MINISTERSTVO ZIVOTNiHO PROSTRED]
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vriovicka 65

V Praze dne 19. listopadu 2008
Cj.: 85182/ENV/08

ZAPIS
z veteiného projednani posudku a soutasnd dokumentace podle ustanoveni § 17 zdkona
¢. 10072001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, ve zn&ni pozdéjsich pfedpist
a § 4 vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostredi &. 457/2001 Sb., o odbornd zpusobilosti

a o upravé n&kterych dal§ich otizek souvisejicich s posuzovanim vlivii na Zivotni prostiedi
Zaméru
»Modernizace trati Praha — Kladno
s pFipojenim na leti§té Ruzyné - I. etapa®

konanc¢ho dne 10.11.2008
v kongresovém salu Marketingového centra UK FTVS v Praze,
José Martiho 31, 162 52 Praha 6 - Veleslavin,
od 15:30 hodin.

I. ZAKLADNI UDAJE
1. Priibéh posuzovani pred vefeinym projednianim

Dosavadni prib&h procesu posuzovani viivii zaméru na Zivotni prosttedi (dale jen »proces
EIA®) je patrny z nésledujiciho prehledu:

® Vlivy Zelezni¢niho propojeni leti§té Praha Ruzyn& s Masarykovym nadraZim na #ivotnj
prostfedi byly prvotng posouzeny jako zimér »Napojen{ leti§t¢ Ruzyné na trat D Praha
— Kladno“. K tomuto zdméru bylo vyddno dne 27. tinora 2001 souhlasné stanovisko
o hodnoceni vlivii s podminkami dle zékona & 24471992 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi. '

* Na zaklad& doporugeni uvedenych v tomto stanovisku a dalich zmén byly vlivy zdméru
op€t projednany pod nazvem ,Rychlodriha Praha — letist¢ Praha Ruzyn& — Kladno, I.
ctapa” dle zakona & 244/1992 Sh., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi. Zamér dospél
do faze vefejného projednani, na zsklads jehoZ pribéhu a viech v rimci procesu
obdrZzenych pfipominek rozhodlo Ministerstvo Zivotniho prostiedi (ddle jen ,MZP*)
o vraceni dokumentace oznamovateli k doplnéni dal3i varianty trasy, ktera bude
v konfliktnich usecich vedena pod povrchem.

* Dopisem ze dne 3.3.2008 vzalo MZP na védomi dopis, ve kterém oznamovatel zdmeru
SZDC, so., pozadal o nepokradovani procesu posuzovani vrezimu zikona
€. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivii na ivotnj prostfedi s tim, Ze daldi dokumenty jiz
budou ptedkladany v souladu s aktualnim zakonem €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotnf prostfedi, ve znéni pozdéjich ptedpisi.

® Oznamenj zam&ru dle pfilohy ¢&. 4 k z8konu o posuzovani vlivil na Zivotni prosttedi bylo
predloZeno MZP dne 7.5.2008



e Zjidtovaci fizeni bylo zahdjeno dne 16.5.2008 rozeslanim oznimeni zadméru dotéenym
lizemnim samospravnym celkiim a dotéenym spravnim Gfadim ke zvefejnéni a vyjadient
s tim, Ze zamér je posuzovén jako zimér napliujici bod 9.1 (Novostavby Zeleznignich
drah del3i 1 km) kategorie I, pfilohy &.1 k citovanému zakonu.

* Podle § 7 cit. zakona bylo provedeno zjistovaci fizeni, jehoZ cilem bylo zjiténi, zda mize
predloZené oznémeni s ndleZitostmi dle pfilohy & 4 k zakonu nahradit dokumentaci,
pfipadné upfesnéni informaci, které je vhodné uvést do dokumentace vlivii zdméru na
Zivotni prostfedi. V priibéhu zjistovaciho tizeni mohl kazdy zaslat své pisemné vyjadreni
k piedloZenému ozndmeni, a to ve lhiitd 20 dni ode dne zvefejnéni informace o oznameni
na ufedni desce Hl. m. Prahy. Informace o oznameni byla zvefejnéna dne 5.6.2008.

* Zjidtovaci fizeni bylo ukonteno dne 11.7.2008 vydanim zévéru zjistovaciho fzeni, a to
s nasledujicim zavérem:
Na zaklad¢ zjiStovaciho fizeni provedeného podle zasad uvedenych v pfiloze & 2
k citovanému zékonu,-dale na zakladé oznameni a vyjadfeni k nému obdrZenych, dospél
ptislusny Gfad k zavéru, Ze pfedlozené oznameni dle piilohy &. 4 k cit. zdkonu neni nutné
dopracovavat a povaZuje se za dokumentaci.

e Dne 21.7.2008 byl povéfen zpracovatel oponentniho posudku, veskera vyjadfeni mu byla
pfredana dne 1.8.2008.

* Na zékladé ozndmeni uznaného za dokumentaci a viech podanych vyjadieni k nému byl
zpracovan oponentni posudek. Obsah posudku je déan ptilohou &. 5 k cit. zakonu. Tento
posudek zhodnoti zejména Uplnost dokumentace, varianty, technické feleni zaméry,

~navrhy opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZeni, pop¥fpadé kompenzaci neptiznivych vlivi
na Zivotni prostfedi, déle vypofad4 viechna obdrZena vyjadieni k dokumentaci a navrhne
piislusnému tfadu stanovisko. Zpracovany posudek MZP obdrzelo dne 26.9.2008.

e Dopisem ze dne 30.9.2008 MZP rozeslalo posudek dot¢enym Uzemnim samospravnym
celkim a dotéenym sprdvnim ufadim ke zvefejnéni a vyjadfeni. Kazdy mohl zaslat své
pisemné vyjadfeni k pfedloZzenému posudku, a to ve lhiitd 30 dnii ode dne zvefejnéni
informace o posudku na tifedni desce Hl. m. Prahy. Informace o posudku byla zvefejnéna
dne 7.10.2008.

¢ Dopisem ze dne 23.10.2008 rozeslalo MZP pozvanku na vefejné projednani dotéenym
uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim tfad@m ke Zverejnéni,

2. Misto a ¢as vefejného proiednani

Vefejné projednani posudku a soudasng dokumentace ve smyslu § 17 zakona
¢. 10072001 Sb., ve znéni pozd&jsich piedpist, se uskutetnilo dne 10.11.2008 v 15:30 hodin
v kongresovém salu Marketingového centra UK FTVS v Praze.

3. Rizeni vefejného projednani

Vefejné projedndni fidila jako povéfeni osoba (dle § 4 odst. 2 vyhl. MZP
¢. 457/2001 Sb.) Ing. Katefina Spackova, pracovnice MZP, odd&leni projektové EIA, odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi.

4. Pfedmét vefejného projednani

Pfedmétem vefejného projednani byla dokumentace, posudek a vyjadfeni dotéenych
spravnich ufadd, dot¢enych iizemnich samosprivnych celkt a vefejnosti k zdméru
»-Modemizace trati Praha - Kladno s p¥ipojenim na letists Ruzyné — . etapa“, které MZP
obdrZelo dle § 6 a § 9 citovaného zdkona.



5. U¢astnici vefejného projednani

Na vefejném projednani zastupovali jednotlivé strany:

Oznamovatele, Spravu Zelezni¢ni a dopravni cesty, s.0., Stavebni sprava Praha
Ing. Pavel Mathé
RNDr. Frantisek Zizka
Ing. Petr Zobal

Zpracovatele dokumentace RNDr. Tomas Bajer, CSc.
Ing. Michaela Vrdloveova
RNDr. Milan Machagek

Zpracovatele posudku RNDr. Viadimir Ludvik
Hl.m.Praha Lucie Prinzova DiS.
Meéstska ¢4ast Praha 6 Ing. Jaroslava Trnkova, CSe.
Méstska &ast Praha 7 -

Magistrat Hl.m.Prahy (odbor ochrany prostiedi) omluveni

Hygienickd stanice Hl.m.Prahy 1 zastupce

Ceskd inspekee Zivotniho prosttedi, OI Praha omluveni

Dale byli na vefejném projednani pritomni zastupci vefejnosti. Vefejného projedndni se
celkem zh&astnilo cca 150 osob.

6. Program vefejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zéstupct jednotlivych stran
3. Diskuse

4., Zaver

IL PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI — (volny pFepis zvukové nahrdvky)

Vefejné projedndni zahgjila Ing. Katefina Spatkova (MZP). V dvodu seznamila
pritomné s programem vefeiného projednani a predstavila zastupce jednotlivych stran. Dale
seznamila pfitomné s procesnimi kroky, které jiz byly v ramci posuzovaného zidméru
realizovény a které budou nasledovat po vefejném projednani.

Zastupce oznamovatele zaméru technicky ndméstek Ing. Pavel Mathé poté uvedl, ze
vroce 2005 ministr dopravy povéfil Spravu Zelezniéni dopravni cesty, s.0. investorstvim
projedndvaného zaméru. Organizace jako vlastnik Zeleznice nemd pouze povinnost se o ni
starat, ale i ji pFipravit na navyseni osobni dopravy ve vefejném z4jmu. Poté struéné seznémil
pfitomné s problematikou dopravniho spojeni mezi Prahou a Kladnem, jeho? cilem neni jen
spojeni Prahy s Kladnem a letitém Ruzynég, ale i dosaZeni max. obsluhy ptilehlych uzemi
Prahy 6 a 7. Z tohoto divodu budou rekonstruovény piip. znovucbnoveny phvodni stanice
a zastavky a budou vybudovéiny nové (povrchova ¢dst zastavky Dlouhy Lén neni sougasti
projednévaného zdméru).

Zpracovatel dokumentace RNDr. Tomad Bajer, CSc. nejprve uvedl podklady, na
zakladg kterych byla zpracovana dokumentace zameru a ze kterych vysla posuzovang varianta
jako technicky nejpfijatelnéjsi, s nejmensimi dopady na vetejné zdravi a s akceptovatelnymi
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zasahy do lokality Stromovka atd. (krajinny réz, kulturni pamiatky, mimotroviiové
piejezdy...). Poté seznémil piftomné s vysledky hodnoceni dokumentace vlivii na ZFivotni
prostfedi, zejména zhodnotil velikost a vyznamnost negativnich vlivil na Zivotni prostiedi.
Provedl komentdf k hlukové zatsz, hydrogeologickym a vodohospodafskym pomérim,
k ochrané pfirody a krajiny v dané lokalits. Dale poznamenal, Ze vyznamnym negativnim
vlivem i kdy? doasnym bude fize vystavby zdméru a jeji dopad na obytnou zistavbu
(hlukova zatéZ, vibrace z trhacich praci....).

Zpracovatel posudku RNDr. Vladimir Ludvik poté zhodnotil kvalitu a dplnost
dokumentace a seznamil p¥itomné s obsahem a zav€ry posudku, véetné navrhu souhlasného
stanoviska.

Dale byli vyzvani k vyjadfeni zastupci samospravnych celki.

Za Hl. m. Prahu vystoupila pani Lucie Prinzovi DiS., asistentka radniho Martina
Langmajera pro oblast Gzemniho rozvoje. Uvedla, Ze Hl. m. Praha ma k predloZzenému
zaméru pfipominky z hlediska dopravy (koordinovat realizaci zaméru s celkovym feSenim
rozvojového tzemi Bubny), méstské zelend (neni povaZovano za vhodné znovu zakladdni
dendrologické sbirky) a ochrany piirody a krajiny (pozadovano vybudovat mimotroviiové
kiiZeni s biokoridorem).

Pot¢ vystoupila Ing. Jaroslava Tmkova, CSec., predsedkyné Komise strategického
rozvoje MC Praha 6, ktera uvedla, Z¢ MC trva na dodr¥ovani zasad uvedenych v memorandu.
Veskera obdrZena vyjadfeni (zejména z oblasti Ruzyné) k zaméru byla postoupena MZP
a jsou podporovéna ze strany MC Praha 6 pfedevsim ta, ktera se tykaji ochrany Zivotniho
prostiedi. Déle je do nésledné projektové pfipravy poZadovano doplnit stanici Dlouhy lan
austanice Dlouhd mile je poZadovano navySeni kapacity parkovi§ts. Z hlediska
protihlukovych opatfeni je uplatiiovan pozadavek na udast MC pfi jejich projednavéni, aby
bylo moZné uplatnit i urbanistické pfipominky.

Ing. Pavel Mathé za oznamovatele k témto pfipominkam uvedl, Ze lokalita ulic
Rakovnické a U Prioru je viefeni a e se finalizuje technické fedeni tak, aby byly
eliminovany dopady na levé strang trati. Ke stanici Dlouhy l4an bylo uvedeno, Ze v ramci
posuzovancho zaméru je felena pouze podzemni ¢ast, nadzemni Gpravy budou feSeny
v samostatném projektu, poté aZ bude stanoveno urbanistické feSeni lokality. Zpracovatel
dokumentace doplnil, Ze navy3eni poctu parkovacich stani miZe p¥inést drobné Zzmény do
mnoZstvi zpevnénych ploch a od toho se odvijejictho mnozstvi srazkovych vod, a dile do
rozptylové a akustické studie lokality. Nicménd ve stejném misté je planovana i budouci
stanice metra trasy A, takZe lokalita bude ze vsech podstatnych hledisek vyhodnocena.
Zpracovatel posudku uvedl, Ze vétina vznesenych pozadavkd MC Praha 6 byla
v podminkéch navrhovaného stanoviska respektovana a bude dale upfestiovana. K budoucimu
technickému feleni stanice Dlouhy lan bude tfeba, aby MZP vydalo vyjadfeni, zda se jednd
0 vyznamnou zm&nu ve smyslu zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi (a bude nutné
provedeni hodnoceni této zmény) &i nikoliv.

_ Ing. Katefina Spagkova nésledns doplnila, ¢ MZP obdrzelo veikers vyjadfeni pfedana
MC Prahy 6 a bude se jimi dale zabyvat.
Zastupkyné Hygienické stanice hl. m. Prahy uvedla, %¢ poZadavky na vyhlaseni

ochranného hlukového pasma byly vypofdddny dostatedné a budou déle feleny v naslednych
povolujicich Hzenich zaméru,

Daéle vystoupil spoluvlastnik objektu v ulici Pavlovskd 590 a vyjadfil své obavy
z otfestt trati, které by mohly zplsobit narudeni statickych poméri panelovych domi
v lokalité kiiZeni s ulici Brodeckou, a dale, Zze modernizaci trati dojde k odfznuti této lokality
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a omezeni prostupnosti. Projektant zaméru Ing. Zobal za oznamovatele uvedl, Ze budou
pouZity takové tlumici prvky eliminujici vibrace, diky kterym budou splnény zakonem
vyZadované limity. Tazatel d4le uplatnil pfipominku, Ze toto je teorie a vznesl dotaz, zda jeve
skute€nosti planovdno n&jaké méfeni vibraci. Zastupci oznamovatele uvedli, ze pfed
uvedenim stavby do zkusebniho provozu probihd méfeni, které ovéii, zda pfijatd opatieni plni
svou funkci a jsou plipadné navriena jest¢ dalsi dodatednad opatieni. Zpracovatel
dokumentace doplnil, Ze pfedpoklidané vibrace z etapy vystavby byly posouzeny v rémci
dokumentace EIA, kde byl zarovedi stanoven pozadavek pro néslednou projektovou pfipravu
na jasné stanoveni zatiZeni Jednotlivych objekti a z toho vyplyvajici zplsob provadéni stavby
tak, aby riziko vibraci bylo minimalizovano. Zpracovatel posudku doplnil, Ze problematika
vibraci je v podminkéch navrhovaného stanoviska EIA zapracovana, nicméné tyto podminky
budou rozsifeny i o hodnoceni vlivu vibraci z provozu zaméru. K prostupnosti dané lokality
bylo zéstupci oznamovatele konstatovino, Ze nebude omezena, navic bylo zminéno, Ze nelze
vydat Gzemni rozhodnuti na stavbu, kde by nebyl umoznén ptistup obsluhy a integrovaného
zdchranného systému.

Dalsi dotaz vznesla obyvatelka Prahy 6 Liboce a to, zda bude nakladni doprava
skuteéné konéit v Ruzyni a nebude pokradovat dile do mésta a jaky je potitan noéni provoz.
Zastupce oznamovatele uvedl, ¥e trat nebude technicky vyhovovat nakladni dopravd a ze
Vv souCasnosti ani z ruzyiiskych skladovych aredldi neni vznesena objednavka na zajisténi
dopravy, tzn. Ze do budoucna bude nakladni doprava stejné muset byt zajistovina smérem
pfes Hostivici ne pfes Bubny. Dale byl uplatnén dotaz na nodni dopravu a prachové zati¥en{
z provozu trati. K no¢ni dopravé bylo ze strany oznamovatele konstatovéno, Ze zatim neni
nocni doprava objednéana, nicménég pfi posuzovani vlivii bylo poéitano s 1 a2 spoji v obdobi
od 22 hod do 5 hod. Na zékladg této informace byl vznesen poZadavek na zklidnéni dopravy
resp. na moznost vyluky provozu vdob& od 24 hod do 5 hod. V dokumentaci EIA jsou
uvedeny podminky na omezeni prasnosti a zastupci oznamovatele doplnili, ¢ nebude
pfispivat spad z nakladni dopravy a v rdmci modernizace bude rekonstruovino celé stérkové
loZe (dnes ne&isté) které bude nésledne udrZovano, takZe Zelezniéni doprava nebude v dané

WS w

lokalit€ prasng&j3i nez b&ny méstsky provoz.

Jako dal3i vystoupila obyvatelka ulice Slavitkova (lokalita Spejchar, Letnd) s tim, Ze
v této lokalité by bylo s ohledem na pamatkovou zénu, sta¥ budov a vzrostlou zelen lepsi
provést tunel razeny. Dale vznesla dotaz na souCasné projedndvané zaméry - modernizace
trati Praha - Kladno a prodlouzeni metra trasy A, a to nejen z hlediska ckonomického, ale
i z hlediska ovlivnéni obyvatel a majetku realizaci obou zdmért. Dale uvedla, Ze neni
dostatedné akceptovan nazor vetsiny vefejnosti a to, e modernizovans trat’ neni nutnd, metro
by obslouzilo &4st Prahy aZ na Ruzyi a déle by vedla modernizovans trat’. K této pfipomince
zéstupce MZP Ing. Spagkova uvedla, Ze se nerozhoduje se povoleni zaméru, ale projednavaji
se vlivy pipadné realizace tohoto zdméru (poZadavek na realizaci vyplyva z Deklarace
podepsané prednfmi zastupcei  dotéenych samospravnych celkii a ministrem dopravy).
Zpracovatel dokumentace dodal, Ze soub&h 2 dopravnich kolejovych zdmérti vychazi
zkoncepce dopravy a naroki na dopravni sit’ jak ze strany Hl. m. Prahy, tak ze strany
Sttedoteského kraje a dale ze Schengenskych dohod, kdy letists musi byt napojeno na mésto
kolejovou dopravou. Ze strany oznamovatele bylo vysvétleno, %e metoda hloubeného tunelu
v lokalité ulice Slavitkova vychédzela z geologického priizkumu nadloi. Z hlediska ochrany
cennych objekti a zachovani zelend bude jesté technologicky zpiisob vybudovéni tunelu
vtéto lokalité dale prov&fovan a optimalizovdn (toto bude doplnéno jako podminka ve
stanovisku EITA).

Dale vystoupil zamé&stnanec (mechanik) Leti$t¢ Praha stim, Ze problematiku metra

a modernizace trati (resp. rychlodréhy) ¥esi jiz od roku 2000 jako ¢len OS cheeme metro ne

rychlodrdhu. Provedl srovndni dopravniho fegeni napojeni mésta a pfilehlého letists
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v Barcelong, Londyné a konstatoval, ¥e v Praze je Tedeni nekoncepéni, neekonomické
a dlouhodob& neperspektivni a navrhl protéhnout metro aZ na Kladno. K tomu oznamovatel
uvedl, Ze fedeni koncepce dopravy nenf moné fesit v procesu EIA konkrétniho zdméru.

Zastupkyné OS chceme metro ne rychlodrdhu vznesla nejdfive dotaz na konkrétni
fedeni Gseku Dejvice — Veleslavin, dale zda zamér bude realizovan opravdu v takové podobg,
jak je predklidan a nakonec vznesla dotaz, pro¢ je takovy z4jem o investici do modernizace
trati, kdyZ je zdroveti planovano metro. Zastupce oznamovatele — projektant zaméru popsal
blizsi technické feseni — popis trasy, rozméroveé parametry atd. Zpracovatel dokumentace
uvedl, Ze pokud dojde k vyznamné zmé&né nebo Upraveé technického feseni vedeni trati bude
muset byt znovu provedeno posouzeni vlivii na Fivotni prostiedi. K soub&hu dvou kolejovych
dopravnich zaméri oznamovatel uvedl, Ze vychazi zrozsahu objednavky dopravy ve
vefejném zijmu jemu zadané HI. m. Prahou (v zastoupeni spoleénosti ROPID)
a Stfedoteskym krajem (které se pot¢ podileji na ztratich vzniklych dopravci). Z tohoto
divodu je tfeba zkapacitnit kolejovou dopravu, kterd ma vyznam zejména pro mésta
v nejbliz8im okoli miliénovych aglomerac{ s tim, e vhodny typ této dopravy (metro, vlak,
tram....) se vol{ v zdvislosti na mo7né vyuzitelnosti — poctu cestujicich. Pro pfepravnf vykon
metra je tfeba dostatedng kapacitni poptivka. MoZnym feenim by bylo vést modernizovanou
trat’ jako pfiméstskou pouze na letiste a dale vést JiZ jen metro.

Obyvatelka ulice Slavitkova naslednd vystoupila s pfipominkou k deklaraci, kde
zastupci samosprdv, ktefi jsou pod ni podepsani, o nékolik let dfive podepisovali jiné
materidly deklarujici preferenci metra ne rychlodréhy. Dale vznesla dotaz na monost
kompenzagnich opatieni za ovlivnéni Zivotniho prostiedi realizaci zaméru. Ze zkuSenosti
s dopravnim systémem v Soulu konstatovala, Ze pro Prahu je zbyte&né stavét rychlodrahu.
Dalsi dotaz byl vznesen ve vztahu k vyvlastiiovéni soukromych pozemkii (kde Jje planovan
trvaly ¢i dodasny zabor) s ohledem na to, Ze mistni obyvatelé jiZ byli osloveni s Z4dosti
o vysloveni souhlasu. Zastupce oznamovatele ziméru k planovanym zsborim uvedl, e
prvnim krokem je zji§tén{ nazoru vlastnfkii nemovitosti pfed vydanim tzemniho rozhodnuti.
Vyvlastnéni je moZné pouze pokud je tfeba trvaly zibor a jedna se o stavbu vefejné
prospésnou dle zdvazné &asti tizemniho planu — jedna se viak o krajni feSeni, dav4 se prednost
smluvnimu jednani (odkup, prondjem). Takové smlouvy se viak podepisuji aZ po nabyti
pravni moci tzemniho rozhodnuti zdméru. V lokalits Slavi¢kovy ulice jsou trvalé zabory
planovany v minimalni mife — pouze pro havarijni vystupy z tunelu, ostatni zabory budou
docasné po dobu vystavby. Dali pfipominkou byl koment4t k realits provadéni vystavby
méstského okruhu (reklamnf kampafi na tkor protihlukovych opatieni, pracovni &nnost
1 v noénich hodinach) a poZadavek na koordinaci s vystavbou posuzovaného zameru,

Zastupce Ceského zahradkaiského svazu, ZO Praha 6 Ofechovka uvedl, ze majetek
svazu (objekty, dfeviny a porosty) Jje zdmérem dotden a poZaduji, aby se svaz stal G¢astnikem
fizeni. K tomuto poZzadavku MZP uvedlo, Ze Géastnikem procesu posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi je kazdy, kdo o to projevi zdjem a poda pisemné vyjadteni, poZadavek byl spise
smeéfovan pro navazujici povolujici fizeni — kdy je viak tieba poZadat pfisluny povolujici
urad.

Clen vyboru vlastniki spolecenstvi ndjemniki bytovych jednotek rezidenénf &tvrti Nova
Liboc vznes] dotazy tykajici se tpravy zastavky Liboc a upravy stavajici protihlukové stény,
Projektant i zédstupce oznamovatele zaméru uvedli, Ze na zékladé akceptace obdrZenych
pfipominek se jiZ zadalo pracovat na Upravé piivodne navrhovaného fedeni v dané lokalité tak,
aby byl zdsah do rezidenéni &tvrti co nejvice minimalizovén. Finalni verze navrhu vedeni trati
vtéto lokalit¢ bude piedloZena na pocatku roku 2009 v ramei tzemniho Fizeni s tim, Ze
spoleCenstvi vlastnikii bude mit moZnost Jako vlastnik dotéenych pozemkd se k novému
navrhu vyjadiit.



Obyvatelka ulice U Koleji Z4dala vysvétleni pro ptibliZeni trati k obyvanym vilkdm (jiz
nyni citf otfesy pfi prijezdu vlaki) a pro umisténi zastavky Liboc. Projektant uvedl, ze posun
byt musi z divodu Zitkového uspofadani pfi zvojkolejnéni trati a e modernizovana trat’ bude
mit takova opatieni, aby i¢inky hluku a vibraci byly co nejvice minimalizovany. Technické
parametry trati je tfeba optimalizovat v celém tseku Liboce (naroky na zachovani zeleng vs.
posun kulici U Prioru, atd.) musi se tedy najit kompromisni fedeni. Umisténi zastavky
vyplyvé z technickych poZadavk na bezpetnost cestujicich, z délky vagonil apod. (neni tedy
mozné vyuzit historicky v daném misté jiZ vybudovanou zastivku).

Dile byla ze strany vefejnosti uplatnéna pfipominka na pomémé malou vyuzivanost
stavajici trati cestujicimi. Zastupce oznamovatele uvedl, Ze se tomuto jevu nedivi, protoze
vlak mé parametry z minulého stoleti, pfesto bude na zaklads zvydené poptévky od prosince
poZadovano navyseni spoji. Cilem modernizace trati je vytvofeni nabidky kvalitni vefejné
dopravy integrované do systému PID. Obyvatelka rezidenéni &tvrti Nova Liboc uvedla, Ze
opravdu vétsina vlakd projizdi danou lokalitou prazdnd a navrhla, aby trat’ kongila na letisti
a pak do centra pokratovalo pouze metro, protoZe trat' nebude nikdo vyuZivat. Zastupce
oznamovatele k tomuto opakované uvedl, Y¢ modernizace trati vychézi z objednavky HI.
m. Prahy a Stfedodeského kraje na dopravu ve vefejném z4jmu (jeZ vychézi z provedenych
dopravnich prizkuma).

Ze strany vefejnosti byl dale vznesen dotaz, zda byly d&lany n&jaké dopravni prizkumy.
Zastupce oznamovatele uvedl, e na zakladd objednavky Ministerstva dopravy byla firmami
Metroprojekt a UDI vypracovéna studie dopravni obsluhy HI. m. Prahy a PraZského regionu,
studie vyuZitelnosti dopravy a prognéza rozvoje dopravy. Na zaklads pozadavki a poptavky
na vefejnou dopravu v Praze a okoli generované zijmem cestujicich vzedla objednavka na
pocet vlakli a jejich intervaly. Oznamovatel jesté zpracoval ekonomickou studii s cilem
ovéfeni zda je zAmér na tuto objednavku efektivni. Data ze studie dopravnich prazkumi byla
pouZita jako vstupni tdaje Pro proces posuzovani. Projektant ziméru jete doplnil, Ze trat je

Ty

nejvytiZzengjsi jednokolejnou trati v Ceské republice.

Dalsi dotaz smé&foval k zastivee Dlouhy Lan. V rdmci posuzovaného zaméru je feena
pouze podzemni ¢4st, nadzemni upravy budou feSeny v samostatném projektu, poté aZ bude
stanoveno urbanistické fefent lokality. K budoucimu technickému feseni stanice Dlouhy Iin
bude tfeba, aby MZP vydalo vyjadeni, zda se jedn4 o vyznamnou zménu ve smyslu zakona
0 posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (a bude nutné provedeni hodnoceni této zmény) ¢i
nikoliv. Oznamovatel by tedy nemél Zadat o vydani tizemniho rozhodnuti k zdméru, jehoz
soucasti by bylo technické fe¥eni nadzemni &sti zastavky Dlouhy Lan.

Dal$i dotaz byl vznesen od obyvatele ulice Muchova k oznamovatelem rozeslané
Zadosti o pfedb&zny souhlas k vyvlastiiovani soukromych pozemki (kde je planovan trvaly ¢
doCasny zabor, ptip. demolice za udelem realizace zdméru) s tim, e tato lokalita nebyla
oslovena a prestoze obyvatelé vznesli oficidlni pisemny dotaz v této véci — nebylo jim ze
strany oznamovatele zodpovézeno. Oznamovatel piislibil, Ze véc bude Fedit i pro tuto lokalitu.

Obyvatel rezidendni &tvrti Nova Liboc vznesl dotaz, zda by sohledem na
pfedpokladanou frekvenci prjezdu vlaku kazdé 3 minuty trat v této lokalité nemohla byt
néjak zastfeSena & zahloubena. Zastupce oznamovatele uvedl, Ze provoz na tratj a jeho
pldnované zvy3eni bylo avizovéno J1Z pfi stavbé rezidenéni Stvrti a proto byla vybudovina
i stavajici protihlukova opatfeni. Zahloubenj trati v tomto Useku neni mozné z technickych
divodi (hydrogeologie lokality — blizkost rybnika, problém sklond, atd.),

Obyvatelka Slavigkovy ulice poZadovala vysvétleni diivodu, ktery vede oznamovatele
k tomu, aby zahajil realizaci stavby z lokality Hraddanské. Zastupce oznamovatele vysvétlil,
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Ze s ohledem na stavajici rozpracovanost zaméru a stupefi poznani se Jako nejvyhodngjs{ jevi
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odvoz maximalniho mozného mnozstvi vytézeného materidlu vlakem smérem na zapad mimo
mésto tak, aby tento material nemusel byt dopravovan nakladnimi automobily. Pokud by byl
nalezen vhodnéjsi zplisob dopravy tohoto materidlu, miZe dojit v dalsich fazich ptipravy
zaméru jesté k upfesnéni tohoto feseni.

Dale vystoupil op&tovné zaméstnanec (mechanik) Letisté Praha stim, %e by MZP
nemelo odsouhlasit realizaci posuzovaného zaméru tak, jak je ptedkladan, naopak by méla byt
podpofena a urychlena realizace metra resp. jeho prodlouZeni a z letiste by pak navazovala
nova trat' a2 na Kladno (a to v nejkratsim mo¥ném spojeni s tim, Ze neni tfeba vyuzivat
plvodni trasu trati).

Z dokumenti predkladanych v rdmci procesu posuzovani vyplyvd, Zze modernizaci trati
dojde ke sniZeni hluénosti oproti stavajicimu stavu. Nasledoval dotaz, zda tento zavér plat{
imimo tunelovou &4st trati. Ze strany oznamovatele bylo zodpovézeno, e vétsina Gseki
v blizkosti zastavby ma navrhovany néjaky typ protihlukového opatieni — zemni val, sténu, ...
Dale byla diskutovdna moZnost vypuiténi nekterych planovanych zastivek a potiebnost
vefejné kolejové dopravy jako celku.

Dale bylo ze strany vefejnosti komentovéno, e zamér vychdzi ze schvéleného
uzemniho planu, pficemZ v lokalit¢ ulice U Prioru Jje vsoutasné dob& prov&fovin mozny
posun o cca 10 m smérem dale od obytné vystavby a byl vznesen dotaz, zda timto posunem
zastane zachovdn soulad splatnym tzemnim plinem. Ze strany oznamovatele bylo
odpovézeno, Ze zAmér je v lzemnim plénu vymezen koridorem (uréeni vyuziti Uzemi ne
pfesné umisténi), ze kterého drobné odchylky v ¥adu metr mozné jsou. Na zéklad& obdrzeni
nesouhlasnych vyjadfeni se oznamovatel sna{ najit v daném mist¢ n&jaké optimalizované
fedeni - o pfipadné zméng budou doteené strany informovany.

Obyvatelka ulice Rakovnickd se déle zeptala, zda je pocitano s néjakym odhluénénim
1 pro fézi realizace trati ~ zejména pro odvoz vytéZené zeminy. Zpracovatelka hlukové studie
uvedla, Ze jednoznaén& bude obdobi vystavby zatéZujici pro okoli, nicméné se bude jednat
o docasny stav, pro ktery jsou stanoveny i vy38i hygienické limity. Ve stavebnim fizeni Jiz
budou ziejmé stavebni postupy a dodavatelé stavby a bude moZné s v&t¥f ptesnosti spocitat
pfedpokladané hlukové zatiZeni a realizovat tak pfipadna opatteni pro f4zi vystavby.

Obyvatelka ulice Bustéhradska upozornila na nutnost koordinace posuzovaného zameru
s pldnovanym obchvatem Vitézného namésti v Dejvicich. Zastupce oznamovatele k tomuto
uvedl, Ze projekt obchvatu jest& neni rozpracovan do takoveé miry, aby mohlo byt technicky
a Casove€ koordinovano realizaéni fedeni.

Zastupce ORCO, Bubny Development s.r.o. uvedl, Ze spolenost pozaduje, aby
vnavrhu stanoviska pfislusného orgénu byl poZadavek na koordinaci jednotlivych objekti
posuzovancho zdméru s celkovym feSenim nové zastavby lokality Bubny v dalSich fazich
projektovych fizeni, véetng zajisténi odpovidajici protihlukové ochrany. K tomuto poZadavku
zpracovatel posudku uvedl, %e dle zpracované hlukové studie by u posuzovaného zdméry
nemélo dochazet k prekradovani hlukovych hygienickych limitd, navic n&kolik podminek
navrhu stanoviska se tyk4 feSeni hlukové problematiky, zpracovéani podrobné hlukové studic
a zavéretného ovéfeni skutednym méfenim v dalSich fazich projektové ptipravy zaméru.
Vznesenymi pozZadavky spole¢nosti se dale jesté¢ bude zpracovatel posudku zabyvat ve
vypofadani pfipominek k posudku zdméru. Oznamovatel doplnil, Ze se spoletnosti ORCO je
posuzovany zamér pribéZn& projednavan a kooordinovan se zamérem zastavby lokality
Bubny (tento projekt je viak zatim ve stavu navrhu zmény Uzemniho planu). Zpracovatel
dokumentace zéméru dodal, ¥e v ramci posuzovaného zdméru jsou v hlukové studii
hodnoceny vlivy zamérd, které JiZ existuji, & jsou vsouladu s Gizemnim planem v dob&
pofizovani této dokumentace. |



Dale probéhlo jedt¢ n&kolik dalfich vystoupeni zfad vefejnosti. Uplatiiované
pfipominky se tykaly jiZ vySe uvedenych skutetnosti a dale hlukového zati¥eni predeviim
v noci, rentability kolejové dopravy vnoci, zakryti tubusu — zatravnéni, provéfovani
technického fedeni u ulice Pavlovskd, fedeni trasy v lokalité ulice U Koleji a Rakovnicka,
protihlukovych opatfeni na trase a jejich ozelenéni, atd. Na tyto pfipominky bylo obratem
odpovidano.

Na zavé&r vefejného projednéni (cca 20 hodin) Ing. Katefina Spatkova seznamila
piitomné s dal$imi kroky procesu posuzovan{ vlivdi na Zivotni prostiedi, které budou
nasledovat bezprostfedn€ po skonceni vefejného projednani dle zakona & 100/2001 Sb., ve
znéni pozd¢jSich predpisil, akonstatovala, Ze vlivy zdméru byly projednany ze viech
podstatnych hledisek.

IIl. ZAVER

Vlivy zdméru ,,Modernizace trati Praha — Kladno s pfipojenim na letits Ruzyné — L
etapa” byly projednany ze vech podstatnych hledisek.

Jako povéfena osoba konstatuji, e byla naplnéna viechna zakonnd ustanoveni pro
vefejné projedndni posudku a soudasné dokumentace ktomuto zaméru podle zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, ve znéni pozd&jiich ptedpisi a § 4
vyhlasky MZP ¢&. 457/2001 Sb., o odborné zpusobilosti a o Upravé nekterych dalsich otazek
souvisejicich s posuzovanim vlivii na Zivotni prostiedi.

Zapsala: Ing. KateFina Spackovi O‘}\
povéiena fizenim vefejného projednéni

Schvalila: Ing. Jaroslava Honovi Ve

feditelka odboru posuzovani vlivii na Zivotni prost



