Ministerstvo Zivotniho prostfedi

V Praze dne 1. srpna 2016
C.j.: 52462/ENV/16

ZAPIS

z vefejného projednani dokumentace a posudku podle ustanoveni § 17 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zZivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi), ve znéni

pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon), a § 4 vyhlasky Ministerstva Zivotniho
prostiedi (dale jen ,MZP*) &. 457/2001 Sb., o odborné zplisobilosti a o Upravé
nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vliva na zivotni prostredi
(dale jen ,vyhlaska®), k zaméru

,» 1€zba a uprava kameniva z odvalu sachty €. 15

konaného dne 26. 7. 2016 v Sokole Pribram, Generala R. Tesarika 162,
261 01 Pfibram 1, od 15:00 hodin.

|. ZAKLADNI UDAJE

1. Prubéh posuzovani pred vefrejnym projednanim

e Dne 16. 6. 2015 byla na Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivl
na zivotni prostfedi a integrované prevence (dale jen ,MZP, OPVIP*) pfedloZena
dokumentace vlivih zaméru na Zzivotni prostfedi s nalezitostmi dle pfilohy €. 4
zakona zpracovana Ing. Josefem Tomaskem, CSc., drZitelem autorizace dle § 19
zakona, osvédCeni €. 69/14/OPV/93 s prodlouzenim autorizace na 5 let
rozhodnutim €.j. 37351/ENV/16 (dale jen ,dokumentace®).

e Dne 2. 7. 2015 MZP, OPVIP rozeslalo dokumentaci dotéenym uUzemnim
samospravnym celkim (dale jen ,DUSC*) a dotéenym spravnim Gfadam (dale jen
,DSU*) ke zvefejnéni a k vyjadfeni. Informace o dokumentaci byla zvefejnéna dne
9. 7. 2015 na ufedni desce Krajského ufadu StfedoCeského kraje.

e K dokumentaci bylo pfisludnému Gfadu dorueno celkem 24 vyjadreni DUSC,
DSU a vefejnosti. Nesouhlasné vyjadfeni k zaméru podal Stfedogesky kraj, Mé&sto
Pfibram, obec LeSetice, obec Milin a vefejnost. Nesouhlasna vyjadfeni byla
podana zejména z divodu obav ze zvySeni hluénosti, prasnosti, radiacni zatéze,
dopravni zatéZze a obav ze zhorSeni Zivotnich podminek v oblasti odvalu Sachty
¢. 15 a obav zkontaminace povrchovych a podzemnich vod. Pfipominky
ve vyjadrenich se dale tykaly vlivd na povrchové a podzemni vody, faunu, floru
a ekosystémy. VSechny poZadavky a pfipominky obsazené ve vyjadfenich byly
vyporadany v ¢asti V. posudku o vlivech zaméru na Zzivotni prostfedi (dale jen
.posudek) a dale vzaty do uvahy pfi formulovani podminek navrzeného
stanoviska v posudku.

e Dne 4. 9. 2015 byla zpracovanim posudku povérena Ing. Pavla Zidkova, drzitelka
autorizace dle § 19 zakona (osvédceni 4094/435/0PVZP/95 s prodlouzenim
autorizace na 5 let rozhodnutim ¢.j. 33369/ENV/16). Dne 9. 9. 2015 byly



zpracovatelce posudku doruCeny vSechny podklady potfebné ke zpracovani
posudku.

Dne 12. 10. 2015 pozadala zpracovatelka posudku MZP, OPVIP, o prodlouzeni
lhaty ke zpracovani posudku. Dopisem ze dne 19. 10. 2015 prodlouzilo MZP,
OPVIP, zpracovatelce posudku Ihutu pro zpracovani posudku o 30 dnu
ve smyslu § 9 odst. 3 zakona.

Dne 8. 12. 2015 obdrzelo MZP zpracovany posudek, ktery obsahoval nékolik
nedostatkl, a proto MZP, OPVIP, jako pfislusny urad vratil dle ust. § 9 zakona
dopisem ze dne 22. 12. 2015 posudek k dopracovani.

Dne 31. 5. 2016 obdrzelo MZP zpracovany posudek dopracovany v souladu
s pfipominkami MZP, OPVIP.

Dne 14. 6. 2016 byl posudek rozeslan DUSC, DSU ke zvefejnéni a k vyjadfeni.
Kazdy mohl zaslat své pisemné vyjadfeni k pfedlozenému posudku, a to ve Ihuté
30 dnu ode dne zvefejnéni informace o posudku na ufedni desce dot¢eného kraje.
Informace o posudku byla zvefejnéna dne 23. 6. 2016 na ufedni desce
StfedoCeského kraje. Lhita pro zasilani pisemnych vyjadieni tak uplynula dne
25. 7. 2016.

Dne 14. 7. 2016 rozeslalo MZP informaci o konani vefejného projednani DUSC
a DSU ke zvefejnéni. Informace o konani vefejného projednani byla zvefejnéna
dne 19. 7. 2016 na ufedni desce StfedoCeského kraje

Dne 26. 7. 2016 se konalo vefejné projednani dokumentace a posudku.

. Misto a ¢as verejného projednani

Vefejné projednani dokumentace a posudku ve smyslu § 17 zakona
se uskutecnilo dne 26. 7. 2016 od 15:00 hodin v Sokole Pfibram, Generala
R. Tesarika 162, 261 01 Pfibram 1.

. Rizeni vefejného projednani

Rizenim vefejného projednani byla povéfena (dle §4 odst. 2 vyhlasky)
Ing. Jana Cizkova, referentka oddéleni metodiky a projektové EIA, odboru
posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a integrované prevence (dale jen ,OPVIP®).
Na jednani byl za MZP pfitomen také Mgr. EvZzen Dolezal, feditel OPVIP MZP
a Ing. Lukas$ Vozka, pracovnik OPVIP MZP.

. Predmét verejného projednani

Pfedmétem vefejného projednani byla dokumentace, posudek, vyjadfeni
dotéenych Uzemnich samospravnych celkd a dotéenych spravnich afadu
a vyjadreni verejnosti k posouzeni vlivd zaméru ,Tézba a uprava kameniva
z odvalu Sachty €. 15“ na zivotni prostfedi.

. U&astnici vefejného projednani
Na verejném projednani zastupovali jednotlivé strany:

zastupce oznamovatele Ing. Oldfich Zabrodsky
(spol. EKOTOTALBAU CZ, s.r.0.)
zpracovatele dokumentace Ing. Josef Tomasek, CSc.

Ing. Ale§ Matousek, Ph.D.
(zpracovatel hlukové studie)



zpracovatele posudku Ing. Pavla Zidkova

dotéené tuzemni samospravni celky:

StfedoCesky kraj nezucastnil se
Mésto Pfibram Ing. Jindrich Vareka, starosta

dotéené spravni urady:

Krajsky ufad StfedoCeského kraje nezucastnil se
Méstsky ufad Pfibram

(obec s rozsifenou pusobnosti) Ing. Petr Walenka
Krajska hygienicka stanice StfredoCeského

kraje se sidlem v Praze Ing. Lubo$ Mandik
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi,

Ol Praha nezucastnil se
Statni urad pro jadernou bezpec€nost Ing. Miroslav Jurda
Obvodni barnsky ufad pro uzemi Hlavniho

mésta Prahy a kraje StfedoCeského nezucastnil se

Verfejného projednani se zucastnili taktéz zastupci vefejnosti. Celkem se
vefejného projednani zu€astnilo cca 55 osob.

. Program verejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zastupcu jednotlivych stran
3. Diskuse

4. Zaver

. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

Vefejné projednani zahdjila Ing. Jana Cizkova (MZP). V Gvodu seznamila
pfitomné s programem vefejného projednani, pfedstavila zastupce jednotlivych
stran a provedla ¢asovou rekapitulaci jednotlivych krokl projednavaného zaméru
Vv procesu posuzovani vliva na zivotni prostiedi (dale jen ,proces EIA®).

V druhé ¢asti verejného projednani vystoupili, v souladu s programem vefejného
projednani, zastupci jednotlivych stran.

Zastupce oznamovatele, Ing. Oldfich Zabrodsky pfenechal po dohodé slovo
zpracovateli dokumentace.

Zpracovatel dokumentace Ing. Josef Tomasek, CSc. na uvod seznamil pfitomné
S historii téZzeb odvall na Pfibramsku (odval &. 21, 16, 11, 15 atd.). Predstavil
projednavany zamér a uved|, Ze se jedna nejvétsi uranovy odval v pfibramské
uranové oblasti a prfedstavuje vyznamnou zatéZz z hlediska radiacni zatéze.



Zhodnotil kapacitu, technické feSeni zaméru (odlvodnil téZ umisténi linky na
koruné odvalu, které bylo vyhodnoceno jako nejlepSi feSeni z hlediska hlukové
zatéze), popsal a shrnul vlivy zaméru na Zivotni prostfedi, zejména vlivy na
hlukovou zatéz, ovzdusi, radiacni zatéz, podzemni vody a ostatni slozky Zivotniho
prostfedi. Nasledné pozadal o slovo Ing. AleSe Matouska, Ph.D. (EKOLA Group,
s.r.0.), zpracovatele akustického posouzeni, aby informoval o tom, co pfinasi
zména nafizeni vlady o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci.
Zpracovatel hlukové studie uvedl, Ze =z akustického posouzeni vyplynulo,
Ze provoz a tézba odvalu z akustického hlediska nepiekroCi hlukové limity, a to za
predpokladu, Zze budou realizovana protihlukova opatreni v podobé protihlukového
valu o minimalni vySce 3 m. Dale uvedl|, ze zména nafizeni vlady nema vliv na
dosazené vysledky akustického posouzeni.

Zpracovatelka posudku Ing. Pavla Zidkova ve svém vystoupeni zhodnotila kvalitu,
uplnost a rozsah dokumentace a zrekapitulovala aktualni pozadavky zakona na
zpracovani posudku. Uvedla, Ze dokumentace je zpracovana kvalitné s tim,
Ze u nékterych dilCich kapitol shledala drobné nedostatky, které byly na Zadost
oznamovatelem doplnény, a toto doplnéni je soucasti posudku. Zpracovatelka
posudku zrekapitulovala posouzeni vlivi na hlukovou situaci, vlivy na ovzdusi
a radiacni zatéze a vlivy na ostatni slozky Zivotniho prostfedi. Dale uvedla, Ze si
nechala zpracovat oponentni autorizované hodnoceni zdravotnich rizik, ze kterého
vyplynulo, Ze ani souctova hodnota stacionarniho a liniového zdroje hluku nebude
znamenat prekroCeni hlukového limitu nebo poSkozeni zdravi obyvatelstva.
Zavérem uvedla, Ze navrhuje vydat souhlasné zavazné stanovisko s podminkami.

Poté Ing. Jana Cizkova vyzvala zastupce dotéenych Uzemnich samospravnych
celkll a dot€enych spravnich Uradu, aby se vyjadfrili k tomu, jak posudek vyporadal
jejich pfipominky k dokumentaci, a aby uplatnili pfipadna vyjadfeni k zavérim
posudku v€etné navrhu zavazného stanoviska pfislusného ufadu. Ze zastupcl
dotéenych uzemnich samospravnich celkld vystoupil Ing. Jindfich Vareka, starosta
Mésta Prfibram, ktery preCetl vyjadieni Rady mésta Pfibram, ve kterém se
nesouhlasi se zamérem ani s vypofadanim pfipominek zpracovatelkou posudku.
Zpracovatelka posudku na predmétné vyjadreni obratem reagovala. Méstsky ufad
Pfibram reprezentoval Ing. Petr Walenka, ktery preCetl zaslané vyjadreni.
Za Krajskou hygienickou stanici StfedoCeského kraje se sidlem v Praze, uzemni
pracovisté v Pfibrami vystoupil Ing. Lubo$ Mandik s pfipominkou k hlukové studii
zpracované v ramci dokumentace, tykajici se absence stavajici akusticka situace,
pfiCemz tuto absenci neshledava jako chybu. Na vznesené pfipominky reagoval
jak  zpracovatel akustického posouzeni, tak zpracovatel dokumentace
i zpracovatelka posudku. Dale vystoupil starosta obce Milin s pfipominkou na
MZP, pro¢ obec Milin a obec LeSetice nejsou U&astniky Fizeni, kdyZz se
samospravné dotykaji odvalu, a s pfipominkou na soulad zaméru s uzemnim
planem. Na pfipominku reagovali jak zastupci MZP, tak zpracovatelka posudku.
Zavérem vystoupila pani Jana Cechova za obec Zezice, ktera piedetla vyjadreni
spolkl vice obci s nékolika pfipominkami a pozadavky, na které obratem reagoval
zpracovatel dokumentace, zpracovatelka posudku i zastupci MZP.

Nasledné v ramci diskuze uplatnili sva vyjadfeni zastupci vefejnosti. Pan Sojak
z obce Lesetice uplatnil pfipominky tykajici se hlukoveé zatéze z linky, technologie
linky a problematiky navySeni Cetnosti dopravy. Nasledné pan Petr Vana, obcan
Brodu, uplatnil pfipominky tykajici se problematiky navySeni a smérovani dopravy,
radonoveé zatéze a vody. Petr Kare§, obCan Pfibrami a zastupitel mésta Pfibram,
uplatnil pfipominky za obyvatele mé&sta Pfibram s tim, Ze zminil vyjadfeni Ceské



geologické sluzby (dale jen ,CGS*), které uvadi zvySenou zatéZ podzemnich vod
a pozadal o reakci k tomuto vyjadfeni CGS. Poté vystoupil pan Petr Rambousek
z CGS, ktery uvedl, ze na otazky vznesené v jejich vyjadieni bylo &aste¢né
v posudku zpracovatelkou posudku zodpovézeno a uvedl nékteré dalSi doplnéni
predmétného vyjadfeni. Z vefejnosti dale vystoupil pan Josef Hovorka, obcan
Brodu, ktery precCetl své vyjadfeni zaslané v ramci vyjadieni k posudku. Dalsi
pfipominky se tykaly doby, na kterou je vydavano stanovisko EIA a budoucnosti
odvalu po vytéZzeni posouzené casti, prasnosti prfevazeného kameniva, obav
z odhaleni radioaktivniho jadra Sachty a potfeby zpracovani vrtného prizkumu
odvall tak, aby bylo jasné, co je v odvalech obsaZzeno. Nasledné vystoupil Feditel
S. p. Diamo Ing. Tomas Rychtfik s tim, ze v souCasné dobé je zpracovavana
studie - koncepce, jejimz pfedmétem je vyhodnoceni odvall z hlediska zdroju
nerostnych surovin, ekologickych zatézi apod., pficemz na zakladé této studie
bude sestaveno pofadi nakladani s odvaly na Pfibramsku, a to na zakladé kritérii
sestavenych ve spolupraci s obcemi. Zavérem vystoupil feditel odstépného
zavodu Pribrami s.p. Diamo Zbynék Skala s tim, Zze s.p. Diamo se spole¢nosti
EKOTOTALBAU CZ, s.r.o. smlouvu neuzavie a do konce roku 2016 s.p. Diamo
predloZi koncepci, ktera bude projednana se zastupci DUSC a DSU. Na vznesené
dotazy bylo zastupci jednotlivych stran (zastupci MZP, oznamovatelem,
zpracovatelem dokumentace a zpracovatelem posudku) obratem reagovano.

Vefejné projednani bylo ukonceno dne 26. 7. 2016 v 18:05 h.
lll. ZAVER

Dle § 17 odst. 5 zédkona pofizuje pfislusny ufad z vefejného projednani zapis
obsahujici zejména udaje o ucCasti a zavéry z projednani a dale z néj pofizuje
uplny tésnopisny nebo zvukovy zaznam.

Vlivy zaméru ,TéZba a uprava kameniva z odvalu Sachty ¢. 15 byly projednany
ze v8ech podstatnych hledisek.

Konstatuji, Ze byla naplnéna vSechna zakonna ustanoveni pro vefejné projednani
dokumentace a posudku k zaméru ,TéZba a uprava kameniva z odvalu Sachty
¢. 15" podle zakona a vyhlasky.

Zapsala: Ing. Jana Cizkova
referentka odboru posuzovani vlivl na zZivotni prostfedi a integrované prevence

Schvalil: Mgr. Evzen Dolezal
feditel odboru posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a integrované prevence



