Ministerstvo Zivotniho prostredi

VrSovicka 65, 100 10 Praha 10
odbor vykonu statni spravy IX dle rozdé&lovniku
pracovisté: Cs. legii 5, 702 00 Ostrava
tel.: +420 267 12 3906
marta.lapcikova@mzp.cz

WWW.Mmzp.cz

C.j.; sp. zn. Vyfizuje: V Ostravé dne:
746/580/16,30128/ENV;000381/A-10 Ing. Marta Lapcikova, Ph.D. 14, 11. 2016

Véc: Zavazné stanovisko dle § 9a odst. 1 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakontd (zakon
o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,zakon™)

Ministerstvo Zzivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale
téz ,ministerstvo"“), jako pfislusny spravni Ufad podle § 21 pism. c) zakona v souladu
s § 9a odst. 1 zakona ve spojeni s § 149 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdé&jsich predpist, vydavd k zaméru ,Navyseni vyrobni kapacity
ve spoleénosti Hyundai Motor Manufacturing Czech s.r.0., 2016", s maximalni
kapacitou 385 000 ks vyrobenych vozidel/rok, zafazenému pod bod 4.4 - Povrchova
Uprava kovid nebo plastd véetné lakoven, s kapacitou nad 500 tis. m2/rok celkové plochy
uprav, kategorie I pfilohy €. 1 k zakonu jako zména zaméru podle § 4 odst. 1 pism. a)
zakona a soucasné zarazenému pod bod 4.3 - Strojirenska nebo elektrotechnicka vyroba
s vyrobni plochou nad 10 000 m? - vyroba a opravy motorovych vozidel, draZnich vozidel,
cisteren, lodi, letadel; testovaci lavice motord, turbin nebo reaktor(; stalé traté
pro zavodéni a testovani motorovych vozidel, vyroba Zelezni¢nich zafizeni; tvareni
vybuchem, kategorie II pfilohy ¢. 1 k zakonu jako zména zdméru podle § 4 odst. 1
pism. c) zdkona, umisténému v k. U. NoSovice, obec NoSovice a v k. U. Nizni Lhoty,
obec Nizni Lhoty, oznamovatele pravnické osoby Hyundai Motor Manufacturing Czech
s.r.o., IC 27773035, se sidlem Prumyslova zéna Nosovice, Hyundai 700/1, 739 51 Nizni

Lhoty (dale jen ,oznamovatel"), souhlasné zavazné stanovisko s nasledujicimi
podminkami pro provoz zameéru:

1) Pro omezeni prasnosti dodrzovat stavajici rezim cisténi komunikaci uvnitf aredlu
oznamovatele.

2)  Zajistit po dohodé s obcemi Nizni Lhoty, Vojkovice a NoSovice provedeni
autorizovaného meéreni emisi tékavych organickych latek na vydusich 2x ro¢né
nad ramec stavajiciho méreni, tedy celkem 4x rocné.

3)  Zajistit provedeni dvou autorizovanych méreni hluku z dopravy: jedno autorizované
méfeni v dob& provozu vyrobniho zavodu oznamovatele (pfi dosazeni prdmérné
meésic¢ni kapacity vyroby odpovidajici ro¢ni kapacité vyroby 385 000 vozidel/rok)
a jedno méreni v dobé odstavky provozu vyrobniho zavodu. Méfeni hluku z dopravy
provést v chranénych venkovnich prostorech staveb Vojkovice ¢.p. 62 a Dobra C.p.
669 (jedna se o objekty, které byly v hlukové studii oznaceny jako kritické) vzdy
v reprezentativni dobu a v reprezentativnich podminkach silni¢niho provozu.
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Navrzené podminky zavazného stanoviska vychazeji z charakteru predmétného
zaméru, charakteru lokality, do které je zamér umistén, a z vyjadreni dotlenych
Uzemnich samospravnych celkd, dotéenych spravnich Gfadi a spolku k dokumentaci vlivQ
zaméru na zivotni prostredi (dale jen ,dokumentace") a k posudku o vlivech zaméru
na zivotni prostredi (dale jen ,posudek").

Odivodnéni

Posuzovany zamér predstavuje navyseni stavajici vyroby 350 000 vozidel/rok
na 385 000 vozidel/rok ve vyrobnim zavodu oznamovatele umisténém v primyslové
zéné Nosovice (dale jen ,,PZ Nosovice"). Navysenim stavajici vyroby osobnich vozidel
vzroste celkova plocha Uprav lakovanim ze stavajici 43 750 000 m?/rok na 48 125 000
m?/rok (dojde k navySeni lakované plochy o 4 375 000 m?/rok, tj. o 10 %).

Navy$eni kapacity vyroby se dotkne vsech provozi vyrobniho zavodu
oznamovatele s vyjimkou provozu vyroby prfevodovek, ktery byl posouzen a dale pak
projektovan na 600 000 ks/rok. V ddsledku navy$eni vyrobni kapacity nedojde ke zvy&eni
poctu zamé&stnancl. Bude navysen takt vyroby o cca 3 % (z 66 na 68 vozidel/hod)
v pracovni dny a v pripadé dalSi potfeby oznamovatel deklaruje zvysSeni poctu
prescasovych hodin.

Pribéh procesu posuzovani predlozeného zadméru dle zakona byl nasledujici:

. Dne 29. 4. 2016 byla ministerstvu predloZzena dokumentace zpracovana resitelskym
kolektivem vedenym Ing. Liborem Obalem, (autorizovanou osobou dle § 19 zakona,
spole¢nost TESO Ostrava spol. s r.o.).

. Dne 3. 5. 2016 byla dokumentace zaslana k registraci na Ministerstvo zivotniho
prostfedi, odbor posuzovani vlivQi na Zivotni prostfedi a integrované prevence (déle
jen ,MZP OPVIP"“), které dne 23. 5. 2016 prevedlo proces posuzovani zaméru
na Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX.

. Dne 24. 5. 2016 byla dokumentace rozeslana dotéenym Uzemnim samospravnym
celklim a dotéenym spravnim Gfadim ke zvefejnéni a k vyjadieni. Na Ufedni desce
Krajského (rfadu Moravskoslezského kraje byla informace o dokumentaci
zverejnéna dne 25. 5. 2016.

. Dne 20. 6. 2016 ministerstvo povéfilo zpracovanim posudku autorizovanou osobu
dle § 19 zakona Ing. AleSe Hanslika, Ph.D.

o Dne 5. 8. 2016 obdrzelo ministerstvo posudek.

. Dne 9. 8. 2016 rozeslalo ministerstvo posudek dotéenym Uzemnim samospravnym

celkdm a dotéenym spravnim uraddm ke zvefejnéni a k vyjadieni. Na Gfedni desce

Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje byla informace o posudku zvefejnéna

dne 10. 8. 2016.

Vzhledem k tomu, Ze pFisludny Ufad neobdrzel ?a4dné odlvodné&né nesouhlasné
vyjadreni k dokumentaci, verejné projednani podle § 17 zadkona se v souladu s § 9 odst.
9 zakona nekonalo.

Odivodnéni vydani souhlasného zavazného stanoviska vcetné odtivodnéni
stanoveni uvedenych podminek

VSechny podstatné vlivy zaméru na zivotni prostfedi a verejné zdravi byly
v dokumentaci fadné vyhodnoceny, a to jako pfijatelné nizké a akceptovatelné (viz
,Souhrnnd charakteristika predpokladdanych vlivii zdméru na Zivotni prostiedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti® tohoto zavazného stanoviska).

Z hlediska velikosti, rozsahu a vyznamnosti vlivQ vyplynulo z procesu posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi, ze vedkeré vnéjéi projevy zaméru lze hodnotit jako lokalni,
nepresahujici bezprostfedni okoli arealu. Jako podklad pro dokumentaci byly zpracovany
hlukova studie a rozptylova studie (TESO Ostrava spol. s r.o., 04/2016) a posouzeni
zdravotnich rizik (A. Skacel, 04/2016), v nichz bylo (i s vyuzitim méfeni in-situ, tj. na
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plvodnim mist&) vyhodnoceno, Ze vlivy na kvalitu ovzdu$i jsou ptijatelné, zdravotni
rizika spojend s realizaci zdméru jsou akceptovatelna. V oblasti hlukové zatéze jsou
konstatovany dlouhodobé zvysené hodnoty, zejména na verejnych komunikacich (silnice
I. tfidy vedouci intravilanem obci). Modelem byl dovozen hlukovy prispévek hodnoceného
zaméru jako nehodnotitelny.

K dokumentaci bylo doruceno celkem 10 vyjadreni, z toho bylo 1 vyjadreni dotéené
verejnosti (spolku Obcanské sdruzeni Stfitez - za zdravé zivotni prostredi, z.s., dale téz
»,OS Stritez").

K posudku obdrzelo ministerstvo celkem 6 vyjadreni, z toho bylo 1 vyjadfeni
dotcené verejnosti (OS Stritez).

Vyporadani vsech pripominek vzeslych z vyjadreni obdrzenych k dokumentaci je
uvedeno v ¢asti V. posudku.

Vyporadani pripominek vzeSlych z vyjadreni obdrzenych k posudku zaslal
zpracovatel posudku ministerstvu spole¢né s upravenym navrhem zavazného stanoviska.
Vyporadani jednotlivych vyjadieni k posudku je uvedeno v zavéru oddvodnéni tohoto
zavazného stanoviska.

Na zdkladé vyse uvedeného, dokumentace, posudku a vyjadreni k nim uplatnénym,
dospélo ministerstvo k zavéru, Ze vlivy zdméru na Zzivotni prostredi lze akceptovat
a vydat souhlasné zavazné stanovisko s tim, ze pfi realizaci zdméru budou respektovany
podminky tohoto zdvazného stanoviska.

Do podminek zavazného stanoviska nebyly zahrnuty pfipominky, které bez dalSiho
pouze upozoriiuji na povinnosti stanovené prislusnymi pravnimi predpisy.

Oddvodnéni stanoveni podminek zavazného stanoviska

Ministerstvo konstatuje, ze podminka ¢. 1) ndvrhu stanoviska uvedena
ve zverejnéném posudku byla upravena, podminky 2) a 3) navrhu stanoviska
ministerstvo v tomto zdvazném stanovisku vypustilo, nebot podminky tohoto druhu jsou
jiz v platném integrovaném povoleni pro zafizeni ,Vyrobni zdvod spole¢nosti Hyundai
Motor Manufacturing Czech s.r.0." ¢.j. MSK 20001/2008 ze dne 9. 7. 2008 stanoveny
v bodu 4.3.4. Podminka ¢&. 4) ndavrhu stanoviska je v tomto zdvazném stanovisku
uvedena jako podminka ¢. 2) a podminka ¢. 5) jako podminka ¢. 3).

Podminka ¢. 1: byla zpracovatelem posudku stanovena zejména s ohledem
na vysledky vypoctu uvedené v rozptylové studii, zejména na hodnoceni provedené
na str. 77 rozptylové studie, kde je uvedeno, z7e ,sekundarni prasnost" (resp.
resuspendace Castic z povrchu vozovek pfi provozu vozidel) tvofi vyznamnou c¢ast emisi
prachovych c¢astic pfi provozu automobilové dopravy. Tento pomér je tim vyssi, ¢im je
menéi intenzita dopravy a roste s primérnou tondZi vozidel. Tato podminka navrhu
stanoviska uvedena ve zverejnéném posudku byla ministerstvem upravena tak, ze byla
vypusténa ta cast podminky, kde je konstatovano: ,na obsluzné komunikaci okolo
primyslové zény (2x roéné) a dale v pfipadé specifickych podminek (napf. v pfipadé
delsSiho obdobi sucha apod.)", protoze komunikace okolo aredlu oznamovatele je
ve vlastnictvi jiného subjektu nez oznamovatele, tudiz by byla nevymahatelna.

Podminka &. 2: byla navrzena zpracovatelem posudku jako kompromisni podminka
vzhledem k pozadavkim obci Nizni Lhoty, Vojkovice a NoSovice, resp. k pozadavkdm
OS Stritez, na provadéni kontinualniho méreni emisi. Podkladem pro zpracovani
rozptylové studie byly Udaje z méfeni provedeného autorizovanou méfici skupinou. Tyto
Udaje byly (v souladu se zakonnou povinnosti provozovatele zavodu) poskytnuty i
dozorovym organiim statni spravy (napr. Ceské inspekci Zivotniho prostredi, oblastnimu
inspektoratu Ostrava). Hodnoty dosahovanych emisnich tokd jsou pfiblizné na poloviné
emisniho stropu tékavych organickych latek (VOC) ve vysi 350 t/rok, stanoveného
integrovanym povolenim (v roce 2015 bylo dle méreni, kterd jsou podkladem pro
zpracovani rozptylové studie - prilohy dokumentace, dosazeno emisniho toku 178,18 t
VOC, coz ¢ini 50,9%). OS Stfitez ve svém vyjadreni zminuje ,nezdvislou statni
organizaci, kterd by nepretrzité monitorovala stav ovzdusi“. Zpracovatel posudku se
k tomuto pozadavku vyjadril jiz v textu posudku, kdy konstatoval, Ze pfi uloZzeni kazdého




opatfeni je vzdy nezbytné mit na zfeteli nejen prinos takového opatfeni, ale i naklady
s nim spojené. Zavedeni kontinualniho monitoringu ovzdusi by nepfineslo nové nebo
prevratné jiné Udaje o vlivu provozu zadméru na kvalitu ovzdusi, proto navrhl
kompromisni feSeni spocivajici v povinnosti oznamovatele (provozovatele) zajistit dvé
nezavisla méreni emisi autorizovanou meéfici skupinou, kterou vyberou vySe uvedené
obce, ¢&mZ bude zajisténa nezavislost vybé&ru na vili oznamovatele.

Podminka &. 3: navy$enim stavajici vyroby se mlze zvysit vlivem dopravy hlukova
zatéz, proto zpracovatel posudku stanovil podminku jejiho méreni. Mérfici mista
odpovidaji mistiim, které v predchazejicich letech pozadovala méfit Krajska hygienicka
stanice Moravskoslezského kraje, a proto se méfeni pravé v téchto chranénych
venkovnich prostorech staveb jevi jako vhodné a prijatelné mapujici zménu hlukové
zatéZze. Pozadavek na meéreni jak v dobé provozu vyrobniho zavodu oznamovatele, tak
v dobé jeho odstavky, je zaméren na zachyceni pfispévku vyrobniho zavodu k akustické
situaci.

Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivli zdaméru na Zivotni prostfedi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Zamérem oznamovatele je rozsSifeni vyroby osobnich vozidel z aktudlnich
350 000 ks/rok na 385 000 ks/rok. Zamér nebude znamenat vystavbu novych objektd,
nebude nijak zasahovéno do stavajicich konstrukci objektl a hal, nebudou se rozdifovat
zastavéné plochy ani parkoviété. Aredl oznamovatele je uzplsoben k vy3$&i kapacité
vyroby, které bude dosazeno navySenim taktu vyroby o cca 3 % v pracovni dny
a v pripadé dalsi potieby zvysenim poctu presCasovych hodin (pfes¢asovych smén).

Zdmér se nepfimo dotkne vsech provozl vyrobniho zavodu, od vyroby az
po zkouseni kvality automobili, mimo vyroby prevodovek, kde neni dlvod k navyseni
vyrobni kapacity. NavySeni vyrobni kapacity prevodovek (600 000 ks/rok) bylo
predmétem posouzeni vlivl zdméru ,Hyundai Motor Manufacturing Czech s.r.o., NoSovice
- Vyroba prevodovek II. etapa - rozSifeni“ na zivotni prostredi, které prislusny urad
ukoncil vydanim stanoviska podle § 10 odst. 1 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na Zivotni prostfedi a o zmé&né nékterych souvisejicich zakond (zdkon o posuzovani
vlivll na Zivotni prostiedi), ve zn&ni G¢inném do 31. 3. 2015, pod &.j. MSK 27011/2010
ze dne 18. 2. 2010.

Provozem zaméru dojde k navySeni spotfeby vod pro technologii i socialni ucely,
zvy$i se produkce odpadl a odpadnich vod, emisi ze zdroju znecidtovani ovzdusi, dojde
ke zvy$eni dopravy na vstupu a vystupu (dovoz materidlu a odvoz hotovych produktd)
a dopravou zaméstnancl. Lokalné se mize zvysit také hlukova zatéZ vlivem dopravy.
VSechny uvedené vlivy na zivotni prostfedi jsou v ramci dokumentace peclivé popsany
a vyhodnoceny. Vyznamny narlst negativnich vlivd zaméru za Zivotni prostfedi
se vzhledem ke stavajici vyrobé& a k minimalnim navazujicim vné&j&im projevim z dtvodu
navyseni kapacity vyroby neocekava.

K zdboru zemédélské pldy ani k zdboru pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa
nedojde. Zamér nebude mit vliv na horninové prostredi, Zivé slozky pfirody, vyznamné
krajinné prvky ani krajinny raz.

Realizaci zdméru nebudou dotéeny evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Realizaci zdméru nebudou vznikat nové druhy odpadd.

Dle posouzeni vlivl zdméru na verejné zdravi nepredstavuje predmétna realizace
navyseni kapacity vyroby zvyseni zdravotnich rizik pro okolni obyvatelstvo.

Hodnoceni technického feseni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani,
pokud jde o zneéistovani Zivotniho prostredi

Porovnani provozovanych technologii s parametry nejlepsich dostupnych technik
(BAT) je uvedeno v kapitole D.IV.1. dokumentace na str. 205 - 206. Hodnoceni
technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupenl poznani provedla odborné
zplsobild osoba CENIA, Cesk& informacni agentura Zivotniho prostiedi, v kvétnu 2008.
Toto hodnoceni bylo pfilozeno k Zadosti o integrované povoleni ze dne 19. 5. 2008.
Vzhledem k tomu, Ze realizace zaméru nespociva v pofizeni novych technickych
a technologickych jednotek a od vydani integrovaného povoleni nedoSlo k revizi
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prisludnych relevantnich referenénich dokumentd o BAT - BREF pro povrchové Upravy
pouzivajici organickd rozpoustédla a BREF pro povrchové Upravy kovid a plastd s pouzitim
elektrolytickych nebo chemickych postupd, Ize uvedené hodnoceni s BAT povaZzovat
za postacujici i pro predmétné navyseni vyroby.

Oznamovatel v prosinci 2012 vedle haly lakovny uvedl do provozu zafizeni
pro snizeni emisi VOC regenerativni termickou oxidaci (RTO), pficemz ucinnost tohoto
zafizeni je vice nez 97 %. Ucinna opatfeni pro snizeni emisi VOC jsou provedena
oznamovatelem také prfimo u zdroje, a to v hale lakovny, kde byli instalovani strikaci
roboti natérovych hmot, coz prispélo jak k poklesu spotfeby barvy, tak organickych
rozpoustédel a potazmo i k poklesu celkové emise VOC z provozu lakovny. DoSlo také
ke zméné technologického postupu pfi lakovani: od roku 2014 probiha lakovani karosérii
ve skupinach a od roku 2015 je tento tzv. color grouping softwarové fizen. Karoserie se
fadi podle barev do skupin tak, aby se nemuselo stfikaci zafizeni proplachovat
po nalakovani kazdé karoserie.

Na =zakladé vyse uvedeného Ize konstatovat, Ze technické feSeni zaméru
predstavuje nejvyssi stupen poznani.

Poradi variant z hlediska vlivll na Zivotni prostredi

Zameér byl predlozen k posouzeni v jedné varianté vzhledem k tomu, Ze se jedna
o Upravu vyrobniho rezimu ve stavajicich vyrobnich halach oznamovatele za vyuziti
stavajiciho technologického vybaveni. Beze zmény z(stdvd stdvajici technicka
infrastruktura, sméry a toky materialu a energii vCetné zabezpeceni vyroby zameéstnanci.
Predlozeni variantniho feseni tedy nebylo nutné.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné Gcasti verejnosti

Proces posuzovani vlivi predlozeného zdméru na Zivotni prostfedi probéhl
po formalni i vécné strance v souladu se zakonem a byly dodrzeny vSechny zakonem
predepsané |Ih{ty. PoZadavky zékona pti projedndvéni zaméru byly spinény jak ve vztahu
k dotéenym Uzemnim samosprdvnym celkim a dotéenym spravnim Gfadim, tak
i k vefejnosti a dotéené verejnosti. Stanoveni dotéenych Gzemnich samospravnych celkd
a dotéenych spravnich Gfadd bylo zvoleno tak, aby odpovidalo lokalizaci a povaze zdméru
a jeho predpoklddanym vlivlim na Zivotni prostredi.

V procesu posuzovani vlivl predlozeného zadméru vyuzila své moznosti zaslat

vyjadreni k zadméru dotéend verejnost (OS Stfitez), a to jak k dokumentaci, tak
k posudku.

Seznam subjektd, jejichz vyjadieni jsou v zavazném stanovisku zcasti nebo
zcela zahrnuta

. obce NosSovice

. obce Nizni Lhoty

o obce Vojkovice

. obcanského sdruzeni ,Stfitez - za zdravé zivotni prostredi, z.s."

Vypoiadani vyjadreni k dokumentaci
K dokumentaci se vyjadfily nasledujici subjekty:

. obec NosSovice

. obec Nizni Lhoty

o obec Vojkovice

. Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi
. Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor Zivotniho prostredi

. Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé

. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Ostrava

o Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor ochrany ovzdusi



. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a
integrované prevence

. Obcanské sdruzeni Stfitez - za zdravé zivotni prosttedi, z.s.

Vyporadani pfipominek vzeslych z vyjadreni obdrzenych k dokumentaci je uvedeno
v Casti V. zvefejnéného posudku.

Vyporadani vyjadreni k posudku
K posudku byla zasldna pisemnd vyjadFeni subjektd:

o éeskvévinspekce Zivotniho prostredi, oblastniho inspektoratu Ostrava,
C.j. CIZP/49/1PP/1607631.004/16/VM] ze dne 26. 8. 2016

. Ministerstva zivotniho prostfedi, odboru ochrany ovzdusi
vnitfni sdéleni ¢.j. 54139/ENV/19, 2005/780/2016 ze dne 7. 9. 2016

o Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje, odboru zZivotniho prostredi a
zemédélstvi, ¢.j. MSK 104276/2016 ze dne 6. 9. 2016

. Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje, Uzemniho pracovisté Frydek -
Mistek, €.j. KHSMS 41734/2016/FM/HOK ze dne 12. 9. 2016

. Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
¢.j. MMFM 108598/2016 ze dne 8. 9. 2016

. Obcanského sdruzeni Stfitez — za zdravé Zivotni prostredi, z.s. ze dne 8. 9. 2016

Obdrzena vyjadreni, kromé vyjadreni OS Stritez, méla pouze akceptacni charakter
a obsahovala souhlas jak s podminkami uvedenymi v navrhu stanoviska, tak se
zpracovanim posudku a nebylo tedy nutno je vyporadavat.

Podstata vyjadreni OS Stritez:

V bodé 1) OS Stfitez uvadi, Zze zamér vnima jako ,salédmovou™ metodu v situaci,
kdy jsou prekroceny nékteré imisni a hlukové limity. Dale uvadi, Ze si zpracovatel
posudku nev&iml gigantického narlstu spotfeby natérovych hmot, kdy porovnava
rozptylovou studii z roku 2014 (pro navySeni vyroby na 350 000 vozidel/rok) a
rozptylovou studii z roku 2016.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku se k pfipomince ,salamové"™ metody vyjadfil na str. 26 posudku,
kde mimo jiné konstatuje, Ze se o ,salamovou" metodu nejednd, nebot poZadavek na
navyseni produkce souvisi se zvySenou poptavkou a s faktem, Ze zamérem oznamovatele
je nevyrabét vozy ,na sklad", ale vyrabét vozy urcené pro konkrétni odbératele.
Oznamovatel soulasné s navysenim vyroby provadi technicka a organizacni opatreni,
kterd vychdzeji z provozni zkusenosti (napr. seskupovani automobilG na lakovaci lince
podle barev, coZ pfispiva ke sniZeni spotfeby jak lakovacich materidld, tak rozpoustédel).

K vyporadani namitky k metodice zpracovani obou rozptylovych studii uvedené na str. 35
a na str. 36 (v prvnim a druhém odstavci shora) posudku zpracovatel posudku mimo jiné
konstatuje, Ze se nejednd o chybu Ci nepfesnost rozptylové studie. PFi interpretaci
vysledk( rozptylové studie je vZzdy nezbytné zohlednit, Ze v hodnoceném (mérfeném) roce
je produkovdn rizny pocéet rizné (plosné) velkych vozd, déale také fakt, e na 1 m?
lakované plochy Ize pouZit rdzné velké mnoZstvi barvy.

V bodé& 2) OS Stfite? zmifiuje problematiku presazovani strom{ pfi vystavbé a dale
zminuje kaceni 0,7 ha lesa.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Problematika presazovani byla zpracovatelem posudku vyporadana na str. 27 posudku.
Predmétem posuzovaného zaméru je navyseni vyrobni kapacity stavajiciho vyrobniho
zdvodu oznamovatele bez jakéhokoli stavebniho zdsahu do stavajicich objekti v PZ
Nosovice, a tedy bez nutnosti kaceni zelené. K problematice zelené se proto zpracovatel
posudku podrobnéji nevyjadfuje a pouze uvadi, Ze pfi navstévé arealu byl upozornén
na stromy, které byly presazeny, resp. které byly ponechdny v plvodnim umisténi
pri vystavbé zdny. Zpracovatel posudku na str. 30 posudku k planované vystavbé
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mimodurovriové krizovatky (dale jen ,,MUK") Nosovice, se kterou se (dle OS Stfitez) vaze
nutnost kdceni stromd, uvadi, Ze v rémci procesu posuzovani vlivi pfedloZzeného zédméru
na Zivotni prostredi neni véc relevantni. Jedna se o jiny zamér jiného investora.

V bodé ¢. 3) se OS Stritez vraci k podmince €. 5 stanoviska ¢.j. 54015/ENV/14
ze dne 7. 8. 2014 (dale jen ,stanovisko 2014“) vydaného MZP OPVIP k realizaci
predchazejiciho posouzeného zameéru oznamovatele, a to zaméru ,NavysSeni vyrobni
kapacity ve spole¢nosti Hyundai Motor Manufacturing Czech s.r.0.“, ktery predstavoval
navy$eni vyrobni kapacity osobnich automobilG z 300 000 vozidel/rok na 350 000
vozidel/rok. Podminka ¢. 5 (Projednat se zastupci MSK pilnéni dosud nezrealizovanych
podminek stanoviska k posouzeni vlivi provedeni zaméru ,Vyrobni zdvod spoleénosti
Hyundai Motor Company na Uzemi primyslové zény NoSovice" na Zivotni prostredi,
C.j. 34668/ENV/06 ze dne 5.5.2006. Vysledky projednani prfedat pFislusnému Gradu
a OS StfiteZ do konce roku 2014) nebyla dle minéni OS Stfitez splnéna.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Stanovisko 2014 bylo jednim z podkladd, na jehoZ zdkladé odbor Zivotniho prostredi
a zemédélstvi Krajského uradu Moravskoslezského kraje vydal provozovateli zafizeni
integrované povoleni. Podminky stanoviska byly vyporddany v odivodnéni rozhodnuti,
jimz bylo integrované povoleni vydano, pficemz ucastnici Fizeni méli Fadné procesni
moZznosti ve vztahu ke zpdsobu jejich vyporadani.

Déle uvadi nespokojenost s vyporadanim vyjadreni OS Stfitez k dokumentaci,
konkrétné nedodrzeni podminky €. 41 stanoviska ¢.j. 34668/ENV/06 ze dne 5. 5. 2006
(ddle jen ,stanovisko 2006“) vydaného MZP OPVIP k realizaci prvniho zaméru
oznamovatele, a to zaméru ,Vyrobni zavod spolecnosti Hyundai Motor Company na Uzemi
pramyslové zény NoSovice" s vyrobni kapacitou 300 000 vozidel/rok, kterd se vaze
k zdkazu kaceni u Ze;rmanického privadéce, coz dava do souvislosti s kacenim v ramci
realizace vystavby MUK NosSovice.

Vyporaddani zpracovatelem posudku:
Predmétem aktudlniho procesu posouzeni viivi pfedloZzeného zaméru na Zivotni prostredi
neni plosné rozsifovani areadlu oznamovatele, ani kaceni zelené, uprava & zména
infrastruktury, ale navyseni vyrobni kapacity ze stavajicich 350 000 vozidel/rok
na 385 000 vozidel/rok. Namitka ke kaceni v ramci uvazované vystavby zaméru jiného
investora (investorem MUK NoSovice bude Reditelstvi silnic a délnic CR) jiZz byla
vyporadana v ramci bodu ¢. 2).

Dale OS Stfitez ve vyjadieni uvadi podminku z predchozich procesd posuzovani
a vyjadifuje se k dobrovolnému zavazku oznamovatele provadét nad stavajici ramec
(2 méreni emisi VOC na vyduchu za rok) jesté dalsi 2 méreni emisi VOC. Tuto snahu
OS Stritez komentuje jako ,dalsi snahu zmafit nepretrzitou kontrolu imisi kolem zavodu®.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Ve stanovisku 2006 je v podmince ¢. 19 uvedeno: ,Béhem dalsi projektové pripravy
stavby zpracovat detailni rozptylovou studii na zakladé legislativy ochrany ovzdusi. Dale
provést mobilni monitoring ovzdusi pfed zahajenim vystavby, béhem vystavby a pfi
provozu v terminech a lokalitach dle poZadavku organu verejného zdravi. Na zakladé
vyhodnoceni detailni rozptylové studie a mobilniho monitoringu v pFipadé potfFeby
navrhnout trvalou mérfici stanici, ktera bude kontinudalné monitorovat kvalitu ovzdusi."
Nasledné v Uzemnim rozhodnuti (z roku 2006) je uvedena podminka ¢&. 8: ,Zpracovat
detailni rozptylovou studii na zakladé legislativy ochrany ovzdusi. Provést mobilni
monitoring ovzdusi pfed zahajenim vystavby.

Zpracovatel posudku se k poZadavku na kontinualni méfeni emisi ze zavodu
oznamovatele vyjadril jiz na str. 29 posudku (uprostfed), a dale k problematice objemu
emitovanych latek na str. 36 nahofe a nasledné na str. 38 dole. Zpracovatel posudku
znovu konstatuje, Zze zavedeni kontinualniho monitoringu ovzdusi by nepfineslo nové
nebo pfevratné jiné Udaje o vlivu provozu oznamovatele na kvalitu ovzdusi. Provadéni
stdvajiciho zplsobu méfeni je plné v souladu s poZadavky platné legislativy
a podminkami dle vydanych povoleni spravnich organi na Useku Zivotniho prostfedi
(zejména Krajsky (rad Moravskoslezského kraje). Pri navrhu jakéhokoli opatreni
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pro kompenzaci, minimalizaci nebo eliminaci negativnich vlivi zaméru na Zivotni
prostiedi je nutné vzdy zohlednit pomér ceny takového opatfeni a jeho pfinosu (obdoba
myslenky trvalé udrzitelnosti, které by méla byt vhodnou kombinaci opatreni
ekonomickych, environmentalnich apod.). Tento zavér nebyl Zadnym z dozorovych
orgdnd statni spravy rozporovan ani nijak komentovan.

Dale OS Stfitez uvadi, ze ,bez neustalého méreni imisi kolem zavodu nebude nikdy
prokazano, zda popisované zarizeni funguje nepretrzité spravné. Jednorazové kontroly
hodnoti pouze ten okamzik, kdy méreni probiha a to se da ovlivnit".

Vyporadani zpracovatelem posudku:
Zpracovatel posudku uvadi, ze mérfeni emisi je provadéno autorizovanou pravnickou
osobou, kterd ruéi za spravnost nejen vystupd z méfeni, ale také za méreni
ve vypovidajicich podminkach. Relativizovat takto pausalné vysledky autorizovaného
méreni je nepFipustné.

Déle OS Stfitez uvadi (bez Ccislovani) po predchozim okomentovani v nékolika
odstavcich, ze ,v komentari zpracovatele posudku neni uvedeno, pro¢ nebyla podminka
(,provést méreni imisi v okoli PZ NosSovice.") vyhodnocena v dokumentaci."

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku uvadi, Ze méfeni imisi véetné diskuse vysledkd byly prezentovany
v rozptylové studii, ktera je prilohou dokumentace, zverejnéné v Informacnim systému
EIA na internetovych strankach CENIA, Ceska informacni agentura Zivotniho prostredi
(http://www.cenia.cz/eia) a na strankdach  Ministerstva Zivotniho  prostredi
(http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru OV9171, na stranach 45-53 této studie.
Na stranach 42-45 rozptylové studie jsou prezentovany udaje o imisnim pozadi lokality
(v rdmci pétiletych priméri mezi roky 2010 - 2014). Déle zpracovatel posudku uvadi, Ze
povazuje text prezentovany v rozptylové studii na uvedenych strandach za dostatecny, a
proto se k poZadavku OS StfiteZz v posudku nijak nevyjadroval.

V bodé ¢. 4) se OS Stritez vyjadfuje k dopravé na silnici I/68 vcetné konstrukce
vozovky a k modelovanému navyseni dopravy.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku sdéluje, Ze zplsob a &as provedeni séitdni dopravy je popsadn
na str. 10 hlukové studie, ktera je rovnéz pfilohou zverfejnéné dokumentace, a dale
doplriuje, Ze pro provadéni sc¢itani dopravy neni jakékoli opravnéni nutné. Co se tyka
ochrany obyvatel pred hlukem, je nutné vzit v Gvahu smysl ochrany, resp. cile, které
maji hlukové limity,; timto cilem je nezvysovani potencialnich zdravotnich rizik, které se
mohou v dotéené populaci projevit. Soucasti dokumentace je i pfiloha posouzeni vlivu na
verejné zdravi, ve které je deklarovano, Ze stavajici hodnoty akustické zatéze jsou
nadlimitni, ale nezpldsobi ohroZeni vefejného zdravi. Zpracovatel posudku také
upozorrfiuje na fakt, Ze Reditelstvi silnic a délnic CR (dle Udajd ziskanych na portélu
cenia.cz) predpoklada zahdajeni vystavby prfelozky silnice I/68 jiz v roce 2016, a pocita
s jejim dokonlenim v roce 2020 (viz. http://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA MZP467).
OS StfiteZ tento termin povaZuje za spekulaci, avsak zpracovatel posudku jej nemdzZe
bezdivodné a priori povaZovat za nespravny. V ramci preloZky silnice 1/68 budou
provedena opatreni, kterd zajisti splnéni legislativou poZadovanych limitd hluku.
Vymisténim silnice I/68 do nové trasy dojde k vyraznému sniZeni akustické zatéze
u stavajici silnice 1/68, kterd bude prevedena do kategorie silnice II. tfidy. PoZzadavek
na povrch silnice I/68 v prekladané trase je fesen samostatnym procesem posuzovani.

Dale OS Stfitez uvadi pfipominku k vedeni zelezni¢ni dopravy (bezuvratové z PZ
NoSovice smér Frydek-Mistek a dale smér Ostrava).

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku uvadi, Ze zkapacitnéni trati je zamérem jiného investora (Sprava
Zeleznicéni dopravni cesty), a Ze proces posuzovani pro toto zkapacitnéni probihda mimo
stavajici posouzeni zvyseni vyroby z 350 000 vozidel/rok na 385 000 vozidel/rok.
Uplatnéni poZadavk(i na bezivratové Feseni napojeni PZ NoSovice je véci Uzemné
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planovacich dokumentaci (na urovni kraje a obci) a ndsledné i spravnich Fizeni mimo
stavajici proces posuzovani.

V bod& & 5) se OS Stfite? vyjadfuje k emisnim faktordm motorovych vozidel
v letech 2015 a 2017.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku k tomuto uvadi, ze pro zpracovani rozptylové studie byl pouzit
béZny vypoctovy model, standardizovany software i metodika. Zpracovatel rozptylové
studie je drzZitelem pFislusné autorizace. Z pohledu zpracovatele posudku Ize udaje
uvedené v rozptylové studii povazovat za relevantni.

V bodé 6) OS Stritez rozporuje vysledky rozptylové studie z roku 2014 a rozptylové
studie zpracované v roce 2016.

Vyporaddani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku konstatuje, Ze spotfeby barev a VOC uvadéné v popisu technologii
v rozptylové studii z roku 2014 jsou primarné zaméreny na linku Top Coat (tato linka je
také jmenovité uvedena iv prfipomince OS Stfitez), kde doslo k upravé technologie
nanaseni barev. Naproti tomu v roce 2016 jsou uvedeny spotifeby vSech natérovych hmot
a VOC v celém procesu lakovny. Udaje o spotfebé barev jsou pouze informativni,
pro vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi jsou relevantni vystupy technologii, které
vychazeji z aktualnich hodnot v dobé zpracovani studii.

Spotfeba VOC na lakovné je velmi proménnd s ohledem na rizny obsah VOC
v jednotlivych barvach a na aktudlni vyrobu jednotlivych typG vozidel, kde jsou rozdilné
velikosti lakovanych ploch jak v interiéru, tak v exteriéru vozidel. Urcit presné pomér
vyrob jednotlivych modelG (a tim i spotfeby jednotlivych barev s riznym obsahem
rozpoustédel) dopredu nelze.

Vypocétené imise znelistujicich latek jsou rGzné z divodu rdznych vstupl, kdy byla
pouZita data platna v dobé zpracovani studii. Proto nelze jednoduse porovnat vypoctené
imise pro riznd obdobi. S ohledem na nejistotu imisnich model( ve vysi desitek procent
Ize vysledky hodnotit jako odpovidajici.

V bodé ¢. 7) OS StfiteZz poukazuje na preshrani¢ni vlivy zaméru, za které povazuje
dopravu mezi zavody HMMC a KIA v Ziliné.
Vyporadani zpracovatelem posudku:
Zpracovatel posudku sdéluje, Ze pfedmétem posouzeni v tomto procesu posuzovani vlivi
zaméru na Zivotni prostredi je navyseni vyrobni kapacity ve stavajicim vyrobnim zavodé
oznamovatele umisténém v PZ Nosovice, které s sebou nese rovnéz zvyseni navazujici
dopravy materialu. Toto navyseni (oproti stavajicimu dopravnimu proudu) bylo v hlukové
i rozptylové studii pomérné presné kvantifikovano, a na silnici I/68 (ktera je jednou
ze spojnic PZ NoSovice se statni hranici se Slovenskem) pfedstavuje narist dopravy
oznamovatele v Ffadu jednotek procent i pFi zohlednéni souvisej/'c/ch zamérd.
Samotny provoz zavodu v PZ NoSovice ale neni provozné zcela na provozu zavodu
v Ziliné zavisly. V pfipadé omezeni vyroby v zévodu v Ziliné bude sice logisticky sloZitéjsi
zajistit nékteré komponenty pro vyrobu vozidel, ale provoz jako takovy nebude zcela
zastaven. Obdobné doprava nemusi byt FeSena pouze nakladnimi automobily, ale i jinymi
formami. Zasobovani zavodu neni Feseno pouze ze zahrani¢i a pouze ze Slovenska, ale
také od tuzemskych dodavateld, resp. od mnoha jinych dodavatell z jinych evropskych
zemi. Obdobné je to i s exportem hotovych vyrobk(, ktery se mdZe v jednotlivych
mésicich roku znacné lisit. Z tohoto ddvodu se zpracovatel posudku ztotoZnil s ndzorem
zpracovatele dokumentace, a preshraniéni viliv posuzovaného zaméru vyloucil.
Déle zpracovatel posudku uvadi, Ze doprava mezi obéma zdvody je ve stavajicim
dopravnim proudu na silnici I/68 a I/11 zaznamenatelna, ale neni jeho zdsadni soucasti.
Vyhodnocovat proto tuto dopravu jako mezistatni viiv, je zavadéjici.

Ministerstvo konstatuje, Ze vét$ina zdmérl na Gzemi CR vyZaduje nezanedbatelné
. V. v 7 v I3 r r ’ o v
dovozy surovin Ci soucastek ze zahranici a nasledny vyvoz vyrobku do zahranidci.




V bodé ¢&. 8) OS Stfitez nesouhlasi s navrhem podminek pro fazi provozu zdmeéru,
a to s podminkami €. 2 a €. 4 navrhu stanoviska uvedeného ve zverejnéném posudku.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku konstatuje, Ze podminka ¢. 2 navrhu stanoviska ma své
opodstatnéni zejména pro eliminaci invaznich druhd rostlin a pro zachovani stavajiciho
charakteru bioty v okoli PZ NoSovice. Podminka ¢. 4 je z pohledu zpracovatele posudku
ndvrhem, ktery za prijatelné naklady umozni zejména zastupcim obci (ktefi reprezentuji
obyvatele okolnich sidel) ovéFit si vysledky mérfeni, které nechdava provadét oznamovatel
zaméru. Zpracovatel posudku povazuje podminku za vhodny kompromis.

Ministerstvo konstatuje, Zze podminku 2) navrhu stanoviska v tomto zavazném
stanovisku vypustilo, nebot podminka tohoto druhu je jiz v integrovaném povoleni
stanovena pro zafizeni ,Vyrobni zavod spolec¢nosti Hyundai Motor Manufacturing Czech
s.r.o0." ¢.j. MSK 20001/2008 ze dne 9. 7. 2008 v bodu 4.3.4. Podminka ¢. 4) navrhu
stanoviska je v tomto zavazném stanovisku uvedena jako podminka ¢. 2).

V bodé ¢. 9) OS Stfitez namita, Ze stanovisko k dokumentaci v Zadném pripadé
nelze chapat jako kladné.

Vyporaddani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku doplriuje, Ze v celém vyjadreni OS Stfitez k dokumentaci, které je
véetné dalsich obdrzenych vyjadfeni k dokumentaci soucdsti prfilohy zvefejnéného
posudku, neni uvedeno slovo ,,nesouhlasi".

V zavéru vyjadreni OS Stfitez pozaduje ,odhalit, ktera rozptylova studie ma zadané
nespravné Gdaje a vyhodnotit disledky, které z toho plynou®.

Vyporaddani zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku konstatuje, Ze kazda uvedena rozptylova studie vyuzila aktualnich
dat a informaci znamych v dobé zpracovani. Postupem casu dochazi k Upravam
na technologiich, ke zméné klimatickych podminek (vliv na spotfebu paliva na ohfevy
vzduchu). Déale byla v roce 2016 pouzita pfesnéjsi data o dopravé v arealu oznamovatele
a okoli. Proto nelze pfimo porovnat studie vypracované v rGzném obdobi, ani nelze
hovofit o tom, Ze néktera studie pouziva nespravné udaje.

Ministerstvo ma za to, Ze pfipominky OS Stfitez byly zpracovatelem posudku
vyporadany dostatecné.

Toto zavazné stanovisko je vydano dle § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdé&jdich predpisd, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich
dle § 3 pism. g) zdkona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, ze mQze
byt na Zzadost oznamovatele prodlouzena v souladu s ust. § 9a odst. 3 zakona.

,otisk Uredniho razitka"

Ing. Tomislav Stielec, CSc.
feditel odboru
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Obdrzi:

Oznamovatel:
e Hyundai Motor Manufacturing Czech s.r.o., Ing. Pavel Pazdziora, Primyslovad zdna
Nosovice, Hyundai 700/1, 739 51 Nizni Lhoty

Dotcené (1zemni samospravné celky:

e Moravskoslezsky kraj, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava
e obec Nizni Lhoty, Nizni Lhoty 71, 739 51 Dobra

e obec NoSovice, NoSovice 58, 739 51 Dobra

Ministerstvo Zada dle ustanoveni § 16 odst. 3 zakona o neprodlené zverejnéni zavazného
stanoviska na uredni desce a na internetu. Doba zverejnéni je podle § 16 odst. 4 zakona
nejméné 15 dnd. Zaroveri ministerstvo 2dda v souladu s citovanym ustanovenim zdkona
o zaslani vyrozuméni o dni zverejnéni zavazného stanoviska na uredni desce.

Dotcené spravni Gfady:

e Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28. fijna 117, 702 18 Ostrava

e Magistrat meésta Frydku-Mistku, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
Palackého 115, 738 22 Frydek-Mistek

e Ceska inspekce zivotniho prostredi, oblastni inspektorat Ostrava, Valcharska 15/72,
702 00 Ostrava

e Krajska hygienickd stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, Uzemni
pracovisté Frydek - Mistek, Palackého 121, 738 01 Frydek - Mistek

Dale obdrzi:

e Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi
a integrované prevence, oddéleni IPPC a IRZ, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10

e Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor odpadd, Vr$ovicka 65, 100 10 Praha 10

e Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi, VrSovickd 65,
100 10 Praha 10

e Ing. Libor Obal, TECHNICKE SLUZBY OCHRANY OVZDUSI OSTRAVA, spol. s r.o.,
Janackova 1020/7, 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava (zpracovatel dokumentace)

e Ing. AleS Hanslik, Ph.D., Vladislava Vancury 424/44, 748 01 Hlucin (zpracovatel
posudku)
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