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KRAJSKY URAD JIHOCESKY KRAJ

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDIi, ZEMEDELSTVIi A LESNICTVI

Cj.. KUJCK 1230/2018/0ZZL datum: 12. 1. 2018 vyfizuje: Ing. Jitka Kofinkova telefon: 386 720 611
Sp.zn.: OZZL 45404/2017l/jikor

ZAVAZNE STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENi ZAMERU
NA ZIVOTNi PROSTREDI
(dale jen ,,zavazné stanovisko*)

podle § 9a odst. 1 az 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi), ve znéni platném do 31. 10. 2017
(dale jen ,zakon)
Vyrokova ¢ast
Nazev zaméru:
Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise€na — Upravy

Kapacita (rozsah) zaméru:

Spalovani biomasy v kotli KAN o jmenovitém tepelném vykonu 28 MW a opatfeni k feSeni ochrany Zivotniho
prostfedi a vefejného zdravi, v€etné opatfeni k feSeni ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi spolecnosti
KOMAXO BIOENERGO s.r.o. v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s., ktera zajiStuje dodavky biomasy a jeji
skladovani, tfidéni, drceni a suSeni. Maximalni spotfeba biomasy pro provoz kotle K4N na spalovani biomasy
¢ini 111 tis. t/rok. Soucasti posuzovaného zaméru je i navrh nové pfistupové ucelové komunikace pro obsluznou
nakladni automobilovou dopravu do areélu spole€nosti CARTHAMUS a.s.

Pfehled zasadnich opatfeni k feSeni ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi:

1. Zména zdroje vody a zména nakladani s vodami k omezeni vlivu na vody (nahrada odbéru podzemni vody
za odbér pitné vody, sniZeni narokd na potfebu pitné vody vy$§im vyuzivanim vznikajicich odpadnich vod
vCetné vody destové, omezeni vypousténi destovych vod do bezejmenné vodoteCe pouze pro pfipad
mimoradnych pfivalovych destu, vystavba arealové COV na &isténi splaskovych vod).

2. Zména chlazeni kondenzatoru (turbo)generatoru k omezeni vzniku mlh (pfemisténi chladicich jednotek a
doplnéni novou jednotkou).

3. Zména pfijmu, tfidéni a drceni biomasy k omezeni obtéZovani zapachem (omezeni manipulace na volné
ploSe a pfemisténi linky tfidéni a drceni do skladové haly).

4. Zména technologie suSeni biomasy k omezeni obtézovani zapachem (zakrytovani susicich linek
s odvedenim odpadniho plynu do komina 110 m).

5. Zpracovani prachovych podill biomasy zachycenych na filtrech k omezeni ztrat biomasy (vyroba pelet a

jejich vyuZiti jako paliva).

Ozelenéni aredlu k omezeni znedisténi ovzdusi (vysadba liniové zelené s pouZzitim vhodnych dfevin).
Zména v dopravnim napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39 pfi zasobovani palivy
k omezeni vlivll z dopravy (vystavba nové pfistupové ucelové komunikace).

No

Zarazeni zaméru dle pfilohy €. 1 k zakonu:
Bod 3.1 Zafizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném vykonu od 50 do 200 MW. kategorie I

Bod 1.9 Cistirny odpadnich vod s kapacitou od 10 000 do 100 000 ekvivalentnich obyvatel, kanalizace od 5 000 do
50 000 napojenych obyvatel nebo pramyslové kanalizace o prdméru vétSim nez 500 mm. kategorie I

Bod 1.8 Odbér vody nebo pfevod vody mezi povodimi nebo mezi diléimi &astmi povodi, pokud je mnoZstvi
odebirané nebo prevadéné vody od 10 do 100 mil. m? za rok, nebo pokud dlouhodoby priimérny pratok v povodi,
odkud se voda prevadi, je od 200 do 2 000 mil. m?3 za rok v pfipadé, Ze objem prevedené vody presahuje 5 %
tohoto pratoku; ¢erpani podzemni vody nebo umélé doplriovani zasob podzemni vody v objemu od 1 do 10 mil. m3
za rok. kategorie Il
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Ve v8ech vy3e uvedenych bodech zafazeni zaméru do kategorie Il pfilohy & 1 k zdkonu zamér naplfiuje
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona, tj. zameéry uvedené v pfiloze ¢. 1 k zakonu, které nedosahuji pfislusnych
limitnich hodnot, jsou-li uvedeny (podlimitni zaméry).

Umisténi zaméru:

kraj:  JihoCesky

obec: Prise¢na

k.Ud.: Prisena

Obchodni firma oznamovatele:
CARTHAMUS a.s.

ICO:

27062970

Sidlo (bydlisté) oznamovatele:
Vaclavské namésti 775/8, 11000 Praha - Nové Mésto

Krajsky ufad — Jiho€esky kraj, odbor zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi (dale jen ,krajsky ufad*),
jako pfislusny urad podle § 22 pism. a) zakona za pouziti § 9a odst. 1 a pfilohy &. 6 k zakonu
vydava
SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO
k zaméru
»Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Prise€na — upravy*

Krajsky Ufad na zakladé § 9a odst. 1 zakona stanovi nasledujici podminky pro navazujici fizeni:

Podminky pro fazi pripravy:
Podminky pro fazi pfipravy nejsou s ohledem na charakter zaméru stanoveny

Podminky pro fazi realizace:
Podminky pro fazi pfipravy nejsou s ohledem na charakter zaméru stanoveny

Podminky pro fazi provozu

1. Zajistit, aby spole€nost KOMAXO BIOENERGO s.r.o. bezodkladné aktualizovala provozni fad ,Tfidéni,
drceni a suSeni dievni S$tépky KOMAXO BIOENERGO s.r.0.“, ve kterém budou jednotlivé specifikovany
mozné divody mimofadného skladovani dfevni $tépky na volné betonové ploSe pred skladovou halou a
uvedeny maximalné mozné doby tohoto skladovani.

2. Po realizaci v8ech uprav provadénych v ramci zaméru zajistit provedeni autorizovaného kontrolniho
mérFeni hluku ze stacionarnich zdroju hluku v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s., jehoZz rozsah
a podminky budou dohodnuty s pfisluShym organem ochrany vefejného zdravi, s cilem prokazat dodrzeni
pfislusnych hygienickych limitd hluku podle nafizeni vlady €.272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed
nepfiznivymi ucinky hluku vibraci, ve znéni nafizeni vlady ¢&.217/2016 Sb. Vysledky tohoto méfeni
poskytnout rovnéz obci PFise¢na a jejim prostfednictvim i vefejnosti. Na zakladé vysledkG méfeni
popfipadé navrhnout a bezodkladné realizovat napravna opatfeni.

3. P¥i bézném provozu neodebirat podzemni vodu. Odbér podzemni vody je mozny pouze v pfipadé
mimoradného odstaveni dodavky pitné vody, a to do 1 500 m3/rok pfi souvislém odbéru cca 500 m3/den
(s primérnym odbérem 6,5 I/s) s tim, ze odbér je mozné zahJjit pfi hladiné ve vrtu HV-5 alespor na urovni
13 m pod terénem a ze odbér nebude provadén pfi snizeni hladiny pod 20 m od terénu. Vrt HV-5 vybavit
dataloggerem pro registraci hladiny s dalkovym pfenosem a v monitoringu hladin ve sledovanych zdrojich
podzemni vody i nadale pokracovat.

4. Na odtoku z deStové zdrze bude instalovano €idlo umoZziujici registrovat dobu mimofadného vypousténi
vod.
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5. V navaznosti na mykologicky prizkumu vrchu Granatnik (Kfiz M., 2014) zajistit v roce 2019 opakovany
mykologicky prizkum a jeho vyhodnoceni stim, Zze zprava o prizkumu a jeho vyhodnoceni bude
pfedloZena pfislusnému organu ochrany pfirody.

6. Zajistit prabéznou péci o vysazenou liniovou ochrannou zelen a popfipadé jeji véasnou obnovu tak, aby
byla zachovana jeji ochranna funkce.

Oduvodnéni

Oddvodnéni vydani souhlasného zavazného stanoviska vcetné odlivodnéni stanoveni uvedenych
podminek:

Specifikum posuzovaného zaméru spociva v tom, Ze pfechod na spalovani biomasy v kotli K4N jiz byl
realizovan a Ze i vétdina zdsadnich opatfeni k feSeni ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi jiz byla
realizovana. Dal$i specialitou zdméru je pak skute€nost, Ze dodavky biomasy a jeji skladovani, tfidéni, drceni a
suSeni zajiStuje pro spole¢nost CARTHAMUS a.s. spole¢nost KOMAXO BIOENERGO s.r.0., ktera skladovani,
tfidéni, drceni a suSeni biomasy provozuje v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s.

Vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi byly na zakladé oznameni a nasledné dokumentace
vyhodnoceny jako nevyznamné, popf. malo vyznamné. Nejvyznamnéjsi vlivy na Zivotni prostfedi spojené se
zamérem byly o¢ekavany v oblasti vlivd na ovzdusi véetné pach, popf. vlivy na hlukovou situaci. Tyto vlivy byly
proto podrobné vyhodnoceny v ramci dokumentace v odbornych studiich (rozptylova studie, akusticka studie a
posouzeni vlivu zaméru na pfedméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti), kde byly
vyhodnoceny jako nevyznamné, popf. malo vyznamné a toto tvrzeni bylo téZ potvrzeno autorizovanou osobou
v ramci zpracovani posudku. Posuzovany zamér pfi realizaci navrzenych opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi
prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni, Zivocichy, rostliny, ekosystémy, pldu, horninové prostfedi, klima,
krajinu, pfirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky. Ovlivnéni vody ma pfiznivy charakter (odpadni vody
nebudou vypoustény; Cerpani podzemnich vod je omezeno na mimofadné situace s limitovanim odbéru) a
ovlivnéni ovzdusi je nevyznamné (nelze pfedpokladat pfekracovani pfisluSnych imisnich limita znecistujicich latek;
ovlivnéni z hlediska latek obtézujicich zapachem je pfijatelné). V pfipadé hlukové situace je ovlivnéni nevyznamné
(hlukova situace se vyznamné nezméni). Vlivy posuzovaného zaméru na uvedené slozky a charakteristiky
Zivotniho prostfedi se tak promitaji i do nevyznamného ovlivnéni vefejného zdravi. Specifikace vlivii na jednotlivé
slozky zivotniho prostfedi jsou podrobnéji popsany v nasledujici ¢asti ,Souhrnna charakteristika pfedpokladanych
vlivi zaméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti* tohoto zavazného stanoviska. Z hlediska
soucasné urovné zatizeni Uzemi lze s ohledem na charakter zdméru, povazovat zdmér ve vztahu k ochrané
zivotniho prostfedi a vefejné zdravi za pfijatelny. Proces posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi posuzuje realizaci
zdméru z hlediska akceptovatelnosti a unosnosti Uzemi. Z hlediska tohoto nebyl nalezen natolik zavazny faktor,
ktery by branil realizaci pfedlozeného zaméru pfi pfedpokladu pInéni vSech relevantnich povinnosti danych platnou
legislativou. Na zakladé vySe uvedeného, vysledkd autorizovanych studii pfedlozenych v ramci dokumentace,
zavérlt hodnoceni posudku, vefejného projednani a vyjadfeni k nim uplatnénych, se pfislusny ufad ztotoznil se
zavéry posudku a dospél k zavéru, ze negativni vlivy posuzovaného zaméru nepresahuji miru stanovenou zakony
a dalSimi predpisy a ze pfedmétny zamér Ize pfi respektovani podminek tohoto stanoviska realizovat, a tedy vydat
souhlasné zavazné stanovisko. Pokud se jednd o navrhovanou zménu v dopravnim napojeni arealu spole€nosti
CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39 (ij. vystavbu nové pfistupové ucelové komunikace), pfi porovnani tohoto navrhu
s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni obsluznosti arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. vedenou ulici Tovarni,
Ize konstatovat, Ze i kdyZz z hodnoceni vlivli nové pFistupové ucelové komunikace na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi vyplyva, Ze tyto vlivy jsou pfijatelné, nejevi se jako u€elné zasahovat do uzemi EVL Blansky les a CHKO
Blansky les vystavbou nové komunikace, nebot dopravni situace na ulici Tovarni je z hlediska Zivotniho prostfedi
unosna a navic je pfipravovan obchvat obce Pfiseéna (pfelozka silnice 1/39). Z tohoto divodu se orientace na
vystavbu nové pfistupové u€elové komunikace nedoporuduje s tim, Ze by byla mozZna pouze v pfipadé, kdy by
nebylo mozné vyuzivat stavajici u€elovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem spole¢nosti CARTHAMUS a.s.

Odlvodnény stanovenych podminek

1. podminka je stanovena v zajmu omezeni potencialnich situaci, které by mohly byt pfi€inou obtézovani
zapachem, a vyplyva z posudku.

2. podminka je stanovena v zajmu ochrany zdravi pfed nepfiznivymi G&inky hluku a vyplyva z dokumentace,
vyjadreni Krajské hygienické stanice JihoCeského kraje a posudku.

3. podminka je stanovena v zadjmu ochrany podzemnich vod a vyplyva z dokumentace a posudku.
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4. podminka je stanovena v zajmu ochrany povrchovych vod a vyplyva z dokumentace.
5. podminka je stanovena v zajmu ochrany pfirody a vyplyva z dokumentace a posudku.
6. podminka je stanovena v zajmu ochrany ovzdusi a vyplyva z dokumentace a posudku.

Navrzené podminky zavazného stanoviska vychazeji z charakteru pfedmétného zaméru a vlastnosti prostifedi, do
kterého je umistén. Do podminek byly zahrnuty podminky navrzené zpracovatelem posudku v ramci kone&ného
navrhu stanoviska dle § 9 odst. 10 zakona. Podminka ¢&. 4 byla pfevzata z opatfeni uvedenych v dokumentaci.
Veskeré pfipominky byly v ramci procesu EIA vypofadany, pfipadné jsou vypofadany v tomto zavazném
stanovisku.

Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na Zivotni prostiedi z hlediska jejich velikosti a
vyznamnosti:

Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialné ekonomickych vlivl

Pfedmétem hodnoceni zdravotnich rizik na obyvatelstvo byva vzdy zména kvality ovzdusi zamérem a hluk.
Nejbliz§i obytné objekty od provozovny spole¢nosti CARTHAMUS a.s. jsou jiznim smérem v obci Prise¢na a
severozapadnim smeérem v méstské ¢asti Domoradice. Imisni pfispévky provozu zaméru ke koncentracim Castic
frakce PM1o a PM2,5 nezplsobi vyznamnou (statisticky zaznamenatelnou) zménu zdravotniho rizika pro obyvatele
v okoli. Imisni pFispévky provozu zaméru ke koncentracim SOz nezpusobi vyznamnou (statisticky
zaznamenatelnou) zménu zdravotniho rizika pro obyvatele v okoli. SpiSe se jednd o obecny pokles imisniho
zatizeni - tedy pozitivni efekt z hlediska zdravotnich rizik.

Vzhledem ke znamym G¢inkim na zdravi ¢lovéka z experimentl a epidemiologickych studii, kdy nebylo mozné
stanovit bezpecnou podprahovou Uroveri expozice, neni v pfipadé oxidl dusiku a pfedevSim oxidu dusicitého
stanovena hodnota referenéni koncentrace Ci referenCni inhalaéni davky. Zmény pikovych hodnot imisnich
prispévkl k hodinovym maximdm oproti sou¢asnému provozu se pohybuji do max. 1 yg/m3. Realizaci feSeného
zaméru muze dojit u obytné zastavby k narlstlim primérnych rocnich imisnich koncentraci oxidu dusicitého
o nejvyse 0,029 ug/m3. Podle soucasnych nazorti WHO nejsou v minulosti odvozené vztahy expozice a ucinku pro
oxid dusiCity spolehlivé, a riziko znecisténého ovzdusi by mélo byt kvantitativné hodnoceno komplexné na zakladé
vztah( pro suspendované ¢astice, ve kterych je zahrnut i vliv dalSich komponent znecisténého ovzdusi.

V pfipadé oxidu uhelnatého se hodnota kvocientll nebezpecnosti HQ pohybuje pod hodnotou jedna i po zapoéteni
pozadi, tudiz se neocekava vyznamné riziko toxickych ucinkl. Zmény karcinogenniho rizika z titulu benzenu jsou
zanedbatelné. Vlastni provoz dle zaméru pfinasi pridatné riziko pouze maximalné 2,1.10° az 2,46.10° a to ve
srovnani se stavem, kdyby provoz v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. neexistoval (ani jiny provoz v dané
lokalité se souvisejici dopravou). V pfipadé benzo(a)pyrenu jsou zmeény karcinogenniho rizika zanedbatelné.
Vlastni provoz dle zaméru pfinasi pfidatné riziko maximalné pouze 1,38.10% az 1,92.10® a to ve srovnani se
stavem, kdyby provoz v aredlu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. neexistoval (ani jiny provoz v dané lokalité se
souvisejici dopravou). Z hlediska vlivu na vefejné zdravi se jedna o akceptovatelny vliv.

Ve vztahu k pachovym latkam Ize za hranici obtéZzovani pachovymi latkami povaZovat koncentraci 3 oue.m.
Z hlediska kratkodobych koncentraci Ize o¢ekavat nejvy$si pachovou zatéz ve Ctverci 450412 - 1,49 oue.m3 —
severozapadné od provozovny — mimo obytnou zastavbu, z hlediska bodd mimo vypoctovou sit v bodé 1006 - 0,20
oue.m (severné od provozovny — Srnin - €. p. 52). Z hlediska $pickovych hodnot byly zjistény nejvy$si hodnoty ve
stejnych profilech, ale jiz nad hranici 3 oue.m=. Znamena to, Ze proti stavajicimu stavu dochazi k podstatné
lepSimu rozptylu pachovych latek, pficemz v ojedinélych pfipadech nelze zcela vylouéit pachové viemy.

Stavajici akustické zatéze ze stacionarnich zdroju z provozovny se realizaci zaméru vyznamné neméni. Pokud se
tyka nové pristupové komunikace, pfi porovnani stavu bez provozu obsluzné dopravy a s obsluznou dopravou
vypoctové dochazi k narGstu LAeq,16h nejvyse do 0,1 dB (pfislusné hygienické limity hluku budou dodrzeny). Na
zakladé § 20 odst. 5 nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. nelze povazovat za hodnotitelnou zménu rozdil pohybujici se
od 0,1 do 0,9 dB.

Realizaci zaméru by mélo dojit k vyznamnému sniZeni ovlivnhéni pachovymi latkami na okoli a to aZz na uroven
sporadickych mimofadnych pfipadd. Provozovna spole¢nosti CARTHAMUS a.s. by neméla vyznamné naruSovat
faktory pohody v okoli. Na zakladé posouzeni vSech vlivi uvazovaného zameéru na nejblize bydlici obyvatelstvo
budou tyto vlivy dostatecné prokazatelné pod urovni limitl v jednotlivych oblastech Zivotniho prostfedi a vefejného
zdravi. Je mozZné konstatovat, Ze v mistech nejbliZzSi obytné zastavby nedojde realizaci feSeného zaméru
k vyznamnému zvySeni rizika akutnich ani chronickych zdravotnich G¢€inku.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoZnuje.
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Vlivy na ovzdusi

Emisni koncentrace znecistujicich latek produkovanych provozem CARTHAMUS a.s. byly vyhodnoceny standardni
rozptylovou studii podle zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni. Zpracovatelem je firma
Stfedisko odpadu Mnisek s.r.o., Ing. Ivana Lundakova, Ing. Josef Tomasek, CSc., unor 2017. Pfedlozena
rozptylova studie byla na Zadost krajského Gfadu nad ramec bé&Znych postupli posouzena Ceskym
hydrometerologickym ustavem (CHMU). Z posudku CHMU vyplyva, Ze rozptylova studie byla podrobn& hodnocena
s tim, ze nebyly formulovany vyhrady, které by vedly k potfebé& rozptylovou studii pfepracovavat. Uplatnéné
pfipominky, které se tykaly nékterych nedostatki/nepfesnosti v rozptylové studii, nemohly vyznamnym zplsobem
ovlivnit vysledky v rozptylové studii.

Emise vznikajici v provozu CARTHAMUS a.s jsou posouzeny rozptylovou studii ve variantach:

A) pfispévek stavajiciho provozu CARTHAMUS a.s ke kvalité ovzduSi v obdobi 2011- 2015 (jen zdroje hlasené do
ISPOP) Varianta slouzi k posouzeni, jakym zpisobem se provoz CARTHAMUS a.s v Pfise¢né v uvedeném obdobi
podilel na imisni situaci. Jedna se o obdobi, kdy v roce 2013 bylo zahajeno pouziti Stépky jako paliva pro kotel
K4N.

B) pfispévek stavajiciho provozu CARTHAMUS a.s ke kvalité ovzdusi v roce 2016 ve stavajici nakladni dopravé
po ulici Tovarni. Varianta slouzi k posouzeni pfispévkl k imisni situaci provozu CARTHAMUS a.s v roce 2016 na
zakladé realnych hodnot - 85 % projektové hodnoty vyroby tepla a spotfeby biomasy

C) pfispévek provozu CARTHAMUS a.s dle zaméru na projektové parametry ve varianté stavajici nakladni
dopravy po ulici Tovarni (bodové, ploSné a liniové zdroje) véetné pachovych latek z provozu CARTHAMUS a.s

D) prispévek provozu CARTHAMUS a.s dle zaméru na projektové parametry ve varianté nakladni dopravy po nové
ucelové komunikaci dle zaméru od Pfisecné (bodové, ploSné a liniové zdroje)

Varianty slouzi k posouzeni pfispévk( k imisni situaci provozu CARTHAMUS a.s dle zaméru pfi dosazeni
projektovych hodnot ve variantach tras souvisejici nakladni automobilové dopravy Za provoz CARTHAMUS a.s je
zde uvazovano véetné zdroji provozovanych KOMAXO BIONERGO s.r.o. v aredlu CARTHAMUS a.s. Za
projektové parametry je povazovana vyroba tepla v provozu CARTHAMUS a.s ve vysi 1154,60 TJ/rok, odpovidajici
spotieba biomasy ($tépky) 111 000 t/rok.

Z rozptylové studie vyplyva, Ze z hlediska pramérnych ro¢nich koncentraci ve stavu let 2011 - 2015 nejsou v okoli
provozovny prekraovany platné imisni limity a nebudou pfekracovany ani po realizaci zaméru. PFispévky zaméru
k imisnimu pozadi jsou obecné nizké a nepresahuji 1 % soucasné imisni situace. Z hlediska ro¢nich pridmeérnych
koncentraci |ze vliv zaméru povazovat za mélo vyznamny.

Z hlediska kratkodobych koncentraci se jedna o prispévky pro nejméné vhodné podminky, které za delSi obdobi,
nebo dokonce za celou dobu provozu nemusi nastat - jedna se tedy o Spickové maximalni hodnoty, které by
v pfipadé nepfiznivych podminek mohly teoreticky nastat, nikoliv tedy o kratkodobé koncentrace v kalendafnim
roce. Z rozptylové studie z hlediska kratkodobych koncentraci hodnocenych znecistujicich latek vyplyva, Ze
realizaci zaméru nebude dochazet k prekracovani platnych imisnich limitd.

Drivéjsi ¢innost v provozovné CARTHAMUS a.s vyvolavala nepfijatelnou pachovou zatéz okoli, zejména ze suseni
Stépky — emise fugitivni. V ramci rozptylové studie byl vyhodnocen stav po realizaci zaméru, kdy budou odpadni
plyny ze suseni biomasy odvadény kominem 110 m — spole¢né s odpadnim plynem ze spalovacich procesu
k dostate€nému rozptylu pachovych latek. Z hlediska pachovych latek nelze v pfipadé suSeni Stépky vyloucit
epizodni pfipady vnimani pachové zatéze (takové pfipady u zdroju produkujicich pachové latky nelze zcela
vylou€it). Z hlediska oCekavané zatéze pachovymi latkami lze zamér na zakladé vysledkd rozptylové studie
povazovat za akceptovatelny. Celkové lze zamér z hlediska ovliviiovani kvality ovzdu$i povazovat za
akceptovatelny. Zamér nema prokazatelny vliv na klima (pfemisténim chladicich jednotek do nové lokality v rdmci
provozovny se vyznamné omezi ovliviiovani okoli parni vle€kou vznikajici pfi chlazeni).

V arealu byla instalovana méfici stanice Purenviro TOM pro vyhodnocovani pachové zatéze. Program Purenviro
TOM (Total Odor Management) je systém pro automatické sledovani a vyhodnocovani stiznosti na zapach online.
Software je ur€en jak pro zneciStovatele, tak pro organy statni spravy. Hlavnimi funkcemi programu je kontinualni
modelovani rozptylu emisi pachu ze zdroje zneciSténi za pomoci aktualnich meteodat, sledovani pachovych
incidentu, dale registrace a evidence stiznosti na zapach v€. jejich automatického vyhodnocovani, identifikace
zdroju zapachu a v neposledni fadé optimalizace provozu zneciStovatell. Fungovani systému: V blizkosti zdroje
zapachu je nainstalovana meteostanice, ktera kontinualné snima meteodata, jez v kratkych intervalech odesila do
systému. V pfipadé pachové epizody je vefejnosti prostfednictvim online dotazniku stiznost registrovana bud na
webovych strankach ufadu, znecistovatele nebo pfes mobilni aplikaci. Systém aktualni meteodata (smér a silu
vétru, tlak apod.) a emise zapachu na zdrojich vyhodnoti a nasledné bude po kontrole stéZovateli odeslana
odpovéd o opravnénosti stiznosti. V3echny tyto operace v&etné vyhodnoceni jsou viditelné u provozovatele nebo
na pfislusném ufadé, kde jsou evidovany a archivovany pro dalsi statistické vyuZiti.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoZnuje.
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Vlivy na hlukovou situaci a event. dal8i fyzikalni a biologické charakteristiky

Stavajici akusticka zatéz z provozovny se realizaci zaméru vyznamné nemeéni. Opatfeni k nakladani se Stépkou -
prfemisténi prfevazné casti ¢innosti do skladové haly - povede k snizeni akustické zatéze v okoli. Pavodné
predpokladana realizace protihlukovych opatfeni u chladicich jednotek nebude realizovana z davodu pfesunu
téchto chladicich jednotek do nové lokality. Zména akustické situace realizaci zaméru bude provéfena méfenim do
jednoho mésice po uvedeni do provozu chladicich jednotek v nové lokalité. Pfipadné zajisténé nedostatky v plnéni
platnych hygienickych limitd v denni i no¢ni dobé budou feSeny naslednymi opatfenimi, ktera jsou technicky
dostupna. Pokud se tyka nové pfistupové komunikace od Pfise¢né, byla v ramci dokumentace zpracovana
akusticka studie (pfiloha &. 3). Z vypoctu provedeného pro provoz obsluzné dopravy na komunikaci lll. tfidy je
patrné, Ze ve vsech kontrolnich vypoctovych bodech je dodrzen hygienicky limit hluku z provozu dopravy na
komunikacich Ill. tfidy 55 dB v denni dobé, kdy bude obsluzna doprava zameéru v provozu. Pfi porovnani stavu bez
provozu obsluzné dopravy a s obsluznou dopravou k arealu CARTHAMUS a.s. vypoc¢tové dochazi k narlstu
LAeq,16h nejvySe do 0,1 dB. Na zakladé § 20 odstavce 5 nafizeni vlady 272/2011 Sb., ve znéni pozdéjSich
pfedpisl, nelze povazovat za hodnotitelnou zménu rozdil pohybujici se od 0,1 do 0,9 dB. Pro vyhledovy stav po
vybudovani prelozky silnice 1/39 (patrné v roce 2022) Ize konstatovat, Zze dojde i ke zlepSeni akustické situace
v obci Prise¢na. VesSkera obsluzna doprava do/z arealu firmy CARTHAMUS a.s. pak bude jezdit mimo obec
PFise¢na, resp. na trase nové prelozky silnice 1/39. Pro ovéfeni vysledkd hlukové studie je doporu¢eno v ramci
zkuSebniho provozu po dokonceni komunikace (v pfipadé jeji realizace) provést méfeni hluku v nejbliz8im
chranéném prostoru staveb v rozsahu dle pozadavku pfislusného organu ochrany vefejného zdravi. Vliv zaméru
Ize povazovat za malo vyznamny, hlukova situace se vyznamné nezméni.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

V souCasném stavu provozovatel zcela ustoupil od bézného pouzivani podzemni vody. Podzemni vody budou
vyuzivany jen v mimofadnych pfipadech - odstaveni dodavky pitné vody od JihoCeského vodarenského svazu —
max. do 1500 mas/rok, coz odpovida zhruba 3 dennimu provozu. Po tuto dobu bude odbér podzemni vody
v priméru 6,5 I/s. V dusledku zastaveni bézného odbéru podzemni vody doSlo k postupné obnové hladin
podzemnich vod ve sledovanych profilech. PFi pfedpokladaném odbéru jen v mimoradnych pfipadech do 1500
ms /rok pfi souvislém odbéru (cca 500 m? /den) Ize pfedpokladat pokles hladiny ve vrtu HV-5 do 2,8 m, coz nem(ize
ovlivnit odbéry vod v okoli. Vrt bude vybaven dataloggerem pro registraci hladiny s dalkovym pfenosem. Pfi Urovni
hladiny - 20 m ve vrtu HV-5 nebude podzemni voda odebirana. Monitoring hladin podzemnich vod bude nadale
pokracovat. Dodavka vody bude feSena z vefejnych zdroji (JihoCesky vodarensky svaz) a z vlastnich zdroji
(maximalni vyuziti vod vznikajicich v provozu v&etné deStovych a ze suSeni Stépky). Realizaci zaméru se
vyznamné snizi naroky na spotfebu vody. Za provozu dle zaméru bude vypousténi vod do bezejmenné vodotece
nulové, vypousténi vod pfipada v Uvahu jen v pfipadé pfivalovych destovych vod, kdy nebude mozno vsechny
vody zachycené v destové zdrzi vyuzit v technologii - odhad - 1 - 2 x ro¢né). Pro pfipad vyskytu pfivalovych vod
bude realizovan destovy oddéloval tak, aby soucasti vypousténych vod do bezejmenné vodoteCe nebyly
technologické vody z provozu. Na odtoku bude instalovano ¢idlo umozhujici registrovat dobu tohoto mimoradného
vypousténi. Vliv na povrchové a podzemni vody bude pozitivni.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoZnuje.

Vlivy na pudu

Vlastni zameér (1j. tepelny zdroj na spalovani biomasy v€etné Uprav) je realizovan v arealu provozovny bez narokl
na zabor pudy. V pfipadé uvazované vystavby nové pfistupové ucelové komunikace, jejiz trasa se dale v projekéni
pfipravé upfesfiuje, jedna se o vyuzivani existujici v pfevazné mife polni cesty v navaznosti na komunikaci 111/1439
a dale na 1/39 (nékteré pozemky v trase jsou vedeny jako pozemky zemeédélského pudniho fondu, i kdyz tak realné
ani nemohou byt vyuzivany). Vliv na pudu Ize hodnotit jako maly a malo vyznamny.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoZnuje.

Vlivy na horninoveé prostiedi a pfirodni zdroje

Posuzovany zamér neni navrzen v zadném chranéném loZiskovém uUzemi nebo v oblasti vyskytu prognéznich
zdroju surovin. V zajmovém Uzemi nejsou evidovany zadné sesuvy a svahové deformace. Ovlivnéni horninového
prostfedi a pfirodnich zdroju Ize hodnotit jako nulové.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

Zameér je umistén ve stavajicich objektech v aredlu firmy CARTHAMUS a.s. v primyslové zoné. Témér cely tento
aredl je zastavény nebo zpevnény a z&asti oploceny. Areal neni v pfimém kontaktu s pfirozenymi ekosystémy
s vyjimkou bezejmenné vodote€e pobliz, jejiz funkénost je v dusledku zatrubnéni do zna¢né miry omezena.
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V arealu nebyl zaznamenan Zadny zvlasté chranény rostlinny nebo Zivogisny druh dle vyhlasky MZP &. 395/1992
Sb., k zakonu &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu. Vzhledem k charakteru
arealu je vyskyt zvlasté chranéného taxonu prakticky vylouCeny. Realizace zaméru si nevyzada kaceni dfevin
rostoucich mimo les. Z hlediska kvality ovzdu$i jsou v zajmovém uUzemi pInény imisni limity na ochranu
ekosystémU a vegetace (pro SO2 a NOx). Zamérem dochazi ke snizeni imisni zatéze SO, z hlediska NOx se
zajmové Uuzemi nachazi v poli koncentraci NOx < 19,5 ug.m-3 a i po realizaci zaméru bude imisni koncentrace
NOx hluboko pod imisnim limitem pro ochranu ekosystému a vegetace. Z hlediska nové pfistupové komunikace
pro nakladni automobilovou dopravu od PFise¢né byl proveden prlizkum v ramci zpracovani posouzeni vlivu
zadméru na lokality Natura (pfiloha €. 4 dokumentace). Uvazovana vystavba nové pfistupové komunikace je mimo
vyznamné migraéni uzemi. Dle posouzeni vlivu zdméru na pfedméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a
ptacich oblasti podle § 45i, zak. 114/1992 Sb., zpracovaného autorizovanou osobou nema zamér ,Tepelny zdroj
na spalovani biomasy - Pfise¢na - Upravy“ vyznamny negativni vliv na celistvost a pfedméty ochrany EVL Blansky
les. Vliv na faunu a floru Ize hodnotit jako maly a mélo vyznamny.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Vlivy na krajinu

Zameér nema vliv na krajinu, proti stavajicimu stavu nedochazi k tvorbé 2adné nové dominanty v uzemi. Z hlediska
nové pristupové komunikace pro nakladni automobilovou dopravu od Pfise¢né se nejedna o vyznamny vliv na
krajinu. Soucasti zaméru je ozelenéni v ¢asti arealu provozovny a liniové ozelenéni nové ucelové komunikace pro
obsluznou dopravu od PFiseCné. Prostupnost krajiny bude z&asti zamérem omezena realizaci nové pfistupové
komunikace pro nakladni automobilovou dopravu od Pfise¢né (pokud bude realizovana). Tento vliv je ¢astecné
potlacen realizaci liniové zelené podél této komunikace. Rozsah vlivu realizace posuzovaného zaméru na krajinny
raz tak lze hodnotit jako maly nebo Zadny, jeho vyznamnost rovnéz jako malou nebo zadnou.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Zamér nema vliv na kulturni pamatky ani archeologicka nalezisté. Zamérem muize byt dotéen majetek subjektl na
trase uvazované vystavby nové pfistupové ucelové komunikace. Vliv je akceptovatelny.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Preshranicni vlivy
Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivQi na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi se nejedna o zamér,
ktery by svymi vlivy pfesahoval statni hranice.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotoznuje.

Z hlediska souCasné urovné zatizeni uzemi lze s ohledem na charakter zameéru a jeho environmentalni
charakteristiky povazovat zamér ve vztahu k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi za akceptovatelny.
Proces posuzovani vlivd na Zzivotni prostfedi posuzuje realizaci zaméru z hlediska akceptovatelnosti a Unosnosti
uzemi. Z hlediska tohoto nebyl nalezen natolik zavazny faktor, ktery by branil realizaci pfedlozeného zaméru pfi
predpokladu plnéni vSech relevantnich povinnosti danych platnou legislativou.

V navaznosti na vy3e uvedené se pfisludny Ufad ztotozZnil s tim, Ze konkrétni vlivy na jednotlivé sloZky Zivotniho
prostfedi jsou z pohledu velikosti a vyznamnosti hodnoceny jako méné vyznamné. Soucasti podminek tohoto
zavazného stanoviska jsou opatifeni uréena k prevenci, vylou€eni, sniZeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych
vliv na slozky zivotniho prostfedi. Z celkového pohledu Ize vlivy zaméru na Zivotni prostfedi pfi spInéni podminek
tohoto zavazného stanoviska povaZovat za pfijatelné a zamér |ze doporucit k realizaci.

Hodnoceni technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani, pokud jde o zneéistovani
zivotniho prostredi:

Technické feSeni zaméru vCetné opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi je v dokumentaci vlivd
zdméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise€na — upravy“ na Zivotni prostfedi s ohledem na jeho
charakter pro potfeby posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi dostacujicim zplsobem popsano a
odpovida dosazenému stupni poznani, pokud jde o znecidtovani Zivotniho prostfedi (specifikum posuzovaného
zameéru je skutecnost, Ze pfechod na spalovani biomasy v kotli K4N jiz byl realizovan stejné jako vétSina opatfeni
k feSeni ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi).

Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivil na zivotni prostredi:

Vlastni tepelny zdroj na spalovani biomasy vC€etné Uprav je v dokumentaci pfedlozen z hlediska umisténi a
technického feSeni jako invariantni s tim, ze vlivy na zivotni prostfedi a vefejné zdravi jsou v relevantnich
aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (ij. bez realizace zaméru), ktera tak predstavuje zaroven
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variantu referenéni. Porovnani variant feSeni zaméru je proto v tomto pfipadé bezpfedmétné (porovnani
invariantniho zaméru s nulovou variantou je integralni sou¢asti posuzovani podle zakona).

Pokud se jedna o navrhovanou zménu v dopravnim napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na

silnici 1/39 (tj. vystavbu nové pfistupové ucelové komunikace), orientace na vystavbu nové pfistupové ucelové
komunikace se nedoporucuje s tim, Zze by byla mozna pouze v pfipad€, kdy by nebylo mozné vyuzivat stavajici
Ucelovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem spole¢nosti CARTHAMUS a.s.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani vlivll na zZivotni prostredi:

Dne 4. 4. 2017 bylo pfislusnému ufadu pfedlozeno oznameni zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy
— Pfise¢na — upravy“ podle pfilohy €. 4 zakona zpracované spolecnosti Stfedisko odpadu Mnisek s.r.o.,
autorizovana osoba Ing. Josef Tomasek, CSc., osvéd¢eni odborné zpulsobilosti &.j. 69/14/OPV/93
s prodlouzenim autorizace ¢.j. 45139/ENV/06, ¢&.j. 5834/ENV/11 a ¢.j. 37351/ENV/16.

Zavéry oznameni (Ing. Josef Tomasek, Stfedisko odpadli MniSek s.r.o., bfezen 2017)

V oznameni bylo provedeno hodnoceni vlivi zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi a vefejné
zdravi. Na zakladé tohoto hodnoceni zpracovatel oznameni konstatoval, ze realizace zaméru v navrzeném
provedeni zajistuje ochranu ovzdus$i v souladu s platnou legislativou. Nejsou znamy pfekazky z hlediska
ochrany Zivotniho prostfedi, které by realizaci branily. Je mozno konstatovat, Ze na zakladé poskytnutych
podkladt, ziskanych informaci a dalSich podkladl a hodnoceni provedeného v pfedkladaném oznameni,
predmétny zamér splnuje legislativni pfedpisy z hlediska ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a
je akceptovatelny. V kazdém pripadé zamér sniZuje souCasné vlivy provozovny na své okoli. Zpracovatel
oznameni doporuCuje stavbu realizovat za podminek uvedenych v oznameni, pfi zohlednéni pfipominek
z jejiho projednavani a dalSich stupfiti schvalovani zaméru.

Dne 6. 4. 2017 pfisluSny ufad zahdjil zjiStovaci fizeni. Oznameni o zahajeni zjiStovaciho fizeni bylo
zaslano dotéenym Uzemné samospravnym celkim a dot€éenym spravnim uGfadim ke zvefejnéni a
vyjadreni. Na Ufedni desce Krajského Ufadu — JihoCesky kraj byla informace o oznameni zvefejnéna dne 6.
4. 2017 a na Ufedni desce a na ufedni desce Obecniho Ufadu Pfise¢na dne 11. 4. 2017, na ufedni desce
Méstského ufadu Cesky Krumlov dne 7. 4. 2017 a na ufedni desce Obecniho Gfadu Srnin dne 13. 4. 2017.
K oznameni obdrzel krajsky ufad celkem 9 vyjadfeni od dotéenych Uzemné samospravnych celkd,
dotéenych spravnich Gfadl, a jedné spole€nosti. Pfipominky v obdrzenych vyjadfenich se tykaly ¢erpani
podzemni vody, hodnoceni synergickych a kumulativnich vlivi, hodnoceni dopravy biomasy, nakladani
s biomasou, dopadu chlazeni (parni vle€ka), nutnosti vybudovani nové komunikace, likvidace odpadnich
vod a zpracovani nezavislého posouzeni predlozené rozptylové studie Ceskym hydrometeorologickym
astavem (CHMU).

Dne 10. 5. 2017 vydal krajsky ufad zavér zjistovaciho fizeni se zavérem, ze zamér ,Tepelny zdroj na
spalovani biomasy — Pfiseéna — upravy“ ma vyznamny vliv na Zivotné prostfedi a bude posuzovan podle
zakona a upfesnil informace, které je vhodné uvést do dokumentace. Zavér byl v souladu s poZadavky
§ 16 zakona zvefejnén.

Dne 13. 7. 2017 obdrzel krajsky ufad dokumentaci s nalezitostmi dle pfilohy €. 4 k zakonu zpracovanou
spoleCnosti Stfedisko odpadl MniSek s.r.o., autorizovana osoba Ing. Josef Tomasek, CSc., osvédceni
odborné zpusobilosti €.j. 69/14/OPV/93 s prodlouzenim autorizace €.j. 45139/ENV/06, ¢.j. 5834/ENV/11 a
¢.j. 37351/ENV/16.

Zavéry dokumentace (Ing. Josef Tomasek, Stfedisko odpadd MniSek s.r.o., Cervenec 2017)

V dokumentaci bylo provedeno hodnoceni vlivi zaméru na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi a vefejné
zdravi. Na zakladé tohoto hodnoceni zpracovatel oznameni konstatoval, Ze realizace zaméru v navrzeném
provedeni zajiStuje ochranu ovzdusi v souladu s platnou legislativou. Stejné tak jsou oSetfeny ostatni
slozky zivotniho prostfedi. Nejsou znamy pfekazky z hlediska ochrany zivotniho prostfedi, které by
realizaci branily. Je mozno konstatovat, ze na zakladé poskytnutych podkladl, ziskanych informaci a
dalSich podkladd a hodnoceni provedeného v pfedkladaném oznameni, pfedmétny zamér splfuje
legislativni pfedpisy z hlediska ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a je akceptovatelny.
V kazdém pfipadé zamér sniZzuje souasné vlivy provozovny na své okoli. Zpracovatel dokumentace
doporucuje stavbu realizovat za podminek uvedenych v dokumentaci, pfi zohlednéni pfipominek z jejiho
projednavani a dalSich stupfil schvalovani zaméru.

Dokumentace byla dne 25. 7. 2017 rozeslana dot€enym Uzemné samospravnym celkim a dotéenym
spravnim Ufadim k zvefejnéni a vyjadfeni. Informace o dokumentaci byla zvefejnéna na ufedni desce
Krajského Ufadu — JihoCesky kraj dne 25. 7. 2017, na Ufedni desce Obecniho Ufadu Prise€¢na dne 28. 7.
2017, na ufedni desce Méstského Gfadu Cesky Krumlov dne 26. 7. 2017 a na Gfedni desce Obecniho
Ufadu Srnin dne 2. 8. 2017.
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e Kdokumentaci obdrzel krajsky ufad v zakonné Ihité 7 vyjadfeni od dot€enych Uzemné samospravnych
celkd a dotéenych spravnich Gfad(i. Dale krajsky Gfad obdrzel posudek rozptylové studii Ceského
hydrometeorologického ustavu, o jehoZz zpracovani krajsky ufad pozadal. Pfipominky v obdrZzenych
vyjadienich se tykaly Cerpani podzemni vody, odbéru vody z feky Vltavy, variantniho feSeni, hluku,
hodnoceni synergickych a kumulativnich vlivli, hodnoceni nulové varianty, hodnoceni dopravy biomasy,
nakladani s biomasou, nutnosti vybudovani nové komunikace a likvidace odpadnich vod.

e Dopisem ze dne 29. 8. 2017 byl povéfen na zakladé predeslého vybérového fizeni zpracovanim posudku
Ing. Véaclav Obluk osvéd&eni odborné zplisobilosti &.j. 19739/2338/OPVZP/98 s prodlouzenim autorizace
€.j. 14798/ENV/06, &.j. 50209/ENV/11 a &.j. 40354/ENV/16, a byly mu zaslany vesSkeré podklady pro
zpracovani posudku (doru¢eno dne 1. 9. 2017). Dne 20. Fijna 2017 krajsky Ufad na zadost zpracovatele
posudku prodlouzil IhGtu pro zpracovani posudku.

e Dne 13. 11. 2017 krajsky ufad obdrzel posudek a dne 14. 11. 2017 jej rozeslal dot€enym uzemné
samospravnym celkdm a dotéenym spravnim Gfadim ke zvefejnéni a vyjadfeni. Informace o posudku byla
zvefejnéna na Ufedni desce Krajského ufadu — JihoCesky kraj dne 14. 11. 2017, na ufedni desce Obecniho
Ufadu PFiseéna dne 16. 11. 2017, na Gfedni desce Méstského ufadu Cesky Krumlov dne 14. 11. 2017 a na
Uredni desce Obecniho Ufadu Srnin dne 22. 11. 2017. Vyjadfit se k posudku bylo mozZno do 30 dnu ode
dne zvefejnéni informace o posudku na Ufedni desce Krajského ufadu — JihoCesky kraj, tedy do 14. 12.
2017.

Zavéry posudku (Ing. Vaclav Obluk, listopad 2017)

Zpracovatel posudku zhodnotil, Ze obsah a rozsah dokumentace odpovida charakteru posuzovaného
zaméru a jeho moznym vlivim na okolni prostfedi. Dokumentace je zpracovana prehledné, je dodrzen sled
jednotlivych ¢&asti, kapitol a subkapitol podle pfilohy €. 4 zakona. Vécna napli odpovida pozadavkim
zakona. Dokumentace je hodnocena jako Uplna a neni tfeba doplfiovat. Z hlediska souCasné urovné
zatizeni Uzemi Ize s ohledem na charakter zaméru, opatfeni spojena se zdmérem a rovnéz i opatieni
rezultujici z posuzovani podle zakona povazovat zamér ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a
vefejného zdravi za pfijatelny. Posuzovany zamér pfi realizaci navrzenych opatfeni k ochrané zZivotniho
prostfedi prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni, Zivocichy, rostliny, ekosystémy, pudu, horninové
prostfedi, klima, krajinu, pfirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky. Ovlivnéni vody ma pfiznivy
charakter (odpadni vody nebudou vypoustény; ¢erpani podzemnich vod je omezeno na mimoradné situace
s limitovanim odbéru) a ovlivnéni ovzdusi je nevyznamné (nelze predpokladat prekracovani pfislusnych
imisnich limitd zneciStujicich latek; ovlivnéni z hlediska latek obtézZujicich zapachem je pfijatelné).
V pfipadé hlukové situace je ovlivnéni nevyznamné (hlukova situace se vyznamné& nezméni). Vlivy
posuzovaného zameéru na uvedené slozky a charakteristiky zivotniho prostfedi se tak promitaji i do
nevyznamného ovlivnéni vefejného zdravi. Zpracovatel posudku navrhuje pfislusnému Ufadu vydat
souhlasné zavazné stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru na Zivotni prostfedi, a to za
respektovani stanovenych podminek stanoviska.

e Dne 29. 11. 2017 rozeslal pfisludny ufad oznameni o vefejném projednani dokumentace a posudku
o vlivech zaméru , Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise&na — upravy“ na Zivotni prostfedi dot€enym
Uzemné samospravnym celkim a dotéenym spravnim Ufaddm. Informace o vefejném projednani byla
zvefejnéna na ufedni desce Krajského ufadu — JihoCesky kraj dne 29. 11. 2017, na ufedni desce Obecniho
Uradu PFise¢na dne 5. 12. 2017, na Gfedni desce Méstského ufadu Cesky Krumlov dne 29. 11. 2017 a na
ufedni desce Obecniho Ufadu Srnin dne 6. 12. 2017.

e Vefejné projednani se konalo dne 12. 12. 2017 od 12.00 hod. v zasedaci mistnosti Policie CR — Krajské
feditelstvi Jihodeského kraje, v budové Uzemniho odboru Cesky Krumlov, Tovarni 165, 381 23 Cesky
Krumlov. Zamér byl projednan ze vSech podstatnych hledisek k posouzeni jeho vlivl na Zivotni prostfedi a
vefejné zdravi. Na vefejném projednani nebyly z hlediska ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi
uplatnény pfipominky souvisejici s posuzovanym zamérem, které by vybolovaly zrédmce pisemnych
vyjadifeni obdrzenych k dokumentaci a posudku. Podrobnéji jsou vysledky vefejného projednani
specifikovany v zapisu z vefejného projednani &j.: KUJCK 145847/2017/0ZZL ze dne 14. 12. 2017.

e K posudku obdrzel pfislusny Ufad celkem 7 vyjadreni od dotéenych spravnich celkl, dotéenych spravnich
urada.

Seznam subjektl, jejichz vyjadreni jsou v zavazném stanovisku z¢asti nebo zcela zahrnuta:

- obec Pfise€na (vyjadfeni k ozndmeni zadméru ze dne 26. 4. 2017, vyjadfeni k dokumentaci ze dne 2. 8.
2017 a vyjadfeni k posudku ze dne 14. 12. 2017)

- mésto Cesky Krumlov (vyjadfeni k oznameni zdméru zn.: MUCK 23276/2017 ze dne 26. 4. 2017,
vyjadfeni k dokumentaci zn.: MUCK 47537/2017 ze dne 6. 9. 2017 a vyjadfeni k posudku zn.: MUCK
65991/2017 ze dne 14. 12. 2017)
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- Méstsky ufad Cesky Krumlov, odbor Zivotniho prostfedi a Gfad uzemniho planovani, resp. odbor
Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi (vyjadfeni k oznameni zaméru &.j.: MUCK 19899/2017/0ZPZ/Ra ze
dne 27. 4. 2017, vyjadieni k dokumentaci &.j.. MUCK 40682/2017/0ZPZ/Ra ze dne 24. 8. 2017 a
vyjadreni k posudku ¢&.j.: MUCK 60358/2017/0ZPZ/Ra ze dne 4. 12. 2017)

- Krajsky ufad JihoCeského kraje, odbor zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, oddéleni ochrany
ovzdus$i a nakladani s odpady (vyjadfeni k oznameni zaméru ¢&.j.: KUJCK 54606/2017 ze dne 26. 4.
2017, vyjadreni k dokumentaci ¢&.j.. KUJCK 99934/2017 ze dne 21. 8. 2017 a vyjadreni k posudku
¢.j.. KUJCK 143826/2017 ze dne 11. 12. 2017)

- Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, zemé&délstvi a lesnictvi, oddéleni vodniho
hospodafrstvi a integrované prevence (vyjadieni k oznameni zaméru €.j.: KUJCK 49656/0ZZL/2 ze dne
13.4.2017)

- Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Ceské Budé&jovice (vyjadieni k oznameni
zaméru zn.: CIZP/42/IPP/1705086.001/17/CDV ze dne 26. 4. 2017, vyjadfeni k dokumentaci
&.j.: CIZP/42/2017/609 ze dne 17. 8. 2017 a vyjadreni k posudku &.j.: CIZP/42/2017/3056 ze dne 5. 12.
2017)

- Agentura ochrany pfirody a krajiny, Sprava CHKO Blansky les (vyjadfeni k oznameni zaméru
€.j.: 1444/JC/17 ze dne 25. 4. 2017, vyjadreni k dokumentaci ¢&.j.: 2653/JC/17 ze dne 22. 8. 2017 a
vyjadfeni k posudku &.j.: 4012/JC/17 ze dne 13. 12. 2017)

- Krajska hygienicka stanice JihoCeského kraje (vyjadfeni k oznameni zaméru ¢&.j.. KHSJC
10561/2017/HOK CB-CK ze dne 24. 4. 2017, vyjadfeni k dokumentaci ¢.j.: KHSJC 22577/2017/HOK
CB-CK ze dne 9. 8. 2017 a vyjadfeni k posudku &.j.: KHSJC 34315/2017/HCiK CB-CK ze dne
7.12.2017)

- spoleénost Schwan STABILO CR s.r.o. (vyjadfeni k ozndmeni zaméru ze dne 26. 4. 2017)

- Cesky hydrometeorologicky Ustav, prispévkova organizace (vyjadfeni k dokumentaci — posudek
rozptylové studie ze dne 25. 7. 2017)

Vyporadani vyjadieni k dokumentaci:
A. Vyporadani vyjadieni k oznameni

K oznameni zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise€na — upravy” bylo Krajskému dfadu
JihoCeského kraje, odboru zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi doruceno celkem 9 vyjadieni (2 vyjadfeni
dotéenych Uzemnich samospravnych celkd, 6 vyjadfeni dotéenych spravnich Gfadd a 1 vyjadfeni spoleénosti
Schwan STABILO CR s.r.0.).

Pozadavky a pfipominky obsazené ve vyjadienich byly zohlednény v zavéru zjiStovaciho Fizeni Krajského
Uradu JihoCeského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi (€.j.: KUJCK 55433/2017/0ZZL ze
dne 10. 5. 2017), feSeny v dokumentaci vlivd zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise€na — Upravy® na
zivotni prostfedi a vzaty do Uvahy pfi formulovani tohoto zavazného stanoviska. Dokumentace je zvefejnéna
v Informaénim systému EIA na internetovych strdnkach CENIA, &eska informalni agentura Zivotniho prostiedi
(http://www.cenia.cz/eia), a na strankach MZP (http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru JHC 819 v &asti
Dokumentace.

B. Vyporadani vyjadfeni k dokumentaci

K dokumentaci vlivi zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfiseéna — Upravy“ na Zivotni prostfedi
bylo Krajskému ufadu Jiho€eského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi doru€eno celkem
8 vyjadreni (2 vyjadieni dotéenych Uzemnich samospravnych celku, 5 vyjadfeni dotéenych spravnich ufadua a 1
vyjadreni — posudek rozptylové studie Ceského hydrometeorologického Ustavu, pfispévkové organizace).

Pozadavky a pfipominky obsazené ve vyjadfenich byly vypofadany v posudku o vlivech zaméru , Tepelny
zdroj na spalovani biomasy — PfiseCna — Upravy“ na zivotni prostfedi a vzaty do Uvahy pfi formulovani tohoto
zavazného stanoviska. Posudek je zvefejnén v Informacnim systému EIA na internetovych strankach CENIA,
geska informadni agentura Zivotniho prostfedi  (http://www.cenia.cz/eia), a na strankach MZP
(http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru JHC 819 v &asti Posudek.

Vyporadani vyjadieni k posudku:

K posudku pfiglo celkem 7 vyjadreni, jedna se o vyjadieni obce Priseéna, mésta Cesky Krumlov, Méstského Gfadu
Cesky Krumlov, Krajské hygienické stanice Jihogeského kraje, Ceské inspekce Zivotniho prostfedi - oblastniho
inspektoratu Ceské Budgjovice, Krajského Gfadu Jihogeského kraje, odboru Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a
lesnictvi, oddéleni ochrany ovzdusi a nakladani s odpady a Agentury ochrany pfirody a krajiny, Sprava CHKO
Blansky les. Ve 2 vyjadfenich byl pfimo vysloven nesouhlas s vydanim souhlasného stanoviska, v 1 vyjadreni byly
uplatnény pfipominky a 4 vyjadfeni jsou souhlasna. Vyjadfeni jsou v textu citovana kurzivou.
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1.__Vyjadreni obce Priseéna (ze dne 14. 12. 2017)
Podstata vyjadieni:

1. Obecné

Jak obec Prise¢na uvadéla v pripominkach k dokumentaci, na zakladé dosavadni zcela negativni zkusenosti
obce Priseéna, mésta Ceskych Krumlov, jejich obyvatel a spolecnosti podnikajicich v primyslové zéné
s dosavadnim provozem Energobloku, ktery je realizovan v rozporu se stavebnim povolenim, jehoZ povoleni
provozu zdroje znecéistovani ovzdusi dle zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, a prodluzovani zkuSebniho
provozu byla rusena prislusnymi odvolacimi organy ¢i soudem (naposledy viz rozsudky Krajského soudu
v Ceskych Budéjovicich ve sp.zn. 10A 206-2015 a 50A 24/2016), jsme poZadovali a stéle poZadujeme v souladu
s ustanovenim § 1 odst. 3 zakona EIA co nejpodrobnéjsi informace a co nejdetailnéjsi a komplexni posouzeni
predpokladanych vlivi tohoto zaméru na Zivotni prostfedi. Obec Pfisecna je stale presvédcena, Ze ani pfedloZzena
dokumentace tomuto poZadavku stale nevyhovuje. Predev$im nejsou stanovena dostatecna opatreni
k pfedchéazeni nepriznivym vlivim na Zivotni prostredi provedenim zaméru, k vylouceni, snizeni, zmirnéni nebo
minimalizaci téchto viivi ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 4 zakona. A nejedna se o opatfeni vyplyvajici z pravnich
pfedpist, Ci téch realizovanych, jak se snaZi podsouvat zpracovatel posudku. Obec Pfise¢na nesouhlasi téz
s tvrzenim zpracovatele posudku, Ze neni mozné stavajici zkuSebni provoz vyuZit k pfesnéjSimu méfeni vlivi
zaméru a jeho dil¢ich technologii na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi. To samozifejmé mozné je, méfenim
emisi do ovzdu$i (viz realizované opatreni svedeni emisi pachovych latek do jednoho vyduchu) a méfenim
i stavajici hlukové zatéze, nikoliv pouze ex post mérenim po premisténi chladici véze.
2. Absence vyhodnoceni zaméru ve variantach (B.1.5.)

Nélezitosti oznameni pod bodem B.1.5. pfilohy &. 3 a dokumentace pod bodem B.l.5. pfilohy &. 4 zakona je
zddvodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, véetné pfehledu zvazovanych variant a hlavnich divodu (i z hlediska
Zivotniho prostredi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti.

Oznameni v8ak v rozporu s bodem B.l.5. priloh ¢. 3 a 4 zdkona obsahovalo pouze jednu variantu zaméru.
Neobsahovalo vsak popis zadné jiné varianty (ani variantu nulovou). Oproti predchozimu procesu posuzovani,
posuzovani zaméru v jeho aktualni podobé neobsahuje ani jakoukoliv subvariantu dopravy suroviny po Zeleznici.
Dokumentace pouze neurcité a obecné uvadi cit: ,Byly zvazovany rizné varianty a predkladané reseni je mozno
povaZovat za finalni tak, Ze jejich akceptaci bude provoz v souladu s platnymi legislativnimi predpisy a bude
minimalné ovliviiovat okoli.”. Toto nelze povaZovat za zakonné naplnéni poZadavk( kapitoly B.1.5. Ve vysvétlujicim
dopisu Zadatele je jasné uvedeno, Ze zamér je predloZen jako invariantni.

Zpracovatel posudku se myli, pokud tvrdi, Ze cit: ,Pro aktualni posuzovani podle zakona ¢&. 100/2001 Sbh. je tedy
zasadni, Ze zamér je v dokumentaci pfedlozZen jako invariantni.”.

Zavadnost tohoto tvrzeni spoCiva pouze v tom, Ze zpracovatel posudku mél dokumentaci pro rozpor se zavéry
zjistovaciho fizeni vrétit zpét k dopracovani. To v8ak neucinil a zatizil tak posudek nezakonnosti a vécnou
nespravnosti.

Podle zavéri zjistovaciho fizeni cit: ,Na zakladé provedeného zjiStovaciho fizeni dospél prislusny drad k zavéru,
Ze vySe uvedené oznameni vlivi zaméru na Zzivotni prostfedi je nutné dopracovat tak, aby mohlo nahradit
dokumentaci, pfedevsim s dirazem na nasledujici oblasti: 3. zdivodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, véetné
pfehledu zvaZovanych variant a hlavnich ddvodu pro jejich vybér, resp. odmitnuti*.

Zpracovatel posudku vSak tento poZadavek prislusného dfadu i pfipominku obce PriseCna zcela ignoruje.
V Zadném pfipadé otazku variantnosti zaméru nelze ponechat pouze na rozhodnuti Zadatele, kdyZ? zavéry
zjistovaciho Fizeni poZaduji dopracovani variant.

Pripominame, Ze invariantnost zaméru je v rozporu i s plvodnimi poZadavky prislusného ufadu vyjadfenych
v Zavérech zjistovaciho fizeni ze dne 18. 3. 2015 k ptvodni verzi zaméru. Podle nich, str. 6 bylo povinnosti
v dokumentaci cit: ,Posoudit i realna variantni feSeni a nevytvaret pfedem nemozné varianty“ a ,Vybrat zpisob
dopravy paliva do energobloku, ktery budou akceptovat i dotéené samospravné celky a obyvatelé.*”

Pikantni na tom je, Ze zpracovatel puvodniho posudku (dnes zpracovatel dokumentace Ing. Tomasek, CSc.) na
str. 13 pavodniho posudku uvadi cit: ,Skute¢nost, Ze dokumentace neobsahuje variantni feSeni, neumozriuje
v dusledku posoudit variantni feSeni problémovych okruh( zaméru z hlediska vlivu na zZivotni prostredi.“ Sam v3ak
v dokumentaci zadnou variantu ani subvariantu i pfes poZadavky zavéru zjiStovaciho Ffizeni a dotéenych subjekti
nenavrhuje.

Oznamovatel odmita zahrnout i subvariantu dopravy paliva vlieckou za soufasné situace s plnénim vozi na
pfipustnou hmotnost ve sméru z Ceskych Budéjovic. K tomu upozorfiujeme na rozhodnuti Ministra Zivotniho
prostfedi ze dne 9. 1. 2015, ¢&j. 5677/M/14, ve véci provozu Energobloku, blize citované v bodu 7: ,Vzhledem
k mérné hmotnost biomasy - $tépky ve vysi 300 kg/m? je za danych parametrii hmotnost nakladu v jednom voze
22,5 t. Doprava po Zeleznici tedy neni nijak omezena®.

Stejné tak i nadale odmita posoudit subvariantu vzduchového chlazeni - tj. de facto variantu nulovou, hodnocenou
v puvodnim zaméru.
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Kapitola B.1.5. je v tomto ohledu naprosto nedostate¢na, poZadujeme vratit dokumentaci k dopracovani, kde
budou reSeny subvarianty dopravy dle poZadavku pfislusného uUfadu a subvarianta vzduchového chlazeni
(tj. nulovéa subvarianta).

Kapitola B.1.5. v rozporu s poZadavky zakona stale neobsahuje Zzadné zddvodnéni pro odmitnuti téchto ¢&i jinych
variant. Zpracovatel posudku pochybil, pokud povaZuje dokumentaci za adekvatni.

3. Charakter zaméru, kumulativni a synergické efekty s jinymi zaméry — nedostate¢nost kapitoly B.1.4.

Zpracovatel dokumentace doplinil k nasi namitce k oznameni do vyctu zaméri v této kapitole téz zamér JHC575
Linde Pohony v Ceském Krumlové, novostavba hal M5/M6 a M7 s pfislusenstvim.

Zpracovatel dokumentace vSak stale nepochopil, Ze kapitola B.l.4. vyZaduje krom popisu (zde dokonce pouze
vyCet) zamérd, se kterymi mizZe mit posuzovany zamér kumulativni a synergické vlivy, téz realné posouzeni téchto
viiva. Zjevné tuto skutec¢nost nechape ani zpracovatel posudku.

Jeho tvrzeni cit: ,Pokud se jedna o problematiku mozZnosti kumulace s jinymi zaméry, jedna se vyluéné o mozné
kumulace vlivi ve vztahu k novym, tj. dosud nerealizovanym zamérum, popfipadé zamérim, které jsou ve
vystavbé, nebot’ vlivy jiz realizovanych zaméra jsou zahrnuty v rédmci stavu jednotlivych sloZek a charakteristik
Zivotniho prostfedi v dotéeném uzemi, vuci kterému se vlivy zaméru posuzuji. Z tohoto pohledu byla proto
v dokumentaci vénovana problematice moznosti kumulace vliva s jinymi zaméry adekvatni pozornost. Vyjadreni je
z vécného hlediska nepatfi¢né. je v rozporu s nize uvedenymi pravnimi pfedpisy a judikaturou spravnich soudd.
Podle ustanoveni § 2 zakona &. 100/2001 Sb. se posuzuji vlivy na vefejné zdravi a vlivy na Zivotni prostfedi,
zahrnujici vlivy na ZivoCichy a rostliny, ekosystémy, padu, horninové prostredi, vodu, ovzdusi, klima a krajinu,
prirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky, vymezené zvlastnimi pravnimi predpisy? a na jejich vzajemné
pusobeni a souvislosti.

Podle tcelu zakona ¢. 100/2001 Sb. (§ 1 odst. 3) a ustalené soudni judikatury (napf. rozsudek NejvysSiho spravni
soudu ze dne 21. 6. 2012 ¢j. 1 Ao 7/2011 — 547) vyplyva, Ze posouzeni kumulativnich a synergickych vlivi
urcitého zameru musi byt provedeno jak ve vztahu k jinym planovanym zamérum, tak ale téz ve vztahu k zamérim
jiz realizovanym, provozovanym (viz vy$e uvedené).

Zamér bude mit vyznamné kumulativni a synergické vlivy se zaméry (provozy) nachazejicimi se v prumyslové zéné
(predevs§im se samotnym provozem Energobloku, ale téz provozy dalSich subjektld vyrabéjicich v prumyslové
z6né. Zejména se to tyka problematické stranky nardstu hlukové zatéze a znecisténi ovzdusi z duvodu vysokého
dopravniho zatizeni (nakladni silni¢ni dopravou i individualni automobilovou dopravou) v lokalité i SirSim okoli —
ij. na pfijezdové komunikaci (ul. Tovarni) a téz na velmi frekventované silnici 1/39.

Absence vyhodnoceni kumulativnich viivi je téZ v rozporu se Zavéry zjistovaciho fizeni ze dne 10. 5. 2017,
&.j. KUJCK 55433/2017/0ZZL (déle jen ,ZZR*). Podle ZZR cit: ,Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospél
pfislusny drad k zavéru, Ze vyse uvedené oznameni vlivil zaméru na Zivotni prostredi je nutné dopracovat tak, aby
mohlo nahradit dokumentaci, pfedevsim s dirazem na nasledujici oblasti: 2. kumulace zaméru s jinymi zaméry*
Tohoto poZadavku prislu§ného ufadu dokumentace nedostala. Dokumentaci je proto tfeba vratit k pfepracovani.
Zpracovatel posudku pochybil, pokud povazuje dokumentaci za adekvatni.

4. Udaje o vstupech — voda (B.11.2)

Jak obec PriseCna uvadéla ve svych pripominkach k dokumentaci, stavajici spotfeba vody se stale pohybuje kolem
300 000 m3/rok. Viz str. 12 posudku cit: ,Spotreba vody v roce 2016 Cinila celkem 254 135 m3/rok (z toho 253 035
m3/rok pro technologie a 1 100 m3/rok pro socialni tucely) s tim, Ze zdrojem vody byl vodovodni rad (254 048
md/rok), vrt HV4 (79 m3/rok) a vrt HV5 (8 m%/rok).“

Tvrzeni z dokumentace, Ze cit. ,Realizace zaméru neni naroéna na spotfebu vody.*, je nepravdiva a velmi troufala.
V dobé, kdy stat prichdzi se zmirfiujicimi opatfenimi reagujic na zasadni problémy s nedostatkem vody, je
spotfeba pitné vody v obrovskych objemech pro chlazeni technologie zcela zasadnim a neakceptovatelnym vlivem
na tuto slozku zZivotniho prostredi.

Predchozi realizované odbéry podzemnich vod zpusobily pokles vody v okolnich zdrojich a tim i omezeni
zasobovani vodou provozoven v okoli a soukromych objektt obcanti obce.

Jednoznacny vliv vrti spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na tuto situaci prokazuje znalecky posudek RNDr. Josefa
V. Datla, Ph.D., z &ervna 2015 DOMORADICE - PRISECNA Schwan-STABILO CR, vrtané studna V1
Hydrogeologické posouzeni pfi¢in poklesu hladiny podzemni vody, ktery byl prilohou vyjadfeni k dokumentaci,
ktery byl pfilohou vyjadfeni k oznameni.

Prilohou dokumentace byla Zprava CEVAK z 27. 5. 2017. Podle aktualnich udaji této zprévy stéle hladina
podzemni vody neni na své pdvodni urovni, a bude trvat nékolik let, kdy se tak stane (ale mozna téz nikdy).
Urychleni procesu dle zpravy mozné neni.Jednim ze zavéru této zpravy je pod bodem 7 cit: ,Vrty v PFfisecné
u rodinnych domku jsou malé hloubky a jakékoliv sniZzeni hladiny podzemni vody vy$§i neZ nékolik dm pro né
muze mit fatalni dopad.”

Pozadavek pfislusného uradu ze ZZR je cit: ,Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospél pfislusny drad
k zavéru, Ze vyse uvedené oznameni vlivii zaméru na Zivotni prostredi je nutné dopracovat tak, aby mohlo nahradit
dokumentaci, predevsim s didrazem na nasledujici oblasti: 1. vlivy mimoradného ¢&erpani podzemni vody
v pripadech odstaveni dodavky pitné vody*
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Dokumentace vSak vlivy mimoradného Cerpani v pfislusnych kapitolach neobsahuje. Dokumentace EIA pouze
uvadi, zZe cit: ,odbér podzemni vody omezit pouze na mimoradné pfipady nutného zajisténi provozu (preruseni
dodéavek vody od Jiho¢eského vodérenského svazu),” (str. 29).
Zpracovatel posudku navrhuje stanovit podminku zavazného stanoviska cit: ,Pfi bézném provozu neodebirat
podzemni vodu. Odbér podzemni vody je mozny pouze v pfipadé mimoradného odstaveni dodavky pitné vody, a
to do 1 500 m3/rok pri souvislém odbéru cca 500 m3/den (s primérnym odbérem 6,5 I/s) s tim, Ze odbér je mozné
zahajit pfi hladiné ve vrtu HV-5 alespori na trovni 13 m pod terénem a Ze odbér nebude provadén pri snizeni
hladiny pod 20 m od terénu. Vit HV-5 vybavit dataloggerem pro registraci hladiny s dalkovym prenosem a
v monitoringu hladin ve sledovanych zdrojich podzemni vody i nadale pokraéovat.“
To je jisté vhodna, nikoliv vS8ak dostateCna podminka. Zaroveri nefe$§i nedostatek dokumentace a nesplnéni
poZadavku ze zaveér( zjistovaciho Fizeni, které poZadovaly posoudit vlivy mimoradného Eerpani podzemni vody
v pfipadech odstaveni dodavky pitné vody.
To se nestalo. Jakykoliv pokus v tomto sméru by byl porusenim zakazu zpracovatele posudku prepracovavat Ci
doplriovat dokumentaci (§ 9 odst. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb.).
Na zakladé vySe uvedeného stale pozadujeme, aby soucasti zavaznych podminek stanoviska byly stanoveny tyto
podminky pro provoz zaméru - stanoveni Upiného zakazu pouzivani podzemni vody. Pouze pokud by se toto
opatfeni ukazalo jako technicky nemozné, pak poZadujeme, aby jako zavazné podminky v ramci vystupu z procesu
posuzovani bylo:
- stanoveni max. okamzitého ¢erpaného vykonu v I/s
- stanoveni max. mnoZstvi ¢erpané vody za den, mésic (navrhovan je pouze roéni limit)
- umoznit instalaci Cerpadel pouze do max. povoleného vykonu
- umoznit umisténi ¢erpadel pouze do vysky min. hladiny podzemni vody
- stanoveni definice mozZnych situaci, pri kterych Ize Eerpat (havarijni situace pro vykon chlazeni je vykonem
v oblasti poskozovani zdroje) a
- podani Zzadosti o zménu povoleni odbéru podzemni vody a zajisténi vydani rozhodnuti v této véci.
Pripominame, Ze v Zéavérech zjistovaciho fizeni z 18. 3. 2015 je téz pozadovano: ,Posoudit variantu
uzavieného chlazeni, pfipadné doplnéného otevienym systémem chlazeni®. Tedy pfislusny drad do
dokumentace pozZadoval posouzeni samostatného uzavieného chlazeni. Oteviené chlazeni pouze jen
sPfipadné” jako doplnék. V aktualni verzi zaméru se se vzduchovym chlazenim vibec neuvazZuje, neni
vyhodnoceno ani jako sub varianta (k tomu viz vySe).
Dokumentace proto méla byt vracena k prepracovani. Zpracovatel posudku pochybil, pokud povaZuje
dokumentaci EIA za adekvatni.
5. Vliv zaméru na dopravni zatizeni (B.11.4.)
Obec Prise¢na za jeden ze zasadnich problému s provozem zaméru povaZzuje silnicni zasobovani (palivo, odvoz
popelovin atd.) Jak obec PFiseCna uvadéla v pripominkach k dokumentaci, v dokumentaci se podobné jako
v oznameni uvadi, Ze cit: ,V ramci zaméru neni s vyznamnou Zelezni¢ni dopravou pocitano. Vzhledem k provérené
situaci moznosti Zelezni¢ni dopravy oznamovatelem je zfejmé, Ze je nerealné zajistit vyznamny podil dopravy,
zejména biomasy po Zeleznici. Toto vSak nevylucuje dil¢i dodavky paliva po Zeleznici.”.
Tedy, zpracovatel dokumentace sice tvrdi, Ze nevylucuje diléi dodavky paliva po Zeleznici, nicméné realné tento
zpusob dopravy odmita. V navrzenych podminkach nejsou stanoveny ani minimalni podily Zelezni¢ni dopravy.
Zpracovatel dokumentace tvrdi, Ze soucasti zaméru je nova obsluzna komunikace pro nakladni dopravu od
Prisecné v délce cca 610 m. Tato komunikace neni v souladu s uzemnim planem (viz vyjadreni pfislusného uradu,
které bylo soucéasti oznameni). Dosud nejsou vyrfeSeny ani vlastnické vztahy, fada vlastniki podle informaci obce
nechce pozemky Ci jejich ¢asti pro stavbu pfistupové komunikace prodat. Obec Prise¢na upozorriuje, Ze realizace
nové pfistupové komunikace je zaleZitosti mnoha let, pfedpoklad uvadény zpracovatelem dokumentace je zcela
nerealny. Do té doby bude provoz probihat po stavajicich traséch, coZ je pro obec neprijatelné. PreloZzka
komunikace 1/39 je taktéz ,,ve hvézdach”. Na realizaci této stavby nelze v Zadném pripadé spoléhat. Biomasa muze
byt (a obvykle to tak pfi dopravé po Zeleznici byva) nakladana mnohem dal od umisténi zaméru, ne v jeho tésném
okoli, to pochopitelné postrada smysl.
K nami v pripominkach k oznameni uvadénému pfikladu Teplarny Plzen se zpracovatel dokumentace vyjadfuje
tak, Ze podil zelezni¢ni dopravy ¢ini cca 18 % (cca 43 000 tun roéné). To vSak neni Zadnym argumentem pro to,
aby zde posuzovany zamér energobloku byl realizovan se 100 % dopravou po silnici.
K tomu opétovné odkazujeme na stanovisko vedouciho prislusného ustfedniho organu statni spravy na useku
ochrany Zivotniho prostredi, tj. Ministra Zivotniho prostredi, které se zptusobem dopravy paliva do Energobloku
zabyvé v rdmci rozkladového Fizeni. V jeho rozhodnuti ze dne 9. 1. 2015, &.j. 5677/M/14 k tomu Ministr uvadi cit.:
,Ve treti namitce se odvolatel snazi dokézat, Ze Ujma zptsobena zménou rozhodnuti KUJK jeho osobé je tidajné
ve zjevném nepoméru k ujmé, ktera mohla vzniknout vefejnému zajmu nebo jinému ucastnikovi, a pfezkumné
fizeni proto mélo byt zastaveno. Na strané verejného zajmu ¢i jinych ucastniki pfitom odvolatel neshledava djmu
Zadnou ¢&i zanedbatelnou. Takové tvrzeni vdak musim jednoznacné odmitnout. Verejny zajem byl jasné artikulovan
jiz v poé&atcich rekonstrukce Energobloku Domoradice ve stanovisku mésta Cesky Krumlov, které vyZadovalo
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dopravovat palivo vyhradné po Zeleznici, a zejména je patrny z aktualnich stiznosti celé fady subjekti na
neprijatelnou zatéz zpusobovanou intenzivni kamionovou dopravou. Takto podala stiZznost zejména obec Prise¢na,
a jejim jménem i obec Srnin, obec Zlatd Koruna a zastupci okolnich provozoven - kromé spolecénosti Zambelli
i spolecnosti Schwan-STABILO CR, s.r.o., LIRA, obrazové listy a ramy, a.s., GRASS CZECH s.r.o., Schwan
Cosmetics CR, s.r.o. a Lindé Pohony, s.r.o. V neposledni fadé si na negativni viivy zvy3eni silniéni pfepravy stézuji
i obCané v peticich. Z konkrétnich Cisel, ktera se tykaji provozu Energobloku Domoradice, navic vyplyva, Ze
stiznosti zasaZenych subjektt jsou opravnéné. Jen v roce 2013 bylo do Energobloku Domoradice pfepraveno po
pozemnich komunikacich 96 900 t biomasy. Pri této hmotnosti vyuzitého materiadlu muselo byt k jeho prepravé pfi
hmotnosti jedné dodavky 25 t pouzito minimalné 3870 kamiond, pfi hmotnosti jedné dodavky 22 t to vdak mohlo byt
aZ 4400 kamionu za rok 2013. Tvrzeni odvolatele, Ze takovy provoz téZké kamionové dopravy nepredstavuje
Zadnou imisni zatéz, nemuze proto obstat. V rozptylové studii z dubna 2013, jejimz zpracovatelem je spoleénost
EKOBEST s.r.o., neni vliv automobilové dopravy na imisni situaci vibec zpracovan, a i kdyZ v absolutnich ¢islech
bude pfispévek spalovaciho procesu ve viastnim Energobloku Domoradice vyznamnéjsi, znecistujici latky jsou
v tomto pfipadé vypoustény z komina vysokého 110 m, zatimco emise ze vznétovych motort z kamionové dopravy
(zejména prachoveé castice frakce PMo,s) jsou vypoustény do pfizemni vrstvy ovzdusi, a jako takové jsou proto pro
srovnani s kamionovou dopravu komplikovanéjsi, ba nemozna. Cely projekt rekonstrukce tepelného zdroje
v Ceském Krumlové - Domoradicich do soudasné podoby byl od po&atku planovén tak, e doprava bude
zajistovana vyhradné po Zeleznici. K této podmince se hlasil sam odvolatel a byla stvrzena zavérem zjisStovaciho
fizeni, stavebnim povolenim i rozhodnutim KUJK z roku 2011. Je nepfipustné, aby byl v povolovaci fazi uréity
projekt ucelové prezentovan s podminkami, které jsou pro Zivotni prostfedi pfiznivé, aby nasledné pri viastnim
provozu vznesl provozovatel namitku, Ze tyto podminky, o nichZz od pocatku védél a bez jejichZz stanoveni by
k povoleni provozu zafizeni nikdy nedoSlo, vlastné spinit nelze Ci Ze je jejich splnéni obtizné, a proto od nich ma
byt upusténo. Byl-li provoz Energobloku Domoradice podminén dopravou paliva po Zeleznici, mél odvolatel s timto
zpusobem dopravy pocitat jak ve stanoveni cen vyrabéné energie, tak napf. pfi organizaci pfekladani dovezeného
paliva. V této souvislosti navic rozporuji i dalsi tvrzeni odvolatele, podle kterého je Zelezniéni vieCka v useku
BorSov - Zlata Koruna pro dopravu paliva nepouZitelné kvili havarijnimu stavu mostu. Na této trati je stanovena
minimalni pfechodnost - tratova tfida zatizeni A (v nékterych usecich i vy$$i), tj. 16 t/napravu a 5 t/bm. Klasicky
nakladni ¢tyfnapravovy viz Falls 54 s loznim objemem 75 ms, pouzivany i pro dopravu paliva, ma pfi uvedené
tratové tridé zatizeni maximalni loznou hmotnost 37 t. Vzhledem k mérné hmotnost biomasy - Stépky ve vy$i 300
kg/m? je za danych parametri hmotnost nakladu v jednom voze 22,5 t. Doprava po Zeleznici tedy neni nijak
omezena.”

Na str. 11 posudku k puvodnimu zaméru zpracovatel nynéjSiho oznameni Ing. Josef Tomasek, CSc. uvadi cit:
~Frekvence dopravy podle provedenych séitani v ramci pfipravy posuzovaného zaméru byla zjiSténa prekvapivé
vysoka na ulici Tovarni. Posuzovany zamér tuto frekvenci nepochybné navysi.“ Proto obec Priseéna poZadovala a
stale poZaduje realizaci dopravy biomasy vyhradné po Zeleznici, a to do doby zprovoznéni pfistupové komunikace
dle navrhu dokumentace.

Zpracovatel posudku se s témito pfipominkami obce Pfisecna zabyval zcela nedostatecné. Uvadi pouze toliko cit:
»,Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve odkazuje na komentar v bodé ad 3. tohoto vyporadani vyjadreni. Pokud
se jedna o vliv z obsluzné dopravy na silnicni siti, odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti dokumentace C
Udaje o stavu zivotniho prostfedi v dotéeném (zemi, ze kterého vyplyva, Ze zatiZeni tizemi z hlediska trovné
znecisténi ovzdusi i z hlediska hlukové situace je s ohledem na environmentalni charakteristiky zaméru tnosné.*
Viibec se nezabyva otazkou stanoveni alespori néjakého poméru Zelezni¢ni dopravy na dopravé do/z energobloku.
Dokonce ve vztahu k navrZzené nové silnicni propojce v posudku uvadi, Ze cit: ,Pokud se jedna o navrhovanou
zménu v dopravnim napojeni arealu spoleénosti CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39 (vystavbu nové pfistupové
ucelové komunikace, ktera je pripravovana pfi védomi vSech rizik, s tim, Ze v opacném pripadé bude i nadale
vyuzZivana ulice Tovarni a mistni komunikace vedouci od ulice Tovarni k areélu spolec¢nosti CARTHAMUS a.s.), pfi
porovnani tohoto navrhu s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni obsluznosti arealu spolec¢nosti CARTHAMUS
a.s. vedenou ulici Tovamni, Ize konstatovat, Ze i kdyZ z hodnoceni vlivii nové pristupové tcelové komunikace na
Zivotni prostredi a vefejné zdravi provedeného v dokumentaci vyplyva, Ze tyto vlivy jsou pfijatelné, nejevi se jako
ucelné zasahovat do tGzemi EVL Blansky les a CHKO Blansky les vystavbou nové komunikace, nebot dopravni
situace na ulici Tovarni je z hlediska Zivotniho prostredi unosna a navic je pripravovan obchvat obce Pfisec¢na
(prelozka silnice 1/39). Z tohoto ddvodu se orientace na vystavbu nové pristupové ucelové komunikace
nedoporucuje stim, Ze by byla moZzna pouze v pfipadé, kdy by nebylo mozZné vyuZivat stavajici ucelovou
komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem spolecnosti CARTHAMUS a.s.”.

Takovy poZadavek vSak nevznasi Zadny dotéeny organ, neni obsaZeno ani v Posouzeni hodnoceni dle § 45i zak.
114/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich pfedpist (pfiloha ¢. 6 posudku), zpracovatel posudku nema opravnéni néco
takového vabec tvrdit. Ma se zabyvat posouzenim zaméru. Je zjevné, Ze vyjadfeni zpracovatele posudku maji byt
pouze vymluvou pro Zadatele, aby uvedenou komunikaci nemusel realizovat.
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Obec Prise¢na upozorriuje i na vyjadieni Spravy CHKO Blansky les k dokumentaci, podle kterého cit: ,Okamzité
dopravni odlehéeni obci Prisec¢na by prinesla také pfeprava materialu po Zeleznici — pfeprava uhli, vapna, produkti
spalovani, ¢astecna preprava biomasy.*
A také na vyjadfeni mésta Cesky Krumlov k dokumentaci, podle kterého cit: ,Mésto k tomuto stanovisku vede
i skutecnost, Ze v soucasné dobé je u vécné prislusného drazniho stavebniho Gradu vedeno Fizeni o povoleni
stavby nové Zeleznicni vleCky v areélu.”.
Dokumentace proto méla byt vracena k prepracovani. Zpracovatel posudku pochybil, pokud povazuje dokumentaci
za adekvatni.
6. Vystupy — ovzdusi (B.1ll.1.)
Zpracovatel pldvodniho posudku (dnes zpracovatel oznameni a dokumentace Ing. Tomasek, CSc.) za jeden ze
zasadnich problém( zaméru povaZuje zapach, a to zejména ze zpracovani StépkKy.
Na str. 51 dokumentace EIA je uvedeno, Ze cit: ,Mimo komin 110 m je zdrojem emisi pachovych latek prechodna
skladka $tépky na volné plose. Méreni nebylo provadéno (realné nelze). Pritom za nepriznivych podminek (véetné
vilastnosti biomasy) mize vyznamné ovliviiovat okoli pachovou zatézi.”
Zpracovatel pavodniho posudku navrhoval celou rfadu zavaznych podminek.
Ceské inspekce Zivotniho prostredi (CIZP) ve svém stanovisku k dokumentaci doporuduje zpracovat nezévislé
posouzeni predloZené rozptylové studie CHMU. K tomuto doporuéeni se pfipojujeme. CHMU konstatovala celou
fadu zavaznych nedostatk( predlozené rozptylové studie a pozaduje jeji dopracovani (viz str. 60 posudku cit: ,5
Z&vér a doporuéeni CHMU
Vzhledem k vyse uvedenému doporucuje CHMU nésledujici:

1. V prehledné tabulce uvést zdroje, které jsou zahrnuty v jednotlivych variantach RS a ¢emu odpovidaji

jejich emise (rok/projektovana kapacita, atd.).

2. Zkontrolovat emise TOC ze zdroju K3 a K4N u varianty A.

3. Zkontrolovat a potvrdit/opravit parametry vyduchu B1 (110 m komin) ve varianté A a B.

4. Zkontrolovat a potvrdit/opravit parametry zdroji X2—-X4 ve varianté A.

5.  Nejsou zohlednény emise z resuspenze zplsobené tézkou nakladni dopravou a je zfejmé chybné
proveden prepocet na fiktivni 24h intenzitu dopravy. Nicméné vzhledem k malym intenzitam dopravy a
Jejimu celkové nizkému imisnimu prispévku Ize tyto chyby pominout.

6. Zkontrolovat a pfipadné opravit parametry vyduchu B1 ve varianté C a D.

7. Oddvodnit, co opravriuje tvrzeni, Ze ,Zamér nema vyznamny vliv na pramérnou rocni koncentraci TOC.*

8. Oduavodnit formulaci zavéru pro pachové latky: ,Budouci stav dle zaméru je v kazdém pripadé zlepseni

proti stavajicimu stavu obtéZovani okoli pachovymi latkami.

Nic takového ale zpracovatel posudku nevyZaduje a obhajuje nedostateénou rozptylovou studii se¢ muzZe.
V oznameni zaméru jsme poZadovali a stale poZadujeme stanovit podminku stanoveni doby vykladky Stépky a
manipulace s ni na volné plose omezit na max. 24 hod. Dokumentace neprinesla Zadny relevantni davod, pro¢ by
nemohla byt stanovena tato doba, které muze vyznamné prispét k omezeni pachovych latek ze zaméru.
Zpracovatel posudku tento poZadavek obce Prisecna zcela ignoruje, jeho vyporadani pripominky je naprosto
nedostatecné. Na uvedeném poZadavku stéale trvame.
Dokumentace spolu s rozptylovou studii proto mély byt vraceny k pfepracovani. Zpracovatel posudku pochybil,
pokud povazuje dokumentaci a RS za adekvatni.
7. Vystupy — hluk (B.111.4.)
Jak obec Prfise¢na uvadéla v pripominkach k dokumentaci, chybi vyhodnoceni aktualni hlukové situace mérfenim.
Pritom zamér je v provozu jiz od konce roku 2012. Z protokolu Zdravotniho ustavu v Usti nad Labem, pracovisté
CB, ze dne 10. 2. 2015, & 9377/2015, jednoznaéné vyplyvé prekradovéni zavaznych hygienickych limitd hluku
v noc¢nich hodinach z provozu Energobloku. Tato situace neni vibec v oznameni hodnocena.
Podle dokumentace cit: ,Puvodné pfedpokladana realizace protihlukovych opatrfeni u chladicich jednotek nebude
realizovana z divodu pfesunu téchto chladicich jednotek do nové lokality.”
Podle naseho nazoru méla byt protihlukova opatfeni realizovana jiz nyni (minimalné u pfesunutych chladicich
véZi), nikoliv az nasledné (mozna) po provedeni hlukového méreni dle poZzadavku KHS.
Nesouhlasime s feSenim nepriznivé hlukové situace aZz nasledné, ale jako soucast vyhodnoceni v ramci procesu
posuzovani tak, aby jiz v tomto procesu mohla byt navrZzena ucinna opatreni.
Méreni hluku mélo byt provedeno nyni (s patficnym vyhodnocenim a pfip. navrZzenim opatreni) a téz nasledné, po
presunu chladicich véZzi.
Nové doplnénéa hlukové studie (2015, priloha ¢. 3 Posudku) uvadi, Ze hygienické limity budou plnény pouze za
pfedpokladu spinéni podminek a opatfeni navrzenych v kap. 10.2. této studie. Zpracovatel posudku tuto véc vibec
nevyhodnocuje, stejné jako pochopitelné chybi jakékoliv vyhodnoceni v dokumentaci.
NavrZena opatieni z hlukové studie jsou tato:
- Nové venkovni jednotky chlazeni pro tzv. vodni chlazeni (2x) umisténé na stfeSe objektu Z3 instalovat ve

varianté ti§si s akustickym parametrem max. Lwa = 84 dB.
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- V novém odtahu odpadniho vzduchu ze su$eni biomasy bude co nejblize za ventilatorem pred vstupem do
komina vloZena tlumici komora, které zajisti utlum 20 dB.
- Potrubi odtahu odpadniho vzduchu ze suseni biomasy ve venkovnim prostoru bude izolované izolaci o tl. 100
mm. Izolace bude oplechovana pozinkovanym plechem tl. 0,55 mm.
- Uhelny kotel K3 je v provozu pouze v denni dobé. (pozn.: Kotel K4N je v provozu 24 hodin za den, uhelny
kotel K3 je v provozu pouze v tzv. $pickovém reZimu a pouze v denni dobé).
PozZadujeme zahrnuti téchto podminek do zavazného stanoviska.
Dokumentace proto méla byt vracena k prepracovani. Zpracovatel posudku pochybil, pokud povaZuje
dokumentaci za adekvatni.
8. PoZadavky na upravu navrhu zavazného stanoviska
i. Ze vSech vyse uvedenych divodi poZaduji aby stanovisko pfislusného uradu bylo NESOUHLASNE.
PozZadujeme v tomto sméru upravit navrh stanoviska.
Pro pfipad vydani souhlasného zavazného stanoviska avizujeme, Ze toto bude predmétem pfezkumu ve
smyslu pfislusnych ustanoveni spravniho rfadu. PoZadujeme vS8ak pfedevsim, aby do zavazného
stanoviska byly doplnény téz podminky zakotvené ve vySe uvedenych bodech a podminky zakotvené
v dokumentaci, zejména podminky tykajici se ochrany prfed zépachem a ochrany ovzdu$i obecné,
ochrany prfed hlukem a ochrany podzemnich vod.
ii. Ze vs8ech vySe uvedenych ddvodi pozadujeme, aby bylo ze strany pfisluSného uradu nafizeno
pfepracovani dokumentace a posudku.
9. Zaveér
Ze v8ech shora uvedenych divod( povazujeme zpracovany posudek za nezakonny, neobjektivni a nevérohodny,
jehoz cilem bylo ,za kaZdou cenu” obhdjit zpracovanou dokumentaci. PoZadujeme proto ve smyslu § 9 odst. 7
zakona vratit posudek jeho zpracovateli k prepracovani a formulovat zavazné stanovisko jako nesouhlasné.
V pfipadé vydani souhlasného zavazného stanoviska poZadujeme zakotvit dal§i podminky zakotvené ve vyjadfeni
a podminky zakotvené v dokumentaci, zejména podminky tykajici se ochrany pred zapachem a ochrany ovzdusi
obecné, ochrany pfed hlukem a ochrany podzemnich vod.

Vyporadani vyjadreni:

ad 1. Kobecné c¢asti vyjadieni se nejprve uvadi, Zze vlivy zaméru na Zivotni prostfedi jsou hodnoceny
v dokumentaci, ktera odpovida poZadavkim zakona. Uplnost dokumentace ve vztahu k vliviim zaméru na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi je dostacujici k moznosti posoudit vlivy na zivotni prostfedi a vefejné zdravi,
formulovat navrh zavazného stanoviska pro pfisluSny ufad — Krajsky ufad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho
prostfedi, zemeédélstvi a lesnictvi a ukoncCit posuzovani podle zakona. Podklady a dalSi udaje nezbytné pro
zpracovani posudku, které byly vyzadany podle § 9 odst. 6 zakona, nemély vliv na celkovy vysledek
hodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi provedeného v dokumentaci a slouzily predev§im
k ovéfeni Udaju uvedenych v dokumentaci a formulovani podminek k ochrané Zivotniho prostredi a vefejného
zdravi v navrhu zavazného stanoviska.
Ve vztahu k formulovani podminek k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi je tfeba nejprve poukazat
na specifikum posuzovaného zaméru, které spociva pfedevsim v tom, Ze pfechod na spalovani biomasy
v kotli K4N jiZ byl realizovan a Ze i vétSina zasadnich opatfeni k feSeni ochrany Zivotniho prostfedi a
vefejného zdravi stim spojenych jiz byla rovnéZ realizovana. Dale je tfeba poukazat na skute€nost, Ze
v souladu s Metodickym sdélenim Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi a integrované prevence pro drzitele autorizace dle § 19 zakona (&.j.: 18130/ENV/15 ze dne 6. 3.
2015) byla do navrhu zavazného stanoviska formulovana pouze ta relevantni opatfeni, ktera vyplynula az
z hodnoceni vlivl provedenych v dokumentaci a z posouzeni v ramci posudku, a nikoliv ta opatfeni, ktera
byla sou€asti zadani zaméru poskytnutého pro zpracovani dokumentace, stejné jako v pfipadé opatieni
vyplyvajicich z obecné zavaznych pravnich predpisu, které musi oznamovatel zaméru respektovat.
Pokud jde o uvadénou pfedstavu, ze stavajici zkuSebni provoz Ize vyuzit k pfesnéjsimu méfeni vlivd zaméru a
jeho dil€ich technologii na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi ,mé&fenim emisi do ovzdusdi, je nepatfitna a
vyplyva zifejmé ze smeéSovani pojml emise zneciStujicich latek a imise zneciStujicich latek, resp. pojmu
znecistovani ovzdusi a znedisténi ovzduSi. Zatimco emise znediStujicich latek jsou pfedmétem ¢&asti
dokumentace B.lIl. Udaje o vystupech, imise znegistujicich latek jsou pfedmétem &asti dokumentace D.I.2.
Vlivy na ovzdusi a klima (jinymi slovy, vlivy na ovzdu$i se posuzuji na zakladé imisi znecistujicich latek). Pro
uplnost se dale uvadi citace z vypofadani vyjadfeni obce Pfiseéna k dokumentaci v predmétné véci: ,Pokud
jde o vyjadfenou pfedstavu, ze: , je mozné stavajici zkuSebni provoz vyuzit k pfesnéjSimu méreni vliva
zaméru a jeho dil€ich technologii na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi“, nelze ji zcela pfisvédcit. Pokud
pfipustime, ze potencialné nejvyznamnéjSim vlivem zaméru je vliv na Cistotu ovzdusi, je zfejmé, ze ,méfeni”
imisnich pFispévka zaméru nelze provést, nybrz pouze predikovat modelovym vypoétem v ramci rozptylové
studie. Pro Uplnost se dale uvadi, ze v pfipadé hlukové zatéze ze stacionarnich zdroji hluku situovanych
v arealu spoleénosti CARTHAMUS a.s. (tj. dalSiho potencialné vyznamného vlivu) je v dokumentaci stanoveno
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opatfeni k provedeni méfeni hluku, které je promitnuto do navrhu zavazného stanoviska pro pfislusny ufad —
Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.“. PFfitom opatfeni k provedeni autorizovaného kontrolniho méfeni hluku bylo v navrhu zavazného
stanoviska formulovano pro fazi provozu proto, aby teprve az po realizaci vSech Uprav provadénych v ramci
zaméru bylo prokazano dodrzeni pfislusnych hygienickych limitl hluku podle nafizeni viady ¢. 272/2011 Sb.,
o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi U¢inky hluku vibraci, ve znéni nafizeni vliady ¢. 217/2016 Sb.

ad 2. Vzhledem k obsahu vyjadfeni je tfeba pfedevSim konstatovat, Ze podle § 7 odst. 8 zakona, muze pfislusny
Ufad v odudvodnéném pisemném zavéru zjiStovaciho fizeni navrhnout zpracovani variant feSeni zaméru,
nikoliv vyZzadovat zpracovani variant feSeni zaméru. Je proto véci oznamovatele zaméru, jak se k takovému
navrhu postavi. V daném pfipadé (s ohledem na vyvoj zaméru a posloupnost posuzovani podle zakona, ktera
je uvedena v situaci na str. 1 - 3 dokumentace, a rovnéz ve vztahu ke zkuSebnimu provozu) bylo z drovné
oznamovatele zdméru stanoveno invariantni feSeni vlastniho zdméru (tj. tepelného zdroje na spalovani
biomasy v&etné Uprav), z kterého se proto vychazelo i pfi zpracovani dokumentace.
Ve vztahu k vy$e uvedenému by mohlo byt vypofadani k této €asti vyjadfeni prakticky ukonéeno, nicméné ve
vztahu k uvadénym nalezitostem oznameni v bodé B.1.5. pfilohy €. 3 k zakonu a nalezitostem dokumentace
v bodé B.1.5. pfilohy ¢&. 4 k zakonu., tj. zdGvodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, vCetné prehledu
zvazovanych variant a hlavnich divodu (i z hlediska Zivotniho prostfedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti, se
dodava, Zze oznamovatel zaméru (s ohledem na vyvoj zaméru a posloupnost posuzovani podle zakona, ktera
je uvedena v situaci na str. 1 - 3 dokumentace, a rovnéz ve vztahu ke zkusebnimu provozu) v daném pfipadé
jiz nezvazoval varianty.
Pro uplnost se dale uvadi i citace z vyporadani vyjadieni obce Pfise€na k dokumentaci v pfedmétné véci: ,Ve
vztahu k otazce variant feSeni zaméru byly v souladu s § 9 odst. 6 zakona vyzadany od oznamovatele zameéru
Udaje nezbytné pro zpracovani posudku. K vyzadanym udajim bylo oznamovatelem zaméru podano
vysvétleni (dopisem €.j.: CAOD 146/2017 ze dne 19. 10. 2017), které je pfilohou €. 2 posudku. Ve vysvétleni
je uvedeno: ,Vlastni zameér (j. tepelny zdroj na spalovani biomasy v€etné Uprav) je v dokumentaci pfedlozen
z hlediska technického feSeni v jedné varianté (jak je uvedeno v pfislusné ¢asti E dokumentace). Zminka
v ¢asti B.1.5. dokumentace o tom, Ze byly zvazovany rGzné varianty, popfipadé dalSi zminky tykajici se
variantnich feSeni, jsou uvedeny pouze jako informace tykajici se minulé a jiz ukonéené pfipravy zaméru,
resp. jiz ukonéenych procesu posuzovani podle zakona. Pravé na zakladé tohoto vyvoje, véetné zkusebniho
provozu, zadala spoleénost CARTHAMUS a.s. zamér v jedné varianté pro zpracovani dokumentace.
Pokud se jedna o napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na silni¢ni sit, soucasti zaméru je i nova
pristupova ucelova komunikace, pokud bude realizovatelna (jak je uvedeno v dokumentaci, pfiprava této
komunikace je zajiStovana pfi védomi vSech moznych rizik).“ Pro aktualni posuzovani podle zakona je tedy
zasadni, ze zadmér je v dokumentaci pfedlozen jako invariantni.
Z hlediska procesu posuzovani podle zakona jsou vlivy zaméru vlastniho tepelného zdroje na spalovani
biomasy (v€etné uprav) na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, ktery je v dokumentaci predlozen z hlediska
umisténi a technického feSeni jako invariantni, v relevantnich aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové
varianté (1j. bez realizace zaméru), ktera tak predstavuje zaroven variantu referenéni. Porovnani variant feSeni
zaméru je proto v tomto pfipadé bezpfedmétné (porovnani invariantniho zaméru s nulovou variantou je
integralni sougasti posuzovani podle zakona.).
Pokud se jedna o navrhovanou zménu v dopravnim napojeni arealu spole€nosti CARTHAMUS a.s. na silnici
1/39 (vystavbu nové pristupové ucelové komunikace, ktera je pfipravovana pfi védomi v8ech rizik, s tim, Zze
v opacném pripadé bude i nadale vyuzivana ulice Tovarni a mistni komunikace vedouci od ulice Tovarni
k arealu spole€nosti CARTHAMUS a.s.), pfi porovnani tohoto navrhu s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni
obsluznosti aredlu spoleCnosti CARTHAMUS a.s. vedenou ulici Tovarni, lze konstatovat, ze i kdyz
z hodnoceni vliva nové pfistupové ucelové komunikace na zivotni prostfedi a vefejné zdravi provedeného
v dokumentaci vyplyva, Ze tyto vlivy jsou pfijatelné, nejevi se jako ucelné zasahovat do Uzemi EVL Blansky les
a CHKO Blansky les vystavbou nové komunikace, nebot dopravni situace na ulici Tovarni je z hlediska
Zivotniho prostfedi unosna a navic je pfipravovan obchvat obce Pfiseéna (pfelozka silnice 1/39). Z tohoto
ddvodu se orientace na vystavbu nové pfistupové Ucelové komunikace nedoporucuje s tim, ze by byla mozna
pouze v pfipadé, kdy by nebylo moZné vyuZivat stavajici ucelovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem
spole€nosti CARTHAMUS a.s.
ProtoZe podle zakona neni zpracovani variant feSeni zadméru obligatorni, pfedloZzené FeSeni zaméru
v dokumentaci je mozno povazovat s ohledem na charakter zaméru a jeho umisténi za dostacujici k uzavreni
posuzovani podle zakona“.

ad 3. Vzhledem k ténu vyjadfeni se nejprve uvadi, ze ve vztahu k vécné problematice charakteru zaméru a
moznosti kumulace s jinymi zaméry je nepatfiné uvadét, ze zpracovatel dokumentace a zjevné i zpracovatel
posudku nepochopili obsah ¢asti B.l.4. oznameni, resp. dokumentace. Marné je i odvolavani se na soudni
judikaturu, nebot’ ta se tyka vzdy konkrétniho pfipadu a nelze ji proto ,mechanicky“ aplikovat na dalsi pfipad.
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V daném pfipadé posuzovani podle zakona (jako ostatné v kazdém jiném pfFipadé posuzovani) jsou totiz
zasadni principy hodnoceni vlivi zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi a nikoliv pochopeni obsahu
Casti B.l.4. oznameni, resp. dokumentace. Vzhledem k obsahu vyjadfeni je v8ak tfeba uvést i dalSi udaje
tykajici se osvéty zplsobu hodnoceni vlivi na zivotni prostfedi, protoze vyporadani vyjadieni obce Pfisecna
k dokumentaci v pfedmétné véci bylo v posudku zfejmé pro obec PFise¢na nedostacujici (ovSsem vzhledem
k tomu, ze vypofadani vyjadfeni neni urfeno k osvété prislusné problematiky, uvadéji se dale jen zasadni
nezbytné aspekty). Tedy - jak vyplyva iz nalezitosti oznameni, resp. dokumentace, v ¢asti C téchto
dokument( se uvadéji udaje o stavu zivotniho prostfedi v dotéeném uzemi (tj. stavu bez realizace
posuzovaného zameéru), které z logiky véci obsahuji kumulativni vlivy v8ech jiZ realizovanych a provozovanych
zaméru, které ovliviuji pfislusné slozky a charakteristiky Zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi (tj. napfiklad
i zamérd mimo hranice Ceské republiky, které ovliviiuji napF. ovzdusi v dotéeném tzemi dalkovym pFenosem
znecistujicich latek). Naproti tomu v ¢astech D oznameni, resp. dokumentace, se uvadéji vlivy pfedlozeného
zameéru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi, které se dale popfipadé kumuluji s vlivy dalSich znamych
a dostacujicim zplsobem specifikovanych zaméru, které jsou jiz v realizaci (ij. ve vystavbé) nebo v pfipravé a
které proto mohou v budoucnu (stejné jako pfedlozeny zamér) ovlivnit dotéené Uzemi. Pokud takovéto zaméry
nemaji misto, feSeni kumulace vlivl je bezpfedmétné.

Ve vztahu k vy3e uvedenému proto v pfedmétné véci pIné plati vyporfadani vyjadfeni obce PfiseCna
k dokumentaci uvedené v posudku: ,Pokud se jedna o problematiku moznosti kumulace s jinymi zaméry,
jedna se vyluéné o mozné kumulace vlivli ve vztahu k novym, tj. dosud nerealizovanym zamérim, popfipadé
zaméram, které jsou ve vystavbé, nebot vlivy jiz realizovanych zameérd jsou zahrnuty v ramci stavu
jednotlivych sloZzek a charakteristik Zivotniho prostfedi v dotéeném uzemi, viéi kterému se vlivy zaméru
posuzuji. Z tohoto pohledu byla proto v dokumentaci vénovana problematice moznosti kumulace vliva s jinymi
zameéry adekvatni pozornost. Vyjadieni je z vécného hlediska nepatfi¢né.”.

ad 4. Protoze vyjadreni nevyboduje z ramce vyjadieni obce Pfiseéna k dokumentaci, uvadi se nejprve vyporadani
tohoto vyjadfeni z posudku, které je v predmétné véci plné platné: ,Vzhledem k obsahu vyjadfeni se nejprve
uvadi, ze ,Tvrzeni z dokumentace” se tyka realizace zaméru, tj. etapy vystavy, nikoliv provozu zaméru.
Vyjadfeni je z vécného hlediska nepatfi¢né.
Zaijisténi potreby technologické vody Cerpanim vody z feky Vitavy je uréité vhodnéjsi, nez stavajici vyuzivani
pitné vody. Dokumentace je vSak z tohoto pohledu invariantni a orientuje se na vyzivani pitné vody s tim, ze
byla vyznamné omezena spotieba. Alternativni feSeni zasobovani povrchovou vodou z Vitavy narazilo na
nesouhlas vlastnika pozemku - Mésto Cesky Krumlov s uloZzenim fadu (viz pFiloha 1 tohoto posudku). Podle
nazoru zpracovatele posudku to v8ak zcela nevyluCuje moznost, aby v budoucnu (samozfejmé pfi souhlasu
vlastnika pozemk( s vedenim potrubi pfes pfislusné pozemky) byla tato alternativa znovu provérena.
Pokud se jedna o problematiku podzemnich vod, jak vyplyva z dokumentace, od pribézného cerpani
podzemnich vod, které zpusobovalo ztratu vody v okolnich vyuzivanych vrtech, se odstupuje s tim, ze vyuziti
podzemnich vod bude mozné pouze v mimoradnych pfipadech (pfi odstaveni dodavek pitné vody), a to
v mnozstvi max. do 1 500 m3/rok (odpovidajici zhruba 3 dennimu provozu), které je prakticky radové nizsi,
nez max. teoreticka vyuZzitelna vydatnost vrtu HV-5 stanovena na urovni 4 - 5 I/s po dobu 1 mésice (tj. max.
12 960 m3/rok) ve zpravé o vyhodnoceni rezimniho mérfeni hladin podzemni vody, ktera je pfilohou ¢. 6
dokumentace (pro porovnani se uvadi, ze napt. v roce 2013 ¢inil odbér podzemni vody 307 400 m3/rok, z toho
281 559 m3/rok z vrtu HV-5 a 25 841 m3/rok z vrtu HV-4).
Viivim na podzemni vody byla vénovana dostacujici pozornost, viz ¢ast dokumentace D.l.4. Vlivy na
povrchové a podzemni vody (vlivy na podzemni vody jsou zdokumentovany v uvedené zpravé o rezimnim
méreni, ktera v zavéru obsahuje i odhad teoretické vyuzitelné vydatnosti vrtu HV-5).
Relevantni opatfeni tykajici se ochrany podzemnich vod je zahrnuto do podminek navrhu zavazného
stanoviska pro pfislusny Ufad — Krajsky Ufad JihoCeského kraje, odbor zivotniho prostfedi, zemédélstvi a
lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.®.
Opatfeni k ochrané podzemnich vod zahrnuté do podminek navrhu zavazného stanoviska je s ohledem na
vysledky zpravy o vyhodnoceni reZimniho méfeni hladin podzemni vody, ktera je pfilohou &. 6 dokumentace,
dostaduijici.
Pokud se jedna o problematiku variant feSeni zaméru, odkazuje se na pfislusny komentar v bodé ad 2. tohoto
vyporadani vyjadfeni.

ad 5. Pokud se jedna o problematiku variant feSeni zdméru, odkazuje se na pfislusny komentaf v bodé ad 2.
tohoto vyporadani vyjadreni.
Ve vztahu k dopravnimu zatizeni se uvadi, Ze obsluzna doprava zaméru tykajici se svozu biomasy
predstavuje cca 40 jizd nakladnich automobilt za den (celkova doprava arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s.
¢ini cca 50 jizd nakladnich automobil(l za den), zatimco frekvence dopravy na silnici 1/39 je podle scitani 2016
(RSD) 10 092 v8ech vozidel za den, z toho pak 1 556 t&zkych vozidel za den. Z uvedenych udaju je ziejmé,
Ze obsluzna doprava spojena se svozem biomasy neni z dopravniho hlediska vyznamna a neni vyznamna ani
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z hlediska hlukové situace a znecisténi ovzdu$i (jak bylo prokazano vysledky hlukové studie a rozptylové
studie, které jsou jako pfilohy soucasti dokumentace).

Pfitom pfi hodnoceni kvality Zivotniho prostfedi v dotéeném uzemi z hlediska jeho unosného zatizeni je tfeba
konstatovat, Ze vzhledem k charakteru zaméru je zasadnim kritériem pocateCni stav znecisténi ovzdusi a
hlukové zatéze v zajmovém uzemi.

V pfipadé hodnoceni stavu znecisténi ovzdusi v dotéeném Uzemi (tj. po¢ateéni Urovné znedisténi ovzdusi)
se ve vztahu k zakonu &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdus$i, ve znéni pozdéjsich pfedpist, resp. vyhlasce ¢.
415/2012 Sb., o pfipustné urovni znecistovani a jejim zjiStovani a o provedeni nékterych dalSich ustanoveni
zakona o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisl, vychazi z map Urovni znecisténi konstruovanych
vsiti 1 x 1 km, které jsou zvefejiiovany CHMU a obsahuji v kazdém &tverci hodnotu klouzavého priiméru
koncentraci znedistujicich latek za pfedchozich 5 let (tyto udaje jsou pro hodnoceni Urovné znecisténi ovzdusi
rozhodujici). Z hodnot klouzavého priméru koncentraci znecistujicich latek za obdobi let 2011 - 2015, které
jsou uvedeny na str. 79-81 dokumentace, resp. na str. 35 rozptylové studie, vyplyva, ze v zajmovém uzemi
jsou dodrzeny imisni limity v8ech sledovanych znecistujicich latek stanovené ve vySe uvedeném zakoné.
Z formalniho hlediska, tj. ve vztahu k zakonu €. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpisq, Ize tedy zatiZzeni Uzemi z hlediska po¢ate¢ni Urovné znecisténi ovzdusi povazovat za Unosné.

Pokud jde o hodnoceni stavu hlukové situace v dotéeném Uzemi (tj. poCateéni Urovné ekvivalentnich hladin
akustického tlaku A), z hlukové studie, ktera je pfilohou &. 3 dokumentace, vyplyva, Zze v pfipadé hluku
z dopravy na silnici 1/39 je v kontrolnich vypoctovych bodech dodrzen hygienicky limit staré hlukové zatéze 70
dB v denni dobé, jehoz moznost pouziti byla v hlukové studii prokazana. Z hlukové studie (prosinec 2015),
ktera byla sougasti dokumentace vlivi zaméru ,Upravy tepelného zdroje v Ceském Krumlové — Domoradicich
na spalovani biomasy“ na Zivotni prostiedi a ktera byla vyzadana od oznamovatele zaméru v souladu s § 9
odst. 6 zakona (viz pfiloha 3 posudku), vyplyva, Zze u nejbliz§i obytné zastavby jsou dodrzeny pfislusné
hygienické limity hluku v chranénych venkovnich prostorech staveb, a to jak ve vztahu k provozu
stacionarnich zdroji situovanych v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s., tak ve vztahu k dopravé na ulici
Tovarni. Celkové Ize tedy shrnout, Ze jsou dodrzeny pfislusné hygienické limity hluku stanovené nafizenim
vlady &. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni nafizeni viady
€. 217/2016 Sb. Z formalniho hlediska, tj. ve vztahu k zakonu ¢&. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostfedi, ve znéni
pozdéjSich predpisu, Ize tedy zatizeni Uzemi z hlediska poc¢atecni hlukové situace povazovat za inosné.

Na zakladé vySe uvedeného lze proto konstatovat, Ze i z hlediska po&ate€ni Urovné zatizeni Uzemi je mozno
zamér s ohledem na jeho pfisluSné environmentalni charakteristiky povazovat ve vztahu k ochrané zivotniho
prostfedi a vefejného zdravi za pfijatelny.

Pokud se jedna o navrhovanou zmeénu v dopravnim napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na silnici
1/39 (vystavbu nové pfistupové ucelové komunikace, ktera je pfipravovana pfi védomi vSech rizik, s tim, ze
v opacném pfipadé bude i nadale vyuzivana ulice Tovarni a mistni komunikace vedouci od ulice Tovarni
k arealu spole€nosti CARTHAMUS a.s.), pfi porovnani tohoto navrhu s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni
obsluznosti arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. vedenou ulici Tovarni, lze konstatovat, Zze i kdyz
z hodnoceni vlivi nové pfistupové Ucelové komunikace na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi provedeného
v dokumentaci vyplyva, Ze tyto vlivy jsou pfijatelné, nejevi se jako U€elné zasahovat do uzemi EVL Blansky les
a CHKO Blansky les vystavbou nové komunikace, nebot’ dopravni situace na ulici Tovarni je z hlediska
Zivotniho prostfedi unosna a navic je pfipravovan obchvat obce Pfiseéna (pfeloZka silnice 1/39). Z tohoto
ddvodu se orientace na vystavbu nové pfistupové Ucelové komunikace nedoporucuje s tim, ze by byla mozna
pouze v pfipadé, kdy by nebylo mozné vyuzivat stavajici u€elovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem
spole€nosti CARTHAMUS a.s. Tento zavér posouzeni vramci posudku byl proto promitnut do navrhu
zavazného stanoviska, ktery je obligatorni ¢asti posudku. Pro Uplnost se dale uvadi, ze tento zavér tykajici se
nové pristupové udelové komunikace vyplyva i z vyjadieni Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, Spravy
CHKO Blansky les.

ad 6. Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze vyjadieni Ceského hydrometeorologického ufadu
k dokumentaci, resp. rozptylové studii, bylo v posudku detailné vypofadano (viz str. 54 - 60 posudku). V zavéru
vyporadani tohoto vyjadreni je pak souhrnné uvedeno: ,Jak vyplyva z posudku CHMU, rozptylova studie byla
podrobné hodnocena s tim, Ze nebyly formulovany vyhrady, které by vedly k potiebé rozptylovou studii
pfepracovavat.
Uplatnéné pfFipominky, které se tykaly nékterych nedostatkd/nepfesnosti v rozptylové studii, nemohly
vyznamnym zpusobem ovlivnit vysledky v rozptylové studii. Zpfesfiovani rozptylové studie se proto nejevi jako
nezbytné.“. To ostatn& vyplyva i ze zavéru vyjadreni Ceského hydrometeorologického Gfadu k dokumentaci.
Pokud se jedna o latky obtézujici zapachem, je vtéto véci v posudku kromé jiného uvedeno: ,| kdyz
v rozptylové studii zjisténé hodnoty koncentraci latek obtézujicich zapachem zcela nevylu€uji moznost
obtézovani zapachem, je mozno vzhledem k pfijatym a jiz realizovanym opatfenim k omezeni pachové zatéze
konstatovat, ze se jedna o zlepSeni situace. S ohledem na jiz realizovana opatfeni k omezeni pachové zatéze
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se tak do pole zajmu dostava skladovani biomasy (dfevni $tépky) na volné betonové ploSe pfed skladovaci
halou, jehoZ reZzimu musi byt vénovana soustavna pozornost.*.

Proto bylo v posudku formulovano opatfeni tykajici se omezeni potencialnich situaci, které by mohly byt
pfi¢inou obtéZovani zapachem (skladovani dfevni §tépky na volné ploSe pred skladovou halou), které je
zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska. Vzhledem k pfijatym a jiz realizovanym opatfenim
k omezeni pachové zatéze je toto opatieni dostacuijici.

ad 7. Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve odkazuje na komentaf v bodé ad 1. tohoto vypofadani vyjadreni,
které se tyka formulovani podminek k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a méreni hluku.
Opatieni navrzend v hlukové studii (Barillova J., prosinec 2015) jsou jiz vyvojem zaméru pfekondna (suché
chlazeni se nerealizuje, dvé véze vodniho chlazeni se pfemistuji na novou pozici a doplfiuje se jedna nova
vé&Z s nejlepSimi dostupnymi hlukovymi parametry, pozice ventilatoru je jina - je umistén v hale v uzavieném
prostoru, vétdina odtahového potrubi je umisténa v hale - ¢ast mezi halou a kominem nevykazuje hlukovou
zatéz, uhelny kotel je v provozu minimalné a kdyz, tak kotel K4N stoji). Z hlediska hlukové zatéze je proto
zasadni pozadavek, aby po realizaci vSech uUprav spojenych s posuzovanym zamérem bylo kontrolnim
méfenim hluku prokazano plnéni pfisluSnych hygienickych limitd hluku stanovenych v nafizeni viady
€. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi Uc€inky hluku vibraci, ve znéni nafizeni vlady ¢. 217/2016
Sb. stim, Zze na zakladé vysledk(i méfeni budou popfipadé bezodkladné realizovana dalsi protihlukova
opatfeni (vzhledem k situaci vSak Ize pfedpokladat spinéni pfislusnych hygienickych limitd hluku bez dalSich
opatreni).
V plné mife tedy plati vypofadani vyjadieni obce Pfise€na k dokumentaci uvedené v posudku: ,V dokumentaci
je na str. 105 uvedeno, Ze nebyla zpracovana hlukova studie ze stacionarnich zdrojd, nebot byla pfedmétem
predchozich praci. Tato hlukova studie byla proto v souladu s § 9 odst. 6 zakona vyzadana od oznamovatele
zameéru pro potfeby zpracovani posudku.
Z hlukové studie, ktera je pfilohou 2 tohoto posudku, a ktera vychazi i z provedenych méreni hluku, vyplyva,
Ze je realné dodrzet pfislusné hygienické limity hluku ze stacionarnich zdroju situovanych v arealu spolecnosti
CARTHAMUS a.s., které jsou stanoveny v nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi
ucinky hluku vibraci, ve znéni nafizeni viady ¢. 217/2016 Sb.
Protoze upravy v ramci posuzovaného zaméru jesté nebyly vSechny realizovany, je méfeni hluku orientovano
na dobu po ukonceni vSech Uprav. Relevantni opatfeni tykajici se autorizovaného kontrolniho méreni hluku ze
stacionarnich zdrojli hluku je zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska pro pfislusny ufad —
Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, zemé&délstvi a lesnictvi, ktery je sou€asti tohoto
posudku.®.

ad 8. Na zakladé posouzeni dokumentace, vyporadani vyjadfeni obdrzenych k dokumentaci a vyporadani
vyjadfeni obdrzenych k posudku Ize konstatovat, Ze za pfedpokladu realizace opatfeni k ochrané Zzivotniho
prostfedi a vefejného zdravi spojenych se zamérem a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zakona budou
vlivy posuzovaného zameéru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi celkoveé pfijatelné.
Rozsah dokumentace je vzhledem k charakteru zaméru, jeho umisténi a opatfenim k ochrané Zivotniho
prostfedi a vefejného zdravi (s ohledem na podklady a dalSi udaje, které byly vyZadany pro zpracovani
posudku podle § 9 odst. 6 zakona.) dostacujici k mozZnosti posoudit viivy pfedloZzeného zaméru na Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi a ukong€it posuzovani podle zdkona.
V ramci posudku proto bylo pfislusnému Gfadu navrZzeno souhlasné zavazné stanovisko k posouzeni vlivl
provedeni zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Pfise¢na — upravy“ na Zivotni prostfedi s tim, Ze
navrh zmény v dopravnim napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39, tj. vystavba nové
pristupové ucelové komunikace, se nedoporuuje a lze ji pfipustit pouze v pfipadé, kdy by nebylo mozné
vyuzivat stavajici u€elovou komunikaci mezi ulici Tovarni a aredlem spole¢nosti CARTHAMUS a.s. Soucasti
tohoto stanoviska jsou i podminky pro fazi provozu zaméru, které jsou s ohledem na charakter zaméru
dostacujici.
Pozadavek k vydani nesouhlasného zavazného stanoviska neni z hlediska provedeného vyhodnoceni vlivi
zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi opodstatnény, a to i s ohledem na komentare ve vySe uvedenych
bodech tohoto vypofadani vyjadfeni.

ad 9. Ve vztahu k ¢asti vyjadfeni: ,Ze vSech shora uvedenych didvodl povazujeme zpracovany posudek za
nezakonny, neobjektivni a nevérohodny, jehoz cilem bylo ,za kazdou cenu“ obhajit zpracovanou
dokumentaci.“ se uvadi, Ze s ohledem na hodnoceni vlivi zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi
provedené v dokumentaci, podklady a dalSi Udaje, které byly vyzadany pro zpracovani posudku podle § 9
odst. 6 zakona a v neposledni fadé i na zakladé komentari ve vySe uvedenych bodech tohoto vypofadani
vyjadreni je citovana €ast vyjadfeni nepatficna, nebot nema oporu v pfislusnych ustanovenich zakona ani ve
vécnych aspektech spojenych s hodnocenim, resp. posuzovanim vlivi na zivotni prostfedi a verejné zdravi.
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2. Vyjadieni mésta Cesky Krumlov (zn.: MUCK 65991/2017 ze dne 14. 12. 2017)

Podstata vyjadreni:

a)

b)

Mésto Cesky Krumlov konstatuje, Ze zpracovatel posudku reagoval na vsechny pripominky a namitky
vznesené méstem Cesky Krumlov ve vyjadreni k dokumentaci.

Zpracovatel posudku v celkovém posouzeni akceptovatelnosti zaméru z hlediska vlivil na Zivotni prostredi
uvadi, ze posuzovany zamér (pfechod na spalovani biomasy v kotli K4N) jiz byl realizovan a Ze i vétSina
zasadnich opatieni k feSeni ochrany Zivotniho prostredi Zivotniho a vefejného zdravi jiz byla realizovana.
K tomu povazuje mésto Cesky Krumlov za podstatné uvést, Ze ve vztahu k posloupnosti posuzovani podle
zékona & 100/2001 Sb. (od pivodniho zaméru ,Rekonstrukce tepelného zdroje v Ceském Krumlové -
Domoradicich“ JHC338, zaméru ,Upravy tepelného zdroje v Ceském Krumlové - Domoradicich na spalovani
biomasy“ JHC711 a zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — Prise¢na — upravy” JHC819) v Zadné éasti
dokumentace ani v posudku neni uvedeno, jaka opatfeni byla v souvislosti s realizaci ptvodniho zaméru
Jjmenovité navrZzena, prijata a realizovana a na zakladé jakych stanovisek k tomuto doslo. Dokumentace je
Zpracovana pouze pro cast puvodniho zaméru. Zcela bez posouzeni vlivu na Zivotni prostredi tak zlstavaji
nekteré technologické objekty ptivodniho zaméru, jako jsou:

Viystavba monobloku na kombinované spalovani biomasy a hnédého uhli o elektrickém vykonu 8,4 MW a
Jjmenovitém tepelném vykonu cca 33,5 MW, instalace chemické upravny technologické vody, systém chlazeni
oleje, generatoru a drobnych spotrebici, provozni rozvody.

A zmény puvodniho zaméru, kterymi jsou:

Zména dopravy biomasy ve vazbé na puvodni posuzovany provozni soubor PS 101, zména rekonstrukce
kotle na spalovani biomasy (namisto K2N rekonstruovan kotel K4N) ve vazbé na pdvodni posuzovany
provozni soubor PS 102, zména chlazeni generatoru (pro zvySeni bezpeénosti provozu a ucinnosti chlazeni
generatoru bylo prikroceno k vystavbé dvou vodnich véZovych chladié¢t a jednoho chladi¢e pridavného
v severni Casti arealu) ve vazbé na puvodni posuzovany provozni soubor PS 106, zména zasobovani
technologickou vodou ve vazbé na ptvodni posuzovany provozni soubor PS 103, PS 106, PS 109, uprava a
zména dispozice suSicky ve vazbé na plvodni posuzovany provozni soubor PS 101.

Mésto Cesky Krumlov pfedkladé névrh, aby Krajsky urad Jihoéeského kraje vyzval oznamovatele k predloZeni
zaméru, ktery bude obsahovat posouzeni a vyhodnoceni téch ¢asti pdvodniho zaméru a zmén plvodniho
zéaméru ,Uprava tepelného zdroje v Ceském Krumlové - Domoradicich na spalovéani biomasy*, které nejsou
obsazZeny v nyni pfedlozeném zaméru. Divodem k pfedlozZeni tohoto navrhu je skutecnost, Ze ptvodni zamér
ani zmény putvodniho zaméru nebyly nikdy pripustény do posouzeni viivi zaméru na Zivotni prostfedi a
vefejné zdravi, a to presto, Ze podle ptivodniho zéméru a zmén ptvodniho zéméru ,Uprava tepelného zdroje
v Ceském Krumlové - Domoradicich na spalovani biomasy* byla zrealizovana podstatna &ast stavby. Nyni
pfedloZeny, projednavany a posuzovany zamér ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy — PriseCna — upravy*
Z puvodniho zaméru a jeho zmén vychazi a navazuje na néj, ale tim, Ze u plvodniho zaméru a jeho zmén
neprobéhlo radnym zpldsobem posouzeni vliv( téchto zamért na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, ztraci
posouzeni stavajiciho zaméru na relevantnosti, nebot’ se nevyjadfuje k nékterym podstatnym éastem zaméru.
Mésto Cesky Krumlov povaZuje sviij navrh za opodstatnény, nebot jediné timto zplisobem bude mozno, aby
fadnym zptsobem mohlo uplatnit své pfipominky, které se tykaji zejména zmén ve zpusobu dopravy biomasy
do arealu tepelného zdroje Pfisecna, zmén ve zpusobu chlazeni kondenzatoru (turbo)generéatoru, zmény
zdroje vody pro technologii a posouzeni ovliviiovani okoli zapachem, hlukem a emisemi prachu.

Vyporadani vyjadreni:

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.
ad b) Pokud se jedna o pavodni zamér a zmeény plvodniho zaméru, jsou jiz pfekonany zamérem, ktery je

aktualné posuzovan. Proto napf. ve vyjadieni uvadény zamér ,Vystavba monobloku na kombinované
spalovani biomasy a hnédého uhli o elektrickém vykonu 8,4 MW a jmenovitém tepelném vykonu cca 33,5
MW* je bezpfedmétny, nebot nebyl a ani nebude realizovdn a proto neni ani pfedmétem posuzovani
v aktualné predloZzené dokumentaci. Pfesto aktualné posuzovany zamér obsahuje veskeré nutné provozni
soubory FeSici puvodni obsah zaméru, tj. vyuziti biomasy. V pfipadé aktualné posuzovaného zaméru jsou
zasadni Upravy kfeSeni ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi spojené s vlastnim zameérem
specifikovany v dokumentaci (napf. v ¢asti dokumentace B.1.6 Popis technického a technologického feSeni
zameéru) a souhrnné uvedeny i v posudku (napf. na str. 6 posudku). Vlastni zamér i zasadni Upravy byly tedy
predmétem hodnoceni v aktualni dokumentaci s tim, Ze vlivy na zivotni prostfedi a vefejné zdravi jsou
v relevantnich aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (ij. bez realizace zaméru), ktera tak
predstavuje zaroven variantu referen¢ni. Z tohoto pohledu dokumentace odpovida pozadavkim zakona.
Pokud jde o plivodné uvazovana variantni feSeni zaméru, jak jiz bylo uvedeno ve vypofadani vyjadfeni mésta
Cesky Krumlov k dokumentaci, ve vztahu k otazce variant feeni zaméru byly v souladu s § 9 odst. 6 zakona
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vyzadany od oznamovatele zaméru Udaje nezbytné pro zpracovani posudku. K vyzadanym udajim bylo
oznamovatelem zaméru podano vysvétleni (dopisem ¢&.j.. CAOD 146/2017 ze dne 19. 10. 2017), které je
prilohou 2 posudku. Ve vysvétleni je uvedeno: ,Viastni zamér (j. tepelny zdroj na spalovani biomasy vcetné
uprav) je v dokumentaci predlozen z hlediska technického feSeni v jedné varianté (jak je uvedeno v pfislusné
¢asti E dokumentace). Zminka v ¢asti B.l.5. dokumentace o tom, Ze byly zvazovany rlizné varianty, popfipadé
dal§i zminky tykajici se variantnich feSeni, jsou uvedeny pouze jako informace tykajici se minulé a jiz
ukonc&ené pfipravy zameéru, resp. jiz ukoncenych procesl posuzovani podle zakona. Pravé na zakladé tohoto
vyvoje, v€etné zkuSebniho provozu, zadala spole€nost CARTHAMUS a.s. zamér v jedné varianté pro
zpracovani dokumentace. Pokud se jedna o napojeni arealu spolec¢nosti CARTHAMUS a.s. na silniéni sit,
souCasti zaméru je inova pristupova ucelova komunikace, pokud bude realizovatelna (jak je uvedeno
v dokumentaci, pfiprava této komunikace je zajiStovana pfi védomi vSech moznych rizik).“ Pro aktualni
posuzovani podle zakona je tedy zasadni, ze zamér je v dokumentaci pfedlozen jako invariantni. Pokud se
jedna o navrhovanou zménu v dopravnim napojeni arealu spoleCnosti CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39
(vystavbu nové pfistupové ucelové komunikace, ktera je pfipravovana pfi védomi vSech rizik, s tim,
Ze v opacném pfipadé bude i nadale vyuzivana ulice Tovarni a mistni komunikace vedouci od ulice Tovarni
k arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s.), pfi porovnani tohoto navrhu s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni
obsluznosti arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. vedenou ulici Tovarni, lze konstatovat, ze i kdyz
z hodnoceni vlivi nové pfistupové Ucelové komunikace na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi provedeného
v dokumentaci vyplyva, Ze tyto vlivy jsou pfijatelné, nejevi se jako ucelné zasahovat do uzemi EVL Blansky les
a CHKO Blansky les vystavbou nové komunikace, nebot” dopravni situace na ulici Tovarni je z hlediska
zivotniho prostfedi Unosna a navic je pfipravovan obchvat obce Prise¢na (prelozka silnice 1/39). Z tohoto
ddvodu se orientace na vystavbu nové pFistupové ucelové komunikace nedoporuéuje s tim, Ze by byla mozna
pouze v pfipadé, kdy by nebylo mozné vyuzivat stavajici u¢elovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem
spole¢nosti CARTHAMUS a.s. Protoze podle zdkona neni zpracovani variant feSeni zaméru obligatorni,
predloZzené feSeni zaméru v dokumentaci je mozno povazovat s ohledem na charakter zaméru a jeho
umisténi za dostacujici k uzavieni posuzovani podle zakona.

ad c) K ¢&asti vyjadreni ohledné plivodniho zaméru a zmén plivodniho zaméru se odkazuje na komentar v bodé
ad b) tohoto vypofadani vyjadfeni. Pokud se jedna o aktualné posuzovany zamér, na zakladé posupného
vyvoje zameéru a rovnéz i posloupnosti procesu posuzovani podle zakona, ktera je uvedena v situaci na str. 1 -
3 dokumentace, je v dokumentaci provedeno hodnoceni viivi zaméru ,Tepelny zdroj na spalovani biomasy —
PFise€¢na — Upravy“ na zivotni prostfedi a vefejné zdravi, tj. hodnoceni vlastniho zaméru (tj. tepelného zdroje
na spalovani biomasy v€etné uprav) v€etné navrhu nového napojeni arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na
silniéni sit' (tj. navrhu nové pristupova ucelova komunikace). Pfitom, jak jiz bylo uvedeno v komentafi v bodé
ad b) tohoto vypofadani vyjadfeni, zasadni Upravy k feSeni ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi
spojené s vlastnim zamérem jsou specifikovany v dokumentaci (napf. v ¢asti dokumentace B.l.6 Popis
technického a technologického feSeni zdméru) a souhrnné uvedeny i v posudku (napf. na str. 6 posudku).
Vlastni zamér i zasadni Upravy byly tedy pfedmétem hodnoceni v dokumentaci s tim, ze vlivy na Zzivotni
prostfedi a vefejné zdravi jsou v relevantnich aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (ij. bez
realizace zaméru), ktera tak predstavuje zaroven variantu referencni. Z tohoto pohledu dokumentace
odpovida pozadavkim zakona. Jak jiz bylo uvedeno v posudku, rozsah dokumentace je vzhledem
k charakteru zaméru, jeho umisténi a opatifenim k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi (s ohledem
na podklady a dalSi udaje, které byly vyZzadany pro zpracovani posudku podle § 9 odst. 6 zakona) dostalujici
k moZnosti posoudit vlivy pfedlozeného zdmé&ru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a ukonéit posuzovani
podle zdkona. Na z&kladé posouzeni dokumentace, vypofradani vyjadieni obdrZzenych k dokumentaci a
vyporadani vyjadieni obdrZzenych k posudku Ize konstatovat, Ze za pfedpokladu realizace opatfeni k ochrané
Zivotniho prostifedi a vefejného zdravi spojenych se zdmérem a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle
zakona budou vlivy posuzovaného zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi celkové pfijatelné.

3. Vyjadieni Méstského uradu Cesky Krumlov, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (&.j.: MUCK
60358/2017/0ZPZ/Ra ze dne 4. 12. 2017)

Podstata vyjadreni:

a) Z hlediska odpadového hospodérstvi nejsou k posudku pfipominky.

b) Organem ochrany pfirody pfislusnym k vydani vyjadfeni je Sprava CHKO Blansky les.
c) Z hlediska organu statni spravy lest nejsou k posudku pfipominky.

d) Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu nejsou k posudku pfipominky. Upozorriuje se, Ze pokud
by méla byt realizovana vystavba nové pristupové ucelové komunikace, pozemky, na kterych ma byt stavba
realizovana, podléhaji ochrané podle zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu.

e) Z hlediska ochrany ovzdu$i nejsou k posudku pfipominky.
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f) Z hlediska ochrany vod se uvadi nasledujici.

1. Odbér z vrti HV 4 a HV 5 je v soucasné dobé odbératelem pozastaven, spole¢nost CARTHAMUS a.s. feSi
zménu (sniZeni) povoleni k odbéru podzemnich vod z povoleného mnoZstvi 373 250 m3/rok na 1500 m3/rok.

2. V odbérech z vrtt HV 4 a HV 5, které jsou planovany pro potfebu pfi havarii nebo odstavce jiného zdroje
vod (vodovodni fad JVS), neni nijak zohlednén odbér pro pfipadnou udrzbu pfedmétnych vodnich zdroja.

3. Zastaveni odbéru podzemnich vod je - z hlediska Zivotniho prostiedi a ovliviiovani okolnich zdroji
podzemnich vod - jednoznacné pozitivni. Nejcennéjsi druh vod tedy neni déale pouzivan jako technologicka
(uzitkova) voda. Z pohledu ochrany Zivotniho prostredi vSak poukazujeme na skutecnost, Ze se jako technologicka
(uzitkova) voda pouZiva i nadale pitna voda z verejného vodovodniho radu, coZ rozhodné neni — s ohledem na ucel
Jejiho vyuZiti jako vody technologické - idealni feSeni. Nova koncepce feseni s touto vodou pracuje i nadale, ale
spusténim novych technologii a uprav spotfeba této ,pitné“ vody vyrazné klesa.

4. Jako nejvhodnéjsi zdroj vody pro potfeby spolecnosti CARTHAMUS a.s. se i nadale jevi odbér
povrchovych vod z vyznamného vodniho toku Vitava. Tento zdroj vody zaruCuje dostatecné mnoZstvi vod pro
potreby celého arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. a nezatéZuje spotfebu jinych ,cennéjsich® vod.

5. Koncepcéné je nové hospodarstvi odpadnich vod feSeno tak, aby z provozu Energobloku nebyly vypoustény
odpadni vody, coZ ma jednoznacné pozitivni prinos nejen vzhledem k bezejmennému vodnimu toku, do kterého
Jsou v soucasné dobé veskeré odtékajici vody z arealu vypoustény.

6. Nové budou také deStové odpadni vody a odpadni vody z prani piskovych filtrG akumulovany ve stavajici
retenéni nadrzi (650 m3), ostatni odpadni vody (technologické a odpadni vody z COV) pak budou akumulovany
v nové retenéni jimce (50 m3). Tyto vody budou recyklovany a zpétné vyuzivany.

7. Veskeré vody (odpadni z COV, destové a vody technologické) budou opét recyklovény a vyuzivany zpét
v jednotlivych ¢astech pouZivanych technologii, kdy nejvéts§i cCast téchto vod se odpafi a zahu$téna
(mineralizovana) voda nepouZitelna pro dal$i dpravu se pouZije na smaceni popilku, kdy vznikly "odpadni kal" bude
jiman do nadrzi. Jeho likvidaci nasledné zajisti opravnéna firma na likvidaci téchto kalt. S predlozenym navrhem
reSeni vyuzivani (recyklace) vod v arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. nema vodopravni ufad namitek

Vypofadani vyjadieni:

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.
ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.
ad c) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

ad d) Vzhledem k obsahu vyjadfeni se pouze uvadi, Ze se jedna o upozornéni na povinnosti vyplyvajici z obecné
zavazného pravniho predpisu, ktery musi oznamovatel zaméru respektovat (opatfeni vyplyvajici z obecné
zavaznych pravnich predpist proto nejsou v obecné poloze v ramci podminek navrhu zavazného stanoviska
reflektovana).

ad e) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

ad f) K jednotlivym zalezitostem se uvadi nasledujici.

1. Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

2. Odbér podzemni vody v mnozstvi max. do 1 500 m3/rok je v dokumentaci uvazovan pro mimofadné stavy.
PFi standardni odstavce dodavky pitné vody od JihoCeského vodarenského svazu, kterd je vyvolana planovanou
udrzbou vodniho zdroje, dochazi i k odstavce u spoleénosti CARTHAMUS a.s.

3. Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentéfe.

4. S vyjadfenim Ize souhlasit. ZajiSténi potfeby technologické vody &erpanim vody z feky Vitavy je vhodnéjsi,
nez stavajici vyuzivani pitné vody. V podaném vysvétleni (viz pfiloha 2 tohoto posudku) je uvedeno, ze alternativni
feSeni zasobovani povrchovou vodou z Vitavy narazilo na nesouhlas vlastnika pozemku (Mésto Cesky Krumlov) a
ze feSeni vyuzivani pitné vody uvedené v dokumentaci je konecné s tim, Ze byla vyznamné omezena jeji spotieba.
Podle nazoru zpracovatele posudku to vS§ak zcela nevyluuje moznost, aby v budoucnu (samoziejmé pfi souhlasu
vlastnika pozemku s vedenim potrubi pfes pfislusné pozemky) byla tato alternativa znovu provéfena.

5. Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.
6. Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentéafe.
7. Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentéfe.

4. Vyjadreni Krajského uradu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi,
oddéleni ochrany ovzdusi a nakladani s odpady (¢.j.: KUJCK143826/2017 ze dne 11. 12. 2017)

Podstata vyjadreni:
Se zavéry posudku i s podminkami k ochrané ovzdu$i v navrhu zavazného stanoviska se souhlasi.

Vyporadani vyjadreni:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentére.
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5. Vvvjvédf'eni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastniho inspektoratu Ceské Budéjovice
(C.j.: CI1ZP/42/2017/3056 ze dne 5. 12. 2017)

Podstata vyjadreni:

a) Z hlediska ochrany pfirody nejsou k posudku pfipominky.

b) Z hlediska znecistovani ovzdusi nejsou k posudku pripominky.

c) Z hlediska ochrany vod nejsou k posudku pfipominky.

d) Z hlediska odpadového hospodarstvi nebyly k dokumentaci pfipominky.

Vypofadani vyjadieni:

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.
ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.
ad c) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.
ad d) Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

6. Vyjadreni Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, Spravy CHKO Blansky les (&.j.: 4012/JC/17 ze dne
13.12.2017)

Podstata vyjadreni:
Sprava nema pripominky k predlozenému posudku a akceptuje pfedlozeny navrh souhlasného zavazného
stanoviska.

Vypofadani vyjadieni:
Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

7. _Vyijadreni Krajské hygienické stanice Jihoéeského kraje (&.j.: KHSJC 34315/2017/HCiK CB-CK ze dne
7.12.2017)

Podstata vyjadreni:

S posudkem se souhlasi.

Vypofadani vyjadieni:

Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

Vyporadani vyjadreni uplatnénych na verejném projednani:
Pfipominky uplatnéné na vefejném projednani dokumentace a posudku nevybolovaly z ramce pisemnych
vyjadreni obdrzenych k dokumentaci a k posudku.

Vyjadreni pani Riizeny Podskalské, starostky obce Prisecna
Podstata vyjadreni

1. Doprava biomasy nakladnimi automobily po silnici I/39 prochazejici obci Prisec¢na je neunosna z hlediska
hluku i znecistovani ovzdu$i.

2. Pdavodné zamér uvazoval vyhradné s dopravou biomasy po Zeleznici, proto byl akceptovan.

Vypoiadani vyjadreni

ad 1. Vzhledem k obsahu vyjadfeni se nejprve uvadi, ze obsluzna doprava zaméru tykajici se svozu biomasy
predstavuje cca 40 jizd nakladnich automobild za den (celkova doprava arealu spole¢nosti CARTHAMUS a.s. Cini
cca 50 jizd nakladnich automobil(i za den), zatimco frekvence dopravy na silnici 1/39 je podle séitani 2016 (RSD)
10 092 vSech vozidel za den, z toho pak 1 556 tézkych vozidel za den. Z uvedenych Udajl je zfejmé, Ze obsluzna
doprava spojena se svozem biomasy neni z dopravniho hlediska vyznamna a neni vyznamné ani z hlediska
hlukové situace a znecisténi ovzdusi (jak bylo prokazéano vysledky hlukové studie a rozptylové studie, které jsou
jako pfilohy sou€éasti dokumentace).

Pfitom pfi hodnoceni kvality Zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi z hlediska jeho unosného zatiZeni je
tfeba konstatovat, Ze vzhledem k charakteru zaméru je zdsadnim kritériem pocatecni stav znecisténi ovzdusi a
hlukové zatéZe v zajmovém Gzemi.

V pfipadé hodnoceni stavu znecisténi ovzdusi v dot€éeném Uzemi (ij. poCatecni Urovné znecisténi ovzdusi)
se ve vztahu k zakonu ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusSi, ve znéni pozdéjSich predpisu, resp. vyhlasce
€. 415/2012 Sb., o pfipustné Urovni zneciStovani a jejim zjiStovani a o provedeni nékterych dalSich ustanoveni
zakona o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, vychazi z map urovni znecisténi konstruovanych v siti
1 x 1 km, které jsou zvefejiovany CHMU a obsahuji v kazdém ¢&tverci hodnotu klouzavého priiméru koncentraci
znecistujicich latek za pfedchozich 5 let (tyto Udaje jsou pro hodnoceni Urovné znecisténi ovzdusi rozhodujici).
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Z hodnot klouzavého priiméru koncentraci znecistujicich latek za obdobi let 2011 - 2015, které jsou uvedeny na
str. 79-81 dokumentace, resp. na str. 35 rozptylové studie, vyplyva, Zze v zajmovém uUzemi jsou dodrzeny imisni
limity vSech sledovanych znecistujicich latek stanovené ve vySe uvedeném zakoné. Z formalniho hlediska, tj. ve
vztahu k zakonu ¢&. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi, ve znéni pozdé&jSich pfedpist, Ize tedy zatizeni Uuzemi
z hlediska pocate¢ni urovné znecisténi ovzdusi povazovat za unosnée.

Pokud jde o hodnoceni stavu hlukové situace v dotéeném Uzemi (ij. pocatecni trovné ekvivalentnich hladin
akustického tlaku A), z hlukové studie, ktera je pfilohou ¢. 3 dokumentace, vyplyva, ze v pfipadé hluku z dopravy
na silnici 1/39 je v kontrolnich vypoétovych bodech dodrzen hygienicky limit staré hlukové zatéZze 70 dB v denni
dobé, jehoz moznost pouZiti byla v hlukové studii prokazana. Z hlukové studie (prosinec 2015), ktera byla soucasti
dokumentace vlivi zaméru ,Upravy tepelného zdroje v Ceském Krumlové — Domoradicich na spalovani biomasy*
na zivotni prostfedi a ktera byla vyzadana od oznamovatele zaméru v souladu s § 9 odst. 6 zadkona (viz pfiloha 3
posudku) vyplyva, Ze u nejbliz§i obytné zastavby jsou dodrzeny pfislusné hygienické limity hluku v chranénych
venkovnich prostorech staveb, a to jak ve vztahu k provozu stacionarnich zdrojd situovanych v arealu spole¢nosti
CARTHAMUS a.s., tak ve vztahu k dopravé na ulici Tovarni. Celkové Ize tedy shrnout, Ze jsou dodrzeny pfislusné
hygienické limity hluku stanovené nafizenim vlady &. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi U&inky
hluku a vibraci, ve znéni nafizeni vlady ¢. 217/2016 Sb. Z formalniho hlediska, tj. ve vztahu k zakonu ¢&. 17/1992
Sb., o zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjsSich prfedpisl, Ize tedy zatizeni uzemi z hlediska pocate¢ni hlukové
situace povazovat za unosnée.

Na zakladé vySe uvedeného Ize proto konstatovat, Ze i z hlediska poCatecni urovné zatiZzeni Uzemi je mozno zamér
s ohledem na jeho pfislusné environmentalni charakteristiky povazovat ve vztahu k ochrané Zivotniho prostfedi a
vefejného zdravi za pfijatelny.

ad 2. Ve vztahu k otazce variant feSeni zaméru byly v souladu s § 9 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb. vyzadany
zpracovatelem posudku od oznamovatele zaméru Udaje nezbytné pro zpracovani posudku, véetné udajl tykajicich
se variant feSeni zaméru. K vyzadanym udajim bylo oznamovatelem zaméru podano vysvétleni (dopisem
¢.j.: CAOD 146/2017 ze dne 19. 10. 2017), které je pfilohou 2 posudku. Ve vysvétleni je uvedeno: ,Vlastni zamér
(4. tepelny zdroj na spalovani biomasy vcéetné dprav) je v dokumentaci pfedlozen z hlediska technického rfeseni
v jedné varianté (jak je uvedeno v prislusné ¢asti E dokumentace). Zminka v ¢asti B.1.5. dokumentace o tom, Ze
byly zvazovany rizné varianty, popfipadé dals§i zminky tykajici se variantnich feSeni, jsou uvedeny pouze jako
informace tykajici se minulé a jiz ukoncené pfipravy zaméru, resp. jiz ukoncenych procest posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. Pravé na zakladé tohoto vyvoje, véetné zkuSebniho provozu, zadala spolecnost
CARTHAMUS a.s. zamér v jedné varianté pro zpracovani dokumentace. Pokud se jedna o napojeni arealu
spole¢nosti CARTHAMUS a.s. na silniéni sit, soucasti zaméru je i nova pfistupova uéelova komunikace, pokud
bude realizovatelna (jak je uvedeno v dokumentaci, pfiprava této komunikace je zajisStovana pfi védomi vSech
moznych rizik).“

Ve vztahu k problematice obsluzné dopravy je dale v uvedeném vysvétleni uvedeno: ,Plivodnim zamérem bylo
vyuZivat k dopravé paliva do teplarny v celém rozsahu Zeleznicni viecku. Z toho divodu byla provedena i jeji
rekonstrukce do zavodu teplarny. V roce 2012 vSak doS$lo viivem legislativnich zmén ke zméné kategorizace
biomasy (vyhlaska ¢. 477/2012 Sb.), kterou bylo zamy§leno v teplarné spalovat. Kurni biomasa, ktera byla zakladni
hmotou (biomasou) s vysokou podporou v zeleném bonusu (cena KE/kW) byla Fazena v kategorii &. 2. V roce 2012
vSak byla tato biomasa pfefazena do kategorie €. 3, cozZ fakticky znamenalo radové niz8i podporu v ramci zeleného
bonusu. Nadto se ukéazalo, Ze zajiSténi dodavek biomasy po Zeleznici ve vyznamnéjSim mnoZzstvi je nerealné
z davodu ukonéeni dopravniho Zelezniéniho trojuhelniku — Kronospan Jihlava, Stora Enso Zdirec nad Doubravou a
Wood Paper Stéti, a to na prelomu let 2011/2012. Divodem byl fakt, Ze smiluvni vztah z vy$e uvedenymi
spolecnostmi na nakup kuarni hmoty, ktery byl uzavien v roce 2007, se dlouhodobé nenaplrioval. Z divodu
hospodérské krize byla realizace projektu rekonstrukce teplarny zpoZzdéna a vySe uvedené spole¢nosti si béhem
téchto let realizovaly vlastni zdroje na spalovani biomasy. Na konci roku 2012, kdy doslo k ukoncéeni realizace
projektu rekonstrukce teplarny, jiz nebyla biomasa od téchto spolecnosti dostupné, nebot’ realizovaly s biomasou
svoje viastni zdroje. Podminka dopravy prostrednictvim Zeleznice vSak zustala zachovana v tzemnim a stavebnim
rozhodnuti.”.

Pro aktualni posuzovani podle zékona je tedy zasadni, Ze zamér je v dokumentaci pfedlozen jako invariantni.
V tomto smyslu byly tedy vlivy takto pfedloZeného zdméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi hodnoceny
v dokumentaci (1j. v€etné vlivi obsluzné dopravy nakladnimi automobily po silnici 1/39 prochazejici obci Pfisecna).
Pokud se jedna o navrhovanou zménu v dopravnim napojeni areélu spole€nosti CARTHAMUS a.s. na silnici 1/39
(vystavbu nové pfistupové ucelové komunikace, ktera je pfipravovana pfi védomi vSech rizik, s tim, ze v opaéném
pfipadé bude i nadale vyuzivana ulice Tovarni a mistni komunikace vedouci od ulice Tovarni k arealu spole¢nosti
CARTHAMUS a.s.), pfi porovnani tohoto navrhu s nulovou variantou, tj. stavajici dopravni obsluznosti arealu
spole¢nosti CARTHAMUS a.s. vedenou ulici Tovarni, Ize konstatovat, ze i kdyz z hodnoceni vlivd nové pfistupové
ucelové komunikace na zivotni prostfedi a vefejné zdravi provedeného v dokumentaci vyplyva, Ze tyto vlivy jsou
pfijatelné, nejevi se jako ucelné zasahovat do Uzemi EVL Blansky les a CHKO Blansky les vystavbou nové
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komunikace, nebot dopravni situace na ulici Tovarni je z hlediska Zivotniho prostfedi Uunosna a navic je
pfipravovan obchvat obce Prise¢na (pfelozka silnice 1/39). Z tohoto dlvodu se orientace na vystavbu nové
pfistupové ucelové komunikace nedoporucuje s tim, Zze by byla mozna pouze v pfipadé, kdy by nebylo mozné
vyuzivat stavajici ucelovou komunikaci mezi ulici Tovarni a arealem spole¢nosti CARTHAMUS a.s.

Pfislusny ufad se ztotoznil se zavéry zpracovatele posudku pfi vypofadani jednotlivych vyjadieni k dokumentaci,
posudku a na vefejném projednani.

Toto zavazné stanovisko je vydano podle § 149 z&kona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisu, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle § 3 pism. g) zakona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 7 let ode dne jeho vydani s tim, Ze mlze byt na Zadost oznamovatele
prodlouZena v souladu s § 9a odst. 4 zakona (ve znéni ucinném od 1. 11. 2017).

Proces EIA byl zahajen a veden podle zakona ve znéni u¢inném do 31. 10. 2017. V souladu s ¢l. |l bodu 1 zakona
€. 326/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,zakon ¢. 326/2017 Sb.*), byl proces EIA rovnéz i dokoncen podle zakona ve znéni ucinném do 31. 10. 2017,
nebot Ihita pro vraceni dokumentace uplynula pfed dnem nabyti uc¢innosti zakona ¢. 326/2017 Sb. Vyjimkou je
uréeni doby platnosti tohoto stanoviska, pro kterou citované pfechodné ustanoveni stanovi, ze se uréi podle
zakona ve znéni uc¢inném od 1. 11. 2017. Pokud tedy vyslovné a jednotlivé neni uvedeno jinak, veSkeré odkazy na
ustanoveni zakona pouzité v tomto zavazném stanovisku se vztahuji ke znéni udinnému do 31. 10. 2017.
V pfipadé, kdy je uveden odkaz na znéni zakona ucinné od 1. 11. 2017, je to vzdy vyznaceno. Jedna se o pfipad
platnosti tohoto zavazného stanoviska.

Pouceni

Proti tomuto zavaznému stanovisku neni podani odvolani pfFipustné. V souladu s ustanovenim § 149 odst. 4
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu, je toto zavazné stanovisko prezkoumatelné
v ramci odvolani podaného proti rozhodnuti vydanému v navazujicim fizeni, které bylo podminéno timto zavaznym
stanoviskem.

Ing. Zdenék Klimes
vedouci odboru zZivotniho prostfedi,
zemédélstvi a lesnictvi

Dotéené uzemni samospravné celky ve smyslu ustanoveni § 16 odst. 3 zdkona neprodlené zverejni zavazné
stanovisko na svych Ufednich deskach. Doba zvefejnéni je dle ustanoveni § 16 odst. 4 zakona nejméné 15 dn(.
Zaroven v souladu stimto ustanovenim dotéené Uzemni samospravné celky vyrozumi pisemné nebo
elektronicky pfrislusny ufad o dni vyvésSeni zavazného stanoviska na uredni desce (informaci Ize zaslat také
na e-mail: korinkova@kraj-jihocesky.cz), a to v nejkratSim mozném terminu.

Do zavazného stanoviska lze také nahlédnout v Informa&nim systému EIA na internetovych strdnkach CENIA,
Ceska informacni agentura zivotniho prostfedi (http://www.cenia.cz/eia), a na strankach Ministerstva zivotniho
prostfedi (http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru JHC 819.
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ROZDELOVNIK

Dotéené tzemni samospravné celky

> Jiho&esky kraj, k rukam ¢&lena rady pana Pavla Hrocha, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budé&jovice
> Obec PFisedna, Priseéna 25, 381 01 Cesky Krumlov (DS)

> Mésto Cesky Krumlov, namésti Svornosti 1, 381 01 Cesky Krumlov (DS)

» Obec Srnin, Srnin 42, 38101 Cesky Krumlov (DS)

Dotéené spravni Grady
> Maéstsky urad Cesky Krumlov, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, namésti Svornosti 1,
381 01 Cesky Krumlov (DS)
> Krajska hygienicka stanice JihoSeského kraje, Na Sadech 1858/25, 37071 Ceské Bud&jovice (DS)
Oblastni inspektorat CIZP, U Vystavisté 16, P.O.BOX 32, 370 21 Ceské Budgjovice (DS)
> Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Jizni Cechy, Sprava CHKO
Blansky les, Vysny 59, 381 01 Cesky Krumlov (DS)

Y

Oznamovatel
» CARTHAMUS a.s., Vaclavské namésti 775/8, 11000 Praha - Nové Mésto (DS)

Zpracovatel dokumentace
» Stfedisko odpadu Mnisek s.r.o., Prazska 900, 25210 MniSek pod Brdy (DS)

Zpracovatel posudku

» Ing. Vaclav Obluk, Morseova 245, 109 00 Praha prostfednictvim Ing. Vaclav Obluk, Lékoficova 166, 104 00
Praha

Na védomi (prostfednictvim datové schranky)

> Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, odbor posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a integrované prevence,
VrSovicka 65, 100 10 Praha 10 (DS)

> Povodi Vltavy, statni podnik, zavod Horni Vltava, Litvinovicka 5, 371 21 Ceské Budé&jovice (DS)
> Méstsky ufad Cesky Krumlov, odbor stavebni Gfad, namésti Svornosti 1, 381 01 Cesky Krumlov (DS)

Dale obdrzi (se Zadosti o zvefejnéni na Ufedni desce po dobu nejméné 15 dni)

> Jihogesky kraj, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budgjovice, prostiednictvim: Krajsky afad -
Jihogesky kraj, odbor kancelaF Feditele, Usek organizacni, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské
Budéjovice
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