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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Pardubického kraje (dale jen ,pfisluSny ufad“) v pfenesené pusobnosti podle ust. § 29
odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, jako
mistné pfislusny spravni organ podle ust. § 11 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpist a jako vécné pfislusny Ufad podle ust. § 22 pism. a) zakona
€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu
(zadkon o posuzovani vliva na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon"),
vydava na zakladé oznameni podaného dne 29. 1. 2024 spolecnosti knesl kynél architekti s.r.o.,
Sumavska 416/15, 602 00 Brno, ICO 479 12 481, ktera na zakladé pIné moci zastupuje Ing. Petra
Renierse, Spodni Kopec 813, 664 07 Pozofice (dale jen ,oznamovatel“), podle ust. § 7 odst. 6
zakona rozhodnuti, Ze zamér

Cykloturisticka zakladna pod Klepaéem

nemuze mit vyznamny vliv na zZivotni prostredi a nepodléha posouzeni vlivili na Zivotni
prostiredi podle zakona.

Odulvodnéni:

PFislusny Ofad obdrzel dne 29. 1. 2024 podle ust. § 6 odst. 1 zdkona oznameni zaméru
»Cykloturisticka zakladna pod Klepadem*® zpracované podle pfilohy €. 3 k zakonu.

Oznameni zaméru zpracoval Ing. Petr MynaF, drzitel autorizace pro zpracovani dokumentace
a posudku MZP &j. 1278/167/OPVZP/97 ze dne 22. 4. 1997, prodlouZzena rozhodnutim MZP
¢j. MZP/2021/710/5306 ze dne 2. 11. 2021.

Soucasti oznameni bylo Posouzeni vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 podle ust. § 45i
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, (dale jen ,zakon o ochrané
pFirody*), zpracované Mgr. Vladimirem Melicharem, autorizovanou osobou, osv&déeni MZP
&j. 630/710/05 ze dne 19. 5. 2005, prodlouzeno rozhodnutim MZP &j. MZP/2020/630/932 ze dne
23. 4. 2020.

Dale byly soucasti oznameni nepovinné pfilohy: Hodnoceni vlivu zdsahu na zajmy ochrany pfirody
podle ust. § 67 zakona o ochrané pfirody (Mgr. Vladimir Melichar, zpracovano dne 18. 12. 2023),
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Vyhodnoceni aktualniho vyskytu chrastala polniho v katastru Horni Morava a v pfilehlé Casti ptacCi
oblasti Kralicky Snéznik v roce 2022 (RNDr. Viadimir Lemberk, zafi 2022) a Hodnoceni vlivu
na krajinny raz podle ust. § 12 zakona o ochrané pfirody (Ing. Pavel Kolacek, Ph.D., prosinec
2023).

Pfislusny ufad, po posouzeni obsahu oznameni zaméru zpracovaného podle pfilohy €. 3 k zakonu,
dospél k zavéru, Ze oznameni splfiuje vSechny nalezitosti.

Prislusny ufad vymezil dotéené uzemni samospravné celky podle ust. § 3 pism. d) zakona na obec
Dolni Morava a Pardubicky kraj.

Pfislusny ufad vymezil dotéené organy podle ust. § 3 pism. e) zakona na Obecni ufad Dolni
Morava, Méstsky ufad Kraliky, Krajsky ufad Pardubického kraje, Krajskou hygienickou stanici
Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, izemni pracovisté Usti nad Orlici a Ceskou inspekci
zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Hradec Kraloveé.

Pfislusny ufad zaslal dne 5. 2. 2024 pod ¢&j. KUPA-3343/2024-2 oznameni s Zadosti o vyjadfeni
dotéenym organim a dotéenym Uzemnim samospravnym celkim a zajistil zvefejnéni informace
o oznameni podle ust. § 16 zakona. Informace o oznameni byla vyvéSena na ufedni desce
Pardubického kraje dne 6. 2. 2024 a byl podle ust. § 6 odst. 6 zakona stanoven termin 7. 3. 2024
pro moznost verejnosti, dot€ené vefejnosti, dotéenych organd a dotéenych Uzemnich
samospravnych celkl zaslat sva pisemna vyjadfeni k oznameni pfisluSnému uUfadu. Rovnéz bylo
oznameni zaméru zvefejnéno v informaénim systému EIA na strankach Ministerstva Zivotniho
prostfedi (http://www.mzp.cz/EIA), kéd zameéru PAK987.

PFislusny ufad v souladu s ust. § 7 zékona proved| zjistovaci fizeni, jehoz cilem je zjiSténi, zda
zamér muze mit vyznamny vliv na zivotni prostfedi, a zda bude posuzovan podle zakona.

Zakladni udaje o zaméru dle ust. § 7 odst. 6 zakona:
Nazev zaméru a jeho zarazeni podle prilohy €. 1 zakona:

Zamér ,Cykloturisticka zakladna pod Klepacem® je zamérem podle ust. § 3 pism. a) bod 2 zakona,
kdy zamér podle ust. § 4 odst. 1 pism. f) zakona podléha posouzeni vlivi na Zivotni prostredi,
pokud se tak stanovi ve zjiStovacim fizeni.

Kapacita (rozsah) zameéru:
Kapacitni udaje ve vztahu k limitm dle pfilohy €. 1 zakona jsou irelevantni.

Kapacita zaméru:

zastavéna plocha: 240 m? (véetné prilehlého schodisté)

obestavény prostor: 1 620 m?

hruba podlazni plocha: 450 m?

pocet ubytovanych: 4

Umisténi zaméru:

Kraj Pardubicky, obec Dolni Morava, k. G. Horni Morava, pozemek parc. ¢. 2007/1
Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry:

Zamér je umistén cca 250 m vychodné od silnice z Horni Moravy do Horni Lipky, v uzemi které
predstavuje drobné stavebni objekty umisténé pfi okraji rozsahlé enklavy luk Clenénych liniemi
nelesni krajinné zelené a remizky, v navaznosti na rozptylenou zastavbu chalup v Horni Moravé.
Lokalita neni pohledové vyznamnéji exponovana, a tedy vyznamné neovlivni krajinny raz uzemi.
V dotéeném Uzemi se planuji dva zaméry — 2 Rodinné domy Pod Klepacem a Dum Agropol, které
ve spojeni s vystavbou cykloturistické zakladny mohou kumulativné ovlivnit populaci chiastala
polniho v PO Kralicky Snéznik, a to zaborem jeho vhodného biotopu.
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http://www.mzp.cz/EIA

Mozny vyznamné negativni vliv zaméru na lokality Natura 2000 byl vylouCen samostatnym
hodnocenim dle ust. § 45i zakona o ochrané pfirody.

Dale dle udaji z databaze informacéniho systému EIA/SEA byly v souvislosti s uzemim PO Kralicky
Snéznik identifikovany nasledujici zaméry:

— PAKB819 Parkovisté Pod Klepaem, k. U. Horni Morava, pozemek p. &. 2002,

— PAK906 Sjezdova trat F, zasnézovani, Dolni Morava,

— PAK943 Kabinova lanovka, Dolni Morava,

— PAK918 Vystavba ¢ty rodinnych domu, Dolni Morava,

— PAK892 Lokalita nad Slonem, Dolni Morava,

— PAK824 Autokemp Dolni Morava,

— PAK795 Zamér letniho provozu v arealu Vétrny vrch na Dolni Moravé.

Potencialni vznik kumulativnich vlivi zaméru s dal$i vystavbou v lokalité byl v rdmci relevantnich
Casti oznameni zohlednén. Jednalo se predevsim o jiz zmihovany vliv na krajinny raz, biologické
hodnoceni a vliv na lokality soustavy Natura 2000. S ohledem na ploSné a kapacitné omezeny
rozsah zaméru a jeho umisténi nebudou pfipadné kumulativni vlivy vyznamné. Z hlediska kumulace
s dalSimi jinymi zaméry v okoli je tedy mozZné planovanou vystavbu cykloturistické zakladny
pokladat za nekonfliktni.

Struény popis technického a technologického feseni zaméru:

Jedna se o novostavbu cykloturistické zakladny a souvisejici infrastruktury. Pldorysné rozméry
nadzemni €asti stavby jsou cca 7,5 x 15 m, padorysné rozméry podzemni Casti stavby zapusténé
do terénu jsou cca 15 x 15 m. Vyska fims je 3,5 m, vyska hfebene je 8,5 m (vzdy vztazeno k = 0,0
objektu). Cykloturisticka zakladna ma jedno podzemni podlazi, jedno nadzemni podlazi a podkrovi
pod sedlovou stfechou. Nad ¢asti suterénu, kde se nenachazi nadzemni ¢ast stavby, jsou navrzena
dvé parkovaci stani, terasa a zelena stfecha.

Zamér se Cleni na nasledujici stavebni objekty:
SO 101 - Cykloturisticka zakladna

SO 201 - Vedeni NN

SO 401 - Vrtana studna

SO 402 - Cistirna odpadnich vod

SO 403 - Vsakovaci pole

SO 501 - Ptiprava uzemi

SO 502 - Sadové Upravy

Vyporadani obdrzenych vyjadreni:

Vyjadreni dotéenych organ:

Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich (dale jen ,KHS"), ze dne
22. 2. 2024 pod ¢j. KHSPA 04477/2024/HOK-UQ:

Z hlediska ochrany vefejného zdravi KHS s pfedlozenym ozndmenim zdméru souhlasi a pozaduje
k navazujicimu stupni stavebniho fizeni dolozit:

— hydrogeologicky posudek vrtané studny



uplny rozbor vody v rozsahu dle pfilohy €. 1 oddil A i B vyhlasky &. 252/2004 Sb., kterou se
stanovi hygienické pozadavky na pithou a teplou vodu a Cetnost a rozsah kontroly pitné vody,
v platném znéni (v€etné pesticidnich latek);

— rozbor na radiologické ukazatele dle vyhlasky €. 307/2012 Sb., o radia¢ni ochrang, a v pfipadé
prekro&eni smérnych hodnot vyjadfeni SUJB s podminkami vyuZiti vody k pitnym Géeltim;

— v pfipadé zjisténi prekroCeni hygienickych limitd nékterého z ukazatell uplného rozboru
a potvrzeni pfekro€eni opakovanym rozborem bude navrzena vhodna Uprava vody;

— zpUsob hygienického zabezpeceni vody;
— upresnéni zpUsobu zpétného vyuziti odpadni vody.

Hodnoceni prislusného dfadu — jednd se o upozornéni oznamovatele na pozadavky KHS
v nasledném stavebnim fizeni.

Méstsky urad Kraliky, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 5. 3. 2024 pod g
MUKR4287/2024/0ZP/RM/2-2:

Méstsky ufad Kraliky nema k pfedloZzenému oznameni zaméru pfipominky.
Hodnoceni prislusného uradu — vzhledem k charakteru vyjadreni bez komentare.

Krajsky urad Pardubického kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi, ze dne 1. 3. 2024 pod .
KUPA-3343/2024-3:

Organ ochrany pfirody (dale jen ,O0P“): z hlediska zajmu svéfenych zakonem €. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen ,zakon®), do pusobnosti Krajského ufadu
Pardubického kraje, organu ochrany pfirody, tj. Uzemni systém ekologické stability (regionalni
a nadregionalni uroven), zvlasté chranéna uzemi (pfirodni rezervace a pamatky), evropsky
vyznamné lokality, ptaCi oblasti a zvlasté chranéné druhy rostlin a ZzZivocichu, uvadime
k pfedloZzenému Oznameni nasledujici:

Zamér nezasahuje do uzemniho systému ekologické stability ani zvlasté chranéného uzemi. Zamér
je situovan do uzemi lokality soustavy Natura 2000 — ptaci oblasti Kralicky Snéznik (pfedmét
ochrany je zde chfastal polni a jeho biotop). Krajsky ufad Pardubického kraje stanoviskem ze dne
13. 12. 2021, &. 92357/2021/0ZPZ/Zi nevyloudil vyznamny negativni vliv tohoto zaméru
na uvedenou ptaci oblast.

Bylo pfedloZzeno Posouzeni vlivu zaméru na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti dle § 45i
zékona ze dne 11. 12. 2022 (dale jen ,Posouzeni®) zpracované Mgr. Vladimirem Melicharem (drzitel
autorizace €j. 1145/ENV/14-4256/630/14 ze dne 1. 4. 2015 k provadéni posouzeni podle § 45i
zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni). Zavérem tohoto hodnoceni je, ze zamér bude mit mirné
negativni vliv na pfedmét ochrany a celistvost ptaCi oblasti Kralicky Snéznik, a to vcetné
kumulativnich a synergickych vlivu.

Plocha zaméru nema charakter vhodného biotopu pro chfastala. Jako zmirfiujici opatfeni byla
navrZzena ochrana hnizdist chfastala polniho na okolnich pozemcich a podpora jeho hnizdéni
vyuzivanim Agroenvironmentalné — klimatického opatfeni (dale jen AEKO) ,Hnizdisté chrastala
polniho®.

Dle nazoru OOP bylo toto hodnoceni zpracovano dostatecné a dalSi posouzeni zaméru neni nutné.

Na dotcené ploSe byl dale proveden biologicky prizkum v ramci hodnoceni vlivu zasahu na zajmy
ochrany pfirody podle § 67 zakona. Na ploSe zaméru bylo zjisténo nékolik zvlasté chranénych
druht zZivocichu, u kterych je pfedpoklad Skodlivého zasahu do pfirozeného vyvoje i pres realizaci
vS8ech zmirfiujicich opatfeni. Konkrétné se jedna o druhy ropucha obecna, jestérka Zivoroda, slepys
kfehky, zmije obecnda, ¢melaci rodu Bombus sp., mravenci Formica sp. a sviznik polni. Pro realizaci
zaméru je nutné povoleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek téchto druhl dle § 56
zakona. Prislusnym organem ochrany pfirody pro povoleni této vyjimky je krajsky urad.
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Hodnoceni prislusného uradu — pfislusny Grad pfi posouzeni zaméru zohlednil vySe uvedené
vyjadreni OOP, ktery disponuje pracovniky s prislusnou odbornosti na tseku ochrany prirody a ma
tedy plnou kompetenci vyslovit se k otazce, zda jsou viivy na PO Kralicky Snéznik dostate¢né
popsany a zhodnoceny v ,Posouzeni vlivu na lokality soustavy Natura 2000 podle § 45i zakona
C. 114/1992 Sb.“ ze dne 11. 12. 2022 zpracované Mgr. Vladimirem Melicharem. O povoleni vyjimky
dle § 56 odst. 1 zakona o ochrané prirody investor zazada.

Organ ochrany zemédélského pldniho fondu: z predlozenych podkladld je zfejmé, Ze dojde
k zaboru zemédélské pady dle ustanoveni § 9 zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu (dale jen OZPF), ve znéni pozdéjSich zmén (dale jen zakon). V pfipadé, ze zabor
bude do 1 ha, je pfislusnym organem k posouzeni odnéti pfislusny obecni ufad obce s rozSifenou
pusobnosti [§ 15 odst. j) zakona]. Soucasti Zadosti jsou stanoveny § 9 odst. 6 zakona. V pfipade, ze
zabor bude do 1 ha, je dot€enym spravnim Ufadem k vyjadfeni podle zakona o posuzovani vlivu na
zivotni prostfedi obecni Ufad obce s rozSifenou plsobnosti [§ 15 odst. m) zakonal.

Hodnoceni prislusného uradu — zamér si vyzada zabor zemédélského pudniho fondu, jedna se
0 upozornéni oznamovatele na povinnosti vyplyvajici z pravnich pfedpisti na useku ochrany
zemédélského pudniho fondu.

Vyjadreni dotéené verejnosti:

OkraSlovaci spolek Celakovicky (dale ,spolek®) ze dne 7. 3. 2024 ma tyto pfipominky:

1. Prizkum dle § 45i ZOPK byl proveden jen v roce 2022, prizkum 7. 6. 2022 byl z botanického
pohledu jediny zajimavy. V zafi 2022 bylo mozna uvazovat o prizkumu cileném na jiném druhy
ale obecné, prizkumnych dnll by muselo byt vice. | jiné osoby s autorizacemi dle § 67 resp. 45i
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, provadéji prizkumu vice. Za jeden den
nelze prozkoumat tak velké plochy. Biologogické posouzeni dle § 67 ZOPK je i na zakladé
dvou, resp. tfi navstév v roce 2023.

Hodnoceni prislusného uradu — hodnoceni dle § 45 zakona o ochrané pfirody a krajiny bylo
Z podstaty zaméreno na hodnoceni viivu na pfedméty ochrany a celistvost potencialné dotéenych
EVL a PO. Zamérem jedinou dotéenou lokalitou soustavy Natura 2000 je PO CZ0711016 Krélicky
Snéznik a jeji pfedmét ochrany — chrastal polni (Crex crex). Pro biotopovou analyzu chrastala
polniho byly provedeny dvé navstévy v r. 2022, specializovany ornitologicky prizkum chrastala byl
proveden ve 3 navstévach v hnizdnim obdobi r. 2022. Na dotéené ploSe byl proveden biologicky
prazkum v ramci hodnoceni vlivu zasahu na zajmy ochrany pfirody podle § 67 zakona o ochrané
pfirody a krajiny. Biologické hodnoceni bylo provedeno na zakladé 2 navstév v roce 2022
a 1 navstévy v roce 2023 (botanik a zoolog), 3 navstév v r. 2022 (ornitolog) a 2 navstév v r. 2023
(entomolog). Takové terminové pokryti je zcela relevantni a metodicky dostate¢né pro vyhodnoceni
daného zaméru. Na ploSe zaméru bylo zjisténo nékolik zviasté chréanénych druhu ZivocCichd,
u kterych je pfedpoklad Skodlivého zasahu do pfirozeného vyvoje i pfes realizaci v§ech zmirriujicich
opatieni. Konkrétné se jedna o druhy ropucha obecna, jeStérka Zivoroda, slepys kiehky, ¢melaci
rodu Bombus sp., mravenci Formica sp. a sviznik polni. Pro realizaci zaméru je nutné povoleni
vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek téchto druht dle § 56 zakona o ochrané prirody.
Biologicky prizkum byl zpracovan autorizovanou osobou a pfislusnému aradu nepfislusi
zpochybriovat uroveri odborného zpracovani. Zaroveri organ ochrany pfirody nezpochybnil
kvalitativni ani kvantitativni vyhodnoceni tohoto biologického prizkumu. Jedna se o subjektivni
pohled na zpracovani.

2. Ostatné i jiné autorizované osoby prehlédly razné ZCHD v k. u. Horni Lipka a Dolni Morava,
napriklad vemeniky dvoulisté a pétiprstky zeZulnik.

Hodnoceni prislusného ufadu — vyskyt chranénych druhd rostlin odpovida nalezim v dobé
zpracovani biologického prizkumu. Zaroveri organ ochrany prirody nezpochybnil kvalitativni ani
kvantitativni vyhodnoceni tohoto biologického prizkumu. Jedna se o konstatovani, které neni tfeba
komentovat.



3. Je pravdépodobné, Ze jsou v mistech zamysleného zaméru i néjaké vraticky, at' jiz mésicni
(Botrychium lunaria) a nebo hefmankolisté (Botrychium matricariifolium). Zatim se podafilo
v k. U. Velkda Morava a Horni Lipka nalézt spiSe vratiCky hefmankolisté, coz je pfekvapuijici,
spiSe by bylo ocekavat vratiCky mési¢ni. Prizkum v tomto ohledu zatim neni vy&erpavajici.
Vyzaduje to nemalé usili.

Hodnoceni pfislusného afadu — jedna se o subjektivni pohled na zpracovani. Biologicky prizkum
byl zpracovan autorizovanou osobou a prislusnému uradu nepfislusi zpochybriovat uroveri
odborného zpracovani. Obé vratiCky ale patfi k druhdm, jejichZz vyskyt v Iu¢nich biotopech
dotéenych zamérem obecné nelze vyloudit. PFfi botanickém prizkumu bylo patrano cilené i po
vratickach, nalezeny ale nebyly a nelze tedy jejich vyskyt povaZovat za v tuzemi prokazany. Jedna
se o druhy, které jsou opravdu snadno prehlédnutelné, navic v susSich letech nemusi byt vibec
pozorovatelné.

4. 'V listnatém lesiku podél silnice jsou lilie zlatohlavé (Lilium martagon). Ackoli je zpracovatel
nenasel, mohly by byt i v listhatém lemu silnice tfeba i v mistech, kde ma byt realizovan vjezd
na plochu A. Alespon 2 ex. lilie zlatohlavé jsou v zahybu silnice na okraji lesa (50.1458800N,
16.7955700E).

Hodnoceni prislusného urfadu — jedna se o subjektivni pohled na zpracovani. Plocha podél silnice
nebude zamérem dotéena a nebyla tudiz pfedmétem biologického prizkumu.

5. Spolek navrhuje, aby ufad svolal mistni celodenni Setfeni na druhy tyden v ¢ervnu 2024.

Hodnoceni pfislusného ufadu — zékon v souladu s pravem Evropské unie upravuje posuzovani
vlivi zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a mistni Setfeni tento zakon neumoZriuje.
Takovéto jednani a Setfeni by bylo pouze neformalniho charakteru a informace vze$lé z tohoto
Jjednani by nebylo mozné relevantné a zavazné vyuZit v zavéru zjistovaciho fizeni.

6. Spolek se domniva se, Ze dojde k likvidaci celého biotopu ZCHD chfastal polni (Crex crex),
strnad luéni (Emberiza calandra), kfepelka polni (Coturnix coturnix) a to nejen kvali zaboru
pudy pfi vystavbé ale zejména zvySenym pohybem osob a napf. domacich ko¢ek a psu v okoli.

Hodnoceni prislusného uradu — ze zavért posouzeni vlivu zaméru na lokality soustavy Natura 2000
podle § 45i zakona ¢&. 114/1992 Sb. vyplynulo, Ze plocha v misté zaméru neni typickym biotopem
chrastala polniho. Louka je spasana a chybi zde vy$si vegetacni kryt, ve kterém by chrastal mohl
zahnizdit. Na zakladé monitoringu vyskytu chiastala v roce 2022 byl nejblizSi zaznamenany vyskyt
chrastala polniho zaznamenan cca 300 m jihovychodné od dotéené plochy. Tato vzdalenost se jevi
dostate¢na pro to, aby ruSeni chiastala polniho nebylo vyznamné. Vyskyt strnada obecného
a zvlasté chranéného druhu kiepelky polni byl zaznamenan na loukach v okoli zaméru a Ize
oCekavat i hnizdéni. Vzhledem k povaze zaméru se pfi nacasovani pripadnych terénnich praci
mimo hnizdni obdobi neoCekava vyznamny negativni vliv na volné Zijici ptaky.

7. Spolek se domniva, ze lu€ni lem zejména na parc. 2008/2 muze obsahovat dosud neodhalené
jedince ZCHD. Tato mez zanikne a na jejim misté bude stat novostavba.

Hodnoceni prislusného urfadu — vySe uvedeny pozemek nebude zéamérem dotéen. Lemy i na
parcele ¢. 2008/2 byly fadné prozkoumany s vysledky uvedenymi v pfilohach hodnoceni dle ust.
§ 67 zakona o ochrané prirody a krajiny.

8. Plochy, kde dojde k vystavb&, mohou snadno podlehnout zapleveleni. Napfiklad pfi realizaci
asfaltové silnice k rekreacnim objektim téhoz majitele (napf. st. p. 105 v resp. ¢&p. 50 k. u.
Horni Morava, pod oznacenim chata Vecernice) doSlo k rozSifeni kfidlatky (Reynoutria sp.),
ktera v blizkosti cesty dfive nebyvala. Velké riziko zapleveleni je zde i vzhledem k vyskytu
lupiny mnoholisté a Dolni Moravé, ktera se zde v poslednich letech rozsifila diky rozsahlé
disturbanci.

Hodnoceni pfislusného aradu — jedna se o spekulativni nazor spolku, ktery nesouvisi s uc¢elem
zjisStovaciho Fizeni zaméru. Invazivni druhy rostlin predstavuji z hlediska biodiverzity vaznou hrozbu
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pro tradiéni ptvodni druhy. Oznamovatel musi v souladu s metodickym pokynem MZP ze dne 20
10. 2017 pri pripravé a realizaci zaméru stanovit a dodrZzovat opatfeni zabrarnujici rozSifeni
nepuvodnich druhd rostlin. Podminky vztahujici se k vystavbé zaméru budou predmétem
nasledného rizeni dle stavebniho zakona.

9. Stavebnik ma ostatné dalsi nemovitosti — komplex Jifinka SZ od hotelu Vista. Dale pozemky se
zamyslenou vystavbou, napfiklad 5641/1, 5647/1 v k .0. Horni Morava (vlastnik VAKABRNO
s.r.o.).

Hodnoceni pfislusného Gradu — poznamka nesouvisi s pfedmétnym zamérem ani ucelem

zjiStovaciho fizeni.

10. Vystavba ale i uzivani staveb k rekreacnim Gcelim bude vytvaret vy$Si provoz na Uzké a strmé
silnici do Dolni Moravy, ktera je v zimé jen obtizné sjizdna, pohybuji se po ni chodci a typicti
turisté nékolikrat za den odjedou z objektu na vylet, vrati se na obéd, potom zase odjedou jinak
a vecCer se vrati, pozdéji tfeba i vyrazi na opozdény nakup. Staci se podivat, s jakou frekvenci
turisté vyrazeji z jinych rekreacnich objektl v okoli. Pfi vystavbé tfi domu to neni zanedbatelné.

Hodnoceni prislusného uradu — v souvislosti se zamérem se nepredpoklada podstatnéjsi nardst
automobilové dopravy. Objekt je dimenzovan na 4 ubytované osoby. Dopravni obsluha zaméru se
bude pohybovat v fadu nejvySe jednotek osobnich automobilti za den. Parkovani o 2 parkovacich
stani je zajisténo na pozemku zaméru.

11. Louky by mély seCeny az po 15. srpnu s ususenim biomasy na misté a jejim naslednym
odklizenim. Druha se€, rovnéz s odklizenim biomasy v zafi az listopadu. Ani v jednom pfipadé
neumoznit mulovani.

Hodnoceni prislusného ufadu — poznamka spolku nesouvisi s predmétnym zamérem ani ucelem
zjistovaciho fizeni.
12. Dojde pravdépodobné ke znemoznéni pfijezdu ke v€elstvim na parc. 2008 v k. u. Horni

Morava, ktery probiha pfes nové vytvofenou parc. 2008/2 (plocha B). Viz téz fotografie
zpracovatele hodnoceni na strané 39, kde jsou stopy pojezdl vozidla vCelare.

Hodnoceni prislusného ufadu — poznamka spolku nesouvisi s pfedmétnym zamérem ani ucelem

zjistovaciho Fizeni.

13. Prfedlozené posouzeni nereflektuje nalezy chrastald polnich z roku 2023 ani od jinych
zpracovatell a v tomto ohledu zobrazeni nalez(i zpracovatell na strané 30 pod Obrazkem 5
v ,Naturovém hodnoceni“ neni zcela vy&erpavajici. Dle spolku je samoziejmé v pofadku, ze
zpracovatel V. Lemberk proved| svoje prizkumy a dokonce vicekrat. Bohuzel, nejsou zapsany
do NDOP a nebo nam nejsou jen viditelné. Spravni organ to maze proveéfit. Osoby s autorizaci
dle § 67 a § 45i maji, dle naSich informaci, za povinnost své nalezy ZCHD/EVD vkladat
do NDOP v ramci své smlouvy s AOPK CR.

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o subjektivni pohled spolku na hodnoceni. Posouzeni
vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 dle ust. § 45 zakona o ochrané prirody bylo zpracovano
autorizovanou osobou a pfislusnému aradu nepfislusi zpochybriovat turoveri odborného zpracovani.
Ze zavéru naturového hodnoceni vyplyva, Ze vyskyt chfastala polniho nebyl v uplynulych letech
na zamérem dotéeném pozemku zaznamenan. Zjisténé exemplare se nachazeli nejblize cca
300 m od pfedmétného zaméru. Zaroveri organ ochrany pfirody nezpochybnil kvalitativni ani
kvantitativni vyhodnoceni tohoto hodnoceni.

14. V predlozeném Vyhodnoceni aktualniho vyskytu chfastala polniho 09/2022 (V. Lemberk), dale
jen ,Vyhodnoceni“ na strané 7 na obrazku 4d je ufiznuta oblast s mistem zaméru (méla byt
u horniho okraje). Trochu se tim ztraci smysl, ktery asi chtél autor vyjadrit.

Hodnoceni pfislusného uradu — v prabéhu rizeni neni mozné oznameni ani jeho prilohy jakkoliv
ménit nebo upravovat. Jedna se o pfipominku k podkladiim oznameni spise formélniho charakteru,
ktera nema vliv na zavéry kone¢ného hodnoceni vlivi zaméru.
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15. Spolek nesouhlasi s prohlaSenim na strané 9 Vyhodnoceni v kapitole ,8. Souhrn®, Ze
zpracovatelé mapovali/dolozili vyskyt paru chrastalll. Naopak se spolek domniva, ze vétSina
zaznamenanych volajicich samcl neuspéla a zadnou samici nenalakali a preletéli jinam, kde
mohli byt opét zaevidovani, coz chybné navySuje pocty pozorovanych samcu. Zpracovatelé by
méli pfredlozit analyzu lokalit, kde podle nich doSlo k zahnizdéni a kde k uspé&Snému
vyhnizdéni. Pouze na zakladé téchto udaju ma smysl vibec posuzovat vlivy zaméru.

Hodnoceni prislusného ufadu — hodnoceni bylo provedeno autorizovanou osobou a pfislusnému
uradu nepfislusi zpochybriovat udroveri odborného zpracovani. Zarovefi organ ochrany pfirody
nezpochybnil kvalitativni ani kvantitativni stranku tohoto hodnoceni. Jedna se o subjektivni pohled
na zpracovani.

16. Plocha A i B umoznuje vyskyt chfastala polniho. Vylozené samotnou plochu C asi nelze
povazovat za idealni biotop chrastalll ale presto, realizaci zamér pravdépodobné dojde
k likvidaci celého stanovisté na téchto rozlehlych loukach, vlivem ruSeni a nekontrolovatelného
a neregulovatelného pohybu osob a domacich mazli¢k. Staéi se podivat na Zivelny pohyb
osob na protéjSim svahu na Dolni Moravé. A masivni vystavby, ktera tam zabira jeho dalsi, byt
jen potencialni stanovisté. Pravé ubytek stanovist je hlavnim divodem poklesu pocetnosti
populace, ne pfimé hubeni jedincll. Pfesto uvadime, ze samci s oblibou vyhledavaji pfi svém
toku takova mista, kde maji za zady kfovi nebo stromy. Jejich hlas se tam Iépe odrazi do
krajiny.

Hodnoceni pfislusného uradu — ze zavéru posouzeni vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 dle
ust. § 45 zakona o ochrané pfirody vyplyva, Ze vyskyt chidstala polniho nebyl v uplynulych letech
na zamérem dotéeném pozemku zaznamenan. Posouzeni vlivu na lokality soustavy NATURA 2000
dle ust. § 45 zakona o ochrané prirody bylo zpracovano autorizovanou osobou a pfislusnému aradu
neprislusi zpochybriovat droveri odborného zpracovani.

17. Spolek nesouhlasi se zamérem vystavby, v okoli je jiz dost zniCenych pfirodnich stanovist,
napriklad vystavba na pasece na parc. €. 2048 nebo 2204 ¢i jesté lépe parc. 2206 by spolku
zfejmé vibec nevadila. Spolek se domniva, ze sami zpracovatelé si byli védomi biologické
hodnoty stavajici louky, které vznikaly dlouholetym hospodarfenim v fadech stovek az tisicu let,
na kterych by se prosté stavét nemélo. Jsou to velmi obtizné nahraditelné biotopy a vyskyt
ZCHD vemenik dvoulisty a pravdépodobné i vratiCek je toho dokladem.

Hodnoceni prislusného uradu — soucasti oznameni jsou dokumenty zpracované autorizovanymi
osobami — posouzeni vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 podle ust. § 45i zakona o ochrané
pfirody, hodnoceni vlivu zasahu na zajmy ochrany prirody podle ust. § 67 zakona o ochrané prirody
a hodnoceni vlivu na krajinny raz podle ust. § 12 zakona o ochrané pfirody prokazala, Ze zamér je
ve v8ech aspektech prijatelny a nedojde k vyznamnému negativnimu vlivu na biologickou
rozmanitost dotéeného tGzemi ani vyznamnému ruSivému zasahu do krajinného rézu dotéeného
tuzemi.
18. Projektovana stavba se do horské pfirody rozhodné nehodi a spolek v ni nespatfuje nic
pékného. Stfecha ani nema presah, suterénni okno je nevzhledné, zifejmé bude stavba stejné
ohyzdna jako stavba dokoncend v roce 2023 naproti hotelu Snéznik u feky Moravy.

Hodnoceni pfislusného ufadu — jedna se o subjektivni pohled spolku na architektonické reseni
zaméru, ktery pfislusny urad neni opravnén komentovat.

19. ProhlaSeni na strané 10 ,Architektonické FeSeni je stfidmé, vychazi z morfologickych
a klimatickych podminek dané lokality“ spolek nepovazuje za jakkoli podlozené.

Hodnoceni prislusného ufadu — jedna se o subjektivni nazor spolku na architektonické reseni
zéameru, ktery prislusny urad neni opravnén komentovat.

20. ProhlaSeni na strané 11 ,Stavebni doprava bude realizovana po stavajicich zpevnénych
komunikacich a na ploSe stavby“ spolek nepovazuje za dodrzitelné. Zjevné bude zasaZena

mnohem vétsi ¢ast svazité horské louky, ktera bude ohroZzena mimo jiné erozi a ruderalizaci.
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Splachy blata ze staveb napf. do feky Moravy zatim pokud spolek vi, netispé&sné fesila CIZP.
Ne Ze by k nim nedochazelo, kazdopadné stavebnici nedokazi v této srazkové nadprimeérné
horské oblasti dodrzet technologicky postup, pfinejmensim kvuli kratkym terminim na realizaci.
Hrozi zhor$eni stavu az devastace mistni komunikace vedouci jako jediné Horni Moravou kvdli
prijezdum stavebnich stroji. Bude to komplikace do jiz tak obtiznych pfirodnich podminek pro
mistni obyvatele. A jak jiz spolek uvadél jinde, po cesté se pohybuji chodci a zatim spiSe jen
sporadicky cyklisté. Zastaveni je zde za mokra obtizné a misty dokonce nemozné (a to na
celém useku az k fece Moraveé).

Hodnoceni prislusného dradu — jedna se o subjektivni pohled spolku nesouvisejici s tucelem

zjiStovaciho fizeni.

21. ProhlaSeni na strané 46 ,Zaroven se duvodné predpoklada, ze predméty ochrany a celistvost
lokalit soustavy Natura 2000 nebudou vyznamné ovlivnény ani v souvislosti se vstupy
a vystupy zaméru.“ Zamér pfimo radikalné posili dojezdovou vzdalenost cyklistd a umozni jim
vice se roztahovat po horskych loukach a na hfebenovych partiich podél hranice s Polskem
(pro¢ zpracovatelé tvrdi, Ze nebudou preshraniéni vlivy?). Samozfejmeé vétSina z navstévnikl
vyrazi po cesté smérem ke Kralickému Snézniku. Zamér téZ nepochybné pfispiva ke
kumulativnimu vlivu, viz extrémné rychla vystavba v obci spojena s likvidaci nejen stanovist
ZCHD /EVD ale i pfimou likvidaci jedinc(.

Hodnoceni prislusného uradu — jedna se o subjektivni poznamku spolku. Posouzeni vlivu na lokality
soustavy NATURA 2000 dle ust. § 45 zakona o ochrané prirody bylo zpracovano autorizovanou
osobou a pfislusnému aradu nepfislusi zpochybriovat troveri odborného zpracovani.

22. K prohlaseni na strané 48 ke krajinnému razu spolek dodava, Ze zrovna tento zamér narusi
vyhled z vyhlidkového mista (viz GPS 50.1450936N, 16.7940650E) pfimo od modré turistické
cesty — s tim souvisi i nutnost odklonit tur. cestu. Tato nevzhledna stavba bude lakat dalsi
stavebniky k vystavbé dalSich. Spolek se domniva, ze bude zastavéna cela louka mezi misty C
a A+B.

Hodnoceni prislusného uradu — jedna se o subjektivni nazor spolku, ktera nesouvisi se zjiStovacim
fizenim a prislusny urad ji ponecha bez komentare. Jedna se o nerelevantni informaci, ktera
nesouvisi se zjistovacim fizenim tohoto zaméru.

23. V noci bude stavba vidét z luk na protéjSim svahu v udoli Dolni Moravy.

Hodnoceni prislusného uradu — v zavéru hodnoceni viivu na krajinny raz podle ust. § 12 zakona

o ochrané prirody, které bylo provedeno autorizovanou osobou, je konstatovano, Ze zamér je

Z hlediska zasahu do stavajiciho krajinného razu vyhodnocen jako akceptovatelny a vliv stavby na

krajinny raz je unosny.

24. Oduavodnéni na strané 49 Biologického hodnoceni dle § 67 ZOPK v podstaté jen konstatuje, ze
vétsi zvérstva byla napachana na vychodni strané Dolni Moravy a tudiz, tyto zasahy na zapad
od dolni Moravy se jevi jako drobné. Neni to pravda, protoze zatim tato oblast byla necitlivych
zasahu uchranéna.

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o subjektivni pohled spolku, ktery pfislusny drad ponecha
bez komentare.

25. Hluk do 50/40 dB (den/noc) spolek povazuje za nepfijatelny, ostatné nezapocitava neustalé
pojezdy automobilt a preparkovavani, hluk zplsobeny turisty. Dosud klidné misto bude timto
zamérem zni¢eno.

Hodnoceni prislusného uradu — zamér nebude s ohledem na svij charakter vyznamnym zdrojem
hluku. Nejvyznamnéjsi hlukové zatiZzeni bude ve fazi poc¢atku vystavby zaméru v obdobi zemnich
praci. Pripustné hladiny hluku musi odpovidat poZadavkum stanovenym dle pravnich pfedpist na
useku ochrany verejného zdravi.



26. Stavba zcela nevhodné rozdéli horni okraj louky na dvé Casti a zbytecné degraduje rozlohu
louky pod ni. Nutno pfipomenout, Ze plochy zasakovani budou mimo planovany dim a zaberou
misto SV smérem az témeérf k provizornimu parkovisti (viz vykres C.3).

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o subjektivni pfipominku spolku, kterou pfislusny drad
ponecha bez komentare.

27. Spolek nevi, jestli je to krajskému Ufadu znamo, ale sjezd dol na Dolni Moravu je formou uzké
ucelové komunikace, a samoziejmé touha po vypujckach bicykld a mozna i elektrokol bude
znamenat vypujcky preferenéné na tomto misté, a ne na Dolni Moravé.

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o pfipominku nad réamec a ucel zjistovaciho Ffizeni.

28. Dosti nepochopitelné se posudky nezabyvaji otazkou, kam budou cyklisté jezdit (do Kralik asi
ne) a co to bude znamenat. Spolek se domniva, Ze provozovatel nebude chtit rucit za pohyb
klientu, ktefi si budou jezdit po okolnich loukach a zkracovat cesty uvnitf NPR Kralicky Snéznik.
Vliv ruSeni zejména ptactva spolek povazuje za vazny. Ziejmé dojde i k navySeni navstévnosti
na samotném vrcholu Kralického Snézniku.

Hodnoceni pfislusného dfadu — jedna se spekulativni pripominku spolku nad ramec a ucel
zjistovaciho rizeni.
29. Spolek se domniva, ze prizkum zaméieny na ZCHD rostlin nemusel odhalit vSechny pfitomné

jedince. Z botanického hlediska se jednalo jen o tfi navstévy celkem v pribéhu dvou let. Na
vylou€eni vyskytu napfiklad orchideji jako jsou vemeniky, to nestaci.

Hodnoceni pfislusného dfadu — jedna se o subjektivni pohled spolku na zpracovani. Biologicky
prazkum byl zpracovan autorizovanou osobou a prislusnému ufadu neprislusi zpochybriovat uroveri
odborného zpracovani. Zaroveri organ ochrany pfirody nezpochybnil kvalitativni ani kvantitativni
vyhodnoceni tohoto biologického prizkumu.

30. Posudky snad nikde neuvadeéji, kolik bicykll a jakého druhu bude v nabidce, jestli budou
soucasti i elektrokola nebo i jina vozitka, ani kam budou mit zajemci mozZnost s nimi vyjet a jak
hodla provozovatel regulovat a kontrolovat jejich pohyb.

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o pfipominku, ktera jde nad ramec a ucel zjiStovaciho

fizeni.

31. Realizace zaméru na ploSe B znemozni pfistup na misto s rozhledem do okoli, viz napf.
fotografie zpracovatele hodnoceni na strané 39, kde jsou stopy pojezdl vozidla v€elafe. Dale
ani neni jasné, jak se na louky bude dostavat zemédélska technika, nelze vylouéit, Ze
stavebnik necha louku ladem. Dale zcela zkazi historicky charakter osamoceného puvodniho
domu na parc. €. st. p. 96 s €p. 6 v k.U. Horni Morava.

Hodnoceni prislusného aradu — pfipominka nesouvisi s pfedmétnym zamérem.

32. Spolek navrhuje, aby ufad zafadil majitelku této nemovitosti a dotéeného pozemku jako
uCastnika fizeni.

Hodnoceni pfislusného ufadu — prislusny urad v oznameni o zahajeni zjiStovaciho fizeni v souladu

se zakonem poZadal o vyjadreni dotéené organy a dotéené samospravné celky. K zaméru se také

mohla vyjadrit verejnost a dotéena verejnost.

33. Obdobné spolek navrhuje, aby byli mezi ucastniky Fizeni zafazeni najemci a hospodafri
pozemkdl, na kterych bude znemoznéno nebo ztizeno hospodareni.

Hodnoceni pfislusného dfadu — dotéenymi subjekty v ramci zjiStovaciho fizeni dle zakona nejsou
ucastnici fizeni, ale dotéené uzemni samospravné celky a dot¢ené organy. Okruh tcastniku bude
vymezen napf. v rdmci naslednych fizeni, napf. dle stavebniho zékona.

34. Realizace zaméru na ploSe A znemozni realizaci pastvy ovci, které jsou sem pfehanény
z Dolni Moravy. Spolek se domniva, Ze jediny pfistup k pastviné je pravé ze zatacky silnice,
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kde je ostatné i napajeCka. Vjezd na nové zamySlené cesté spolek povazuje
za nerealizovatelny vzhledem ke sklonu terénu a blizkosti zatacky.

Hodnoceni prislusného uradu — jedna se o pfipominku vztahujici se k jinému zaméru.

35. Realizace zaméru na ploSe C zcela nevkusné rozdéli horskou louku na dvé umensené &asti
a podpofi cyklisticky boom pro ty, ktefi si zde budou chtit pUjcit kolo. Patrné i se zazemim. To
je evidentné dobry zaklad pro zaklad rozsahlejdiho podnikatelského zaméru. Bohuzel je Skoda,
ze kvUli tomu bude zni¢ena krasné a klidné misto. Nejdfive zde vzniklo jenom parkovisté, jiz tak
je v lété plné. Cyklisticka pljcovna ale zasadné zméni genius loci a misto jiz nikdy nebude
klidné. Stavét se da jinde, jak spolek uvedl.

Hodnoceni prislusného uradu — jedna se o subjektivni pohled spolku, ktery prfislusny urad ponecha
bez komentéare. V zavéru hodnoceni viivu na krajinny raz podle ust. § 12 zakona o ochrané pfirody,
které bylo provedeno autorizovanou osobou, je konstatovano, Ze zamér je z hlediska zasahu do
stavajiciho krajinného razu vyhodnocen jako akceptovatelny a vliv stavby na Krajinny raz je unosny.

36. Predstava, ze se masivni vystavba bude drzet jen v Udoli na Dolni Moravé, resp. v k. U. Velka
Morava a Dolni Morava, se timto zamérem zacina rozplyvat. Jedna se o pralomovy zamér
nové vystavby na této strané. V minulosti byla povolena vystavba zachytného parkovisté se
zdanlivym pfislibem, Ze se vystavba nebude rozSifovat.

Hodnoceni pfislusného dfadu — s ohledem na charakter a rozsah zaméru nelze hovofit o masivni
vystavbé ¢i pralomovy zamér nové vystavby. Jedna se o spekulativni domnénku spolku
nesouvisejici s posouzenim vlivlii zaméru Zivotni prostredi.

37. Prohlaseni projektanta, Ze stavby budou vytapény elektrickymi pfimotopy, spolek nepovazuje
za duvéryhodné. Spis§ pljde o vytapéni tuhymi palivy, coz by mohlo komplikovat povolovaci
proces.

Hodnoceni pfislusného uradu — jedna se o spekulativni domnénky spolku, které prislusny arad
ponecha bez komentare. Vytapéni objektu bude soucasti stavebniho rfeSeni v ramci nasledného
fizeni dle stavebniho zakona.

38. V podstaté byly realizovany jen tfi prGzkumné dny, které mohly odhalit nékteré ZCHD/EVD:
7.6. 2022 a 15. a 16. 6. 2023. Ostatni terminy mohly vést jen k odhaleni mnohem menSi ¢asti
ZCHD/EVD. Tfeba na prizkum majkovitych broukl to bylo jiz znaéné pozdé (ostatné ten byl
provadén jen 15. 6. a 15. 7. 2023, viz strana 35 Biologického posouzeni dle § 67 ZOPK). Zadny
prizkum nebyl provadén na konci dubna a zejména mél byt v kvétnu. Neprekvapivé zde
nejspi§ pravé proto zde zpracovatel zadnou majku (Meloe spp.) nenasel, bylo na né pozdé.
Mohl najit jen pfipadné opozdéné jedince. A na podzimni druhy by muselo byt cileno
na podzim az tésné pied zimou, napf. majka svrastéla (Meloe rugosus).

Hodnoceni pfislusného dfadu — jedna se o subjektivni pohled spolku na zpracovani. Biologicky
prazkum byl zpracovan autorizovanou osobou a pfislusnému ufadu neprislusi zpochybriovat uroven
odborného zpracovani. Zaroveri organ ochrany prirody nezpochybnil kvalitativni ani kvantitativni
vyhodnoceni tohoto biologického prizkumu.

39. Kumulace vlivii by méla byt realizovana i s dalSimi projekty, viz probihajici PAK988, PAK987
a PAK992.

Hodnoceni prislusného ufadu — v oznameni jsou zohlednény mozné kumulativni vilivy zaméru
s dalsimi v blizkosti planovanymi zaméry ,,2 Rodinné domy Pod Klepaéem* a ,Dum Agropol®, které
ve spojeni s vystavbou cykloturistické zakladny mohou kumulativhé ovlivnit populaci chrastala
polniho v PO Kralicky SnézZnik, a to zaborem jeho vhodného biotopu. Potencialni vznik
kumulativnich vlivi zaméru s vySe uvedenymi zaméry v lokalité byl v ramci relevantnich casti
oznameni zohlednén. Jednalo se pfedevsim o jiz zmirfiovany viiv na krajinny raz, biologické
hodnoceni a viiv na lokality soustavy Natura 2000. S ohledem na plosné a kapacitné omezeny
rozsah zaméru a jeho umisténi nebudou pripadné kumulativni viivy vyznamné. Z hlediska kumulace
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s dalSimi jinymi zaméry v okoli je tedy planovany zamér cykloturistické zakladny pokladat
za nekonfliktni.

40. Spolek navrhuje, aby byl zamér podrobnéji posouzen dle zakona posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi na zakladé dopracovaného posouzeni.

Hodnoceni pfislusného dfadu — soucasti oznameni byly jiz dfive citované odborné podklady,
Zpracované autorizovanymi osobami v oboru a prislusny arad pfi hodnoceni zaméru vychazel
z téchto podkladd, jejichz zavérem bylo doporuceni realizovat posuzovany zamér. Dale prislusny
urad zohlednil kladné vyjadreni prislusného organu ochrany pfirody, ktery se ztotozZnil se zavéry
hodnoceni a nevznesl proti zaméru Zadné pfipominky.

41. Spolek souhlasi se zpracovatelem v tom smyslu, Zze zamér na plochach A a B je dosti
problematicky a spolek pfipomina, Ze i zpracovatel sam uvadi, Zze je mozny vyskyt vemenikl
i na téchto plochach, byt je sam nezdokladoval. Nalezy, jak jiz spolek uved|, nelze povazovat
za vy€erpavajici. V deéti to byla prace nadmiru obtizna.

Hodnoceni prislusného uradu — jedna se o pfipominku vztahujici se k plocham jinych zamérd.

42. Zamér zvysi fragmentaci krajiny (versus zavér zpracovatele na strané 66 posouzeni dle § 67
ZOPK). Nejenze bude obtizné, ne-li nemozné, sekat louku, ale ovce na louce jiz také nebudou
anebo se tam nebudou mit jak dostat.

Hodnoceni pfislusného uradu — ze zavéru hodnoceni dle § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb. na str. 66
vyplynulo, Ze hodnoceny zamér nema vyznamny negativni vliv na nékteré zajmy chranéné
zékonem & 114/1992 Sb., zejména na chrénéné Uzemi, vyznamné krajinné prvky, prvky USES,
pfirodni stanovisté a méa mirné negativni vliv na nékteré zajmy chréanéné zakonem ¢. 119/1992 Sb.,
zejména na prirodni stanovisté a zvlasté chranéné druhy zZivocicht. Celkova mira negativniho viivu
zameéru je hodnocena jako akceptovatelna, mistni populace zviasté chranénych druhl podstatnym
zpusobem naruSeny nebudou a zamér nezvySi v negativnim smyslu fragmentaci krajiny.

Cesky svaz ochranci prirody Sumperk (déle jen ,svaz‘) ze dne 7. 3. 2024 ma tyto pfipominky:

Zamér je umistovan v blizkosti megalomansky se rozsifujiciho rekreacné ubytovaciho komplexu na
Dolni Moravé. Pfedmétné Casti udoli se zatim stavebni zaméry spojené s celodennim pobytem
turistl a navstévnikd vyhybaly. Postupné ale pfibyvaji snahy o rozSifeni ubytovaci nabidky i do této,
zatim pfFili§ nedotCené €asti Dolni Moravy. Dle NDOP pfimo v misté zaméru nebo jeho blizkém
okoli byla nalezena fada ZCHD: strnad luéni, datel Cerny, tesafik javorovy, mravenec lesni,
kiepelka polni, zmije obecna, sviznik polni, jesStérka Zivoroda, okac ¢ernohnédy, divizna velkokvéta,
pampeliSka leskla, chiastal polni.

V dokumentaci k zaméru se uvadi vzdalenost k nejblizSimu hnizdisti cca 300 m od zaméru.

S pfihlédnutim k tomu, Ze aktudlné se v misté¢ zaméru nachazi minimum vyznamnych
antropogennich zasah( (asfaltova silnice a parkovisté), je zamér vyznamnym zasahem s celou
fadou moznych negativnich vlivll jak v podobé likvidace jednotlivych jedincd ZCHD, tak negativnim
vlivem na biotopy ZCHD.

Je vzdy nutné uvazovat synergicky negativni vliv blizkého sportovné rekreacniho mega komplexu
na Dolni Moravé. Soucasné je sporny vefejny zajem na vybudovani dalSiho ubytovaciho zafizeni
na Dolni Moravé.

Na zakladé vySe uvedeného svaz povazuje za nutné provést Uplné posouzeni zaméru dle zakona.

Hodnoceni pfislusného udfadu — sohledem na charakter a rozsah zaméru nedojde
k zasadnimu rozS$ifeni ubytovacich kapacit v Dolni Moravé, jedna se o jednoduchy objekt
o pudorysnych rozmérech 15 x 7,6 m s 1 NP a podkrovim, ktery bude mit slouzit max. pro
4 ubytované osoby. S ohledem na plosné omezeny rozsah zaméru a jeho umisténi nebudou
pfipadné kumulativni viivy s ostatnimi realizovanymi a planovanymi zaméry vyznamné.
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S ohledem na umisténi zaméru byl zpracovan podrobny biologicky prizkum dotceného tzemi,
hodnoceni vilivi zaméru na zajmy chranéné zakonem o ochrané prirody a krajiny, tzv. biologické
hodnoceni, déale hodnoceni viivi zaméru na lokality Natura 2000 (tzv. naturové hodnoceni)
a v neposledni radé hodnoceni zaméru na krajinny raz dotéeného uzemi. Tato hodnoceni
zohledriuji kumulativni vliv vSech zaméru v dotéeném uzemi, tedy kromé zaméru i zamér ,,2 rodinné
domy Pod Klepacem* a ,,Dum Agropol®.

Z hlediska fléry a fauny byl pro ovéfeni aktualniho stavu stavbou dotéeného uzemi proveden
floristicky, entomologicky a zoologicky prizkum.

Floristicky prtizkum neprokazal vyskyt zvlasté ohrozenych druht ve smyslu vyhl. & 395/1992 Sb.,
byl zaznamenén 1 druh uvedeny v Cerveném seznamu cévnatych rostlin. Zadny druh rostliny
nebude vyznamné dotéen na udrovni druhu &i ekosystému podmiriujiciho jeho existenci. V ramci
entomologického pruzkumu byly zjistény 5 zvlasté chranénych druht bezobratlych, v priubéhu
vystavby muze dojit k nahodnému usmrceni nékterych druhti nebo poskozeni hnizd a zaroveri
dojde ke zmens$eni plochy biotopt a ke snizeni potravni nabidky pro tyto druhy. Negativni viiv bude
zZmirnén terminovym omezenim zemnich praci.

Negativni dopad zaméru na populace zvlasté chranénych druht obratlovcl bude zanedbatelny az
nulovy max. na urovni nékolika jedinct, nikoliv populaci. Vliv na obojZivelniky se projevi pri
terénnich praci a vystavbé zaméru, negativni vlivy budou ¢astecné mirnény terminovym omezenim
téchto praci. Plocha chrastala se nepfekryva s biotopem chiéastala, ale nachazi se v jeho blizkosti.
Z hlediska odpadu zaméru na hnizdéni chrastala bude klicové zachovani vhodného managementu
na podporu tohoto druhu na plochach v okoli zéaméru i po dokonceni vystavby. Ovlivnéni zviasté
chranénych savct na lokalité zaméru neni o¢ekavan na urovni jedincd ani populaci.

Viiv zaméru na zviasté chranéné druhy (skokan hnédy, jificka obecka, linduska lucni, zajic poini) je
hodnocen jako mirné negativni a u téchto druhti bude pozZzadano o vyjimku ze zakladnich podminek
ochrany. Pro omezeni viivti na tyto druhy jsou navrZena zmirriujici opatreni, ktera budou zaclenéna
do projektové pfipravy zaméru.

Z vySe uvedenych prizkumu a hodnoceni vyplyva, Ze nedochazi k vyznamnému negativnimu vlivu
na biologickou rozmanitost dotéeného tuzemi ani vyznamnému ruSivému zasahu do Kkrajinného razu
dotéeného uzemi.

Soucasti oznameni byly jiz drive citované odborné podklady, zpracované autorizovanymi osobami
v oboru a pfislusny ufad pfi hodnoceni zaméru vychazel z téchto podkladu, jejichz zavérem bylo
doporucéeni realizovat posuzovany zamer.

PFislusny ufad obdrzel po stanové |haté nize uvedené vyjadfeni. V souladu s ust. § 6 odst. 6
zakona pfislusny ufad k vyjadfenim zaslanym po stanovené Ih(ité nepfihlizi.

Obdrzené vyjadreni po lhité k vyjadieni, tj. doruc¢eno po 7. 3. 2024:

Pani Z. J. (dale ,podatelka®) ze dne 11. 3. 2024: sdéluje, Ze s timto podanim pfihlasuje za u€astnika
fizeni, a pozaduje, aby byla o vSech ukonech vramci zaméru ,Cykloturisticka zakladna pod
Klepacem® informovan oznamenim do své datové schranky. Dale podatelka uvadi, Ze o oznameni
zdméru se dozvédéla o vikendu dne 12. 3. 2024 (????) od zastupce OkraSlovaciho spolku
Celakovického, ackoliv nasténku obecniho ufadu Dolni Morava pravidelné sleduje, ale v dobé
vyvéseni oznameni na ufedni desce nebyla v obci. Podatelka se pfipojuje k vyjadieni spolku
a zada, aby byl zamér posuzovan podle zakona.

Hodnoceni pfislusného dradu — vyjadfeni podatelky bylo doru¢eno dne 11. 3. 2024, tedy po Ihdté
k vyjadreni, ktera byla stanovena do 7. 3. 2024 vcetné. V souladu sust. § 6 odst. 6 zakona
pfislusny arad k vyjadfeni zaslanym po Ihaté neprihliZi, pripominky je mozné uplatnit v navazujicich
fizenich.

PfisluSny ufad ve stanovené Ihité neobdrzel zadna vyjadieni dotéenych Uzemnich samospravnych

celkll a vefejnosti.
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Pfislusny ufad v prabéhu zjiStovaciho fizeni vlivih zaméru na Zivotni prostfedi pfezkoumal
podklady poskytnuté oznamovatelem v oznameni zaméru, zpracovaném v rozsahu pfilohy €. 3
k zdkonu azvazil, zda a v jakém rozsahu mulze zamér vazné ovlivnit Zivotni prostredi
a obyvatelstvo.

Pouzil pfitom kritéria, ktera charakterizuji na jedné strané vliastni zamér a pfislusné zajmové uzemi,
na druhé strané z toho vyplyvajici vyznamné potencialni vlivy na obyvatelstvo a Zivotni prostfedi,
tj. kritéria dle pfilohy &. 2 k zakonu a informace obsazené v bodé D.4. pfilohy €. 3 k tomuto zakonu.

I. Charakteristika zaméru

Zameérem je novostavba cykloturistické zakladny a souvisejici infrastruktury. Objekt bude mit jedno
podzemni podlazi, jedno nadzemni podlazi a podkrovi. Kryté zavétfi a parkovani je navrzeno
v prvnim nadzemnim podlazi. V urovni nadzemniho podlazi jsou navrZzena dvé parkovaci stani,
terasa a zelena stfecha.

Pro objekt je navrZzena Cistirna odpadnich vod s kapacitou 2 — 5 EO, ktera bude realizovana na
pozemku zaméru. VycCisténa odpadni voda bude spolu se srazkovymi vodami akumulovana
k dalSimu vyuziti, pfebytek bude vsakovan ve vsakovacim poli.

Zdrojem pitné vody bude vrtana studna, umisténé na pozemku zaméru. Projektovana hloubka vrtu
je uvazovana do cca 70 m.

Zdrojem tepla bude elektrické tepelné €erpadlo v rezimu vzduch — voda v interiérovém provedeni.
Zdrojem elektrické energie bude pfipojka ze sloupku umisténého na hranici pozemku.
Zamér nebude napojen na plynofika¢ni soustavu.

V souvislosti se zamérem se nepredpoklada podstatnéjsi nartist automobilové dopravy. Dopravni
obsluha zaméru se bude pohybovat v fadu nejvySe jednotek osobnich vozidel za den. Parkovani je
zajisténo na pozemku zaméru v poctu 2 parkovacich stani.

Il. Umisténi zaméru

Realizace zaméru bude spojena se zaborem zemeédélského pudniho fondu (ZPF). Bude provedeno
odnéti plidy ze ZPF v rozsahu ploch pod objekty a zpevnénymi plochami. Jedna se cca 326 m?. Dle
vyhlasky &. 48/2011 Sb., o stanoveni tfid ochrany, jsou pozemky s bonitou ptidy BPEJ 9.40.68
zarazeny do V. tfidy ochrany.

Zamér nevyzaduje odnéti pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa (PUPFL). Zamér se nachazi
v ochranném pasmu lesa.

Zamérem dot&eny pozemek neni dle hlavniho vykresu UP planovan ve funkéni ploge bydleni, jedna
se o plochu ob&anského vybaveni. Pozemek je napojen na dopravni infrastrukturu z obecni silnice
(p- €. 688/1). V zapadni €asti pozemku prochazi nadzemni vedeni NN, které bude pFelozeno do
nové pozice v ramci samostatné stavby CEZ.

Plochu v misté zaméru tvofi trvala ovCi pastvina, chuda a travnata, podél silnice se nachazi linie
naletovych dfevin a vysadeb do 25 let (javor klen, buk lesni, vrba jiva, smrk ztepily, tfeSen ptaci).
Dle Katalogu biotopu se jedna o biotop T13 Poharikové pastviny.

Méstsky ufad Kraliky, odbor uzemniho planovani a stavebni ufad ve svém zavazném stanovisku
&j. MUKR/16072/2023/OUPSU/LT ze dne 11. 9. 2023 sdélil, e zdmér je v souladu s Gzemnim
planem obce Dolni Morava a je pfipustny po spinéni podminky, Ze bude proveden v souladu s ¢asti
projektové dokumentace ,Cykloturisticka zakladna pod Klepacem* (zodpovédny projektant doc.
Ing. arch. Jakub Kynél, Ph.D).

Lokalita zaméru lezi mimo vymezené prvky Uzemniho systému ekologické stability (USES).
Zamér se nachazi na uzemi pfirodniho parku Kralicky Snéznik. Pfirodni park Kralicky Snéznik ma
rozlohu 5 303 ha.
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V dotéeném uzemi se nenachazi zadné zvlasté chranéné uzemi. Dotéené uzemi nelezi v narodnim
parku nebo chranéné krajinné oblasti, v dot€eném Uzemi nejsou vyhlaseny zadné narodni pfirodni
rezervace, pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky nebo pfirodni pamatky. Posuzovany zamér
nezasahuje do Zzadného registrovaného vyznamného krajinného prvku.

Vlastnim Uzemim neprotéka zadny trvaly ani ob&asny povrchovy tok a nenachazi se na ném ani
Zzadna vodni plocha, pramen ¢i mokfad. NejblizS§im vodnim tokem je feka Morava.

V dot€eném uUzemi se nenachazi zadné ochranné pasmo vodniho zdroje ve smyslu zakona
€. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozdéjSich predpisu. V lokalité ani v blizkém okoli se
nevyskytuji zdroje mineralnich stolnich a lécivych vod. Dotéené uzemi se nenachazi v chranéné
oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV).

Podle stanoviska Krajského ufadu, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni ochrany
prirody, pod ¢&j. KrU 92357/2021/0ZPZ/Zi ze dne 13. 12. 2021, ptedloZzeny zamér nem(ze mit
vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality, nelze vSak vyloucit vyznamny vliv na PO Kralicky
Snéznik. Z ddvodu nevylouCeni vyznamného vlivu bylo, jako soudast oznameni zaméru,
zpracovano posouzeni podle ust. § 45i odst. 2 zakona o ochrané pfirody, Mgr. Vladimir Melichar.
Z posouzeni vyplyva, Zze zamér bude mit mirné negativni vliv na pfedmét ochrany a celistvost ptaci
oblasti Kralicky Snéznik, a to véetné kumulativnich a synergickych vlivi. Plocha zaméru nema
charakter vhodného biotopu pro chfastala. Jako zmirfiujici opatfeni byla navrzena ochrana hnizdist
chifastala polniho na okolnich pozemcich a podpora jeho hnizdéni vyuzivanim
Agroenvironmentalné — klimatickych opatfeni ,Hnizdisté chiastala polniho®.

Zamér ani jeho nejbliz8i okoli neni situovan na poddolovana uzemi, chranéna lozZiskova uzemi,
dobyvaci prostory ani loZiska nerostnych surovin &i jejich ochranna pasma.

Planovany zamér pfimo ani nepfimo neovlivni Zadné architektonické Ci jiné stavajici kulturni
pamatky.

Moznost pfeshrani¢nich vlivd zaméru je vylouena s ohledem na jeho typ, velikost a umisténi.
lll. Charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na obyvatelstvo a zivotni prostredi

1. Vlivy na obyvatelstvo a verejné zdravi:

Zameér je feSen tak, aby zajistil spinéni pfisluSnych hygienickych pozadavku. Z tohoto hlediska
nejsou vyznamné zdravotni vlivy, resp. rizika, oCekavany. Vyznamné socialni, resp. ekonomické,
dusledky nevznikaji. Zamér je ur€en pro uspokojeni potfeby bydleni v kvalitnim prostfedi s celkové
pozitivnim vlivem. Zamér se zdravotné vyznamnymi vlivy nedotyka Zadnych obyvatel. Potencialni
vlivy stavebni Cinnosti (zejména hluk, resp. znecisténi ovzdusi) jsou feSitelné v ramci platnych
pfedpist a nebudou proto vyznamné.

2. Vlivy na ovzdus$i a klima:

Zameér neni zdrojem znecisténi ovzdusi dot€eného Uzemi. Vytapéni, resp. chlazeni, objektd zaméru
je feSeno elektricky (pfimotopy, resp. tepelna Cerpadla), tj. nespalovacimi zdroji, bez pfimych
vystupt do ovzduSi. TotéZ se tyka i souvisejici dopravy. Zamér nevnasi do Uzemi nové zdroje
znecCiSténi ovzdusSi ani vyznamnou dodatecnou intenzitu dopravy, nedochazi tedy ani k vyznamné
zméné emisni, a tim i imisni situace. Negativni vliv zaméru na kvalitu ovzduSi Ize s ohledem
na uvedené skutecnosti vyloucit.

Soucasti zaméru je systém hospodareni s vodou formou tzv. modrozelené infrastruktury, s retenci,
vyuzitim a vsakovanim zadrzené vody, s pfiznivym vlivem na mikroklimatické charakteristiky uzemi.

Vlivy stavebni dopravy a stavebni technologie na kvalitu ovzdusi budou nizké, doCasné a celkové
malo vyznamné. V ramci realizace zaméru pfitom budou zohledné&na opatfeni pro minimalizaci vlivu
(zejména emisi prachu).
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3. Vlivy na povrchové a podzemni vody:

Realizace zaméru predpoklada z hlediska odtokovych a infiltraénich pomérli zachovani stavajiciho
stavu. Zamér nenarokuje prelozky vodnich tokud, odbér povrchovych vod, vypousténi odpadnich vod
do vod povrchovych, zmény v rozsahu hydrologickych povodi a/nebo pfevod vody z jednoho povodi
do povodi jiného. Hydrologické parametry vodnich toku ani zaplavova uzemi nebudou zamérem
ovlivnény. Srazkové vody spoleéné s vycisténymi odpadnimi vodami budou akumulovany pro dalSi
vyuziti, pfebytek bude vsakovan. Kvalita povrchovych vod nebude zamérem ovlivnéna. V dotéeném
uzemi je vymezen jeden vodni utvar povrchovych vod v kategorii feka. Jedna se o vodni utvar
MOV_0010 Morava od pramene po tok Krupa, jehoz celkové hodnoceni stavu/potencialu je
v daném planovacim obdobi (2021 — 2027) dobré. Zamér nema potencial ovlivnit dlouhodoby
ekologicky nebo chemicky stav vymezeného vodniho utvaru povrchovych vod.

Zamérem bude vyuzivana podzemni voda, zdrojem bude vrtana studna. Projektovana hloubka vrtu
je uvazovana do cca 70 m. Pfedpokladana vydatnost je alespon 0,05 I/s a bude provéfena
hydrodynamickymi (Cerpacimi) zkouskami, jejichz ucelem je stanoveni filtraénich parametr hornin,
vyuzitelné vydatnosti vrtd. Soucéasti vyhodnoceni je i stanoveni vlivu odbéru na okolni jimaci
objekty, odbér vzorkl vody na laboratorni analyzy a podminky kvalitativni ochrany podzemni vody.
Nejsou pfedpokladany vyznamné negativni vlivy na hydrogeologické charakteristiky v dasledku
Cerpani podzemnich vod. Podminky pro jimani podzemni vody budou pfedmétem vodopravniho
fizeni. Pro objekt je navrZzena Eistirna odpadnich vod s kapacitou 2 — 5 EO, vhodna pro rekreaéni
zafizeni. Vycisténa odpadni voda bude spolu se srazkovymi vodami akumulovana k dalSimu
vyuziti, pfebytek bude vsakovan ve vsakovacim poli. Podminky likvidace srazkovych vod budou
stanoveny na zakladé geologického prizkumu Uzemi, pfipadné provedené vsakovaci zkousky.
Vodni zdroje ur€ené k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou nebudou zamérem
ovlivnény.

4. Vlivy na pldu, horninové prostredi a pfirodni zdroje:

PFi realizaci zaméru dojde k dotéeni pozemku nalezejiciho do zemédélského pudniho fondu (ZPF),
pozemku parc. ¢. 2007/1 v k. 4. Horni Morava. Jedna se o 294 m? pudy zafazené do V. tfidy
ochrany. Vliv Ize hodnotit s ohledem na jeji malo vyznamnou produkéni kvalitu jako akceptovatelny.
Mimo vlastni zabor &asti pozemku bude zachovan stavajici charakter hospodareni. Lesni pozemky
nebudou zamérem zasazeny.

V dotéeném uzemi ani jeho blizkém okoli se nenachazi zadné dobyvaci prostory, chranéna uzemi
pro zvlastni zasahy do zemské kulry, vyhradni &i nevyhradni loziska, nebilancované zdroje ani
schvalené prognézni zdroje vyhrazeného nerostu. Dotené uUzemi neni vymezeno jako
poddolované Uzemi a nejsou zde evidovany svahové nestability. Vzhledem k rozsahu a charakteru
zaméru a vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem lze vliv na nerostné zdroje a geologické
prostfedi hodnotit jako nulovy.

5. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy:

Vlivy na pfirodni stanovisté

Lokalita je tvofena kulturni, dosévanou a hnojenou loukou. Okrajovy je vyskyt kvétnatych lemu
s fragmenty smilkovych luk. Reprezentativni biotopy (T1.2) se zde vyskytuji v degradované podobé.

Pfirodni stanovisté mohou byt doCasné ovlivnéna pfi vystavbé zemnimi pracemi a pojezdy techniky.
Trvale pak jsou ovlivnéna v misté zaboru (stavby a jejich bezprostfedni okoli). V dusledku vystavby
dojde k pfimému zaboru prirodnich biotopl. Tento vliv mOze byt vyznamnéjSi v pfipadé
reprezentativnich segmentu pfirodnich stanovist, byt jsou zde pfitomny v degradované podobé.

Vlivy na floru a faunu

Jako souc€ast ozndmeni byla pfedloZzena nepovinna pfiloha Hodnoceni vlivu zdsahu na zajmy
ochrany pfirody podle ust. § 67 zakona o ochrané pfirody, zpracovana v prosinci 2023
Mgr. Vladimirem Melicharem.
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V dotéeném uUzemi a bezprostifednim okoli byl proveden floristicky, zoologicky a entomologicky
prizkum a to standardnimi metodami ve vhodném terminu a pocasi a v dostate¢ném rozsahu.

Floristicky prizkum byl proveden ve vegetacni sezéné 2022 a 2023 (7. 6. 2022, 21. 10. 2022
a 16. 6. 2023).

V pribéhu vegetacni sezony 2022 a 2023 byl proveden zoologicky prazkum, ktery byl zaméren
predevsim na obojzivelniky, plazy, ptaky a savce.

Vlivy na fléru

V prabéhu botanického prizkumu bylo v dotéeném Uzemi zaznamenano 68 druhu rostlin, ale zadny
ze Zjisténych druhd neni zafazen mezi druhy zvlaté chranéné uvedené v Cerveném seznamu CR
(2012). Byl zjistén vyskyt Skardy mékké Sertkusolisté (Crepis mollis subsp. hieracioides), vedené
v kategorii C3 — druh ohroZeny, se vyskytuje roztrouSené po luénich biotopech na vSech lokalitach
v desitkach exemplaf(l. Zadny druh rostlin nebude vyznamné dotéen na drovni druhu & ekosystému
podmifujiciho jeho existenci.

Vlivy na faunu

Entomologickym prizkumem, ktery byl proveden ve dnech 15. 6 a 15. 7. 2023, byl na lokalité
zjistén vyskyt celkem 71 druhd hmyzu, z toho 4 druhl blanokfidlych, 43 druh( brouku, 4 druh(
ortpteroidniho hmyzu, 1 druh plostice a 2 druhy stejnokfidlych. Ze zjisténych druhu jsou 3 zvlasté
chranéné, spadajici do kategorie druht ohrozenych. Nebyly zjistény druhy uvedené v Cervenych
seznamech.

Zoologickym prizkumem v pribéhu vegetaéni sezéony 2022 a 2023 byl zjistén vyskyt 62 druh
obratlovcl, z toho 3 druhl obojzivelnikl, 3 druhl plazd a 14 druhl savcl. Ze zjisténych 12 zvlasté
chranénych druht obratlovch patfi 1 mezi kriticky ohrozené, 5 mezi silné ohrozené a 6 mezi
ohrozené.

V ramci prlzkumu bylo na zkoumaném uUzemi zjiSténo standardni druhové spektrum hmyzu.
Zjisténé zvlasté chranéné druhy patfi v okoli k béznym druhdm, bez specifickych narokd na biotop.
V prabéhu stavebnich praci mize dojit k nahodnému usmrceni jedincl (larev) sviznika polniho,
pfipadné k poSkozeni hnizd ¢meldka zemniho a skalniho. Zaroven dojde ke zmenSeni plochy
biotopl a ke snizeni potravni nabidky pro tyto druhy. Negativni vliv bude zmirnén terminovym
omezenim zemnich praci.

V pfipadé zasahu do mista vyskytu hnizda mravencd rodu Formica bude proveden zachranny
transfer.

Negativni dopad zaméru na populace zvlasté chranénych druht bude zanedbatelny az nulovy,
maximalné na urovni nékolika jedinc(, nikoliv populaci.

Vliv zdméru na obojZivelniky se projevi pfi vystavbé a terénnich pracich, pfi kterych dojde ke zméné
biotopl a nelze vylouc€it ruSeni & usmrceni jedincd méné pohyblivych druht (ropucha obecna).
Negativni vlivy budou ¢aste€né zmirnény terminovym omezenim praci mimo dobu rozmnoZovani
obojzivelnikl. Pro plazy je dotéené uzemi vhodnym biotopem, nelze tedy vyloudit nahodné
usmrceni jedincu v prabéhu stavebnich praci. Riziko bude snizeno vhodnymi opatfenimi v prabéhu
vystavby.

Zjisténé druhové spektrum ptakl je oCekavané. Néktefi zastupci ornitofauny maji pfimou hnizdni
vazbu na biotopy zaméru, spiSe se vSak reprodukCni aktivity odehravaji v jeho okoli. Negativni vliv
zaméru bude patrny ve fazi vystavby pfi vyfezu drevin, kdy mize dojit k ruSeni v pribé&hu hnizdéni.
Negativni vliv bude zmirnén terminovym omezenim kaceni a stavebnich praci. Nejvyznamné&jSim
vlivem je hnizdéni chfastala polniho v okoli zaméru. Plocha zaméru se pfimo nepfekryva
s biotopem chfastala, ale nachazi se v jeho blizkosti. Z hlediska dopadu zaméru na hnizdéni
chiastala je kliCové zachovani vhodného managementu na podporu tohoto druhu na plochach
v okoli zaméru i po dokonceni vystavby.
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Ovlivnéni zvlasté chranénych druhu savcl na lokalité zaméru neni oekavan na urovni jedincu ani
populaci.

Vliv na zvlasté chranéné druhy je hodnocen jako mirné negativni (-1), u téchto druht se doporucuje
pozadat o vyjimku ze zakladnich podminek ochrany. Pro omezeni vlivu jsou navrzena zmirnujici
opatfeni, ktera jsou zaclenéna do projektove pfipravy zameéru.

V pribéhu stavebnich praci dojde k doCasnému negativnimu vlivu pfi nevhodném nacasovani
zemnich praci ruseni pfi hnizdéni. Ke zmirnéni negativnich dopadi zaméru je navrzeno opatfeni
zohledriujici nagasovani stavebnich praci.

Zadny z druhi Cerveného seznamu nebude vyznamné ovlivnén na drovni druhu &i populace, a to
ani lokalni, ¢i ekosystému podminujiciho jeho existenci.

6. Vlivy na vyznamné krajinné prvky, Uzemni systém ekologické stability, dreviny a pamatné stromy:

Zamér neni v pfimém stfetu s vyznamnymi krajinnymi prvky ani nezasahuje do zadného
registrovaného vyznamného krajinného prvku.

Lokalita zaméru lezi mimo vymezené prvky Uzemniho systému ekologické stability (USES), neni
tedy ogekavan vliv zaméru na USES.

Pfi realizaci zaméru nebudou dotéeny dfeviny rostouci mimo les ani zadné pamatné stromy.

7. Vlivy na krajinu:

Vlivy na krajinny raz byly podrobné posouzeny v nepovinné pfiloze Hodnoceni vlivu na krajinny raz
podle ust. § 12 zakona o ochrané pfirody, zpracované v prosinci 2023 Ing. Pavlem Kolackem.

Podle zavéra tohoto hodnoceni predstavuje navrzeny zameér nevyznamny az malo vyznamny zasah
do krajinného razu. Zamér se bude vizualné vice projevovat pouze z blizkého okoli, s ohledem
na bohaté zastoupeni nelesni krajinné zelené Clenici luéni enklavu na dili krajinné prostory, vSak
bude vnimatelny ¢asto jen &astecné, v ramci mnoha pohledovych situaci pak bude zeleni odclonén.
Skute¢ny rozsah do krajinného razu zretelnéjSiho vizualniho pusobeni se tedy prakticky omezi
pouze na tuto luéni enklavu. Z SirSiho okoli nebude zamér prakticky vibec viditelny, s vyjimkou
vySe polozenych mist svahu, specialné tedy z hornich partii sjezdovek na protéjSim zapadnim
svahu Selského hibetu — Slamniku a z vyhlidek Stezky v oblacich. Z téchto velkych odstupl vSak
bude vizualni projev nevyrazny, splyvajici s mozaikou zelené vychodniho svahu Klepace.

8. Vlivy na zvlasté chranéna uzemi:

Zvlasté chranéna uzemi nebudou realizaci zaméru dotcena. Vliv Ize hodnotit jako nulovy.

9. Vlivy na soustavu Natura 2000:

Vlivy na lokality soustavy Natura 2000, jejich pfedméty ochrany a celistvost byly vyhodnoceny
v ,Posouzeni vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 podle ust. § 45i zakona o ochrané pfirody.",
které je pfilohou tohoto oznameni. V uzemi bylo provedeno podrobné Setfeni (2022, RNDr. Viadimir
Lemberk) s cilem zmapovat aktualni vyskyt a hnizdéni chfastala polniho na lokalité a v SirSim okoli.
Celkova pocetnost byla uréena na 4 — 6 samcu (paru). Nejbliz§i samec byl zjistén cca 40 m jizné od
lokality zaméru. Bylo zjisténo, ze v uzemi dot€eném zamérem chfastal polni nehnizdi a jeho vyskyt
na plo$e zaméru nebyl prokazan ani v minulych letech. Uzemi aktuéiné nesplfiuje idealni biotopové
naroky druhu, do budoucna, zvlasté za pfedpokladu zmény hospodareni viak nelze jejich vyskyt
vyloucit. Vzdalenost nejblizSiho hnizdisté chiastala je cca 300 m od zaméru. Hodnoceni zavérem
konstatuje, ze zamér nebude mit v pfedlozené podobé& vyznamny negativni vliv na pfedméty
ochrany ani celistvost evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti. Pfedpoklada se, Zze zamér
muzZe mit pouze mirny negativni vliv na pfedmét ochrany ptaci oblasti PO CZ0711016 Kralicky
Snéznik: A122 chiastal polni (Crex crex) a na celistvost této ptaci oblasti. Jako zmirfiujici opatfeni
byla navrZzena ochrana hnizdist' chfastala polniho na okolnich pozemcich a podpora jeho hnizdéni
vyuzivanim Agroenvironmentalné - klimatickych opatfeni ,Hnizdisté chfastala polniho®.
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10. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky:

Hmotny majetek a kulturni pamatky nebudou realizaci zaméru dotéeny. Vliv Ize hodnotit jako
nulovy.

11. Charakteristika opatreni k prevenci, vylouéeni a snizeni vSech vyznamnych nepfiznivych vlivd
na zivotni prostredi a popis kompenzaci, pokud je to v ramci zaméru mozné

Investor dodrzi vesSkera nafizeni, opatfeni a nasledna rozhodnuti podle platnych pravnich predpisa.
Pro minimalizaci vlivi zaméru na zivotni prostfedi, zejména v etapé realizace stavby, bylo navrzeno
nékolik opatfeni, ktera budou zohlednéna v projektové dokumentaci (zejména v ¢astech ,Plan
organizace vystavby*, apod.). PfedevSim se jednalo o opatfeni navrzena v kapitole 5.2. ,Posouzeni
vlivu na lokality soustavy NATURA 2000 podle ust. § 45i zakona o ochrané pfirody*.

Na zakladé vySe uvedenych podkladl pfislusny ufad konstatuje, Ze na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi nebyly prokazany tak vyrazné vlivy, které by mohly zivotni prostfedi nevratné poskodit.

Po zvazeni vSech vlivi zaméru ve vztahu k vySe uvedenym kritériim, zejména s ohledem na rozsah
vlivl (zasazené Uuzemi a populaci), povahu vlivii vzhledem k jejich pfesahu statnich hranic, velikosti
a komplexnosti vliva, pravdépodobnosti vlivli, dobu trvani, detnosti a vratnosti vliva,
a po shromazdéni vSech vyjadieni k zaméru ve zjistovacim fizeni, dospél pfislusny ufad k zavéru,
ze zamér ,Cykloturisticka zakladna pod Klepacem“ nemuze mit vyznamny vliv na zivotni prostfedi,
a proto prisludny ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokoveé ¢asti.

Pfislusny ufad dorucuje rozhodnuti vefejnou vyhlaskou podle ust. § 25 spravniho fadu ve spojeni
s ust. § 7 odst. 6 zakona vyvéSenim na své uredni desce.

Prislusny ufad upozornuje, Zze od 1. 1. 2024 nabyva ucinnosti zakon ¢. 148/2023 Sb., o jednotném
environmentalnim stanovisku, jehoz vystupem bude jednotné zavazné stanovisko integrujici statni
spravu v oblasti zivotniho prostfedi do jednoho ukonu (JES). Tyka se vS§ech zamérl povolovanych
podle stavebniho zakona a dalSich zaméru, které podléhaji posouzeni vlivu na Zivotni prostredi
a nasledné jsou povolovany podle jiného nez stavebniho zakona. V obdobi od 1. 1. 2024 se bude
JES vydavat pro zaméry vyhrazenych staveb podle pfilohy &. 3 zakona &. 283/2021 Sb., stavebni
zakon (novy stavebni zakon), pro ostatni zaméry se bude JES vydavat od 1. 7. 2024.

Pouceni o odvolani:

Podle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci Ihita 15 dnG ode dne oznameni rozhodnuti,
odvolani se podava podle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu u pfislusného ufadu.

Podle ust. § 7 odst. 6 zdkona ma pravo podat odvolani oznamovatel, dotéena vefejnost uvedena
v ust. § 3 pism. i) bodé 2 zakona a dotéené uzemni samospravné celky. Splnéni podminek podle
ust. § 3 pism. i) bodu 2 zakona dolozi dotéena vefejnost v odvolani.

Ing. Martin Vlasak
vedouci odboru
(podepsano elektronicky)
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Pfislusny ufad Zzada obec Dolni Moravu a Pardubicky kraj o zvefejnéni tohoto rozhodnuti podle
ust. § 16 odst. 2 zakona na svych Ufednich deskach po dobu nejméné 15 dnll. Zaroven v souladu
s timto ustanovenim dotéené uzemni samospravné celky vyrozumi elektronickou datovou nebo
e-mailovou zpravou (pavel.chejnovsky@pardubickykraj.cz) popf. pisemné pfislusny ufad o dni
vyvéseni rozhodnuti na ufedni desce, a to v nejkratS§im mozném terminu.

VyvéSeno dne: Sejmuto dne:

Obdrzi:

podle ust. § 7 odst. 4 zakona:

Rozdélovnik:

Oznamovatel:

1. Ing. Petr Reniers, na zakladé plné moci zastoupen spole¢nosti knesl kyncl architekti s.r.o.
Dotcené izemni samospravné celky:

2. Obec Dolni Morava

3. Pardubicky kraj

Dotcené organy:

4. Obecni ufad Dolni Morava

5. Méstsky ufad Kraliky, odbor Zivotniho prostfedi

6. Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi

7. Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich, uzemni pracovisté
Usti nad Orlici
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