HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR OCHRANY PROSTREDI

Vas dopis zn. SZn. Vyfizuje/linka Datum
S-MHMP-0514958/2010/0O0P/VI/EIA/729-2/Nov  Ing. Novotny/4278  16.08.2010

ZAVER ZJISTOVACIHO RIiZENi

podle § 7 zakona €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni (zakon o posuzovani viivii na Zivotni prostfedi),
v platném znéni (dale jen zakon)

Nazev: Parkovaci dim Budéjovicka, Praha 4 - Kré

Zafazeni zaméru dle zakona:
Pfiloha €. 1, kategorie II, bod 10.6

Umisténi:

kraj: Hlavni mésto Praha meéstska &ast: Praha 4
obec: hlavni mésto Praha katastralni Gzemi: Kré
Oznamovatel:

BELLMARK ASSET MANAGEMENT a.s. (IC: 28221966; Praha 4, Podoli, Na Zlatnici 144/8)

Charakter a kapacita zaméru:

Pfedmétem zaméru je vystavba parkovaciho domu s kapacitou 509 stani. Ten ma nahradit
stavajici povrchové parkovisté o 83 stanich. Objekt je ur€en pro navsétévniky a zaméstnance
polikliniky Budgjovicka, Ufadu méstské &asti Praha 4, ktery bude do rekonstruovaného
a roz8ifeného arealu polikliniky pfest&hovan, a pro okolni rezidenty.

Zamér je projektovan v severni ¢asti katastralniho uzemi Kré a piiléha od severozapadu
k areélu polikliniky. Parkovaci dim bude komunikaén& napojen na ulici Na Kréské strani
a nasledné na komunikaci Antala Staska.

Ze 24278 m? hrubé podiazni plochy bude mimo plochy parkovisté vyuZito 3527 m?
pro zdravotnictvi (ordinace a &ekarny) a 1444 m? pro zdravotnictvi spojené s komerci
(Iékarna, prodej zdravotnich potfeb, oblerstveni).

Zamér je navrzen jako monoblok s vyraznym hmotovym a materidlovym odli$§enim
jednotlivych funkénich &asti, Hmotu tvofi zakladni parkovaci blok o Sesti nadzemnich
podlaZich a pojizdéné stfechy. Dale tento monoblok zahrnuje pét podzemnich podlazich.
Zdravotni a zdravotné obchodni parter je ve dvou nadzemnich a jednom podzemnim
podiazi. Ordinace jsou situovany v nadzemnich &astech a ve stfedni nastavbé parkovaciho
télesa objektu. Celkova kapacita stavby je 9 nadzemnich a 5 podzemnich podlazich.

Sidlo: Maridnské ndmésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 004 245
Pracovi$té: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 fax: +420-236 007 074
E-mail: oop@cityofprague.cz
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Zjist'ovaci Fizeni:

P zjistovacim fizeni se zjistuje, zda a v jakém rozsahu muzZe zamér vazné ovlivnit Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi. PouZivaji se pfitom kritéria, ktera jsou stanovena v pfiloze ¢. 2
k zakonu a ktera charakterizuji na jedné strané vlastni zamér a pfisludné zajmove Gzemi,
na druhé stran& z toho vyplyvajici vyznamné potencidlni vlivy na vefejné zdravi a Zivotni
prostfedi. Pfiurdovani, zda zamér ma vyznamné vlivy, déle piislusny afad pfihlizi
k okolnosti, zda zamér svou kapacitou dosahuje limitnich hodnot uvedenych u zamérd
pFislusného druhu kategorie Il v pfiloze & 1 kzakonu a dale kobdrzenym vyjadfenim
vefejnosti, dot&enych spravnich Ufadl a dotéenych uzemnich samospravnych celku.

Oznameni_zaméru (kvéten 2010) bylo zpracovano podle pfilony & 3 zakona Zbyikem
Alinéem, drzitelem autorizace dle zakona. Zameér je navrzen jako invariantni. Zpracovatel
oznameni pfi svém hodnoceni dosel k zavéru, Ze zamér Ize doporucit k realizaci.

Podle prislusného organu ochrany pfirody zamér nemuZe ovlivnit evropsky vyznamné
lokality ani ptaéi oblasti (viz stanovisko OOP MHMP ze dne 7.4.2010 SZn. S-MHMP-
0290009/2010/1/00PNI/).

K predlozenému oznameni se v prabéhu zjistovaciho fizeni vyjadrily nasledujici subjekty:
¢ hlavni mésto Praha
(vyjadfeni &.j. MHMP 626721/2010 ze dne 28. 7. 2010)
méstska ¢ast Praha
(vyjadreni zn. P4/26R- 804/10/OKAS/HONZ ze dne 15. 7. 2010)
Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy
(vyjadfeni &.j. J.HK/2042/45825/10 ze dne 15. 7. 2010)
» Ceska inspekce zivotniho prostfedi
(vyjadteni zn. CIZP/41/1PP/1010285.001/10/PKJ ze dne 12. 7. 2010)
odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy
(vyjadieni SZn. S-MHMP-0514958/2010/1/00P/VI ze dne 19. 7. 2010)
odbor kultury, paméatkové péte a cestovniho ruchu Magistratu hlavniho mésta Prahy
(vyjadfeni &.j. MHMP 543922/2010/Bb ze dne 2. 7. 2010)
Sdruzeni-Ob&anska iniciativa Pankrace
(vyjadreni ze dne 9. 7. 2010)
Ateliér pro Zivotni prostfedi, o.s.
(vyjadreni ze dne 12. 7. 2010).

Piimv poZadavek zpracovat dokumentaci ve smyslu § 8 je obsaZzen ve vyjadienich
ob&anskych sdruzeni SdruZeni-Obg&anska iniciativa Pankrace a Ateliér pro Zivotni prostiedi,
[oR-N

V ramci jednotlivych vyjadreni jsou pfipominky zejména k hodnoceni vlivil na akustickou
situaci, kvalitu ovzdusi a z toho vyplyvajicich vlivi na vefejné zdravi. Hygienicka stanice
hlavniho mésta Prahy a odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy povaZuji
oznameni za rozporné a provedena hodnoceni za nedostateéna. Upozornéni na nedostatky
oznameni je i v dal§ich obdrzenych vyjadfenich.

Kopie vyjadieni jsou pfilohou tohoto zavéru.
Zavér:

Zamér ,Parkovaci dim Budé&jovicka, Praha 4 - Kr&" naplfiuje dikci bodu 10.6, kategorie Ii,
pfilohy & 1 zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani viivli na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakond (zakon o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi), v platném

Sidlo: Marianské nameésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 004 245
Pracovidté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 fax: +420-236 007 074
E-mail: cop@cityofprague.cz
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znéni. Proto bylo die § 7 citovaného zakona provedeno zji$tovaci fizenl, jehoZ cilem
bylo zjisténi, zda zamér bude posuzovan podle citovaného zakona,

Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospél pfislusny ufad k zavéru, ze zamér
»Parkovaci dim Budéjovicka, Praha 4 - Kré“
bude posuzovan

podle & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonll (z&kon o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi), v platném znéni.

Z provedeného zjiStovaciho fFizeni vyplyva, Zze zamér ma byt umistén do uzemi
s problematickou kvalitou ovzdusi a vysokou hlukovou zatézi. V ramci jednotlivych vyjadieni
byly uplatnény pfipominky, které poukazuji na nedostateénost provedenych hodnoceni
a na nutnost posouzeni 8irsich souvislosti.

Pfislusny Ufad proto poZaduje zpracovat dokumentaci a pfi jejim zpracovani vyuzit véechny
relevantni pfipominky uplatnéné koznameni. Nejvétsi dlraz je pfitom nutné klast
na hodnoceni vlivl na kvalitu ovzdusi a akustickou situaci a z toho vyplyvajicich dopadi
na vefejné zdravi. Dale je nezbytné zhodnotit kumulativni viivy zaméru s vlivy jinych
znamych zamérl (realizovanych, pfipravovanych, uvazovanych).

S ohledem na pocet dotéenych spravnich Ufadl a dotéenych Uzemnich samospravnych
celkl stanovuje pfislusny urad poc¢et dokumentaci pro pfedloZeni na 10 vytiska.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotéenych organl statni spravy,
ani pfislusna povoleni podle zvlastnich predpisd.

.Jogef Pavlik
povéfeny vedenim odboru

Magistrat hl. m. Prahy
odbor ochrany prostfedi
Marianské ném. 2

Praha 1
Priloha: kopie vyjadreni k oznameni
Sidlo: Marianské namésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 004 245
Pracovi§té: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 fax: +420-236 007 074

E-mail: oop@cityofprague.cz
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VaZzena pani vedouci,

zasilame Vam vyjadfeni dzemniho samospravniho celku ve smyslu zdkona ¢&.
100/2001 Sb., o posuzovéni vlivil na Zivotni prostfedi a ozméné nékterych
souvisejicich zékon(, v platném znéni, pro zdmér ,Parkovaci dim Budéjovicks,
Praha 4 - Kr¢”

Hlavni mésto Praha mé kpfedloZenému oznémeni pFipominky z hlediska
urbanistické koncepce a funk&nich systémi. PFi posouzeni souladu zadméru se
zavaznymi regulativy funkéniho vyuziti Gzemi podie platného Uzemniho planu je
nutno konstatovat, Ze na plochy VV lze umistit jako dopliikové funkéni vyuZiti

»parkovaci a odstavné plochy, gardZe (to vSe pro uspokojeni potfeb vzemi

vymezeného danou funkci)”. Umisténi ploch pro obchod na plofe VV nutno
posuzovat jako vyjimené pfipustné funkéni vyuziti, aviak vyjime&né pFipustnym je
umistit ,,obchodnf zafizeni s celkovou plochou neprevysujici 200 m? prodejni plochy
(pro uspokojeni potfeb uzemi vymezeného danou funkci)”.

Vy3ku objektu je tfeba ovéfit v 3D modelu na Utvaru rozvoje hl. m. Prahy. Déle
mame pfipominky z hlediska méstské zeleng&, akustiky a integrace cyklistické
dopravy. Veskeré pfipominky jsou rozvedeny dale.

Z4dame, aby vznesené pripominky byly zatazeny do zavér( zjistovaciho fizeni.

~ S pozdravem

Magistrat hl.m.Prahy

Odbor ochrany prostredi

Vazena pani

Ing. Jana Cibulkova

Vedouci odd. posuzovani vlivli na Zivotn{ prost¥edi

Maridnské nam. 2,110 01 Praha 1
tel. 236 002 847,236 002 811, fax 236 007 054
e-mail Martin.Langmajer@cityofprague.cz, www.praha-mesto.cz




Oznameni zaméru podle pfilohy & 3 kzakonu €& 100/2001 Sb.,
o posuzovani viivi na Zivotni prostfedi a ozméné nékterych
souvisejicich zakon(, ve znéni zakonl &. 93/2004 Sb., ¢. 163/2006 Sb.,
&. 186/2006 Sb., &. 216/2007 Sb., &. 124/2008 Sb., €. 436/2009 Sb., €.
223/2009 Sb. a zakona &. 227/2009 Sb. ,,Parkovaci diim Budéjovicka,
Praha 4 - Kr¢“

Predlozeny zamér je zafazen dle zadkona &islo 100/2001 Sb., do kategorie Ii, pfilohy-
&. 1 zakona, bodu 10.6 — Skladové nebo obchodni komplexy véetné nakupnich stiedisek, o
celkové vyméte nad 3000 m? zastavéné plochy; parkoviété nebo gardZe s kapacitou nad 100
parkovacich stani v souétu pro celou stavbu. Zamér byl zafazen do kategorie I, zaméry
vyZadujici zjistovaci Fizeni. Ozndmeni je zpracovano podile pfilohy &. 3 zakona o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi.

Pfedmétem posuzovaného zaméru je vystavba parkovaciho domu s 509 stanimi v severni
gasti katastrainiho Uzemi Kr&. Parkovaci dum bude pfiléhat od severozapadu k arealu
polikliniky Budgjovicka, komunika&né& bude napojen na ulici Na Kr&ské strani a nasledné na
komunikaci Antala Staska.

Z4mér je navrzen jako monoblok s vyraznym hmotovym a materidlovym odliSenim
jednotlivych funk&nich &asti. Hmotu tvofi zékladni parkovaci blok o Sesti nadzemnich
podlazich a pojizdéné stfechy. Déle tento monoblok zahrnuje pét podzemnich podiazich.
Z&kladni naplft dopliiuji zdravotni a zdravotn& obchodni parter ve dvou nadzemnich a
jednom podzemnim podla2i, a ordinace v nadzemnich &astech a ve stfesni nastavbe
parkovaciho télesa objektu. Celkova kapacita stavby je 9 nadzemnich a 5 podzemnich
podiazich, 509 parkovacich stani, 3010 m? ploch pro ordinace — cca 70 ordinaci, 1163 m?
uzitné plochy pro obchody.

Vyijadieni hlavniho mésta Prahy k oznameni zdmeéru dle zakona €.
100/2001 Sb.,
»Parkovaci dim Budéjovicka, Praha 4 - Kré*

Z hlediska urbanistické koncepce a funkénich systémi je podle platného UPn
predlozeny zamér soudasti funkéni plochy vefejného vybaveni VV, kde se nachazi stavajici
zdravotnické zafizeni — poliklinika Bud&jovicka.

Pfi posouzeni souladu zédméru se zavaznymi regulativy funkéniho vyuZiti Uzemi podie
platného Gizemniho planu konstatujeme, Ze na plochy VV Ize umistit jako dopliikové funkéni
vyuziti ,parkovaci a odstavné plochy, garéZe (to v3e pro uspokojeni potieb uzemi
vymezeného danou funkci)“. Umisténi ploch pro obchod na ploe VV nutno posuzovat jako
vyjimeén& plipustné funkéni vyuZiti, av8ak vyjimeéné pfipustnym je umistit ,obchodni
zafizeni s celkovou plochou neprevysujici 200 m? prodejni plochy (pro uspokojeni potieb
uzemi vymezeného danou funkci)”.

Zamér vystavby parkovaciho domu Ize na plode VV akceptovat v pfipadé, Ze bude slouZit
pro potfeby vymezené plochy VV. Polyfunkéni feSeni objektu se jevi jako chvalyhodné,
av8ak navrzeny rozsah obchodnich ploch neni na plode VV akceptovatelny. Otazkou je i
potfeba dal$iho navy$ovani ploch pro zdravotni sluzby — ordinace. V ramci dostavby objektd
polikliniky se jiz pfipravuje navy$eni stévajiciho poétu 101 ordinaci o 73 novych ordinaci,
navyseni o dal$ich 70 novych ordinaci v polyfunkénim parkovacim domé je otazkou realnosti
jejich vyuziti. .

Vysku objektu je tfeba ovéfit v 3D modelu na Utvaru rozvoje hl. m. Prahy.

Z akustického hlediska doporuéujeme navy$eni hluku provozem zaméru o 1 dB u obytného
objektu &p. 1357/78 projednat s Gzemné pfisludnou hygienickou stanici. Nesouhlasime se




zpracovatelem hlukového posudku s nazorem, 2e 1 dB je v nejistoté méfeni. K faktickému
zvySeni provozem vozidel vyvolanym zamérem rediné dojde.

Z hlediska ochrany ovzdu$i je predlozena rozptylova studie vypracovana metodikou
SYMOS. Odhad imisni situace v (zemi je voznameni stanoven na zakladé vysledk(
modelovani kvality ovzdusi ATEM 2008 pouze v pramérnych ro&nich hodnotach. Maximalni
kratkodobé hodnoty koncentraci $kodlivin nejsou ve studii uvedeny, i kdyZz z hodnoceni
oblasti se zhor$enou kvalitou ovzdusi OZKO vyplyvad moznost piekradovani limitd pro
kratkodobé koncentrace $kodlivin v dané oblasti. Také m(Ze dochazet k pfekradovani
rogniho limitu pro PM.

I kdyZ vysledky modelovani SYMOS uvadéji, ze piispévky emisi provozu parkovaciho domu
k diouhodobym a kratkodobym koncentracim NO,, PM., Ize oznadit za nevyznamne,
v daném Uzemi jiZ v soucasnosti dochazi k pfekratovani limitd) pro kvalitu ovzdusi.
PrekraCovani limitl pro kvalitu ovzdusi v sousedstvi obytné zény bude piedstavovat stale
vetsi problém a je nutno hledat zpisoby na jeho eliminaci. Upozorfiujeme, Ze v tomto Gzemi
by nemélo dochéazet k dalSimu zhorSovani ovzdusi, je nutné hiedat monosti redukce
automobilové dopravy, zejména pak individualini.

| kdyZ je zfejmé, Ze &ast navrZené parkovaci kapacity bude slouZit invalidnim a imobilnim
navstévnikim polikliniky, upozorfiujeme, Ze vét§i dast by mohli vyuZivat navstévnici ze
vzdalenych oblasti jako nahradu za P+R. V daném Gzemi je kvalitni vefejna hromadna
doprava, nebot se nabizi vyuZiti metra, tramvajovych a autobusovych linek. Pfedmétné
Uzemi neni vhodné pro zavadéni dal$i individuaini automobilové dopravy, a proto je vhodné
pocet navrhovanych parkovacich mist redukovat na nejni$i potfebnou miru.

Z hlediska ochrany ovzdu&i povazujeme zamér vystavby parkovaciho domu v navrzené
kapacité za problematicky.

Z hlediska méstské zelené je podle platného UPn predloZeny zamér situovan do funkéni
plochy VV bez stanovené miry vyuziti Uzemi. Plocha Gzemi je 2896 m? Do zpevnénych
ploch jsou navrhovany stromy. Zelefs ma v dotéené lokalité v soudasné dobé vyméru 919 m?,
z toho na rostlém terénu 304 m2 V navrhu je uvaZovéano 380 m2 zelené&, z toho na rostlém
terénu 214 m?.

Soucasti oznameni je dendrologicky prizkum zpracovan ve zjednodusené podobé. Dieviny
v sou¢asné dob& na pozemku rostouci jsou zafazeny v dendrologickém priizkumu podie
zdravotniho stavu vétSinou do kategorie 2-3 (stav zhorseny, vyZadujici stabilizaéni zasah).
Podle vitality se pak jednd o dfeviny zietelné narusené se stagnaci rustu.
Z inventarizovanych 30 poloZek je vétsina mimo zabor stavby 50 %, na okraji prostoru
navrZzené stavby (33 %). Dfeviny, které bude nutno odstranit, rostouci v prostoru stavby
16,6 %. Inventarizace byla provedena i na pozemku, ktery stavbou nebude dotéen - parcelni
¢. 1588/34. V tomto piipadé se jedna o vysadby, které evidentn& byly provedeny se stavbou
obytnych dom, jizn& od pozemku stavby. Z fotodokumentace je zfejmeé, Ze se jedna o
dfeviny perspektivni, coZ je v rozporu s dendrologickym priizkumem (klasifikaci drevin dle
zdravotniho stavu a vitality). Navrh sadovych Uprav v oznémeni chybi.

Z hlediska méstské zeleng, i pfes vyhrady k hodnoceni dfevin, s piedloZzenym zamérem
souhlasime, nebot cca 88 % dfevin se nachazi mimo viastni stavbu navrhovaného
parkovaciho domu. Pii realizaci zaméru pozadujeme, aby tam, kde nebude nezbytné nutné
dfeviny odstranit, byly dieviny osetfeny v souladu s CSN DIN 18 920 O ochrané stromd pfi
stavebnich ¢innostech.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny nemame k posuzovanému oznameni pfipominky.

Z hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu leZi lokalita uvnitf souasné
zastavéného Uzemi, v katastralnim Gzemi Krg, p. & 1588/1. Pozemek je v katastru
nemovitosti evidovan jako ostatni plocha a neni sougasti ZPF. Pavodni padni pokryv byl
odstranén v dlsledku antropogenni Sinnosti. V souéasné dobé je na uzemi zpevnéna plocha
s minimainim zastoupenim rostlé zelené a (izemi je vyuZivano jako povrchové parkovisté.




Z hlediska ochrany ZPF je uvedeny zamér v souladu s platnym UPn a neznamena Zadny
negativni vliv.

Z geologického hlediska nemame k posuzovanému oznameni pfipominky. V dal§im stupni
projektové pfipravy zaméru je tfeba realizovat podrobny inZenyrsko-geologicky prizkum a
prizkum radonového indexu lokality.

Z hlediska hospodateni s odpady bez pfipominek.

Z dopravniho hlediska nemame k pfediozenému oznameni zasadni pfipominky.

Z hlediska zasobovani vodou, zemnim plynem a elektrickou energii bez pfipominek.
Z hlediska odkanalizovani a vodnich toki nemame pfipominky.

Z hlediska zasobovani teplem nemame k navrzenému zpusobu z PraZské teplarenské
soustavy CZT pfipominky. Podminky provedeni preloZky stavajiciho horkovodu vyvolané
novou vystavbou je nutno projednat s provozovatelem Prazskou teplarenskou a.s.

Z hlediska nadfazenych telekomunikaénich siti nemame k posuzovanému oznameni
pfipominky.

Z hlediska integrace cyklistické dopravy neni naruSen ani piilehly uliéni parter
s integrovanou cyklistickou dopravou, ani Zadna jina stopa patefni nebo hlavni cyklotrasy.
Doporudujeme uvaZovat o napojeni komplexu do integrovanych prvk( cyklistické dopravy
v ulici Budé&jovicka (studie), dale i o napojeni komplexu na pateini trasu A41 po téze ulici a
na hlavni trasu 221, pravdépodobné pomoci dopravnich opatfeni v HDP. Dale Zadame
uvazit, jak velky pocet parkovacich stani pro jizdni kola bude pro toto misto vhodny a jak
budou tato stani zabezpeéena proti kradeZi.
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VaZena pani vedouci,

postupujeme V4am v ptiloze usneseni Rady MC P4 & 26R-804/2010 ze dne 14.7.2010 ve
véci zahdjeni zjiStovaciho Fizeni podle § 7 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zdkond, v platném
znéni, k zdméru : ,Parkovaci diim Bud&jovickd, Praha 4 - Kr&“

S pozdravem

Ing.arch. Bohuslava Adamova
vedouci odd&lenf izemniho plénu a pamétkové péte

CO: OKAS

Méstska gast Prahs o
Piiloha : dle textu Ufad méstské 2.1
Odbor kancelar starosty
Taborska ¢.p. 350
140 45 Praha 4

Sidlo: Téborska 350/32, 140 4S Praha 4 IC: 0006 3584 Tel: +42026 1192111
Pracovi§té: Taborska 350/32, 140 45 Praha 4 Bankovn{ spojent: Fax: +42024 1741743
E-mail: posta@prahad.cz




MESTSKA CAST PRAHA 4

RADA MESTSKE CASTI PRAHA 4

usneseni 26. zasedani ze dne 14. 7. 2010
¢islo 26R-804/2010

k zaujeti stanoviska méstské &asti Praha 4 k zveiejnéni ozndmeni zahijeni zjiSt'ovaciho
Fizeni podle § 7 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovini vlivii na Zivetni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zdkond, v platném znéni, k ziméru: ,, Parkovaci dum Budéjovicka,
Praha 4 - Kr¢

Rada méstské &asti Praha 4

I. zaujala

stanovisko k ozndmen{ zah4jeni zji§tovaciho tizeni k zaméru ,, Parkovaci diim Budg&jovicka,

Praha 4 — Kré “ se zavérem : Rada MC P4 nepoZaduje dal$i pokraovani posuzovani

zdméru procesem EIA s podminkou :

1. dopravni ptipojeni a obsluha objektu ,,Parkovaci diim Budg&jovické, Praha 4 — Kr&* bude
feSena dle navrhu zulice Na Kréské strani s provedenim tprav na pfilehlych
komunikacich k zaji§téni kapacity pro dopravu v pohybu véetné dopravniho znafeni
pro zvyseni bezpeénosti chodct

2. bude provedeno doplnéni zelen& na konstrukci — napf. na pergolich nad plochami
stfednich parkovacich stdni nebo rabaty se zeleni vSe se zabudovanym zivlahovym
systémem

II. uklédda
povéfenému vedoucimu odboru kancelét starosty
odeslat usneseni Rady MC Praha 4 na Magistrat hlavniho mésta Prahy - odbor ochrany
prostiedi

T:16.7.2010

m} Y J /4 /

Piedkladatel : Ing. Pavel Horalek, starosta MC Praha 4

Py
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= Strana 1 (celkem 1)

usneseni & 26R-804/2010




HYGIENICKA STANICE HLAVNIHO MESTA PRAHY
Ryti¥sk4 12, post. schr. 203, 110 01 Praha 1
pobocka Praha - jih, Némdickd 1112, 142 00 Praha 4

Magistrét hl.m.Prahy .
odbor ochrany prost¥ed{
Ing-Novotny

Jungmannova 35/29, Praha 1

Na§eéj J.HK/2042/458 Vynque Polanecké/241010315 dne 15.7.2010

VEc: Magistrat hl.oi Prat Fe ngmannova 35/29, Praba 1 ,,Parkovaci dim
Budgjovickd, Praha 4, Kré- garéZe ZETA“ z31§t’ovacf tizen{ dle §7 zdkona &.100/2001 Sb.,
posuzovani viivi na Zvotni prostfedi — vyjadfeni.

Dopisem ze dne 22.6.2010 jsme dne 28.6.2010 obdrZeli ozndmen{ o zahdjen{ zji¥fovactho Hzenf
Magistrdtu hl. m. Prahy, odboru ochrany prostfedi, Jungreannova 35/29, Preba 1, k zdméru
wParkovaci dim Bud&jovick4, Praha 4, Kr&“, ve smyslu §6, odst. 4 a §16 odst.3 a 4 cit. zdkona.
Oznémen{ zém¥ru - Parkovac{ dim Bud&jovickd, Praha 4, Kr& o hodnocen{ vlivii na %ivotni
prostied{ dle pi{lohy 3 zékona &.100/2001 Sb. pro oznamovatele BELLMARK ASSET Managment
a.5., Na Zlatnici 144/8, Praha 4, IC 28221966, zpracoval RNDr., Zbyngk Alinge v kvétnu 2010, bez
da1§fho oznadenf.

Zém¥r Parkovaci dimn Bud&jovickd, Praha 4 — gardZe ZETA, na pozemku &.1588/1 je navrhovéan
vjedné variant® o p&t podzemnich a deseti nadzemmnich podlaZich s kapacitou 509 sténi, kierd
nehradi stdvajic{ povrchovy parking (83 stanf). Déle je zde bude umisténo zdravotnictvi a komeréni
plochy (lékédrna, prodej zdravotnich potfeb a oblerstveni). Dle zpracovatele je zémdr v souladu
§ tzemnim pldnem. Zmin&n je ndvth garé?l GAMA s pffjezdem z ul.Buddjovick4. Pi{jezd do gardZi
ZETA bude z ul Na Krdské stréni, GardZe budou v podzemn{ &4sti nucend vétrané. Vyustén{ jedné
vétve VZT gard# je v Grovni 20 m nad zemi! VE&tran{ nadzemni ¢4sti gardZi je uvaZovéno pfirozené,
neuzavienymi st&nami!

Ptedpoklad dopravy vyvolané uZivinim objektu je cca 2460 jizd za den. Objekt bude napojen na sft$
kanalizace splaskové, vodovod, elekiro, Vytip#n{ bude feSeno z CZT. Jako podklad pro zpracovdni
studii jsou zat$Zovaci kartogramy rozpadu dopravy — TSK z 1/2010.

Rozptylov4 stadie zpracovand Ing.Pavelem Sindglem, Malkovského ‘601, Praha 9 v zAv&ru uvadi, Ze
v disledku realizace této stavby vdané lokalit€ nedojde k vyznamnému navySeni imisnich
koncentraci zneti¥tujfcich litek a nehroz{ pfekroden{ stanovenych imisnich limitl, P¥itom vytdsténi
VZT gariZi je v irovni 20 m nad zemi! Komerénf prostory a zdravotnictvi budou vétriny
nuceneé!

PfedloZenou Akustickou studii 8.201021 zpracoval v kvétnu. 2010 Ing. Jif{ KrédliSek, DoleZalova
1056, Praha 9, Studie vychéz z kalibragniho mé&feni hluku z provozu stévajici dopravy provedeného

"30.4.2010 Ing. J. Be®kou, Akmest- Kontrahluk, s.r.0.Thdkurova 3, Praha 6. Vypodty jsou provedeny

pro vystavbu, staciondrni zdroje hluku a dopravu. Vypoltené stavy jsou uvedeny pro r.2012,
stavajici stav a s provozem parkovaciho domu (doprava a staciondrnf zdroje zdméru). Oba vyfuky
VZT gara? jsou v této studii uvaZoviny nad stfechu 10 NP. VSechny zdroje htuku umist¥né na
stfeSe 10.NP budou opatfeny zést®nou o vy¥ce 2,5 m. Hluk stacionirnich zdrojii a doprava
vyvoland zdm&rem na nevefejnych komunikacich dle vypodtu, nezpilisobi pfekroteni limitu 50 dB
ve'dnea40 dB vnociv LAeq,w,sh,

Hhuk ze stavebni &innosti je v oznémeni zdm&mu vyhodnocen pro vsechny etapy. Vypodet dokladd
moZnost dodrZeni hygienického limitu 65 dB v Laeqs v dob& od 7,00 do 21,00 hod. v chrén®ném
venkovnim prostoru staveb. NavrZeny jsou protihlukové zést€ny o viSce aZ 8 m. Vjezd na stavenistd
je navrZen p¥{mo z ul. A.Staska.

Sidlo: Rytfrska 12, post. schr, 203, 110 01 Praha 1, tel,:296336700, fax: 224212335, e-mail:hs@hygpraha.cz
Pracovi¥ts: Néméickd1112, 142 00 Praha 4, tel.: 241494459, fax 261261681, e-mail: sekretariaf-jh@hygpraha.cz
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Hodnoceni zdravotnich rizik:

Kapitola uvédi, e doprava vyvolané zémérem se na dopravni situaci neprojevi a nezplisobi expozice
obyvatel zvySenym hladindm hluku. Vlastni pifspévky k stdvajicim hladinim jsou do 1 dB a tedy se
svfm vlivem prokazateln® neprojevi, ani na zdravotnich rizicich pro obyvatele. Dle ndzoru
zpracovatele pfinddi nové zéstavba nezmén¥ny expoziéni scéndf imisim hluku a polutantd ovzdud,
m? se stavajicf tirovedi rizika poSkozeni vefejného zdravi nezméni.

Stanovisko HS HMP - souddsti dokumentace neni podrobny vypotet hluku z dopravy
v chrdnéném venkovnim prostoru — nejsou hodnoceny pozemky sousedmich RD. V rozporu
s pofadavky na zdravotnick# zafizenf jsou nové prostory navrZeny s nucenym vétrdnim.
Rozpor mezi studiemi je i v umisténf videchu VZT gariif. Neni zfejmé, zda je ve studiich
hodnocen vliv pohybu aut v otevienych patrech gariZi na sousedni objekty. Chybi doklad, Ze
novou hmotou objektu nedojde k nepffpustnému zastin€ni stivajicich trvalfch pracovidt,
eventueln& ndvrh kompenzac.

Pro dalif stupné dokumentace stanovuji tyto poZadavky:

pro Gzemnf Fizenf Fefit a pFedloZit:

1) v rAmei tizemnich ¥{zeni jednotlivych staveb je nezbytné fesit koordinaci viech staveb v tzemd

2) dolo#it, kde bude FeSena néhrada parkovacich mist, ruSenych stavbou a nezbytnych pro
zdravotnické zaffzen{

3) podrobny vypolet hluku z dopravy vSetnd akustickych opatfenf tam, kde vlivem zdmé&ru dochazi
k daldimu zvySeni ji¥ nadlimitnich hladin hluku v chrén€ném venkovnim prostoru a chrinéném
venkovnfm prostoru staveb

4) vyhodnoceni dennfho osvdtlen{ stivajicich chrdngnych prostor vSech dotlengych trvalych
pracovist

5) adpovidajicl zplisob vétran{ vSech dotéengch prostor

Pro stavebni Fizeni ¥efit a predloZit:

6) posouzeni neprizvudnosti konstrukei a névrh akustickych opatfeni na staciondmich zdrojich
vietng dieselagregéti tak, aby byly spingny hygienické limity i pro noc.

7) podrobné vyhodnoceni hluku ze stavebn{ &innosti, kterym bude doloZeno dodrZent hygienickych
limith ve venkovnim chrénéném prostoru a ve venkovnim chrén&ném prostoru staveb v&ndvihu
tginnych protihlukovych opatfeni k jejich dodrZeni. Pouhé omezovéni doby trvin{ htuénych praci je
nereélné a stavebni prdce v dobd mezi 21,00 a 7,00 hod. jsou vylougené.

MUDr. Ludmila Cerfiansk4

edouci oddgleni hygieny komunélni
pobotky Praha - jih

.2. /4/7‘“(

kopie: HSHMP - HK. poboka Prehs jih
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CESKA INSPEKCE .
ZIVOTNIHO PROSTREDI Magistrat hl. m. Prahy
Odbor ochrany prostfedi
Oblastni inspektoréat Praha Jungmamnova 35/29
Oddgleni integrace 111 21 Praha 1
Wolkerova 40/11, 160 00 Praha 6 - Bubene& L ]
tel.: 233 066 105 , fax: 233 066 103
e-mall: oi@ph.cizp.cz, www.cizp.cz
IC: 41693205

43 dopls zn/ ze dne:" Clslo jednact: Vyfizuje / linka / 0s.6. Misto a datum

§-MHMP-514958/2010/00P/VI/EIAIT28-1/Nov, zo dne:z@ EIZP/41/IPP/1010285.001/10/PKJ  Mgr. Ing. Kogan / 6507 /10386  Praha, 12.7.2010
Véc: Zahajeni zZjistovaciho fizeni zaméru ,Parkovaci dum Budéjovicka, Praha 4 - Kré“ podle zakona
&. 100/2001 Sb. Oznamovatelem je BELLMARK ASSET MANAGEMENT a.s., 15:28221966. Zamér spada
pod bod 10.6 Skladové nebo obchodni komplexy véetn& nakupnich stfedisek, o celkové vyméfe nad 3 000

m? zastavéné plochy; parkovi§té nebo gardZe s kapacitou nad 100 parkovacich stanf v souétu pro celou
stavbu.

Dopisem uvedené znatky byl pozadan oblastni inspektorat Praha CiZP o vyjadieni k ozndmeni zaméru.
K nému vydavame nasledujici komplexni stanovisko:

Oddéleni odpadového hospodaistvi:

Z hlediska zakona &. 185/2010 Sb., o odpadech a zmén& nékterych dalsich zakond, v platném a G&inném
znéni nemame k predloZenému ozndmeni pfipominky, pouze upozorfiujeme na zakon &. 154/2010 Sb.,
kterym se méni zakon &. 185/2001 Sb., o odpadech a zménd nékterych dal$ich zakond, a ktery nabyva
adinnosti dne 1.7.2010. V ramci stavby je poéitano s velkym objemem zemnich praci a s pfebytky
vykopovych zemin. Od 1.7.2010 je tfeba na vykopové zeminy vytéZené béhem stavebnich innostl, a kieré
nebudou vyuzity pfimo v misté stavby, pohlizet jako na odpady, na které se vztahuje zakon o odpadech, se
viemi povinnostmi z toho vyplyvajicimi (pfiloha &. 9 k zakonu o odpadech se od 1.7.2010 vztahuje pouze na
sedimenty vytéZené z vodnich nédrzi a koryt vodnich toku).

Vyfizuje: Andr

Oddéleni ochrany vod:
Z pohledu ochrany vod neméme k oznameni pfipominky.
Vyfizuje: Jelinek

Oddéleni ochrany ovzdusi:

Z hlediska zakona &. 86/2002 Sb., o ochran& ovzdusi, v platném znéni, nemame k prediozenému oznameni
pfipominky.

Vyfizuje: Velen

Oddéleni ochrany pfirody:

Z hlediska zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, neméame k zaméru
piipominky a nepovaZujeme za nutné pokratovat v procesu EIA.

Vyfizuje: Holubova

Zaver:

GIZP Ol Praha nema k piedloZzenému oznameni zaméru pfipominky, pouze upozornéni ze strany
odpadového hospodafstvi. Inspekce nepozaduje daldi posuzovani zaméru podie zakona
&. 100/2001 Sb.

. % mummmmm
Miroslav | seas e mmn.

& prosfedi{ie 1630205
. QUeS234, slay Mare!,
\bheraP) 74451, tewvedoud

Mare§ I "J;. :'f\;r:";;mnmumsmm
Ing. Miroslav Mare§

vedouci oddé&leni integrace
CIZP Ol Praha




HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY

ODBOR OCHRANY PROSTREDI
OOP MHMP
oddéleni posuzovani vlivu
na zivotni prostfedi
- zde -
Vas dopis zn. 82Zn. Vytizuje/linka Datum
S-MHMP-0514958/2010/1/00PNVI 19.07.2010

Véc: Vyjadfeni odboru ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy jako dotéeného
organu statni spravy dle § 6 odst. 6 a odst. 7 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivd na Zivotni prostfedi a o zméné& nékterych souvisejicich zakonl (zékon
o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi), vplatném znéni (dale jen zakon),
k oznameni piipravovaného zaméru

Parkovaci dim Budéjovicka, Praha 4 - Kré

Odbor ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy vydava pro Gcely fizeni dle
zakona ke shora uvedené akci vyjadieni dotSenych organi::

1. Z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu: Ing. Kubova
Bez piipominek.

2. Z hlediska lesti a lesniho hospodafstvi: Ing. Kubova
Bez piipominek.

3. Z hlediska nakladani s odpady: Mgr. Wagner
Bez pfipominek.

4. Z hlediska ochrany ovzdusi: Ing. Polanska

Piedlozené oznameni zamé&ru hodnoti vystavbu objektu, ktery bude vyuzivan pfevazné jako
parkovaci dim s kapacitou 509 parkovacich mist (5. PP -1. PP v kaZzdém podiazi 43 PS,
1.NP 37 PS, 2. NP — 6. NP v kazdém podlazi 43 PS a stfecha 42 PS). Pfi vychodni
a severni fasadé jsou navrzeny pfistavby k parkovacimu objektu a jsou v nich umisténa
zdravotnicka zafizeni stejné jako v &tyipodlazni nastavb& na parkovacim monobloku.
Navrhovany objekt ma byt realizovan na pozemku piiléhajicim kareélu polikliniky
Budé&jovicka, kde se v soutasné dob& nachézi parkovidté s kapacitou 83 PS. Objekt bude
komunika&né napojen na ulici Na Kréské strani a nasledné na ulici Antala Staska. Parkovaci
&ast (5. PP az 6. NP) je rozdélena do dvou sekci, které jsou vzajemné posunuty o polovinu
konstrukéni vysky podlaZi.

Parkovaci mista v navrhovaném objektu budou vyuZivana navstévniky a zaméstnanci
polikliniky Budéjovicka, dale navstévniky a zaméstnanci Ufadu méstské Casti Praha 4, ktery
bude do rozsifeného arealu polikliniky pfest€éhovan z Taborské ulice a rezidenty z okolnich
dom.

Pfi provozu parkovaciho domu se piedpoklada 2460 pohybl automobildl (pifjezdd
a odjezddi) denné.

Sidlo: Maridnské namésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 004 245
Pracovists: Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1 fax: +420 236 007 074
E-mail: cop@cityofprague.cz
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Parkovaci plochy ve v8ech podlazich budou odvétrany nucené dvéma odtahy, jednim

do vy8ky cca 20 m a druhym do vy8ky cca 35 m. Na str. 36 predioZeného oznameni je v§ak

uvedena jina informace, a to Ze vétrani garadzi je navrzeno nucené s odtahem
znehodnoceného vzduchu nad stfechu 9. NP objektu.

Zdrojem tepla pro vytapéné prostory ma byt systém CZT.

Predpokladany termin vystavby je prosinec 2011 az prosinec 2012.

Hodnoceny zamér byl vypracovan bez alternativnich variant.

K pfedioZenému zaméru byla vypracovéna rozptylova studie (zpracoval Ing. Pavel Sinagl),

kterd hodnoti pfedpokladané znecidténi ovzdusi dané lokality vlivem provozu parkovaciho

domu pro oxid dusiéity, benzen a prachové ¢astice frakce PM,,.

Autor rozptylové studie uvadi na str. 11, Ze priimérné roéni koncentrace zneéust’uﬂcuch latek,

stanovené dle modelu ATEM v pi‘edmétné lokalité dosahuji pro NOz hodnot 25 az 30 pg/m®,

pro PM,, hodnot 30 ~ 40 pg/m® a pro benzen hodnot pod 0,75 pg/m?®. K témto tdajam orgén
ochrany ovzdu$i Kkonstatuje, Ze podle aktualné platnych podkladd (model ATEM -

Aktualizace 2008) dosahuu primeérné roéni koncentrace VZéijVé oblasti hodnot pro NO,

v rozmezi 33 46 pg/im®, pro PM,o v rozmezi 31 — 38 pg/m® a pro benzen v hodnotach

do 1,0 pyg/m®. Tyto hodnoty jsou, zejména u nejdilezitéj§i znedistujici latky, velmi rozdiiné

od hodnot pouzitych v rozptylové studii. V rozptylové studii neni jasné, kierou aktualizaci
modelu ATEM (z jakého roku) zpracovatel pouzil.

V rozptylové studii je pouZita ohledné vétrani garazi informace, Zze zde budou dva vyduchy

ze vzduchotechniky z prostor parkingu, vyvedené do vysky cca 20m a 35 m.

Jako plosny zdroj jsou hodnoceny pojezdy osobnich vozidel po stfeSe objektu.

Hlavnim liniovym zdrojem je vrozptylové studii automobilovda doprava na piilehlém

komunikaénim systému vyvolana provozem parkovaciho domu.

Modelovymi vypoéty v siti 841 referencnich bodl (RB), ve 147 RB umisténych podél

komunikaci v zajmovém Gzemi a ve 13 RB umisténych na fasadach nejblizSich objektl

v riznych vyskach nad terénem (1,5 m, 3 m, 9m, 12 m, 18 m, 30 m, 31,5 m a 35 m) byly

zjistény tyto udaje:

- maximalni imisni pfispévky kratkodobych (hodinovych) koncentraci NO, v hodnotach
do 20 pg/m® (v blizkém okoli vyduchil) a maximalni pfispévky kratkodobych (dennich)
koncentraci PM,, v hodnotach do 1,0 pg/m?;

- imisni pfispévky k pruméme ro&ni koncentraci NO, v hodnotach do 0,04 ug/m®, benzenu
a PM,, v tisicinach pg/m?.

Organ ochrany ovzdu$i musi konstatovat, Ze predloZzeny dokument vykazuje zakladni

nejasnosti:

1. Zcela neni jasné, kolika vystupy a do jaké vySky bude odvadé&n znehodnoceny vzduch
z prostor parkovaciho objektu (5. PP az 6. NP). Rozptylova studie uvadi,
Z2e znehodnoceny vzduch bude odvadén dvéma vystupy, jednim do vysky cca 20 m
a druhy do vySky 35 m nad terénem. V jiné &asti pfedioZeného dokumentu je uvedeno,
2e znehodnoceny vzduch z parkovacich prostor bude jednim vyduchem nad stiechu
9. NP.

2. Pokud by byl znehodnoceny vzduch z prostor parkingu odvadén dvéma vyduchy,
pak v rozptylové studii neni vyhodnocen viiv emisi odvadénych vyduchem do vy$ky cca
20 m na vy38i ¢ast objektu (6. NP — 9. NP), ve kterém jsou umisténa zdravotnicka
zafizeni. To povaZujeme za zdsadni nedostatek hodnoceni a pokud by projekt domu byl
takto feSen, pak za zasadni nedostatek projektu.

3. Dalsim nedostatkem jsou chybné vstupni Udaje o stavajicim imisnim pozadi v daném
uzemi.

4. Ve struéném popisu technického a technologického feSeni parkovaciho objektu
je uvedeno, Ze fasadni vyplt bude z bilych probarvenych betonovych prvka s grafickou
tpravou, ale neni jasné jestli bude fasada tip!né uzaviena nebo budou v ni otvory.

Organ ochrany ovzdusi nesouhlasi se zavéry zpracovatele rozptylové studie, Ze navrhované

dopravni feSeni spojené s provozem parkovaciho domu nebude piiinou piekradovani

platnych imisnich limitd. V soudasné dobé je v pfedmétné lokalité predevsim piekratovan
imisni limit pro NO, (dle modelu ATEM — Aktualizace 2008 dosahuji primé&ré roéni

Sidlo; Mariénské namésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 004 245
Pracovi§té: Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1 fax: +420 236 007 074
E-mail: oop@cityofprague.cz
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koncentrace v zajmové oblasti hodnot pro NO, rozmezi hodnot 33 — 46 pg/m®). Chybné
vstupni Gdaje nutné vedou k chybnym zavérim.

Na zaklad® vy$e uvedenych piipominek musi organ ochrany ovzdusi konstatovat,
Ze hodnoceni viivu stavby na ovzdu$i nema vypovidaci hodnotu potiebnou pro posouzeni
vlivu zaméru z hlediska ochrany ovzdu$i a vypracovani uceleného stanoviska dotéeného
organu. Uvedené nedostatky oznameni je nutno odstranit.

5. Z hlediska ochrany piirody a krajiny: \ng. Kubova

Predmétem zaméru je vystavba parkovaciho domu na parc. &. 1588/1, k. U. Kr€. Zastavéna
plocha je navrzena o velikosti 1 977 m?, zpevnéné plochy se stromy ve zpevnénych plochach
véetné rostlé zelené jsou navrzeny o vehkost| 919 m?. Objekt je navrzen jako solitérni objekt,
ktery dodrzuje uliéni &aru ul. Antala Staska. Parkovaci dim je navrZzen s Sti nadzemnimi
podiazimi a 5ti podzemnimi.

Die tuzemniho planu sidelniho Gtvaru hiavniho mésta Prahy (UPn) je pfedmétny zamér
soudasti funkénl plochy VV Ivefejné vybaveni/, pro kterou nebyl stanoven kéd miry vyuZiti
Gzemi (zamér je soudasti plochy bez zvy$ené ochrany zeleng).

V soutasné dobé je Gzemi tvoiené parkoviétém a okrajové (po obvodu parkovisté)
nezpevnénymi plochami. Souéasti oznameni je ,Biologicky prizkum v lokalité se zamérem
stavby Parkovaci dim Budéjovicka“ (pifloha €. 8) zpracovany AleSem Friedrichem, v dubnu
2010. V souvislosti se zamé&rem bylo inventarizovano celkem 43 druhii (z toho 14 druht
strom( a 29 druhtl kefd). Inventarizace byla provedena i na dieviny mimo zabor stavby (kde
byl rovnéz zjist&n zviasté chranény druh — tis éerveny, ktery ale nebude zamérem dot&en).
Toto hodnocenf kromé& dendrologie obsahuje i jednoduché zoologické zhodnoceni lokality,
které vyhodnotilo pouze b&2né synantropni druhy. Pro zvia$té chranéné druhy neni lokalita
zdlvodu vyraznych antropogennich vlivid vhodna. Z divodu mozného hnizdéni ptakh
v dievinach souhlasime se stanovenymi opatfenimi.

Oznameni obsahuje dokument, ktery se dostatec¢né zabyva viivem stavby na krajinu
a krajinny raz (pfiloha &. 9). Dokument posouzeni viivu zameéru na krajinny raz byl zpracovén
Mgr. Luké$em Kloudou, Hégerova 811/12, Praha 5, v dubnu 2010 a jeho soudasti jsou
vizualizace stavby a zakresy zaméru do dalkovych pohledli. Se zavéry hodnoceni
souhlasime, zamér nepfedstavuje zdsah do zakonnych kritérii, tedy zamér Ize oznaéit jako
akceptovateiny. »

Z hlediska nami chranénych zajmu tedy nepozadujeme dal3i pokradovani v procesu dle
zakona &. 100/2001 Sb., ale poZzadujeme dodrZet vySe stanovena opatieni.

6. Z hlediska myslivosti:
Bez piipominek.

7. Z hlediska ochrany vod: Ing.Hrubé

Vyse uvedeny zamér navrhuje novostavbu parkovaciho domu pro 509 parkovacich stani
o Oti nadzemnich podiazich a 5ti podzemnich podlazich umisténou na misté stavajiciho
parkovi$té v aredlu polikliniky Budéjovicka.

Pfipojeni objektu na pitnou vodu je navrzeno novou vodovodni pfipojkou
z pfeloZzeného vefejného vodovodniho fadu vedeného v chodniku ulice Antala Staska.
Srazkové vody ze stfechy objektu a splaskové odpadni vody budou odvedeny pfipojkou
napojenou na stavajici stoku vefejné jednotné kanalizace vulici Antala Staska.
Upozoriiujeme, Ze v dal$im stupni projektové pfipravy je tfeba projednat podminky pfipojeni
na vodovod, vefejnou jednotnou kanalizaci s jejim spravcem a provozovatelem.

Dale pozadujeme upfesnit navrh zpusobu likvidace srazkovych vod ze staveni§té b&hem
vystavby a nasledné projednat zplsob jejich likvidace s provozovatelem kanalizace resp.
s piisludnym vodopravnim tfadem méstské &asti Praha 4 v pfipadé, Ze bude navrzeno jejich
zasakovani.

V pfipadé potifeby dodavky pitné vody a vypousténi odpadnich vod do stokové sité
v prib&hu realizace stavby musi byt uzaviena s Prazské vodovody a kanalizace, a.s.
smlouva o dodavce vody a odvadéni odpadnich vod.

Sidlo: Marianské namésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 004 245
Pracoviité: Jungmannova 35/29, 111 21 Praba 1 fax: +420 236 007 074
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V ramci provozu objektu bude zachazeno se zavadnymi latkami. UZivatel zavadnych latek
ma povinnost podle ust. § 39 zdkona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach, vypracovat plan opatieni
pro pfipady havarie (havarijnl plan). Havarijnl plan uzivatel zavadnych latek vypracuje podle
vyhlasky &. 450/2005 Sb., o ndlezitostech nakladani se zavadnymi latkami a nalezitostech
havarijniho planu, zpUsobu a rozsahu hlaseni havarii, jejich znegkodifovani .a odstrafiovani
jejich 8kodlivych nasledki, a zasle ke schvaleni zdej$imu vodopravnimu Gfadu OOP MHMP.
Realizaci navrzeného zaméru nedojde kvyrazné zméné wvyuZiti ploch a ke zméné
odtokovych pomért v dané lokalité.

Z hlediska zajmi chranénych zakonem o vodach nedojde k ovlivnéni vodnich pomérti v dané
oblasti, a proto nepoZadujeme dale pokradovat v procesu dle zékona &. 100/2001 Sb.

Toto vyjadieni je vydavano dle § 154 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

ing. Jana Cibulkova

vedouci oddéleni posuzovani
vliv@i na Zivotni prostiedi

Magistrat hi. m. Prahy

adbor ochrany pro
Marignské na¥np2 stiedl
Praha 1

Sidlo: Maridnské namésti 2, 110 01 Praha | tel.: +420 236 004 245
Pracovi$té: Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1 fax: +420 236 007 074
E-mail; oop@cityofprague.cz
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Iclontifikadni Udaje zpracavately Poést listh ‘
L nisleh Maégistrét hl. m. Prahy
HLAVN{ MESTO PRAHA o T,
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY odbor ochrany prostiedi
ODBOR KULTURY, PAMATKOVE PECE A Jungmannova 29 /35
CESTOVN{HO RUCHU P. O. Box. 800

11121 Praha 1

V43 dopis zi( S-MHMP-514958/2010/00P/VI/EIA/729-1/No V Praze: 2.7.2010
Cj. MHMP 543922/2010/Bb

Vytizuje: Ing. arch. Karel Biba
Telefon: 236 00 2824

Véc: zjisovaci Fizeni — parkovaci dim Budgjovick4, &pare. 1588/1, k.i. Kré, Praha 4
objekt je v ochranném pasmu paméatkové rezervace v hl. m. Praze, vyhldSeném rozhodnutim
byv. odboru kultury NVP &j. Kul/5-932/81 ze dne 19.5.1981 o uréeni ochranného pasma
pamétkové rezervace v hl. m. Praze a jeho doplitkem ze dne 9.7.1981, kterymi se urluje toto
ochranné pasmo a podminky pro &innost v ném

Magistrat hl. m. Prahy, odbor kultury, pamétkové péde a cestovniho ruchu (déle jen
MHMP-OKP), jako p¥isludny vykonny organ stitni paméatkové pé€e na uzemi hlavniho mésta
Prahy, na zékladé vadi ¥4dosti & j. S-MHMP-514958/2010/00P/VI/EIA/729-1/Nov ze dne
23.6.2010 vydava k vyse uvedené véci toto stanovisko:

Z hlediska zAjmf chrindnych zakonem & 20/1987 Sb. o stitni pamatkové pédi ve
znéni pozd&jsich predpist a préavnich pfedpisi souvisejicich je pfedloZeny zdm&r vystavby
parkovaciho domu Budgjovicka

akceptovatelny.

Z hlediska z4jmu, chranénych dle §14 odst. 2 zdkona £.20/1987 Sb., o statni pamétkové
péti, v platném zn&ni (déale zékona), poZaduje MHMP - OKP pfedlozit projektovou
dokumentaci k jejimu posouzeni ve spravnim Fizeni. Toto spravni fizeni bude nasledné
ukonéeno vydénim zévazného stanoviska dle § 67 zdkona &. 500/2004 Sb (spréavni fad).
MHMP - OKP poukazuje ddle na moZnost poZadavku tpravy nebo ptepracovani celkového
navrhu a také na moZnost zamitnuti ndvrhu rekonstrukce a dostavby pfi posouzeni piislusné
projektové dokumentace v poZadovaném spravnim fizeni.

S pozdravem

T \-); w2 ee—

Jan KnéZinek

_ feditel odboru

Rozd&lovnik: I. Adresét Hiavni mésto Praha
Magistrat hi.m. Prahy

Jungmannova 35/29
144 21 Praha 1 1VH

Sidlo: Mari4nské namésti 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420-236 00 1111
Pracovisté: Jungmannova 35/29, P.O. Box 800, 111 21 Praha | fax: +420-236 00 7026
E-mail: okp@cityofprague.cz 1C0: 064581

Bankovni spojeni: Prvnl méstské banka - &4, 27-5157-998/6000
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SdruZeni Ob&anska iniciativa Pankradeé/PyatiR4T lzvi%o raisia PRAL

Hlavni podatelna - Jur.gmannova 35/

Obd&anské sdruZzeni

Bartakova 1108/38. 140 00 Prahd ﬁif} uvedeny na samolepicim Slitky pod éarovym kodem

Tel: 261227415, 603330196, e-mail: soip.praha4 @§m§m.c;1, & -07- 2010
http://www.sweb.cz/soip.prahad

Identifikatni Gdaje zpracovatele Potet listl

Magistrat hl.m. Prahy Doporucené+E-mailgpioh
Odbor ochrany prostiedi

Jungmannova 35 V Praze dne 9.7.2010
Praha 111 21

Véc: Vyjadieni dle §6, odst. 7 zdkona ¢. 100/2001 Sb. k Ozndmeni zdméru o vlivu stavby
na Zivotni prostfedi dle zdkona & 100/2001 Sb., v platném znéni pro zimér Parkovaci
dim Budéjovicka, Praha 4 — Kré - PHAT29

Namitka & 1 — rozpor s IKP SEZKO - s usnesenim Rady hl.m.P. ¢&. 1461 ze dne 12.9.2006

Umisténi navrhované stavby je v hrubém rozporu s usnesenim Rady hlavniho mésta Prahy
¢. 1461 ze dne 12.9.2006 ,,Integrovany krajsky program sniZovéani emisi a zlepSeni kvality
ovzdu$i na izemi aglomerace Hlavni mésto Praha®.

Z Analyzy vychozi situace (Ptiloha &. 1) vyplyva, e ze 135627 obyvatel MC Praha 4
Zije v ,,oblasti se zhor¥enou kvalitou ovzdu§i“ (OZKO, kategorie I) odhadem 72154 obyvatel
(a to pfitom jde o udaje vztaZené jen k hodnotam roku 2004).

Z Programového dodatku (Ptiloha & 2) se odkazujeme predeviim na Prioritu 1:
SniZeni emisni a imisni z4téZe z automobilové dopravy, zejména Opatfeni 1.1. Opat¥eni k
omezeni poétu jizd - 1.1.7. Omezovani zdroji a cili automobilové dopravy:

»Zdtvodnéni a popis: Intenzity dopravy na komunikaéni siti jsou zavislé zejména na
struktufe dopravnich vztahti mezi zdrojem a cilem a na moZnostech jejich dopravniho spojeni.
Vysokych intenzit je dosahovano pfedev§im tam, kde je velky vyskyt zdroji a cilt dopravy, a
tim je vysoky i objem zdrojové &i cilové dopravy a kde je k dispozici mélo alternativ spojeni.
V Praze velmi rychle nartistd podet novych zdroji a cilt dopravy, jako jsou administrativni

nebo komeréni centra, ndkupni stfediska, hotely apod. V nékterych pﬁpadech je nutno se

obavat prekrocem Unosnosti uzemi z dopravniho hlediska. Tato skute€nost je spojena i s
vyznamnymi riziky z hlediska kvality ovzdusi. Uginnou regulaci automobilové dopravy v
oblastech se zhorSenou kvalitou ovzdudi si lze jen velmi obtiZn& pfedstavit bez omezeni
dosavadniho zplsobu rozséhlé¢ vystavby téchto objektl. Neni moZné na jedné strané
vynaklédat rozsahlé prostfedky na sniZeni poétu pfijiZzd&jicich vozidel, a na druhé strané nové
realizovanymi aktivitami neustdle do dotéenych oblasti p¥itahovat dal§i automobily.*

V pfiloh4ch usneseni Rady ZHMP ¢&. 1461 (IKP) je proveden rozbor kvality Zivotniho
prostfedi zejména imisni situace na izemi Hl.m. Prahy. Na tuzemi Mé&stské &ésti Praha 4 je
zatazeno v kategorii OZKO I ptes 50% obyvatel. Kriteria pro zafazeni jsou uvedena v
piiloh4ch usneseni €. 1461 (IKP). Podle na$eho ndzoru z tohoto oficidlniho podkladu podle
uvedenych kriterii vyplyva, Ze imisni situace je hori, neZ je uvedeno v rozptylové studii.

Podle naSeho nédzoru je umistovéni kapacitnich cild dopravy a tedy i pfedloZeného
zaméru do tohoto izemi bez zpracovaného regulaéniho planu v rozporu s Prioritou 1.1.7 viz.
vyse.




Namitka €. 2 - absence velké EIA
¢ Kumulace vlivii zim&ri na nimésti Budéjovicka, absence ,,velké ETIA“

Namitame, Ze nesouhlasime s teorii, Ze iidajné ,,nepatrna pfitiZzeni v ¥adu procent™ se nebudou
kumulovat. Je tieba si uvédomit po&et zdmé&rd, ktery do oblasti ndmésti Bud&ovicka je
investory planovan. V piipadé zhorSeni zatd7e o 5% vlivem jednoho zdméru, pfi pottu
plénovanych 15 zdm&ri (staveb) prostéd logika napovi, Ze celkové zhorSeni z4téZe nebude
bezvyznamné.

PovaZujeme za velmi negativni, Ze doposud nebyla zpracovana EIA pro vSechny
plipravované zAméry na namésti Bud&jovickd. Prozatim vSechna fizeni EIA na namésti
Budgjovick4 byla z tohoto pohledu nedplnd, vidy v ramci vyhodnoceni chyb&l minimalng
niktery planovany zAmé&r (stavba) & zaméry (stavby) nebo néleZité aktualizované podklady o
vyplyvajici dopravni z4téZi nebo aktualizované podklady o dopravni z4téZi na STM.

Jsme toho nazoru, Ze zamér dostavby ndmé&sti Bud&jovick je natolik rozsahly pottem
zAmé&rh (staveb), Ze by zasluhoval posoudit jako koncepce.

., Velk4 FIA“ by méla zahrnout oblast vymezitelnou jako oblast dotenou piedeviim
vlivy stavajici a vyvolané dopravy, které jsou v oblasti ndmésti Bud€jovickd podle naSeho
nazoru nejvyraznéjsi.

Diirazn& upozoriiujeme, Ze nas nazor potvrdil rozsudek Nejvy3§iho sprévniho soudu ze
dne 06.8.2009, &. 9 As 88/2008 — 301 ve kterém je uvedeno jednozna¢né:

,Celd koncepce FeSeni zdstavby pFedmétného vizemi (ddle jen ,Pankrdckd pldri)
vyiadovala podle ndzoru soudu od poéitku vzhledem k rozsahu a k cili tohoto zdméru,
4j. zdméru zitdit nové méstské centrum, takové postupy, jich? by se mohla aktivné ucastnit
vefejnost (regulaéni plin, proces posouzeni koncepce dle § 14 zikona ¢ 244/1992 Sb., tzv.
»SEA%), a jimi? by bylo posouzeno komplexné nejen samotné dopravni FeSeni, ale celkovi
zdstavba v&etné vSech plinovanych novych staveb. Soud vdZil i disledky dopadu zruSeni
rozhodnuti a usoudil, Ze jim shledané vady Fizeni a nezdkonnost rozhodnuti jsou takového
rdzu, fe mohou znamenat nevratné kroky. V této souvislosti soud poukdzal mimo jiné na
informace z veFejné dostupnych zdroji, z nichZ vyplyvd, Ze stav Zivotniho prostiedi na uzemi
hlavniho mésta Prahy vykazuje vysoké emise Skodlivin a hluku z dopravy, p¥icemg mobilni
zdroje, tj. emise z dopravy se na celkovych emisich podili 84 %. V $irSim centru Prahy jsou
nejvy$si koncentrace NO; v celé Ceské republice a limity, které musi byt v roce 2012
splnény, jsou jif v soutasnosti nékolikandsobné prekracoviny.

Absence ,,velké EIA“, pop¥. SEA m4 negativni vliv na vyhodnoceni vlivu stavby na
pFirodu v dotfené lokalité i na zdravotni stav populace v uzemi.

Namitka & 3 - k protitstavnosti a nezdkonnosti nadlimitni zatéZe izemi

Ustavni poradek CR obsahuje rovné? Listinu zakladnich prav a svobod (&. 2/1993
Sb.), jez ve svém &l. 35 odst. 1 pFiznava kazdému prive na pfiznivé Zivotni prostiedi.
Toto ptiznivé Zivotni prostfedi neni definovéno jako antropogenné nedotéeni prostredi - to ve
sttedni Evrop& uZ prakticky vymizelo - ale jako prostfedi antropogenné zat€Zované pouze
podlimitng, tedy prostfedi zneli§tované a zat®Zované disledky lidské cinnosti véetné
viemoznych fyzikilnich, chemickych &i biologickych emisi a &initeld (véetng hluku, svétla,
riznych zéfeni, zdpachu atd.) v mife, jiZ pfipoustéji Ceské zakony, tedy jeZ nedosahuje




meznich hodnot, limit, jeZ nepfekraduje meze tolerance a pfipustné &etnosti piekrodeni
pfedepsanych hodnot apod.

Tuto zakladni wstavni ideu déle rozviji zakon o Zivotnim prostfedi v platném znéni (&.
17/1992 Sb.). Definuje tinosné zatizeni \izemi, a to v § 5: "Unosné zatizeni izemi je takové
zatiZen! uzemf lidskou Cinnosti, p¥i kterém nedochdzi k poSkozovdni Zivotniho prostiedi,
zejména jeho sloZek, funkci ekosystémii nebo ekologické stability.”

Déle definuje znedist'ovini Zivotniho prostfedi ve svém § 8 odst. 1: "Znedistovdni
Zivotniho prostiedi je vndSent takovych fyzikdinich, chemickych nebo biologickych éinitelii do
Zivotntho prostéedi v dusledku lidské Cinnosti, které jsou svou podstatou nebo mnoZstvim
cizorodé pro dané prostiedi.” Toto znefiStovani miiZe byt podlimitni, tedy dovolené, nebo
nadlimitni, tedy protipravni.

Déle definuje pofkozovani Zivotniho prostfedi ve svém § 8 odst. 2: "Poskozovdni
Zivotniho prostfedi je zhorSovdni jeho stavu zmeli§tovdnim nebo jinou lidskou
Cinnosti nad miru  stanovenou zvldStnimi predpisy.” Poskozovéni prostiedi je jiz
jednoznaéné pouze nadlimitni a tedy protipravni.

V § 11 tento zdkon stanovi, Ze: '""Uzemi nesmi byt zatézovano lidskou ¢innosti nad
miru Gnosného zatizeni."

V § 12 pak uvad{ "P¥ipustnou miru zneli§tovani Zivotniho prostfedi uréuji
mezni hodnoty stanovené zvld$tnimi piedpisy; #yfo hodnoty se stanoviv souladu s
dosazenym stavem pozndni tak, aby nebylo ohroZovdno zdravi lidi a aby nebyly ohroZovdny
dal$i Zivé organismy a ostatni sloZky Zivotniho prostiedi. Mezni hodnoty museji byt
stanoveny s prihlédnutim k moZnému kumulativnimu pisobeni nebo spolupiisobeni
znecistujicich ldtek a cinnosti"

Konetn€¢ v § 13 je definovdna zisada piedbéZiné opatrnosti, reagujici na
nevyhnuteln€ pouze diléi pozndni redlnych souvislosti a na b&Znou miru nejistoty a
pravdépodobnosti, jeZ provazi lidské poznéni svéta: "Lze-li se zFetelem ke viem okolnostem
predpoklddat, Ze hrozi nebezpedi nevratného nebo zdvainého poskozeni Zivotniho
prostredi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému poSkozeni skutecné dojde, ditvodem
pro odklad opatreni, jeZ maji poSkozeni zabrdnit.”

Z uvedeného je zfejmy zdkonny zdkaz zatéZovdni kteréhokoli Gizemi nad
pFipustnou miru, jiZ opét jako u piiznivého Zivotniho prostiedi definuje jeho zat&Zovani
lidskou &innosti pouze v podlimitnim rozsahu.

Pravni z4vér: VeSkeré navrhované zdsahy v vizemi by mély byt provizeny

presvéddivim priikazem, Ze jejich uskuteénénim nedojde k prekrodeni p¥ipustné miry
znediStovini prostiedi, tedy k nadlimitni zaté%i. Pokud jiZ objektivng v désledku lidské
Cinnosti existuje v_daném vizemi nadlimitni z4té%, tedy protipravni stav, je nutno u
navrhovaného zdsahu podat presvéddivy priikaz toho, Ze provedenim tohoto zisahu
bude zajiSt€n pokles zdté’e pod piedepsané mezni hodnoty - limity. Bez takového
prikazu je umisténi zdsahu nezdkonné, ba protidstavni a dotené orginy i stavebni
ufady, je? maji hajit vymezené vefejné zijmy a_misto toho souhlasi se zpisobenim
bezpravi nebo s jeho prohloubenim, porufuii zdkon a jednaji hrubé& chybné,




Namitka & 4 - k nesplnéni poZadavki OTPP

Stavba nevyhovuje obecnym technickym poZadavkim na vystavbu stanovenym vyhlaSkou
&.26/1999 Sb. hl.m.Prahy, o obecnych technickych poZadavcich na vystavbu v hl.m. Praze,
ve znéni pozd&jsich ptedpist (OTPP), zejména t€émto poZadavkim:

o Stavba neni v souladu s &l. 4, odst. 1, protoZe neodpovidd poZadavkiim na zachovani
pohody bydleni a zdravého Zivotniho prostfedi a obtéZuje nad pfipustnou miru okoli.
Stavba je v rozporu s usnesenim Rady HMP ¢&. 1461 ze dne 12.9.2006. V oblasti, kde jsou
prekrodeny nepiekroditelné imisni limity mtze byt daldi zdmér umistén pouze v pfipadé,
kdy je doloZeno, Ze tim bude dosaZeno stanovenych imisnich limitl. Umist&ni stavby je
proto v rozporu s OTPP &l. 4, odst. (1) a &l. 13, odst. (3).

e Stavba neni v souladu s ¢&l. 4, odst. 3, protoZe nerespektuje kulturn€ historicky vyznam a
pfirodni potencial mésta.

e Stavba neni v souladu s &l. 13, odst. 1, nebot’ architektonické ztvarnén{ a materidlové
feeni stavby neni v souladu s jejim vyznamem a umisténim v exponované poloze
ochranného pasma PPR. Stavba nereaguje vhodné¢ svym urbanistickym a
architektonickym fefenim na charakter a strukturu stdvajici zastavby i pisobeni
(zatlen&ni) v panoramatickych pohledech.

o Stavba neni v souladu s &l. 13, odst. 3, protoZe z rozptylové a akustické studie vyplyva, Ze
jiz v soudasné dobé& jsou v uzemi dosaZeny a piekroleny stanovené imisni a hlukové
limity. NavrZend stavba tento stav je$t& zhor$i. V tzemi s dosaZenymi a prekrofenymi
limity imisi a hluku 1ze novou vystavbu umistovat pouze za piedpokladu, Ze pii umisténi
bude prokazano sniZeni imisi a hluku na zékonnou troveil. NavrZend stavba takovy
prilkaz postradd a naopak zplsobuje dali zhorSenf nezdkonnosti. Podle zékona v dané
lokalit® nesmi stavba imisni z4t&Z ovlivnit viibec. Stavba viak nebude ovlivilovat imisnf
situaci pouze vyrazn&ji — tedy nikoliv viibec. Informaci o dodrZeni obecnych poZadavki
na vystavbu je tedy doloZeno, Ze stavba je prokazatelné v rozporu se zékonem.

Zamér je v hrubém rozporu s &l. 4 odst. 1 OTPP. Jde o rozpor s urbanistickymi a
architektonickymi hodnotami v Gzemi, kdyZ je obecné uznavéno, Ze za jinych spoleenskych
podminek zhotovené stavby byly urbanistickym omylem a je Zadouci ponechat je na doZiti.
Nov4 vystavba by méla respektovat okolni zastavbu a odpovidat jejim rozmérim.

Uvedené nedostatky znamenaji, Ze piedlozena dokumentace neni v souladu se
stavebnimi piedpisy.

Namitka ¢&. 5 — nevyhodnoceni objektu garizi Gama v ramci posuzovani zaméru

Zésadng nesouhlasime s umélym rozdélenim posuzovani zdméru na vyhodnocenou &ast garazi
Zeta a nevyhodnocenou &éast garaZi Gama. Jednd se o jeden nedilny stavebni zamér
»Prestavba polikliniky Budgjovicka“, jak je ostatn€ vyslovné uvedeno v nazvu dopravni
studie. Nedilnou soudasti posuzovéni tohoto zdméru musi byt posouzeni garaZi Gama, které
budou rovnéZz generovat emise a hluk. Z4t€Z emisi a hluku vygenerovanad garaZemi Gama
mus{ byt pfipodtena k z4t€Zi generované gardZemi Zeta. Skutednost, Ze do posuzovéni nebyl
zahrmut objekt Gama je ukdzkovym pfipadem pouZivéni tzv. saldmové metody prosazovani




investiénich zam&rf, kdy nedilna &4st zdméru je uméle oddélena pod vymyslenou zdminkou.
Nebude-li dopln&no posouzeni garaZi Gama, budeme se branit soudni cestou.

V dasledku absence vyhodnoceni vlivu garaZzi Gama nejsou spravné vyhodnoceny
referenéni body 5, 6, 7 rozptylové studie (viz. obrazova ptiloha rozptylové studie) na které
bezprostfedn& maji vliv emise z gardi Gama. Tyto referenéni body jsou podhodnoceny.

V dusledku absence vyhodnoceni vlivu gardZi Gama nejsou spravné vyhodnoceny ty
referenéni body akustické studie na které bezprostfedné¢ ma hluk provozu a vystavby garazi
Gama. Tyto referenéni body jsou podhodnoceny.

N4mitka &, 6 — projektovany podet stani v gardZich Zeta

Na strané 8 oznameni je uvedeno, Ze projektovany podet 509 sténi v gardZich Zeta (a dal’i
v gard¥ich Gama) je v parkovacim domu navrZen v souladu s vyhld8kou hl. m. Prahy &.
26/1999. Toto tvrzeni oviem neni doloZeno naleZitym vypoétem podle vyhlasky. Neni uveden
vypolet potfebnych parkovacich stani pro provoz polikliniky ani pro provoz ufadu méstské
asti. PovaZujeme za chybu pfedloZené dokumentace, Ze se navrhovatel timto vypoltem
vilbec nezabyv4, i kdyZ vi, Ze ufad méstské &asti mé byt do polikliniky pfestéhovéan. Vypolet
poétu parkovacich stini neni v celé dokumentaci uveden. Zakladni parametr navrhovaného
zaméru tim padem neni naleZité doloZen. Jedn4 se o zcela zasadni nedostatek dokumentace.

Namitka & 7 — kdcena zelen

Na strané 11 ozndmeni je odstavec Zeledl. V tomto odstavci neni viibec uvedeno jaka zelefi
bude kécena, jeji mnoZstvi, druhovd skladba, ani kvalita. Pouze je vtomto odstavci
konstatovano, Ze bude vysazena ndhradni zeleil. V piiloze 8 — Biologicky prizkum je sice
proveden podrobny priizkum lokality, ale opét neni vyznafeno ani v pfilohdch, kterd zeleti
bude kacena. Dokumentace je v tomto ohledu zcela nedostate¢nd. Dokumentace neposkytuje
objektivni podklad pro posouzeni vlivu realizace zdméru na dotéenou zelefi.

Néamitka & 8 — k zavérim akustické studie z kvétna 2010

PiedloZena akusticka studie z kvétna 2010 abstrahuje od hlukové zatéZe, kterou vyvoland
automobilovd doprava zplisobi na piijezdovych trasdch. Akustickd studie z kvé&tna 2010
dokazuje, Ze na piijezdovych a odjezdovych trasach dojde ke zvySeni hlukové zéat€Ze. Podle
oficialni Strategické hlukové mapy hl. m. Prahy na serveru ministerstva zdravotnictvi je
navrzena stavba umistovana do Gzemi s pfekro€nymi hlukovymi limity — hluk pfes 60 dB. Je
zcela nepfijatelné a v hrubém rozporu se zdkonem do takového uzemi umistit dalsi stavbu -
tedy zdroj a cil vyvolané automobilové dopravy, kterd zhorsi hlukovou zatéZ v izemi. Limity
tohoto Uzemi jsou jiZ prosté nejen vylerpany, ale pfekraovany. Pro dal3f stavbu v tomto
uzemi neni misto. Je zcela bezpfedmétné diskutovat o mife zhorSeni akustické zatéZe
pfedloZenym zamérem. V tomto prostoru je jakékoliv pfitiZeni nezékonné. Podle
dokumentace je v objektu gardZi Zeta 509 parkovacich mist. Takové mnoZstvi je nepfijatelné.

Kontrolni méfeni hluku provedené v referenénim bodé¢ &islo 14 uvedené na strang 12
akustické studie uvadi prekroleni povoleného limitu hluku. RovnéZ vypolet podle
vypoletniho modelu prokazuje prekroeni limitu hluku. V oblasti s pfekroCenym limitem
hluku nelze umistit dalsi stavbu, kterd vyvola zvySeni pfekroGeni limitu hluku.




Kontrolni mé¥eni hluku bylo provedeno v jediném referenénim bod€. Vzhledem
k vyznamu dopadt navrhovaného zdméru na prostfedi poZadujeme provést kontrolni méfeni
ve viech referenénich bodech.

Podle tabulky & 32 — Vysledky vypoltu hiuku - na stran& 50 Oznameni je hlukovy
limit ptekrogen v Sesti vypodetnich bodech. Piekrogent limitu hluku je nezdkonné.

V tabulce &. 33 — Ekvivalentn{ hladina hluku pouze od zdroji hluku PDB - na strané
51 Oznimeni jsou uvedeny hodnoty ,pro zdroje v aredlu sportovni haly” (1. Autor
oznémeni z¥ejmé zkopiroval tabulku z jiné dokumentace a zapomnél opravit nadpis, ¢imZ se
prozradil. Udaje v této tabulce nekoresponduji s tidaji v tabulce &. 32 — jsou niZ§i o 20 dB.
Tato tabulka je zcela nevérohodna.

V textu Zavéry hlukové studie — Provoz na strang 52 Oznimeni je uvedeno: ,Navic
pred uliéni fasédou objektu c. 1357/78 smérem do ulice Antala Staska, kde hluk v nulové
varianté od dopravy pFekracuje prokazatelné hygienicky limit 60 dB pro den a 50 dB pro noc,
je ndriist hluku v tirovni pouze do 0,4 dB, coi lze zanedbat. Takovy zavér je zcela
nezakonny. V misté nezakonného piekrofeni limitu hluku nelze piipustit jakékoliv dalsi
zhor3eni situace — viz namitka ¢&. 3.

Namitka & 9 — k zavéram rozptylové studie z kvétna 2010

V kapitole 2.6 Hodnoceni kvality ovzdusf na stran& 10 rozptylove studie je uvedeno, Ze dle
posledniho hodnoceni kvality ovzdusi dle Sdéleni MZP &. 6/2009 se uzemi Utadu MC Praha 4
nenachézelo v oblasti s pfekradovanim IL pro primérmnou roni koncentraci suspendovanych
gastic, na 56,9 % plochy tizemi viak do3lo k ptekroeni 24hodinového imisniho limitu pro
PM10 a na 20,4 % plochy tizemi do§lo k ptekroeni roéniho imisntho limitu pro oxid dusigity
a to i nad povolenou mez tolerance.

V kapitole 2.7 Imisni charakteristika lokality na strané 11 rozptylové studie je
v tabulce XIII Odhad imisniho pozadi v z4jmové oblasti uvedeno, Ze je dosahovan imisni
limit pro roéni primér pro oxid dusigity a suspendované ¢astice PM10. Jedna se viak pouze o
odhad u kterého neni uvedeno, jak k n&mu zpracovatel dospél. PoZadujeme, aby ve vSech
referenénich bodech bylo provedeno kontrolni méfeni. Bez provedeného méfeni nelze pouhy
odhad povaZovat za objektivni podklad pro hodnoceni vlivu ziméru. Zavéry o vyvoji imisni
situace v kapitole 2.7 nejsou doloZené. Skutetné vysledky zatiZeni na SeverojiZni magistrale
ukazuji, Ze dopravni zatiZeni kazdym rokem stoupa.

V rozptylové studii je uvedeno, Ze plodnym zdrojem znelisténi ovzdusi je parkovite
na stfefe objektu. Vzhledem k tomu, Ze na strané¢ 53 Oznameni je uvedeno, Ze: PFivod
vzduchu do nadzemnich prostor parkovist lze provést podélnymi otvory ve fasddé objekiu u
stropu kazdého podla#i. Svétlost vétraciho otvoru na vy$ku bude = 500 mm. Navic bude strop
kazdého gardzového podlaZi v &dsti min. 3 m od fasddy s podélnym vétracim otvorem opatfen
zvukoabsorbénim obkladem. Do podélnych vétracich otvoru ve fasddé objektu budou
instalovdny protidestové Zaluzie.* Je tedy ziejmé, Ze emise mohou unikat i t€mito vétracimi
otvory. Plo§nym zdrojem znegi§téni ovzdusi je tedy cely objekt.

V ptilohach usneseni Rady ZHMP &. 1461 (IKP) je proveden rozbor kvality Zivotniho
prostfedi zejména imisni situace na izemi Hl.m. Prahy. Na uzemi Méstské €4sti Praha 4 je
zafazeno v kategorii OZKO I pfes 50% obyvatel. Kriteria pro zafazeni jsou uvedena v
ptilohach usneseni &. 1461 (IKP). Podle naSeho nézoru z tohoto oficidlniho podkladu podle
uvedenych kriterii vyplyva, Ze imisni situace je hor$i, neZ je uvedeno v rozptylové studii.

Podle naseho nazoru je umist'ovani kapacitnich cilti dopravy a tedy i pfedloZeného
zdméru do tohoto vizemi bez zpracovaného regulaéniho planu pro oblast Budéjovického
namésti v rozporu s Prioritou 1.1.7 IKP SEZKO viz. ndmitka ¢&. 1.




Namitka & 10 - tykajici se pFipojeni stavby na ulici 5. kvétna

Namitdme, e NSS zru$il izemni rozhodnuti na ,,Dopravni feSeni Pankracké planc* jehoi
soudésti bylo i feSeni ulice 5. kvétna. Na tuto komunikaci se tedy nelze pr1pOJovat nebot’ _]e_]l

upravy nemaji platné UR. Duavodem zrueni uzemniho rozhodnuti bylo mimo jiné i
neprovedeni velké EIA Pankréacké plang, popiipadé SEA zastavby Pankracké plang.

Namitka & 11 — tykajici se urbanistické koncepce

Namitéme ¥e umisténim stavby a jejim naslednym provozem bude nad pfipustnou miru
obt&Zovano okoli, zejména obyvatelé Zijici v obytném prostfedi (v pfiléhajicich obytnych
domech) a bude ohroZena bezpefnost a plynulost provozu na pfilehlych pozemnich
komunikacich.

Némitka €. 12 - k dopravnim podkladém TSK-UDI

Dopravni podklady zpracovalo TSK-UDI a &asteénd i Atelier DUK. Tyto podklady maji

zavazné chyby.

Intenzity dopravy zroku 2008 vypracované v {noru 2010 jsou vykazovény v mnoha
ptipadech niZ&i neZ byly TSK vykazovany rovnéZ pro rok 2008 zpracované v lednu 2008.
Namitime, jak je tento rozpor moZny? Nelze pfece zp&tn& sniZovat intenzity dopravy
v ptedchozich letech, Takovy postup zcela zpochybiiuje praci TSK-UDL.

- Tabulka Objemy zdrojové/cilové dopravy objekth a vybranych objekth Rok 2012 (dle
podkladd 2008/2009) je zpracovéana naprosto chybné - nedostate¢n&. Nejsou v ni uvedeny
viechny poéty parkovacich mist, obratkovost viz. podty parkovacich mist u umisténého
Utadu MCP4 a parkovani Gama. Nelze piedkladat takto nedostatedné vypracované
podklady. Podty parkovacich mist vetn& obratkovosti je nutné jednozna¢né uvést, nebot’
obsluha staveb md zavaZny vliv na Zivotni prostfedi pfedevdim obyvatel Zijicich
v bezprostfedni blizkosti staveb.

- TSK-UDI konstatuje, Ze ve své studii z roku 2010 vychéz{ z intenzit dopravy z roku 2008.
Zcela opomnél, %e jsme mu pfedali na$i odbornou studii (66 str.), ktera se zabyvala pravé
chybami v jeho studii z roku 2008. Tato na$e odborna studie byla soucasti naSich dikaz{
pro Nejvy38i spravni soud, ktery rozhodoval o Dopravnim feSeni Pankréické plang. NSS
vydané UR na Dopravni fefeni Pankracké zrudil. Ve svém zdiivodnéni svého rozsudku
dokonce z této naii studie citoval. TSK-UDI se viak nasi studii ¥adn& nezabyval a svoje

vypolty se viemi chybami pfejal do své studie zroku 2010. S takovym postupem
nesouhlasime.

Némitka &, 13 — k vlivu zdméru na zdfavotm’ stav obyvatel
V oznémeni je sice pomé&mé obsdhle popsan vliv hluku a $kodlivin v ovzdudi na zdravotni

stav obyvatel. Vliv pfisp&vku navrhovaného zdmeéru je vSak bagatelizovan a podhodnocen.

Némitka & 14 — tykajici se posuzovani variant




V piiloze ozndmeni zaméru je uvedeno, Ze Reseni zdméru bylo posuzovdno ve vice
variantdch. Je viak pouze posuzovénim jedné varianty piedloZen¢ho zdméru v riznych
asovych obdobich. Chybi posouzeni dalsich jinych moznych feSeni zejména co se tykd
velikosti pfedloZzeného zaméru.

Némitka & 15 - k pfepravnim trasim

V oznAmeni chybi stanoveni pfepravnich tras tzn. pifjezd a odjezd vozidel staveni§tni dopravy
a stanoveni jakymi ulicemi se pfedpoklada jejich pohyb.

S prepravni trasou od ul. 5. kvé&tna zdsadn& nesouhlasime, nebot’ tato ulice je jiz
v soudasné dobd pietizena. Déle bude jeSt€ vice zatiZena vystavbou na Pankracké plani.
V oblasti Pankrécké plané jsou jiZ dnes piekrofeny nepfekrogitelné limity hluku. Lokality
skladek a mist zdrojti musi byt stanoveny tak, aby pfilehlé ulice nezat€Zovala svym zdmérem.
Je nutné mit na mysli, Ze v bezprosttedn blizkosti komunikaci jsou obytné domy, které si lidé
koupili do vlastnictvi, ngkteré rodinné domy vZdy byly v soukromém vlastnictvi. Z4dné
formy tohoto vlastnictvi nelze svymi novymi investiénimi zamé&ry ohroZovat. Je také nutné
vzit v ivahu, e lidé maji ustavni pravo na zdravé Zivotni prostfedi, kterym se piedkladatel
zéméru fadné nezabyva. NavrZeny zam&r musi byt posuzovan v Sirsich Uzemnich vztazich,
nikoliv pouze ve vztahu k mistu stavby.

Namitka & 16 - k §ir$§im dzemnim vztahiim

'7adatel o posouzeni EIA se nezabyvé $ir$imi izemnimi vztahy. Zabyva se pouze stavem
komunikaéni sit& pro rok 2012 napt. Prazskym okruhem v Useku Slivenec - D1, Prazskym
okruhem v tiseku Ruzynd — Suchdol — Bfezinéves atd. Zcela opomné&l posouzeni intenzit
dopravy, které pfimo ovlivni komunikace v bezprostfedni vzdalenosti od posuzovaného
zéméru. To znamend napf. novy zdmér na vystavbu administrativniho objektu u ulice
Vyskotilova, Administrativntho objektu u ulice Zeleny pruh, Utadu MCP4 na zakladg
smlouvy umisténim piimo v objektu polikliniky, objektu AC Pankréc, Administrativniho
objektu Reitknechtka atd..Tyto uvedené stavby nejsou ve fézi jakéhosi ideového zaméru, ale
jsou jiZ posuzovény v procesu EIA. Na umisténi Utadu MCP4 v objektu polikliniky dokonce
bylo vydano jiz UR.

Namitka & 17 - k intenzitim dopravy — soudasny stav rok 2008 - TSK

TSK uvadi, Ze na zéklad® poZadavku Zadatele uvadi soudasny stav pro rok 2008. Neuvadi
viak, Ze tyto Gdaje zpétné ,,upravil“oproti své studii, kterou vydal v roce 2008. Nezabyvé se
tim, e Gidaje nelze zp&tné upravovat. Tyto zpétné ,,upravené” udaje pro sou€asny stav v roce
2008 TSK uvedl i v posuzovéni stavby EIA na stavbu Administrativni objekt ~ Zeleny pruh,
coZ je a bylo pfedmé&tem naSich namitek.

Némitka & 18 - k intenzitdm dopravy — TSK vyhledovy stav

RovnéZ predmétem nagich némitek v rdmci posuzovani procesem EIA na Administrativn
objekt u ul. Zeleny pruh je ta skute¢nost, Ze pii tomto posuzovani TSK ,,opomnél* uvést




intenzity dopravy odbolujici do ulice Antala Sta$ka na kiiZovatce Antala Sta¥ka x Na Strzi.
Tato chyba se promitd i do predpokladanych intenzit dopravy v ulici Antala StaSka pro
posuzovany zamér Parkovaci diim Budgjovicka. Intenzity dopravy stanovené TSK jsou tedy
uvadény nizsi.

Ndmitka & 19 - ke zdrojové a cilové dopravé z aredlu polikliniky Budéjovické

V soudasné dob& dle TSK je podet parkovacich mist nutnych pro obsluhu polikliniky 147.
Poget jizd (jednim smérem) je 404 s piimé&rnou obrétkovosti 2,75 jizd. Ve vyhledu by pocet
parkovacich mist m&l byt 654 s poétem jizd 1728 (jednim smérem) s primérnou obratkovosti
2,64 jizd, tedy obritkovosti niZ§i. Podet parkovacich mist by se tedy zvySil o 507 mist a o
1324 jizd (jednim smérem). Dopravni obsluha polikliniky by ve vyhledu &inila 3456 jizd
obéma sméry. Takto vysokéd dopravni z&té¢Z v nadlimitné zatiZeném tzemi je bezesporu
divodem k tomu, aby bylo v posuzovani v procesu EIA pokrafovéano. Zdlraziiujeme, Ze jako
zévainy problém povaZujeme, Ze v t&chto udajich chybi dopravni obsluha z Utadu MCP4,
ktery v poliklinice bude umist&n a parkovaci mista z objektu Gama, kterd TSK ,,opomnél*.

V piedlozené studii TSK chybi konkrétni vy&isleni ndrokd na parkovaci mista pro Utad
MCP4. V dokumentaci je uvedeno, Ze parkovaci diim bude slouZit i pro okolni rezidenty.
Opét neni specifikovano s jakym podtem parkovacich mist je pro rezidenty pociténo a jaké
podminky pro n& budou stanoveny.

Namitka &. 20 - koordinace s ostatnimi stavbami

V dokumentaci je uvedeno, Ze kumulace s jinymi zdméry nenastane. Samoziejmé kumulace
nastane se viemi stavbami, které budou stavény od zahdjeni stavby 7/ 2011 po dokonCeni
stavby 7/2012. Dojde v¥ak ke kumulaci dopravy i ve vyhledu, nebot’ parkovaci dim nebude
mit své komunikace, po kterych by jezdila jen dopravni obsluha parkovaciho domu.
V dokumentaci chybi koordinace stavebniho zamérii s ostatnimi stavbami, které se v sou¢asné
dobé projednavaji v procesu EIA.

N4mitka ¢&. 21 - text oznameni nenavazuje

Na nékolika mistech dokumentu zp¥istupnéného na serveru Cenia text nenavazuje, pasaze se
opakuji. Minimalng& jsou stranky zptehdzené, spide viak jde o chyby v dokumentu.

Namitka €. 22 — zru$eni zmény Z1000/00

V kapitole B.II U’daie o vstupech je uvedeno, Ze pozemek pro pldnovanou vystavbu je dle
zmény Z1000/00 Uzemniho planu sidelntho utvaru hlm. Prahy tzemi VV (vefejna
vybavenost). Zmé&na Z1000/00 byla viak rozhodnutim soudu zrusena.

Némitka €. 23 — kompenzaéni opatireni

Ac&koliv vysledné hodnoceni v tabulce €. 42 — Rekapitulace vlivli ziméru a zhodnoceni jejich
vyznamnosti — na strané 60 ozndmen{ je negativni (-1,5) nejsou v kapitole D.4 OPATRENI K




PREVENCI, VYLOUCEN], SNIZENf, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH
VLIVU na strang 62 a to bez jakéhokoliv zdtivodn&ni navrZena jakéakoliv kompenzacni
opatfeni. Jedn4 se o zasadni nedostatek dokumentace.

Zavér

Ve smyslu §7, odst. 4 zdkona o EIA & 100/2001 Sb. vyslovujeme odivodnéné nesouhlasné
vyjadieni k predloZenému ozndmeni zAméru. S realizaci pfedmétného zdméru v navrZené
podobé vyslovng NESOUHLASIME a Zadame p¥islu¥né organy stétni spravy, aby v zdjmu
oblanti Zijicich v okolf ptedmétného stavebniho zAméru tento zdmér zamitly. Vzhledem
kuvedenym nedostatkim dokumentace a vzhledem kcelkovému objemu zaméru
poZadujeme, aby z4mér byl posuzovan podle procedury EIA postupem dle §8, §9, §9 odst. 9 a
§10 zakona &. 100/2001 Sb.

S pozdravem za SOIP, P4 % . M
Marie Jalouskova, preds€dakyné, v.r.
fom

J aros(l@&m mistopfedseda, v.r.

Sdélujeme Véam, %e na$e ob&anské sdruZeni podava stejné ndmitky do vySe uvedeného f{zeni
jako SOIP, Praha 4

Zdené&k Holegek, predseda, v.r.
v
L&k&‘flo%%%lenka vykonného vyboru, v.r.

Sd&lujeme Vam, Ze nae oblanské sdruZeni podava stejné ndmitky do vyse uvedeného fizenf
jako SOIP, Praha 4

Za Pankréackou spole€nost (

Za Zelené Kavéi Hory P \ p \

Nad’a Zahorllfgva ¢lenka vyboru, v.r.
/
Sd&lujeme Vam, Ze nade oblanské sdruZeni podéva stejné namitky do vy3e uvedeného fizeni
jako SOIP, Praha 4

Za Tilia Thakurova, o.s. /

Marie J e/l ng(ova ré&é‘édkyne V.I.
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Ateliér pro Zivotni prostiedi, o.s.
oblanské sdruieni se sidlem Ve svahu & 1, 147 00 Praha 4 — Podgli \)’77 %?
IC 693477 60 10
c¢len koalice Spojend obcanska sdruZeni Praha

. ‘m GISTRAT itavniho mésta Fi
Magistré t hl.m. Prahy Hlavni podatelng - Jungmannova 3

Odbor ochrany prostiedi
Jungmannova 35 .
Praha 111 21 DosLodne: 1§ -07- 2010

)ruéené+E—mailem

] uvedeny na samolepicim stitky pad ¢arovym Weﬁ
X

aze dne 12.7.2010

Identifikatni tidje zpracovatele Podat listd
Véc: Vyjadreni dle §6, odst. 7 I1;{:k0na ¢. 100/2001 Sh. k Oznamenijzaméru o vlivu stavby

na Zivotni prostiedi dle zakona & _100/2001 Sh., v°i§i%ljﬁ"lém znéni pro zamér Parkovaci
dim Budéjovickd, Praha 4 — Kr¢ - PHA729

Namitka ¢, 1 — rozpor s IKP SEZKO - s usnesenim Rady hl.m.P. €. 1461 ze dne 12.9.2006

Umisténi navrhované stavby je v hrubém rozporu s usnesenim Rady hlavniho mésta Prahy
¢. 1461 ze dne 12.9.2006 ,Integrovany krajsky program sniZovani emisi a zlepSeni kvality
ovzdusi na uzemi aglomerace Hlavn{ mé&sto Praha®.

Z Analyzy vychozi situace (P¥iloha & 1) vyplyva, Ze ze 135627 obyvatel MC Praha 4
Zije v ,,oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi“ (OZKO, kategorie I) odhadem 72154 obyvatel
(a to pfitom jde o Udaje vztaZené jen k hodnotam roku 2004).

Z Programového dodatku (Ptiloha €. 2) se odkazujeme piedev8im na Prioritu 1:
SniZeni emisni a imisni zitéZe z automobilové dopravy, zejména Opatieni 1.1. Opatieni k
omezeni podtu jizd - 1.1.7. Omezovani zdroji a cili automobilové dopravy:

»Zdivodnéni a popis: Intenzity dopravy na komunikaéni siti jsou z4vislé zejména na
struktufe dopravnich vztaht mezi zdrojem a cilem a na moZnostech jejich dopravniho spojeni.
Vysokych intenzit je dosahovano pfedev§im tam, kde je velky vyskyt zdrojd a cild dopravy, a
tim je vysoky i objem zdrojové &i cilové dopravy a kde je k dispozici malo alternativ spojeni.
V Praze velmi rychle nariistd podet novych zdroji a cili dopravy, jako jsou administrativni
nebo komeréni centra, ndkupni stfediska, hotely apod. V nékterych pfipadech je nutno se
obévat pfekroCeni Unosnosti uzemi z dopravniho hlediska. Tato skute¢nost je spojena i s
vyznamnymi riziky z hlediska kvality ovzdudi. Uginnou regulaci automobilové dopravy v
oblastech se zhorSenou kvalitou ovzdu$i si 1ze jen velmi obtiZn& predstavit bez omezeni
dosavadniho zplisobu rozsdhlé vystavby té€chto objektd. Neni moZné na jedné strané
vynaklédat rozsahlé prostiedky na sniZeni po¢tu pfijiZzd&jicich vozidel, a na druhé strané nové
realizovanymi aktivitami neustale do dotgenych oblasti pfitahovat dalsi automobily.*

V pfilohdch usneseni Rady ZHMP &. 1461 (IKP) je proveden rozbor kvality Zivotniho
prostfedi zejména imisni situace na Gzemi Hl.m. Prahy. Na Gzemi M&stské &asti Praha 4 je
zafazeno v kategorii OZKO I pies 50% obyvatel. Kriteria pro zafazeni jsou uvedena v
ptilohach usneseni &. 1461 (IKP). Podle na§eho nézoru z tohoto oficidlniho podkladu podle
uvedenych kriterif vyplyva, Ze imisni situace je horf, neZ je uvedeno v rozptylové studii.

Podle naSeho ndzoru je umistovani kapacitnich cili dopravy a tedy i pfedlozeného
zamé&ru do tohoto izemi bez zpracovaného regulaéniho planu v rozporu s Prioritou 1.1.7 viz.
vyse.




Namitka &, 2 - absence velké EIA
¢ Kumulace vlivii zaméri na namg&sti Budéjovick4, absence ,,velké EIA%

Namitdme, Ze nesouhlasime s teorii, Ze udajna ,,nepatrna pfitiZeni v fadu procent” se nebudou
kumulovat. Je tfeba si uvddomit podet zam&rh, ktery do oblasti namésti Budg&jovicka je
investory planovéan. V piipad® zhoreni zité%e o 5% vlivem jednoho zaméru, pifi poltu
plénovanych 15 zdmérd (staveb) prostd logika napovi, Ze celkové zhorSeni zétéZe nebude
bezvyznamné.

Povazujeme za velmi negativni, Ze doposud nebyla zpracovéna EIA pro vSechny
pfipravované zdméry na ndm&sti Bud&jovickd. Prozatim vSechna fizeni EIA na namésti
Bud&jovicka byla ztohoto pohledu netplnd, vZdy vramci vyhodnoceni chyb&l minimaln€
n&ktery planovany z4mér (stavba) & zaméry (stavby) nebo néleZité aktualizované podklady o
vyplyvajici dopravni z4t&Zi nebo aktualizované podklady o dopravni zat€Zi na SIM.

Jsme toho nézoru, e zdm&r dostavby ndmésti Budé&jovicka je natolik rozséhly poétem
z4mé&rd (staveb), Ze by zasluhoval posoudit jako koncepce.

, Velka EIA* by méla zahrnout oblast vymezitelnou jako oblast dotenou pfedeviim
vlivy stavajici a vyvolané dopravy, které jsou v oblasti némé&sti Bud&jovicka podle naSeho
nézoru nejvyrazn&jsi. '

Diirazn& upozortiujeme, Ze na3 nazor potvrdil rozsudek Nejvy3&iho spravniho soudu ze
dne 06.8.2009, &. 9 As 88/2008 — 301 ve kterém je uvedeno jednozna¢né:

,»Celd koncepce FeSeni zdstavby pFedmétného uzemi (ddle jen ,,Pankrdckd pldfi*)
vyfadovala podle ndzoru soudu od poédtku vzhledem k rozsahu a k cili tohoto zdméru,
tj. zdméru zitdit nové méstské centrum, takové postupy, jichZ by se mohla aktivné ulastnit
vefejnost (reguladni pldn, proces posouzent koncepce dle § 14 zikona & 244/1992 Sb., tzv.
+SEA“), a jimiZ by bylo posouzeno komplexné nejen samotné dopravni FeSeni, ale celkovd
zdstavba véetné v¥ech plénovanych novych staveb. Soud vdZil i disledky dopadu zruseni
rozhodnut( a usoudil, Ze jim shledané vady Fizeni a nezdkonnost rozhodnuti jsou takového
rdazu, ¥e mohou znamenat nevratné kroky. V této souvislosti soud poukdzal mimo jiné na
informace 7 verejné dostupnych zdrojii, z nich? vyplyvd, Ze stav Zivotniho prostredi na tizemi
hlavniho mésta Prahy vykazuje vysoké emise Skodlivin a hluku z dopravy, pFicemZ mobilni
zdroje, j. emise z dopravy se na celkovych emisich podili 84 %. V §ir§im centru Prahy jsou
nejvy$si koncentrace NO; v celé Ceské republice a limity, které musi byt v roce 2012
spinény, jsou jif v souéasnosti nékolikandsobné prekracoviny.

Absence ,velké EIA“, popi. SEA ma negativni vliv na vyhodnoceni vlivu stavby na
prirodu v dotéené lokalité i na zdravotni stav populace v uzemi.

Namitka & 3 - k protitstavnosti a nezikonnosti nadlimitni zatéZze nzemi

Ustavni potddek CR obsahuje rovn&Z Listinu zékladnich prav a svobod (& 2/1993
Sb.), jez ve svém &l 35 odst. 1 pFiznava kaZdému pravo na pFiznivé Zivotni prostiedi.
Toto piiznivé Zivotni prostiedi neni definovéno jako antropogenné nedotéeni prostiedi - to ve
sttedni Evropé uz prakticky vymizelo - ale jako prostfedi antropogenné€ zatéZované pouze
podlimitng, tedy prostiedi zne€i§fované a zaté€Zované disledky lidské Cinnosti véetnd
viemoZnych fyzikalnich, chemickych &i biologickych emisf a &initelli (vEetn€ hluku, svétla,
riznych zafeni, zdpachu atd.) v mife, jiZ pfipoudtdji Ceské zadkony, tedy jeZz nedosahuje




meznich hodnot, limitl, jeZ nepfekratuje meze tolerance a piipustné Eetnosti pfekroCeni
pfedepsanych hodnot apod.

Tuto zdkladni ustavni ideu déle rozviji zékon o Zivotnim prostfedi v platném znéni (C.
17/1992 Sb.). Definuje inosné zatiZeni izemi, a to v § 5: "Unosné zatiZeni tizemi je takové
zatifeni vizemi lidskou &innosti, pri kterém nedochdzi k poskozovdni Zivotniho prostied,
zejména jeho slozek, funkci ekosystémii nebo ekologické stabiliry."”

Déle definuje zneéiStovani Zivotniho prostiedi ve svém § 8 odst. 1: "Znecistovdni
Zivotntho prostFedi je vndSeni takovych fyzikdinich, chemickjch nebo biologickych Cinitelii do
Zivotniho prostiedi v diisledku lidské Cinnosti, které jsou svou podstatou nebo mnoZstvim
cizorodé pro dané prostiedi.” Toto zne&isfovani miZe byt podlimitni, tedy dovolené, nebo
nadlimitni, tedy protipravni.

Déle definuje po$kozovani Zivotniho prostiedi ve svém § 8 odst. 2: "Poskozovdni
Zivomiho prostiedi je zhorSovdni jeho stavu zneciStovdnim nebo jinou lidskou
dinnosti mad miru  stanovenou zvidstnimi predpisy.” PoSkozovéani prostfedi je jiz
jednoznaZn& pouze nadlimitni a tedy protipravni.

V § 11 tento zékon stanovi, Ze: "Uzemi nesmi byt zatézovino lidskou innosti nad
miru tinosného zatiZeni."

V § 12 pak uvadi "P¥ipustnou miru zneli§t'ovini Zivotniho prostfedi urcuji
mezni hodnoty stanovené zvla¥tnimi p¥edpisy; tyro hodnoty se stanoviv souladu s
dosazenym stavem pozndni tak, aby nebylo ohroZovdno zdravi lidi a aby nebyly ohroZovdny
dalsi Zivé organismy a ostatni slozky Zivotniho prostéedi. Mezni hodnoty museji byt
stanoveny s prihlédnutim k moinému  kumulativnimu piisobeni nebo spolupiisobeni
zneliStujicich ldtek a Cinnosti."

Konedné v § 13 je definovina zasada predbéZné opatrnosti, reagujici na
nevyhnutelnd pouze diléi poznéni redlnych souvislosti a na b&€Znou miru nejistoty a
pravdépodobnosti, jeZz provézi lidské poznani svéta: "Lze-li se zFetelem ke viem okolnostem
predpoklddat, 3e hrozi nebezpeldi nevratného nebo zdvainého poSkozeni Zivotniho
prostiedi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému poSkozeni skutecné dojde, divodem
pro odklad opatfeni, jeZ maji poskozeni zabrdnit."”

Z uvedeného je ziejmy zdkonny zikaz zatéZovani Kteréhokoli vizemi nad
piipustnou miru, jiZ opét jako u pfiznivého Zivotniho prostfedi definuje jeho zatéZovani
lidskou éinnosti pouze v podlimitnim rozsahu.

Pravni zavér. Veskeré navrhované zisahy v tizemi by mély byt provazeny
piesvédéivym priitkazem, Ze jejich uskutetnénim nedojde k piekrodeni p¥ipustné miry
zneli§Povani prostiedi, tedy k nadlimitni zAt&7i. Pokud jiZ objektivné v disledku lidské
dinnosti_existuje v_daném tizemi nadlimitni zitéZ, tedy protipravni stav, je nutno u
navrhovaného zisahu podat presvédlivy prikaz toho, Ze provedenim tohoto zdsahu
bude zajiStén pokles zitéZe pod predepsané mezni hodnoty - limity. Bez takového
prikazu je umisténi zdsahu nezikonné, ba protidstavni a dotfené orgdny i stavebni
uiady, jeZ maji hajit vymezené vefeiné zajmy a misto toho souhlasi se zphsobenim
bezprivi nebo s jeho prohloubenim, poru$uji zdkon a jednaji hrubé chybné.




Némitka & 4 - k nespInéni pozadavki OTPP

Stavba nevyhovuje obecnym technickym poZadavkim na vystavbu stanovenym vyhlaskou
¢.26/1999 Sb. hl.m.Prahy, o obecnych technickych poZadavcich na vystavbu v hl.m. Praze,
ve znéni pozdgjsich pfedpist (OTPP), zejména t€mto pozadavkim:

e Stavba neni v souladu s &l. 4, odst. 1, protoZze neodpovidd poZadavkiim na zachovani
pohody bydleni a zdravého Zivotniho prostfedi a obtéZuje nad pfipustnou miru okoli.
Stavba je v rozporu s usnesenim Rady HMP ¢&. 1461 ze dne 12.9.2006. V oblasti, kde jsou
ptekrodeny nepfekroditelné imisni limity mbzZe byt dalsi zamér umistén pouze v piipadé,
kdy je doloZeno, Ze tim bude dosaZeno stanovenych imisnich limitd. Umisténi stavby je
proto v rozporu s OTPP &l. 4, odst. (1) a &l. 13, odst. (3).

e Stavba neni v souladu s €l. 4, odst. 3, protoZe nerespektuje kulturné historicky vyznam a
pfirodni potencial mésta.

e Stavba neni v souladu s €l. 13, odst. 1, nebot’ architektonické ztvarnéni a materidlové
feSeni stavby neni v souladu s jejim vyznamem a umisténim v exponované poloze
ochranného pasma PPR. Stavba nereaguje vhodné svym urbanistickym a
architektonickym feSenim na charakter a strukturu stdvajici zastavby i plsobeni
(zaélenéni) v panoramatickych pohledech.

e Stavba neni v souladu s €l. 13, odst. 3, protoZe z rozptylové a akustické studie vyplyva, Ze
jiz v soufasné dob& jsou v uzemi dosaZeny a piekrofeny stanovené imisni a hlukové
limity. NavrZena stavba tento stav jesté¢ zhorSi. V uzemi s dosaZzenymi a pfekrofenymi
limity imisi a hluku lze novou vystavbu umistovat pouze za pfedpokladu, Ze pfi umisténi
bude prokdzano sniZeni imisi a hluku na zédkonnou urovedl. NavrZena stavba takovy
prukaz postrada a naopak zptisobuje dali zhorSeni nezékonnosti. Podle zdkona v dané
lokalit® nesmi stavba imisni zatéZ ovlivnit viibec. Stavba viak nebude ovliviiovat imisni
situaci pouze vyrazn&ji — tedy nikoliv vilbec. Informaci o dodrZeni obecnych poZadavka
na vystavbu je tedy doloZeno, Ze stavba je prokazatelné v rozporu se zakonem.

Zamér je v hrubém rozporu s &l. 4 odst. 1 OTPP. Jde o rozpor s urbanistickymi a
architektonickymi hodnotami v Gzemi, kdyZ je obecné uznévéano, Ze za jinych spole€enskych
podminek zhotovené stavby byly urbanistickym omylem a je Zadouci ponechat je na doZiti.
Nova vystavba by méla respektovat okolni zéstavbu a odpovidat jejim rozmérim.

Uvedené nedostatky znamenaji, Ze piedloZzend dokumentace neni v souladu se
stavebnimi pFedpisy.

Namitka €. 5 — nevyhodnoceni objektu garaZzi Gama v ramci posuzovani ziméru

Zésadng nesouhlasime s umélym rozd&lenim posuzovéni ziméru na vyhodnocenou &4st garai
Zeta a nevyhodnocenou &ést gardZi Gama. Jednd se o jeden nedilny stavebni zamér
»Plestavba polikliniky Budgjovicka“, jak je ostatng vyslovné uvedeno v nizvu dopravni
studie. Nedilnou soudasti posuzovan{ tohoto zdmé&ru musi byt posouzeni garaZi Gama, které
budou rovnéZ generovat emise a hluk. Z&t8Z emisi a hluku vygenerovana gardZemi Gama
musi byt pfipodtena k z4t€Zi generované gardZemi Zeta. SkuteSnost, Ze do posuzovani nebyl

zahrnut objekt Gama je ukazkovym piipadem pouZivani tzv. salémové metody prosazovani




investi¢nich zamért, kdy nedilnd &ast zaméru je uméle oddélena pod vymyslenou zaminkou.
Nebude-li doplnéno posouzeni garédZi Gama, budeme se branit soudni cestou.

V dasledku absence vyhodnoceni vlivu gardZi Gama nejsou spravné vyhodnoceny
referendni body 5, 6, 7 rozptylové studie (viz. obrazova pfiloha rozptylové studie) na které
bezprostfedn& maji vliv emise z garaZi Gama. Tyto referenéni body jsou podhodnoceny.

V diisledku absence vyhodnoceni vlivu gardzi Gama nejsou spravné vyhodnoceny ty
referenéni body akustické studie na které bezprostiedng mé hluk provozu a vystavby gardzi
Gama. Tyto referenéni body jsou podhodnoceny.

Némitka & 6 — projektovany podet stani v garazich Zeta

Na strané 8 ozndmeni je uvedeno, Ze projektovany podet 509 stani v gardZich Zeta (a dalSi
v gardZich Gama) je v parkovacim domu navrzen v souladu s vyhlaSkou hl. m. Prahy ¢.
26/1999. Toto tvrzeni oviem neni doloZeno naleZitym vypoétem podle vyhlasky. Neni uveden
vypolet potfebnych parkovacich stani pro provoz polikliniky ani pro provoz ufadu méstské
Sasti. PovaZujeme za chybu prfedloZené dokumentace, Ze se navrhovatel timto vypoétem
viibec nezabyva, i kdyZ vi, Ze Gfad mé&stské ¢asti ma byt do polikliniky pfestéhovéan. Vypocet
po&tu parkovacich stani neni v celé dokumentaci uveden. Zakladni parametr navrhovaného
zdmé&ru tim padem neni naleZité doloZen. Jedna se o zcela zésadni nedostatek dokumentace.

Namitka &. 7 — kdcena zelent

Na strané 11 ozndmeni je odstavec Zelefi. V tomto odstavci neni vibec uvedeno jaké zelen
bude kécena, jeji mnoZstvi, druhovad skladba, ani kvalita. Pouze je vtomto odstavci
konstatovano, Ze bude vysdzena nédhradni zelefi. V pfiloze 8 — Biologicky prizkum je sice
proveden podrobny prizkum lokality, ale opét neni vyznafeno ani v pfilohéch, kterd zeleni
bude kacena. Dokumentace je v tomto ohledu zcela nedostate¢nd. Dokumentace neposkytuje
objektivni podklad pro posouzeni vlivu realizace zdméru na dotSenou zeleii.

Namitka ¢&. 8 — k zavéram akustické studie z kvétna 2010

PfedloZena akusticka studie z kvétna 2010 abstrahuje od hlukové zatéZe, kterou vyvolana
automobilova doprava zplisobi na piijezdovych trasach. Akustickd studie zkvétna 2010
dokazuje, Ze na pfijezdovych a odjezdovych trasach dojde ke zvySeni hlukové zat&Ze. Podle
oficidlni Strategické hlukové mapy hl. m. Prahy na serveru ministerstva zdravotnictvi je
navrzend stavba umist'ovana do uzemi s piekro€nymi hlukovymi limity — hluk pfes 60 dB. Je
zcela nepfijatelné a v hrubém rozporu se zékonem do takového Uzemi umistit daldi stavbu -
tedy zdroj a cil vyvolané automobilové dopravy, kterd zhor$i hlukovou z&téZ v izemi. Limity
tohoto Uzemi jsou jiZ prost€ nejen vylerpany, ale piekratovany. Pro dalii stavbu v tomto
uzemi neni misto. Je zcela bezpfedmétné diskutovat o mife zhorSeni akustické zatdZe
predloZzenym zamérem. V tomto prostoru je jakékoliv pfitizeni nezakonné. Podle
dokumentace je v objektu garaZi Zeta 509 parkovacich mist. Takové mnoZstvi je nepfijatelng.

Kontrolni méfeni hluku provedené v referenénim bodé ¢islo 14 uvedené na strané 12
akustické studie uvadi piekrodeni povoleného limitu hluku. Rovn&Z vypolet podle
vypoetniho modelu prokazuje prekrodeni limitu hluku. V oblasti s ptekroenym limitem
hluku nelze umistit dalf stavbu, kterd vyvola zvy$eni pfekrodeni limitu hluku.




Kontrolni méfeni hluku bylo provedeno v jediném referenénim bod€. Vzhledem
k vyznamu dopadt navrhovaného zdméru na prostfedi poZadujeme provést kontrolni méfeni
ve viech referenénich bodech.

Podle tabulky &. 32 — Vysledky vypodtu hiuku - na stran€ 50 Ozndmeni je hlukovy
limit ptekroden v Sesti vypotetnich bodech. Pfekro&eni limitu hluku je nezdkonné.

V tabulce &. 33 — Ekvivalentni hladina hluku pouze od zdroji hluku PDB - na stran€
51 Oznameni jsou uvedeny hodnoty ,pro zdroje v areilu sportovni haly® (M. Autor
oznameni zfejmé zkopiroval tabulku z jiné dokumentace a zapomn€l opravit nadpis, ¢imzZ se
prozradil. Udaje v této tabulce nekoresponduji s Gidaji v tabulce &. 32 — jsou nizsi o 20 dB.
Tato tabulka je zcela nevérohodna.

V textu Zavéry hlukové studie — Provoz na strang 52 Ozndmeni je uvedeno: ,,Navic
pred ulicni fasddou objektu c. 1357/78 smérem do ulice Antala Staska, kde hluk v nulové
varianté od dopravy pFekracuje prokazatelné hygienicky limit 60 dB pro den a 50 dB pro noc,
je ndrist hluku v trovni pouze do 0,4 dB, coZ lze zanedbat.” Takovy zavér je zcela
nezékonny. V misté nezdkonného prekrodeni limitu hluku nelze pfipustit jakékoliv dalsi
zhorSeni situace — viz namitka &. 3.

Namitka & 9 — k zavérim rozptylové studie z kvétna 2010

V kapitole 2.6 Hodnoceni kvality ovzdusi na stran& 10 rozptylové studie je uvedeno, ze dle
posledniho hodnocent kvality ovzdusi dle Sdéleni MZP &. 6/2009 se izemi Utadu MC Praha 4
nenachézelo v oblasti s prekratovanim IL pro primérnou roni koncentraci suspendovanych
d4stic, na 56,9 % plochy tizemf v3ak doglo k prekroeni 24hodinového imisniho limitu pro
PM10 a na 20,4 % plochy tzem{ doglo k pfekrogeni ro&nfho imisnfho limitu pro oxid dusidity
a to i nad povolenou mez tolerance.

V kapitole 2.7 Imisni charakteristika lokality na stran& 11 rozptylové studie je
v tabulce XIII Odhad imisniho pozadi v z4jmové oblasti uvedeno, Ze je dosahovin imisni
limit pro roni primér pro oxid dusigity a suspendované ¢astice PM10. Jedna se vSak pouze o
odhad u kterého neni uvedeno, jak k nému zpracovatel dospél. PoZadujeme, aby ve vech
referenénich bodech bylo provedeno kontrolni méfeni. Bez provedeného méfeni nelze pouhy
odhad povaZovat za objektivni podklad pro hodnoceni vlivu zdméru. Zavéry o vyvoji imisni
situace v kapitole 2.7 nejsou doloZené. Skutetné vysledky zatiZeni na SeverojiZni magistrale
ukazuji, e dopravni zatiZeni kazdym rokem stoupa.

V rozptylové studii je uvedeno, Ze plodnym zdrojem zneci$téni ovzdusi je parkovisté
na stfele objektu. Vzhledem k tomu, Ze na strané 53 Ozndmeni je uvedeno, Ze: ,.PFivod
vzduchu do nadzemnich prostor parkovist Ize provést podélnymi otvory ve fasddé objektu u
stropu kaZdého podlazi. Svétlost vétraciho otvoru na vy$ku bude = 500 mm. Navic bude strop
kazdého gardzového podlaZi v édsti min. 3 m od fasddy s podélnym vétracim otvorem opatien
zvukoabsorbénim obkladem. Do podélnych vétracich otvoru ve fasddé objektu budou
instalovdny protidestové Zaluzie.* Je tedy ziejmé, Ze emise mohou unikat i t€mito vétracimi
otvory. Plo¥nym zdrojem znei§téni ovzdusi je tedy cely objekt.

V ptilohach usneseni Rady ZHMP &. 1461 (IKP) je proveden rozbor kvality Zivotniho
prosttedi zejména imisni situace na tzemi Hl.m. Prahy. Na tzemi Mé&stské &asti Praha 4 je
zafazeno v kategorii OZKO I pfes 50% obyvatel. Kriteria pro zafazeni jsou uvedena v
piilohach usneseni &. 1461 (IKP). Podle naSeho nazoru z tohoto oficidlnitho podkladu podle
uvedenych kriterii vyplyva, Ze imisni situace je hor$i, nez je uvedeno v rozptylové studii.

Podle na$eho nazoru je umist'ovani kapacitnich cili dopravy a tedy i predloZeného
zdméru do tohoto vizemi bez zpracovaného regulatniho planu pro oblast Budé&jovického
namé&sti v rozporu s Prioritou 1.1.7 IKP SEZKO viz. namitka &. 1.




Namitka & 10 - tykajici se p¥ipojeni stavby na ulici 5. kvétna

Namitdme, Ze NSS zrusil tizemni rozhodnuti na ,Dopravni feSeni Pankracké plan€* jehoz
soudasti bylo i feSeni ulice 5. kv&tna. Na tuto komunikaci se tedy nelze pfipojovat nebot’ jeji
Upravy nemaji platné UR. Diivodem zrufeni uzemniho rozhodnuti bylo mimo jiné i
neprovedeni velké EIA Pankracké plang, poptipadé SEA zastavby Pankracké plané.

Namitka €. 11 — tykajici se urbanistické koncepce

Namitdme Ze umisténim stavby a jejim naslednym provozem bude nad pfipustnou miru
obt&Zovano okoli, zejména obyvatelé Zijici v obytném prostiedi (v piiléhajicich obytnych
domech) a bude ohroZena bezpetnost a plynulost provozu na pfilehlych pozemnich
komunikacich.

N4mitka & 12 - k dopravnim podkladiim TSK-UDI

Dopravni podklady zpracovalo TSK-UDI a &4steéné i Atelier DUK. Tyto podklady maji

zavazZné chyby. ‘

- Intenzity dopravy zroku 2008 vypracované v unoru 2010 jsou vykazovany v mnoha
pfipadech niZ&i nez byly TSK vykazovany rovnéZ pro rok 2008 zpracované v lednu 2008.
Namitdme, jak je tento rozpor moZny? Nelze pfece zpé&n€ sniZovat intenzity dopravy
v pfedchozich letech. Takovy postup zcela zpochybsiuje praci TSK-UDL

- Tabulka Objemy zdrojové/cilové dopravy objektl a vybranych objektd Rok 2012 (dle
podkladi 2008/2009) je zpracovéana naprosto chybné - nedostate¢né. Nejsou v ni uvedeny
viechny podty parkovacich mist, obratkovost viz. poty parkovacich mist u umisténého
Utadu MCP4 a parkovani Gama. Nelze predklidat takto nedostateénd vypracované
podklady. Poéty parkovacich mist v&etné obratkovosti je nutné jednoznadné€ uvést, nebot’
obsluha staveb ma zavaZny vliv na Zivotni prostfedi pfedeviim obyvatel Zijicich
v bezprostiedni blizkosti staveb.

- TSK-UDI konstatuje, e ve své studii z roku 2010 vychazi z intenzit dopravy z roku 2008.
Zcela opomnél, Ze jsme mu predali nasi odbornou studii (66 str.), ktera se zabyvala pravé
chybami v jeho studii z roku 2008. Tato naSe odborn4 studie byla sou¢ésti nafich diikazi
pro Nejvyssi spravni soud, ktery rozhodoval o Dopravnim fe$eni Pankracké plané. NSS
vydané UR na Dopravni feSeni Pankracké zru$il. Ve svém zdlvodnéni svého rozsudku
dokonce z této na3{ studie citoval. TSK-UDI se viak na3f studii ¥adn& nezabyval a svoje
vypolty se vSemi chybami pfejal do své studie zroku 2010. S takovym postupem
nesouhlasime.

Namitka &. 13 - k vliva ziméru na zdravotni stav obyvatel
V oznameni je sice pomé&mé obsahle popsan vliv hluku a Skodlivin v ovzdu$i na zdravotni

stav obyvatel. Vliv pfispévku navrhovaného zdméru je viak bagatelizovan a podhodnocen.

Némitka ¢&. 14 — tykajici se posuzovéni variant




V ptiloze ozndmeni zdméru je uvedeno, Ze ReSeni zdméru bylo posuzovdno ve vice
variantdch. Je viak pouze posuzovanim jedné varianty predloZzeného zédméru v riznych
gasovych obdobich. Chybi posouzeni dalgich jingch moZnych feleni zejména co se tyka
velikosti ptedloZeného zameéru.

N4mitka & 15 - k pFepravnim trasim

V oznameni chybi stanoveni pfepravnich tras tzn. ptijezd a odjezd vozidel staveni$tni dopravy
a stanoveni jakymi ulicemi se pfedpoklada jejich pohyb.

S prepravni trasou od ul. 5. kvétna zdsadn& nesouhlasime, nebot’ tato ulice je jiz
v soudasné dobé pretizena. Dale bude jedté vice zatiZena vystavbou na Pankracké plani.
V oblasti Pankracké plang jsou jiZ dnes pfekroteny nepfekrogitelné limity hluku. Lokality
skladek a mist zdrojti musi byt stanoveny tak, aby pfilehlé ulice nezat&Zovala svym zdmérem.
Je nutné mit na mysli, Ze v bezprostfedni blizkosti komunikac{ jsou obytné domy, které si lidé
koupili do vlastnictvi, ngkteré rodinné domy vidy byly v soukromém vlastnictvi. Z4dné
formy tohoto vlastnictvi nelze svymi novymi investinimi zdméry ohroZovat. Je také nutné
vzit v tivahu, e lidé maji Gstavni pravo na zdravé Zivotni prostfedi, kterym se ptedkladatel
zdméru ¥adnd nezabyvé. Navrfeny zdmér musi byt posuzovén v SirSich uzemnich vztazich,
nikoliv pouze ve vztahu k mistu stavby.

Néamitka & 16 - Kk §ir§im izemnim vztahtum

Zadatel o posouzeni EIA se nezabyva §ir$imi Uzemnimi vztahy. Zabyva se pouze stavem
komunikaéni sit8 pro rok 2012 napf. PraZskym okruhem v useku Slivenec - DI, Prazskym
okruhem v iseku Ruzyné — Suchdol — Biezingves atd. Zcela opomn&l posouzeni intenzit
dopravy, které ptimo ovlivni komunikace v bezprostiedni vzdélenosti od posuzovaného
zéméru. To znamen4 napf. novy zAmér na vystavbu administrativniho objektu u ulice
Vyskotilova, Administrativnfho objektu u ulice Zeleny pruh, Utadu MCP4 na zékladg
smlouvy umisténim ptimo v objektu polikliniky, objektu AC Pankrac, Administrativniho
objektu Reitknechtka atd..Tyto uvedené stavby nejsou ve fézi jakéhosi ideového zaméru, ale
jsou jiZ posuzovany v procesu EIA. Na umisténi Ufadu MCP4 v objektu polikliniky dokonce
bylo vydano jiz UR.

Namitka & 17 - k intenzitdm dopravy — souasny stav rok 2008 - TSK

TSK uvadi, Ze na zdklad® pozadavku Zadatele uvadi soutasny stav pro rok 2008. Neuvadi
viak, e tyto udaje zpétné ,,upravil“oproti své studii, kterou vydal v roce 2008. Nezabyva se
tim, Ze udaje nelze zp&n& upravovat. Tyto zpétné ,,upravené” udaje pro soucasny stav v roce
2008 TSK uvedl i v posuzovéni stavby EIA na stavbu Administrativni objekt — Zeleny pruh,
co? je a bylo pfedmétem naSich namitek.

Néamitka & 18 - k intenzitim dopravy — TSK vyhledovy stav

Rovné? predmétem na$ich ndmitek v rdmci posuzovéni procesem EIA na Administrativni
objekt u ul. Zeleny pruh je ta skutednost, Ze pii tomto posuzovani TSK ,,opomnél* uvést




intenzity dopravy odboqu1c1 do ulice Antala Staska na kfiZovatce Antala Staska x Na StrZi.
Tato chyba se promitd i do predpoklddanych intenzit dopravy v ulici Antala Staska pro
posuzovany zamér Parkovaci dim Budg&ovickd. Intenzity dopravy stanovené TSK jsou tedy
uvadény niZsi.

Namitka & 19 - ke zdrojové a cilové dopravé z aredlu polikliniky Budéjovické

V soudasné dob& dle TSK je podet parkovacich mist nutnych pro obsluhu polikliniky 147.
Podet jizd (jednim smérem) je 404 s pim&mnou obratkovosti 2,75 jizd. Ve vyhledu by pocet
parkovacich mist mél byt 654 s podtem jizd 1728 (jednim smérem) s primérnou obratkovosti
2,64 jizd, tedy obratkovosti niZi. Po&et parkovacich mist by se tedy zvySil o 507 mist a o
1324 jizd (jednim sm&rem). Dopravni obsluha polikliniky by ve vyhledu €inila 3456 jizd
ob&ma sméry. Takto vysoka dopravni z4t€Z v nadlimitng zatiZeném Uzemi je bezesporu
diivodem k tomu, aby bylo v posuzovéni v procesu EIA pokratovéno. Zdiraziiujeme, Ze jako
z4vany problém povaZujeme, Ze v t&chto udajich chybi dopravni obsluha z Utadu MCP4,
ktery v poliklinice bude umist&n a parkovaci mista z objektu Gama, kterd TSK ,,opomnél*.

tedloZené studii TSK chybi konkrétni vy¢isleni ndrokd na parkova01 mista pro Utad
M P4. V dokumentaci je uvedeno, Ze parkovaci diim bude slouZit i pro okolni rezidenty.
Opét neni specifikovano s jakym poétem parkovacich mist je pro rezidenty poéitdno a jaké
podminky pro né€ budou stanoveny.

Ndamitka & 20 - koordinace s ostatnimi stavbami

V dokumentaci je uvedeno, Ze kumulace s jinymi zdméry nenastane. Samoziejmé kumulace
nastane se viemi stavbami, které budou stavény od zahdjeni stavby 7/ 2011 po dokondeni
stavby 7/2012. Dojde viak ke kumulaci-dopravy i ve vyhledu, nebot’ parkovaci dim nebude
mit své komunikace, po kterych by jezdila jen dopravni obsluha parkovaciho domu.
V dokumentaci chybi koordinace stavebniho z&mérli s ostatnimi stavbami, které se v souCasné
dobé& projednavaji v procesu EIA.

Nimitka ¢, 21 - text oznameni nenavazuje

Na né&kolika mistech dokumentu zpfistupnéného na serveru Cenia text nenavazuje, pasazZe se
opakuji. Minimalné jsou stranky zpfehdzené, spise v§ak jde o chyby v dokumentu.

Néamitka ¢, 22 — zruSeni zmény Z1000/00

V kapitole B.II Udaie o vstupech je uvedeno, Ze pozemek pro planovanou vystavbu je dle
zmény Z1000/00 Uzemniho planu sidelntho tutvaru hlm. Prahy Gzemi VV (vefejna
vybavenost). Zména Z1000/00 byla v§ak rozhodnutim soudu zruSena.

Namitka ¢. 23 — kompenzaéni opatieni

Ackoliv vysledné hodnoceni v tabulce €. 42 — Rekapltulace vlivlt zdméru a zhodnoceni jejich
vyznamnosti — na stran& 60 oznameni je negativni (-1,5) nejsou v kapitole D.4 OPATRENI K




PREVENCL, VYLOUCEN{, SNIZENI, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH
VLIVU na strand 62 a to bez jakéhokoliv zd&vodn&ni navrena jakékoliv kompenzaCni
opatieni. Jednd se o z4sadni nedostatek dokumentace.

Zavér

Ve smyslu §7, odst. 4 zékona o EIA &. 100/2001 Sb. vyslovujeme odiivodn&né nesouhlasné
vyjadfeni k pfedloZenému oznimeni zadméru. S realizaci ptedmétného zaméru v navrZené
podobé vyslovné NESOUHLASIME a ?4d4me pfislu$né organy stitni spravy, aby v zdjmu
ob&ant Zijicich v okoli pfedmétného stavebniho zaméru tento zamér zamitly. Vzhledem
kuvedenym nedostatkim dokumentace a vzhledem k celkovému objemu zadméru
pozadujeme, aby zdmé&r byl posuzovan podle procedury EIA postupem dle §8, §9, §9 odst. 9 a
§10 zakona &. 100/2001 Sb.

Ateliér pro Zivotni prostiedi, o.s.
Praha 4 - Podoli, Ve Svahu 1, PSC 147 00

zastoupeny
JUDr. Petrem KuZzvartem, advok?tem se sidlem Za
Zelenou liélgou 967, Praha 4, PSC 140 00, vedenym
v seznamu Ceské advokatni komory v Praze pod ¢.

2545 na zékladé& plné moci jiZ dorudené tomuto ufadu

JUDr. Petr Kuzvart, v.r.
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