MINISTERSTVO ZIVOTNIiHO PROSTREDI
| 100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vriovickd 65

' 'V Praze dne 23. 9. 2005
v &.j.: 7001b/ENV/710/05

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI{

aioie o o zmené nekterych:souvisejicich-zakonti(zakon o posuzovani wlivil:masZivotnds:s sy o
prostiedi), ve znéni zikona &. 93/2004 Sb.

Identifikacni ﬁdaie:

Nizev: Uzemni plan velkého tizemniho celku Olomouckého
kraje - navrh zadani

Charakter koncepce: Koncepéni materidl slouZici ke koordinaci sféry izemniho planovani

\
‘ podle § 10i odst. 3 zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivit na Zivotni prostiedi
v Olomouckém kraji.

Umisténi: kraj: Olomoucky
Predkladatel: - Krajsky ufad Olomouckého kraje,

Odbor strategického rozvoje kraje, oddéleni izemniho planovani
a stavebniho fadu

Zavér:

Navrh zadani tizemniho planu velkého izemniho celku Olomouckého kraje (dale jen
,JUP VUC OK*) napliiuje dikci ustanoveni § 10a odst. 1 pism. a) zdkona &. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi a o zméné né€kterych souvisejicich zédkoni (zakon
o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni zdkona €. 93/2004 Sb. (dale jen ,,zakon®).
Z tohoto diivodu bude provedeno vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni prostiedi dle
ustanoveni § 10i zékona. Zjistovaci fizeni bylo provedeno dle ustanoveni § 10i odst.
2 zakona.
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- zvlastni pozornost vénovat zd&mérdm na rekreadni vyuziti tizemi (napf. navrhovane

Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni dospdl pfislusny Gfad k zavéru, Ze
vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni prostfedi by se mélo zvIa5t¢ zamétit na nasledujici
oblasti a navrhované zaméry:

- vyhodnoceni pfipadnych vlivii preshraniénich a vlivii na tzemi sousednich kraji
(zejména unovych dopravnich spojeni mimo uzemi kraje, ptipadn& u planovanych
staveb priimyslovych arealt v blizkosti hranic kraje, hrani¢nich pfechodi apod.) ;

- vyhodnotit pfedpokladané dopady vSech zidmérd na zvlas$t€ chranénd tzemi
Olomouckého kraje, prlrodm parky, USES (regiondlni a nadregionalni) a VKP
relevantnich k méfitku UP VUC;

- vyhodnoceni pravdépodobnych stfetli jednotlivych zamé&ri s lokalitami vyskytu
zv1asteé chranénych, kriticky a siln ohrozenych druhii rostlin a Zivoichi (ve smyslu
vyhlagky MZP & 395/1992 Sb., kterou se provade_]l n€kterd ustanoveni zadkona)
regionalniho a nadregionalniho vyznamu;

AT arddly, SpOrtEVe TeRTEAGHT IGCHY, BOITOVA RTINS, Hirdnitnl prechodsy apod.y;’
- zaméry nadregionalniho a regionalniho vyznamu ve volné krajing zhodnotit z hlediska
krajinného rdzu, Uzemi rdmcové kategorizovat podle jeho hodnoty z hlediska
krajinného rdzu a konfrontovat rozsah lokalizace posuzovanych zamé&ra v jednotlivych
kategornch
- vrémei posouzeni vlivi konceptu na ZP je mj. nutné provést alespon zakladm
vyhodnoceni pravd€podobnych stfetd jednotlivych zdméri s lokalitami vyskytu
zvlaste chranenych kriticky a siln€ ohroZenych druhfi rostlin a Zivo&icht (ve smyslu
vyhlasky MZP &.395/1992 Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona)
regiondlniho a nadregionalniho V)’/znamu. Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi, v platném znéni, nestanovuje pii posuzovani vyhodnoceni vlivi
koncepce (Uzemné planovaci dokumentace) na Zivotni prostfedi nutnost ugasti
autorizované osoby na veiejné zdravi. ,

Rozvojové plochy nadmistniho v{znamu

- posoudlt ochranu ZPF a PUPFL variantnim feSenim, vyhodnocem zaborl ZPF -

dle 1. a 2. tHidy ochrany a zabory PUPFL dle kategorii lest;
- -posoudit vzhledem k vyvolanému dopravnimu zatiZeni;

Dopravni infrastruktura

- porovnat zabory ZPF a PUPFL (3itka koridoru stanovens z piisluiné kategorie liniové
stavby x délka piisluSné varianty koridoru), ZPF vyhodnotit dle 1. a 2. trldy ochrany,
zabory PUPFL dle kategorii lesi;

- vyhodnotit dopad na obyvatelstvo;

- vedeni dopravnich tras zhodnotit vzhledem k jejich kolizi s migraénimi trasami zvifat
a zpusobu feSeni prostupnosti pro migraci zvifat u jednotlivych variant;

- vyhodnotit dotéeni rekreacnich funkci izemi; ,

- pii posuzovani Zelezni¢nich koridort brat v ivahu environmentalni p¥inosy Zelezniéni
dopravy oproti silni¢ni, ale nepodcenit zdsahy do krajiny a pfirody;




Ostatni infrastruktura a t&ba

- navrhy nadfazenych systémd energetiky, radiokomunikaci, = telekomunikaci
a lokalizace vétrnych elektraren vyhodnotit pfedev§im s ohledem na krajinny raz
a vlivy na obyvatelstvo;

- pfi vyhodnocovani protipovodiiovych opatfeni zohlednit vy$3i preferenci zésahti
k zadrZeni vody v krajing (revitalizace ¥i¢nich systémi, druhova skladba porosti,
environmentalng pfiznivéjsi hospodafeni v krajing) pfed feSenimi technického
charakteru (stavby protipovodiiovych nadrZi a hrdzi mimo zastavéné nebo zastavitelné
uzemi, suché poldry, hrizovéni a Gipravy pfirozenych koryt vodote&i apod.) ;

- kromé zékladnich kritérii pro posouzeni t&by (zabor pidy, éerpani neobnovitelnych
zdrojti, vlivy na vodni reZim a horninové prostfedi) vzit v ivahu i vyvolané ucinky —
poddolovéani, subsidence, sesuvy, souvisejici doprava; ‘

- soucasti posouzeni musi byt tzv. problémovy vykres, do kterého budou soudasnd
promitnuty zdmé&ry dopravni a technické infrastruktury nadmistniho vyznamu, plochy

-a koridory pro vefejné prosp&iné stavby, a zdjmy ochrany ptirody a krajiny, které
vyplyvaji ze zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrang ptirody a krajiny, v platném znéni:
zv1aste chran€nd uzemi (u NP a CHKO s vymezenim 1. a II. zén ochrany piirody),
lokality soustavy Natura 2000, piirodni parky, regiondlni a nadregionilni USES;
z pozadovaného zakresu by mély byt zfejmé mozné stfety, které je nutno fesit;

- ve vyhodnoceni vlivli urit parametry, z kterych se vychazelo pii kvantifikaci vlivi

nebo vymezit hranice hodnoticich kriterii, tak aby bylo zfejmé dle &eho jsou zdmérim
pfifazeny Ciselné hodnoty charakterizujici vlivy; piipadné pii pouZiti verbalng —
numerické stupnice popsat i slovné nasledné bodové hodnocen;

Koncept UP VUC Olomouckého kraje musi byt v kone&né fazi posouzen jako celek.

Jestlize stanoviska organii ochrany piirody nevyloudi vliv UP VUC na lokality
soustavy Natura 2000, musi byt soudasti vyhodnoceni vlivii na ¥ivotni prostfedi posouzeni
vlivit na evropsky vyznamné lokality a ptali oblasti dle § 45i zakona & 114/1992 Sb.,
o ochran€ pfirody a krajiny, v platném zn&ni. Posuzovany by mély byt mimo jiné i varianty
jednotlivych zdmérd a to tak, aby je bylo moZné vzdjemné porovnat. Dale od posouzeni
ofekavame doporuCeni té varianty, ktera je z hlediska vlivii na evropsky vyznamné lokality
a ptaci oblasti nejpfijateln&jsi, popf. uvést poradi variant a varianty neptijatelné z hlediska

hodnocenych vlivi.

ve lix -

Ing. Jaroslava HONOVA
feditelka odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostéedi a IPPC




