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Cj: 4Ltos

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI

podle § 10i odst. 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovini vlivii na Zivotni prostiedi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zikonu (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni

Identifikac¢ni uidaje:

Ndzev:

Charakter koncepce:

Umisténi:

Predkladatel:

Zaver:

prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpisi

Uzemni plan velkého uzemniho celku
Kralovéhradeckého kraje - navrh zadani

Koncepéni material slouZici ke koordinaci sféry uzemniho pldnovani
v Kralovéhradeckém kraji.

Kralovéhradecky kraj

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje,

‘odbor izemniho planovani a stavebniho fadu

Navrh zadani tzemniho planu velkého izemniho celku Kralovéhradeckého kraje (dale
jen ,,UP VUC KHK*) napliiuje dikci ustanoveni § 10a odst. 1 pism. a) zédkona &. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné€ nekterych souvisejicich zakond (zdkon
o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdg€jiich predpist (déle jen ,,zdkon®).
Z tohoto divodu bude provedeno vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostfedi dle
ustanoveni § 10i zakona. Zjistovaci fizeni bylo provedeno dle ustanoveni § 10i odst. 2

zékona.
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Vyhodnoceni vlivit koncepce na Zivotni prostredi a vefejné zdravi

Na zékladé provedeného zjiStovaciho Fizeni dospél piislusny wfad k zavéru,

Ze vyhodnoceni vlivil koncepce na zivotni prostfedi by se mélo v rdmei zakonnych poZzadavka
danych §§ 2, 10b a pfilohou €. 9 zdkona zaméiit zejména na nasledujici oblasti a navrhované

zamery:

I.

10.

I1.

12.

13.

14.

15.

uvést, které navrzené koridory a plochy jsou pfevzaty z jiz schvalenych UPD, zejména
UpP VUC;

uvést soulad navrzenych ploch a koridorG se zameéry posouzenymi z hlediska vlivi
na ZP (EIA) (ukoncenych i probihajicich);

u zamérl, které jsou lokalizovany ve zvlasté chranénych izemich, vyhodnotit jejich
soulad s plany péce;

vyhodnoceni piipadnych pieshrani¢nich viivi;

vyhodnotit pfedpoklddané vlivy vSech navrZenych koridorti a ploch zejmené na zlvlaste
chranénd Gzemi Kralovehradeckého kraje, pfirodni parky, USES  (regionalni

vv

a nadregionalni), VKP relevantni k métitku UP VUC a dalgich napf. ploch vyznamnych
a cennych z hlediska ochrany zivotniho prostiedi;

vyhodnoceni pravdépodobnych stfetli jednotlivych zameért s lokalitami vyskytu zvlasts

chranenych kriticky a siln€ ohroZenych druhti rostlin a Zivodichli (ve smyslu vyhlasky
MZP &. 395/1992 Sb., kterou se provad&ji n&kterd ustanoveni zikona) relevantnich

k méﬁtku Up VUC

zvySenou pozornost vénovat vlivu ploch a koridor navrzenych pro rekrea&ni vyuziti
uzemi na zivotni prostfedi (napf. navrhované lyZafské areédly, sportovné rekreaéni
plochy, golfova hfisté, hrani¢ni piechody); ,
navrzené koridory a plochy zhodnotit zhlediska krajinného rdzu, tizemi ramcové
kategorizovat podle jeho hodnoty zhlediska krajinného rdzu a vyhodnotit rozsah
posuzovanych ploch a koridorid v jednotlivych kategoriich;

v rdmci vyhodnoceni vlivii na ovzdusi klast diraz na oblasti se zhor§enou kvalitou
ovzdusi (napf. kumulativni vlivy lokalizace jednotlivych ploch a koridort);

zhodnoceni vazeb na souvisejici koncepcni dokumenty v oblasti Zivotniho prostiedi
na krajské, narodni a p¥ipadné komunitérni drovni; ,

navrzené rozvojové plochy a koridory posoudit Vzhledem k vyvolanému dopravmmu
zatiZeni a indukované doprave;

posoudit, zda jsou rozvojové plochy navrieny s diirazem na pfednostni vyuZiti starych
areall (brownfields);

u variantnich feSeni navrZenych ploch a koridordi porovnat vlivy jednotlivych variant
na v8echny sloZky zivotni prostfedi s diirazem na zabory ZPF a PUPFL, dopady
na obyvatelstvo, vlivy na odtokové poméry a kvalitu vod, vlivy na horninové prosttedi
(zdroje nerostnych surovin, poddolovana lizemi, svahové deformace), fragmentaci
krajiny, dot&eni krajinného razu, rekreaénich funkei tzemi atd;

zhodnotit vedeni dopravnich tras vzhledem Kk jejich kolizi smigraénimi trasami
zivocichi;

piipadné navrZzené plochy vhodné pro lokalizaci vétrnych elekirren vyhodnotit
pfedevsim s ohledem na krajinny raz a vlivy na obyvatelstvo a zohlednit doporudeni
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a vysledky Metodického pokynu MZP k vybranym aspektiim postupu organii ochrany
ptirody pfi vydavani souhlasu podie § 12 a pfipadnych dalSich rozhodnuti dle zakona
&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdgjich piedpisd, které
sogvisi s umist'ovanim staveb vysokych vétrych elektraren, publikovany ve Véstniku
MZP v &ervnu 2005; pii vymezovani uzemi vhodnych pro umisténi vétrnych elektraren
doporutujeme zohlednit zejména dostate¢nou hustotu vétrné energie, dostateénou
vzdalenost od soucasné zastavénych a zastavitelnych uzemi (min. 1000 m), dalsi
dilezité aspekty a limitujici skute€nosti ‘
16. vyhodnotit navrzend protipovodilova opatfeni zejména s ohledem na zachovéni, popt.
obnoveni pfirozené funkce niv;

17. soudasti posouzeni musi byt tzv. problémovy vykres, do kterého budou soudasné
promitnuty zdméry dopravni a technické infrastruktury nadmistniho vyznamu, plochy
a koridory pro vefejné prospéSné stavby, a zajmy ochrany pfirody a krajiny, které
vyplyvaji ze zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni pozdé&jsich pfedpisi: zvlast& chranéna
uzemi (u NP a CHKO s vymezenim I. a II. z6n ochrany pfirody), soustava Natura
2000, ptirodni parky, regionalni a nadregionalni USES; z poZadovaného zikresu by
mély byt zfejmé mozné stfety, které je nutno fesit;

18. koncept UP VUC KHK musi byt v kone&né fazi posouzen jako celek s ohledem na §irsi
vztahy a vazby;

19. popsat splnéni jednotlivych bodil zavéru zjist'ovaciho fizeni;
Vyhodnoceni vlivii na lokality soustavy Natura 2000

Vzhledem k tomu, Ze stanoviska organt ochrany ptirody nevylouéila vliv UP VUC
na lokality soustavy Natura 2000, musi byt soucasti vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi
posouzeni vlivii na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti dle § 45i zdkona ¢. 114/1992
Sb., o ochrang pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich piedpisi. Posuzovany by mé&ly byt mimo
jiné i varianty navrzenych ploch a koridorti a to tak, aby je bylo moZné vzajemné porovnat.
Dale od posouzeni ofekavame doporuCeni té varianty, kterd je z hlediska vlivi na evropsky
vyznamné lokality a ptaCi oblasti nejpfijateln€jsi, popi. uvést pofadi variant a varianty
nepiijatelné z hlediska hodnocenych vliviL.

V piipadg, %e vyhodnoceni vlivii UP VUC na Zivotni prostfedi stanovi' vyznamny
negativni vliv navrZenych ploch nebo koridorli na lokality soustavy Natura 2000, a pfitom
neexistuje jina varianta bez vlivu nebo s menSim vyznamnym vlivem, poZadujeme do textové
&asti konceptu zapracovat a zdivodnit prokdzéani vefejného z4jmu a jeho pfevahu nad z4jmem

ochrany pfirody.
Pozadujeme déle rozsifit obsah vyhodnoceni, konkrétné posouzeni vlivi na evropsky

vyznamné lokality nebo ptaci oblasti:
a) o vyrok v zavéru posouzeni, zda dle ndzoru autorizované osoby lze vyloudit
vyznamny negativni vliv na uzemi Natura 2000;
b) o navrZeni (napf. obsahu, rozsahu) vcetné lokalizace kompenzagnich opatieni.

-
) ///
s (':‘/ % e /-’/
AT

g /‘{7«‘// (e
P . Ay

Ing. Jaroslava HONOVA
feditelka odboru
posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a IPPC




e



