Pfiloha 3 Vypofadani obdrienych vyjadieni k ozndmeni koncepce v ramci Zjistovaciho fizeni

Vyhodnoceni koncepce z hlediska vliv(i na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi dle PFilohy €. 9 zédkona 100/2001 Sb., v platném znéni

Zjistovaci fizeni k ozndmeni koncepce bylo zahajeno dne 13. 3. 2012. V zdkonné |hité obdrzelo MZP,

odbor posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a integrované prevence, oddéleni SEA, vyjadreni celkem
od 62 subjekta.

Seznam vyjadreni obdrzenych v ramci Zjistovaciho fizeni k oznameni koncepce ,,Program rozvoje

uzemniho obvodu Stfedoceského kraje — aktualizace 2011” je uveden niZe; nasleduje vyporadani

jednotlivych vyjadreni v tabulkové Upravé.

poradi Vyjadfujici se subjekt zg;‘;::, Cislo jednaci

Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor

1 zvldstni uzemni ochrany pfirody a 27.3.2012 721/620/12
krajiny

5 Ministerstvo z”i\v/?tniho prostredi, odbor 13.3. 2012 753/780/12
ochrany ovzdusi

3 Ministtfrstvo Zivotniho prostiedi, odbor 26. 3. 2012 1259/720/12
odpadu
Krajska hygienickad stanice

4 Stiedoceského kraje se sidlem v Praze 19.3. 2012 KHS$C11122/2012
Ceskd inspekce Zivotniho prostfedi, Ol <5

5 praha 28.3.2012 ClZP/41/1PP/1203393.001/12/PBA

6 if;ﬁva Chrdnéné krajinné oblasti Cesky 26. 3. 2012 00688/CK/2012

7 S/:jrdva Fhrdne“né krajinné oblasti 13.3. 2012 15620/ENV/12
Kfivoklatsko
Ndrodni pamdtkovy ustav, uzemni

8 odborné pracovisté strednich Cech v 20. 3. 2012 NPU 321- 20592/2012
Praze

g  Krajsky urad Stredoceskeho kraje, 4 5 5615 ha2671/2012/KUSK
odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi

10  Krajsky dfad Stredoceského kraje, 2.4.2012  060477/2012/KUSK
odbor kanceldar hejtmana

11 Obecni urad Chodouri 10. 4. 2012 neuvedeno

12 Obec Hrusov 2.4.2012 neuvedeno

13 Obec Kropdcova Vrutice 29. 3. 2012 KV153/2012

14 Obec Chorusice 30. 3. 2012 neuvedeno

15 Obec Cecelice 28.3.2012 neuvedeno

16 Obec Kosatky 29.3.2012 neuvedeno

17 Obec Kadlin 29.3.2012 neuvedeno

18 Obec Nebuzely 30. 3. 2012 neuvedeno

19 Obec Neprevdzka 28.3.2012 15/2012

20 Obec Kamenice 30. 3. 2012 1888/12

21 Obec Cachovice 29.3.2012 neuvedeno

22 Obec Katusice 3.4.2012 neuvedeno

23 Obec Velky Borek 27.3.2012 VB 180/2012

24 Obec Velké Popovice 2.4.2012 01119/12/ST

25 Obec Semcice 28.3.2012 43/2012

26 Obec Chyné 12.3.2012 387/Dmu/12/Fo

27 Obec Tetin 14. 3. 2012 2012/200/0U
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Obec Kly

Obec Horni Slivno

Obec Bysice

Obec Braskov

Obec Uzice

Obec Meceric

Obec Mirosovice

Obec Tismice

Obec Drinov

Meéstys Bezno

Meéstys Brodce

Meésto Bendtky nad Jizerou
Méstsky urad Mélnik

Meéstsky urad Rakovnik, odbor
Zivotniho prostredi

Meésto Mseno

Meésto Dobrovice

Mésto Dobris

Meésto Brandys nad Labem — Stard
Boleslav

Mésto Kolin

Mésto Kutnd Hora

Mésto Pribram

Meésto MniSek pod Brdy

Statutdrni mésto Mladad Boleslav
Rada Mésta Mnichovo Hradisté
Méstsky urad Vlasim, odbor Zivotniho
prostredi

Méstsky urad Rakovnik, odbor
Zivotniho prostredi

Meéstsky urad Kolin, odbor Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi

Meéstsky urad Lysd nad Labem
Meéstsky urad Brandys nad Labem —
Starad Boleslav, odbor Zivotniho
prostredi

Meéstsky urad Neveklov

Obcanské sdruZeni Pavodni Kly
SdruZeni obcani Neratovic
Obéanské sdruzeni NASE Celdkovice
pan Ing. Frantisek Ohem, Libéchov
pan Ing. Rostislav Dias, Velké Prilepy

15. 3.
28. 3.
29. 3.
27. 3.
16. 3.
22. 3.
16. 3.
16. 3.

2012
2012
2012
2012
2012
2012
2012
2012

2.4.2012

29. 3.

2012

19.32012

30. 3.
30. 3.

28. 3.

30. 3.
30. 3.
30. 3.

26. 3.

22. 3.
19. 3.
20. 3.
12. 4.
30. 3.

2012
2012

2012

2012
2012
2012

2012

2012
2012
2012
2012
2012

neuvedeno

29. 3.

29. 3.

23. 3.
23. 3.

21. 3.

26. 3.
28. 3.
28. 3.
20. 3.
29. 3.
17. 4.

2012

2012

2012
2012

2012

2012
2012
2012
2012
2012
2012

Obec Kly 0097/2012
OUHS-63/2012
2644/2012/JP-obec
0146/2012
210/2012/0U
78/12/0U/Meé
182/12

neuvedeno
154/12-Se
Nov/2012
54/2012/UmB-1
MéU BnJ/01807/2012/MK
40/VED/12/JAKO

MURA/12354/2012/2

1135/12/org.
EK/0596/2012/Ba
neuvedeno

0124766/2012-80/PK

0ZPZ 17416/12-Ch
MKH/012950/2012/MAJ/HAS
MeUPB 13666/2012/0KRM/Ro
OSMI 3512/12 — 97/2012-Ger
NPJ/2012

neuvedeno

ZIP 5066/12-273/2012 KrU
MURA/13834/2012/7

0ZPZ 17991/12-Ch
ZP/9262/12/Pil/ 38

100/15892/2012

00397/2012/T
neuvedeno
neuvedeno
neuvedeno
neuvedeno
neuvedeno
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1. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor zvlastni tizemni ochrany pfirody a krajiny

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je nezbytné vyhodnotit vliv koncepce na zvlasté chranénd dzemi;
zejména posoudit, zda koncepce respektuje limity vyuZiti uzemi,
resp. zakladni ochranné podminky dané zdakonem. Déle je nezbytné
vyhodnotit, zda v duUsledku realizace koncepce nemuiZe dojit
k ohroZeni pfedmét( a cil(i ochrany dotéenych ZCHU.

Posouzeni mozného ovlivnéni zvlasté chranénych uzemi je v predkladaném
Vyhodnoceni koncepce uvedeno v kapitole 3 (Oblasti Zivotniho prostredi, které by
mohly byt provedenim koncepce vyznamné ovlivnény) - Gzemni stret se zvlasté
chranénym Uzemim, popf¥. s pfirodnim parkem, se oCekava u nékterych zamérd
navrzenych v ramci Priority B: Infrastruktura a Uzemni rozvoj, Strategického cile B.1
Zajisténi kvalitni sité dopravni a technické infrastruktury: Opatfeni B.1.1 Rozvoj a
modernizace dopravni infrastruktury a Opatteni B.1.2 Rozvoj a modernizace
technické infrastruktury.

Aktivitami s konkrétnim Gdzemnim priimétem (dopravni a technicka infrastruktura —
priorita B) se dale zabyva kapitola 6.3 predkladaného Vyhodnoceni koncepce
(Hodnoceni koncepce z hlediska sekundarnich, synergickych a kumulativnich vliva),
konkrétné tabulka 29.

Vétsina opatreni a aktivit (ve vztahu ke zvlasté chranénym uzemim), které jsou

v Programu navrzeny, maji pouze obecny charakter, bez uvedeni konkrétnich
uzemnich primétl. Z tohoto divodu nelze provést konkrétni detailnéjsi
vyhodnoceni jejich vlivi na ZCHU.

Hodnoceni vlivu koncepce na chranéné lokality soustavy Natura 2000 (Evropsky
vyznamné lokality a Ptaci oblasti) je provedeno formou samostatného hodnoceni
(Priloha €. 1 Vyhodnoceni koncepce).

2. Vyhodnoceni by mélo obsahovat pfipadny ndavrh opatieni
k predchazeni, vylouceni, sniZzeni, zmirnéni nebo kompenzaci
negativnich vlivii na ZCHU.

V kapitole 7. predkladaného Vyhodnoceni koncepce (Planovana opatieni pro
predchazeni, snizeni nebo kompenzaci viech zédvaznych negativnich vlivlli na Zivotni
prostredi vyplyvajicich z provedeni koncepce) jsou navriena co nejkonkrétnéjsi
opatreni (vzhledem ke stupni projektové pripravy zaméru) z hlediska zasahu do
zvlasté chranénych Gzemi ve vztahu k vyse zmifiovanym aktivitam s konkrétnim
uzemnim primétem.

3. Je pozadovano porovnat a vyhodnotit pfipadné navrzené varianty
feSeni ve vztahu k zajm0m ochrany pfirody a krajiny.

Koncepce je zpracovana invariantné, vCetné jednotlivych opatreni a navrzenych
aktivit. Pokud budou u konkrétnich projekt navrZeny varianty, bude jejich
zpracovani a porovnani soucasti prislusné dokumentace v navazujicich stupnich
projektovych pfiprav.

4. Je pozadovano vyhodnotit, zda koncepce napliuje cile stanovené ve
schvalenych ndrodnich koncepcnich dokumentech ochrany ptirody a
krajiny — Strategie biologické rozmanitosti CR, Aktualizace Statniho

Zapracovano — viz Kapitola 5.1 a 5.2 predkladaného vyhodnoceni Koncepce.
Podrobnéjsi komentar viz bod 1 a bod 9 kapitoly 14.2. pfedklddaného vyhodnoceni
Koncepce (Vyporadani pfipominek a pozadavk( MZP uvedenych v Zavéru
zjistovaciho Fizeni).
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programu ochrany pfirody a krajiny CR, Statni politika Zivotniho
prostiedi CR.

5. Voznameni Koncepce neni hodnocen vztah predkladané koncepce
k ostatnim jiz schvalenym koncepénim dokumentim; nejsou
hodnoceny vzijemné vazby. PozZaduje se vyhodnotit vztah ke
koncepcim v oblasti ochrany pfirody a krajiny na narodni drovni.

Zapracovano - viz Kapitola 5.1 a 5.2 predkladaného vyhodnoceni Koncepce.

6. V kapitole D jsou popsany zcela konkrétni zaméry v oblasti dopravni
infrastruktury, rozvoje energetiky, vodniho hospodafstvi,
protipovodnovych opatreni, podpory rozvoje sportovné-rekreacnich
aktivit apod. V kapitole D.2 u vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni
prostfedi — sekce ochrana pfirody a krajiny je nasledné
konstatovano, Ze vyhodnoceni vlivi jednotlivych staveb a Cinnosti
z hlediska ovlivnéni ochrany pfirody a krajiny bude pfedmétem
podrobnéjsich dokumentaci. Subjekt ovSéem nesouhlasi, nebot se
jednd o zcela konkrétni zdméry a je tedy nezbytné vyhodnotit jejich
vliv na predméty a cile ochrany dotfenych zvlasté chranénych
Uzemi. Stavajici ¢ast oznameni tykajici se samotného hodnoceni
vlivi na ZCHU je pova’ovdna za zcela nedostate¢nou a
neodpovidajici rozsahu koncepce.

Vétsina navrZenych aktivit v Programu rozvoje nema prozatim konkrétni lokalizaci.
Pouze aktivity naplnujici opatfeni B.1.1 a B.1.2 (Prioritni osa B: Infrastruktura a
tuzemni rozvoj, Strategicky cil B.1 Zajisténi kvalitni sité dopravni a technické
infrastruktury; Opatreni B.1.1 Rozvoj a modernizace dopravni infrastruktury a
Opatreni B.1.2 Rozvoj a modernizace technické infrastruktury) maji konkrétni
Uzemni prlimét (tyto aktivity jsou rovnéz zahrnuty v prioritach tzemniho planovani
ZUR Sttedoceského kraje).

Posouzeni mozného ovlivnéni zvlasté chranénych Gzemi je v predkladaném
Vyhodnoceni koncepce uvedeno v kapitole 3 predkladaného Vyhodnoceni koncepce
(Oblasti zivotniho prostiedi, které by mohly byt provedenim koncepce vyznamné
ovlivnény).

Aktivitami s konkrétnim Gzemnim priimétem se zabyva kapitola 6.3 predkladaného
Vyhodnoceni koncepce (Hodnoceni koncepce z hlediska sekundarnich, synergickych
a kumulativnich vlivll), konkrétné tabulka 29.

V kapitole 7 predkladaného Vyhodnoceni koncepce (Planovana opatreni pro

predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zavaznych negativnich vlivli na Zivotni
prostredi vyplyvajicich z provedeni koncepce) jsou navrzena co nejkonkrétnéjsi
opatieni (vzhledem ke stupni projektové pripravy zaméru) z hlediska zasahu do
zvlasté chranénych dzemi.

2. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany ovzdusi

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

Bez pripominek

Bez komentare

EKOLAgroup, spol.sr.o.




Pfiloha 3 Vypoiadani obdrienych vyjadieni k ozndameni koncepce v ramci Zji$tovaciho Fizeni

Vyhodnoceni koncepce z hlediska vliv(i na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi dle PFilohy €. 9 zédkona 100/2001 Sb., v platném znéni

3. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor dopadu

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Bez pripominek

Bez komentare

4. Krajska hygienicka stanice Stfredoceského kraje se sidlem v Praze

Strucny obsah pripominky

Vyporddadni

1. Vdasledku schvéleni Programu nelze vyloucit negativni vliv na
verejné zdravi souvisejici se zhorSenim akustické situace s rozvojem
dopravni infrastruktury.

Soucdasti Vyhodnoceni koncepce je studie Hodnoceni vlivli na zdravi obyvatel podle
zédkona €. 100/2001 Sb., v platném znéni.

2. Je upozornéno, Ze vycCtu nejvyznamnéjsich zdroji hluku nejsou
uvedeny nékteré dalsi silnice I. a Il. tfidy nebo jejich Useky, které
jsou nadmérné zatizené a vjejichz okoli dochazi k prekroceni
hygienickych limitl, Udaje neodpovidaji zjisténim KHS. Svyse
uvedenym souvisi i nedplny vycet nejvice zatiZzené stavby.

Soucasti Vyhodnoceni koncepce je studie Hodnoceni vlivli na zdravi obyvatel podle
zakona €. 100/2001 Sb., v platném znéni. V ramci studie hodnoceni vlivi na zdravi
obyvatel jsou k dispozici seznamy nejvyznamnéjsich zdroji hluku na Gzemi kraje

z pohledu pozemnich komunikaci.

3. V Casti tykajici se Zelezni¢ni dopravy chybi nékteré traté nebo jejich
useky, v jejichZ blizkosti dochazi k prekracovani hygienickych limit(,
a tedy nadlimitnimu zatiZzeni obytné zastavby.

Kapitola tykajici se Zelezni¢ni dopravy byla v Programu rozvoje kraje aktualizovana a
doplnéna.

Je doporuceno do seznamu lokalit s ekologickymi zatéZzemi zaradit
oblast Kutné Hory a jejiho okoli vzhledem k vyznamnému zatizeni
pady tézkymi kovy a dale starou ekologickou zatéz byvalé koksovny
Poldi — hut Konév.

Pfipominka jiz neni aktudlni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.

5. Ceska inspekce Zivotniho prostredi

Strucny obsah pfipominky Vyporddadni
1. Oddéleni odpadového hospodafistvi:

Bez pfipominek Bez komentare
2. Oddéleni ochrany vod: Zapracovano.

Je upozorfiovdno na nedostatky koncepce v popisu problematiky a
prfedevSim v programech opatfeni, kde program opatfeni nefesi

Podrobnéjsi komentare viz body 21, 22 a 24 kapitoly 14.2. prfedkldadaného
vyhodnoceni Koncepce (Vyporadani pfipominek a pozadavk( MZP uvedenych
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opatfeni smétujici k ochrané vod. Udajné chybi program, ktery by

konkrétné resil problematiku ochrany vod.

v Zavéru zjistovaciho Fizeni).

3. Oddéleni ochrany vod:

Je upozorfiovano, Ze v popisu problematiky nejsou uvedeny nékteré
COV (Podébrady, Hostivice, Cernosice Dobfichovice, Velké Ptilepy,
Mnisek pod Brdy, Zlatniky — Hodkovice, Ritka a Nucice)

Analyticka i Navrhova ¢ast koncepce byly aktualizovany; pfipominka neni relevantni.

4. Oddéleni ochrany ovzdusi:

Bez pfipominek Bez komentare

5. Oddéleni ochrany lesa:

Bez pfipominek Bez komentare

6. Oddéleni ochrany ptirody: PoZzadavek splnén.

Je uvedena pripominka k nekonkrétnosti koncepce, pasaze
»hydrologicko-klimatologické” na str. 17 jsou pfilis obecné.

Analyticka i Navrhova ¢ast koncepce byly aktualizovany na zakladé novych
strategickych a koncepénich dokumentd.

7. Oddéleni ochrany pfirody:

Je uvedena pfipominka, Ze k vyhlaenym ZCHU by bylo vhodné vytvofit
pfehledny seznam shlavnimi predméty ochrany a problémy,
k uvazovanym vyhlasenim ZCHU doplnit diivody.

Pfipominka jiz neni aktualni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.

8. Oddéleni ochrany pfirody:
Je doporuéeno u odstavce Natura 2000 na str. 25 vypustit slovo ,,jiz". Pfipominka neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
9. Oddéleni ochrany ptirody: Doporuceni bylo zohlednéno. Ve vyhodnoceni koncepce je uveden seznam

Je doporuceno doplnit vyéet stavajicich pirodnich park( a USES na str.
26

Prirodnich park(. Seznam prvkd USES neni zamérné uveden, je k dispozici v ramci
aktualizace ZUR Stfedoceského kraje, na které je v kapitole 2.3. Vyhodnoceni
koncepce odkazano.

10. Oddéleni ochrany pfirody:
Je doporuceno zaradit seznam registrovanych VKP, minimalné formou
odkazu.

Doporuceni bylo zohlednéno. Ve vyhodnoceni koncepce (kapitola 2.3.) je uveden
odkaz na seznam registrovanych VKP v dokumentu Koncepce ochrany ptirody a
krajiny Stredoceského kraje v letech 2006 az 2016.

11. Oddéleni ochrany pfirody:
Je uvedena pfipominka k zavérecnému seznamu literatury, kde neni
uvedena citace ,Atelier V., 2008“ tykajici se kapitoly krajinného razu.

Pfipominka jiz neni aktualni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.

12. Oddéleni ochrany pfirody:
Nastin SWOT analyzy na str. 27 je vhodné dotahnout do konce s tim, Ze
slabé stranky definované pred 4 lety nejsou pro analyzu aktualni.

Pfipominka jiz neni aktualni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.
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13. Oddéleni ochrany pfirody:

Je odporuceno v bodé ,Poloha hl. m. Prahy v tézisti kraje” v zavéru
doplnit  nasledovné: .. sniZuje spektrum a kvalitu jeho
mimoprodukcnich funkei.”

Pfipominka jiz neni relevantni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.

14. Oddéleni ochrany pfirody:

Je doporuceno vycet bodl doplnit polozkou: Poloha regionu, charakter
jeho prirodnich podminek a historicko-kulturni podminky zplsobuji ve
srovnani s ostatnimi regiony dosavadni relativné nizsi plosny podil
prioritnich velkoplosnych zvlasté chranénych uzemi (absence kategorie
narodni park, periferni lokalizace CHKO Kokofinsko, CHKO Cesky raj); a
to je vprimém protikladu srozvojovym potencidlem regiondlni
ekoturistiky a cykloturistiky, postupnym ubytkem TTP a nekoncepcnim
rozvojem zastavovanych Uzemi.

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

15. Oddéleni ochrany pfirody:
Je navrhovano na str. 28 doplnit do kapitoly Ochrany pfirody bod:
»,Prehodnotit stavajici soustavu regiondlnich velkoploSnych zvlasté
chranénych Gzemi s dlirazem na jedinecna prirodni Gzemi se stavajicim
specifickym managementem (Brdy. Polomené hory, rozsahlejsi
zachovalé oblasti stfedniho Polabi).

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

16. Oddéleni ochrany pfirody:
Je navrhovdno mezi kapitoly ZlepSovani kvality a ochrany ovzdusi a
Enviromentalni vzdéldvani, vychova a osvéta =zaradit kapitolu
»Optimalizace soustavy zvlasté chranénych Uzemi a pfirodé blizkych
fenomén(” s podkapitolami:
- Koncepcni feSeni systému regionalnich velkoplo$nych zvlasté
chranénych Uzemi
- Optimalizace managementu velkoplosSnych a maloplosnych
zvlasté chranénych Uzemi sdlrazem na mezinarodni kritéria
(Natura 2000, Ramsarska konvence)
- Raciondlni monitoring klicovych parametri Uzemi a druhové
ochrany ptirody v rdmci regionu

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

17. Oddéleni ochrany pfirody:
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Je navrhovdno a str. 38 do kap. ZvySovani vzdélanosti obyvatelstva
sddrazem na flexibilitu pracovni sily zaradit bod: ,Integrace
environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty do systému celostniho
vzdélavaciho systému vsech stupnd, véetné vychovy predskolni®.

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

18. Oddéleni ochrany pfirody:

Je navrhovano na str. 40 pred kap. Vyhodnoceni vlivi koncepce na
Zivotni prostredi vsunout podkapitolu: ,Zachovani a péce o prirodni
dédictvi a jeho wvyuZiti vramci koncepce udrZitelného turismu a
cykloturismu.”

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

6. Sprava Chranéné krajinné oblasti Cesky kras

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je pfipominkovano predkladana koncepce na str. 16 — horninovi
prostfedi a geologie, je vkoncepci neni uveden zdmér na
vyhledavani lozZisek a pripadnou tézbu bfidlicového plynu
v navrzeném ,,Prizkumném uUzemi Berounka“, z néhoz ¢ast se ma
nachdzet vCHKO Cesky kras. Realizace zdméru by méla
v dot¢eném Uzemi i SirSim okoli velmi nepfiznivy vliv na Zivotni
prostiedi, pricemZ pouZivané technologie a vrty se v procesu
prazkumu nelisi od vlastni téZzby. Negativa tézby by zavainé
narusila efekty opatreni, s jejichz podporou predloZena koncepce
uvaZuje, a to predevsim v infrastrukture, bydleni, rozvoji venkova,
ve zlepSovani Zivotniho prostredi, v socialni oblasti atd.

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

2. Je pfipominkovana tabulka 1 na str. 20-21 — Zprava postrada ve
vyCtu starych ekologickych zatézi skladku primyslového
komundlniho odpadu Listice na Gzemi CHK Cesky kras vk. u.

Beroun.

Pfipominka jiz neni relevantni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

3. Je doporuceno na str. 21 — 23 vkap. Hluk preferovat mimo
zastavéna Uzemi obci individudlni protihlukovou ochranu pred
protihlukovymi sténami, které naruSuji raz krajiny a zvysuji
fragmentaci krajiny, zejména v ptipadé Zeleznic a silnic I. ¢i Il. tfidy.

Pfipominka jiz neni aktudlni, texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly
aktualizovany.
V novém predkladaném Vyhodnoceni koncepce bylo k doporuceni pfihlédnuto.
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4.

Je pfipominkovana kap. Protipovodriova opatteni na str. 36 — 37:
Ucinnost zadrZeni vody v retenénich prostorech suchych nadrii a
v suchych poldrech je v koncepci pfecenovana. Tato opatreni maji
efekt predevsim pfti lokalnich povodnich na malych tocich, ovsem
pouze za predpokladu, Ze nadrZze dokazi zadrZovat vodu v pribéhu
a po prechodu vrcholu povodnové viny, ne pouze v jeji vzestupné
vétvi. Pri zfizovani suchych poldrd by mélo byt podminkou
vytvofeni prostorl stdlého nadrieni provedenych tak, aby
soucasné slouzily jako biotopy mokradniho rostlinstva a
Zivocisstva.

Texty Programu rozvoje i jeho Vyhodnoceni byly aktualizovany.
V novém predkladaném Vyhodnoceni koncepce bylo k pfipomince pfihlédnuto.

7. Sprava Chranéné krajinné oblasti Krivoklatsko

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1.

Je konstatovano, Ze na slozky Zivotniho prostifedi a predmét
ochrany CHKO mohou mit vyznamny vliv (na stav a funkénost)
nékteré rozvojové aktivity, predevsim v oblasti rozvoje dopravni a
vodohospodarské infrastruktury, rozvoje turistiky a cestovniho
ruchu a celkového rozvoje obci. Vliv bude mozné posoudit aZ
podle konkrétnich parametr(. VSe, co bude v budoucnosti v ramci
koncepce realizovan, musi byt podrobeno zjistovacimu fizeni a
feSeno nejlépe variantné.

Zpracovatel bere na védomi a konstatuje, ze v této fazi planovani nelze presné
identifikovat zemni prdméty jednotlivych opatfeni a aktivit, ty bude mozné
identifikovat aZ v pfipadé konkrétnich projekt( zpracovanych na zakladé Programu
rozvoje.

Konkrétni vlivy jednotlivych projektl na Zivotni prostfedi by mély byt vyhodnoceny
a poutzity jako jedno z kritérii pfi vybéru podporovanych projektl. Vyhodnoceni vlivu
na Zivotni prostredi u vybranych projekt bude provedeno ve standardnich
spravnich fizenich, ptipadné v procesu hodnoceni vlivu na Zivotni prostredi dle
zédkona €. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA).

Je doporucovéno, aby v dalsim obdobi byla vénovana zvysena
pozornost a podpora ochrané krajiny a ZPF pred erozi, zdborem
pro nezemédélské ucely a znehodnocenim nevhodnym zptsobem
hospodareni (velkoplosné péstovani technickych a energetickych
plodin apod.) a aby byla podporovana realizace multifunkénich
prvka USES a opatfeni k zvy$eni biodiverzity, a to nejen na Gzemi
CHKO a pfirodnich parkd, ale na uzemi celého Stfedoceského

kraje.

Tyto priority jsou zahrnuty do jednotlivych opatfeni a aktivit v rdmci navrhové ¢asti
Programu rozvoje kraje.

Rovnéz jsou tyto priority tykajici se ochrany krajiny a ZPF soucasti navrzenych
ochrannych a kompenzacnich opatfeni v ramci Vyhodnoceni koncepce (kapitola 7),
soucasti stanovenych monitorovacich ukazatell vlivu koncepce na Zivotni prostredi
(kapitola 9) a soucasti stanovenych indikatora/kritérii pro vybér projektu (kapitola
11).
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8. Narodni pamatkovy ustav, tizemni odborné pracovisté Strednich Cech v Praze

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je konstatovano, Ze predloZena koncepce je velmi obecnd, nékteré
priority a strategické cile mohou ovliviiovat nebo ptfimo kolidovat s péci
o kulturni pamatky, pamatkové chranénda sidla, zdlezi ovSem na

konkrétnich fesenich.

Zpracovatel bere na védomi a konstatuje, ze v této fazi planovani nelze presné
identifikovat Uzemni priméty jednotlivych opatfeni a aktivit, ty bude mozné
identifikovat aZ v pfipadé konkrétnich projekt( zpracovanych na zakladé Programu
rozvoje.

Mozné vlivy jednotlivych opatreni a aktivit navrzenych v ramci Programu rozvoje
kraje jsou vyhodnoceny v kapitole 6.2.6. predkladaného Vyhodnoceni koncepce.

V obecné roviné je nezbytné fidit se povinnostmi vyplyvajicimi ze zdkona ¢. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpistl. V pripadé dotéeni
pamatkové chranénych objektl je nezbytné postupovat v souladu s timto zakonem.

9. Krajsky urad Stfredoceského kraje, odbor ZPaZE

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Zhlediska zdkona ¢. 59/2006 Sb., o prevenci zavainych havarii

zpUsobenych vybranymi nebezpeénymi latkami a chemickymi
pripravky ve znéni pozdéjsich predpisl, je upozorfiovano na:
- povinnost brat v Uvahu cile prevence zavaznych havarii a omezeni
jejich nasledkd vzhledem k umistovani novych objektd a zafizeni

- udrzovani vzdjemnych odstupl mezi objekty a zafizenimi, na které
se vztahuje tento zakon a obytnymi oblastmi, oblastmi
navstévovanych verejnosti.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi.

Je doporuceno na str. 11 upravit text o koncepci hospodatreni
s odpady: ,byla prvnim dokumentem k odpadovému hospodarstvi
kraje, ktery byl nahrazen Planem odpadového hospodarstvi (POH).

Pfipominka jiz neni aktudlni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
Problematice odpad(l na Uzemi Stfedodeského kraje se v obecné roviné vénuje napr.
kapitola 2.3. predkladaného Vyhodnoceni koncepce.

POH StredocCeského kraje je ve vztahu ke koncepci resen v kapitole 5.2.
predkladaného Vyhodnoceni koncepce.

Je doporuceno v odstavci o Planu odpadového hospodafstvi doplnit
do 3. véty ,..je zpracovan na obdobi 10 let a je kaZdorocné
vyhodnocovan.”

Pfipominka jiz neni aktudlni, text Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
Problematice odpadi na uzemi Stfedoceského kraje se v obecné roviné vénuje napfr.
kapitola 2.3. predklddaného Vyhodnoceni koncepce.

POH Stfedoceského kraje je ve vztahu ke koncepci fesen v kapitole 5.2.

EKO LA group, spol.sr.o.
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predkladaného Vyhodnoceni koncepce.

4. Na str. 20 opravit udaje ve vété 2. odstavce — Vroce 2010 .... —

vychazeji z vyhodnoceni POH z roku 2010.

V roce 2010 bylo na Uzemi Stfedoceského kraje vyprodukovano 424
kg komunalniho odpadu na obyvatele a 2655 kg primyslového
odpadu (256 kg nebezpeéného + 2399 kg ostatniho) na obyvatele.

Pfipominka byla zohlednéna, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

Na str. 20 v textu staré ekologické zatéze vyskrtnout Brano-Ateso
a.s. Rakovnik (jedna se o jiny nazev pro SEZ Jimaci Uzemi Rakovnicky
potok).

Pfipominka byla zohlednéna, text Programu rozvoje a tabulka ¢. 26 byly
aktualizovany.

V tabulce starych ekologickych zatézi na str. 21 je u polozky Luceni
zavody Draslovka a. s. chybné uvedeno, Ze napravné opatreni je

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze seznam lokalit
s ekologickymi zatézemi (u kterych hrozi neakceptovatelné zdravotni riziko P4)

uvedeny v Programu rozvoje kraje v tabulce €. 26 je pfevzat z databaze

dokonceno. V soucasné dobé napravné opatreni probiha.
Stfedocleského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, oddéleni ochrany ptirody a krajiny.

7. Je doporu¢eno na str. 35 v&asti Podpora rekonstrukci COV
s nevyhovujici kapacitou misto vyjmenovanych COV uvést: dle
zavazné casti planl v oblasti povodi.

Pfipominka byla zohlednéna, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

8. Dle zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpisl je pfislusSnym organem k vydani
stanoviska Ministerstvo Zivotniho prostredi.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi.

9. Dle zékona €. 289/1995 Sb. o lesich a i zméné a doplnéni nékterych
zakonl je prislusnym organem kvydani stanoviska Ministerstvo
zemédélstvi.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi.

10. Stiredocesky kraj

Strucny obsah pfipominky Vyporddadni

1. Je pozadovdno u charakteru vymezeného uUzemi v kategorii Ill.
doplnit: ,V soucasné dobé je lozisko hlubinné netézZitelné, a to
zejména z dlvodl bansko-technickych podminek”.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi; pfipominka byla zapracovana.

2. Stfedocesky kraj nesouhlasi s jinym alternativnim zplsobem tézby,
napf. zplyfiovanim.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi.

EKO LA group, spol.sr.o.
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11. Obecni ufad Chodoun

Strucny obsah pfipominky Vyporddadni

Bez pripominek Bez komentare

12. Obec Hrusov

Strucny obsah pripominky Vyporddadni
1. Je vyjadren nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: ,Na Uzemi kraje jsou
definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby

reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,

ktera zatim nikdy nebyla téZzena. Vyskytuji se na pomérné velké

ploSe pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby

¢erného uhli na loZisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencidlni tézba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich | zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal p¥ipominku na védomi; text Vyhodnoceni

aspektech: ) koncepce byl zménén a aktualizovan.

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvafi velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdroju pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilnéjsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zplUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdroja pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném lGzemi.

2. Zhlediska uUzemniho planovani je pripominkovano, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li viak v potaz | Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
vyée uvedeny bod C.3, dle zak. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, ze tato | koncepce byl zménén a aktualizovan.
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

EKO LA group, spol.sr.o.
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3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prazkumné Gzemi, natoZ dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi loZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachazi lokality chranéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a nenahraditelnym  prirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. Tézba zde tedy
predstavuje stfet zajm( s ochranou prirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitano, Ze téiba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Uzemi (zjm. mokfadlG a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady €. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvdlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroja.

7. Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami uUzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programem sniZovani emisi Stfedoceského
kraje a Integrovanym krajskym programem ke zlepSeni kvality
ovzdusi Stfedoceského kraje, Planem rozvoje vodovodU a kanalizaci
StfedocCsekého kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Navrhova cast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatieni a aktivit Zadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé ptirody, podporuji snizovani
energetické naroc¢nosti a vyuzivani alternativnich zdroj energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném ¢asovém horizontu tézba v oblasti Mélnické panve neni planovana.
Pokud by v budoucnu tézba byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zamér
prezkoumani ve standardnich spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na
Zivotni prostredi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA), a
podloZit tento proces celou fadou odbornych studii a posudk.

13. Obec Kropacova Vrutice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je namitdno, Ze koncepce dostate¢né neakceptuje ochranu

EKO LA group, spol.sr.o.
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podzemnich vod a na str. 16 je pod Ill. uveden nevyuzity surovinovy
potencial jako oblast potencialni tézby na loZisku cerného uhli
Meélnik-Benatky n. J.

. Je namitédno, Ze nikde v koncepci neni uvedeno, Ze se toto loZisko
¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. nachazi pod chranénou oblasti
pfirozené akumulace vod CHOPAV Severoceska krida. Jedna se o
zdroje velice kvalitni pitné vody bez nutnosti dalSich Uprav (v
souvislosti s pripominkou 1).

. Je pfipominano, Ze vzhledem k sou¢asnému zajmu na tézbé loziska
Mélnik-Benatky n. J. obec Kropacova Vrutice povaZuje ochranu
kvality podzemnich vod na celém uzemi CHOPAV Severoceska krida
v koncepci za absolutné nedostatecnou s tim, Ze by pripadné dalsi
vrty mohly zdsoby podzemni vody nendvratné poskodit zejména
v souvislosti s prizkumem loZiska.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Navrhova cast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatieni a aktivit Zadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé p¥irody, podporuji snizovani
energetické naroc¢nosti a vyuzivani alternativnich zdroj energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném ¢asovém horizontu tézba v oblasti Mélnické panve neni planovana.
Pokud by v budoucnu tézba byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zamér
prezkoumani ve standardnich spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na
Zivotni prostredi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA), a
podloZit tento proces celou fadou odbornych studii a posudk.

Soucasti navrzenych opatreni v kapitole 7 predklddaného Vyhodnoceni koncepce je
rovnéz ochranné opatreni tykajici se uzemi CHOPAV: Ve fdazi pripravy, realizace i
provozu konkrétnich zamért je nezbytné respektovat podminky vyplyvajici ze
stdvajici legislativy, pfedevsim podminky v rdmci zdkona ¢. 254/2001 Sb., o voddch,
ve znéni pozdéjsich predpist (CHOPAV, ochrannd pdsma vodnich zdroja).

. Je namitano, Ze v koncepci neni dostate¢né resena komunikaéni sit
v oblasti obce Kropacova Vrutice, jedinou zminkou je oprava silnice
Benatky n. J. — Zdédin, ale neni feSena fada dalSich komunikaci,
které jsou ve Spatném stavu — napf. Usek silnice 111/27219
z Kropacovy Vrutice pres Krpy do Vysoké Libené, usek silnice
I11/27216 z obce Susno na silnici I/16 Mélnik — Mlada Boleslav, usek
111/2741 z Kropacovy Vrutice do Mélnického Vtelna atd.

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdmér( s konkrétnim Uzemnim
pramétem. U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim
komunikace vétsiho vyznamu, jako napf. ddlnice D3, rychlostni komunikace R4
apod. Dale je pozornost vénovdana pripravé a vystavbé aglomeracniho okruhu —
11/101 a navazujicich usekd. Za prioritni Useky jsou povaZzovany zejména: 11/101
obchvat Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudng, 11/101 a 11/240 Tuchoméfice (R7) —
Tursko, 11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UZice
— Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem,
11/101 obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly
(1/12) — Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu Ize do systému aglomeraéniho
okruhu zaradit 11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich Usekd, mostl a
specifikace. Pocita se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecénych Usekll na
silnicich.

EKO LA group, spol.sr.o.
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14. Obec Chorusice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1.

Byl vyjadien nesouhlas s predloZenou koncepci, a to s bodem C. 3 -
potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich
aspektech:

- Vkap. 34 se uvadi: ,Uzemi Stfedoeského kraje vytvafi velmi
rozdilné podminky pro zajisténi zdroji pitné vody pro potfeby
odbératell. Pro zdsobeni pitnou vodou jsou upfednostriovany
podzemni zdroje, které jsou méné zranitelné a maji stabilnéjsi
kvalitu vody

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zpUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno zabezpeceni kapacity
zdroju pitné vody.

- Bod C. 4. Stavajici problémy Zivotniho prostfedi v dotéeném dzemi
na str. 27

Viz vyporadani prfipominek obce Kropacova Vrutice (13).

Byl vysloven apel na Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, jakoZto
organ statu, do jehoZ gesce patfi ochrana Zivotniho prostredi a
environmentdlni politika, aby dusledné hajilo celospolecenské
zajmy.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere na védomi.

15. Obec Cecelice

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

’

Je vyjadien nesouhlas s potencialni téZzbou cerného uhli na loZisku
Meélnik — Benatky n. J. (str. 16 Horninové prostredi a geologie, kategorie
tézby Ill), nybrz se vtomto Uzemi nachazi mnoho nenahraditelnych
pfirodnich hodnot, jsou zde zvlasté chranéna Uzemi ochrany ptirody a
krajiny, vyznamné strategické Uzemi svysokym a nenahraditelnym
pfirodnim potencidlem podzemnich vod pro zasobovani pitnou vodou,
které by bylo zdsahem v podobé tézby ohrozeno.

Viz vyporadani prfipominek obce Kropacova Vrutice (13).

EKO LA group, spol.sr.o.
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16. Obec Kosatky

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je namitdno, Ze ochrana podzemnich vod, a to nejen v prostoru
katastru obce Kosatky, by méla byt prioritou pred prlizkumem suroviny
cerného uhli.

Viz vyporadani pripominek obce Kropadova Vrutice (13).

17. Obec Kadlin

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je pfipominkovan bod C3: je odmitana moznost legalizace jakychkoli
zamérl sméfujicich k mozné tézibé cerného uhli, a to vzhledem
k vyznamnym zdrojim pitné vody, které se v oblasti nachazeji, a které
je nutné uchranit prfed znehodnocenim.

Viz vyporadani pripominek obce Kropadova Vrutice (13).

18. Obec Nebuzely (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

1. Byl vyjadren nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: ,Na uzemi kraje jsou
definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby
reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,
ktera zatim nikdy nebyla téZzena. Vyskytuji se na pomérné velké
ploSe pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby
¢erného uhli na loZisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich

aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvafi velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdroju pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostiiovany podzemni zdroje, které jsou

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

EKO LA group, spol.sr.o.
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méneé zranitelné a maji stabilnéjsi kvalitu vody.”

-V kap. Rozvoj vodniho hospodafstvi na str. 34 je jednim ze
zplUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdroja pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném lGzemi.

2. Zhlediska uUzemniho planovani je pripominkovano, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vsak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zadk. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, Ze tato
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prazkumné Gzemi, natoZ dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi loZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachdazi lokality chrdnéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a  nenahraditelnym  pfirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. TéZba zde tedy
predstavuje stfet zajmG s ochranou pfirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitdno, Ze tézba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Uzemi (zjm. mokfadlG a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady ¢. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvdlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroju.

7. Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Ndvrhova ¢ast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatfeni a aktivit Zzadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé ptirody, podporuji snizovani
energetické narocnosti a vyuzivani alternativnich zdroji energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném ¢asovém horizontu tézba v oblasti Mélnické panve neni planovana.
Pokud by v budoucnu tézba byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zdmér
prezkoumani ve standardnich spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na
Zivotni prostredi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA), a
podloZit tento proces celou fadou odbornych studii a posudk.
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StfedocCeského kraje, Programem sniZovani emisi Stfedoceského
kraje a Integrovanym krajskym programem ke zlepSeni kvality
ovzdusi Stfedoceského kraje, Planem rozvoje vodovodi a kanalizaci
StfedocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

19. Obec Nepievazka (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Byl vyjadien nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: , Na uzemi kraje jsou

definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby

reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,

ktera zatim nikdy nebyla téZena. Vyskytuji se na pomérné velké
plose pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby

¢erného uhli na loZisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich

aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvari velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdrojl pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilnéjsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zpUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdrojl pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném Gzemi.

Z hlediska Uzemniho planovani je ptipominkovdno, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vSak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zdk. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, ze tato

Viz vyporadani pripominek obce Hrusov (12).
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téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prizkumné Uzemi, natoZ dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, ze Uzemi loZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachazi lokality chranéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a déle velmi vyznamné strategické Uzemi
svysokym a  nenahraditelnym  prirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. Tézba zde tedy
predstavuje stfet zajm( s ochranou prirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitano, Ze téiba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Gzemi (zjm. mokfadd a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady €. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvdlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroja.

7. Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programem sniZovani emisi Stfedoceského
kraje a Integrovanym krajskym programem ke zlepSeni kvality
ovzdusi Stfedoceského kraje, Planem rozvoje vodovodU a kanalizaci
StfedocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.
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20. Obec Kamenice

Strucny obsah pfipominky Vyporddadni

1. Podkladova ¢ast posouzeni koncepce: koncepce zminuje v bodu B.8.
dokument ,Dlouhodoby zdmér vzdéldvani a rozvoje ve
Stfedoceském kraji 2008“, ktery byl vSak zpracovan na zakladé dat
CSU pofizenych koncem roku 2003, co? je jako podklad pro
koncepcni dokument neadekvatni dané situaci zpracovani takto
zavazného strategického dokumentu. Je poZadovano dokument
zaktualizovat.

2. Na str. 38 vtextu Rozvoj lidskych zdroji je citovan dokument
Dlouhodobé zaméry vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy ve
StfedocCeském kraji z ledna 2012. Tato dokumentace neni na webu
kraje dostupnd a ztextu neni patrné, zda byla projednana a | Pfipominky byly zohlednény, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
schvalena. TaktéZ dokument citovanym na str. 38 koncepce, a to | aktualizovan.

Analyza soucasného stavu kraje v oblasti Skolstvi z ¢ervna 2011,
taktéz neni na webu kraje k dispozici.

Je poZadovano vyse zminéné dokumenty na webu kraje a zverejnit
vSechny dokumenty citované v koncepci.

3. Je konstatovano, Ze vyjdeme-li zdosud platného dokumentu
»,Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy ve
StfedocCeském kraji — leden 2008, Ze dle odhadu demografického
vyvoje pro oblast vzdéldvani a zakladniho Skolstvi koncepce
nenavrhuje priority, Ukoly a feseni problému ristu tlaku na kapacitu
zakladnich Skol zfizovanych na Uzemi kraje. Dle str. 18 dokumentu je
uvedeno, Ze dochazi k opétovnému ristu, pricemz pokracujici rist je
odhadnut i po roce 2015 (na str. 59 platného dokumentu je
konstatovano, Ze lze ocekdvat, Ze celkové vydaje na zakladni Skoly
ve Stf. kraji se do roku 2015 zvysi o vice nez 70 %).

Problematice kapacity predskolniho vzdélavani a zakladniho Skolstvi
neni vénovana dostatecna pozornost.
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21. Obec Cachovice (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pfipominky Vyporddadni
1. Byl vyjadren nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: ,Na Uzemi kraje jsou
definovany tfi kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby

reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek &erného uhli, | Viz vyporadani pfipominek obce Hrusov (12).

ktera zatim nikdy nebyla téZena. Vyskytuji se na pomérné velké

ploSe pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby

¢erného uhli na lozisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich

aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvari velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdrojl pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilnéjsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zpUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdrojU pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném Gzemi.

2. Zhlediska uUzemniho planovani je ptipominkovdno, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vSak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zdk. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, ze tato
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prazkumné Uzemi, natoZz dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi lozZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
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nachdazi lokality chrdnéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a  nenahraditelnym  prirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. Tézba zde tedy
predstavuje stfet zajm( s ochranou prirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitano, Ze téiba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Gzemi (zjm. mokfadd a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady ¢. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvédlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroju.

7. Bod C.3.lIl je dale vrozporu se Zasadami uUzemniho rozvoje
StfedocCeského kraje, Programem sniZovani emisi Stfedoceského
kraje a Integrovanym krajskym programem ke zlepSeni kvality
ovzdusi Stfedoceského kraje, Planem rozvoje vodovodU a kanalizaci
StfedocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

22. Obec Katusice

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

1. Je doporucovéano v bodé C. 4. — Pidni fond — zvysit dlraz na ochranu
padniho fondu, ochranu orné pldy proti vystavbé skladovacich hal
atd.

Pfipominka byla zohlednéna, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

2. Je namitano, Ze v akcich planovanych odborem dopravy nejsou
uvedeny opravy komunikaci, poloZeni nové obrusné vrstvy, jejichz
realizace byla planovana na rok 2008, a to:

- 11/259 Dalovice — Katusice

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdmér( s konkrétnim Uzemnim
pramétem. U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim
komunikace vétsiho vyznamu, jako napf. ddlnice D3, rychlostni komunikace R4
apod. Dale je pozornost vénovdana pripravé a vystavbé aglomeracniho okruhu —
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- 11/272 Katusice — Béla pod Bezdézem
- 111/25921 Trnova od km 1,800 do 3,000

11/101 a navazujicich usekd. Za prioritni Useky jsou povaZzovany zejména: 11/101
obchvat Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudng, 11/101 a 11/240 Tuchoméfice (R7) —
Tursko, 11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UzZice
— Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem,
11/101 obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly
(1/12) — Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu Ize do systému aglomeraéniho
okruhu zaradit 11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich Usekd, mostl a
specifikace. Pocita se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecnych Usekl na
silnicich.

23. Obec Velky Borek

Strucny obsah pripominky

Vyporadani

Je namitéano, Ze bod Ill. vkap. C. 3 ,Horninové prostredi a geologie”,
kde je uvedeno ,oblast potencidlni tézby cerného uhli na loZisku Slany a
oblast potenciondlni tézby ¢erného uhli na lozisku Mélnik — Benatky n.
J.“ neni uveden ve vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a v seznamu
priorit cili neni uvedena moZnost tézby cerného uhli. Formulace
»,moznost potencionalni tézby cerného uhli“ vytvafi mylny dojem
moznosti tézby cerného uhli, ktera je z hlediska moZzného negativniho
vlivu na Zivotni prostredi zcela nepfipustna.

Namitka byla zohlednéna, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

24. Velké Popovice (dtto vyjadieni obce Kamenice - 20)

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1.

Podkladova ¢ast posouzeni koncepce: koncepce zmiriuje v bodu B.8.
dokument ,Dlouhodoby zdmér vzdéldvani a rozvoje ve
StfredocCeském kraji 2008“, ktery byl vsak zpracovan na zakladé dat
CSU pofizenych koncem roku 2003, co? je jako podklad pro
koncepcni dokument neadekvatni dané situaci zpracovani takto
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zavazného strategického dokumentu. Je poZadovano dokument
zaktualizovat.

2. Na str. 38 vtextu Rozvoj lidskych zdroji je citovan dokument
Dlouhodobé zaméry vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy ve
StfedocCeském kraji z ledna 2012. Tato dokumentace neni na webu
kraje dostupna a ztextu neni patrné, zda byla projednana a
schvalena. TaktéZz dokument citovanym na str. 38 koncepce, a to
Analyza soucasného stavu kraje v oblasti Skolstvi z ¢ervna 2011,
taktéz neni na webu kraje k dispozici.

Je poZadovano vyse zminéné dokumenty na webu kraje a zverejnit
vSechny dokumenty citované v koncepci.

3. Je konstatovano, Ze vyjdeme-li zdosud platného dokumentu
»,Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy ve
StfedocCeském kraji — leden 2008, Ze dle odhadu demografického
vyvoje pro oblast vzdéldvani a zakladniho Skolstvi koncepce
nenavrhuje priority, Ukoly a feseni problému ristu tlaku na kapacitu
zakladnich Skol zfizovanych na Uzemi kraje. Dle str. 18 dokumentu je
uvedeno, Ze dochazi k opétovnému ristu, pficemz pokracujici rdst je
odhadnut i po roce 2015 (na str. 59 platného dokumentu je
konstatovano, Ze lze ocekdvat, Ze celkové vydaje na zakladni Skoly
ve Stf. kraji se do roku 2015 zvysi o vice nez 70 %).

Problematice kapacity predskolniho vzdélavani a zakladniho Skolstvi
neni vénovana dostatecna pozornost.

Pfipominky byly zohlednény, text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

25. Obec Semcice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je vyjadfen nesouhlas se zahrnutim potencidlni tézby cerného uhli
loZiska Mélnik — Benatky n. J. do koncepce, a to z divodu, Ze cela oblast
potencionalni tézby je vyznamnou oblasti akumulace podzemnich vod.

Viz vyporadani pripominek obce Hrusov (12).
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26. Obec Chyné

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je doporuceno, aby se vyhodnoceni koncepce zaméfilo na dopravni
obsluznost lokalit v blizkosti Prahy, a to zejména na dopravy Zelezni¢ni
(napf. napojeni obce Chyné na trat Praha — Kladno).

Doporuceni bylo zohlednéno; text Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl
aktualizovan.

27. Obec Tetin

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je Zadano o zarazeni rekonstrukce Casti komunikace 11614 v pritahu
obci Tetin a celé 11530 v useku Tetin — Beroun do koncepce.

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdmér( s konkrétnim izemnim
pramétem. U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim
komunikace vétsiho vyznamu, jako napf. ddlnice D3, rychlostni komunikace R4
apod. Dale je pozornost vénovdana pripravé a vystavbé aglomeracniho okruhu —
11/101 a navazujicich Usek(. Za prioritni Useky jsou povaZzovany zejména: 11/101
obchvat Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudng, 11/101 a 11/240 Tuchoméfice (R7) —
Tursko, 11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UzZice
— Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem,
11/101 obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly
(1/12) — Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu Ize do systému aglomeraéniho
okruhu zaradit 11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich dsekd, mostd a
specifikace. Pocita se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecénych Usekl na
silnicich.

28. Obec Kly (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

2. Byl vyjadren nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: , Na uzemi kraje jsou
definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby
reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,
ktera zatim nikdy nebyla téZzena. Vyskytuji se na pomérné velké

Viz vyporadani pripominek obce Hrusov (12).
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ploSe pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni

tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby

¢erného uhli na lozisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich

aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvari velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdrojl pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilné&jsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zpUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdrojl pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném lGzemi.

2. Zhlediska uUzemniho planovani je ptipominkovdno, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vSak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zak. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, ze tato
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prizkumné Uzemi, natoZz dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi lozZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachdazi lokality chrdnéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a  nenahraditelnym  prirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. Tézba zde tedy
predstavuje stfet zajm( s ochranou prirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.
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5. Je namitdno, Ze tézba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi

zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Gzemi (zjm. mokfadd a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo

k pfimému rozporu s usnesenim vlady ¢. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvédlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroju.

Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programe snizovani emisi Stfredoceského kraje
a Integrovanym krajskym programem ke zlepseni kvality ovzdusi
StfedocCeského kraje, Planem rozvoje vodovodd a kanalizaci
StfredocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

29. Obec Horni Slivho

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je namitano,

Zze koncepce dostate¢né neakcentuje ochranu
podzemnich vod a na str. 16 je uveden nevyuZity surovinovy
potencial, ale na str. 18 neni oblast ochrany vod v oblasti zminéného
surovinového potencidlu zminéna jako ochranovana. A¢ je
v koncepci na str. 24 uvedeno, Ze zadsobovani obyvatel Stf. kraje
pitnou vodou z podzemnich zdrojd, ochrana téchto zdrojd neni
v koncepci dostate¢né oSetrena.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Navrhova cast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatieni a aktivit Zadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé ptirody, podporuji snizovani
energetické naroc¢nosti a vyuzivani alternativnich zdroj energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném ¢asovém horizontu tézba neni planovana. Pokud by v budoucnu tézba
byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zamér prezkoumani ve standardnich
spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na Zivotni prostredi dle zakona

¢. 100/2001 Shb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA), a podloZit tento proces celou
radou odbornych studii a posudkd.

Soucasti navrzenych opatreni v kapitole 7 predklddaného Vyhodnoceni koncepce je
rovnéz ochranné opatteni tykajici se uzemi CHOPAV: Ve fdazi pripravy, realizace i
provozu konkrétnich zameért je nezbytné respektovat podminky vyplyvajici ze

EKO LA group, spol.sr.o.

27




Pfiloha 3 Vypoiadani obdrienych vyjadieni k ozndameni koncepce v ramci Zji$tovaciho Fizeni

Vyhodnoceni koncepce z hlediska vliv(i na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi dle PFilohy €. 9 zédkona 100/2001 Sb., v platném znéni

stavajici legislativy, pfedevsim podminky v rdmci zdkona ¢&. 254/2001 Sb., o voddch,
ve znéni pozdéjsich predpist (CHOPAV, ochrannd pdsma vodnich zdroji).

2. Je vznesena pripominka krozvoji dopravni infrastruktury, a to

konkrétné k planovanym akcim na vybranych usecich komunikaci; v
minulosti pfi opravé silnice 1/16 byla vyuZivana jako objizdka silnice
Bysice — Benatky nad Jizerou, kde lezi obec Horni Slivno, nasledkem
zvysené intenzity dopravy byla tato komunikace znacné ponicena.
Obec pozaduje dopravni infrastrukturu v okoli v provozu schopném
stavu.

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdmér( s konkrétnim Uzemnim
pramétem. U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim
komunikace vétsiho vyznamu, jako napt. dalnice D3, rychlostni komunikace R4
apod. Dale je pozornost vénovdana pripravé a vystavbé aglomeracniho okruhu —
11/101 a navazujicich usekd. Za prioritni Useky jsou povaZzovany zejména: 11/101
obchvat Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudng, 11/101 a 11/240 Tuchoméfice (R7) —
Tursko, 11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UzZice
— Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem,
11/101 obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly
(1/12) — Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu Ize do systému aglomeraéniho
okruhu zaradit 11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich Usekd, mostl a
specifikace. Pocita se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecénych Usekl na
silnicich.

30. Obec Bysice (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1.

Byl vyjadfen nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: ,,Na uzemi kraje jsou
definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby
reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,
ktera zatim nikdy nebyla téZzena. Vyskytuji se na pomérné velké
plose pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potenciadlni tézby
¢erného uhli na lozisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich
aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi

Viz vyporadani pripominek obce Hrusov (12).
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StfedocCeského kraje vytvari velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdrojl pitné vody pro potreby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilné&jsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zplUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdroja pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném Gzemi.

2. Zhlediska uUzemniho planovani je pripominkovano, Ze v bodu
Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vsak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zdk. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, Ze tato
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prizkumné Uzemi, natoZz dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi lozZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachazi lokality chrdnéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a  nenahraditelnym  pfirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. TéZba zde tedy
predstavuje stfet zajmG s ochranou pfirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitdno, Ze tézba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Uzemi (zjm. mokfadd a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady ¢. 1311+P ze dne 13. 12.
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1999, jimzZ byla schvdlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroju.

7. Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programe snizovani emisi Stfredoceského kraje
a Integrovanym krajskym programem ke zlepseni kvality ovzdusi
StfedocCeského kraje, Planem rozvoje vodovodl a kanalizaci
StfedocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

31. Obec Braskov

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je pozadovano v textu koncepce na str. 30 ,Infrastruktura — silni¢ni
doprava” zminit nahradni feSeni pro odvedeni tézké nakladni
dopravy zKladna na R6 v uzlu Fialka s odpovidajicim dopravnim
znafenim, a to v souvislosti s dobou pred zprovoznénim okruhu
11/101.

2. Je namitdno, e v kap. Cistota ovzdusi na str. 19 neni ve vy¢tu dalnic
a rychlostnich silnic uvedena R6, kterd je jisté liniovym zdrojem
nadmérnych emisi.

3. Je namitano, Ze Zelezni¢ni doprava je stdle méné pouzivana a silnice
1. a lll. tfid s neodpovidajicimi parametry jsou pretéZzovany.

4. Je upozornovano na Spatny technicky stav propustku pod silnici
111/0063 (pfivadéé k R6) mezi Valdekem a Velkou Dobrou, jehoz
funkce je znacné omezena a je ohroZena stabilita objektu.

Program rozvoje kraje fesi obecné jen velmi malo zamérd s konkrétnim Gzemnim
pramétem. Vétsina navrzenych aktivit/zamérl je prozatim v pocatecni fazi
projektové pripravy a koncepce je navrzena prozatim spiSe v obecné roviné.

U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim komunikace
vétSiho vyznamu, jako napt. dalnice D3, rychlostni komunikace R4 apod. Déle je
pozornost vénovana pfipravé a vystavbé aglomeraéniho okruhu —11/101 a
navazujicich Usekd. Za prioritni Useky jsou povazovany zejména: 11/101 obchvat
Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudna, I11/101 a I1/240 Tuchoméfice (R7) — Tursko,
11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UZice —
Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem, 11/101
obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly (1/12) -
Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu lze do systému aglomeraéniho okruhu zaradit
11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich Usekd, mostl a
specifikace. Pocitd se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecénych usekl na
silnicich.

5. Je upozorfiovano na problémy s budovanim izolacni zelené
v souvislosti s kap. C.4; dle zkusenosti s budovanim izolacni zelené u
silnice R6, k ¢emus byl pfipraven i projekt USES a vegetaénich tprav,

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi; text Programu rozvoje a
Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
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mUze vzniknout pro obce nefesitelny problém s vykupy pozemkd,
nybrz vlastnici pozZaduji za pozemky vysoké ceny. Realizace
vzhledem k nakladim neni mozna. Je poZzadovana pomoc pfi feseni.

6. Je namitano, Ze prestoZe je z hlediska ochrany pfirody nutno dle
koncepce na str. 28 ,podporovat prednostni vyuzivani zastavénych
¢i zdevastovanych Uzemi oproti nezastavénym Uzemim®, je neustale
vyvijen tlak na vystavbu projektu ,Pilotni a demonstracni linka na
likvidaci odpad( vakuovou pyrolyzou” v katastru obce Velka Dobr3,
pficemzZ se jedna o fadné neovérenou a nedoloZenou technologii
s vysokym stupném rizika provozovani. V okoli této lokality se
nachazi tzemi NATURA 2000 a Ptirodni park.

Zminovany projekt ,Pilotni a demonstracni linka na likvidaci odpad( vakuovou
pyrolyzou” neni predmétem posouzeni v ramci Programu rozvoje kraje.

Konkrétni mozny vliv tohoto projektu na Zivotni prostiedi by mél byt radné
vyhodnocen prostfednictvim standardnich sprdvnich tizeni, dale rovnéz v procesu
hodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi dle zakona €. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu (EIA).

32. Obec Uzice

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

Je poZadovano posouzeni nové trasy aglomeracniho okruhu mezi
silnicemi R7 a 1/9 z hlediska vhodnosti ¢lenéni na etapy (prioritni Useky)
s ohledem na mozZnost jejich propojeni na stavajici trasu okruhu,
pricemz je doporuéovano v feSeni prioritniho Useku 11/240+11/101 jen
v trase Tuchofice — Kralupy nad Vltavou- UZice (D8) zpracovat a provéfit
varianty propojeni se stavajici trasou 11/101 ve sméru Neratovice.

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdamér( s konkrétnim Uzemnim
pramétem. Vétsina navrzenych aktivit/zamérl je prozatim v pocatecni fazi
projektové pripravy a koncepce je navrzena prozatim spiSe v obecné roviné.

U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim komunikace
vétsiho vyznamu, jako napft. dalnice D3, rychlostni komunikace R4 apod. Dale je
pozornost vénovana pfipravé a vystavbé aglomeraéniho okruhu —11/101 a
navazujicich Usekd. Za prioritni Useky jsou povazovany zejména: 11/101 obchvat
Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudng, I1/101 a I1/240 Tuchomérice (R7) — Tursko,
11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UZice —
Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem, 11/101
obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly (1/12) -
Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu lze do systému aglomeraéniho okruhu zaradit
11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Dalsi navrhovanou aktivitou jsou rekonstrukce nevyhovujicich Usekd, mostl a
specifikace. Pocita se rovnéz se sledovanim a Upravami nebezpecénych Usekl na
silnicich.
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33. Obec Mecefriz

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je namitdno, Ze koncepce dostate¢né neakcentuje ochranu
podzemnich vod a na str. 16 je uveden nevyuZity surovinovy
potencial, ale na str. 18 neni oblast ochrany vod v oblasti zminéného
surovinového potenciadlu zminéna jako ochrafiovana a na str. 23 je
pouze konstatace, Ze ¢ast Uzemi (rozuméj kraje) se nachazi
v CHOPAV Severoceska kfida a CHOPAV Brdy. Vzhledem
k souasnému zajmu o téZbu je povazovana ochrana kvality
podzemich vod v koncepci za nedostatecnou.

2. Je namitano vramci feseni komunikacni sité, Ze je v koncepci
uvedena jen oprava silnice Benatky n. J. — Zdétin, ale neni vibec
uvazovano, e komunikace propojujici od Ctyf kament smér Mélnik
a Benatky n. J. — Dolni a Horni Slivno jsou jiz velmi zdevastované a
pfi nehodach na rychlostni silnici Praha — Mlada Boleslav — Liberec je
doprava vedena po naprosto nevyhovujicich komunikacich, které
v Zadném vyhledu oprav nejsou.

Viz vyporadani prfipominek obce Horni Slivno (29).

34. Obec Mirosovice

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

1. Je vzneseno doporuceni zaméreni posuzovani na vystavbu -
dostavbu protihlukovych stén, nybrz vuaseku dalnice D1 a
komunikace I/3 jsou nedostavéné useky protihlukovych stén.

Program rozvoje kraje resi obecné jen velmi malo zdmér( s konkrétnim Uzemnim
pramétem. Vétsina navrzenych aktivit/zamérl je prozatim v pocatecni fazi
projektové pripravy a koncepce je navrzena prozatim spiSe v obecné roviné.

U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim komunikace
vétsiho vyznamu, jako napft. dalnice D3, rychlostni komunikace R4 apod. Dale je
pozornost vénovana pfipravé a vystavbé aglomeraéniho okruhu —11/101 a
navazujicich Usekd. Za prioritni Useky jsou povazovany zejména: 11/101 obchvat
Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudna, I11/101 a I1/240 Tuchoméfice (R7) — Tursko,
11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — Uice, 11/101 UZice —
Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem, 11/101
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obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly (1/12) -
Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu Ize do systému aglomeraéniho okruhu zaradit
11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Jednou z dalSich navrhovanych aktivit v ramci Programu rozvoje jsou rekonstrukce
nevyhovujicich Usek(, mostd a protihlukovych opatfeni na silnicich II. a lll. tfidy —

nebezpecnych Usekd na silnicich.

2. Je pozadovano omezeni — snizeni rychlosti (z hlediska hluku) na
mirosovickém useku dalnice D1 a komunikace 1/3 na 90 resp. 70
km/h.

3. Je vzneseno doporuceni zaméreni posuzovani nelegdlnich
motokrosovych trati, které se nachazeji u hranic s katastrem obce
Kovarovice a v k.u. MiroSovice. Je doporuceno, aby za cinnost na
svém pozemku odpovidal vlastnik, dale vétsi dozor a zakaz

provozovani téchto ¢innosti v orné padeé.
4. Je pozadovano zamezeni soucasného rozbujelého poskozovani a
ni¢eni luk, lest, potokl atd. terénnimi motorkami a vozidly.

Program rozvoje kraje je koncepénim dokumentem, ktery se podrobné nezabyva
konkrétnimi zaméry; poZzadované omezeni rychlosti na Useku dalnice D1 a
posouzeni nelegalnich motokrosovych trati musi byt feSeno na jiné Urovni, nez je
Program rozvoje kraje.

35. Obec Tismice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je doporucovano zaméreni vyhodnoceni v koncepci na:

- zasobovani pitnou vodou

- likvidaci odpadnich vod u obci do 2000 obyvatel

- silné dopravni zatizeni (neni zminéna komunikace ¢. 11/113 od
Ceského Brodu do Mukafova)

- dokonceni prazského okruhu a navaznych komunikaci

- Zivelnou zastavbu na ukor krajiny a zemédélské pady

- zajisténi nezavadné likvidace odpadnich vod v obcich bez
sbérnych systéml

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere doporucéeni na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
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36. Obec Dfinov (dtto vyjadieni obce Uzice - 32)

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je poZadovano posouzeni nové trasy aglomeracniho okruhu mezi
silnicemi R7 a 1/9 z hlediska vhodnosti ¢lenéni na etapy (prioritni Useky)
s ohledem na mozZnost jejich propojeni na stavajici trasu okruhu,
pficemz je doporucovano v feSeni prioritniho Gseku 11/240+11/101 jen
v trase Tuchofice — Kralupy nad Vltavou- UZice (D8) zpracovat a provéfit
varianty propojeni se stavajici trasou 11/101 ve sméru Neratovice.

Viz vyporadani pfipominek obce Uzice (32).

37. Méstys Bezno

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je pozadovdno, aby probéhlo posuzovani vlivu na Zivotni prostredi
v plném rozsahu zakona ¢. 100/2001 Sb., predlozend koncepce
dostate¢né nezajistuje ochranu podzemnich vod, nybrz je na str. 16
zminovan a tedy akceptovan nevyuzity surovinovy potencial bez dalsiho
komentare. Konktrétné je uvadéno loZisko ¢erného uhli v panvi Mélnik
— Mélnické Vtelno — Bezno — Benatky n. J.. V koncepci neni dostatecné
vyzdvizena ochrana podzemnich zdsob vody, mohlo by dojit
k nendvratnému poskozeni v souvislosti nevyzkousenou technologii
prazkumnych vrtl za ucelem pozdéjsi tézby na vyse zminéném loZisku
¢erného uhli.

Posuzovani vlivu na Zivotni prostredi probéhlo v plném rozsahu, pozadavek byl
spinén.

K ochrané podzemnich vod versus vyuziti surovinového potencialu viz vyporadani
pfipominek obce Kropacova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).

38. Méstys Brodce

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je vyjadien nesouhlas s oznaenim uUzemi Mélnik — Benatky n. J. jako
oblasti potencialni tézby cerného uhli, ¢imZz je v koncepci pfedjiman
rozvoj v uzemi. Byla vyslovena obava, Ze by v pfipadé schvaleni
koncepce mohla koncepce slouzit jako argument pro povoleni tézby,

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce bere pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Navrhova cast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatieni a aktivit Zadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé ptirody, podporuji snizovani
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k ¢emuz vydala obec Brodce nesouhlasné stanovisko.

energetické naroc¢nosti a vyuzivani alternativnich zdrojl energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném c¢asovém horizontu tézba v oblasti Mélnické panve neni planovana.
Pokud by v budoucnu tézba byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zamér
prezkoumani ve standardnich spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na
Zivotni prostfedi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist (EIA), a
podlozit tento proces celou fadou odbornych studii a posudkd.

39. Mésto Benatky nad Jizerou (dtto vyjadieni obce Hrusov - 12)

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Byl vyjadren nesouhlas s bodem C. 3. ve znéni: ,Na Uzemi kraje jsou
definovany tti kategorie tézby: Ill. Treti kategorii oblasti tézby
reprezentuje vyznamny surovinovy potencial loZisek ¢erného uhli,
ktera zatim nikdy nebyla téZena. Vyskytuji se na pomérné velké
ploSe pfi severnim okraji Stfedoceského kraje: oblast potencidlni
tézby cerného uhli na lozZisku Slany a oblast potencidlni tézby
¢erného uhli na loZisku Mélnik-Benatky n. J.“

Potencialni téZba je v rozporu se samotnou koncepci v nasledujicich

aspektech:

- Na str. 24 vkap. Zasobovani pitvou vodou se uvadi: ,Uzemi
StfedocCeského kraje vytvari velmi rozdilné podminky pro
zajisténi zdrojl pitné vody pro potieby odbératell. Pro zasobeni
pitnou vodou jsou upfednostriovany podzemni zdroje, které jsou
méné zranitelné a maji stabilné&jsi kvalitu vody.”

- Vkap. Rozvoj vodniho hospodarstvi na str. 34 je jednim ze
zplUsobl zasobovani pitnou vodou uvedeno ,zabezpeceni
kapacity zdroja pitné vody“.

- Dale nesouhlasi s textem uvedenym na str. 27, bod C.4 Stavajici
problémy Zivotniho prostredi v dotéeném tGzemi.

2. Zhlediska uzemniho planovani je ptripominkovano, Ze v bodu

Viz vyporadani pripominek obce Hrusov (12).
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Nerostné suroviny neni uvedeno zcela nic, bereme-li vSak v potaz
vySe uvedeny bod C.3, dle zadk. 100/2001 Sb. nelze tvrdit, Ze tato
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je podotykano, Ze v loZisku Mélnické panve neni stanoveno ani
prazkumné Gzemi, natoZ dobyvaci prostor, planovani tézby v dané
lokalité ve vyhledovém horizontu 2012 — 2020 je povaZovano za
ucelné, jednostranné prospésné a v rozporu se zajmy Stfedoceského
kraje a Ceské republiky.

4. Je namitano, Ze Uzemi loZiska ¢erného uhli Mélnik-Benatky n. J. se
nachazi lokality chranéni nejen na Urovni statu, nybrz také pozivajici
mezinarodni ochrany, a dale velmi vyznamné strategické uzemi
svysokym a nenahraditelnym  prirodnim  potenciondlem
podzemnich vod pro zdsobovani pitnou vodou. Tézba zde tedy
predstavuje stfet zajm( s ochranou prirody a ochranou vyznamnych
zasob podzemnich vod.

5. Je namitano, Ze téiba cerného uhli je vrozporu se zahrani¢nimi
zavazky statu ve smyslu tzv. ,Ramsarské smlouvy” o ochrané
biologicky zvlast hodnotnych Uzemi (zjm. mokfadlG a chranénych
lokalit vodniho ptactva).

6. Je namitano, Ze tézbou v dané lokalité Mélnik-Benatky n. J. by doslo
k pfimému rozporu s usnesenim vlady €. 1311+P ze dne 13. 12.
1999, jimzZ byla schvdlena Surovinova politika v oblasti nerostnych
surovin a jejich zdroja.

7. Bod C.3.lll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programe snizovani emisi Stfredoceského kraje
a Integrovanym krajskym programem ke zlepSeni kvality ovzdusi
Stfedodeského kraje, Planem rozvoje vodovodld a kanalizaci
Stfedoceského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.
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40. Mésto Mélnik

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je vyjadren nesouhlas s oznac¢enim lozZiska ¢erného uhli ,,Mélnicka
panev” jako vyznamny surovinovy potencial kraje, ktery zatim neni
vyuzivan (v kap. ,Zakladni charakteristiky stavu Zivotniho prostredi,
v podkapitole ,Horninové prostfedi a geologie”). Vzhledem ke
geologickym podminkdm a vyznamnym zdrojim podzemni vody
v nadloZi je tézba vyloucena.

Viz vyporadani pripominky 1 méstysu Brodce (38).

2. Je pozadovano zafazeni zaméru stavby prelozky silnice 1/16 a 1/19
Meélnika do aktivit naplnujici opatfeni zlepseni dopravni obsluznosti
kraje.

Program rozvoje kraje fesi obecné jen velmi méalo zamérd s konkrétnim Gzemnim
pramétem. Vétsina navrzenych aktivit/zamérl je prozatim v pocatecni fazi
projektové pripravy a koncepce je navrzena prozatim spiSe v obecné roviné.

U staveb dopravni infrastruktury jsou konkrétné reseny predevsim komunikace
vétsiho vyznamu, jako napft. dalnice D3, rychlostni komunikace R4 apod. Dale je
pozornost vénovana pfipravé a vystavbé aglomeraéniho okruhu —11/101 a
navazujicich Usekd. Za prioritni Useky jsou povazovany zejména: 11/101 obchvat
Jesenice, 11/101 Tachlovice — Rudna, I11/101 a I1/240 Tuchoméfice (R7) — Tursko,
11/101 a 11/240 Tursko — Chvatéruby, 11/101 Chvatéruby — UZice, 11/101 UZice —
Byskovice, 11/101 Byskovice — Lobkovice, 11/101 obchvat Kostelce nad Labem, 11/101
obchvaty Brandysa nad Labem a Zap, 11/101 Msténice - Uvaly, 11/101 Uvaly (1/12) -
Ri¢any (Pacov). Jako souvisejici stavbu lze do systému aglomeraéniho okruhu zatadit
11/603 Vestec — D1 (Vestecka spojka).

Jednou z dalSich navrhovanych aktivit v rdmci Programu rozvoje jsou rekonstrukce
nevyhovujicich Usek(, mosta a protihlukovych opatfeni na silnicich II. a lll. tfidy —

nebezpecnych Usekd na silnicich.

41. Mésto Rakovnik

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je doporuceno v koncepci zohlednit vysledky vyzkumného ukolu
»MoZnosti zmirnéni soucasnych dulsledkd klimatické zmény
zlepsenim akumulaéni schopnosti v povodi Rakovnického potoka“,

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere doporuceni na védomi a konstatuje, Ze text
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ktery provadél Vyzkumny Ustav vodohospodarsky, v.v.i. ve
spolupréci s Ceskou zemédélskou univerzitou.

2. Je navrhovana podpora odkanalizovani malych obci, které
v soucasné dobé nemaji moznost dosahnout na dotacni tituly.

Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

3. Je navrhovano do koncepce zapracovat vybudovani silnice R6 Praha
— Karlovy Vary, a to do Useku infrastruktury, v ¢asti silni¢ni doprava.

Viz vyporadani pripominky 2 mésta Mélnik (40).

42. Mésto Mseno

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je vyjadren nesouhlas s koncepci v bodé C. 3, nebot nelze konstatovat,
Ze existuje oblast tézby Mélnickd pdnev. Zamér tézby v této lokalité je
pfikrém rozporu s vefejnym zajmem ochrany podzemnich vod v lokalité
CHOPAYV Severoceska krida. Pokud se koncepce dotykd zasob ¢erného
uhli v této lokalité, je pozadovdno zhodnotit rizika spojena s tézbou a
vyhodnotit soulad ¢i nesoulad s dal$imi strategickymi dokumenty kraje i
obci a zaujmout k zdméru jasné stanovisko.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

K ochrané podzemnich vod versus vyuziti surovinového potencialu ¢erného uhli viz
vyporadani pripominek obce Kropacova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).

43. Mésto Dobrovice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je vyjadfen nesouhlas se znénim bodu C.3. I, ktery se mimo jiné tyka
oblasti potencialni tézby ¢erného uhli na loZisku Mélnik — Benatky n. J.,
nebot potencidlni téiba je vrozporu sobsahem dalsich kapitol
koncepce a dalsSimi dokumenty Stt. kraje. Je poZadovdno loZisko zaradit
mezi doCasné netézitelnd loZiska energetickych surovin s ohledem na
nedostupnost danou geologickymi podminkami a Urovni soucasné
technologie tézby.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

K ochrané podzemnich vod versus vyuziti surovinového potencialu ¢erného uhli viz
vyporadani pripominek obce Kropacova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).
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44, Mésto Dobfis

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je doporuceno doplnit vcasti B. 8 ,Vztah kjinym koncepcim”
o zpracovany materidl ISNKO Stredoceského kraje (Integrovany systém
nakladani s komunalnimi odpady) a jeho predpoklddané varianty reseni
zohlednit ve vystupech aktualizace koncepce.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

45. Mésto Brandys nad Labem - Stara Boleslav

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Bez pripominek

Bez komentare

46. Mésto Kolin

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

Je pozadovano pfi zpracovani aktualizace se zaméfit na komplexnost
celého programu, zejména na resSeni problematiky v oblasti dopravni
infrastruktury a dopravni obsluznosti, rozvoji silni¢ni sité se zamérenim
na omezeni dalkové a tranzitni dopravy pres obydlené ¢asti obci a dale
vénovat dostatecnou pozornost monitoringu znecisténi ovzdusi.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

47. Mésto Kutna Hora

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

Je pripominkovan text tykajici se starych ekologickych zatézi
zpUsobenych tézbou nerostnych surovin. Je pozadovano zapracovani
intravildnu Kutné Hory (zejména méstské ctvrti Kank), kde je vyrazna
kontaminace tézkymi kovy a arsenem v dlsledku tézby a ukladani
hlusiny.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce uvadi, Ze text Programu rozvoje kraje a
Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

V Programu rozvoje kraje viak nejsou az na vyjimky navrzeny konkrétni
zaméry/projekty; to se tyka rovnéz projektll zamérenych na odstrariovani starych
ekologickych zatézi. Tato problematika je v Koncepci feSena v rdmci prioritni osy E.
Zivotni prostiedi, strategického cile E.2 Eliminace rizik spojenych s ochranou
Zivotniho prostredi, opatieni E.2.2 Odpadové hospodafstvi a staré ekologické
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zatéze. V ramci tohoto opatreni jsou navrzeny obecné aktivity ve smyslu ,, Posouzeni
a tvorba resSeni odstranéni starych ekologickych zatézi“ a ,,Podpora pfi hledani
nového zpUsobu vyuZiti zdevastovanych Gzemi“. Jako moznosti financovani
navrzenych aktivit jsou uvedeny tyto zdroje: Fondy EU (programové obdobi 2014 —
2020), Program rozvoje venkova, Horizont 2020, Statni fond Zivotniho prostredi,

pripadné dalsi verejné a soukromé zdroje.

48. Mésto Pribram

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

Je pozadovano zaméreni vyhodnoceni na problematiku starych
ekologickych zatézi (pozlstatky dulni ¢innosti) a na feSeni dopravni
infrastruktury (prelozka silnice 1/18, tzv. JV obchvat Pfibrami)

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

K problematice starych ekologickych zatézi viz pfedchazejici komentar k pfipomince
mésta Kutna Hora (47); k problematice dopravni infrastruktury viz komentar

k pfipomince 2 mésta Mélnik (40).

49. Mésto MniSek pod Brdy

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je pfipominkovan obsah koncepce stim, Ze je pfilis obecny, zaméry
nejsou konkretizovany, ale jejich pripadnd realizace by mohla mit
vyznamny vliv na Zivotni prostfedi. Posouzeni vlivii neni mozné.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a pfedné konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce se domniva, Ze neni realné, aby Program rozvoje
kraje obsahoval vycet konkrétnich zamér( a aktivit (nasledné podrobné posouzeni
jednotlivych zamért by pak bylo nesmirné obsahlé, a to nepfislusi Programu
rozvoje, ktery ma spiSe charakter dokumentu koncepcniho).

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce souhlasi, Ze v této obecné roviné pojeti
Koncepce nelze presné identifikovat zemni priiméty jednotlivych opatreni a aktivit,
ty bude mozné identifikovat aZ v pripadé konkrétnich projekt( zpracovanych na
zakladé Programu rozvoje. Konkrétni vlivy jednotlivych projektl na Zivotni prostredi
by mély byt vyhodnoceny a pouzity jako jedno z kritérii pfi vybéru podporovanych
projektd. Vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi u vybranych projektd bude
provedeno ve standardnich spravnich fizenich, pfipadné v procesu hodnoceni vlivu
na Zivotni prosttedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA).
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50. Statutarni mésto Mlada Boleslav

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je namitano, Ze bod C.3 tykajici se definovani tfi loZisek a potencidlni
tézby cerného uhli je v rozporu s koncepci jako takovou viz kap. 24, ale
zejména predstavuje stfet zajm0 sochranou vyznamnych zasob
podzemnich vod, které jsou vyuZivané k zdsobeni obyvatel kvalitni
pitnou vodou. Potencidlné ohrozené jsou voddrensky vyznamné
soustavy jako je Karansky vodarensky tad, jimaci Uzemi Repinského
dolu, jimaci uzemi Klokocka, jimaci uzemi Benatky nad Jizerou a rada
dalsich.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

K ochrané podzemnich vod versus vyuziti surovinového potencialu ¢erného uhli viz
vyporadani pripominek obce Kropacova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).

51. Rada Mésta Mnichovo Hradisté

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Bez pripominek

Bez komentare

52. Méstsky urad Vlasim, Odbor Zivotniho prostredi

Strucny obsah pripominky

Vyporddadni

Vodopravni urad uvadi, Ze bude v ramci protipovodnovych opatreni
realizovana stavba ,Zkapacitnéni toku Blanice pfirodé blizkym
zpUsobem v intravildanu mésta Vlasim.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere na védomi a konstatuje, Ze text Programu
rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

53. Méstsky urad Rakovnik, Odbor Zivotniho prostredi

Strucny obsah pripominky

Vyporddani

1. Je doporuceno v koncepci zohlednit vysledky vyzkumného ukolu
»MozZnosti zmirnéni soucasnych duasledk( klimatické zmény
zlepsenim akumulacni schopnosti v povodi Rakovnického potoka“,
ktery provadél Vyzkumny Ustav vodohospodarsky, v.v.i. ve

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere doporuceni na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
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spolupréci s Ceskou zemédé&lskou univerzitou.

Je navrhovana podpora odkanalizovani malych obci, které
v soucasné dobé nemaji moznost dosahnout na dotacni tituly.

Z hlediska odpadového hospodarstvi je navrhovano doplnéni
problém0d spojenych s nakladanim s odpady o mnohdy nefunkéni
zpétny odbér pneumatik a odpadnich olejd, mista zpétného odbéru
by méla byt pro spotrebitele dostupna jako mista prodeje vyrobk.

54. Méstsky urad Kolin, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Bez pripominek

Bez komentare

55. Méstsky urad Lysa nad Labem, Odbor Zivotniho prostredi

Strucny obsah pripominky

Vyporadani

1. Z hlediska nakladani s odpady je namitano, Ze na urovni kraje je

tfeba pro splnéni cil( tj. zvySeni vyuZivani komunalnich odpadl
s uprednostnénim materialového vyufZiti zajistit vystavbu zafizeni na
mechanicko — biologickou Upravu a provoz prekladacich stanic pro
svoz komunadlnich odpadl do energetického zdroje, véetné jeho
vystavby.

. Zhlediska ochrany ovzdusi je doporucovano zfidit dalsi meéfici
stanovi$té mimo stala mista méreni.

. Z hlediska ochrany pfirody a krajiny je poZadovano, aby ve spravnim
obvodu Lysd nad Labem nebyly realizovany Zadné nové vyznamné
vodni stavby, byl vyjadfen nesouhlas se smérovymi Upravami toku
Labe. Dale je poZadovano ochranu krajinného razu resit pfedevsim
formou prednostniho vyuziti brownfields.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere doporucéeni na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
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56. Méstsky urad Brandys nad Labem, Odbor Zivotniho prostredi

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je navrhovéno co nejvétsi omezeni vystavy prlimyslovych, logistickych,
obchodnich a komerénich zén a obytnych souborli na zemédélské padé
a naopak podporu revitalizace brownfields.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere doporucéeni na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

Program rozvoje kraje jednoznacné podporuje vyuzivani brownfields (viz aktivita
Opatreni A.1.1 Podpora revitalizace brownfields a investic na rozvojovych plochach).

s rv

57. Méstsky urad Neveklov

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Bez pripominek

Bez komentare

58. Obc¢anské sdruzeni pavodni Kly

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

Je namitano, Ze pripadnym souhlasem k vyhlaseni prlizkumného tuzemi
a nasledné tézbé v Mélnické pdanvi jsou popirana stanoviska koncepce
k vyznamu vody a pldy pro lidskou populaci. Prlizkumna a téZebni
¢innost s sebou pfindsi realné riziko kontaminace podzemnich vod,
nezemédélské vyuZiti rozsahlé plochy ZPF, posileni dopravy se vsemi
disledky a podstatné zhorseni kvality ovzdusi vjiz velmi zatizeném
regionu. Je v pfimém rozporu se Surovinovou politikou CR v oblasti
nerostnych surovin s ddrazem na trvale udriZitelny rozvoj, v rozporu
s vyhladenymi CHKO. Pfi vydani souhlasu se CR vystavuje riziku porudeni
smérnic EU ve vztahu k ochrané biologicky zvlasté vyznamnych Uzemi a
rozsahlého zdroje pitné vody.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere namitku na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

K ochrané podzemnich vod versus vyuziti surovinového potencialu ¢erného uhli viz
vyporadani pripominek obce Kropacova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).
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59. SdruZeni obéana Neratovic

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je pozadovano, aby koncepce dirazné a naprosto nekompromisné | Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere pozadavek na védomi a konstatuje, Ze text
prosazovala ochranu zemédélské pldy pred nekontrolovanym | Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.
zastavovanim a jejim Ubytkem

2. Je pozadovano, aby byla odmitnuta tézba cerného uhli na Mélnicku | K ochrané podzemnich vod versus vyuZiti surovinového potencialu cerného uhli na

vzhledem k vyznamnym zasobam velmi kvalitni pitné vody.

Meélnicku viz vyporadani prfipominek obce Kropadova Vrutice — body 1, 2, 3 (13).

60. Obé&anské sdruzeni NASE Celakovice

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1.

Je poZadovana revize udajl v koncepci tykajici se kvality ovzdusi na
Uzemi Praha — vychod a doplnéni aktudlnich hodnot uvedenych ve
verejné pristupnych zdrojich a aktudlnich studii zpracovanych
certifikovanymi laboratofemi a Setfeni provedené kontrolnimi
organy (CIZP aj.), je poiadovéno jako strategicky cil zaFazeni
nejvyznamnéjiich znecitovatelli ovzdudi ve mésté Celdkovice do
tzv. regulacniho registru.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere pozadavek na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

Je poZadovano zanést mezi rizikové oblasti se starymi ekologickymi
zaté%emi Uzemi v blizkosti podniki KOVOHUTE Holding DT, a. s.,
Divize Celdkovice a TOS-MET spol. s r. o.

Seznam lokalit s ekologickymi zatéZzemi (u kterych hrozi neakceptovatelné zdravotni
riziko P4) uvedeny v Programu rozvoje kraje v tabulce €. 26 je prevzat z databaze
Stredoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi, oddéleni ochrany pfirody a krajiny.
V rdmci Programu rozvoje kraje nebyla vytvarena vlastni tabulka rizikovych oblasti

z hlediska starych ekologickych zatézi; z tohoto dlivodu neni poZadovana lokalita
zahrnuta do seznamu oblasti se starymi ekologickymi zatézemi.

Je pozadovdno doplnit do koncepce informace o znecisténi Labe
z primyslovych provozli REZZO1 v Celdkovicich a nasledné Fesit
zlepseni kvality ve strategickych cilech.

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere pozadavek na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje a Vyhodnoceni koncepce byl vtomto sméru aktualizovan.

4.

Je poZadovano mezi pldnované akce zahrnout obchvat meésta
Celakovice navazujici na komunikaci II. t¥idy 11/245.

K problematice dopravni infrastruktury viz komentar k pfipomince 2 mésta Mélnik
(40).

5.

Je poZzadovano v koncepci fesit nutnost ochrany ficnich niv tak, aby

Ochranu fi¢nich niv, podzemnich a povrchovych vod lze zafadit v Programu do
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se zabranilo vodohospodarskym upravam regulujicich vodni toky,
odvodnovani a zastavovani udolnich niv a likvidaci ptirodé blizkych
spolecenstev (slepa ramena, mokrady, luzni lesy, bfehové porosty,
louky).

opatieni E.1.1 Ochrana vyznamnych a chranénych tzemi, krajiny a krajinnych prvka,
ochrana nezivé pfirody. Tato problematika je obsazena v cilovém opatfeni Ochrana
prirodovédecky nebo esteticky vyznamnych Gzemi. Aktivitami, napliujici opatreni,
jsou vyhodnocovani dosud nechranénych Uzemi a navrhovani jejich ochrany,
respektovani a ochrana USES v planovacich dokumentacich, vytvéieni podminek

k jejich funkcénosti, podpora vzniku novych prirodnich parkd a rekreacnich oblasti.
Lze tedy predpokladat, Ze realizace Programu bude mit pozitivni vliv na ochranu a
kvalitu vod, omezeni eutrofizace a zlepseni odtokovych pomér(.

61. Pan Ing. FrantiSek Ohem, Libéchov

Strucny obsah pfipominky

Vyporddadni

1. Je pfipominkovan rozpor oblasti potencialni tézby ¢erného uhli na
loZisku Slany a oblasti potencialni tézby ¢erného uhli na loZisku
Mélnik-Bendtky n. J. se samotnou koncepci na str. 24 skap.
Zasobovani pitnou vodou.

2. Je pfipominkovdn bod C.3 o tézbé cerného uhli, nelze tvrdit, Ze
téZzba nebude mit zadny vliv na Zivotni prostredi.

3. Je pfipominkovano, Zze zbodu C.3.lIl vyplyvd, Ze stézbou
v uvedenych lokalitach Stfedoceského kraje neni v ostatnich ¢astech
koncepce pocitano, nebot vtakovém pripadé by vsouladu
s pfilohou ¢. 1 zak. 100/2001 Sb. musel byt zamér hodnocen jako
majici silny a zasadni vliv na Zivotni prostredi a v Mélnické panvi pak
predevsim na mnoZstvi a kvalitu podzemnich vod.

4. Je prfipominkovano, Ze se v Uzemi loZiska ¢erného uhli Mélnik —
Benatky n. J. nachazeji lokality chranéné na Urovni statu, tak i
mezinarodné, jsou zde zvlasté chranéna Uzemi ochrany pfirody a
krajiny a vyznamné prvky USES. Déle jsou potencidlni téZbou
ohrozeny vodarensky vyznamné soustavy jako Karansky vodarensky
fad, jimaci uzemi Repinského dolu, jimaci Uzemi Kloko¢ka a fada
dalsich.

Zpracovatel Vyhodnoceni koncepce vzal pfipominku na védomi; text Vyhodnoceni
koncepce byl zménén a aktualizovan.

Navrhova cast koncepce neplanuje v ramci jednotlivych opatieni a aktivit Zadnou
téZebni ¢innost. Naopak, v ramci prioritni osy E. Zivotni prostfedi je navrzeno
nékolik opatteni, které zajistuji ochranu nezivé ptirody, podporuji snizovani
energetické naroc¢nosti a vyuzivani alternativnich zdroj energie a pfispivaji ke
snizovani emisi a zlepSovani kvality ovzdusi.

V dohledném ¢asovém horizontu tézba v oblasti Mélnické panve neni planovana.
Pokud by v budoucnu tézba byla zamyslena, bude nezbytné podrobit zamér
prezkoumani ve standardnich spravnich fizenich, v procesu hodnoceni vlivu na
Zivotni prostredi dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA), a
podloZit tento proces celou fadou odbornych studii a posudk.

Soucasti navrzenych opatreni v kapitole 7 predklddaného Vyhodnoceni koncepce je
rovnéz ochranné opatreni tykajici se Uzemi CHOPAV: Ve fazi pfipravy, realizace i
provozu konkrétnich zaméri je nezbytné respektovat podminky vyplyvajici ze
stdvajici legislativy, pfedevsim podminky v rdmci zdkona ¢. 254/2001 Sb., o voddch,
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Vyhodnoceni koncepce z hlediska vliv(i na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi dle PFilohy €. 9 zédkona 100/2001 Sb., v platném znéni

5.

Je pfipominkovano, Ze ochrana podzemnich vod by mela byt jednou
z priorit organ( Zivotniho prostiedi EU a CR je ktomu zavazana
deklaraci tzv. ,Ramsarské umluvy“.

Je pripominkovadno, Ze tézba cerného uhli je vrozporu se
surovinovou politikou CR v oblasti nerostnych surovin a je vefejnym
zajmem CR ve smyslu § 4a odst. 6, zak. 62/1988 Sb., o geologickych
pracich uchovat zdroje nerostnych surovin pro budouci generace.

Bod C.3.ll je dale vrozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje
Stfedoceského kraje, Programe snizovani emisi Stfredoceského kraje
a Integrovanym krajskym programem ke zlepseni kvality ovzdusi
StfedocCeského kraje, Planem rozvoje vodovodl a kanalizaci
StfredocCeského kraje a koncepci ochrany pfirody a krajiny
Stfedoceského kraje v letech 2006-2016.

ve znéni pozdéjsich predpist (CHOPAV, ochrannd pdsma vodnich zdroji).

62. Pan Ing. Rostislav Dias, Velké Prilepy

Strucny obsah pripominky

Vyporadani

Jsou vzneseny nasledujici pfipominky k preloZzce silnic vramci
planovaného rozvoje dopravni infrastruktury na str. 30 koncepce
u silnice 11/240 — Kralupy n. VIt. — Tuchoméfice:

navrzeny koridor pro vystavbu silnice znamena vyznamny zédsah do
zemédélského pldniho fondu, trasa je situovana do vysoce kvalitni
zemédélské pudy a je v rozporu se zasadami ochrany ZPF

navrzeny koridor rozdéluje zcelené zemédélské pozemky s dobrou
obdélavatelnosti na mensi nepravidelné plochy, jejich vyuZiti bude
ztizeno, coz odporuje zakonu na ochranu ZPF

realizace silnice pfinese svému okoli nardst hluku, exhalaci a
prasnosti, bude kontaminovana plda a plodiny a naruseno Zivotni
prostiedi

realizaci silnice dojde k naruseni krajinného razu dotéenych obci,
dojde k fragmentaci krajiny

Zpracovatel vyhodnoceni koncepce bere pozadavek na védomi a konstatuje, Ze text
Programu rozvoje kraje a Vyhodnoceni koncepce byl aktualizovan.

Ukolem Programu rozvoje kraje a jeho nasledného Vyhodnoceni z hlediska vlivi na
Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel neni detailni vyhodnoceni uvedeného zdméru; to
neni z hlediska projektové pripravy zaméru v tuto chvili (s ohledem na nezbytné
podklady) realné.

Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi konkrétnich projektd bude provedeno ve
standardnich spravnich fizenich, v nezbytnych pfipadech v procesu hodnoceni viivu
na Zivotni prosttedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (EIA).
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Vyhodnoceni koncepce z hlediska vliv(i na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi dle PFilohy €. 9 zédkona 100/2001 Sb., v platném znéni

- realizaci silnice by doslo ke snizeni rekreacni hodnoty dotéeného
Uzemi, které neni v soucasnosti zatizeno Zadnou vétsi dopravni
stavbou. Byla by sniZzena atraktivita Uzemi pro navstévniky narodni
pamatky Budec, udoli Zakolanského potoka a dalsich, nybrz by
navstévnici museli prekonavat zatizenou komunikaci

- vystavba silnice 11/240 se jevi jako zbyte¢na, pokud dojde
k realizaci dalni¢niho okruhu Prahy v trase J, tedy Ruzyné-Suchdol-
Bfezinéves

- koncepce vychazi z vyvoje za poslednich 15 az 20 let, kdy byla silné
preferovana individudlni automobilovd doprava. Vzhledem
k omezenosti zdsobam ropy a neexistence srovnatelné nahrady Ize
do budoucna predpokladat naopak omezovani silni¢ni dopravy,
¢imz by se stala fada komunikaci nadbytecnych az zbytecnych
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