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1 Uvod

1.1 Cil metodiky, pfedmét jejiho feSeni a cilovi uzivatelé

Cilem tohoto dokumentu je poskytnout metodické doporuéeni vSem stranam zainteresovanym
v procesu posuzovani vlivi koncepce na zivotni prostfedi (dale jen ,proces SEA®) vramci pfipravy
strategického dokumentu, jeho optimalizace z hlediska respektovani a zahrnuti environmentalni
problematiky do textu koncepce, environmentalni optimalizaci samotného procesu SEA a usnadnéni
role jeho Ucastnikll nebo zainteresované verejnosti pfi praci s dokumenty, které jsou vystupy procesu
SEA. Soucasti je specifikace obsahového standardu jednotlivych vystupl procesu SEA dle zakona ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon*
nebo ,ZOPV*). Toto doporuceni nebrani autorizovanym osobam (dale jen ,AO) vyuZzit odliSnych
metodickych postupl za predpokladu dodrZeni poZzadavku zakona.

Metodika se vztahuje na posuzovani vlivl strategickych dokumentd zpracovavanych na rliznych
hierarchickych nebo teritorialnich Urovnich s vyjimkou Uzemné planovacich dokumentaci (dale jen
,UPD").

Posuzovani vlivh koncepci na Zzivotni prostfedi - SEA (z anglického Strategic Environmental
Assessment) je nastrojem pro vyhodnoceni moznych dopadu realizace pfipravovanych koncepci na
kvalitu ZP a vefejné zdravi. SEA je zarovei modernim nastrojem pro environmentélni optimalizaci
plant, programi a koncepci, které mohou mit vyznamné vlivy na Zivotni prostiedi (dale také jen ,ZP).
Cilem strategického posuzovani vlivh na Zivotni prostfedi je ziskat objektivni komplexni informace o
mozném vlivu zamyslenych aktivit navrhovanych v koncepci na ZP.

1.1.1 Legislativni ramec

Z mezinarodniho hlediska je kli¢ovou legislativou pro posuzovani vlivi koncepci na Zivotni prostredi
Protokol o strategickém posuzovani vlivd na Zzivotni prostfedi (dale ,Protokol SEA*) EHK OSN,
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, o posuzovani vlivi nékterych plant a program
na Zivotni prostfedi (Smérnice SEA), a dale souvisejici tmluvy a smérnice, napf. Umluva o pfistupu k
informacim, uCasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech zivotniho
prostfedi (dale jen Aarhuska umluva. V neposledni fadé jsou to potom dvé smérnice upravujici ochranu
evropské biodiverzity ti. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 92/43/EHS, o ochrané pfirodnich
stanovist, volné Zijicich zivo€ichu a plané rostoucich rostlin a Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/147/ES, o ochrané volné Zzijicich ptak(. VSechny tyto mezinarodni legislativni normy jsou
transponovany do &eského pravniho Fadu.

Proces SEA je v Ceské republice upraven ZOPV. Konkrétné je postup posouzeni vlivii koncepci na
Zivotni prostfedi z procesniho a obsahového hlediska upraven pfedevdim ustanovenimi § 10a — § 10i a
prilohami & 7 — 9 vySe uvedeného zakona. Preshrani¢ni posuzovani koncepci upravuji zejména
ustanoveni § 14a a § 14b citovaného zakona.

Dle této normy zahrnuje proces SEA zjiSténi, popis a zhodnoceni pfedpokladanych pfimych a
nepfimych vlivd provedeni i neprovedeni koncepce a jejich cild, a to pro celé obdobi jejiho
predpokladaného provadéni. Cilem procesu je zmirnéni nepfiznivych vlivl strategickych opatfeni, cild,
aktivit, nebo zamérd obsazenych v koncepcich na ZP.

Posuzuji se vlivy na obyvatelstvo a vefejné zdravi a vlivy na ZP, zahrnujici vlivy na Zivogichy a rostliny,
ekosystémy, biologickou rozmanitost, pudu, vodu, ovzdus$i, klima a krajinu, pfirodni zdroje, hmotny
majetek a kulturni dédictvi, vymezené zvlastnimi pravnimi pfedpisy a na jejich vzajemné plsobeni a
souvislosti. Vlivy na biologickou rozmanitost se posuzuji se zvlastnim zfetelem na evropsky vyznamné
druhy, ptaky a evropska stanovisté, na zakladé povinnosti vyplyvajici z § 45h a § 45i zakona &.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,ZOPK®).

1.1.2 Co je to koncepce a kdy se na ni vztahuje SEA

Koncepci se pro ucely posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi dle ZOPV rozumi strategie, politiky, plany
nebo programy vcetné téch, které jsou spolufinancované z prostfedku fondd EU, zpracované nebo
zadané organem vefejné spravy a nasledné organem vefejné spravy schvalované nebo ke schvaleni
predkladané. Koncepci jsou tedy veSkeré dokumenty strategického charakteru, které jsou pfipravovany
nebo schvalovany na drovni viady, ministerstev, krajii a obci a které jsou zaroven pro rozhodovani
organu vefejné spravy zavazné. Posouzeni nepodléhaji koncepce ,privatni a rovnéz napf. podkladové
materialy, analyzy, uzemni studie atd.
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Koncepce obvykle ma, resp. by méla mit tyto &asti, které na sebe logicky navazuiji:

» Popis souc¢asného stavu, identifikace kli¢ovych problémi

» Analytickd ¢ast (analyza stavu a vyvoje pfedmétu feSeni koncepce, pfi€in, vyvojovych trendd,
SWOT analyza — silnych a slabych stranek apod.)

Navrhova ¢ast — stanoveni vize, priorit, cill, opatfeni

Implementace

Monitoring

» Financni plan

vyy

V ramci procesu SEA jsou posuzovany koncepce, které stanovi ramec pro budouci povoleni zamér(
uvedenych v pfiloze €. 1 k ZOPV, zpracovavané v oblasti zemédélstvi, lesniho hospodaistvi, myslivosti,
rybarstvi, nakladani s povrchovymi nebo podzemnimi vodami, energetiky, primyslu, dopravy,
odpadového hospodarstvi, telekomunikaci, cestovniho ruchu, Uzemniho planovani, regionalniho rozvoje
a zivotniho prostfedi v€etné ochrany pfirody, a dale koncepce, u kterych podle stanoviska organu
ochrany pfirody nelze vyloucit vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality (dale jen ,EVL®) nebo pta¢i oblasti (dale jen ,PO*) podle ZOPK; tyto koncepce podléhaji
posuzovani vzdy. Pokud je dot¢ené uzemi tvofeno uzemnim obvodem jedné nebo nékolika obci, které
stanovi vyuziti tzemi mistniho vyznamu, nebo pokud se jedna o zménu koncepce, podléhaji tyto
koncepce posouzeni v pfipadé, ze tak stanovi pfislusny Gfad ve zjiStovacim fizeni.

Pfedmétem posuzovani a priori nejsou koncepce zpracovavané pouze pro ucCely obrany statu,
koncepce zpracovavané pro piipad mimoradnych udalosti, pfi kterych dochazi k zavaznému a
bezprostfednimu ohrozeni zivotniho prostfedi, zdravi, bezpec¢nosti nebo majetku osob, a finanéni a
rozpoctoveé koncepce.

Ramec pro budouci povoleni zamér( uvedenych v pfiloze €. 1 k ZOPV (dale jen ,ramec") je dan vzdy,
pokud koncepce stanovi podminky pro jejich povolovani nebo podminky pro jejich dalSi podporu,
zejména pokud jde o umisténi, povahu, velikost, provozni podminky nebo pozadavky na pfirodni zdroje.

Koncepce posuzovana v procesu SEA by neméla byt pouhou deklaraci vize budouciho vyvoje, ktera
neobsahuje cile a opatfeni jak této vize dosahnout. Takto obecna koncepce by posouzeni v procesu
SEA neméla podléhat, jestlize si z jejiho obsahu nelze ucinit pfedstavu o zamérech, které by na jejim
zakladé mohly byt realizovany a jedna se tudiz o dokument, ktery nema prakticky zadnou faktickou
provazanost na rozhodovaci ¢innost verejné spravy. Z téchto divodu byl v ramci novelizace ZOPV
konkretizovan § 10a odst. 2 ZOPV, ktery specifikuje, Ze ramec pro budouci povoleni zaméru dle pFilohy
1 k ZOPV je dan vzdy, kdyz koncepce stanovi podminky po jejich povolovani, zejména pokud jde o
umisténi, povahu, velikost, provozni podminky nebo pozadavky na pfirodni zdroje.

U koncepce spadajici pod ZOPV (téZ obecné koncepce) musi pfislusny ufad rozhodnout na samotném
pocatku jeji pfipravy, tj. nikoliv az ve zjiStovacim Fizeni, zda je tfeba zahajit proces SEA, &i nikoliv.
Stanoveni ramce je jednim z defini¢nich znak( koncepci posuzovanych v procesu SEA — feSeni této
otazky nelze ignorovat. Pokud pfedkladatel koncepce v dobé& zpracovani oznameni koncepce nevi, zda
koncepce stanovi ramec a bude tak podléhat procesu SEA, pak Ize doporucit, aby se zpracovanim
oznameni koncepce vyckal do doby upfesnéni navrhové podoby koncepce. Tedy do chvile, kdy bude
schopen predlozit podani (oznameni koncepce) v podobé, ze které bude seznatelné, zda pfipravovany
koncepcéni material vibec spada do vécné pusobnosti ZOPV.

1.1.3 Které koncepce podléhaji SEA

Posouzeni SEA se tyka koncepci, jak bylo uvedeno vyse, které stanovi ramec pro budouci povoleni
zaméru dle pfilohy €. 1 k ZOPV v oblasti zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti, rybarstvi,
nakladani s povrchovymi nebo podzemnimi vodami, energetiky, primyslu, dopravy, odpadového
hospodarstvi, telekomunikaci, cestovniho ruchu, tzemniho planovani, regionalniho rozvoje a zivotniho
prostfedi vCetné ochrany pfirody. Zaroven SEA podléhaji koncepce, u kterych nebyl na zakladé
stanoviska OOP vylou€en vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost EVL nebo PO ve smyslu §
45i ZOPK.

Pro koncepce, které jsou pfipravovany pro uzemi jedné nebo nékolika obci, které stanovi vyuZiti uzemi
mistniho vyznamu (napf. strategie rozvoje mésta nebo mikroregionu, strategie rozvoje vodarenskych
soustav pro sdruzeni obci, plany ke zlepSeni kvality ovzdusi pro aglomerace apod.) a stejné tak pro
zmény koncepci, musi byt provedeno tzv. zjistovaci fizeni, na jehoZ zakladé bude rozhodnuto, zda je
nutné koncepci posoudit €i nikoliv.

Mezi koncepce, které jsou posuzovany v procesu SEA Ize nejCastéji zaradit napf.:
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Dopravni politika CR a krajské dopravni koncepce,

Plany odpadového hospodafstvi — pro CR a pro jednotlivé kraje,
Plany rozvoje vodovodu a kanalizaci pro jednotlivé kraje,

Statni energeticka koncepce a krajské energetické koncepce,
Programy rozvoje kraji a mést,

Plany ke zlepSeni kvality ovzdusi pro jednotlivé zény a aglomerace
Plany udrzitelnosti méstské mobility,

Zasady uzemniho rozvoje kraju a jejich aktualizace, které vSak nejsou pfedmétem FeSeni této
metodiky.

VvVvyVvyVYVYyYVYYVYY

1.1.4 Zucastnéné strany procesu SEA

» Pfedkladatel koncepce — organ vefejné spravy, ktery je odpovédny za pfipravu koncepce
» Zpracovatel koncepce — tym odbornik( vytvafejicich koncepci (muze byt totozny s predkladatelem
koncepce)

» Zpracovatel SEA posouzeni, tzv. SEA tym — tym odbornikd, ktefi koncepci posuzuji z hlediska vlivi
na ZP a vefejné zdravi (alespon jeden €len tymu musi byt drzitelem autorizace dle § 19 ZOPV

» PFislugny Gfad pro posuzovani (MZP, Krajské ufady — organy krajd)

» Organy ochrany pfirody (vydavaji stanoviska dle § 45i ZOPK)

» Dotcené organy a dotéené uzemni samospravné celky, resp. dotéené kraje

» Ostatni staty, pokud mlze mit pfedmétna koncepce vyznamny vliv na jejich tzemi nebo pokud

dotceny stat pozada o mezistatni posuzovani koncepce
» Vefejnost — ob&ané a organizace

VSechny zugastnéné strany jsou potencialnimi uzivateli této metodiky.

1.1.5 Pfistup k SEA

Prestoze v prevazné vétsiné pfipadd je interaktivni zplsob SEA posouzeni tzv. ,ex-ante"
nejefektivnéjs§im pristupem, Ize v opodstatnénych pfipadech pouzit i zpUsob tzv. ,ex-post‘ posouzeni,
tedy az po zpracovani koncepce. To vS§ak muze znamenat sniZzeni nize uvedenych pfinost SEA.

ZOPV nestanovuje povinnost zpracovani SEA jiz v pribéhu zpracovani koncepce tj. tzv. ex-ante
posouzeni. Z praxe, metodickych dokumenti (CR i mezinarodnich) a také z doporudeni Aarhuské
umluvy v8ak vyplyva, Zze optimalni postup SEA z hlediska jeji efektivity a moznosti zapojeni vefejnosti je
posouzeni SEA probihajici spole¢né s pfipravou samotné koncepce. Interaktivni zpusob SEA
posouzeni umozZriuje zapracovat pfipominky SEA tymu a vefejnosti do koncepce jiz b&€hem jeji pfipravy.
Poznatky z posouzeni koncepce a sledovani jejich realnych vlivii na ZP jsou tak vyuZity pfi aktualizaci a
rozpracovani dokumentu. Napomaha tak kvalitnimu zpracovani dokumentu v&etné minimalizace
negativnich vlivii na ZP. Sougasné se timto zpsobem predchazi konfliktdm pFi schvalovani koncepce.
Vysledné stanovisko pfislu§ného Gfadu k vyhodnoceni vlivii koncepce na ZP pak jiz nemusi obsahovat
vyhrady &i podminky souhlasu a miZze se omezit na potvrzeni souladu se zajmy na ochranu ZP. Tyto
informace jsou soucasné k dispozici i vefejnosti ve vSech fazich pfipravy koncepce, a to od pocatku jeji
pripravy, tedy od rozhodnuti o zpracovani koncepce, az do doby jejiho pfedlozeni pfisluSnému ufadu k
vydani stanoviska. SEA tym v tomto pfipadé muize hodnotit postupné vznikajici jednotlivé casti
koncepce (v€etné jejich pracovnich verzi). Vyhrady a pfipominky se nehromadi az na konec celé préace,
¢imzZ je tento postup vyhodné&jsi z hlediska uspory €asu na zavérecné dokonceni procesu SEA. Ex-ante
posouzeni tak podava predkladateli a zpracovateli koncepce informace o mozZnych dopadech
implementace koncepce na ZP a o moznostech optimalizace koncepce z pohledu ochrany ZP
pribézné.

Doporuceny postup vychazi z obvyklych krokd strategického planovani — témto krokim jsou logicky
pfifazeny odpovidajici kroky procesu SEA a zapojeni vefejnosti. Toto logické provazani umozhuje
efektivné propoijit vSechny tyto procesy.

V optimalnim pfipadé tedy probihaji soucasné tfi procesy:

1. Prfiprava koncepce — proces pfipravy samotné koncepce, ktery neni vétSinou dan zadnou
legislativou, v nékterych pfipadech pouze ramcovou osnovou &i metodikami podle toho, za jakym
ucelem se dokument zpracovava.

2. Posuzovani vlivii koncepce na ZP postupem dle ZOPV.
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3. Zapojeni vefejnosti — v ramci procesu SEA na zakladé ZOPV. Zapojovani vefejnosti v ramci SEA je
Uzce provazano s postupy, které pfi pfipravé koncepci zajistuji svobodny pfistup k informacim na
zakladé zakona ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostfedi a zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim a Aarhuské Uumluvy. Podle ZOPV muze v priibéhu procesu SEA
probéhnout vefejné projednani (dale jen ,VP*) koncepce a jejiho SEA posouzeni.

1.1.6 Slozeni a zpUsob prace SEA tymu

SEA tym musi byt veden osobou, ktera je drZitelem autorizace pro posuzovani vlivi na ZP dle
ustanoveni § 19 ZOPV. Seznam autorizovanych osob dle ZOPV i dle ZOPK je k dispozici
v Informacnim systému SEA. Soucasti tymu musi byt v pfipadé, kdy se jedna o koncepci, u niz nebyl
vylou€en vyznamny vliv na pfedmét ochrany &i celistvost EVL a PO, rovnéz osoba s autorizaci dle § 45i
ZOPK. Nedilnou soucasti posouzeni vlivli koncepce na zivotni prostfedi je i posouzeni jejich vlivl na
vefejné zdravi a z toho ddvodu je vhodné do tymu zahrnout i experta v této oblasti, ktery mize byt
rovnéz drzitelem autorizace pro posuzovani vlivi na vefejné zdravi dle §19 ZOPV. ZOPV vS$ak
nestanovuje, Ze hodnoceni na vefejné zdravi musi zpracovavat drzitel autorizace od Ministerstva
zdravotnictvi. SEA tym by se mél profesné specializovat na vécné zamé&ieni posuzované koncepce a
mél by zahrnovat rovnéz odborniky na konkrétni zaméfeni strategického dokumentu jako garanta
odbornosti tj. napf. loziskového geologa pfi posuzovani surovinové strategie, odborniky na jednotlivé
energetické obory v pfipadé energetické koncepce, odborniky na ovzdu$i a hluk v pfipadé uzemné
rozvojovych nebo dopravnich koncepci atd. Clenové tymu by tak méli postihnout Siroké spektrum
znalosti a nazoru z oblasti ochrany ZP, ramcovych koncepci na evropské a narodni Grovni, méli by mit
schopnost Cerpat z cizojazyénych pramenl a mit zkuSenosti s pfipravou a posuzovanim koncepci.

Ugast zpracovatele SEA pii pfipravé koncepce: V prab&hu procesu SEA muizZe dojit k tomu, Ze
zpracovatel koncepce a zpracovatel SEA maji odliSny nazor na dokument z hlediska vliv(i na Zivotni
prostfedi nebo na nutnost zpracovani dalSich variant. Zakladnim principem pro spolupraci zpracovatele
koncepce a zpracovatele SEA je dialog vedouci k vyuziti pfipominek podavanych v ramci procesu SEA.
Za vyuziti nebo zamitnuti doporu€eni od zpracovatele SEA nese odpovédnost zpracovatel koncepce.
Zamitnuti doporuc¢eni by mélo byt zdivodnéno a po schvaleni koncepce zvefejnéno. VSechny zavazné
pfipominky zpracovatele SEA, které nebyly zohlednény v ramci pfipravy koncepce, by mély byt
popsany v SEA vyhodnoceni.

V praxi se osvédcila U€ast zpracovatele SEA (jako pozorovatele) pfi pracovnich jednanich zpracovatele
dokumentu (napf. na setkanich pracovnich skupin, jednanich s nevladnimi neziskovymi organizacemi,
spolupracujicimi organizacemi). Tento postup usnadfiuje pfistup zpracovatele SEA k informacim a
argumentim, které jsou vyuzivany pfi pfipravé koncepce. U&ast zpracovatele SEA zéroveri umoZiuje
prubézné prfedavani a zdivodnovani pfipominek z procesu SEA.

1.1.7 Faze/Etapy procesu SEA

1. Zpracovani, predloZeni, rozeslani a zvefejnéni ozndmeni koncepce k vyjadfeni, provedeni
zjistovaciho fizeni ukon&ené jeho zavérem

2. Zpracovani, pfedlozeni, nasledné rozeslani a zvefejnéni navrhu koncepce a Vyhodnoceni vliv(
koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi (dale jen ,vyhodnoceni SEA®) k vyjadieni

3. VP k navrhu koncepce a vyhodnoceni SEA, paklize bude provadéno

4. Stanovisko ke koncepci

5. Zpracovani tzv. prohlaseni, mj. zohlednéni, zapracovani uvedenych pozadavkl ze stanoviska
SEA, stanoveni €etnosti monitoringu atd.

6. Schvaleni koncepce

7. Monitoring a zpétna vazba

1.1.8 Predbézné konzultace a komunikace s pfisluSnym ufadem

Ustanoveni § 15 ZOPV uklada pfislusnému ufadu a nasledné i dotéenym organim povinnost
poskytnout predkladateli moznost konzultace predkladanych dokumentl je$té prfed predloZzenim
oznameni koncepce nebo vyhodnoceni SEA, v€etné pfipadnych variant feSeni a doporucit mu optimalni
postup pro dal$i projednani. PFislusny ufad pak mize po vySe uvedeném projednani doporucit
konzultaci s dalSimi subjekty, jejichz kompetenci by se dana koncepce mohla dotykat. Institut
predbézného projednani muze byt uzite€nym nastrojem predevsim pro dobrou komunikaci s pfislusnym
ufadem a optimalizaci procesu SEA.

PFi pfedbézném projednani mohou byt v€as uplatnény pfimo pozadavky, u kterych se predpoklada, ze
budou z hlediska pusobnosti pfislusného subjektu vyzadovany v ramci pfipominkovani vySe uvedenych
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dokumentd. V priibéhu fadného procesu SEA pak jsou jiz takové informace zahrnuty do predkladanych
dokumentl a neni tfeba je v dal$ich fazich teprve doplfiovat.

Institut pfedbézného projednani lze doporugit k vyuziti jak samotnym predkladatellim, tak i
autorizovanym osobam v jednotlivych fazich procesu SEA, nebot z praxe vyplyva, Ze predbézné
projednani mize ve vysledku pfinést znacné zkraceni Ihit dle ZOPV vzhledem k tomu, Ze planovana
koncepce je jiz pfedjednana a dotéené subjekty tak mohou mit k dispozici veskeré informace, které pro
své vyjadreni ke koncepci potiebuji. V této souvislosti je nicméné tfeba upozornit, Ze vhodna chvile pro
konzultaci s pfislusnym Gfadem nebo dotéenym organem statni spravy nastava az ve chvili, kdy ma
predkladatel k dispozici dostate€¢né relevantni informace, ze kterych lze alespofi zhruba odhadnout
potencidlni rizika pro ZP resp. pro proces SEA, a to v pfipadé strategickych dokumentl znamena
alesponn ramcovy koncept navrhové ¢&asti, napf. zakladni osnovu strategickych cilll pofizované
koncepce. Uzite€né je vyuziti institutu pfedbé&zného projednani ve fazi pfed vlastnim zahajenim praci na
oznameni za ucelem vyhodnoceni, zda se jedna o koncepci podléhajici ZOPV, pokud o tom vzniknou
pochybnosti, a dale ovéfeni spravnosti jednotlivych dil€ich vystupl v ramci procesu SEA tj. oznameni
koncepce a vyhodnoceni SEA. Zarovern doporuCujeme pfi stanovovani harmonogramu praci na SEA
zahrnout pfiméfené lhaty pro tyto konzultace, pokud o nich uvazujete.

1.1.9 Ramcova metodologie vyhodnoceni vlivi koncepce na Zivotni prostfedi a
vefejné zdravi

Koncep&ni dokumenty jsou vzdy posuzovany jako celek, ktery se vSak sklada z dil€ich logicky na sebe
navazujicich krokd. Jednotlivé kapitoly vyhodnoceni SEA jsou vzajemné provazany a tvofi tak nedilny
celek a je tfeba je chapat ve vzajemnych souvislostech. V zasadé je postup hodnoceni mozno rozdélit
na Cast analytickou, ¢ast evaluacni a ¢ast syntetizujici. Analyticka Cast je tvofena pfedevsim vychozimi
kroky tedy analyzou stavu a vyvoje zivotniho prostiedi v dot€¢eném Gzemi v€etné jeho extrapolace bez
provedeni koncepce a identifikace problematickych mist a analyzou pfijatych cild v ostatnich
souvisejicich dokumentech, definovanim vztahu k pfedkladané koncepci. Vystupem této ¢asti je potom
definovani referenéniho ramce resp. hodnoticich kritérii pro hodnotici ¢ast vyhodnoceni SEA. Evaluacni
¢ast vyhodnoceni SEA podrobné analyzuje vazby mezi jednotlivymi navrhy obsazenymi v hodnoceném
zamezeni identifikovanym potencialnim negativnim vlivim. Synteticka ¢ast hodnoceni potom vysledky
predchozich analyticko-evaluaénich krokl syntetizuje a extrapoluje na cely dokument jako celek.
Vystupem jsou opatfeni pro zamezeni negativnich vlivd koncepce, vyroky o akceptovatelnosti
koncepce, stanoveni poradi variant a navrh kritérii pro vybér projekti a monitorovacich ukazateld.

Dodrzeny by meély byt nasledujici ramcové zasady:

» Vzdy pfizpUsobit hodnotici ramec, podrobnost i metodiku hodnoceni pfedmétu feSeni koncepce,
tak, aby bylo hodnoceni zaméfeno na relevantni témata, slozky a problémy zivotniho prostfedi
v konkrétnim regionu.

» Ve v8ech pfipadech se jedna o vlivy pfedpokladané (potencialni), které se nasledné konkretizuji
uplatfiovanim vyrok( v ramci rozhodovani o Uzemi, resp. v dalSich fazich projektové pfipravy
strategickych zamérd nebo aktivit, tj. jejich uplatnéni na poli tzemniho planovani a projektové
pfipravy konkrétnich staveb.

» Hodnoceni musi obsahovat jak kvantitativni hodnoceni (odhad vyznamnosti v€etné zddvodnéni),
tak i odhad délky trvani vlivu, odhad rozsahu pasobeni vlivu (dosah na urovni mistni vlivy, lokalni,
regionalni, mezinarodni) a navrh opatfeni pro eliminaci, omezeni nebo kompenzaci negativniho
vlivu, pokud byl identifikovan.

» Neopomenout zabyvat se hodnocenim synergickych a kumulativnich vliva.

» Vyhodnotit a porovnat v8echny pfedkladané varianty, pfip. vé&novat pozornost dostateCnosti Ci
nedostate€nosti invariantniho feSeni.

» Neopomenout zabyvat se vyhodnocenim potencialnich pfeshrani¢nich vliva.

» Doporucit opatfeni k minimalizaci identifikovanych rizik a nasledné se jimi zabyvat v pfislusné
kapitole. Navrzena opatfeni by méla byt promitnuta do vlastni koncepce nebo do zplsobu jeji
realizace.

»  P¥i vyb&ru hodnoticiho ramce je tfeba vychazet z analyzy stavu ZP v zajmovém Uzemi z jiz pfijatych
strategickych cil( v oblasti zivotniho prostfedi, pozadavku uvedenych v zavéru zjiStovaciho fizeni a
odborné uvahy AO viz vyse.

Z hlediska metodického pfistupu je U&elné vramci posouzeni vlivii koncepce na ZP postupovat
v nasledujicich krocich:
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1. Analyza stavu a vyvojovych trendl Zivotniho prostfedi v feSeném Uuzemi

2. Analyza relevantnich cila v oblasti Zivotniho prostfedi pfijatych ve strategickych dokumentech
na mezinarodni, narodni a regionalni Urovni se vztahem ke koncepci

3. Stanoveni referenéniho ramce pro hodnoceni na zakladé syntézy pfedchozich dvou kroku

4. Celkové zhodnoceni navrhu koncepce po strance formalni a formalné obsahové

5.  Hodnoceni analytické Casti

6. Hodnoceni strategické/navrhové casti

7. Posouzeni vlivu koncepce na pfedmét ochrany a celistvost EVL nebo PO

8. Hodnoceni vlivi koncepce na determinanty vefejného zdravi

9. Prostorova analyza navrhovanych strategickych zamérd, pokud je koncepce blize Uzemné
specifikuje

10. Hodnoceni implementaéni &asti strategie

11. Navrh kritérii pro vybér projektl realizovanych na zakladé koncepce

12. Navrh indikatord pro monitoring provadéni koncepce z hlediska Zivotniho prostredi

13. Navrh stanoviska v€etné opatfeni pro minimalizaci zjiSténych negativnich vlivi implementace
koncepce

Add 1. Analyza stavu a vyvojovych trendu Zivotniho prostredi v feSeném tzemi

Pro zakladni charakteristiku stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném uUzemi by mél byt jiz v rdmci
oznameni koncepce uveden prehled aktualniho stavu a trendd vyvoje kliGovych sloZzek Zivotniho
prostfedi v dot€éeném Uzemi, ktery je mozno shrnout dle vybranych tematicky zamérenych indikator
napf. na celostatni drovni sledovanych informaéni agenturou Zivotniho prostfedi CR CENIA v rdmci
kazdoro&niho prehledu Zpravy o stavu Zivotniho prosttedi CR, na urovni regionalni pak indikatory
sledované zejm. vramci ro¢enek Zzivotniho prostfedi jednotlivych krajii. To umozni jednak vyuziti
relevantnich vstupnich dat a rovnéz moznost navazat hodnoceni SEA na systém vyhodnoceni a
monitoringu uplatfiovani koncepce a zaroven jej zasadit do ramce standardniho sledovani stavu a
vyvoje zivotniho prostfedi. Oznameni koncepce tak bude obsahovat zakladni charakteristiku aktualniho
stavu a vyvoje zivotniho prostiedi v dotéeném uzemi dle jednotlivych slozek zivotniho prostiedi a
vybranych indikatorll se zaméfenim na vztah Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi ve vztahu
k predmétu feSeni koncepce, ktera bude vyuzita i pro u€ely vyhodnoceni SEA. Doporuujeme se
zabyvat predev§im indikatory znedisténi ovzdusi, hlukové zatéze, vefejného zdravi, vyuziti Uzemi,
zaboru pudy, rozlohy a zdravotniho stavu lesl, ochranou pfirody a krajiny, kvalitou vod, retenéni
schopnosti Uzemi apod., ¢lenénych dle relevantnich slozek Zivotniho prostfedi a problémovych oblasti
zivotniho prostfedi ve vztahu ke koncepci.

Sledovana kritéria tj. slozky a problémové okruhy Zivotniho prostfedi by méla splfiovat nasledujici

podminky:

» relevance k aktualnim problémUim Zzivotniho prostfedi vici tematickému zaméreni koncepce;

» relevance k realizovanym strategiim a mezinarodnim zavazkim; vazba na sektorové koncepce
a jejich environmentalni aspekty;

» prufezovost® indikatoru — postiZzeni co nejvétSiho mnozstvi kauzalnich vazeb, tj. vybér indikatoru
tak, aby pfedstavoval pfiCiny a zarover nasledky jinych jevu, které mize implementace koncepce
ovlivnit.

Tato sledovana kritéria, reprezentovana indikatory mohou byt nasledné vyuZita pro stanoveni
referenéniho ramce hodnoceni koncepce (sady referenénich cill ochrany Zzivotniho prostfedi a
vefejného zdravi nebo kritérii pro hodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi) a pro navrh systému monitoringu
implementace koncepce z hlediska zivotniho prostiedi.

Add 2. Analyza relevantnich cilia v oblasti Zivotniho prostredi pfFijatych ve strategickych
dokumentech na mezinarodni, ndrodni a regionalni drovni se vztahem ke koncepci

Rovnéz analyza relevantnich cill souvisejicich strategickych dokumentt by méla byt v zakladni roviné
soucasti jiz oznameni koncepce. Pfi posouzeni vztahu oznamované koncepce k jinym koncep&nim
materialim budou brany v Uvahu zejména dokumenty zpracované na narodni, mezinarodni a regionalni
arovni a platna legislativa CR.

Zohlednit je tfeba rovnéz platnou legislativu a strategické dokumenty na poli tzemniho planovani a
stavebniho fadu, zejména zakon €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
pozdé&jsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®) a politiku Gzemniho rozvoje, resp. UPD, které Fesi
konkrétni zemni prdmét infrastruktury v izemi. V Uvahu je nutno brat i skute¢nost, zda se predkladana
koncepce tyka uzemi celé Ceské republiky nebo mensich samospravnych celkd.
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Dalsim krokem je vyhodnoceni strategickych cild a zavazk( pfijatych na mezinarodni, celostatni a
regionalni urovni ve vztahu k jednotlivym oblastem ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi
relevantnich vicéi zamérfeni predkladané koncepce, ji dotéeného Uzemi a jednotlivym sledovanym
indikatoriim. Tato analyza bude dale vyuzita v ramci vyhodnoceni SEA.

Add 3. Stanoveni referen¢niho ramce pro hodnoceni na zakladé syntézy prechozich dvou krokd.

Na zakladé vySe uvedenych krokl pak jiz v ramci oznameni koncepce (za predpokladu, Ze o€ekavame
kompletni proces SEA) je vhodné pfedbézné navrhnout referenéni ramec v zavislosti na zvolené
metodé hodnoceni, tj. napfiklad sadu referenénich cild ¢lenénou dle jednotlivych slozek Zzivotniho
prostfedi a problémovych okruhll ve vztahu k pfedmétu feSeni koncepce, pro dal§i vyuziti ve vlastni
evaluacni ¢asti SEA. Vystupem zjiStovaciho fizeni by méla byt mimo jiné i zpétna vazba, pfipadné
pfipominky dotéenych organ( statni spravy resp. vefejnosti nejen k oznameni jako takovému, ale i
k navrhovanému referenénimu a evaluaénimu ramci SEA.

K posouzeni vlivi koncepce na Zzivotni prostfedi mize byt vyuzita napfiklad tzv. Metoda referenénich
cild. Jedna se o standardni metodu pouzivanou v SEA, ktera spociva v sestaveni hodnotici matice
k posouzeni vztahu referenéniho ramce tj. sady referencnich cild vi¢i navrhovanym cilim resp.
opatfenim hodnocené koncepce. Ukolem sady referenénich cilti je shrnout vSechny pozitivni trendy
zivotniho prostredi resp. pfijaté strategické cile z jinych dokumentu tak, aby byl vytvofen zakladni ramec
pro hodnoceni strategické &asti koncepce, coz je klicova ¢ast celého SEA posouzeni. Mozné je vyuzit
rovnéz multikriterialni analyzu, kde slouzi jako referencni rdmec vhodné zvolend kritéria postihujici viivy
na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi.

Referen¢ni cile je tfeba volit tak, aby reprezentovaly klicové oblasti resp. problémy ve vztahu
k feSenému Uzemi a jeho specifikim, stavu a vyvojovym trenddm ZzZivotniho prostfedi, identifikovanym
problémim a charakteru koncepce, tj. zpisobu a mife jakou mulze ovlivnit jednotlivé slozky resp.
problematické okruhy zivotniho prostfedi. Zaroveh musi jednotlivé cile odrazet a respektovat cile
v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi pfijaté v platnych strategickych dokumentech
riznych drovni. V neposledni fadé je vhodné dbat na to, aby bylo mozné tyto cile resp. jejich
naplfiovani ucelné vyhodnocovat resp. monitorovat na zakladé indikatord zahrnutych do monitoringu
koncepce a zohlednit pfi vybéru projektd diky vhodnému nastaveni kritérii pro vybér podpofenych
projektl. Vybér sady referencnich cilll je tak klicovym krokem, ktery jednak odrazi pfedchozi analytické
kroky (analyza stavu a vyvoje Zivotniho prostfedi a identifikace problém0 v Gzemi, analyza pfijatych cild
ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi) a zarover by méla byt kompatibilni resp. vyuzitelna pro
dal$i kroky v oblasti vybéru projektt a monitorovani vlivi implementace koncepce na Zivotni prostredi.
Mélo by se jednat o vzajemné provazany fetézec krokl analyza — syntéza — evaluace — monitoring.

Add 4. Celkové zhodnoceni koncepce po strance formalni a formalné obsahové

Bude provedeno zhodnoceni obsahové stranky koncepce dle jejich jednotlivych &asti a kapitol, jeji
uplnosti, formalni Upravy, pfehlednosti, pouzitych vyjadfovacich prostfedkd a uzivatelské vstficnosti
formou komentare zpracovatelt vyhodnoceni SEA s ohledem na cilového uZivatele koncepce.

Add 5. Hodnoceni analytické ¢asti

Bude provedeno zhodnoceni obsahu analytické &asti, jeji uplnosti a vypovidaci schopnosti a promitnuti
identifikovanych zjisténi do navrhu opatfeni formou komentare zpracovatell vyhodnoceni SEA.

Add 6. Hodnoceni strategické casti — komentar zpracovatele SEA k celkovému pojeti strategickée
¢asti + hodnoceni jednotlivych navrhovanych cilii/opatieni pomoci metody referencnich cilt
- hodnotici tabulky — navrh reformulaci

Pro zji$téni, zda a jakym zpUsobem muzZe navrh koncepce mit pfi realizaci zavazné vlivy na ZP, bude
provedeno hodnoceni navrZzenych opatfeni resp. aktivit vzhledem k referenénim cildm ochrany
zivotniho prostfedi, tj. zda a jakym zplsobem budou opatfeni naplfiovana pomoci aktivit resp. projektd
pfispivat &i nikoliv k naplfiovani referenénich cil(.

Zejména pfi potencialné negativnim identifikovaném vlivu je sou€asti hodnoceni i komentar véetné
navrhu opatfeni pro pfedchazeni negativnim vlivim na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Plati, ze mira podrobnosti hodnoceni jednotlivych vlivii odpovida mife podrobnosti, v jaké je dana ¢ast
(aktivita, opatfeni, zamér) v ramci koncepce definovana nebo vymezena.
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Hodnoceni se provedou odbornym odhadem moznych konkrétnich dopadl formou extrapolace
uplatnéni dané priority/opatfeni/aktivity v ramci navazujicich nastroji strategického planovani nebo
dalSich fazi projektové pfipravy konkrétnich realizanich kroka.

Jako nejvhodnéjsi formu prezentace doporucujeme maticovy tabelarni pfehled hodnocenych priorit (v
fadku) s odhadem vyznamnosti vlivi na jednotliva témata (ve sloupcich) a doplfujicim vysvétlujicim
komentafem k hodnoceni jednotlivych priorit. V navaznosti na toto tabelarni hodnoceni bude uveden
souhrnny komentaf s podrobnéjSim vyhodnocenim nejvyznamnéjSich kladnych a zapornych vlivl
vCetné zdlvodnéni odhadu jejich vyznamnosti.

Kumulativni a synergickeé vlivy

Hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivih koncepce ma za ukol shrnout zavéry vyhodnoceni
provedeného pfedevsim pfi hodnoceni strategickych cill a opatfeni v pfedchozich krocich SEA se

a synergickych vlivi se nachazeji v kapitole 3.6.4 tohoto dokumentu.

Zdrojem kumulativnich a synergickych vlivi je prostorova koncentrace navrhovanych aktivit v
prostorové omezené Casti feSeného Uzemi.

Vystupem bude prfehledna tabulka, ve které budou hodnocena jednotliva navrhovana opatfeni nebo
aktivity, jejich soulad s referencnimi cili zivotniho prostfedi a identifikovana potencialni mira jejich vlivu
na dany referenc¢ni cil.

Add 7. Prostorova analyza navrhovanych zaméru, pokud koncepce takové zaméry obsahuje

Zakladni prehled stfetd zameérd navrhovanych v koncepci s jednotlivymi slozkami Zivotniho prostfedi na
zakladé prostorové analyzy. Mély by byt tzemné identifikovany a graficky znazornény stfety s ochranou
pFirody (velkoplo$na zvlasté chranéna uzemi (dale jen ,ZCHU®), maloplo$na ZCHU a jejich ochranna
pasma, Natura 2000, Gzemni systém ekologické stability (dale jen ,USES®), VKP, PP, Natura 2000 a
jejich ochrannymi pasmy), s ochranou vod (CHOPAYV, zaplavova uzemi, ochranna pasma vodnich
zdroju, ochranna pasma lazefiskych zdrojl, ochranna pasma pozorovacich vrtt CHMU), ZPF a PUPFL,
ochrana horninového prostiedi (CHLU, DP, PU), pamatkova ochrana (NKP, NP, KPZ, MPZ a ochrana
archeologickych nalezist a dalSi chranéné zajmy v uzemi.

Add 8. Hodnoceni provadéci ¢asti strategie

Formou komentafe zpracovatele vyhodnoceni SEA bude zhodnocena implementaéni ¢ast strategie,
stanovené ukoly pro jednotlivé aktéry a jejich €asovy ramec, realizovatelnost. VEetné zhodnoceni
navrzeného monitoringu a jeho mozné provazanosti na monitoring vlivli na Zivotni prostfedi.

Add 9. Hodnoceni vilivi na lokality soustavy Natura 2000 dle § 45i ZOPK

V ramci zpracovani oznameni koncepce budou v pfipadé mozného vyznamného vlivu koncepce na
lokality soustavy Natura 2000 osloveny vSechny pfislusné organy ochrany pfirody, tedy pfislusné
organy statni spravy, Gjezdni Gfady a spravy CHKO a narodnich parkd v Ceské republice, v jejichz
obvodu pusobnosti se nachazeji lokality soustavy Natura 2000, se zadosti o stanoveni, zda muze
koncepce samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit pfedmét ochrany nebo celistvost EVL
a PO, pokud je takové stanovisko vyZadovano.

Pokud organy ochrany pfirody ve svém stanovisku dle § 45i nevylou€i moznost vyznamného ovlivnéni
lokalit soustavy Natura 2000, bude v ramci posouzeni vlivQi koncepce na zivotni prostfedi zpracovano
rovnéZz posouzeni vlivu koncepce na pfedmét ochrany a celistvost EVL nebo PO dle § 45i ZOPK
postupem dle ZOPV (dale jen ,naturové posouzeni“). Naturové posouzeni je samostatna ¢ast, ktera by
méla byt pfedlozena jako samostatny dokument spolu s vyhodnocenim SEA a navrhem koncepce,
anebo miize byt pfilohou vyhodnoceni SEA. Vyhodnoceni SEA zohledni zavéry posouzeni dle § 45i
ZOPK. Vyhodnoceni vlivi koncepce na lokality soustavy Natura 2000 bude zpracovano drzitelem
autorizace dle § 45i ZOPK v souladu s provadécimi predpisy dle ustanoveni § 45i odst. 13 ZOPK, resp.
vyhlaSkou &. 142/2018 Sb., o nélezZitostech posouzeni vlivu zaméru a koncepce na EVL a PO a o
nalezitostech hodnoceni vlivu zavazného zasahu na zajmy ochrany pfirody a krajiny.

Add 10. Hodnoceni viivii koncepce na determinanty verejného zdravi

Pro vyhodnoceni pfedkladaného navrhu koncepce a jejich variant na vefejné zdravi bude vyhodnocen
vliv navrhovanych aktivit a opatfeni vici pfijatym cildm ochrany vefejného zdravi strategickych
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dokument( v oblasti vefejného zdravi na vnitrostatni drovni a vi¢i vSem determinantim vefejného
zdravi relevantnim v obecné roviné vuci koncepci.

Z relevantnich cilt strategickych dokumentu v oblasti vefejného zdravi a analyzy stavu a trend(l vyvoje
vefejného zdravi ve vztahu k pfedmétu fedeni posuzovaného dokumentu jsou nasledné vybrany
relevantni zdravotni determinanty, vuc¢i nimz je predkladana koncepce hodnocena. Pfikladem mohou
byt nasledujici determinanty:

» Faktory Zivotniho prostfedi, zejména kvalita ovzdusi, hluk, toxické latky v prostfedi, ochrana pfirody
a vodnich zdroj;

Dostupnost zaméstnanosti;

Dostupnost vzdélanosti;

Dostupnost zdravého vyuziti volného ¢asu;

Uroveri a dostupnost zdravotni péde;

Pohoda bydleni

Bezpecnost (od energetické a surovinové bezpelnosti, pfes bezpe€nost tézby surovin a vyroby
energie, bezpecnost dopravy a ochranu obyvatel v pfipadé mimoradnych udalosti antropogenniho i
pfirodniho charakteru az po napf. kvalitni bezpe&né stavebni materidly, zejména v pFipadé
recyklace odpadu).

vVvyYVyVvyyy

Vyhodnoceni vlivih koncepce na vefejné zdravi je tak provedeno pomoci uvedenych determinantu
vefejného zdravi, a sice jako soulad (nesoulad) navrhovanych cild hodnocené koncepce vUGi
zdravotnim determinantlim a jejich Zzadoucim trenddm, kdy bude charakterizovano jejich mozné
ovlivnéni a navrzeny Upravy koncepce &i pfipadna opatfeni k zamezeni negativnich vlivii implementace
koncepce na vefejné zdravi.

Add 11. Navrh kritérii pro vybér projektu realizovanych na zakladé koncepce

V ramci této ¢asti SEA bude navrzena sada kritérii za u¢elem vyhodnocovani a stanoveni kritérii pro
rozhodovani v otazce vybéru vhodnych realizaénich projekti/zamérd, které budou na zakladé koncepce
podpofeny. Hlavnim uGcelem stanoveni environmentalnich kritérii pro vybér projektd je zajistit, aby
nebyly podporeny projekty s potencialné vyznamnymi negativnimi vlivy na Zivotni prostfedi, a aby byly
naopak pfi vybéru projektt upfednosthovany takové projekty, které by mohly pfispét ke zlepSeni stavu
zivotniho prostfedi a zdravi obyvatel.

Add 12. Navrh indikatord pro monitoring provadéni koncepce z hlediska Zivotniho prostredi

Zakladni soubor indikator resp. monitorovacich ukazatell pro sledovani vlivu implementace koncepce
na zivotni prostiedi.

Indikatory vychazi z identifikovanych problémovych okruhl Zivotniho prostfedi a hodnoticiho ramce,
ktery byl vi¢i nim stanoven, kdy problémové okruhy resp. vySe zminéna sada referenénich cild bude
dale vyuzita v ramci sledovani dopadl implementace koncepce na zivotni prostfedi tak, ze bude
monitorovana mira ovlivnéni téchto cild prostfednictvim indikatord. Tak bude zajist€na provazanost
vyhodnoceni koncepce s vybérem podpofenych projektd i monitoringem implementace koncepce. Je
ucelné navrhnout pro kazdy referenéni cil alespor jeden realné sledovatelny indikator. Monitorovani a
vyhodnocovani implementace strategie pomlze v€as zachytit pfipadné negativni vlivy koncepce na
zivotni prostfedi a v neposledni fadé mize byt determinantem, ktery povede ke kvalitativné vysSi drovni
realizovanych projekta.

Add 13. Navrh stanoviska

Vysledkem vySe uvedenych krokd je potom doporuceni pfislusnému Ufadu ze strany zpracovatele
vyhodnoceni SEA k vydani stanoviska, doporu€eni znéni jeho vyroku a pfipadnych podminek ¢&i
pozadavkd a doporuceni z hlediska opatfeni pro zamezeni nebo kompenzaci negativnich vlivi na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

1.1.10 Zajisténi zapojeni verejnosti

Zapojovani vefejnosti procesu SEA je velmi Uzce provazano s postupy, které pfi pfipravé koncepci
zajistuji svobodny pfistup k informacim na zakladé zékona &. 123/1998 Sb., o pravu na informace o
zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpist, zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpist a Aarhuské umluvy. Zapojeni verejnosti do procesu SEA by
mélo respektovat nasledujici principy:

» v&asné informovani vefejnosti o pofizovani koncepce a provedeni procesu SEA,

Strana 15 z 93



» aktivni a pribézné informovani vefejnosti,
» konzultace s ob¢any,

» vyporadani vyjadreni vefejnosti,

» informace o vysledcich procesu SEA

Zpracovatelem SEA by mél byt navrzen konkrétni systém zapojeni vefejnosti do pfipravy procesu SEA
a posouzeni koncepce by mélo zahrnovat:

a) Pribézné zverfejhovani dokumentl na webovych strankach predkladatele, kde bude uveden
také odkaz na ostatni relevantni zdroje informaci napf. IS SEA, webové stranky zpracovatele
koncepce, popfipadé webové stranky zpracovatele SEA. Pribézny sbér a vyporadani vyjadreni
pfijatych i mimo procesni pfipominkova fizeni.

b) Ve spolupraci se zpracovatelem koncepce, sestaveni adresafe zajmovych organizaci se
vztahem ke koncepci — do adresare by méli byt zahrnuti zastupci relevantnich Gfadl, odbornych
instituci, nevladnich organizaci a privatni sféry. Tito aktéfi by méli byt informovani o moznosti
zapojeni do pfipravy koncepce.

c) Vefejnost ma moznost vznaseni pfipominek a navrh(i na dopInéni ve vSech fazich procesu SEA
(zjistovaci fizeni, vyhodnoceni) v ramci pfipominkovych Fizeni v zavislosti na jednotlivych
procesnich krocich. Prabézny sbér a vypofadani vyjadreni ke koncepci i k jejimu SEA ve
spolupraci s pfislusnym ufadem.

d) V pfipadech, kdy se kona VP, budou uc¢astnikim pfedstaveny navrh koncepce a vystupy
vyhodnoceni SEA. Bude vypracovan zapis z VP, ktery bude nasledné pfedan pfislusnému
ufadu.

e) Pracovni seminafe nebo kulaté stoly pro zastupce zadavatele, nebo prezentace v ramci

schvalovaciho procesu (dle potfeby).

Z vySe uvedenych ddvodu je vhodné zfidit na internetovych strankach predkladatele nebo zpracovatele
SEA samostatnou stranku s informacemi o celém procesu pfipravy koncepce a procesu SEA — ato
vCetné prubézné zpracovavanych SEA vyhodnoceni jednotlivych etap. Internetové stranky by mély
obsahovat nasledujici informace:

» harmonogram zpracovavani koncepce,

» harmonogram SEA procesu,

» zakladni informace o koncepci,

» zakladni informace o zpracovateli SEA véetné kontakt(
» pravidla podavani vyjadfeni,

» terminy vefejnych setkani, vefejnych projednani

» aktualni verze koncepce,

» aktualni verze SEA — vyhodnoceni vlivu na ZP,

» informace o vysledcich procesu SEA.

Informace budou rovnéz zverejhovany zplasobem vyplyvajicim ze zakona, tj. v Informaénim systému
Ministerstva Zivotniho prostfedi tzv. IS SEA k zabezpeleni naplnéni povinnosti dle ZOPV. Zajisti
pfisludny ufad.

Vhodné je rovnéz zpracovat informacni material, ktery bude obsahovat stru¢né Udaje ke kazdé fazi
procesu SEA, ktery bude k dispozici u¢astnikim VP a pfislusnému Gfadu.

Prezentace koncepce verejnosti (VP) je setkani pfedkladatele, zpracovatele koncepce a SEA tymu
s velkym pocltem zastupcl zainteresovanych nebo dotéenych organt a samospravnych celkl, a
s vefejnosti a jejimi zastupci. Slouzi k poskytnuti zakladnich informaci o koncepci a k ziskani nazoru
vefejnosti a sbéru vyjadieni. Ugelem je pfedevsim ,srozumitelnd prezentace* koncepce a vyhodnoceni
SEA.

Posuzovatel SEA spolu se zpracovatelem koncepce zaznamenava priibézné vyjadreni subjektu k
informacim, které obdrZely (nebo jim byly zpfistupnény) b&hem jednotlivych etap procesu SEA
prfedepsanych zdkonem a zaznamend je do pfehledné tabulky — Vypofadani vyjadfeni, kde uvede u
kazdého vyjadreni své stanovisko a zplsob jeho zohlednéni resp. zapracovani do navrhu koncepce,
nebo i do vyhodnoceni SEA.
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1.1.11 Vyhodnoceni vlivd na klima

Hodnoceni vlivli koncepci na klima, resp. zménu klimatu, je jednim z prifezovych témat SEA, jehoz
vyznam vzrostl v posledni dobé na zakladé celoevropské Strategie adaptace na zmény klimatu v roce
2013.

Ceska republika pfijala v roce 2017 Narodni akéni plan adaptace na zménu klimatu (NAP adaptace),
ktery implementuje Strategii ptizplisobeni se zméné klimatu v podminkach CR z roku 2015 (Adapta&ni
strategie CR). Soucasti NAP je soubor 98 indikatord zranitelnosti, ktery bude kazdé 4 roky
vyhodnocovan. V souéasnosti je k dispozici Hodnoceni zranitelnosti CR ve vztahu ke zméné klimatu
k roku 2014, pravé na zakladé indikatorl zranitelnosti.

Strategie pfizptsobeni se zméné klimatu v podminkach CR predstavuje narodni adaptaéni strategii CR,
ktera kromé zhodnoceni pravdépodobnych dopadd zmény klimatu obsahuje navrhy konkrétnich
adaptacnich opatfeni, legislativni a ¢aste€nou ekonomickou analyzu, atd.

Adaptaéni strategie CR identifikuje prioritni oblasti (sektory), u kterych se predpokladaji nejvétsi dopady
zmény klimatu.

v

lesni hospodafstvi,

zemeédélstvi,

vodni rezim v krajiné a vodni hospodafstvi,

urbanizovana krajina,

biodiverzita a ekosystémové sluzby,

zdravi a hygiena,

cestovni ruch,

doprava,

priimysl a energetika,

mimoradné udalosti a ochrana obyvatelstva a zivotniho prostfedi.

VVvyVvyVVVYYVYYVYY

Z vySe uvedeného je patrné, Zze zména klimatu je faktorem horizontalné ovliviiujicim prakticky vSechny
slozky zivotniho prostfedi a celou fadu ekonomickych témat a zpétné vyvoj téchto slozek a témat
ovliviiuje klima jako takové. S touto skutecnosti je potom tfeba pocitat v ramci posouzeni vlivi koncepci
na ZP a vefejné zdravi.

Adapta¢ni strategie CR je pripravena na roky 2015 — 2020 s vyhledem do r. 2030 a bude
implementovana Narodnim akénim planem adaptace na zménu klimatu. Pribézné plnéni Adaptacni
strategie CR bude vyhodnoceno v roce 2019 a dale kazdé 4 roky. Podrobné je téma fe$eno
v nasledujicich dokumentech:

» Hodnoceni zranitelnosti Ceské republiky ve vztahu ke zméné klimatu k roku 2014. CENIA, &eskéa
informaéni agentura Zivotniho prostfedi, Centrum pro otazky Zivotniho prostfedi, Univerzita Karlova
v Praze, Praha, 2018, ISBN 978-80-87770-47-4, dostupné z
https://www.mzp.cz/cz/hodnoceni_zranitelnosti_cr

» Strategie pfizpGsobeni se zmén& klimatu v podminkach CR, 2015, dostupné z:
http://mzp.cz/cz/zmena_klimatu_adaptacni_strategie.

» The EU Strategy on adaptation to climate change, ISBN 978-92-79-32975-3, doi: 10.2834/5599,
European Union, 2013.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zménu klimatu a jeji mozné ovlivnéni v disledku implementace

posuzovanych dokumentl je tfeba prafezové zahrnout do vSech fazi prace na SEA. Soucasny stav,

vyvojové trendy a odhad rizik by mél byt diskutovan jiz v ramci oznameni koncepce.

Ve vlastnim vyhodnoceni SEA je potom nezbytné zahrnout vySe zminéné strategické dokumenty do
hodnoceni vztahu a ovlivnéni jimi pfijatych cild vici posuzované koncepci a zaroven je, resp. zménu
klimatu jako téma zohlednit pfi vybéru hodnoticich kritérii, resp. referencnich cilu.

Tab. 1 Priklad formulace referenéniho cile v ramci problémového okruhu ptisobeni zmén klimatu

Slozky ZP a Referenéni cil
problémové ;
okruhy ochrany ZP
2. | Plsobeni zmény 2.1. Realizovat krajinotvorna opatfeni i zplsoby hospodareni v krajiné s cilem snizit
klimatu rizika spojena s nasledky zmény klimatu
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Pfi identifikovani vyznamnych negativnich vlivd navrhovanych opatfeni vic¢i hodnoticim kritériim je tfeba
navrhnout minimalizaéni opatfeni pro zamezeni témto vlivim implementace koncepce z hlediska zmény
klimatu. Zaroven se toto hledisko musi promitnout rovnéz do implementace koncepce v podobé kritérii
pro vybér projektll a do monitoringu jejiho uplathovani prostfednictvim sledovani indikator( vlivu na
zménu klimatu.

Zdrojem dat a rovnéz inspiraci pro navrh opatfeni resp. indikatorl jsou vySe uvedené strategické
dokumenty a aktualni Hodnoceni zranitelnosti CR ve vztahu ke zméné klimatu.

Tab. 2 Priklad monitorovacich ukazatelli ve vztahu k pusobeni zmény klimatu

Slozky ZP a problémové Monitorovaci ukazatele implementace koncepce | Jednotk | Zdroj
okruhy ochrany ZP na ZP a dat

Objem investovanych prostfedk( do krajinotvornych

Pasobeni zmény klimatu L
opatreni

Ké Kraj

Tab. 3 Priklad kritéria pro vybér projektii v ramci implementace koncepce zvoleného z hlediska
adaptace na zmény klimatu

Referencni cil Otazky pro hodnoceni a vybér projektu
z hlediska zivotniho prostredi
2.1. Realizovat krajinotvorna opatfeni i zpusoby Dojde prostrednictvim realizace zdméru ke
hospodareni v krajiné s cilem snizit rizika spojena zvyseni retencni schopnosti krajiny
s nasledky zmény klimatu Ano/Ne?

2 Metodicka doporuceni pro fazi zpracovani oznameni
koncepce a zahajeni zjiStovaciho fizeni

2.1 ZpuUsob zpracovani oznameni koncepce

Tato etapa zpracovani SEA obsahuje v zasadé dva zakladni kroky:
» Podani zadosti o stanovisko dle § 45i ZOPK, paklize je vyzadovano — § 45h a § 45i odst. 1 ZOPK
» Zpracovani oznameni koncepce

Predkladatel koncepce (ten, kdo dava podnét ke zpracovani — vefejna sprava, tedy ufad - magistrat,
ministerstvo, kraj) musi predlozit oznameni koncepce o zahajeni praci na tvorb& nebo zménach
koncepce pfisluSnému ufadu, tedy organim kraje, pfipadné Ministerstvu Zivotniho prostfedi pokud
dotéené Uzemi zasahuje na Uzemi vice kraju, nebo pokud dotéené Uzemi tvofi Uzemi celého statu.

Nalezitosti oznameni koncepce stanovi pfiloha &. 7 k ZOPV. Zpracovanim oznameni koncepce muze
predkladatel povéfit autorizovanou osobu, neni vSak vyjime&né pokud ozndmeni zpracuje pfedkladatel
koncepce vlastnimi silami. VyuZiti sluzeb autorizované osoby je Zadouci zejména vzhledem k zajisténi
kvalitné zpracovaného oznameni a hladkému prabéhu této faze procesu SEA.

Vyhodnost zapojeni AO jiz do této faze procesu SEA spatfujeme pfedevsSim u koncepci, u kterych je
mozné proces SEA ukonCit zavérem zjiStovaciho fizeni. Diky fundovanému zpracovani oznameni
koncepce autorizovanou osobou si je pfislusny ufad schopny ucinit pfedstavu o moznych vyznamnych
vlivech koncepce na ZP a rozhodnout o ukoné&eni &i pokragovani procesu SEA.

V pfipadé, kdy se jedna o koncepci, u které Ize dlvodné predpokladat cely proces SEA je zpracovani
oznameni autorizovanou osobou zarukou kompatibility a vhodného metodického zvladnuti v8ech fazi
procesu SEA a zaroven predpokladem pro kvalitni scoping, ktery nasledné usti v lépe probihajici
proces SEA. Zaroven lze urychlit praci na samotné koncepci diky posouzeni vlivll na Zivotni prostfedi
metodou ex-ante a optimalizovat jeji obsah pfed spusténim samotného procesu SEA.

Naprosta vétSina pofizovanych strategickych dokumentd nema natolik konkrétni izemni prdmét, aby
bylo moZné na strategické urovni definovat mozné konkrétni vlivy presahujici hranice CR. Z tohoto
dlvodu spiSe nepfedpokladame, ze bude v ramci posouzeni vlivi na zivotni prostfedi pozadovano
mezistatni posuzovani vliva vétsSiny strategickych dokument(l na uzemi okolnich statd v konkrétni
roving, vzdy je v8ak tfeba o nich uvazovat a vramci oznameni i pfipadného vyhodnoceni SEA je
diskutovat, resp. vyhodnotit. Mezistatni posuzovani, resp. osloveni dot€enych statli se vétSinou déje az
v pfipadé, kdy je zjistén vyznamny vliv na jeho Uzemi, anebo si sam sousedni stat zazada. Zakladni
posouzeni preshrani¢nich vlivd, pokud jsou relevantni, bude provedeno standardné v ramci
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vyhodnoceni SEA, tak aby MZP mohlo predloZit toto posouzeni druhému statu k vyjadreni, jestlize o to
druha strana pozada. V pfipadé, kdy se jedna o koncepci, kde je pfislusnym ufadem kraj, je vedeni
procesu SEA postoupeno Ministerstvu Zivotniho prostiedi.

V této fazi identifikovana potencialni rizika by se méla odrazit ve stanoveni referenéniho ramce pro dalsi
faze hodnoceni, tedy ve vybéru a formulaci sady referencnich cild Zzivotniho prostfedi. Zarukou
spravného vyhodnoceni potencialnich rizik je opét u¢ast zkuSseného zpracovatele oznameni.

Proces (tzv. zjiStovaci Fizeni) provadi pfislusny Ufad a jeho uCelem je - stanovit, zda dana koncepce
musi byt posuzovana - uréit a upfesnit rozsah a obsah vyhodnoceni SEA a pribéh posuzovani. V
pribéhu zjistovaciho fizeni maji jak dot¢ené organy, tak krajské Gfady, resp. Uzemni samospravné
celky, tak i vefejnost moznost se k posuzovanému dokumentu vyjadfit.

Zavér zjistovaciho Fizeni (dale jen ,ZZR*) - vyda pfislusny Gfad nejpozdéji do 35 dni ode dne
zvefejnéni informace o oznameni koncepce na ufedni desce posledniho dotéeného ¢&i jediného
dotéeného kraje. Po vydani jej musi neprodlené zvefejnit a zaslat pfedkladateli, dotéenym organim a
dotéenym krajim a pFipadné také dotéenym obcim. ZZR vychazi ze zakonnych kritérii pro zjistovaci
fizeni dle prilohy €. 8 k ZOPV, z oznameni koncepce a vyjadfeni k nému podanych v prabéhu
zjistovaciho fizeni. U koncepci, které jsou posuzovany vzdy a u takovych, u kterych bylo rozhodnuto, ze
mohou mit vyznamny vliv na Zivotni prostiedi & vefejné zdravi ZZR stanovi rozsah a obsah hodnoceni
SEA véetné pfipadného pozadavku na vyhodnoceni variant (navrhuje prab&h SEA). V piipadé ZZR u
koncepci, které nebudou podléhat procesu SEA, jelikoz nemohou mit vyznamny vliv na zZivotni prostfedi
i vefejné zdravi na zakladé kritérii pro zjiStovaci fizeni uvede pfislusny ufad davody, které jej k tomuto
rozhodnuti vedly.

2.2 Vazba na ustanoveni § 45h a § 45i ZOPK (tzv. naturové posouzeni)
a jeho integrace do procesu SEA

Nedilnou soucasti posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostfedi je rovnéz zahrnuti problematiky
mozného ovlivnéni lokalit soustavy Natura 2000, jako evropské soustavy chranénych GUzemi. To mlze
mit nékolik podob v zavislosti na relevanci vztahu mezi posuzovanym dokumentem a pfedmétem
ochrany lokalit soustavy Natura 2000.

Natura 2000 je celistva evropska soustava Uzemi se stanovenym stupném ochrany, ktera umozniuje
zachovat pfirodni stanovisté a stanovisté druh( v jejich pfirozeném arealu rozsifeni ve stavu pfiznivém
z hlediska ochrany nebo popfipad& umozni tento stav obnovit. Na tzemi Ceské republiky jsou lokality
soustavy Natura 2000 tvofeny ptadimi oblastmi a evropsky vyznamnymi lokalitami (PO a EVL), které
pozivaji ochranu dle ustanoveni § 45a az § 45i ZOPK.

Povinnosti pfedkladatele koncepce je ucinit Uvahu, zda se jedna o koncepci naplfiujici definici § 45h
ZOPK, tj. zda muze pofizovana koncepce samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit
prfedmét ochrany nebo celistvost EVL nebo PO. Pokud dojde pfedkladatel k zavéru, ze jim zpracovana
koncepce nenaplfiuje znéni § 45h ZOPK, musi tuto skuteCnost uvést v oznameni koncepce a vécné (s
ohledem na obsah koncepce a jeji oCekavané dopady, resp. jejich absenci) pfiléhavé odlvodnit, pro¢ se
tak domniva. Jestlize koncepce tuto definici naplfiuje, je pofizovatel povinen poZadat pfislusné organy
ochrany pfirody o vydani stanoviska podle § 45i ZOPK. Stanovisko organu ochrany pfirody slouZi k
urCeni, zda je tfeba koncepci posoudit z hlediska vlivd na Uzemi lokalit soustavy Natura 2000, tj. z
hlediska vlivu na pfedmét ochrany a celistvost EVL a PO. Organ ochrany pfirody vyda odivodnéné
stanovisko do 30 dnl ode dne doruceni zadosti. Pokud organ ochrany pfirody vyznamné vlivy vylouci,
nevyplyva pro predkladatele ve vztahu ke koncepci z hlediska pozadavkl § 45i ZOPK zadna dalsi
povinnost, samoziejmé za pfedpokladu, ze koncepce nebude ménéna takovym zpusobem, ktery by na
jeji vlivy na EVL a PO mél dopad. Jestlize organ ochrany pfirody svym stanoviskem nevyloucCi
vyznamny vliv koncepce na EVL nebo PO, musi byt koncepce pfedmétem posouzeni podle § 45i ZOPK
postupem dle ZOPV, které musi byt zpracovano osobou s pfislu§nou autorizaci.

Stanoviska vSech organu ochrany pfirody (dale jen ,OOP*) relevantnich k dot¢enému uzemi koncepce
jsou nedilnou soucasti ozndmeni v pfipadé koncepci, které mohou vyznamné ovlivnit pfedmét ochrany
nebo celistvost EVL nebo PO. Jestlize alespon jeden OOP nevylougil moZnost vyznamného vlivu na
pfedmét ochrany a celistvost EVL a PO, musi byt vsouladu s § 45i odst. 2 ZOPK ke koncepci
zpracovano téz ,naturové“ posouzeni.

Vzhledem k charakteru podkladd a ¢asu potfebnému pro ziskani téchto stanovisek je zpracovani
Zadosti o stanovisko dle § 45i odst. 1 ZOPK prvnim krokem, ktery zpracovatel oznameni ucini pfi
zahajeni praci na oznameni koncepce. V mezi¢ase mezi podanim zadosti o stanoviska dle § 45i odst. 1
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ZOPK a jejich obdrZzenim je vhodné zpracovat vlastni oznameni. Vzor Zadosti o stanovisko dle § 45i
ZOPK pro ucely SEA je uveden v pfiloze.

V pripadé, kdy soucasti oznameni koncepce stanoviska dle § 45i odst. 1 ZOPK nebudou, muze se stat,
ze dotéené OOP si ve svém vyjadieni k oznameni koncepce pozadaji o zaslani jejiho navrhu ke
stanovisku dle § 45i odst. 1 ZOPK. ZZR je v takové situaci vydan aZ po obdrZeni stanovisek OOP
vydanych dle § 45i odst. 1 ZOPK. V této souvislosti je tfeba poznamenat, ze OOP nemohou vydavat
stanoviska dle § 45i odst. 1 ZOPK v ramci vyjadfeni k oznameni koncepce, nebot ZOPK nezaklada
OOP kompetenci k vydani stanoviska z moci Ufedni (zadost o vyjadfeni organu ochrany pfirody jako
dotéeného organu ve zjistovacim fizeni ze strany pfisluSného ufadu neni Zadosti pfedkladatele o
stanovisko podle § 45i odst. 1 ZOPK).

2.2.1 Ramcové standardy pro formulaci zadosti o stanovisko dle § 45i ZOPK

Organy ochrany pfirody, pfislusné k vydani stanoviska podle § 45i odst. 1 ZOPK jsou podle uzemi
feSeného predkladanym strategickym dokumentem:

» Krajské ufady mimo Uzemi chranénych krajinnych oblasti (CHKO) a narodnich parkd (NP) vcetné
ochrannych pasem, mimo vojenské Ujezdy a mimo ostatni pozemky ur¢ené pro ucely obrany statu,

» Spravy NP na Uzemi narodnich parkd véetné ochrannych pasem

» AOPK na uzemi chranénych krajinnych oblasti a v EVL a PO, jejichz ochrana je zajiStovana
prostifednictvim narodni kategorie maloplodného zvlasté chranéného uzemi

» Ujezdni ufady na tzemi vojenskych tjezdi,

» Odbory vykonu statni spravy (dale jen ,0VSS*) MZP | — IX na pozemcich uréenych pro U&ely
obrany statu mimo vojenské ujezdy.

Pfed podanim zadosti o stanovisko dle § 45i odst. 1 ZOPK je tedy tfeba provést prostorovou analyzu a
vyhodnotit, kterych OOP (resp. jakych lokalit soustavy Natura 2000 v jejich uzemni kompetenci) se vlivy
dané koncepce dotykaji. O stanovisko je nutné pozadat vSechny dotéené OOP, napf. pokud feSené
Uzemi lezi na Uzemi dvou kraju, je nutno pozadat oba krajské Gfady, popf. téz AOPK, Spravu NP, MZP
OVSS ¢&i Ujezdni ufad, jsou-li v téchto krajich dotéena téz uzemi v kompetenci jmenovanych OOP (tedy
CHKO, EVL chranéné jako narodni pfirodni rezervace &i narodni pfirodni pamatka, NP, vojenské
Ujezdy, pozemky uréené pro ucCely obrany statu mimo vojenské uUjezdy). V pfipadé celostatnich
koncepci se oslovuje ustfedi AOPK, v pfipadé krajskych koncepci, které maji dotéené Uzemi jen s
jednim regionalnim pracovistém AOPK, oslovuje se pouze regionalni pracovisté. Paklize jsou v
dotéeném Uzemi 2 a vice regionalnich pracovist AOPK, je nutné oslovit ustfedi AOPK.

Zadost o vydani tohoto stanoviska ma obsahovat zakladni (pro ugely vydani stanoviska podle § 45i
odst. 1 ZOPK relevantni) informace o koncepci: Nazev, feSené uzemi, struény popis zaméfeni
koncepce, jejiho pfedmétu a zakladnich cild, navrhové obdobi, zplsob schvalovani, situaéni vykres
nebo mapu, pokud ma koncepce tUzemni priimét.

Vzhledem k tomu, Ze strategické dokumenty maji &asto pomérné obecné znéni a v dobé& pfipravy
oznameni koncepce, resp. zadosti o stanovisko dle § 45i odst. 1 ZOPK nem4 pfipravovana koncepce
zdaleka finalni znéni, je vhodné pfiblizit zplsob formulace navrhové ¢asti, definovat ramec pro budouci
povoleni zamérQ, resp. zplUsob realizace koncepce a podpory projektli, resp. fetézec naslednych
strategickych dokumentu. V této souvislosti plati rovnéz, ze je vhodné podavat zadost o stanovisko dle
§ 45i odst. 1 ZOPK az v okamziku, kdy existuje ramcovy navrh zakladni struktury strategickych cilt a
opatieni koncepce. Cilem je umoznit pfislusnému organu ochrany pfirody kvalifikované rozhodnuti, zda
Ize, Ci nelze vylouc€it vyznamny vliv na lokality soustavy Natura 2000 a zaroven se vyhnout situacim, kdy
je OOP nucen vydat stanovisko nevylucujici vyznamny vliv z dlivodu pfedbézné opatrnosti (resp. pfilis
vagnich formulace cil a opatfeni koncepce, které ve své formulaci skute¢né ponechavaji prostor pro
mozné vyznamné ovlivnéni EVL nebo PO, pfestoZe v ramci pozdéjSiho upfesfiovani by tyto vlivy mohly
byt vylouceny).

Doporucujeme rovnéz uvést webovy odkaz na stranky s pribézné zvefejiiovanymi vystupy. Pokud se
jedna o aktualizaci stavajici (jiz schvalené) koncepce, je vhodné odkazat rovnéz na web platného
dokumentu a zaroven poskytnout OOP kontakt na koordinatora pro dotazy.

Seznam organd ochrany pfirody je mozné naleznout v pfilohové &asti tohoto dokumentu. Pokud se
jedna o nalezitosti samotného posouzeni vlivil koncepce na pfedmét ochrany a celistvost EVL a PO,
které zpracovava osoba s pfisluSnou autorizaci, stanovi je § 3 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb., o nalezitostech
posouzeni vlivu zaméru a koncepce na EVL a PO a o nalezitostech hodnoceni vlivu zavazného zasahu
na zajmy ochrany pfirody a krajiny. Metodicky upravuji proces posuzovani vlivl podle § 451 ZOPK
materialy vydané MZP, dostupné na https://www.mzp.cz/cz/hodnoceni_vyznamnosti_vlivu_koncepci:
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» Postup posuzovani vlivli koncepci a zamérd na EVL a PO
» Hodnoceni vyznamnosti vlivQi koncepci a zamérd na EVL a PO
» PFiru¢ka k hodnoceni vyznamnosti vlivii na predméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000.

2.3 Metodicka doporuceni pro vécné obsahové naplnéni jednotlivych
kapitol oznameni koncepce dle prilohy €. 7 k ZOPV

Oznameni koncepce je zahajujicim dokumentem procesu SEA, ktery by mél mit vypovidajici schopnost
0 zpracované Ci zpracovavané koncepci a mél by umét vystihnout, jaky je prfedpokladany vliv
navrhované koncepce na zivotni prostfedi.

Jak jiz bylo vy8e uvedeno, vhodnym okamzikem pro zahajeni praci na SEA je chvile, kdy existuje jiz
alespori ramcovy koncept navrhové ¢asti koncepce a je znama zakladni struktura strategickych cild
dokumentu. Tedy takova faze pfipravy koncepce, kdy je mozné jak pro autorizovanou osobu, resp.
zpracovatele oznameni koncepce, tak pro pfislusny Ufad nebo organ ochrany pfirody udinit odborny
odhad, zda se jedna o koncepci, ktera podléha ZOPV, ma potencial ovlivnit ZP v dotéeném Uzemi
vzhledem k jeho stavu, vyvojovym trendlim a specifickym problémdm vcéetné odhadu sméru a miry
tohoto ovlivnéni a dale je mozné tyto oCekavané vlivy vyhodnotit vramci Uvahy o jejich mozné
vyznamnosti ve smyslu ustanoveni § 45i odst. 1 ZOPK. Ramcovy koncept navrhové ¢asti koncepce
nebo odkaz na né& by mél byt zaroven doloZzen k oznameni koncepce za ucelem usnadnéni
screeningového i scopingového rozhodovani pfislusného ufadu v ramci zjistovaciho fizeni.

PfisluSny drfad musi jesté pfed zapoCetim zjiStovaciho Fizeni uréit, zda navrhovana koncepce je
koncepci, na kterou se vztahuje zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi.

Oznameni koncepce musi splfiovat nalezitosti pfilohy &. 7 k ZOPV, a to:

Cdst A: Udaje o predkladateli
» Nézev organizace, IC, sidlo, jméno, pfijmeni, adresa telefon a e-mail opravnéného zéstupce
predkladatele.

Zde je tfeba uvést aktualni udaje tj. nazev organizace, I1CO, sidlo, zastupce ptedkladatele a kontakt na

néj.

Cést B: Udaje o koncepci

» Nazev, obsahové zaméreni, charakter, zdivodnéni potfeby porizeni, zakladni principy a postupy,
hlavni cile, pfehled uvaZovanych variant fe$eni, mira v jaké koncepce stanovi rémce pro zaméry a
jiné &innosti z ni vychazejici, vztah k jingm koncepcim, moznost kumulace viivii na ZP a VZ s jinymi
zaméry, prfedpokladany termin dokonceni, navrhové obdobi, zptisob schvalovani.

Zde jsou uvedeny jednak formalni Udaje o koncepci tedy jeji pfesny nazev a definice pfedmétu feseni,
zaméfeni a charakter koncepce vcetné duvodl pro jeji pofizeni, které lze zcela pfevzit z podkladi
dodanych zpracovatelem koncepce.

Tyto udaje je vhodné, pokud jiZ nejsou obsaZeny, doplnit stru¢nym komentdfem AO, resp. autora
oznameni z hlediska kontextu posuzovaného dokumentu v systému strategickych dokumenti
predkladatele, resp. mezinarodni, narodni &i regionalni urovné ve vztahu k ochrané Zivotniho prostfedi
a vefejného zdravi. UziteCny je rovnéz struény popis zplsobu pofizovani koncepce véetné odkazu na
webové stranky predkladatele a informaci 0 moznosti vznaset podnéty a pfipominky, resp. zapojit se do
procesu pofizovani koncepce.

Stézejni Casti je potom uvedeni ramcové struktury navrhové &asti, ktera je hlavnim podkladem, na
zakladé kterého si muze pfisluSny ufad, dot€ené urady a verejnost ucinit pfedstavu o budouci podobé
koncepce a jejim zaméreni.

Nasledné musi autor oznameni koncepce charakterizovat miru, v jaké pofizovana koncepce stanovi
rdmec pro zaméry a jiné €innosti uvedenych v pfiloze €. 1 k ZOPV vzhledem k jejich povaze, umisténi,
velikosti, provoznim podminkam, pozadavkim na pFirodni zdroje apod. Zde je tfeba uvést, Ze tato ¢ast
oznameni ma pfimou vazbu na nasledujici kapitoly C a D a je tfeba ji zpracovavat se znalosti stavu a
vyvojovych trendu zivotniho prostfedi a vefejného zdravi v feSeném Uzemi a definovani jeho klicovych
problému ve vztahu k pofizované koncepci. Definovat je tfeba pfedevSim strategickou uUroveri, pro
kterou je koncepce pofizovana, zda se jedna pouze o deklarovani zakladnich strategickych smér(i nebo
budou na zakladé strategie vybirany projekty k pfimému podpofeni, resp. bude na jejim zakladé dan
strategicky ramec pro realizaci zaméru soukromych subjektt bez vefejné podpory. Dulezité je rovnéz
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uvést jaky bude charakter podpofenych realizanich opatfeni tj. zda se jedna pouze o finanéni nebo
marketingovy vystup nebo budou pfijata rovnéz opatfeni Ustici v realizaci projektd s investi¢nim
charakterem a pfipadnym konkrétnim Uzemnim primétem, véetné Uzemniho primétu, ktery neni
definovan v mapovém vystupu.

Zaroven je tfeba nezapomenout na mozné spolupUsobeni predkladané koncepce a ostatnich
strategickych dokumentl nebo zaméru. Alespon prostfednictvim komentare identifikovat potencialni
synergie nebo kumulativni vlivy, které jsou zpracovateli oznameni znamy na zakladé aktualniho stavu
pfipravy koncepce.

Dale je tfeba uvést, zda bude koncepce feSena variantné a definovat zakladni ramec jednotlivych
uvazovanych variant.

Vztah koncepce kjinym koncepcim je dan jednak jeji pozici v hierarchii ostatnich strategickych
dokumentt z pohledu strategického planovani a zaméreni koncepce obecné, jednak ve vztahu
k pFijatym strategickym dokumentim v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

Definovat a okomentovat je tfeba rovnéz zplisob jakym bude koncepce schvalovana a pro které organy
bude zavazna a v jakém pfedpokladaném obdobi, v€etné zplsobu nebo intervalu vyhodnocovani a
pfipadné aktualizace.

Cdst C Udaje o dotéeném uzemi
» Vymezeni dotceneho tzemi, vycet dotcenych samospravnych celki, zakladni charakteristiky stavu
ZP v dotéeném uzemi, stavajici problémy ZP

Zakladni analyza spocivajici mimo vymezeni dotéeného Uzemi v prehledu aktualniho stavu a trendu
vyvoje kliCovych slozek zivotniho prostfedi v dotCeném Uzemi se zaméfenim k pfedmétu feSeni
koncepce. V této souvislosti je tfeba vyuzit aktualni oficialni data a databaze sledovana v oblasti
Zivotniho prosttedi napt. CSU, CHMU, CGS, Geofond, krajskych ufadt apod. Vhodné je vyuZit prehled(
kazdoro¢né publikovanych v celostatnich nebo krajskych roenkach zivotniho prostfedi. Oznameni
koncepce tak bude obsahovat zakladni charakteristiku aktualniho stavu a vyvoje zivotniho prostredi
v dotéeném Uzemi dle jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi a vybranych indikatori se zaméfenim na
vztah zivotniho prostfedi a vefejného zdravi ve vztahu k pfedmétu feSeni koncepce, ktera bude moci
byt ucelné vyuzita i pro ucely pfipadného vyhodnoceni SEA. Doporucujeme se zabyvat predev§im
charakteristikami znec¢isténi ovzdusi, hlukové zatéze, vefejného zdravi, vyuziti Gzemi, zaboru pady,
rozlohy a zdravotniho stavu les(l, ochranou pfirody a krajiny, kvalitou vod, retenéni schopnosti uzemi,
pamatkovou ochranou apod., ¢lenénych dle relevantnich slozek Zivotniho prostfedi a problémovych
oblasti Zivotniho prostfedi ve vztahu ke koncepci, tj. takové, které jsou relevantni k aktualnim
problémdm Zivotniho prostfedi vuci tematickému zaméfeni koncepce a jejimu predpokladanému
ovlivnéni zivotniho prostiedi, jeho trendd a problémU v FeSeném Uzemi. Stim souvisi i vyCet
problematickych oblasti a vyvojovych trendl v feSeném Uzemi, ktery je tfeba také uvést. Upozoriujeme
na potfebu pfi analyze Zivotniho prostiedi nezapominat na klima resp. zménu klimatu, ktera je nové
sledovanym okruhem problém0 Zivotniho prostfedi celosvétové a je tfeba se ji v oznameni a rovnéz
v pfipadnych dalSich krocich SEA vénovat.

Cést D Predpokladané viivy koncepce na Zivotni prostredi a vefejné zdravi ve vymezeném
dotéeném uzemi

Zde je prostor pro shrnuti vSech souvislosti z pfedchozi analytické &asti a jeji vyusténi do charakteristiky
predpokladanych vlivi koncepce na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi v feSeném uUzemi véetné
moznych pfesahl do ostatnich regionl a pfedbézny odhad stfetd a rizikovych oblasti ve vztahu
k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

Nejde o prosté zopakovani jiz uvedenych (daji o stavajicich problémech Zivotniho prostfedi
v dotéeném uzemi. AO by méla byt schopna na zakladé syntézy pfedchozich analytickych poznatkl a
predbézného odborného odhadu vzhledem ke znalosti oznamované koncepce poukazat na specifické
problémy z jednotlivych oblasti ZP, na rizika popf. pfileZitosti plynouci z provadéni koncepce.
V navaznosti na to mize pfipadné autorizovana osoba fundované& navrhnout mozna opatfeni ke
zmirnéni rizik/dopadl na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi popf. navrhnout moznosti posileni pfilezitosti
a zejména mize alespon v obecné mife navrhnout dalSi postup praci v ramci zpracovani vyhodnoceni
SEA.
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Cdst E Doplriujici udaje

» Vycet moznych preshranicnich vlivd koncepce, mapova a jina dokumentace, dalsi podstatne
informace predkladatele o mozZnych viivech na ZP a VZ, stanoviska OOP dle § 45i ZOPK, je-li
vyZadovano

Zde je mimo Udaju doplhujicich pfedchozi kapitoly tj. zejména mapové a jiné dokumentace napf.
fotodokumentace a dalSich dokumentd v podobé vyjadieni a stanovisek dotéenych organu verejné
spravy v€etné stanoviska (resp. stanovisek) OOP, pokud je vyzadovano, dle § 45i odst. 1 ZOPK
(podrobnéji viz kapitola 2.2 tohoto dokumentu), uveden by mél byt rovnéz vyéet moznych vlivl
koncepce presahujici hranice Ceské republiky. To je klicové predev&im u koncepci, které svym
feSenym Uzemim a predev&im predmétem fedeni zasahuji az na hranice CR a Ize u nich oéekavat
pfesah dusledk( uplatfiovani koncepce na Uzemi sousednich statl — napf. surovinové politiky, pokud se
jednd o moznosti tézby v pfihrani¢nich oblastech, strategie cestovniho ruchu feSici prostupnost a
infrastrukturu cestovniho ruchu v pfihrani¢nich oblastech apod.

V oznameni je tfeba rovnéz uvést formalni nalezitosti, jako je datum zpracovani oznameni koncepce,
jméno, pfijmeni, adresa telefon a e-mail osob, které se podilely na zpracovani oznameni koncepce a
podpis opravnéného zastupce predkladatele.

2.4 Ukonceni zjistovaciho fizeni

Zjistovaci Fizeni vede pfislusny ufad a ukonéuje jej odlvodnénym pisemnym zavérem zjiStovaciho
fizeni tak, jak mu uklada ustanoveni § 10d ZOPV, a to podle kritérii uvedenych v pfiloze ¢. 8 k ZOPV,
pfiemz ze zavéru zjistovaciho Fizeni musi byt seznatelné, jak se pfislusny ufad v ramci zjistovaciho
fizeni vdemi témito kritérii zabyval vSemi relevantnimi kritérii.

3 Metodicka doporuceni pro fazi zpracovani vyhodnoceni SEA

Vyhodnoceni SEA musi obsahovat nalezitosti uvedené v pfiloze €. 9 k ZOPV. Podrobnéji tyto nalezitosti
vysveétluji nasledujici podkapitoly. Dulezité je, aby vyhodnoceni SEA vyhovujici nejen z odborného
hlediska, ale aby bylo zaroven i logicky konzistentni a srozumitelné vefejnosti, tj. obsahovalo
jednoznacénou specifikaci zavéri posouzeni. Doporu¢ujeme vyuziti vSech dostupnych grafickych
podkladi ke srozumitelnéjSi prezentaci vefejnosti (napf. GIS, grafy, schémata, apod.) a v Uvodnich
informacich vysvétleni zpUsobu pfipravy a orientaci v dokumentu.

V textu nize Ize nalézt prfiklad obsahového zpracovani jednotlivych bodud vyhodnoceni SEA se
zaméfenim zejména na provazanost jednotlivych kapitol tak, aby na sebe vzajemné navazovaly a
vysledky posouzeni odrazely vystupy vSech dil€ich témat (SEA + Natura 2000 + Hodnoceni vlivd na
zdravi + Monitoring + Vybér projektd) komplexné a ve vzajemnych souvislostech — metodické
rozpracovani posloupnosti, analyza stavu a vyvoje ZP, identifikovani problémd, analyza relevantnich
pfijatych cill ochrany Zivotniho prostfedi a jejich vztah ke koncepci — referenéni ramec SEA — vybér
projektld — monitoring — zpétna vazba vuci koncepci a navazujicim dokumentiim.

3.1 Obsah a cile koncepce, jeji vztah k jinym koncepcim

3.1.1 Obsah a cile koncepce

Zakladni informace o koncepci, popsani obsahu a sloZzeni koncepce, jejich cill, priorit atd. Pro tuto
kapitolu Ize u&inné vyuZit kvalitné zpracované oznameni koncepce, samozfejmé s respektovanim
pfipadnych uprav koncepce v dobé po jeho zpracovani. Zde jde pfedevSim o zhodnoceni vztahl a
vazeb zpracovavané koncepce s jinymi dokumenty. Hodnoti se mozné stfety nebo naopak soulad v
feSeni hlavnich cill. Nejedna se o pfepisovani vlastni koncepce.

3.1.2 Vztah koncepce k jinym strategickym dokumentim

Ugelem této kapitoly je zejména identifikace relevantnich strategickych dokumentd vyznamnych z
hlediska Zivotniho prostfedi majicich vazbu k hodnocenému uzemi, resp. hodnocené koncepci.
Soucasti je vycCet/reSerSe koncepci na urovni evropskych, narodnich a krajskych ¢&i regionalnich
strategii, jehoz zakladni ramec je dobré uvést jiz v oznameni koncepce (viz bod B. 9 v osnové
oznameni koncepce), tak aby mély pfislusné dotéené organy statni spravy (dale jen ,DOSS®) nebo
vefejnost moznost v ramci zjiStovaciho Fizeni vznést pozadavky na relevantni koncepcni dokumenty,
které by mély slouzit jako ramec pro posouzeni a zkvalitnit tak scopingovou fazi zjiStovaciho Ffizeni.
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Soubor relevantnich a aktualnich strategickych dokumentt je zakladnim vychodiskem pro hodnoceni
vztahu (podklad pro hodnoceni v bodu 5 dle pfilohy €. 9 k ZOPV). V této souvislosti doporu€ujeme
monitorovat v pfimérené mire rovnéz koncepce vznikajici, resp. takové, které jsou pred svym konec¢nym
schvalenim a které maji vyznamnou vazbu na ZP a pfedmét posuzovaného dokumentu. Nebot
v pribéhu procesu SEA se mohou stat platnymi a C€asto jsou z pohledu probihajici SEA resp.
vznikajiciho posuzovaného dokumentu podstatné relevantnéjSimi nez sice jiz platna, nicméné letita a
svoji dobé vzniku odpovidajici stavajici koncepce. Relevantnim zdrojem informaci jsou v tomto pfipadé
pfedevS§im IS SEA, weby jednotlivych ministerstev, krajskych Gfadl pfipadné ORP nebo obci.
Erudovana autorizovana osoba by méla pribézné sledovat zmény v oblasti strategického planovani
minimalné na celostatni arovni a rAmcové rovnéz na urovni nejméné evropské, resp. globalni. Ramcové
je treba uvést rovnéz evropské a mezinarodni dokumenty. Vztah predkladané koncepce vUci
mezinarodnim zavazkim CR a legislativé EU vyplyva z implementace téchto dokumentt do pravniho
fadu CR.

Vztah predkladané koncepce viéi jinym koncepcim pfijatym na mezinarodni, vnitrostatni a regionalni
urovni, které se vztahuji k zajmovému Uzemi a pfedmétu feSeni posuzované koncepce, a zpusobu
zapracovani danych cilll ochrany zivotniho prostfedi je mozné hodnotit dle nasledujici stupnice:

3 Velmi silny (pfimy) Strategicky dokument obsahuje podnéty, pozadavky nebo zaméry
vztah s konkrétné definovanym narokem na zménu vyuziti Uzemi, které
se pfimo promitaji do posuzované koncepce, jejich zahrnuti je
nezbytnou podminkou vyplyvajici z pfijatého strategického
dokumentu.

2 Silny (pfimy) vztah Strategicky dokument bez konkrétné definovanych narokd na
promitnuti do pfedkladaného dokumentu. Do feSené koncepce se
promitaji ve formé priorit, poZadavk( nebo podminek (verbalni
vyroky). Realizace koncepce neni pfimo zavisla na pfijatém
strategickém dokumentu.

1 Slaby nebo nepfimy Strategicky dokument neobsahuje podnéty, pozadavky nebo
vztah zameéry s pfimou vazbou na navrhovanou koncepci, je vSak
podkladem pro odlvodnéni konkrétnich navrh(.
0 Bez vztahu Strategicky dokument neobsahuje podnéty, pozadavky nebo

zameéry, které vyzaduji feSeni v ramci feSené koncepce.

V tabularni formé prehledné uvést zakladni vztah posuzované koncepce vici ostatnim strategickym
dokumentim. Vystupem je potom identifikace relevantnich jiz pfijatych strategickych dokumentl vici
posuzované koncepci (vztah 2 a 3 dle vySe uvedené 3kaly). Nasledné je tfeba uvést upfeshujici
komentaf, ktery podrobnéji charakterizuje vzajemny vztah mezi t&mito identifikovanymi relevantnimi
strategickymi dokumenty a posuzovanou koncepci a odhad mozného ovlivnéni jimi sledovanych cild.
Koncepéni dokumenty zaméfené na ochranu Zzivotniho prostfedi s identifikovanym velmi silnym (3)
nebo silnym (2) vztahem vi¢i hodnocené koncepci se tak stavaji podkladem pro hodnoceni vztahu
predkladané koncepce k cilim ochrany zivotniho prostfedi pfijatym na mezistatni, resp. vnitrostatni a
regionalni Urovni, jejichz pfijaté strategické cile jsou dale diskutovany vic&i posuzované koncepci, viz
¢ast 5 dle prilohy €. 9 k ZOPV. V ramci vyhodnoceni vlivli predkladané koncepce na Zivotni prostfedi by
mély byt vzaty v Uvahu relevantni cile v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi vSech
relevantnich pfijatych strategickych dokumentl a na jejich zakladé a na zakladé analyzy Zzivotniho
prostfedi, jeho vyvojovych trendu a problém( v feSeném Uzemi (syntéza analytickych dat z bodu 2 — 4
dle pfilohy &. 9 k ZOPV), by mél byt sestaven referenéni ramec pro hodnoceni, napf. v podobé& sady
referencnich cild ochrany Zzivotniho prostfedi reprezentujicich jednotlivé slozky nebo problematické
okruhy zivotniho prostfedi. Zde je tfeba upozornit na vazbu s kapitolou 12. ,Vlivy koncepce na verejné
zdravi“ a nezapomenout obdobné zahrnout rovnéz koncepce na poli vefejného zdravi a jejich pfijaté
cile.

3.2 Informace o sou€asném stavu zivotniho prostfedi v dot€eném uzemi
a jeho pravdépodobny vyvoj bez provedeni koncepce

Zde opét plati, ze pro doplnéni kapitoly 2 vyhodnoceni SEA je také vyhodné vyuzit informace z kvalitné
zpracovaného oznameni koncepce (konkrétné udaje uvedené v kapitole C oznameni koncepce), tj.
informace o vymezeni dotéeného Uzemi, vyCet dot€enych samospravnych celkl, které mohou byt
koncepci ovlivnény, popis zakladnich charakteristik stavu ZP v dotéeném Uzemi se zaméfenim na
klicové sloZky nebo oblasti Zivotniho prostfedi vzhledem k zaméfeni koncepce. Standardné byvaji
zahrnuty nasledujici slozky Zivotniho prostfedi: ovzdusi, klima, hydrologie a vodni hospodarstvi, puda a
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nerostné bohatstvi, flora, fauna a krajina, lesni ekosystémy a krajina, biodiverzita, odpady, kulturni
pamatky, vefejné zdravi, hluk. Vzdy je Zzadouci pfizplsobit uvadéné informace posuzovanému
dokumentu tak, aby Vyhodnoceni SEA zbyteCné textové nebobtnalo, ale zaroven, aby se cilené
zaméfilo na oblasti zZivotniho prostfedi, které maji k posuzovanému dokumentu vazbu. To znamena
napf. zarazeni kapitoly tykajici se energetické infrastruktury v pfipadé energetické koncepce nebo
kapitoly tykajici se infrastruktury turistického ruchu v pfipadé strategie rozvoje cestovniho ruchu. Na
druhou stranu nema smysl zabyvat se dalkovym pfenosem znecisténi v pfipadé cyklokoncepce apod.
Rovnéz pfislusné urady by mély byt schopny vyhodnotit uvadéné informace nejen po formaini strance,
tj. zda se napfiklad nejedna o neaktualni data, ale i podle jejich relevance smérem k zaméfeni
predkladané koncepce. S tim souvisi i popis pravdépodobného vyvoje bez provedeni koncepce, kde je
zadouci shrnout stavajici stav, tedy jak je definovan a upraven rozvoj v oblasti feSeni predkladaného
dokumentu v sou¢asném stavu — zda existuje platna oborova koncepce, zda je vlci predkladanému
dokumentu v zakladnich rysech kompatibilni a dale rozvijena i se jedna o kompletni zménu strategie a
mozné sméry ovlivnéni zakladnich slozek zivotniho prostfedi po pfijeti posuzovaného dokumentu.

Informace o souasném stavu Zivotniho prostfedi je rovnéz sougasti analytické &asti koncepce. Ulohou
SEA zpracovatele je predevSim kontrola uvedenych udaju a jejich zhodnoceni. Pokud je koncepce
zpracovavana pouze v jedné varianté a za nulovou variantu je povazovan pravdépodobny vyvoj bez
provedeni koncepce (vyvoj bez realizace koncepce) musi byt popsan vzdy i kdyz je koncepce
invariantni a souc¢asné je tato kapitola souéasti vyhodnoceni SEA. Pokud neni dokument zpracovan ve
variantach, je ukolem SEA zpracovatele popsat tento nulovy stav.

3.3 Charakteristiky zivotniho prostfedi v oblastech, které by mohly byt
provedenim koncepce vyznamne zasazeny

Obsahuje popis nejdalezitéjSich vyvojovych trendd v Zivotnim prostfedi dotéeného GUzemi a identifikaci
souvisejicich specifickych problémd a moznych rizik, které maji vztah ke koncepci, tzn. k tomu, co
koncepce fesi. Typicky se jedna o bliz§i charakteristiku chranénych tzemi (ZCHU, EVL, PO, CHOPAV,
CHLU, USES, uzemi s prekrodenymi limity hluku nebo zne&isténi ovzdusi).

Zde uvadime blizsi charakteristiku oblasti, které maji zvlastni vyznam pro zivotni prostfedi z hlediska
soustfedéni vyznamnych environmentalnich hodnot. Soucéasti této kapitoly je pfedevsim prehled hodnot
a limitl vyuziti uzemi, které jsou zakladnimi mezemi pro navrh koncepce. Cilem je urcit kliCové oblasti a
specifické problémy ZP relevantni ke koncepci ve vztahu k jejich Uzemni ochrané& napf. z davodi
soustiedéni hodnot nebo zvysené citlivosti z hlediska zivotniho prostiedi.

Nezbytné je uvést komentaf k moznym predpokladanym ovlivnénim téchto uzemi v dusledku realizace
predkladané koncepce. Vyznamné ovlivnény realizaci koncepce mohou byt i jednotlivé slozky ZP resp.
témata relevantni z hlediska stavajicich trendl vyvoje Zivotniho prostfedi v regionu, ktera pro
implementaci koncepce pfedstavuji urcita rizika ¢i naopak pfilezitosti ke zlepSeni jejich stavu, a to se
zfetelem k tematice feSené koncepce (napf. vyuziti obnovitelnych zdroji v pfipadé energetické
koncepce, zlepSeni rekreaéniho potencialu krajiny v dusledku rekultivaci Uzemi po t€zbé u surovinovych
koncepci apod.).

3.4 Veskeré soucCasné problemy zivotniho prostredi, které jsou
vyznamné pro koncepci, zejména vztahujici se k oblastem se
zvlastnim vyznamem pro Zivotni prostfedi (napf. oblasti vyZadujici
ochranu podle zvlastnich pravnich predpisu).

Ukolem této kapitoly je shrnout zavéry analyz provedenych v kap. 2 a identifikovat hlavni problémy

slozek ZzZivotniho prostfedi v FfeSeném uUzemi v kontextu pfedmétu feSeni predkladaného navrhu
koncepce.

Soucasti musi byt i komentar k ovlivnéni téchto identifikovanych problému realizaci koncepce shrnujici
vSechny identifikované vlivy na jednotlivé vySe identifikované soucasné problémy zivotniho prostredi.
Tuto kapitolu neni mozné napsat bez znalosti vysledkd hodnoceni, je tedy vyhodné se k ni v ramci
zpracovani vyhodnoceni vratit po utfidéni zavéru.

Specificky se potom FeSi mozné vlivy na lokality soustavy Natura 2000, zejména v pfipadé, kdy je
soucasti posouzeni vlivli koncepce na zivotni prostfedi rovnéz hodnoceni vlivli na EVL a PO podle § 45i
ZOPK a jeho provadéci predpis. V tomto pfipadé je zde uvedeno shrnuti zavéra tohoto posouzeni, cely
text naturového posouzeni je soudasti pfilohy SEA &i je samostatnym dokumentem.
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Charakteristika téchto témat a jejich mozného ovlivnéni realizaci koncepce je pfedmétem predchazejici
kapitoly 3.

3.5 Cile ochrany Zzivotniho prostfedi stanovené na mezinarodni,
komunitarni nebo vnitrostatni urovni, které maji vztah ke koncepci, a
zpusob, jak byly tyto cile vzaty v uvahu béhem jeji pfipravy, zejména
pfi porovnani variantnich reSeni

Pfedmétem této kapitoly je identifikace cild ochrany Zivotniho prostfedi definovanych v relevantnich
koncepcénich dokumentech, které se vztahuji k zajmovému Uzemi a zplUsobu zapracovani danych cilt
ochrany zivotniho prostfedi v ramci feSené koncepce. Zde je na misté uvést blizSi charakteristiku
jednotlivych relevantnich strategickych dokumentt a jejich vybranych cilt v oblasti ochrany zZivotniho
prostfedi a vefejného zdravi, které byly vzaty jako ramec pro stanoveni referenénich cili ochrany
zivotniho prostfedi a vefejného zdravi, a stru¢né komentafe charakterizujici vztah navrhované
koncepce k témto cilam.

Postup by mél byt nasledujici:

» Uvést prehled relevantnich dokumentd, které maji vazbu na témata ZP a VZ (Ize vychazet napf. z
bodu 1 dle prilohy €. 9 k ZOPV).

» Z téchto dokumentl vybrat relevantni cile, které budou vyuzity pfi hodnoceni souladu koncepce s
cili ochrany ZP a VZ.

» Na zakladé posouzeni relevantnich dokumentl a rozboru obsahu navrhu koncepce provést analyzu
souladu této koncepce s vybranymi cili v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a zdravi na narodni
(popf. evropské) a regionalni Urovni a zavéry shrnout (idealné do tabulky). Slovnim komentafem,
nebo tabulkovou formou je tfeba vyjadfit miru souladu posuzované koncepce s cili daného
dokumentu, a to napf. pomoci symboll + (provadéni koncepce muze pfispét k plnéni cile) nebo —
(provadéni koncepce muize ohrozit pInéni cile). Podrobnéji viz nasledujici podkapitola 3.5.1, pfiklad
tabulkové formy hodnoceni je uveden v pfiloze této metodiky.

» Slovné komentovat vysledky.

Vztah pfedkladané koncepce viéi jinym koncepcim pfijatym na mezinarodni, vnitrostatni a regionalni

urovni, které se vztahuji k zajmovému Uzemi a jejimu pfedmétu feSeni byl vyhodnocen v kapitole 1 a

charakterizovan na zakladé tfibodové Skaly. Dokumenty, které obsahuji cile zaméFené na ochranu

zivotniho prostfedi a u nichz byl identifikovan velmi silny nebo silny vztah vaéi hodnocené koncepci,
jsou blize charakterizovany v této kapitole. Tyto cile zaroven mohou slouzit jako podklad pro stanoveni
referenéniho ramce v podobé sady referencnich cila.

Zohlednit je tfeba i platnou legislativu na poli Gzemniho planovani a stavebniho fadu (j. stavebni zakon
a jeho provadéci predpisy), politiku Uzemniho rozvoje a UPD, které fesi konkrétni uzemni pramét
navrhovanych aktivit v Gzemi. V Gvahu je tfeba vzit konkrétni izemni pramét koncepce do Uzemi fj.
dotéené uzemi.

Dilezité je nezapomenout zahrnout rovnéz cile v oblasti vefejného zdravi pfijaté prostfednictvim
narodnich strategickych dokumentd, napf. NEHAP, Zdravi 2020 apod., a zaroven i cile v oblasti
ochrany klimatu pfijaté napf. NAP, Adaptacni strategie CR apod.

Lze ramcové zminit koncepce, vici kterym by mél byt posuzovany dokument diskutovan vzdy. Jedna se
napf. o tyto koncepce:

Strategicky ramec udrzitelného rozvoje - Ceska republika 2030
Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky 2016 — 2025
Aktualizace statniho programu ochrany pfirody a krajiny, 2009
Strategie pfizptisobeni se zméné klimatu v podminkach CR, 2015
Narodni akéni plan adaptace na zménu klimatu, 2017

Politika ochrany klimatu, 2017

Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a prevence nemoci — Zdravi 2020
Akéni plan CR pro zdravi a Zivotni prostfedi — NEHAP, 1998

Narodni program snizovani emisi Ceské republiky 2015

Sttednédoba strategie (do roku 2020) zlepseni kvality ovzdusi v CR
Statni politika Zivotniho prostfedi Ceské republiky 2012 — 2020

VVVVVYyYVYyVVVYYVYY
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» Plan odpadového hospodafstvi CR 2015 — 2024

Je mozné odekavat, ze strategické dokumenty zpracované pro celou CR nebo feSeny region mohou
obsahovat cile, opatfeni, pfipadné i obdobné aktivity jako pfedkladana koncepce. Prevazna vétSina
strategickych material(l prosSla vlastnim procesem SEA, v ramci kterého byly stanoveny podminky jejich
realizace. V fadé pfipadul Ize ocekavat, ze koncepce se budou prekryvat, resp. budou vyuzivat spole¢né
finan¢ni zdroje. Vlivy realizace fady koncepci tak sice budou vzajemné interferovat, pfi vhodném navrhu
aktivit, odpovidajicimu posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi a realizaci odpovidajicich opatfeni vSak
nemusi vzniknout vyznamné riziko kumulace negativnich vlivll v podobé pfimych dopadu jejich aktivit
do uzemi.

3.5.1 Zpusob, jak byly tyto cile zahrnuty do koncepce, zejména pfi porovnani
variantnich feSeni

Pfedmétem této podkapitoly je pfehledné shrnout relevantni cile ochrany Zivotniho prostfedi a ochrany
vefejného zdravi pfijaté na vnitrostatni arovni a charakterizovat zpusob, jakym byly do feSeného navrhu
koncepce zapracovany nebo zohlednény. Cilem je postihnout pfedevsim vazby mezi pfijatymi cili a
navrhy pfedkladané koncepce, pfi zohlednéni stavajicich problém( Zivotniho prostfedi uvedenych v
kapitole 4, zavazku a cili CR v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a pfi identifikovani moZnych viivi na
zakladé vyhodnoceni navrhové ¢asti koncepce vici referenénimu ramci je mozné charakterizovat vztah
predkladaného dokumentu vGéi cilim a zavazkim CR v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi. Jeden
z moznych zplsobl vyhodnoceni zapracovani pfijatych cilt v oblasti Zivotniho prostfedi u relevantnich
strategickych dokument( na pfikladu SEA pro regionalni rozvojovou koncepci je pfilohou ¢. 3 tohoto
dokumentu.

Dalsi moznosti je z koncepénich dokument(, které byly identifikovany ve vyhodnoceni SEA v ramci
popisu a vyhodnoceni vztahu koncepce k jinym strategickym dokumentim jako dokumenty se silnou
pfimou vazbou na posuzovany dokument, které se pfimo promitaji do strategické Casti koncepce
(charakteristika vzajemného vztahu, resp. sily vazby 2 a 3), vybrat cile a priority s jednozna¢nou vazbou
na problematiku ochrany Zzivotniho prostfedi a zdravi obyvatelstva, které jsou relevantni vici
predkladané koncepci. Nasledné vyhodnotit vztah téchto cild vuéi predkladané koncepci pomoci
jednoduché symboliky, ktera v tomto pfipadé vyjadfuje, do jaké miry mize koncepce (v ramci svych
kompetenci v navrhoveé, resp. implementacni ¢asti) pfispét k jejich dosazeni &i nikoli.

+ Reseni predkladané koncepce mé pozitivni vazbu na dosazeni cile

0 Reseni predkladané koncepce nema na dosazeni cile Zadny vliv (cil neni z hlediska
feSené koncepce relevantni)

- Reseni predkladané koncepce méa negativni vazbu na dosazeni cile

Vysledkem vyhodnoceni navrhu koncepce na zivotni prostfedi je tedy rovnéz zhodnoceni, zda a do jaké
miry je koncepce v souladu s cili ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi pfijatymi na vnitrostatni
urovni, které slouZily jako podklad pro stanoveni referenéniho rdmce a identifikaci a vyhodnoceni
zakladnich stfetd se stanovenymi prioritnimi pozitivnimi trendy v ochrané Zivotniho prostfedi a
vefejného zdravi. To je provedeno pfimo pomoci zhodnoceni pfinosu navrhu koncepce vic&i vybranym
relevantnim cildm v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi u strategickych dokument
na vnitrostatni arovni, u kterych byl prokazan vyznamny vztah vici navrhu koncepce a vysvétlujiciho
komentare.

Na zakladé relevantnich cili narodnich strategickych dokumentl spolu s analyzou stavu a hlavnich
problému zivotniho prostfedi v feSeném Uzemi je stanoven referenéni ramec pro hodnoceni vliva
koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi v podobé sady referenénich cilli ochrany ZP a vefejného
zdravi, variantnich scénaru nebo kritérii vstupujicich do multikriterialni analyzy.

3.6 Zavazne vlivy (v€etné sekundarnich, synergickych, kumulativnich,
kratkodobych, strednédobych a dlouhodobych, trvalych a
pfechodnych, pozitivnich a negativnich vlivl) navrhovanych variant
koncepce na zivotni prostredi

3.6.1 Zpusob hodnoceni

Stézejni kapitola, hodnoceni moznych vlivi koncepce. Jeji Uplné a kvalitni zpracovani je zasadnim
predpokladem pro Uuspésné spinéni hlavniho ukolu ,strategického“ hodnoceni vliva, kterym je poskytnuti
zpétné vazby posuzované koncepce z hlediska dopadu na slozky zivotniho prostiedi v€etné podnétd
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pro jeji Upravy orientované na dal$i minimalizaci téchto vlivd. Vstupnimi podklady této kapitoly jsou
Zjisténi ze vSech piedchozich kapitol vyhodnoceni SEA, zejména pak bod 3. az 5 dle pfilohy 9 k ZOPV.

NejCastéji hodnocené typy koncepci lze podle miry jejich podrobnosti rozdélit na nasledujici typy
koncepci:

» obecné zastfeSujici koncepce

» koncepce navrhujici konkretizujici opatfeni avSak bez Uzemniho primétu

» koncepce s Uzemnim priimétem

» koncepce zahrnujici vdechny urovné podrobnosti

Mezi obecné zastiesujici koncepce Ize zaradit takové koncepce, které v teoretické roviné deklaruji
cile pro koncepéni feSeni néjakého odvétvi a pfitom nenavrhuji konkrétni podrobné opatfeni a aktivity.
Tyto koncepce byvaji zastfeSujicim dokumentem pro podrobnégjsi strategie a akéni plany. VétSinou
nemaji vlastni finanéni plan a konkrétni realizani nastroje. Rdmec stanovi na Urovni nastaveni
legislativnich pravidel a ostatnich norem regulujicich pfedmét feSeni. MlzZze se jednat napf. o
Surovinovou politiku CR, ktera je nasledné& blize rozvijena regionalnimi surovinovymi politikami
podrobnéji feSicimi problematiku hospodareni s nerostnym bohatstvim dle specifik jednotlivych regiona.
Obdobné mohou byt obecnou zastfeSujici koncepci rovnéz Strategie rozvoje kraje, které ve
stfednédobém horizontu definuji vizi a zakladni strategické cile rozvoje regionu a jsou nasledné
podrobnéji feSeny na urovni konkrétnich aktivit a opatfeni prostfednictvim Programl rozvoje
schvalovanych na kratkodobé&;jsi obdobi.

Koncepce navrhujici konkretizujici opatieni av§ak bez izemniho priamétu, jsou napfiklad jiz vyse
zminéné programy rozvoje jednotlivych regionl, které konkretizuji jednotliva opatfeni a aktivity
regionalniho rozvoje plosné nad celym feSenym Uzemim v kratkodobém horizontu a vétSinou disponuiji i
vlastnim finanénim rdmcem, resp. jsou na jejich zakladé prerozdélovany prostfedky krajskych rozpocta.
Mimo tyto koncepce se muze jednat napf. o koncepce rozvoje cestovniho ruchu, kde jsou definovany
cile, opatfeni a aktivity sice bez konkrétniho uzemniho primétu, které vSak jiz davaji ramec moznym
zadsahim do Uzemi napf. rozvoj cyklistické a volnoCasové infrastruktury, zvySovani navstévnosti
turistickych cill, néktera opatfeni v dopravé apod.

Mezi koncepce s Uzemnim prumétem lIze zaradit takové koncepce, jejichz strategicka opatfeni se
promitaji do aktivit v konkrétnich uzemich napf. v podobé& vybéru prioritnich opatfeni davajicich ramec
realizaci Uzemné definovanych zamérd, popf. tyto zaméry pfimo obsahuji — rozvoj konkrétnich
cyklostezek, bikeresortl apod. v pfipadé regionalnich cyklokoncepci nebo realizace povodrfiovych
opatfeni v konkrétnich Uzemich v pfipadé koncepéniho feSeni povodriové ochrany. Muze se jednat i o
koncepce zdanlivé bez uzemniho priimétu napf. vySe uvedené Programy rozvoje krajd, které vsak
obsahuji akéni plan nebo zasobnich projektd s vyétem konkrétnich investiénich aktivit v uzemi.

Z vySe uvedeného plyne, ze k hodnoceni vlivh na zivotni prostfedi je tfeba pfistupovat individualné
s podrobnou znalosti posuzovaného dokumentu a miru podrobnosti vyhodnoceni, pouZité metody i
nastroje je tfeba pfFizpUsobit kazdé konkrétni situaci zvlast. Pro obecné koncepce staci hodnoceni na
zakladé odborného odhadu formou komentafd, coz vSak je nedostacujici pro koncepce s konkrétnimi
opatfenimi ¢i pfimo s Uzemnim prdmétem, kde je tfeba vyuzit geografické analyzy stfetl s limity vyuziti
uzemi. V pfipadé variantniho feSeni Uzemné orientovanych koncepci je potom vhodné vyuZit
multikriterialni analyzy. Podrobnéji k jednotlivym metodam viz kapitola 3.6.2. Vzdy vSak plati, Ze je tfeba
hodnoceni podrobit vSechny &asti koncepce, a to vEetné obsazenych pfiloh. Hodnotit je vzdy tfeba
koncepci jako celek, vSechny jeji €asti — analytickou, navrhovou i implementacni ¢ast. Alesporn verbalné
by méla byt vyhodnocena analyticka a implementaCni ¢ast koncepce. Stézejni Casti posuzovaného
dokumentu je potom navrhova Cast koncepce, ktera se tyka vécného naplnéni strategickych cild a
priorit koncepce v jednotlivych oblastech a u nichz Ize pfedpokladat dopady do dot€eného Uzemi a
pfipadné vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Navrhovou &ast je vhodné vyhodnotit podrobné na
urovni jednotlivych vyrokd nejlépe tabulkovou formou, pficemz kazdy vyrok (cil, opatfeni, aktivita,
strategicky zamér) se hodnoti na té urovni, ve které je zanesen v koncepci.

Hodnoceni musi zaroven postihovat i dulezita témata specifikovana zavérem zjiStovaciho fizeni,
vydaného pfislusnym udfadem k oznameni koncepce. V tomto pfipadé je vhodné, pokud jsou tato
témata zahrnuta pfi stanovovani referenéniho ramce.

Hodnotit je tfeba vSechny vlivy, tedy nejen vlivy pozitivni a negativni, ale i miru plsobeni, dosah, délka
pUsobeni a spoluplsobeni s ostatnimi skuteCnostmi, jak pozaduje pfiloha €. 9 k ZOPV.
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Posouzeni vlivGi na Zivotni prostfedi, na vefejné zdravi a na lokality soustavy Natura 2000 musi byt
provedeno tak, aby identifikovalo vSechny pravdépodobné vyznamné vlivy na zakladé znamych faktl
(studie, odborna literatura) i na zakladé udaji a informaci obsazenych v navrhu strategie a
v hodnoceném dokumentu pfipadné specifikovanych zamérl, a aby posouzeni zaroven postihlo i
specifika FeSeného Uzemi.

Vystupy hodnoceni je zadouci, v zavislosti na zvolené metodé hodnoceni, shrnout pfehledné do tabulky
v idealnim pfipadé jednotného formatu pro vSechny hodnocené urovné. Kdédové alfanumerické
hodnoceni je tfeba doplnit o doprovodny verbalni komentar. Pro samotné hodnoceni jednotlivych
navrhovanych opatfeni nebo aktivit jsou sestaveny hodnotici tabulky, které predstavuji matici
jednotlivych referenénich cild ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi versus navrhované
opatfeni resp. podminky jeho implementace.

Jednotlivé navrhy a jejich varianty tak jsou konfrontovany s vybranymi hodnoticimi kritérii a na zakladé
expertniho Usudku zpracovatelského tymu jim jsou pfifazeny hodnoty. Nasledné jsou hlavni
charakteristiky vlivu vyroku na ZP jako celek okomentovany, a to zejména pfi identifikovaném
negativnim vlivu resp. pfi zjis§téni kumulativnich &i synergickych vlivi. Mira podrobnosti hodnoceni
jednotlivych vlivi odpovida mife podrobnosti, v jaké je dana c¢ast (jev, zamér) v ramci koncepce
definovana nebo vymezena.

V ramci navrhové Casti se hodnoti vize, globalni cile a priority koncepce. Zejména se jedna o verbalni
zhodnoceni toho, jak dosazeni cilt koncepce ovlivni dané téma (slozku) ZP a VZ.

Hodnoti se jednotliva opatfeni koncepce — s ohledem na strukturu a ,podrobnost® koncepce je treba
hodnotit mozné vlivy plynouci z obecné &asti jednotlivych opatfeni k relevantnim slozkam ZP (pokud je
uroven spiSe obecna).

Pokud jsou v koncepci obsazeny také ,konkretizujici“ aktivity &i pfimo zaméry, je nutné hodnotit tyto
aktivity v mife podrobnosti jejich navrhu, a to ve vztahu ke véem slozkam ZP a VZ. Totéz plati pro akéni
plany resp. zasobniky projektl, které byvaji soucasti pfilohové Casti nékterych koncepci. VSechny
uvazované strategické zaméry, nebo projekty je tfeba vyhodnotit nejlépe tabularni formou v adekvatni
struktufe obdobné jako ostatni ¢asti koncepce. Pokud Ize v pfipadé takto vyjmenovanych projektd nebo
strategickych zaméra identifikovat alespori zhruba jejich uzemni pramét nebo lokalizaci, je potfebné
provést rovnéz geografickou analyzu a definovat potencialni stfety s hodnotami nebo limity Uzemi a
navrhnout opatfeni pro jejich zamezeni. V nasledujicich tabulkach je uveden pfiklad mozného
vyhodnoceni pasportu uvazovanych Uuprav v pfipadé koncepce rozvoje cyklistické infrastruktury.
Vyhodnocen je potencialni vliv mozného vedeni navrhovanych usekl v ramci vymezenych sméra resp.
koridorl a moznych stfetd s hodnotami zivotniho prostfedi v feSeném uzemi v€etné navrhu opatfeni pro
dali fazi projektové pripravy zameérl na zakladé geografické analyzy grafického vystupu koncepce.
Zcela nezbytné je vSechny relevantni identifikované vlivy okomentovat.

Tab. 4 Priklad mozZného vyhodnoceni pasportu zaméra na prikladu regionalni koncepce rozvoje
cyklistické infrastruktury

Navrzené vedeni Vystavba cyklostezky ¢i doprovodné

cyklostezky po levém bfehu
Labe umozni jeji vyuzivani
hlavné pro potfeby

infrastruktury by mohla v zavislosti na
konkrétnim trasovani znamenat zasah
do biotopud zvlasté chranénych druht

Chvale individualni cyklistické rostlin resp. zivo¢ichu v pfipadé
Pardubi | tice - dopravy za zaméstnanim a | zasahu do lu¢nich spoleCenstev
1 cka Tynec 57| 57 0,0 | do cild obéanské podmacenych luk a doprovodnych
Labska nad vybavenosti a zaroven porostd podél vodoteci a k zasahu do
Labem poslouzi pro rekreaéni jizdy | krajinného razu uzemi, pokud dojde k

turistll. Konstrukce vozovky
s asfaltovym povrchem je
navrzena pro pojezd
cyklistd a bruslafd a pro

vyznamngéjSimu kaceni dfevin.
Potencialni stfet s biotopy kuriky
ohnivé (Bombina bombina, lesak
rumélkovy (Cucujus cinnabarinus),

1 upraveno a zkraceno pro ucely metodiky
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obc¢asny pojezd vozidel
spravce toku Labe, Povodi
Labe, s. p. (Cast
cyklostezky e vedena po
.potahové stezce" urcené
pro udrzbu doku) a pfijezdy
na okolni zemédélsky
vyuzivané pozemky.
Potencialni stfet s PR
Tynecké mokfiny. Stfet se
zaplavovym Uuzemim.

podmacené louky svazu Alopecurion a
Arrhenatherion. Zamér by mél byt v
ramci projektové pfipravy stavby
podroben posouzeni vlivi na krajinny
raz Uzemi, resp. biologickému
posouzeni lokality pro vystavbu dle
pfipadného pozadavku pfislusného
organu ochrany pfirody.

P¥i stavbé je tfeba se vyhnout
zasahtm do bfehovych porostt podél
Labe a jeho slepych ramen a PR
Tynecké Mokfiny — luzni a mokfadni
porosty, rozvolnéné pis¢iny s porosty
psamofytd.

Pfipadnou realizaci koordinovat s
pfislusnym organem ochrany pfirody
véetné nutnosti posouzeni vlivli na
krajinny rdz uzemi resp. biologického
hodnoceni dle § 67 ZOPK.

Soucast Eurovelo, po
levém bfehu Labe vede
paralelné s navrhovanou
cyklostezkou v Useku
Chvaletice — Prelou¢

Vystavba cyklostezky ¢i doprovodné
infrastruktury by mohla znamenat
zéasah do biotop( zvlasté chranénych,
resp. ohrozenych druht rostlin nebo
zivocichll (mozné stfety s biotopy
KFivatece nejmensiho Gagea minima,
vrby pétimuzné Salix Pentandra L.) a k
zasahu do krajinného razu uzemi
pokud dojde k vyznamnéjSimu kaceni
stavajici doprovodné zelené podél
toku.

Pfi stavbé je tfeba se vyhnout

Pardubi Prve lou veqeqou podél Zeleznicni bfehovym porostim podél Labe a jeho
. ¢- 10, trati (Useky 2 a 4), . . .
3 cka . 10,2 0,0 . . | slepych ramen a zasahu do PP Slepé
.| Trnavk 2 z pohledu SEA se zbyte¢né ! .
Labska a dubluje rameno — Votoka — staré labské

Potencialni stfet s PP
Labské rameno — Votoka.
Stret se zaplavovym
Gzemim a RBC USES.

rameno a doprovodné porosty.
Doporu€ujeme hutnény povrch bez
asfaltu — napf. Sotolina. Doporuéujeme
realizovat pouze jednu z cyklostezek
v Useku Prelou¢ — Chvaletice., tj.
pouze 3 nebo 2+4 (ta vSak neni
kompletni).

Pfipadnou realizaci koordinovat s
pfislusnym organem ochrany pfirody
véetné nutnosti posouzeni vliva na
krajinny rdz uzemi resp. biologického
hodnoceni dle § 67 ZOPK.

PFi hodnoceni je nékdy ucelné vyuzit informace zvefejnéné v informacnim systému EIA (dale jen “IS
EIA®), pokud maji vazbu k feSenému Uzemi resp. pfedmétu feSeni koncepce, to znamena Cerpat i
z podrobnéjsich informaci na urovni posuzovani vlivil konkrétnich zamérd na ZP (§ 10b odst. 3 ZPV),
pokud jsou aktualni a relevantni k pfedmétu feSeni posuzovanému dokumentu a dotéenému Uzemi.
Pfipadné je mozné jejich zobecnéni, tak aby svoji podrobnosti odpovidaly méfitku koncepce.

3.6.2 Metody hodnoceni

PFi hodnoceni vlivil v ramci zvoleného pfistupu je dale mozné uplatnit rGzné metody, napf. metody
variantnich scénafru, referencnich cild nebo multikriterialni analyzy, nicméné z praxe jsou znamy i dalSi
metody (nékteré pfiklady jsou blize komentovany v dalSim textu). Metody se snazi vétSinou odhadnout
a kvantifikovat vlivy realizace koncepce na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi.

3.6.2.1 Metoda referencnich cilt

K posouzeni vlivi navrhové ¢&asti koncepce na zivotni prostfedi je obvykle vyuzita tzv. Metoda
referencnich cild. Jedna se o standardni metodu pouzivanou v SEA, ktera spociva v sestaveni
hodnotici matice k posouzeni vztahu referencniho ramce, tj. sady referen¢nich cild vaéi navrhovanym
cilim resp. opatfenim hodnocené koncepce.
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Referenéni cile ochrany Zivotniho prostfedi pfedstavuji zakladni ramec pro hodnoceni jednotlivych €asti
predkladané koncepce, slouZi zejména k vyhodnoceni souladu priorit, opatfeni a aktivit a jejich
specifikaci s cili ochrany zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

Nize uvedena sada referencnich cili reprezentuje relevantni pozitivni trendy v ochrané Zivotniho
prostfedi dle jeho jednotlivych sloZzek. Jednotliva opatfeni a aktivity navrhované v koncepci by mély
v optimalnim pfipadé pfispét k pinéni téchto trendd, a z tohoto hlediska jsou v ramci posouzeni vlivll na
zivotni prostfedi hodnoceny.

Ukolem sady referenénich cilti je shrnout v8echny pozitivni trendy Zivotniho prostiedi, zohlednit
specifika regionu a pfijaté strategické cile z jinych dokumentu tak, aby byl vytvofen zakladni ramec pro
hodnoceni strategické ¢asti koncepce, coz je kliCova &ast celého SEA posouzeni.

Tab. 5 Referenéni cile ochrany zivotniho prostiedi na pfikladu SEA pro celostatni
surovinovou politiku

Cislo | Slozky ZP a Referencni cil
problémové okruhy
ochrany ZP
1. Vefejné zdravi 1.1. Snizovat podil obyvatel zatizenych nadlimitnim pusobenim zne¢istujicich

latek, pfedevsim prachu

1.2. Omezovat negativni vlivy hluku na zdravi

1.3. ZvySovat bezpecnost obyvatel v souvislosti s téZbou a nakladanim se
surovinami

2. Znegisténi ZP 2.1. Snizovat emise $kodlivych latek (polutantd, toxickych latek i sklenikovych
plynd) do ovzdusi, vody a pudy, zavadét nejlepsi dostupné techniky (BAT)

2.2. Sanace starych ekologickych zatézi s dirazem na sanaci prostor( po tézbé
uranu.

3. Hydrologické poméry | 3.1. Snizovat spotfebu vody a zlepSovat kvantitativni a kvalitativni charakteristiky
vypousténych odpadnich vod véetné vod dllnich

3.2. ZlepSovat stav a ekologické funkce vodnich Utvard, zvySovat retenéni
schopnost uzemi

3.3. Chranit podzemni i povrchové vody pfed kontaminaci, se zvlastnim
zamérenim na ochranu zdroju pitnych vod a vod pro rekreaci

4, Ochrana pfirody a 4.1. Pfi planovani a provadéni tézby respektovat zajmy ochrany pfirody a krajiny
krajiny, ekosystémy

4.2. Vhodnym zplsobem rekultivovat a revitalizovat oblasti ovlivnéné tézbou a
vyuzitim surovin

5. Vyuziti Gzemi 5.1. Omezovat nové zabory ZPF a PUPFL a chranit plidu s dirazem
na zabezpeceni jejich funkci;
5.2. Chranit krajinny raz a kulturni i pfirodni dédictvi

6 Nakladani 6.1. Snizovat spotfebu a racionalné vyuzivat neobnovitelné zdroje surovin
s pfirodnimi zdroji a energie

6.2. Snizovat negativni vlivy dobyvani a nakladani s nerostnymi surovinami na
zivotni prostredi a krajinu

7. Odpady 7.1 Snizovat produkci odpadl a zvysit materidlové a energetické vyuzivani
odpadu

7.2. Zvysit miru recyklace zejména stavebnich a demoli¢nich odpadl a vyuzivani
odpadu jako druhotnych surovin

8. Environmentalni 8.1 Posilovat odpovédné chovani obyvatel k Zivotnimu prostfedi, poskytovat
vzdélavani informace, podporovat ekologickou vychovu a vzdélavani
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Tab.6 Referenéni cile ochrany zivotniho prostiedi na prikladu SEA pro regionalni
rozvojovou koncepci

Slozky ZP a Referencni cil
problémové okruhy
ochrany ZP
1. | Verejné zdravi 1.1 Snizovat podil obyvatel zatizenych nadlimitnimi koncentracemi znecistujicich latek,

predevSim suspendovanych ¢astic PMyo, PM, 5, NO, a B(a)P

1.2. Omezovat negativni vlivy hluku na zdravi

2. Plsobeni zmény 2.1. Realizovat krajinotvorna opatfeni i zpisoby hospodareni v krajiné s cilem snizit rizika
klimatu spojena s nasledky zmény klimatu
3. | Hydrologické poméry 3.1. Snizovat spotfebu vody, pfispivat k zajiSténi zasobovani pitnou vodou a zlepSovat

kvantitativni a kvalitativni charakteristiky vypousténych odpadnich vod
3.2. Chranit podzemni i povrchové vody pred kontaminaci, se zvlastnim zamérenim na ochranu
zdrojl pitnych vod a vod pro rekreaci

4, | Ochrana pfirody a 4.1. Pfi Uzemnim rozvoji respektovat zajmy ochrany pfirody a krajiny
krajiny, ekosystémy
5. | Vyuziti zemi 5.1. Omezovat nové zabory ZPF a PUPFL a chranit padu s ddrazem na zabezpeceni jejich
funkei

5.2. Chranit krajinny raz a kulturni i pfirodni dédictvi

6 Nakladani s pfirodnimi 6.1. Snizovat spotfebu a racionalné vyuzivat neobnovitelné zdroje surovin a energie

zdroji

7. | Odpady 7.1 Snizovat produkci odpadu a zvysSit materialové a energetické vyuzivani odpadu

8. Environmentaini 8.1 Posilovat odpovédné chovani obyvatel k Zivotnimu prostfedi, poskytovat informace,
vzdélavani podporovat ekologickou vychovu a vzdélavani

9. | Doprava 9.1 Snizovat negativni vlivy dopravni infrastruktury a provozu na ni na Zivotni prostredi a vefejné

zdravi

Jednotlivé cile, opatfeni a aktivity navrhované v predkladaném dokumentu by mély v optimalnim
pfipadé pfispét k plnéni téchto trendl, a z tohoto hlediska jsou v ramci posouzeni vlivi na Zivotni
prostfedi hodnoceny.

Vyhodou této metody je jeji jednoduchost a srozumitelnost, ktera umoznuje efektivni diskusi se
zpracovateli koncepce a verejnosti nad jednotlivymi vazbami referenénich cild a cild koncepce.
Referenéni cile ochrany zivotniho prostfedi rovnéz umoznuji jednoduchou a jasnou kontrolu pfislusnym
uradem.

3.6.2.2 Metoda variantnich scénarti

Variantni scénare, které sestavuje SEA tym, zahrnuji hlediska ochrany zivotniho prostfedi, vefejného
zdravi a udrzitelného rozvoje, princip predbézné opatrnosti, ktery je vhodny pro aplikaci predevsim
v pfipadé koncepci, které obsahuji seznam strategickych zamérd nebo typovych projektl. Tyto scénare
vychazi ze zakladnich parametrl koncepce a mohou pfedstavovat napf. ,nejhor$i mozny scénai“ a
Loptimalni scénar“, kdy pro jednotlivé dil&i cile koncepce jsou definovany nejhorsi pfedstavitelné situace
pfi realizaci projektd. Napf. u projektd na podporu rozvoje cestovniho ruchu je uvazovano nevhodny
charakter a umisténi zaméru ve stfetu s limity vyuziti dzemi nebo jeho hodnotami, nednosné zvyseni
navstévnosti, zasahy do znamych biotopu zvlasté chranénych druhl, do krajinného razu, zmény
stavajicich charakteristik Uzemi — vodni reZzim, mikroklimatické poméry, osvétleni apod. Timto postupem
jsou pak vybrany rizikové typy projektt, pro néz byla navrzena zakladni environmentalni kritéria pro
realizaci. Opa¢nym pristupem by byly vybrany projekty, které jsou z hlediska udrzitelného rozvoje a
ochrany zivotniho prostfedi zadouci a jez by mély byt pfednostné vybrany. Tato metoda je vyuzitelna
predevsim pro vzajemné porovnani variant viz kapitola 3.8.

3.6.2.3 Metody multikriterialni analyzy

Vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi lze provést t€Z pomoci pouziti rlznych metod z oblasti
multikriterialni rozhodovaci analyzy. Tyto metody pfedpokladaji:

» zpracovani charakteristik posuzované mnoziny scénaru (variant),
» volbu a definovani kritérii,

» stanoveni relativni dalezZitosti (vahy) kritérii,

» teoreticky rozbor rozhodovani - multikriterialni analyza,

» vypocet priorit a uspofadani preferovaného poradi variant.
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Nevyhodou multikriterialnich analyz popf. dalSich statistickych analyz je pomérné obtiZzna komunikace
vysledkd s vefejnosti a mala moznost kontroly pfislusnym Gfadem, pfi korektnim postupu s velkym
mnozstvim expertl, vylu€ujicim manipulaci se stanovenim relevantnich kritérii a jejich vah vS§ak muze
napomoci objektivizaci vysledkd zejména u malo se liSicich variant a eliminaci subjektivnhiho hodnoceni.
Tyto metody Ize proto vyuzit pfedevSim pro doplrikové analyzy, napf. rozliSeni konkrétniho zasahu do
jednotlivych slozek Zzivotniho prostfedi v pfipadé variantniho feSeni koncepce. Prikladem muze byt
porovnani orientacni délky a stfetd s hodnotami resp. limity Uzemi v pfipadé vybéru varianty koridoru
liniové stavby v pfipadé Gzemnich plant (dale jen ,UP*).

Jako pfiklad uvadime vzajemné porovnani variant Aktualizace statni energetické koncepce (dale jen
LASEK") dle jednotlivych kritérii v oblasti energetiky v&etné pfikladu dil¢iho porovnani jednoho kritéria v
nasledujicich grafech, ve kterych jsou srovnany ukazatele struktury spotfeby primarnich energetickych
zdroji a podild na vyrobé elektfiny dle jednotlivych zdroja (paliv), vzdy ve vyhledu k roku 2040, a to
vCetné komentare k hodnoceni.

StrukturaPZE - tuha Podil na wyrobé elektfiny - tuha
100% 100%
Q0% 90%
80% B0%
70% 70%
60% 60%
50% — 0 50% — TN
40% — A 40% % — 13X
30% 29% 30% 33—
v 27% E-.""._-_-_--___:______k_____- 17% vose e~ ..
10% 1% 10% T
0% 0%
SEK 2040 ASEK 2040 SEK 2040 ASEK 2040

Obr.1 Priklad hodnoceni kritérii v ramci multikriteridlniho pristupu pro dopliikové analyzy SEA na
prikladu SEA ASEK - porovnani variant dle energetickych kritérii

Komentar pouzity v ramci SEA ASEK pro tento pfiklad: Struktura spotfeby tuhych paliv (zahrnujicich
hnédé i ¢erné uhli) je v aktivni varianté vyznamné nizsi. U spotfeby PZE jde o pokles z cca 27-29% na
cca 11-17%, u podilu na vyrobé elektfiny o pokles z cca 33-35% na cca 11-21%. Tato skuteCnost je z
hlediska vlivli na zivotni prostfedi vyznamné pfizniva. Zdroje na tuha paliva patfi k nejméné pfiznivym
zdrojum, a to jak z hlediska pfimych vystupl do zZivotniho prostfedi (emise do ovzdusi, véetné produkce
uhliku), tak i z hlediska tézby (rozsahly a dlouhodoby zabor uzemi). Velmi podstatné se snizujici podil
vyuziti uhli bude mit vyznamné pozitivni vliv vzhledem ke snizeni emisi znecistujicich latek do ovzdusi,
a tim i vidi determinantam vefejného zdravi, dojde rovnéz ke sniZeni a hospodarnéjSimu vyuziti
neobnovitelnych zdroju. V ASEK je uvazovano se zachovanim existujicich uzemné-ekologickych limitd
nejmeéné do roku 2035, coz u Statni energetické koncepce (2004) nebylo pravdépodobné.

Z hlediska dil¢ich variant zahrnutych v ASEK, je dale doporu€eno podil spotfeby tuhych paliv v
uvazovanych mezich spiSe minimalizovat, avSak za pfedpokladu zajisténi odpovidajici nahrady zdroju
(jak teplarenskych, tak elektrarenskych, z nich pak zejména zdroji zakladniho zatizeni) a zajiSténi
umeérnych socialnich vliva v tzemich tézby a provozu zdroja.

Tab. 7 Vzajemné porovnani hodnocenych variant dle diléich energetickych faktori ve vztahu
k zivotnimu prostredi jako celku na prikladu SEA ASEK
POROVNANI VARIANT Z HLEDISKA FAKTORU ENERGETIKY VE VZTAHU K ZIVOTNIMU PROSTREDI
Varianty Energeticky mix Struktura Teplarenstvi Vyvoz/dovoz Energeticka Energeticka
- - vyroby zavislost bezpecnost
Uhli Jadro OZE elektriny

Nulova / - + + - - 0 + +
referencni
Aktivni / + + ++ + + - - +
progresivni

VySe uvedend tabulka uvadi jednu z mozZnosti shrnujiciho srovnani variant, které je v8ak tfeba vzdy
nalezité okomentovat, a porovnat jednotlivé varianty a stanovit jejich pofadi nejen jako celek ale i
jednotlivé dle dil€ich sledovanych kritérii napf. takto:
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Z vySe uvedeného pfikladu posouzeni variant porovnavanych v ramci SEA ASEK je patrné, Ze z
hlediska Zivotniho prostfedi je (oproti Nulové varianté) relativné pFiznivéjsi tzv. Aktivni varianta, tedy
varianta vyhodnocena na zakladé obalové metody, a to pfedevdim z hlediska pozitivniho vlivu na
ovzduSi a vefejné zdravi jako sloZzky Zivotniho prostfedi, a zarovefn vice pfispivajici k feSeni
environmentalnich problémt CR v oblasti ochrany ovzdusi.

Aktivni varianta znamend vyrazné snizeni emisi znecistujicich latek oproti nulové varianté zalozené na
vyuziti domacich fosilnich paliv a respektovani hodnot i limitd dotéeného Uzemi v podobé zachovani
Uuzemné ekologickych limitd tézby jako zakladniho vychoziho pfedpokladu s dosahem nejméné do roku
2035. Na druhé strané& bude mit tato varianta dopad na zvy$eni energetické zavislosti CR a bude
vzhledem k vy$S§imu vyuziti jadernych zdrojli znamenat lokalni dopady do zivotniho prostfedi spojené s
vystavbou téchto zdroju. Zarover dojde k relativné vyssi produkci vyhofelého jaderného paliva. Tyto
disledky vSak doprovazeji obé zkoumané varianty a Ize je vyznamné eliminovat resp. vyresSit pomoci
technologickych opatfeni. Bezpecnostni rizika novych jadernych zdroji budou fadové snizena vyuzitim
reaktorl generace lll+ pro nové zdroje. Sumarni pravdépodobnostni riziko zavazné nehody novych a
stavajicich jadernych zdroja tak bude vyznamné omezeno.

Za negativni dusledky aktivni varianty lze rovnéz povazovat dopady do zivotniho prostfedi zplisobené
trvale prebytkovou vykonovou bilanci vyroby elektrické energie, které vSak budou do jisté miry
kompenzovany z hlediska zvy$eni energetické bezpe&nosti. Na druhé strané je energeticka bilance CR
prebytkova od roku 1997 se vzrlstajicim trendem, ktery se v poslednich deseti letech stabilizoval cca
na uarovni 15tis. GWh. V tomto ohledu tedy nedojde k vyznamné zmeéné vlivem implementace ASEK.

2000 vyhodnocena varianta aktivni/progresivni, tj. aktualizovana koncepce (ASEK 2013), nebot’ v ramci
energetického mixu a dalSich kritérii vyraznéji preferuje vyuziti jaderné energetiky za soucasného
omezeni (Utlumu) vyuziti pevnych paliv jako je ¢erné a hnédé uhli. ASEK 2013 tak vice zohledriuje cil
ve snizeni emisi sklenikovych plynt a celkové sniZzeni emisi znecistujicich latek s celorepublikovym
dopadem.

Z vy$e uvedenych davodu byla vramci SEA ASEK doporuéena k realizaci aktivni varianta za
predpokladu uplatnéni v ramci SEA navrzenych podminek a doporuceni.

3.6.3 Stupnice hodnoceni

Pro hodnoceni je mozné vyuzit obdobné stupnice:
stupnice vyznamnosti

+2 potencialné vyznamny pozitivni vliv (velkého rozsahu) opatfeni na hodnotici kritérium
+1 potencialné pozitivni (pfimy ¢€i nepfimy, lokalni) vliv opatfeni na hodnotici kritérium
0 zanedbatelny nebo komplikované zprostiedkovatelny potencialni vliv (velmi maly

rozsah)

-1 potencialné negativni vliv opatfeni na hodnotici kritérium (pfimy &i nepfimy, lokalnf)

-2 potencialné vyznamny negativni vliv opatfeni na hodnotici kritérium (velkého rozsahu)?

? nebyla identifikovana potencialni vazba mezi hodnoticim kritériem a navrhovanym
opatfenims3

rozsah vlivu
B bodovy (pusobici v misté realizovaného opatreni)
L lokalni (pUsobici v ramci SirSiho uzemi v rozsahu mensiho uzemniho celku ORP/kraj
v pfipadé celostatni koncepce / obec v pfipadé krajské koncepce)

R regionalni (pUsobici na Uzemi 2 a vice kraju v pfipadé celostatni koncepce / plsobici na
uzemi 2 a vice obci v pfipadé regionalni koncepce)
M mezinarodni (vlivy pfesahujici hranice CR)*

2 Pfi hodnoceni vyroku v této kategorii musi byt soucéasti opatieni k vylou¢eni, minimalizaci nebo kompenzaci vliva
vzdy navrh na obsahovou uUpravu tohoto vyroku. V pfipadé, Ze pfedmétnad opatfeni nelze v ramci uplatfiovani

3 symbol ? (vliv nelze vyhodnotit) v hodnotici stupnici je sice mozny, ale jeho realné pouziti by mélo byt
minimalizovano, vyhodnoceni nesmi pouze odkazovat na jiné stupné hodnoceni (napf. proces EIA) vzdy je zadouci
odhadnout miru rizika, pokud riziko nevidime, je vhodnym stupném O..

4 ldentifikace mozného preshrani¢niho rozsahu vlivu by méla vzdy vést k Uvaze o nezbytnosti mezistatniho
posuzovani koncepce
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¢asovy horizont plsobeni

kp kratkodobé plsobeni viivu resp. pisobeni obéasné
dp dlouhodobé pusobeni vlivu resp. plisobeni kontinualni
identifikace spolupuisobeni vlivu
K kumulativni pasobeni vzhledem k jiz existujicim nebo uvazovanym zamérdm,
opatfenim, resp. znamym vlivm jinych aktivit na posuzovaném dokumentu nezavislych
S synergické plsobeni vzhledem k jiz existujicim resp. uvazovanym zamérum, opatfenim,

resp. znamym vlivim jinych aktivit na posuzovaném dokumentu nezavislych
Stupnice vyznamnosti spoluptsobeni vlivu

potencialné mirné negativni vliv s kumulativnim resp. synergickym dopadem
mezi navrhovanym opatfenim resp. stavajicim a navrhovanym vyuzitim souvisejiciho uzemi,
odpovida pomysiné hodnoté -1 miry kumulativniho resp. synergického vlivu

potencialné vyznamny negativni vliv s kumulativnim resp. synergickym dopadem
mezi navrhovanym opatfenim resp. stavajicim a navrhovanym vyuzitim souvisejiciho uzemi,
odpovida pomysiné hodnoté -2 miry kumulativniho resp. synergického vlivu

nebyla identifikovana potencialni vazba s kumulativhim resp. synergickym spoluplsobenim
mezi navrhovanym opatifenim resp. stavajicim a navrhovanym vyuzitim souvisejiciho uzemi

potencialn@ mirné pozitivni  vliv s kumulativnim  resp.  synergickym  dopadem
mezi navrhovanym opatifenim resp. stavajicim a navrhovanym vyuzitim souvisejiciho tzemi,
odpovida pomysiné hodnoté +1 miry kumulativniho resp. synergického vlivu

potencialné vyznamné pozitivni vliv s kumulativnim resp. synergickym dopadem
mezi navrhovanym opatfenim resp. stavajicim a navrhovanym vyuzitim souvisejiciho uzemi,
odpovida pomysiné hodnoté +2 miry kumulativniho resp. synergického vlivu

opacény smér pusobeni impaktu v bezprostfednim okoli realizace aktivity nebo opatfeni oproti
hodnoceni sméru kumulativniho/synergického vlivu jako celku

3.6.4 Hodnoceni kumulativnich a synergickych vliva

Hodnoceni kumulativnich a synergickych vliva je v pfedkladaném vyhodnoceni SEA provedeno jako
spolupusobeni vSech navrhovanych aktivit a opatfeni na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi,
ato i v kontextu stavajiciho stavu (stavajicich schvalenych strategickych dokumentu a jejich cill a stav,
vyvoj a problémy Zivotniho prostfedi v dot€¢eném Gzemi).

Je nutné si uvédomit, ze predkladané posouzeni vlivl na Zzivotni prostfedi je jiz svou povahou
kumulativni a synergické. Nejsou hodnocena jednotliva opatfeni nebo potencialni zaméry samostatné,
ale vzdy jejich spolupisobeni v kontextu Uzemi, do kterého jsou zasazovany, a v kontextu pfijatych cill
ostatnich strategickych dokumentd. U vSech slozek Zivotniho prostfedi je vyhodnoceno spolupusobeni
jednotlivych navrhovanych opatfeni, identifikace miry, sméru a rozsahu pUsobenim téchto vliva
a nasledné pfijeti ¢i odmitnuti pfedkladané koncepce je provedeno na zakladé celkového vlivu navrhu
koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Za tzv. hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivl je mozné povazovat i diléi vyhodnoceni
jednotlivych navrhovanych aktivit nebo opatfeni v kontextu vSech posuzovanych slozek / charakteristik
zivotniho prostfedi.

S ohledem na zavéry rozsudku NSS ¢. 1Ao 7/2011-526 a dalsi navazujici rozsudky NSS napt.
50 A 9/2013 — ZUR StfedoCeského kraje, nebo 4 Aos 1/2013 — 133 — ZUR HI. m. Prahy, ma byt byt
obsahem tohoto vyhodnoceni:

Vycet nejvyznamnéjSich pfipadl zjisténi kumulativnich a synergickych vlivd,

Identifikace a charakteristika dotéenych sloZek Zivotniho prostfedi (jevd, charakteristik),
Uzemni identifikace a popis t&chto vlivi,

Vyhodnoceni zavaznosti vliv(,

Ucinéni zavéru, zda jsou dopady akceptovatelné, pfipadné za jakych podminek,
Vymezeni kompenzacénich opatfeni, resp. opatfeni k eliminaci nebo omezeni téchto vliv(,
Stanoveni pravidel monitorovani kumulativnich a synergickych vliv.

vVvyYvyVvYvyYyvyy
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Vyhodnoceni SEA musi zahrnovat rovnéz posouzeni kumulativnich a synergickych vlivil jednotlivych
zaméru se zaméry, které se nachazeji na Uzemi jiného kraje nebo statu, jakoz i se zaméry, které nejsou
zasadami Uzemniho rozvoje nové navrhovany, nybrz se v daném Uzemi jiz nachazeji — byly realizovany
v minulosti.

Vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi koncepce Ize z hlediska jejich pusobeni rozdélit v
zasadé na nasledujici typy:

Slozkové vlivy — {j. vlivy jednotlivych ,vyrok(“ na jednu slozku Zivotniho prostfedi, resp. na dané “téma“,
specifikované v kap. 3 dle pfilohy €. 9 k ZOPV (ovzdusi, voda, puda atd.). S ohledem na to, Ze pUsobi
na jednu slozku v Uzemi, povazujeme tyto vlivy v principu za ,kumulativni®.

Prostorové vlivy — vlivy vzniklé koncentraci navrhovanych aktivit (resp. potencialnich zamérd, jimz dava
koncepce ramec) na prostorové omezené Casti feSeného uzemi. Ze své povahy mohou byt tyto vlivy jak
Lkumulativni“, tak ,synergické“.

Kumulativni (hromadny) vliv - je dan souctem vlivl stejného druhu z rdznych zdroju stejného druhu,
pfi¢emz pfi posuzovani jednotlivych zdroju izolované by takovy vliv nemusel byt shledan.

Synergicky (spolecny) vliv - vznika plsobenim vlivli rizného druhu na danou slozku zivotniho prostredi.

Kumulativnimi a synergickymi vlivy tak lze rozumét ucinky vzniklé v dusledku hromadného
nebo spolec¢ného plisobeni. Rozdil mezi obéma pojmy v oblasti posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi
je mozno demonstrovat nasledovné: kumulativni (hromadny vliv) je dan sou¢tem vliva stejného druhu,
napf. vice mensich zdroju oxidu dusicitého z dopravy umisténych blizko sebe zplsobi vyznamny vliv
na ovzdus$i ,nahromadénim“ téchto emisi, pficemz pfi posuzovani jednotlivych zdroji izolované by
takovy vliv nemusel byt shledan. Synergicky (spole¢ny) vliv vznika ptsobenim vlivli rdzného druhu a je
od téchto vlivi odliS$ny, napf. sou¢asné plsobeni vicero zdrojli riznych emisi (primyslové objekty,
povrchové doly, automobilova doprava, leteckda doprava) muze mit za nasledek napf. kombinované
vlivy na lidské zdravi, tento druh vlivl je v§ak velmi téZce méfitelny.

Za Uc¢elem zahrnuti miry a charakteru spoluplsobeni vlivi je mozné do hodnotici stupnice doplnit napft.
index charakteru vlivu (K resp. S) oznacujici zplsob spoluplsobeni jednotlivych hodnocenych opatfeni,
aktivit nebo vyrokl v kontextu stavajiciho stavu a vyvojovych trendll Zivotniho prostfedi, pfijatych cild
ostatnich koncepci a navrhovanych opatfeni nebo aktivit. Vzdy je tfeba rozliSit zplsob spoluplsobeni,
tj. zda se jedna o vliv synergicky nebo kumulativni a dusledné okomentovat za jakych podminek a
s kterymi spoluptsobicimi skutec¢nosti se identifikovany vliv poji. Jestlize se jedna o koncepci s
konkrétnim Uzemnim primétem, je nutné uvadét i konkrétni zaméry, se kterymi tyto vlivy vznikaiji.
Nestaci uvést pouze silnice, Zeleznice, jestlize koncepce pracuje s lokalitou a konkrétnim zamérem.

Graficky nebo jinym zpUisobem je potom zadouci odlisit miru pasobeni kumulativnich resp. synergickych
vlivh na pomysIné stupnici -2 az +2 a rozliseni mistniho plsobeni kumulativniho resp. synergického
dopadu v pfipadech, kdy bylo celkové hodnoceni v SirSim kontextu posazeno na opacné Skale
pomysiné bodové stupnice. Tj. napf. v pfipadech, kdy je celkovy vliv hodnocené aktivity z hlediska
spoluplsobeni hodnocen mirné kladné v dosahu SirSiho regionu s vyznamem v SirSich Uzemnich
i vyznamovych souvislostech, av8ak v bezprostiednim okoli uplatnéni aktivity dojde k relativnimu
zvySeni sledovaného impaktu s niZsi relativni vahou oproti celkovému hodnoceni. Typicky se jedna
napf. o navrh realizace nové dopravni infrastruktury s cilem odvedeni dopravnich zatézi z dopravné
pretizenych oblasti. V pfipadé hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii nelze z povahy véci omezit
hodnoceni spoluplsobeni vlivii pouze na bezprostfedni okoli hodnocené plochy, ale je tfeba uvazovat
komplexné s celou §ifi vztahl. Mlze dochazet k relativnimu rozporu sméru pusobeni vlivd v kontextu
SirSiho regionu a bezprostfedniho plsobeni jejiho vymezeni, vzdy vSak pfi zdkladnim pFedpokladu
dodrzeni hygienickych limitd stanovenych legislativou. Dojde tedy k relativnimu vykoupeni snizeni
zatéze obyvatel v husté obydlenych &astech uzemi relativnim zvySenim zatéze v dosud relativné méné
zatizeném Uzemi s niz§im pocltem zasazenych obyvatel. Pfitom plati, Ze pfi umistovani staveb je
vylouena realizace takovych zamér(, které mohou byt zdrojem zavad nebo vlivli, zejména
hygienickych, technickych nebo estetickych, které jsou neslucitelné s pohodou prostifedi odpovidajici
hlavnimu U&elu vyuziti a prostorovému uspofadani v ploSe samotné nebo v lokalité, viz vySe uvedena
stupnice.

V pfipadé identifikovani negativnich kumulativnich nebo synergickych vlivd je tfeba navrhnout
minimaliza¢ni opatfeni a zplsob monitoringu, stejné jako v pfipadé ostatnich zjiSténych negativnich
vlivll na Zivotni prostredi.
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3.6.5 Identifikace a charakteristika vlivu

Vzhledem k charakteru prfevazné vétSiny zastfesujicich i oborovych koncepci je zfejmé, ze z dlivodu
obecné formulovanych opatfeni, budou vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi zaviset z prevazneé
¢asti na zplGsobu naplfiiovani koncepce, tj. na konkrétnich projektech a na jejich umisténi v ramci CR.

Posuzovatel se proto soustfedi zejména na identifikaci mozného zpusobu implementace navrzenych
aktivit, resp. zamérq, jimz dava koncepce zakladni strategicky ramec a které mohou byt spojeny s
vyznamnymi riziky negativniho ovlivnéni jedné &i vice sloZzek Zivotniho prostfedi. Hlavni zavéry
hodnoceni jsou shrnuty v hodnoticich tabulkach, véetné komentarl k jednotlivym vysledkim hodnoceni.
Hodnoceni je provedeno na zakladé odborného odhadu pomoci hodnotici matice napf. dle vyse
uvedené hodnotici $kaly jednotlivych potencialnich vlivll, viz ramcova metodologie (pfimych, nepfimych,
kumulativnich, synergickych, dlouhodobych a kratkodobych) a slovnim komentafrem.

Autorizovana osoba by neméla rezignovat na zpracovani vyhodnoceni navrhové Casti koncepce, a to
ani v pfripadé, kdy koncepce neobsahuje pfimo konkrétni lokalizaci budouciho zaméru ¢i jiné upfesnéni
aktivity. Alespori na obecné Urovni je tfeba formulovat mozné budouci stfety a opatfeni, jak je FeSit
v dal$i fazi strategického planovani nebo na uUrovni konkrétnich zameér( u projektové pfipravy staveb.
Obecné plati, Ze je tfeba se v hodnoceni zabyvat vdemi cili, prioritami, opatfenimi a aktivitami, a to na té
arovni podrobnosti, v které jsou navrhovany, popt. uréit miru vlivi na jednotlivé slozky ZP v zavislosti na
vnéjSich podminkach. V pfipadé, kdy jsou jiz v koncepci stanoveny konkrétni investiéni zaméry, a to i
pokud jsou tyto zaméry soucasti pfilohovych Casti posuzovaného dokumentu, zhodnotit je tfeba miru
pfipustnosti jejich realizace v porovnani s limity vyuziti dzemi. Plati, Zze vyrok musi byt jednoznaény,
resp. komentovan tak, aby nevznikaly pochybnosti, za jakych podminek plati.

Vyhodnoceni by tak nemélo odkazovat pouze na budouci zpracovani hodnoceni na podrobné&;jsi
projektové urovni s tim, Ze opatfeni/aktivita neni Uzemné lokalizovana, a proto vlivy nelze adekvatné
vyhodnotit. Symbol ? (vliv nelze vyhodnotit) v hodnotici stupnici je sice mozny, ale jeho realné pouziti by
mélo byt minimalizovano. Pokud je to jiz v této fazi hodnoceni mozné, je tfeba v ramci hodnoticiho
komentare alespon orientaéné vymezit Easti feSeného Uzemi, ve kterych k t€mto interakcim dochazi.

V pfipadech, kde byly identifikovany potencialné negativni vlivy, je dale diskutovano, jaké dalsi aktivity
mohou mit analogické ucinky (kumulativni efekt), anebo jiné ulinky pozitivniho & negativniho
charakteru, které mohou vliv daného opatfeni zesilovat (synergicky efekt). Hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivi je zahrnuto do hodnoceni vlivu a charakteru vlivu. Zjisténé kumulace resp.
synergismus jsou dle tohoto schématu v hodnoticich tabulkach oznaceny indexy Ka S (viz vySe),
zaroven je graficky barvou resp. zvyraznénim odli§ena mira vyznamnosti spoluplsobeni vlivu dle vySe
uvedené stupnice. Kumulativni a synergické vlivy jsou v pfipadech, kde je to relevantni, komentovany
v poznamkach u jednotlivych sledovanych hodnoticich kritérii a navrhovanych opatfeni nebo aktivit.

V pfipadé, Ze bylo identifikovano potencialné zvysSené riziko pro Zivotni prostfedi a vefejné zdravi
v dotéeném Uzemi nebo na udrZitelny rozvoj uzemi jako celek, je tfeba formulovat opatfeni k eliminaci
tohoto rizika.

SEA tym rovnéz jiz na této urovni formuluje podminky, za nichZ by mohlo dojit k negativnim vlivim
realizace koncepce a které by mély byt eliminovany vhodnou formulaci resp. realizaci navrhovanych
opatfeni. Pfitom bude uplatnén princip pfedbézné opatrnosti zalozeny na ,nejhorSim mozném scénafi,
tj. na situacich, pfi nichz by se negativni vliv projevil s velkou pravdépodobnosti. Na zakladé toho budou
navrzena kritéria pro implementaci koncepce dopliujici nebo zmirfiujici opatfeni tak, aby takové
negativni situace nenastaly.

V dal$im kroku pak provést porovnani variant vlivi podle udaju obsazenych v hodnoticich tabulkach
navrhu koncepce a rozboru identifikovanych vliva.

Nasledné je vyjadiena akceptovatelnost diléiho navrhu resp. jsou navrzeny podminky a opatifeni
pro snizeni negativnich vlivd na sledované referencni cile v€etné vlivia kumulativnich a synergickych.

Nakonec je u kazdé poloZky proveden zavére€ny souhrnny hodnotici komental shrnujici
nejvyznamnéjsi identifikované vlivy v€etné vlivd kumulativnich a synergickych a shrnuty vlivy navrhu
koncepce jako celku a stanoveno pofadi variant. Nize uvadime pfiklad hodnotici tabulky, vcetné

prikladu alfanumerického hodnoticiho kodu:
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Tab.8  Priklad hodnotici tabulky

Cislo plochy Navrhované funkéni vyuziti a limity rozvoje
Zxxxx/00

8. hmotné
Slozka 2. fauna, statky 9.
5 . . N a kulturni kraji-
Zivotni- flora, 3. puda a 5. 7. Sidla dédictvi na
ho 1. obyvatelstvo, lidské zdravi biodiver- | nerostné |4.voda | ovzdusi | 6. hluk . . M . §

N } . ) urbanizace vé.architekto- | kra-
prostfe- zita, bohatstvi klima . I
di USES nického a jinny

’ archeologic- raz
kého dédictvi
3.1
omezovat 7.1 72
. nové 41 efektiv- | SN<0"
1.3 pomoci . posilo- . vat
trvalé nim .
1.1 1.2 prevence 21 2800, vat 6.1 Gzemnim zatize-
zlepsit podporo- | chranit s ry reten- |[5.1 . . . | nido-
. Y . chranit ZPF a . . sniZovat | planova- .
Refe- kvalitu vat Zivotni . eni shizovat R pravni
PV . - ohniska | PUPFL a ’ vix expozici | nim x 9.1
rencni | Zivota environ- prostifedi a - . funkci | znedis- - sité - .
: x biodiver- | chranit - . hluku prispét k . 8.1 chranit chra-
cile obyvatel | mentalné | obyvatelstvo | _. adu iak krajiny | téni imali v sid- Kul ; "
Zivot- sidel a Setrné pred zity a pucu jako | o ovzdusi | Pros” optimali-~ |1 dlturnia - it
p L | omezo- | zakladni « tredky zaci .| architektonické | kra-
niho socialni formy dasledky X zlepSo- | s . - . zejmé- R S
h - i vat slozku 5 uzemni- | Gzemni- dédictvi jinny
pros- determi- | rekreace a | pfirodnich a f Sivotnih vat ddrazem h h na .
tredi nanty zdravy antropogen- ragmen- | zivolnino ekol. na NOx o o tranzit- raz,
L . A . taci prostfedi plano- rozvoje . A
lidského | Zivotni styl | nich Kraii du funkce |aPM10 P idel ni a na-
zdravi krizovych rajiny s aurazem | | oq. vani siee’a | kiadni
. H na . ochrané S
situaci nich o silniéni
zabezpe- | | 5 pFirody a
PO utvard b dopra-
Eeni jejich krajiny
; vou
funkei
2;’3“6"' B prapis |-uBidpis |2 0 0 -UBIdp |0 0 0 0 0
Komentar k jednotlivym identifikovanym vlivim:
Opatfeni pro pfedchazeni, snizeni nebo kompenzaci zavaznych negativnich vlivi:

3.7 Vyhodnoceni moznych pfeshrani¢nich vlivi koncepce na zivotni
prostredi

Ukolem této &asti vyhodnoceni je identifikovat ta opatfeni nebo aktivity, které mohou vlivy v disledku
s jejich implementaci pfesahnout hranice kraje nebo CR. Je tfeba vyhodnotit v ramci hodnoceni dosahu
vlivu viz vy8e uvedena stupnice hodnoceni. Tyto vlivy mohou vznikat zejména v pfipadé:

» pokud se jedna o aktivity realizované v pohrani¢nich oblastech, které implikuji moznost vzniku
takovych vlivi na ZzZivotni prostfedi, jejichz Uzemni dosah by mohl pfesahnout hranice statu
(potencialng dot&ené slozky ZP — ovzdu$i, voda, krajina), pfikladem muzZe byt strategicky cil
sméfujici k vyuZiti geologickych struktur v pohranici za uéelem téZby.

» pokud se jedna o aktivity takového rozsahu, e budou mit strategicky vyznam pro ZP nebo
bezpelnost s nadnarodnim dopadem (napf. razantni zména energetiky smérem k vyuZiti fosilnich
paliv).

V takovém pripade je tfeba formou odborného odhadu identifikovat dotcené slozky Zivotniho prostredi a
rozsah Uzemi, kde se tyto vlivy mohou projevit. V pfipadé moznych vlivli pfesahujicich hranice CR je
tfeba ucinit zavér o nezbytnosti pfeshrani¢niho posouzeni vlivd na strategické, resp. projektové drovni.

Pokud feSitelsky tym identifikuje riziko kumulativnich a synergickych vlivli pfesahujicich statni hranici,
doporucujeme, aby toto téma bylo zahrnuto do pfipadnych konzultaci se sousednimi staty.

Vzhledem ktomu, Zze vramci mezistatniho posuzovani vlivd na zivotni prostiedi nejsou ZOPV,
konkrétné v jeho ustanoveni § 14a, stanoveny zadné konkrétni Ih(ty, které by bylo mozné vztahnout
k harmonogramu praci, je harmonogram praci uvedeny v pfiloze 1 tohoto dokumentu pfizplisoben
standardnimu pribéhu procesu SEA danému lhatami vyplyvajicimi ze zakona. Pfipadné mezistatni
posuzovani probihd ve fazi zvefejnéni vyhodnoceni SEA a jeho projednani, veSkeré ukony v tomto
pfipadé provadi MZP. V ramci uvedeného harmonogramu tudiZz neni vyé&len&na specialni |hata pro
mezistatni posuzovani s pfedpokladem, Ze mezistatni posuzovani je obvykle konano v obdobi mezi
odevzdanim vyhodnoceni SEA Ministerstvu Zivotniho prostfedi a vydanim stanoviska ze strany MZP,
coz by méla byt Ihdta v tomto pfipadé dostacujici.

® Pozn.: napfiklad kod |+1/B/dp/S| znamena mirné pozitivni vliv s mistnim dosahem, dlouhodobym pusobenim a pozitivnim

spoluplsobenim se synergickym efektem v kontextu ostatnich planovanych opatfeni v $ir§im Gzemi, pfi¢emz v bezprostfednim
okoli mista uplatnéni navrhované aktivity se mize projevit mirné negativni vliv (napf. v pfipadé navrhu realizace nové dopravni
infrastruktury v dosud nedotéeném Uzemi apod.) viz vy$e uvedena stupnice hodnoceni
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3.8 Vycet dlvodu pro vybér zkoumanych variant a popis, jak bylo
posuzovani provedeno, v€etné pfipadnych problému pfi
shromazdovani pozadovanych udaju (napf. technické nedostatky
nebo nedostatecné know-how)

Tato kapitola obsahuje informace o jednotlivych variantach feSeni koncepce, pokud byly zpracovany
nebo pokud byly vyzadovany v zavéru zjiStovaciho fizeni, popf. alespon srovnani s nulovou variantou,
a dale vzajemné porovnani, vybér a doporuéeni varianty k realizaci. Obvykle ma tuto strukturu:

» prehled hodnocenych variant
» popis variant a jejich porovnani dle zjisténych vlivl
» popis pouzitych metod hodnoceni

Hodnoceni vlivl na Zivotni prostfedi je metodicky zaloZzeno na hodnoceni variant v mife podrobnosti
dané podrobnosti koncepce.

Popis variant je uveden vzdy na uvod jejich vzajemného porovnani. Zakladnim zdrojem informaci o
Uzemi jsou Udaje obsazené v kap. 3. az 5. ve smyslu pfilohy ¢. 9 k ZOPV.

Pfi zpracovavani koncepce se rovnéz Casto ukaze, ze nékteré jeji Casti — cile, priority nebo dil&i
opatfeni Ize fesit ve variantach. Zpracovatel koncepce mlize optimaini variantu vybrat sam na zakladé
internich diskusi planovaciho tymu. Na zakladé praktickych zkugenosti v CR se v$ak jevi jako vhodné&jsi
podrobit kazdou uvaZovanou variantu posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi (popf. i na socidlni a
ekonomickou situaci a nékdy i bezpecnost) a vybér optimalni varianty provést s ohledem na vystupy
tohoto posouzeni. Schvalujici organ ma timto postupem moznost vybrat tu variantu, ktera se mu po
zvazeni vSech podkladu jevi jako nejpfijatelnéjsi, aniz pomine v§echny potfebné aspekty vybéru.

V pfipadé, Ze nejsou varianty navrzeny, a AO v ramci SEA nedospéla k zavéru, Ze z hlediska zjisténych
vyznamnych negativnich vlivli je nezbytné zpracovat variantni feSeni koncepce, je tfeba, aby AO v této
kapitole jasné deklarovala, ze variantni feSeni neni z pohledu SEA nezbytné, nebot zjis§téné vlivy jsou
napf. mirného charakteru, a proto se navrzené invariantni feSeni jevi jako dostate¢né. Jestlize jsou
zhodnocené vlivy vyznamného charakteru, je povinnosti AO navrhnout variantni feSeni ¢i najit opravdu
vhodna minimaliza¢ni opatfeni. Rovnéz je tfeba upozornit na skutecnost, ze ustanoveni § 45i ZOPK
pfimo pamatuje na zpracovani koncepce ve variantach, jestlize byl zjistén vyznamny negativni vliv na
EVL &i PO (§ 45i odst. 2 ZOPK) a obsahuje povinnost v tomto pfipadé tyto varianty podrobit posouzeni
podle § 45i ZOPK.

Vyznamnost moznych stfetu se stanovi expertnim odhadem a na tomto zakladé se zpracuje hodnotici
komentar porovnavajici pfedpokladané vlivy hodnocenych variant v€éetné doporuceni vybrané varianty a
navrhu opatfeni pro pfedchazeni, minimalizaci nebo kompenzaci vlivd. V ramci hodnoceni variant se ve
vyhodnoceni SEA adekvatné zohledni zavéry posouzeni vlivi koncepce na EVL a PO, pokud je toto
hodnoceni zpracovano.

Podobné jako v pfipadé posuzovani jednotlivych aktivit a opatfeni, je mozné ve zvlast sloZitych
pfipadech pro zduvodnéni vybéru doporuc¢ené varianty vyuzit informace zvefejnéné v IS EIA, pokud
maji vazbu k feSenému uzemi resp. pfedmétu feSeni koncepce, to znamena Cerpat i z podrobnéjSich
informaci na urovni posuzovani vliv konkrétnich zamérd na Zzivotni prostfedi, pokud jsou aktualni a
relevantni k predmétu feSeni posuzovanému dokumentu a dot¢enému Uzemi.

Pro nazornost porovnani vlivi variantné navrzenych vyrokd Ize doporudit pouziti nékteré
Z jednoduchych forem multikriterialniho hodnoceni napf. vic&i jiz dfive identifikovanym problémim
zivotniho prostfedi. Volba konkrétniho zpisobu vyhodnoceni variant zdstava v kompetenci autorizované
osoby, pfi€emz jedinou podminkou zustava srozumitelny popis metodického postupu.

Vyhodnotit je tfeba miru pfinosu (,pfidané hodnoty“) ke zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi v porovnani
se sou¢asnym stavem (nulova varianta); v ramci posuzovanych strategickych dokumentt zpravidla neni
k dispozici vhodny kvantifikovatelny parametr, varianty jsou proto z tohoto hlediska hodnoceny
prevazné verbalné v souhrnném komentafi. Pokud existuje vhodny kvantifikovatelny reprezentativni
parametr napf. v pfipadé variant stanoveni energetického mixu v % pro jednotlivé zdroje v pfipadé
energetickych strategii, je tfeba vyuZit moZnosti, které nam dava v objektivizaci porovnani variant.

Vysledné doporuceni expertniho tymu vychazi z vysledkd vzajemného porovnani variant a jejich vliva
na sledované referencni cile, ze zavérd posouzeni vlivi na vefejné zdravi a naturového posouzeni,
pokud jsou tato hodnoceni na zakladé pozadavku dotéenych organ( a pfislusného Ufadu zpracovana.
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Souhrnny hodnotici komentaf musi detailné popsat ,kvalitativni“ divody vybéru doporucené varianty,
tzn. zejména konkrétni vyhody a nevyhody proti ostatnim posuzovanym variantam.

Tab. 9

energetické strategie

Priklad vzajemného porovnani hodnocenych variant vici referenénimu ramci v pripadé

VZAJEMNE POROVNANI HODNOCENYCH VARIANT VUCI REFERENCNIMU RAMCI
Referenchni cile ochrany ZP a verejného zdravi a verejného zdravi
2.1. Snizovat 4.1. ZlepSovat | 5.1.
emise 3.2. zdravotni stav | Omezovat
Skodlivych 3.1. Zlep3o- | lest, chranit | nové zabory
1.1. Snizovat | latek Shizovat vatstav | ohniska ZPFa 8.1 Posilovat
podil (polutantd, spotfebu aekolo- | biodiverzitya | PUPFLa 5.2. 6.1 odpovédné
obyvatel toxickych vody a gické omezovat chrénit pidu | Chranit Snizovat chovani
zatizenych latek i zlepSovat funkce nevhodné jako krajinny spotfebu obyvatel k
nadlimitnim | sklenikovych kvantitativ- | vodnich | vyuzivani zakladni raza aracio- Zivotnimu
plisobenim plynd) do ni a kvali- (tvard, prirodnich a slozku kulturnii | nélné 7.1 Snizovat | prostredi,
negativnich | ovzdusi, vody | 2.2. Snizovat | tativni cha- | zvySo- pfirodé zivotniho pfirodni vyuzivat | mnoZstvi a poskytovat
faktorti a pudy, emise rakteristiky | vat blizkych ¢asti | prostfedi deédictvi, | neobno- | zvysit informace,
zivotniho zavadét sklenikovych | vypousté- retenéni | krajiny, s dlirazem snizit vitelné materidlové a | podporovat
prostfedi nejlepsi plyndi zpu- nych schop- zejména na fragmen- | zdroje energetické ekologickou
(hluk, imise, | dostupné sobujicich odpadnich | nost ZCHU zabezpeCeni | taci surovina | vyuzivani vychovu a
Onatiant toxicke latky) | techniky. zménu klimatu | vod Uzemi jejich funkei; | krajiny* energie odpadl vzdélavani
znaceni
Nulova/
referenéni -
varianta —/L/dp -IRldp -R/dp -/B/dp/K | /B/dp/K | 0 -/Bldp/K -/Bldp/K | --/Ridp | 0 0
Aktivni /
progresivni -
varianta | +/Lidp +/R/dp +R/dp -Bldp/K | /Bldp/K | 0 -Bldp/K | -Bldp/K | -Ridp | 0 0

Tab. 10 Priklad vzajemného porovnani uzemné definovanych
dopravni infrastruktury

variant koncepce na prikladu navrhu trasy

Slozka Environmentalni pilif
zivotniho f f16 id hmotné
prostedi, |obyvatelstvo,| '2una ora, pudaa ovzdusi sidla, statky | krajina,
sledovana | lideka /| biodiverzita, nerostné | voda ; hluk : . R
lidské zdravi USES b . klima urbanizace| g kulturni | krajinny raz
témata ohatstvi S
dédictvi
Z2838/00, + 0 0 0 + + 0 0
varianta A
Z2838/00, 0 0 0 0 0 0
varianta B
Z2838/00,
varianta C * : 0 0 0 * * 0 0
+ relativné vyhodnéjsi feSeni
- relativné nevyhodnéjsi feSeni
0 srovnatelné feSeni

Potadi variant: $kala [§eivend — nejhorsi, — stfedné vyhodna, — nejvyhodnéjsi varianta

Dale je nutné predstavit popis provedeného zpracovani vyhodnoceni, popis metodiky hodnoceni.

Zcela nezbytné v pfipadé vSech hodnoceni uvést relevantni vysvétlujici komentar pro osvétleni, jak
zpracovatel k vysledné hodnoté& dospél.

Rovnéz v ramci této kapitoly nesmi byt opomenuto sdéleni, jestlize se vyskytly v prdbéhu hodnoceni
urcité problémy, které mohly napf. stiZit pfistup k poZadovanym informacim.

3.9 Stanoveni monitorovacich ukazatell (indikatort) vlivu koncepce na
Zivotni prostredi

V ramci této kapitoly je tfeba navrhnout ukazatele jak pro sledovani vlivii na jednotlivé slozky zivotniho
prostfedi, tak ukazatele pro sledovani pfipadnych kumulativnich a synergickych vlivd, pokud byly v
ramci posouzeni identifikovany jako potencialné vyznamné, resp. se mohou vzhledem k trendim vyvoje
zivotniho prostiedi vyznamnymi stat. SoucCasné se stanovenim indikatord je vhodné v ramci
vyhodnoceni vlivu na zivotni prostfedi navrhnout systém sledovani a hodnoceni vlivu realizace
koncepce na Zivotni prostifedi, v€etné navrhu institucionalniho zabezpedeni, pokud neni mozZné jej
navazat na vlastni monitoring koncepce nebo jeji navrh Zadny monitoring nepfedpoklada.
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Pro monitoring kumulativnich a synergickych vlivQ, resp. interpretaci, zda zjiStény stav nebo nezadouci
vyvoj konkrétni slozky Zivotniho prostfedi nebo Casti Uzemi ma pficinu v plsobeni vice vlivd, je
nezbytné, kromé environmentalnich indikator(, vzit v potaz rovnéz stavajici vyvojové trendy v uzemi
zejména dynamiku Uzemniho rozvoje, demograficky vyvoj apod., které by mély vyplynout z pfedchozich
analytickych krokd, viz kapitoly 3 a 4 dle pfilohy ¢. 9 k ZOPV. Zakladnim voditkem mohou byt napf.
Uzemné analytické podklady na udrovni kraje nebo ORP, které priibézné vyhodnocuji indikatory
udrzitelného rozvoje. Je logické, ze v rlznych oblastech bude vyznam jednotlivych indikator( riizny, v
zavislosti na charakteru a vlastnostech Uzemi, pro které je koncepce zpracovavana. Zustava proto v
kompetenci AO, resp. SEA tymu, aby navrhnul zjeho pohledu optimalizovany soubor indikatord
vzhledem ke zjisté€nim vyplyvajicim ze SEA, tj. takové indikatory, které postihnou v8echny sledované
slozky a problematické okruhy Zivotniho prostfedi v feSeném Uzemi a zaroven i problémy resp. stiety
identifikované na zakladé vyhodnoceni. Zadouci se potom jevi provazat navrzenou sadu indikatord
s pfedchozimi kroky posouzeni, zejména s hodnoticim ramcem, tak aby monitorovaci indikatory
postihovaly vSechny oblasti a kritéria, které jsou v SEA sledovany. Zaroven je dulezité vyuzit informace,
které jsou dlouhodobé sledovany a jsou snadno dostupné z vefejnych zdroju.

Lze oCekavat, ze Cim snadnégjsi, uchopitelnéjSi a jednodussi bude monitoring pro pfedkladatele
koncepce, tim ochotnéji a efektivnéji bude provadén. Vzhledem k tomu, Ze v ramci navrhu koncepce je
v naprosté vétsiné pfipadl stejné pocitano s monitoringem jejiho uplathovani pro ucéely vyhodnocovani
navrhového obdobi a potfeb aktualizaci, a vétSinou jsou v koncepci obsazeny rovnéz indikatory
v oblasti Zivotniho prostfedi, neni treba vymyslet vSechny environmentalni indikatory zvlast, ale je dobré
akcentovat z té&ch, které jsou jiz navrzeny a které je mozné uplatnit pro monitorovani environmentalnich
dopadl i vramci SEA a pouzit je v navrhu environmentalnich indikatord. Cilem by mélo byt spise
doplnit sadu indikatorl navrzenych v navrhu koncepce a ty, které postihuji sledované slozky a
problémové okruhy zivotniho prostfedi a dosud nejsou uplatnény a sledovat je spole¢né a ve stejnych
terminech, jako vlastni uplatiovani koncepce. Je na AO resp. SEA tymu ve spolupraci s
predkladatelem, aby zhodnotili a doplnili jizZ navrzené environmentalni indikatory a systém monitoringu
v navrhu koncepce na zakladé vilastnich zjisténi o daném Uzemi a navrhli sadu environmentalnich
indikatorl tak, aby bylo mozné je implementovat do vlastniho monitoringu koncepce.

Monitorovaci ukazatele by mély odrazet vécné zaméfeni koncepce a mély by byt voleny pouze
relevantni monitorovaci indikatory vlivii koncepce na ZP ke skute&né identifikovanym vlivim a zaroven
takové, které je predkladatel schopen dostupnymi prostifedky sledovat. V ramci této kapitoly je proto
zadouci provéfit indikatory sledujici republikovou, resp. krajskou €i lokalni Groven a v pfipadé potfeby
na zakladé provedeného hodnoceni vlivi navrhnout jejich doplnéni nebo Upravu. Pro tyto navrhy je
zdsadni podminkou vychazet z existujicich databazi spravovanych jednak organy uzemniho planovani
a dale zejména MZP CR a ostatnimi Ustfednimi Gfady prostfednictvim povéFenych organizaci.

Zaroven by mélo platit, Ze vSechna sledovana kritéria, slozky zivotniho prostfedi, resp. identifikované
problémové okruhy obsazené vreferencnim ramci, by mély byt podchyceny alespori jednim
indikatorem.

Tim samozfejmé neni dot€ena povinnost dotéenych spravnich Ufadd sledovat v ramci své plUsobnosti
podle zvlastnich pravnich predpist vlivy schvalené koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi podle
ustanoveni § 10h odst. 2 ZOPV véetné opravnéni podat podnét ke zméné& koncepce, nelze-li
nepfedvidané vyznamné vlivy odvratit nebo zmirnit jinym zpdsobem.

Navrh monitorovacich ukazatell vlivu koncepce na zivotni prostfedi je tfeba pfizpUsobit zplsobu
implementace koncepce, charakteru predkladanych projektd a kapacitnim moznostem realizacniho
tymu implementace koncepce, jedna se tedy o doporuceni pro predkladatele koncepce.

Vazba monitoringu vzhledem k referenénim ciliim ochrany Zivotniho prostredi

Sada referencnich cild mize byt vyuzita v ramci sledovani dopadt implementace koncepce na Zivotni
prostfedi tak, Ze bude monitorovana mira ovlivnéni téchto cila prostfednictvim indikator(. Monitorovani
a vyhodnocovani implementace strategie pomulze zamezit pfipadnym nepfedvidanym vyznamnym
negativnim vlivdm koncepce na Zivotni prostfedi nebo vefejné zdravi a v neposledni fadé muze byt
determinantem, ktery povede ke kvalitativné vyssi urovni predkladanych projektd.

Systém monitorovani vlivi realizace koncepce

K tomu, aby bylo moZné odhadnout vliv koncepce na navrzené indikatory a zaroven vyloucit zahrnuti
jinych vlivli nez vlivll pfedkladané koncepce, je nutné sledovani indikatort navazat na environmentalni
hodnoceni predkladanych projektd v ramci jednotlivych aktivit, tj. vyuzit environmentalni indikatory
zaroven jako kritéria pro hodnoceni a vybér projekt. Sledovanim a sumarizaci hodnoceni jednotlivych
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projektll pak bude mozné odhadnout celkovy dopad implementace koncepce na stanovené indikatory,
resp. na referencni cile ochrany Zivotniho prostfedi. Pro zajisténi dostate¢né ucinnosti sledovani vlivl
koncepce na zivotni prostfedi je nutné environmentalni indikatory navrzené v ramci SEA, zapracovat do
celkového systému sledovani dopadll implementace koncepce. Jejich sledovani by mélo byt provadéno
v celém navrhovém obdobi a vysledky by mély byt pravidelné zvefejiiovany, nejlépe elektronickou
formou na strankach predkladatele.

Doporuéeni k organizaci monitoringu

» Zahrnout environmentalni indikatory navrzené vramci SEA do celkového systému sledovani
dopadl implementace koncepce a koncepci z ni vychazejicich.

» Provadét pravidelné sledovani a vyhodnocovani implementace koncepce a jeho vysledky
pravidelné zvefejfiovat.

» Zajistit dostatecnou informovanost Zadatelt o environmentalni problematice a o moznych vazbach
predkladanych projektd na Zzivotni prostfedi a poskytovat poradenské a konzultaéni sluzby
predkladatelim projektll a vSem zainteresovanym subjektim a jednotlivelim. V ramci monitoringu
zajistit a vyhodnocovat informacni kampan o €innostech pro potencialni Zadatele o podporu.

» Koordinovat monitorovani vlivQi realizace koncepce na zivotni prostfedi s pfislusSnymi organy
ochrany pfirody a pfedkladatelem a pfizpusobit jej vzhledem k charakteru pfedkladanych projektu.

» Zefektivnit realizaci koncepce pomoci provazani environmentalnich kritérii pro hodnoceni projektl a
systému monitoringu implementace koncepce.

» Iniciovat pfislusné kroky pfi zjisténi dfive nepfedvidanych vyznamnych negativnich dopadu
realizace koncepce na zivotni prostfedi.

Naplnéni vySe uvedenych doporuéeni pfispéje k zamezeni celkovych negativnich dopadt
implementace koncepce na zivotni prostfedi a zaroven napomlzZe zvySeni pozitivnich vlivQ.
Ponechavame ke zvazeni predkladateli koncepce zplisob zajisténi vySe uvedenych doporuceni.

Klicovym pro efektivni systém sledovani implementace koncepce je vybér pfesné zacilenych
relevantnich environmentalnich indikatorl a jejich provazanost s environmentalnimi kritérii pro vybér
projektl. Lze predpokladat, Ze indikatory i environmentalni kritéria, jejich obsah i rozsah, mohou doznat
zmén v zavislosti na charakteru predkladanych projektll v prabéhu realizaéni faze i vzhledem
k Caste€nému prekryvu monitoringu vlivu koncepce na zivotni prostiedi s vyhodnocovanim
implementace koncepce navrzenému v navrhu samotném.

Tab. 11 Navrzenda sada monitorovacich ukazatelll na prikladu celostatni koncepce v oblasti
energetiky®
Sledované indikatory dle Jednotka
zpravy o stavu zivotniho
prostredi

Monitorovaci ukazatele

Slozky ZP a problémové
implementace koncepce na ZP

okruhy ochrany ZP

Obyvatelstvo a vefejné . Civix . . L,
Zdravi - znedidténi Zivotniho I.1. expozice znecisténi vadI| OZKO z celkové rozlohy, vyvoj %/ ha EHMU
- ovzdusi v Case
prostredi
I.2. emise sklenikovych plynd | emise CO,z energetickych zdrojti t/rok CHMU
1.3. emise okyselujicich latek emise NOy a SO, z energetickych t/rok CHMU
zdroja
OvzduSi ~ emise emise B(a)P z energetickych zdroja | %/ ha CHMU
znecistujicich latek . imarnich &asti
.4, emise primarnich castica | o, 0 py, energetickych zdrojt t/rok CHMU
prekurzort sekundarnich
Castic emise Benzenu z energetickych t/rok CHMU
zdrojl
I.5. odbéry vody spotfeba pro energetiku mil. m¥rok | Cenia
objem vypousténych technologickych Cenia
Hydrologické poméry |.6. vypousténi vod odpqgnich vod z energetickych mil. m3rok
zdrojl
. . L, - . km / tfida Cenia
1.7. jakost vody v tocich vyvoj dle tfid kvality kvality/rok

6 Navrzenou sadu monitorovacich ukazatelll je tfeba zkonzultovat s predkladatelem koncepce, aby bylo v jeho
silach navrzena data sledovat. Uvedeny pfiklad Aktualizace statni energetické koncepce je pfikladem strategického
dokumentu pfipravovaného na zakladé podrobného sledovani celé fady dat, kdy ma tym pfedkladatele zazemi a
dostupna data umoznujici pomérné podrobny monitoring.
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Ochrana pfirody a krajiny, 1.8. zdravotni stav lest rozloha imisné poskozenych lest — gﬁélkm;‘gﬁy Cenia
ekosystémy zména v Case ch lest/rok
zébor pldy pro energetiku, ha Cenia
rozloha OZE — do¢asny zabor pro ha Cena
fotovoltaiku, rozloha péstovanych
Vyuziti uzemi 1.9. zébor pldy, vyuZiti Gzemi | energetickych plodin
zabor pldy pro téZbu energetickych ha Efaa 'stlléye
surovin ofond
. . podil emisi z primyslové energetiky % Cenia
110. pramyslova produkce na celkovych emisich z primyslu
1.11. koneéna spotfeba vyvoj kone¢né spotreby energie dle tro. % Cenia
energie zdrojl (teplo, elektfina, paliva) 70
spotreba paliv a energie v Cenia
1.12. spotfeba paliv domacnostech (podil energie tro. 1%
Energetické zdroje v domacnostech oélésazene v jednotlivych zdrojich) v
1.13. energeticka naro¢nost vyvoj spotieby primarnich PJ Cenia
hospodafrstvi energetickych zdroji v CR (PJ)
vyroba elektfiny podle druhu paliva %/druh Cenia
I.14. vyroba energie a tepla CR paliva
vyroba tepla podle zdroju %Izdroj Cenia

Tab. 12 Mozny priklad sady monitorovacich ukazateld v pripadé celostatni koncepce v oblasti
tézby nerostnych surovin

Slozky ZP a problémové

Sledované indikatory

ukazatele
koncepce

Monitorovaci
implementace

Jednotka

Zdroj data

okruhy ochrany ZP na 2P
Obyvatelstvo a vefejné . .
zdravi - zneGisténi | Expozice znegistani ovzdusi podil ~OZKO ~ zcelkové | g,y CHMU
- . L rozlohy, vyvoj v Case
Zivotniho prostiedi
Emise  okyselujicich  latek t/rok CHMU
) spojenych s vyuzivanim | emise NOx a SO2
Ovzdusi - emise | neobnovitelnych zdrojd
znedistujicich latek
. i ir o . t/rok CHMU
Eml_se ) vaef)IStUJICICh latek emise PM10
spojenych s tézbou
< spotfeba vody pro tézbu s .
Odbéry vody surovin mil. m¥/rok Cenia
Hydrologické poméry — — Cenia
Vypousténi vod mnozstvi vypousténych mil. m%rok
ddlnich vod '
Rozsah zasaht do lesnich Geofond/Ba
Lesni porosty porostd v dlsledku tézby | ha fisky fad
nerostnych surovin Y
Ochrana pfirody a krajiny, . Plosny rozsah té&zenych
ekosystémy, biodiverzita ZCHU loZisek na uzemich CHKO ha AOGPK
Rozsah nové vzniklych z
Biodiverzita hlediska biodiverzity | ha AOPK
bohatych segment
Rozsah novych  zabor( Geofond/Ba
zemédélské pudy z davodu | ha fisky urad
tézby nerostnych surovin
Vyuziti zemi Zabor pady, vyuZiti Gzemi Rozloha uzemi [ Geofond/Ba
rekultivovaného po t&zbé Aisky UFad
Zabor PUPFL pro tzbu | | Geofond/Ba
nerostnych surovin fisky urad
Vyuziti zdrojl Materialové toky Domaci uzita tézba t/rok, Cenia
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Vyvoj domaci materidlové Cenia

0,
spotfeby a jejich komponent tho, %

Podil vyuzivanych Cenia

druhotnych  surovin  jako
nahrada za téZené nerostné
Odpady suroviny

Vyuziti odpadu %

Pocet a rozsah tézeben

zavezenych odpadem. ks, ha Cenia

Skladky

Pocet ohrozenych kulturnich
pamatek a rozsah ks Geofond/Ba
pamatkovych zén tézbou fisky ufad

nerostnych surovin.

Kulturni dédictvi Pamatkova ochrana

Tab. 13 Priklad sady monitorovacich ukazatelt pro regionalni rozvojovou koncepci

Slozky ZP a problémové okruhy

5 Monitorovaci ukazatele implementace koncepce na ZP Jednotka
ochrany ZP
Pocet obyvatel vystavenych nadmérnému hluku pocet uzis
Obyvatelstvo a vefejné zdravi - = -
znecisténi Zivotniho prostredi Podil OZKO z celkové rozlohy, vyvoj v &ase t/rok CHMU
Pramérna odekavana délka Zivota muza a Zen (narozenych v pocet uzis

daném roce)

Pasobeni zmény klimatu Objem investovanych prostfedkt do krajinotvornych opatieni Ke Kraj

Objem vyrobené pitné vody pro vefejnou potfebu mil. m¥rok Cenia

Hydrologické poméry

Podil ¢isténych odpadnich vod mil. m3rok Cenia
Ochrana pfirody a krajiny, Podil ploch se zvySenou ekologickou stabilitou (sady, vinice, % &sU
ekosystémy, biodiverzita trvalé travni porosty, lesni pozemky) na celkové rozloze kraje 0

Rozsah novych zabor(i zemé&délské ptidy ha Ccsu
Vyuziti tzemi Rozsah novych zabort PUFL - TS0
Vyuziti zdroju Podil vyroby energie z OZE v kraji k celkové spotiebé v kraji % Cenia
Odpady Podil vyuzivanych druhotnych surovin % Cenia
Environmentalni vzd&lavani Objem investic do environmentalniho vzdélavani K& Kraj

3.10 Popis planovanych opatreni k eliminaci, minimalizaci a kompenzaci
negativnich vlivl zjiSténych pfi provadéni koncepce

U jednotlivych navrhovanych strategickych vyrok( koncepce tj. cill, aktivit, opatfeni pfFipadné
strategickych zamérl, u kterych byla v pfedchozich krocich identifikovana moZnost negativniho
ovlivnéni ZP a VZ je tfeba vzdy navrhnout opatfeni pro zamezeni nebo zmirnéni téchto negativnich
vlivl pro snizeni nebo kompenzaci v mife odpovidajici zpracovani podrobnosti koncepce, popf.
navrhnout opatfeni k posileni pozitivnich vlivd na ZP a VZ. Piitom plati, Ze by neméla byt navrhovéna
takova obecné opatfeni, pod kterymi si nelze ucinit pfedstavu, jak mohou byt plinéna, a zaroven by
nemély byt opakovany pozadavky vyplyvajici z platnych pravnich predpisa.

PoZadavky na tato opatfeni jsou zpravidla formulovany jiZ v ramci vySe uvedenych evaluaénich kapitol
u jednotlivych hodnocenych vyrok( v hodnoticich tabulkach. Opatfeni pro pfedchazeni nebo snizeni
predpokladanych vlivi se vztahuji pfimo ke slozkam, problémovym okruhim a jejich vyvojovym
trendim v ramci doteného Uzemi, které mohou byt uplatnénim konkrétniho navrhu cile, opatfeni resp.
aktivity ovlivnény.

Kompenzacni opatfeni v pfipadé SEA obecnych koncepci, zejména pokud nemaji jednoznaény Uuzemni
primét, nejsou navrhovana vzhledem k malé mife konkretizace resp. kvantifikace negativnich vliva a
nedostatecné uzemni specifikaci jejich pasobeni.

Navrhy opatfeni k vylou€eni, omezeni a pfipadné kompenzaci identifikovanych negativnich vlivi jsou
formulovany na zakladé zjisténi a vyhodnoceni potencialnich vlivli provedenych v kap. 6 pfilohy €. 9 k
ZOPV. Uvedena opatfeni jsou rozdélena dle jejich charakteru na opatfeni koncepéni, opatfeni
prostorova a opatfeni slozkova.
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» opatfeni koncepéni - tj. poZadavky na vybér koncepCnich variant, upravy, doplnéni nebo vypusténi
jednotlivych navrhovanych cili, opatfeni nebo aktivit, pfipadné strategickych zamérda z koncepce
vyplyvajicich, dale je Ize v konkrétnich pfipadech doplnit o:

» Opatfeni z hlediska kumulativnich a synergickych vlivd.
» Opatfeni z hlediska vlivli na vefejné zdravi.
» Opatreni z hlediska vlivii na EVL a PO.

» opatfeni prostorova - v pfipadé, kdy se jedna o koncepci obsahujici néjak Uzemné definované
aktivity napf. v podobé linii, ploch nebo popisu mista realizace — v tomto pfipadé je nékdy Zadouci
pomoci grafického vystupu nebo definovani podminek umisténi zaméru v Uzemi definovat
potencionalni stfety a navrhnout hranice pro jejich dalSi projektovou pfipravu — napf. v pfipadé
umisténi cyklistické nebo turistické infrastruktury v chranénych uUzemich, navrhovani stavebnich
aktivit v zaplavovych Uzemich apod.

» opatfeni slozkova - pozadavky na FfeSeni identifikovanych problémU na urovni pravidel pro
uplatiiovani v koncepci navrhovanych vyroka v ramci jednotlivych slozek resp. problémovych
okruht Zzivotniho prostfedi, ¢asto jsou uplatnitelné az v dalSich fazich projektové pfipravy na urovni
podrobnéjsich strategickych dokumentt (oborové koncepce, UP) nebo zdmérli véetné procesu
posouzeni vlivi zamérud na zivotni prostfedi (dale jen ,proces EIA®)

Navrzena koncepéni a prostorova opatfeni jsou podkladem pro navrh podminek a opatieni ovliviiujicich
finalni vyrok SEA tymu tj. navrh stanoviska viz kapitola 15 dle pfilohy €. 9 k ZOPV.

3.11Stanoveni indikatora (kritérii) pro vybér projektu

Pro pfedchazeni moznym stfetlim pfi schvalovani projekt vyplyvajicich z koncepce se zajmy ochrany
zivotniho prostfedi SEA tym doporuéi nebo doplni seznam indikatord nebo kritérii pro hodnoceni
predkladanych projektld z hlediska Zivotniho prostfedi. Tato kritéria mohou byt spinéna pred viastnim
zpracovanim projektu, pak jde o tzv. pred-projektové hodnoceni, které zefektivni pfipravu projektové
dokumentace a umozni v€as identifikovat oblasti moznych negativnich interakci s oblasti Zivotniho
prostfedi. Tato kritéria je mozno naplnit az pfi pfedlozeni konkrétniho projektu, pak jde o tzv. formalni
hodnoceni, které je Gasto povinnou soucasti rozhodovani o podpore jednotlivych projektd. Jeho
provedeni umozfiuje detailné posoudit miru zohlednéni principl ochrany Zivotniho prostfedi na Grovni
jednotlivych predkladanych projektd.

Pritom plati tyto zasady: Je tfeba volit takova kritéria pro vybér projektu, ktera odpovidaji vécné strance
koncepce a ktera mohou ovlivnit efektivitu provadéni koncepce. Cilem je, aby navrZena kritéria pfispéla
k vybéru resp. upifednostnéné realizace takovych aktivit, které neohrozi stav ZP.

Realizace navrhu environmentalnich kritérii by méla pfi vybéru konkrétnich projektl vést k relativnimu
upfednostnéni environmentalné Setrnych projektd a projektl, které by mohly pfispét ke zlepSeni stavu
zivotniho prostfedi v regionu, a zaroven by méla zamezit podpore projektl s potencialné vyznamnymi
negativnimi vlivy na ZP.

Ugelem je navrhnout systém hodnoceni projektd podanych v ramci implementace koncepce tak, aby
bylo mozné stanovit relativni pofadi projektd z hlediska jejich potencialnich vlivd (v€etné pozitivnich) na
ZP a prispét tak k efektivnimu rozhodovacimu procesu pfi vybéru projektil, které budou v ramci jeji
realizace podporeny. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze tento postup lze aplikovat pouze na koncepce, na
jejichz zakladé bude dochazet k vyhlaSovani néjakych vyzev a nasledné podpofe konkrétnich
realizaCnich aktivit ve formé projektl. Typicky se jedna o operacni programy, nékdy i programy rozvoje
regiont. Pokud takovyto nastroj realizace koncepce neobsahuje, jsou kritéria pro vybér projektd
pouhym doporu€enim resp. inspiraci pro subjekty realizujici konkrétni projekty s cilem optimalizace
naslednych vznikajicich dokumentd, tedy jakymsi metodickym navodem jak se vyhnout potencialnim
stfetm, které vyplynuly ze SEA.

Hodnoceni projektu z hlediska jejich vlivu na Zivotni prostredi

Environmentalni hodnoceni projektl predkladanych v souvislosti s koncepci je tfeba provadét pomoci
environmentalnich kritérii. Pro stanoveni kritérii je vhodné se opét drzet ramce posuzovani vlivi na
zivotni prostredi, tj. jednotlivych slozek, resp. problémovych okruhl Zivotniho prostfedi v FeSeném
Uuzemi a vyuZit rovnéz jiZ navrZzené monitorovaci ukazatele (viz kap. 9 dle pfilohy 9 k ZOPV). Hodnoceni
ma odpovédét na otazku, jakym zpusobem predkladany projekt mlze ovlivnit referencni cile ochrany
zivotniho prostfedi.

Hodnoceni projektt dle navrzenych kritérii by mélo byt provadéno jako nedilna soucéast rozhodovani
o schvaleni pfidéleni financni dotace konkrétnimu projektu, tj. hodnoceni dle environmentéalnich kritérii
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by mélo byt sou¢asti souhrnného hodnoceni pfedkladaného projektu. Na zakladé hodnoceni projektu
dle environmentalnich kritérii by mély byt nasledné schvaleny i doporudeny k realizaci ty projekty, které

Environmentalni hodnoceni projektl je navrhovano ve dvou fazich, jak jiz bylo uvedeno vyse:
» pred-projektové environmentalni hodnoceni pfi pfipravé projektd,
» formalni environmentalni hodnoceni v rdmci vybérovych fizeni.

Pred-projektové hodnoceni

Je velmi dllezité, aby predkladatelé projektd méli moznost seznamit se s hodnoticimi kritérii jiz pfed
zahajenim zpracovani projektové zadosti a mohli projekt upravit tak, aby obdrzeli co nejlepsi hodnoceni
z hlediska jeho dopadll na Zivotni prostfedi. Hodnoceni bude provadét predkladatel. Zaroven by
predkladatelé projektd méli mit moznost konzultace s odpovédnymi pracovniky zprostfedkovatelského
organu (viz vySe navrh na pracovniky s odpovédnosti za oblast Zivotniho prostredi).

Moznost pred-projektového hodnoceni povede ke zkvalitnéni pfipravy projektd a k Usporam finanénich
prostfedkd na zpracovani projektové dokumentace. Hodnoceni projektu z hlediska Zivotniho prostredi
se provadi formou slovniho hodnoceni, tj. projekt ma pozitivni/zadny/negativni vliv na jednotliva
environmentalni kritéria. V pfipadé existujicich kvantitativnich udaja Ize uvést i tyto informace.

Predkladatel projektu mlze také vyuzit environmentalni kritéria jako inspirativni — tj. zaélenénim
podpory urcité oblasti Zivotniho prostfedi do navrhu projektu mize dosahnout vys$Siho bodového
hodnoceni projektu za oblast Zivotniho prostfedi (napf. v pfipadé navrhu na systém Skoleni a
vzdélavani pracovnikd spoleénosti mize byt jednou z oblasti také problematika primyslového
znecisténi nebo environmentalniho managementu).

Formalni hodnoceni pfi vybéru projektu

Formalni environmentalni hodnoceni bude provadéno jako nedilna soucast vybérovych Fizeni pro
udéleni dotace v ramci jednotlivych programovych dokumentt. Hodnoceni by méla provadét hodnotici
komise projektd. Toto hodnoceni bude mj. i uréovat podminky pro pfidéleni prostfedk. Hodnoceni je
zaméreno predevsim kvalitativné, tj. zda projekt muze (zejména pozitivné) ovlivnit jednotliva kritéria. V
pfipadé relevance a dostupnosti kvantitativnich udaju je Ize do hodnoceni také zahrnout Na zakladé
hodnoceni muze hodnotitel navrhnout zmény ¢&i doplnéni projektu a/nebo podminky pro realizaci
projektu.

Environmentalni kritéria pro hodnoceni projektt

Zpracovatel SEA navrhuje sadu environmentalnich kritérii, ktera by méla byt zadlenéna do systému
hodnoceni a vybéru projektd v ramci implementace koncepce. Lze predpokladat jejich vybér, tpravu i
zmény v zavislosti na obsahu predkladanych projektd tak, aby kritéria reflektovala zaméfeni
predkladanych a hodnocenych projektu.

Za ucCelem toho, aby se environmentalni kritéria pro vybér projektd nestala z pohledu Zzadatelu
administrativni pfekazkou, ale naopak fungovala jako prostfedek ke zvySeni celkové kvality projektd, je
zadouci zajistit v ramci realizace koncepce informacni a konzulta¢ni servis pro pfedkladatele projektu.

Tab. 14 Environmentalni kritéria pro vybér projekti na prikladu regionalni rozvojové koncepce

Referencni cil Otazky pro hodnoceni a vybér projekta z hlediska
zivotniho prostredi
1.1 Snizovat podil obyvatel zatizenych nadlimitnimi koncentracemi Dojde realizaci zaméru ke snizeni emise zne€istujicich latek?
znecistujicich latek, pfedevsim suspendovanych ¢astic PM10, PM2,5, Ano/Ne?
NO2 a B(a)P
1.2. Omezovat negativni vlivy hluku na zdravi Dojde prostfednictvim realizace z&méru ke snizeni hlukové
zatéze obyvatelstva?
Ano/ne?
2.1. Realizovat krajinotvorna opatfeni i zplisoby hospodafeni v krajiné Dojde prostfednictvim realizace zaméru ke zvy3eni retenéni
s cilem sniZit rizika spojena s nasledky zmény klimatu schopnosti krajiny
Ano/Ne?
3.1. Snizovat spotfebu vody, pfispivat k zajisténi zasobovani pitnou vodou | Pfispé&je zamér ke sniZeni spotfeby pitné a uZitkové vody a
a zlepSovat kvantitativni a kvalitativni charakteristiky vypousténych objemu vypousténého znecisténi v odpadnich vodach?
odpadnich vod Ano/Ne?
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3.2. Chranit podzemni i povrchové vody pied kontaminaci, se zviastnim
zaméfenim na ochranu zdrojl pitnych vod a vod pro rekreaci

Dojde realizaci zaméru k zasahu do zdrojl pitnych vod
Ano/Ne?

4.1. Pfi tzemnim rozvoji respektovat zajmy ochrany pfirody a krajiny

Bude zamér realizovan mimo chranéné uzemi 1. a 2. zény NP,
CHKO, dale NPR, PR, NPP, PP, EVL, PO, NBK, NRBC, RBK,
RBC nebo lokalit vyskytu zviasté chranénych Zivocichl a
rostlin.

Ano/Ne?

5.1. Omezovat nové zabory ZPF a PUPFL a chranit pldu s dlirazem
na zabezpeceni jgjich funkci

Bude zamér vyZzadovat vynéti ze ZPF nebo PUPFL?
Ano (ha)/Ne?....Ano (km, m%, m%)/Ne?

5.2. Chranit krajinny raz a kulturni i pfirodni dédictvi

Dojde v ramci projektu ke zlepSeni stavu kulturniho/pfirodniho
dédictvi nebo realizaci krajinotvornych opatfeni?
Ano/Ne?

6.1. Snizovat spotfebu a racionalné vyuzivat neobnovitelné zdroje surovin
a energie

Dojde realizaci zaméru k vyuZiti odpadu jako druhotnych
surovin

Ano (%)/Ne?

7.1 Snizovat produkci odpadl a zvysit materidlové a energetické vyuZzivani
odpadu

Dojde realizaci zaméru ke sniZeni produkce odpadt?
Ano (tuny)/Ne??

8.1 Posilovat odpovédné chovani obyvatel k Zivotnimu prostredi,
poskytovat informace, podporovat ekologickou vychovu a vzdélavani

Je soucasti zdméru ekologicka vychova a environmentalni
vzdélavani?
Ano/Ne?

9.1 Snizovat negativni vlivy dopravni infrastruktury a provozu na ni na ZP
a vefejné zdravi

Je soucasti z&dméru realizace protihlukovych opatfeni nebo
vysadba izolacni zelené?

Ano/ne

Aplikace strategickych nastroju je vétSinou provadéna pfedevsim prostfednictvim usmérnovani pravidel
pro jednotliva odvétvi.

Obecné plati, ze kazdy jednotlivy projekt realizovany na zakladé posuzované koncepce by mél pfed
svym schvalenim projit systémem vybéru projektl véetné environmentalnich kritérii tak, jak byl navrzen
vramci SEA. Konkrétni investiéni projekty realizované v konkrétnich Uzemich musi byt podrobeny
procesu EIA véetné vyhodnoceni pfipadnych kumulativnich resp. synergickych vlivi, pokud svym
charakterem takovému posouzeni podléhaji.

3.12Vlivy koncepce na verejné zdravi

Strategické hodnoceni vlivu nezdravotnickych koncepci na zdravi je nedilnou soucasti strategického
hodnoceni vlivl na Zivotni prostiedi dané koncepce, které doklada efekt koncepce na vefejné zdravi
plynouci ze zivotniho prostfedi u dotéené populace. Hodnoceni vlivl na zdravi ma dva hlavni cile,
jednak minimalizovat negativni dopad hodnocené koncepce (prevence), a jednak implementovat
relevantni cile podpory zdravi. Cile ochrany vefejného zdravi navic musi pokryt nejenom majoritni
populaci, ale i citlivé skupiny z hlediska zdravotniho stavu.

Zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjSich predpisu definuje vefejné
zdravi jako zdravotni stav obyvatelstva, jenZ je uréovan souhrnem pfirodnich, Zivotnich a pracovnich
podminek a zplUsobem Zivota. Hodnocenim zdravotnich rizik je posouzeni miry zavaznosti zatéze
populace vystavené rizikovym faktorim Zivotnich a pracovnich podminek a zplisobu Zivota. Podkladem
pro hodnoceni vlivil na zdravi je odhad rizika. Vysledek hodnoceni zdravotniho rizika je podkladem pro
fizeni zdravotnich rizik, ¢imz se rozumi rozhodovaci proces s cilem snizit zdravotni rizika.

Zdravotni stav obyvatelstva je ur€ovan souhrnem vzajemné pusobicich pfi¢in a podminek. Vedle
zivotniho stylu se v interakci s genetickymi dispozicemi uplatiuji faktory zivotniho prostredi,
psychosocialni a socioekonomické. Vzajemné puUsobeni ¢&initell na zdravi mOze byt pfimé i
zprostfedkované s pozitivnimi i negativnimi vlivy o rdznych intenzitach na zdravi v ramci souboru
mnohocetnych pfi€in onemocnéni.

VétSinou nelze oCekavat, Ze posuzovana koncepce v horizontu jejiho navrhového obdobi (obvykle
stfednédobé koncepce cca 4 —10 let) méfiteln€ zméni zdravi obyvatel kraje, resp. Ze budou jeji aplikaci
zméneény indikatory zdravotniho stavu, at' jiz pozitivng, tak negativné. Posuzovéni vlivu na zdravi je
spojeno se znacnou dobou latence — skrytého pusobeni. To je dano jak postupnou realizaci koncepce a
jejiho uvadéni v praxi, tak délkou expozice ¢lovéka novym skuteénostem resp. jejich intenzité. PUsobeni
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nékterych faktorl na lidské zdravi je vétSinou dlouhodobé. Vyjimkou jsou primyslové a ekologické
havarie a katastrofy, kde se mlze negativné projevit dopad na zdravi prakticky okamzité.

V ramci hodnoceni vlivih koncepce na vefejné zdravi se zpracovatel snazi vyhledat vlivy na
determinanty i podminky ovliviiujici pohodu tak, aby byla co nejvice respektovana definice zdravi dle
Svétové zdravotnické organizace (WHO).

SEA zpracovatel zde muUze vyuzit posouzeni vazeb mezi cili koncepce a referenénimi cili v ochrané
vefejného zdravi, které stanovi na zakladé aktualnich strategickych dokumentd v oblasti vefejného
zdravi napf. Narodniho akéniho planu zdravi a zivotniho prostfedi, Zdravi 2020 atd. Soucasné Ize
hodnotit specifické vlivy na zdravi obyvatelstva pomoci hodnoceni zdravotnich rizik nebo jinych metod
pro hodnoceni vlivu na vefejné zdravi. Zadouci je zde spolupracovat s odborniky, jako jsou lékafi nebo
s osobami s autorizaci potvrzenou od Ministerstva zdravotnictvi CR pro hodnoceni vlivii na vefejné
zdravi.

Faktory ovliviujici vefejné zdravi jsou pro ucely vyhodnoceni vlivi koncepci na vefejné zdravi ()
nazyvany determinanty’. Svétova zdravotnickd organizace za vyznamné povazuje nasledujici
determinanty?®:

» Socialni a ekonomické prostiedi®

» Zivotni prostiedi (physical environment)

» Individualni charakteristiku a chovani jednotlivct (zivotni styl)

Determinanty lidského zdravi plsobi ve vzajemné interakci. Rozdéleni je mnohdy dano spiSe snahou o
jejich pochopeni ¢i moznosti jejich sledovani, ale vétSinou se vliv na lidské zdravi posuzuje v urcitém
komplexnim a holistickém modelul®. Zatimco zdravotni rizika spojena s expozici chemickym Gi
fyzikalnim Skodlivinam a zdravotni rizika spojena s konzumaci nebezpeénych potravin i nedostatecné
zabezpecené a kvalitni pitné vody jsou jiz vétSinou eliminovana, nebo alespori znaéné omezena fadou
narodnich &i evropskych standardd, jsou tzv. socidlni determinanty, zejména zaméstnanost, pfijem,
vzdélani, ponechany na komunitnich, lokalnich a narodnich rozvojovych programech a projektech.
Snizeni nezaméstnanosti, zejména osob s niz§im vzdélanim v regionech se socialné vylouc¢enymi
skupinami obyvatel mize kazdy, idrobny pilotni projekt pfispét ke zlepSeni socialni a prostorové
koheze, a tak ke zlepSeni zdravotniho stavu obyvatel.

Hodnoceni SEA vychazi z principd publikovanych WHO1!  Health Impact Assessment as a part of
SEA". Zakladnim postulatem je definice zdravi a prace s determinanty zdravi a jejich ovlivhénim
posuzovanou politikou ¢&i koncepci nebo strategii. Definice Zdravi WHO je pouzivana jiz od roku 1948
a i kdyz jeji praktické naplnéni je nékdy spojeno s obtizemi, je stale aktudlni. Definuje zdravi jako stav
Uplné télesné, dusevni a socidlni pohody, a ne jen pouhou nepfitomnost nemoci ¢i slabosti 1213,

PFfi posuzovani vlivu koncepce je pouzito pfistupu Hodnoceni vlivu na zdravi — Health impact
assessmentu v modifikaci pfizplisobené charakteru a obecnosti dokumentu. Posouzeni moznych vliv(
na zdravi se vétSinou provadi v nékolika krocich. Je to dano ¢aste¢né tradici a ¢aste€né pragmatickym
pristupem.

PFi hodnoceni vlivu na zdravi se vychazi zejména z nasledujiciho ramce:

dosavadni zdravotni stav a vyvoj socialnich a ekonomickych determinant v dot€éeném uzemi;

mozny vztah/vliv posuzované koncepce na vybrané determinanty zdravi;

vytipovani navrhovanych opatfeni s vlivem na vefejné zdravi;

vyhodnoceni miry a charakteristiky vlivu;

doporuc€eni minimalizaCnich opatfeni.

vVvyyYyyvyy

7 http://www.who.int/ceh/publications/cehframework/en/

8 http://www.who.int/hia/evidence/doh/en/

® http://www.euro.who.int/ __data/assets/pdf file/0005/98438/81384.pdf
10 http://www.who.int/hia/en/

1 http://www.who.int/hia/network/en/HIA _as part_of SEA.pdf

12 Health is a state of complete physical, mental and social well-being and not merely the absence of disease or infirmity.
Preamble to the Constitution of the World Health Organization as adopted by the International Health Conference, New York, 19-
22 June, 1946; signed on 22 July 1946 by the representatives of 61 States (Official Records of the World Health Organization, no.
2, p. 100) and entered into force on 7 April 1948.

13 http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2836340/
1 hitp://www.who.int/hia/tools/en/
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Predkladany navrh koncepce je tfeba vyhodnotit vici pfijatym cildm ochrany vefejného zdravi
strategickych dokumentd v oblasti vefejného zdravi na vnitrostatni drovni a vi¢i v8em determinantam
vefejného zdravi relevantnim v obecné roviné vuci koncepci. Hodnoceni je vhodné doplnit slovnim
komentafem a ucinit zavér.

Hodnoceni vlivl na zdravi by mélo obsahovat tyto zakladni ¢asti:

Vztah predkladané koncepce ke koncepcim v oblasti ochrany vefejného zdravi a jejich cilim
Charakteristika zdravotniho stavu obyvatel v feSeném uzemi

Vybér relevantnich zdravotnich determinant

Vyhodnoceni koncepce z hlediska vlivi na determinanty vefejného zdravi

Vyhodnoceni potencialni dopad( jednotlivych opatfeni na vefejné zdravi

Podminky implementace koncepce z hlediska jeho vliv(i na vefejné zdravi — navrh monitoringu a
kritérii pro vybér projektd

» Zavéry plynouci z vyhodnoceni vlivli koncepce na vefejné zdravi

vVvyYVYyVvVvyyy

ZOPV nevyzaduje, aby tento bod vypracovala autorizovana osoba (AO) s osvédcenim odborné
zpusobilosti pro oblast posuzovani vlivli na VZ.

Vztah predkladané koncepce vici strategickym cilum v oblasti vefejného zdravi pFijatym na
vnitrostatni drovni a vybér relevantnich determinant

Smyslem této kapitoly je identifikovat ty cile ochrany vefejného zdravi, jejichZz splnéni Ize dosahnout
nebo k jejich dosazeni pfispét nastroji pouzitymi v ramci navrhu predkladané koncepce. Jedna se o cile
pfijaté na vnitrostatni urovni definované predevsim v celostatnich strategickych dokumentech v oblasti
vefejného zdravi s tématem ochrany vefejného zdravi, pfip. v dalSich koncepcich s vyznamnou vazbou
na problematiku determinant vefejného zdravi. To je vétSinou splnéno jiz v bodé 1 dle pfilohy 9 k ZOPV.

Ramec pro posuzovani vlivu na zdravi tvofi fada dokumentt, z nichZ nejvyznamnéjsi je: Zdravi 2020
(WHO/EURO) pfevzaté do Zdravi 2020 — Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a prevence
nemoci (2014). Dalsi, z hlediska hodnoceni vlivu na zdravi souvisejici strategii je Strategie socialniho
zaclefiovani 2014 — 2020.

Vzdy je vhodné relativné rychle posoudit, zda a v jakém rozsahu ma posuzovana politika &i strategie vliv
na zdravi. Na zakladé screeningu a vySe uvedeného prehledu strategii (podrobnéji je hodnoceni vztahu
mezi jiz pfijatymi strategickymi dokumenty a posuzovanou koncepci feSeno v ramci kapitoly 5, pfiloha €.
9 ZOPV) je nutno pfi hodnoceni vlivu koncepce na zdravi spiSe zuzit pocet posuzovanych determinant,
nebot jinak se ztrati pfehlednost a vyznam hodnoceni vlivi na verejné zdravi.

Napfiklad v pfipadé regionalni rozvojové koncepce je vliv na zdravi ¢lovéka dan posuzovanou populaci
— dimenze evropska €i globalni (svétova), statni (narodni), krajska (regionaini), mistni (lokalni). Tézisté
ma predevSim regionalni dimenze, dopady realizace programu mimo region jeho pusobnosti budou
pouze zprostfedkované, pfedevsim v oblasti zlepSeni dopravnich vztaht a kapacity plsobnosti obyvatel
ostatnich region(, ktefi pfichazeji do fFeSeného regionu za praci, vzdélanim nebo relaxaci jako turisté.

Specificka pro regionalni rozvojové koncepce je jejich provazanost prakticky se vSemi oblastmi rozvoje.

Tab. 15 Screening — odhad vlivi regionalni rozvojové koncepce na zdravi ¢lovéka

Vybrané determinanty/ Evropa - EU | Ceska republika Dotéeny kraj/region Dotéena obec,
populace lokalita

Hluk komunalni

Hluk dopravni

Kvalita ovzdusi

Kvalita podzemni vody
Kvalita povrchovych vod
Kvalita pudy

Odpady (haldy, skryvky atd.)
Pracovni rizika
Zameéstnanost

Vzdélani

Pfijem v rodiné

Socialni vazby

Kvalita Zivota

V ramci tabulky je ukazano, jak rozdilny vliv na zdravi Ize oCekavat resp. odhadnout pfi hodnoceni pro
dotcené populace. Neni zde hodnocen vliv pro zdravi pozitivni &i negativni, odhaduje se jen ,sila vlivu*
na determinantu.
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3.12.1 Zdravotni stav obyvatel

Zde je vhodné uveést popis aktualnich informaci o zdravotnim stavu obyvatel v dot¢eném uzemi a jeho
vyvojovych trendech, zdrojem dat jsou zdravotnické roCenky a dalSi publikace vydavané Ustavem
zdravotnickych informaci a statistiky, Krajskymi hygienickymi stanicemi (dale jen ,KHS®), nebo krajskymi
Ufady.

Vzhledem k velké variabilité chovani obyvatel nelze presvédcivé definovat vliv jednotlivych faktor
zivotniho stylu (vyzivové a pohybové zvyklosti populace, koufeni a konzumace alkoholu) a faktort
prostfedi na rozvoj nemocnosti €i jednoznacnou pficinu amrti.

PF posuzovani vlivu jednotlivych faktord Zivotniho prostfedi na zdravi obyvatel zlstavaji
nezodpovézené mnohé otazky, které se tykaji zejména vztahu davka - odpovéd a poruch zdravi, zmén
zivotniho prostfedi a nasledné zmény zdravi v raznych vékovych skupinach populace, interakce v
pUsobeni faktord socioekonomickych, zivotniho stylu a faktoru Zivotniho prostfedi na zdravi, apod. Dale
je tfeba objasnit vzajemné vztahy a vysledny vliv faktor(i Zivotniho prostredi s faktory dalS§imi.

3.12.2 Determinanty vlivli koncepce na vefejné zdravi a jejich vybér

Determinanty zdravi Ize definovat jako osobni, spoleéenské a ekonomické faktory a faktory zivotniho
prostiedi, které vyznamné ovliviiuji zdravotni stav jedince, skupiny lidi nebo spole¢nosti. Determinanty
plsobi na zdravi bud pfimo, nebo zprostfedkované a to jak pozitivné, tak negativné.

Determinanty lidského zdravi plisobi ve vzajemné interakci. Rozdéleni je mnohdy dano spiSe snahou o
jejich pochopeni & moznosti jejich sledovani, ale vétSinou se vliv na lidské zdravi posuzuje v urcitém
komplexnim a holistickém modelu.

Socialni a socioekonomické faktory na individudlni Urovni patfi dnes k nejsiln&sim determinantam
zdravi. Lidé s niz8imi pfijmy, lidé s nizSi urovni vzdélani nebo osoby s niz§im uplatnénim na trhu prace
(napf. dlouhodobé& nezaméstnani) vykazuji horsi zdravotni stav viceméné ve vSech oblastech zdravi
(vysSsi intenzita celkové umrtnosti, vyssi podil pfed€asnych umrti, vySSi intenzita dmrtnosti na nemoci
obé&hové soustavy, na fadu zhoubnych novotvari a na vnéj$i pfi¢iny, vy$§i mira incidence fady
chronickych onemocnéni, dusevnich poruch) nez osoby s vyS$§im socioekonomickym postavenim.
Socioekonomické rozdily neexistuji pouze mezi socioekonomicky nejslabsi a nejsilngjsi skupinou, ale
Ize je vysledovat napfi€ celou spolecnosti.

K rozdilim ve zdravi dochazi jednak zprostfedkované, vramci zivotniho stylu, dale v duasledku
materialni deprivace a jednak to jsou psychosocialni faktory, které zplsobuji socioekonomickou
nerovnost ve zdravi. Osoby s niz§im socioekonomickym postavenim jsou Castéji vystaveny rizikovym
faktorlm puUsobicim negativné na zdravotni stav (napf. chudoba, nezaméstnanost, fyzicky naroéné
pracovni prostfedi, vykonavani nejisttho zaméstnani, stres na pracovisti, neadekvatni odména za
vynalozené Usili na pracovisti, nizka uroven bydleni, dlouhodoby stres, nedostatek kontroly nad
vlastnim Zivotem, socialni vylou€eni) a Casto voli zZivotni styl naruSujici, eventualné poSkozujici zdravi.
Naopak osoby s vy38im dosaZzenym vzdélanim jsou k informacim o zdravi vnimavéjsi a pfevazné byvaji
i nositeli pozitivnich zmén Zivotniho stylu, zaroven jsou tyto osoby schopny lépe vyuZivat zdravotni péci
(preventivni prohlidky, v€asné feSeni a vlastni iniciativa pfi FeSeni zdravotniho problému, lepSi
komunikace a pochopeni se s lékafi apod.).

Hodnoceni koncepce z hlediska vlivli na vefejné zdravi tak vyzaduje zvazeni celého spektra moznych
zdravotnich determinant a pravdépodobnosti jejich vice ¢i méné zprostfedkovanych zmén zpuisobenych
planovanou aktivitou. Musi byt pouzit odborny odhad pravdépodobného vyvoje rlznych determinant
prostfedi, institucionalnich i individualnich a jejich mozné zmény. Jedna se o komplexni proces, kdy
zmeéna jednoho &i nékolika faktorl nemusi znamenat méfitelnou zménu zdravotniho stavu. Dulezitym
faktorem, ktery je Casto z hlediska zdravi podcenovan je tzv. ,well beeing® — tedy ,pohoda“ jako
vysledné plsobeni fady faktor(l a podminek.

Pfesto, Ze hlavnimi determinantami zdravi jsou individualni faktory jedince, nelze opomijet vliv dalSich
vnéjSich faktord na zdravi jedince a spole¢nosti. Dnes jiz klasicky model nerovnosti ve zdravi - Dahlgren
a Whitehead (1991) — poukazuje na dalsi roviny, které ovliviuji zdravi, a sice faktory souvisejici s
obytnym a pracovnim prostfedim, Zivotnimi podminkami, pfistupem ke sluzbam apod., kdy navic
vS8echny tyto faktory plsobi v kontextu socioekonomickych, kulturnich a pfirodnich podminek celého
regionu/spole€nosti.

Socioekonomické rozdily ve zdravi a zivotnim stylu se tak projevuji nejenom na individualni urovni mezi
jedinci nizSich a vysSich socioekonomickych skupin, ale i na kontextualni, tj. v tomto pfipadé
komunitni/regionalni Garovni. Obyvatelstvo socialné deprivované oblasti (napf. socialné vyloucené
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lokality) vykazuje horSi zdravotni stav nejenom diky individualni socioekonomické pozici, ale navic i
pusobenim samotného prostfedi (tzv. neighbourhood effect).

Vybrané zdravotni determinanty relevantni vUéi posuzované koncepci je Zzadouci stru¢né

charakterizovat a odvodnit jejich volbu ve vztahu k pfedmétu feSeni strategického dokumentu.

3.12.2.1 Vyhodnoceni koncepce z hlediska vlivu na determinanty vefejného zdravi

Jak bylo jiz vySe uvedeno, zdravi obyvatel je ovliviiovano fadou faktortu. Plisobi na néj stav Zivotniho
prostfedi, zdravotni péce, Zivotni styl obyvatel, vrozené dispozice i socioekonomické faktory. Vlivy
koncepce s dopadem na ZP se vétSinou odrazi ve vefejném zdravi, jedna se o vétinu jiz
posuzovanych vlivi na jednotlivé slozky ZP, vstup toxickych latek do ZP, hluk, ale i vlivy na estetickou
kvalitu ZP resp. psychickou pohodu, jako je krajinny raz apod. Vlivy koncepce na Zivotni prostfedi a na
zdravi obyvatelstva se tedy z velké ¢asti pfekryvaji, avsak mohou existovat i vlivy s dopadem na zZivotni
prostfedi, které se ve zdravi obyvatel pfimo neprojevi (napf. vodni cesta), resp. které se neodrazi ve
stavu Zivotniho prostredi, zato ale ovlivni lidské zdravi.

ZP ovliviiuje lidské zdravi nepretrzitym ptisobenim prostfednictvim interakce organismu a fyzikalnich,
chemickych i biologickych faktor dychanim, pfijmem potravy a tekutin, kontaktem se smyslovymi
receptory sliznicemi i pokozkou. Vzhledem k Sifi plsobeni prostfedi na lidské zdravi je vSak velice
obtizné presné& vyhodnotit jednotlivé vlivy faktord ZP na lidské zdravi. Zlep$eni kvality ZP v nej$ir§im
vyznamu, vCetné omezeni pouzivani nebezpecnych chemickych latek a odstranéni dlouhodobé
pusobicich zatézi znamena splnéni jedné z podminek pro zlep$eni zdravi obyvatelstva.

Neméné dllezZitou determinantou lidského zdravi jsou i socioekonomické vlivy, které se odrazi na
objektivnim i subjektivnim zdravotnim stavu obyvatelstva v rdmci raznych socioekonomickych skupin
v interakci se Zivotnim stylem stejné jako vzdélanim. Subjektivni pocit dobrého zdravi a psychické
pohody je ovlivnén zafazenim Cd&lovéka vramci socioekonomické struktury spole€nosti. Tyto
determinanty mohou byt ovlivnény jak pozitivné, tak i negativné — podporou neformalniho vzdélavani,
podporou zaméstnanosti, zménou poctu pracovnich pfilezitosti, kvalitou zivota v sidlech i na venkové,
moznostmi zdravého vyuziti volného Casu.

Z vySe uvedeného popisu zdravotnich determinant, relevantnich cil koncepénich dokument( v oblasti
zdravi a zdravotniho stavu obyvatel |ze uvést z obecného hlediska nejvice relevantni determinanty,
vzhledem k zaméfeni vétSiny posuzovanych strategickych dokumentl. Hodnotit je tfeba opét jednotliva
navrhovana opatfeni v matici vzajemného vztahu vici vybranym determinantam.

faktory ZP, zejména kvalita ovzdusi, hluk, toxické latky v prostredi;
zaméstnanost;

vzdélanost

zdravé vyuziti volného Casu;

uroven a dostupnost zdravotni péce;

bezpelnost (od bezpelnosti dopravy, po napf. kvalitni bezpecné stavebni materialy, zejména
v pfipadé recyklace odpadu).

vVvVvyVvVvyyy

Tab. 16 Vztah zdravotnich determinant a oblasti podpory koncepce

Zdravotni determinanty

Opatieni s moznym negativnim vlivem
na danou determinantu

Opatieni s moznym pozitivnim vlivem
na danou determinantu

faktory ZP, zejména kvalita ovzdusi,
hluk, toxické latky v prostfedi;

napr. rozvoj dopravni infrastruktury,
pokud v jeho dusledku dojde ke zvy$eni
hlukové zatéze

napt. rozvoj dopravni infrastruktury,
pokud v jeho dusledku dojde k prevedeni
tranzitni dopravy mimo husté osidlena
uzemi

zaméstnanost; napr. zanik pracovnich pfilezitosti napr. rozvoj pracovnich moznosti
Vv regionech s vysokou nezaméstnanosti v podobé rozvoje primyslu nebo sluzeb
vzdeélanost; napf. zanik vzdélavacich zafizeni, napf. rozvoj vzdélavacich zafizeni,

informacnich center apod.

budovani vyzkumnych center apod.

zdravé vyuziti volného €asu;

napr. fragmentace krajiny zastavbou
nebo liniovymi prekazkami

napr. rozvoj volnocasové infrastruktury,
zvySovani prostupnosti krajiny

uroven a dostupnost zdravotnich a
socialnich sluzeb;

napr. zanik zdravotnickych nebo
lazenskych zafizeni

napr. rozvoj lazenstvi, zarizeni pro péci o
seniory apod.

bezpecnost (od bezpeénosti dopravy,
po napf. kvalitni bezpeéné stavebni
materialy, zejména v pfipadé recyklace
odpadu).

napf. zastavovani zaplavovych uzemi

napf. zkvalitfiovani dopravni
infrastruktury a organizaéni opatreni v
dopravée
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3.12.3 Potencialni dopady jednotlivych opatfeni na verejné zdravi:

Vyhodnoceni vliv(i koncepce na vefejné zdravi vychazi z relevantnich cilll ochrany a podpory zdravi ve
vztahu k zZivotnimu prostredi, které Ize nalézt v pfijatych koncepcich, strategiich a akénich planech na
mezinarodni i narodni Urovni (viz kapitola 1 dle pfilohy €. 9 k ZOPV).

V optimalnim pfipadé by realizace koncepce méla znamenat podporu zdravi obyvatelstva regionu. Zde
by mély byt identifikovany mozné vlivy jednotlivych opatfeni a aktivit na vefejné zdravi a charakter jejich
pusobeni. Vzhledem k tomu, Ze vlivy koncepce na ZP byly vyhodnoceny jiz v pfedchozich kapitolach, a
konkrétni vlivy ve specifickych tzemich budou zaviset na realizaci pfredkladanych projektd, nejsou v této
Casti hodnoceny vlivy na vefejné zdravi zprostfedkované Zivotnim prostfedim. Pozadavky a cile
vefejného zdravi vzhledem k vlivim na zdravi prostfednictvim Zivotniho prostfedi byly zahrnuty do
referencnich cild ochrany zivotniho prostfedi a vlivy navrhovanych priorit, strategickych cilli, opatfeni
resp. aktivit na tyto cile byly vyhodnoceny v ramci kapitoly 6 dle pfilohy ¢. 9 k ZOPV.

Nasledujici tabulka ukazuje mozné dopady jednotlivych opatfeni navrhovanych v posuzované koncepci
na vefejné zdravi tak, jak vyplynuly z vyhodnoceni vlivii koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Tab. 17 Potencialni dopady jednotlivych opatieni na verejné zdravi na prikladu regionalni

rozvojové koncepce

Aktivita

Opatieni mize negativné ovlivnit
verejné zdravi pokud

Opatieni muze pozitivné ovlivnit vefejné
zdravi pokud

1.1.1 Podpora vystavby dalnicni sité

zvySi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
— kumulativni resp. synergické
pusobeni dopravnich staveb

v bezprostrednim okoli uzlovych bodt
dopravni infrastruktury v blizkosti
zastavby

snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
zvySi bezpecnost v pfipadé odvedeni

tranzitni dopravy mimo husté osidlena
uzemi

1.1.3 Podpora dalSich vyznamnych
silniénich staveb

zvySi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
— kumulativni resp. synergické
pusobeni dopravnich staveb

v bezprostfednim okoli uzlovych bodt
dopravni infrastruktury v blizkosti
zastavby

snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
zvysi bezpecénost v pfipadé odvedeni
tranzitni dopravy mimo husté osidlena
uzemi

1.1.4 Podpora reseni dopravni zatéze
obci a mést

snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
zvySi bezpec€nost

1.1.5 Podpora zasadni modernizace
paterni zeleznic¢ni infrastruktury

snizi hlukovou zatéz obyvatel
zvySi bezpeénost

1.2.1 Spoluprace a koordinace
s obcemi v oblasti dopravy

1.2.2 Modernizace sité krajskych
silnic

snizi hlukovou a imisni zatéZ obyvatel
zvySi bezpe€nost

1.2.3 Realizace Planu dopravni
obsluznosti

snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel
zvySi bezpecnost

1.2.4 Porizeni novych viakovych
jednotek pro regionalni dopravu

snizi hlukovou zatéz obyvatel
zvySi bezpe€nost

1.2.5 Rozvoj zazemi pro IDS

1.2.6 Prosazovani modernizaci dalsi
zeleznicni infrastruktury s ohledem
na potieby IDS

snizi hlukovou a imisni zatéZ obyvatel

1.2.7 Posileni nabidky cilovych
destinaci letecké dopravy

zvySi hlukovou zatéz obyvatel

1.2.8 Realizace Koncepce rozvoje
cyklistiky

zlepsi moznosti zdravého traveni volného
Casu

1.2.9 Podpora rozvoje ekologickych
zpusobt automobilové dopravy a
elektromobility

snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel

1. 2. 10 Podpora dopravni vychovy a
osvéty

zvySi vzdélanost

1.3.1 Podpora dobudovani kanalizaci
a COV v obcich

zlepsi kvalitu vodnich utvard

1.3.2 ReSeni zasobovani pitnou
vodou

zlepSi zasobovani pitnou vodou

1.3.3 Podpora zadrzovani a vyuziti
dest'ové vody

snizi riziko povodni

1.3.4 Koordinace rozvoje informaéni
infrastruktury

2.1.1 Realizace Dlouhodobého
zaméru vzdélavani a Krajského
akéniho planu

zvysi vzdélanost

2.1.2 Realizace Koncepce podpory
nadani a péce o nadané na obdobi let
2014-2020

zvySi vzdélanost
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2.1.3 Monitoring projektt EU v oblasti
vzdélavani

2.1.4 ZlepsSeni stavu budov skol

2.2.1 Realizace Strategie rozvoje
lidskych zdroji

zvySi zaméstnanost

2.2.2 Realizace Stirednédobého planu
rozvoje socialnich sluzeb a
souvisejicich dokumentui

zvySi zaméstnanost
zlepsi dostupnost socialnich sluzeb

2.2.3 Realizace Koncepce rodinné
politiky

2.2.4 Realizace Koncepce prevence
kriminality

zvy$i zaméstnanost
zlepsi dostupnost socialnich sluzeb

2.2.5 Realizace strategie
protidrogové politiky

zvySi zaméstnanost
zlepsi dostupnost socialnich sluzeb

2.3.1 Posileni informovanosti a
hodnoceni v oblasti zdravotnické
péce

2.3.2 Zlepseni personalniho zajisténi
zdravotnickych sluzeb kraje

zvySi zaméstnanost
ZlepSi dostupnost zdravotni péce

2.3.3 Podpora zajisténi zdravotni
péce v obcich

zvySi zaméstnanost
zlep$i dostupnost zdravotni péce

2.3.4 Podpora zdravého stylu zivota a
ochrana zdravi

zvySi zaméstnanost
ZlepSi dostupnost zdravotni péce
Zlepsi vzdélanost

2.4.1 Podporarozvoje kultury a
pamatkové péce

zlepsi moznosti zdravého traveni volného
Casu
zlepsi vzdélanost

2.4.2 Realizace Koncepce podpory
mladeze

zlepsi vzdélanost
zlepSi moznosti zdravého traveni volného
Gasu

2.4.3 Podpora sportovni
infrastruktury

zlepsi moznosti zdravého traveni volného
Casu

2.4.4 Podpora sportovani

zlepsi moznosti zdravého traveni volného
Casu

2.4.5 Vytvoreni a realizace koncepce
podpory vrcholového sportu

2.5.1 Podpora vybavenosti
venkovskych obci

zlepSi moznosti zdravého traveni volného
Gasu

2.5.2 Podpora specifickych reseni
komerénich sluzeb v malych obcich

2.5.3 Podpora rozvoje obecnich
knihoven

zvySi vzdélanost

2.5.4 Podpora spolkové a
dobrovolnické ¢innosti

zlepSi moznosti zdravého traveni volného
Casu

2.6.1 Koncep¢ni pristup k rozvoji

2.6.2 Rozvoj komunikacnich aktivit
kraje

zvy$i informovanost a vzdélanost

2.6.3 Rozvijeni informacniho a
technologického zazemi pro spravu
uzemi

zvyS$i informovanost a vzdélanost

2.6.4 Rozvoj preshrani¢ni spoluprace

2.6.5 Zavedeni operativniho
krizového informacéniho systému

zvysi informovanost a vzdélanost
zvySi bezpecnost v krizovych situacich

2.6.6 Uplatnéni Smart reSeni v
provozu krajského uradu a organizaci
kraje

3.1.1 Iniciace a koordinace ¢innosti
ke zmirnéni dopadi zmény klimatu

zvySi bezpecnost v krizovych situacich

3.1.2 Podpora testovani uc¢innych
postupu pro Setrné hospodareni

zlepsi stav vodnich zdroji a podzemnim
vod

3.1.3 ZvySovani ochrany proti
povodnim a posileni schopnosti
krajiny zadrzet vodu

zvySi bezpecnost v krizovych situacich

3.1.4 Zapojeni vzdélavacich instituci
do vzdélavacich aktivit spojenych se
zménou klimatu

zvySi vzdélanost

3.2.1 Podpora ochrany a zlepSovani
stavu chranénych prirodnich lokalit

3.2.2 Realizace Planu odpadového
hospodarstvi

zvysi bezpecénosti z hlediska hygieny
Zivotniho prostiedi

3.2.3 Podpora vysadby a
zkvalitiovani zelené

3.2.4 Podpora sanace starych
ekologickych zatézi

zvysi bezpec€nosti z hlediska hygieny
Zivotniho prostiedi

3.2.5 ZlepSovani stavu ovzdusi a

shiZi hlukovou a imisni zatéZ obyvatel
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snizovani hlukové zatéze

4.1.1 Realizace Regionalni inovaéni zvySi vzdélanost
strategie 2014-2020

4.1.2 Podpora malého a stiredniho
podnikani

4.1.3 Podpora pfichodu investora do
okrajovych ¢asti kraje

4.1.4 Podpora konkurenceschopnosti
zemédélstvi

4.1.5 Podpora efektivniho vyuziti
sdilené ekonomiky

4.2.1 Realizace Programu rozvoje zlepSi moznosti zdravého traveni volného
cestovniho ruchu Gasu

4.2.2 Zavedeni destinaénich
managementu oblasti

4.2.3 Budovani turistickych zlepsi moznosti zdravého traveni volného
cyklostezek Casu

4.2.4 Budovani lazeniské ohrozi vodni zdroje zlepSi moznosti zdravého traveni volného
infrastruktury Casu

4.2.5 Zkvalitnéni turistickych

produktu

4.2.6 Vzdélavani pracovniki v zvySi vzdélanost

cestovnim ruchu

4.2.7 Rozvoj dopravy pro turisty snizi hlukovou a imisni zatéz obyvatel

4.2.8 Zkvalitnéni informacnich sluzeb

3.12.4 Podminky implementace koncepce z hlediska jejich vlivQi na vefejné zdravi:

Zde je vhodné uvést prehled kritérii, ktera by méla mit relativni pfednost pfi rozhodovani o podpoie
projektll v ramci posuzovaného dokumentu, napf. v pfipadé regionalni rozvojové koncepce by mohla
byt doporu€ena nasledujici kritéria:

» Projekty, které snizuji zatéz ovzdusi latkami z dopravy;

Projekty, které snizuji spotfebu vody a zlepsuji kvalitativni ukazatele vypousténych odpadnich vod;
Projekty, které snizuji zatéz obyvatelstva hlukem z dopravy;

Projekty, které umoznuji zdravé traveni volného Casu;

Projekty, které zvySuji vzdélanost populace;

Projekty, které zvySuji nabidku pracovnich mist;

Projekty, které zvySuji bezpecnost dopravy.

vVvvyvVvyyvyypy

Dale je mozné uvést doporuceni pro monitoring dopadd koncepce na vefejné zdravi, tj. seznam
moznych vyuzitelnych indikatort, napf.:

» Pohyb obyvatelstva (sleduje UZIS, CSU);

Specificka umrtnost (sleduje UZIS);

Stfedni délka Zivota pfi narozeni (sleduje UZIS, CSU);

Index stéfi (sleduje CSU);

Nemocnost/imrtnost na nejcastéjsi civilizacni onemocnéni — kardiovaskularni onemocnéni a
nadory dle diagnostickych skupin (sleduje UZIS);

» Nemocnost na alergie a astma (sleduje UZIS);

» Expozice hluku z dopravy;

» Expozice znecisténému ovzdusi.

>
| 2
| 2
>

V této souvislosti je tfeba konstatovat, Ze monitorovani vétSiny Siroce zaméfrenych koncepci, z hlediska
vefejného zdravi je velmi obtizné, nebot vazba mezi indikatory vefejného zdravi a realizovanymi
aktivitami je vétSinou nepfima resp. velmi tézce prokazatelna.

Zavérem této casti posouzeni by meél byt vyrok, zda a do jaké miry budou dotéeny zdravotni
determinanty v disledku implementace koncepce, jaké jsou oekavany pozitivni i negativni vlivy a jak
predejit negativnim dopadim realizace koncepce na verejné zdravi.

3.13 Netechnické shrnuti vySe uvedenych udaju

Tuto Cast je tfeba formulovat jako struény a vSestranné srozumitelny vytah pfedchozich kapitol
s akcentem na identifikaci hlavnich problému, shrnuti vyznamnosti zjisténych kladnych a zapornych
vlivd koncepce na Zivotni prostfedi (v€. vlivli na lokality soustavy Natura 2000) a vefejné zdravi véetné
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konstatovani, zda a za jakych podminek povazuje AO koncepci za akceptovatelnou €i nikoliv. Tato
kapitola je jednou z kapitol, které jsou pfedkladany v pfipadé osloveni dotéeného statu v rdmci
mezistatniho posuzovani koncepce, a proto je vhodné relevantné shrnout zavéry jednotlivych kapitol
vyhodnoceni SEA.

Neinformovanému ¢tenafi by méla umoznit rychlou orientaci v obsahové struktufe vyhodnoceni SEA
vCetné prezentovanych vystupu a rychlé pochopeni zavérl hodnoceni v&. divod(, ze kterych vychazeiji.

Tato ¢ast SEA je uréena zajemcim o vSeobecné informace. Jsou zde shrnuty veSkeré predchozi

kapitolach.

3.14 Souhrnné vyporadani vyjadfeni obdrzenych ke koncepci z hlediska
vlivll na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi

Je nutné vyporadat vSechna obdrzena vyjadfeni ve fazi zjiStovaciho fizeni (nejlépe tabulkové) a
zaroven vyporadat i vSechny pozadavky ze zavéru zjiStovaciho fizeni v€etné popisu, jak byly
zohlednény ve vyhodnoceni SEA (je vhodné uvést Cisla stran, kde se zohlednéni pozadavku
uplatnéného v zavéru zjisStovaciho fizeni nachazi &i vlastni komentar k pfistupu pozadovaného). Tato
kapitola byva jednou z kapitol, ktera je predkladana v pfipadé osloveni dotéeného statu, na ktery byly
identifikovany vyznamné vlivy koncepce na zivotni prostfedi, a proto je vhodné relevantné shrnout
zavéry jednotlivych kapitol vyhodnoceni SEA. Prfiklad mozného zpusobu vypofadani vyjadreni
obdrzenych v pribéhu procesu SEA naleznete v pfiloze 5 tohoto dokumentu, pfiklad vyporadani
pozadavku zavéru zjisStovaciho Fizeni nasledné v pfiloze 3.

V obecné roviné je nutné zdlraznit, Ze nelze v zadném pfipadé dovozovat, Ze by bylo mozné ¢i
dokonce spravné se vyjadienimi uplatnénymi do procesu SEA zabyvat pouze formalné a vypofadat se s
nimi obecnymi frazemi, aniz by se zohlednila jejich skute€na podstata. Musi byt zfejmé, Ze pfedkladatel,
zpracovatel koncepce C&i posuzovatel vénoval t€mto vyjadienim nalezitou pozornost, seznamil se s
jejich obsahem, a pak z nich ucinil zavér._Pozadavky na podrobnost samotného vypofadani pak zavisi
na relevanci, rozsahu a detailnosti samotnych uplatnénych vyjadieni. Zde je na misté sdélit, ze musi byt
zohlednovano, jak dana osoba své vyjadfeni zformulovala a jakym zplsobem a na jaké uUrovni
argumentuje. S tim by posléze méla korespondovat odpovéd toho, kdo je povinen se vyjadfenimi
zabyvat a vyporadat se s nimi. V pfipadé toliko obecné informace si Ize vystacit s toliko obecnou
odpovédi. Na druhou stranu v pfipadé vécné propracované argumentace musi i "odpovéd" obsazena
ve vyporadani korespondovat se skutkovou a pravni propracovanosti uplatnéného vyjadfeni.

3.15 Zavéry a doporuceni v€etné navrhu stanoviska ke koncepci

Obsahovou napln této kapitoly tvofi shrnuti zavérd vyhodnoceni SEA, ke kterym AO dospéla a dale
koncep¢ni a vyjime¢né i prostorova opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech
zjisténych nebo pfedpokladanych vyznamnych negativnich vlivd pfedkladaného navrhu koncepce na
Zivotni prostfedi, formulované v kap. 10., ve formé& navrhu stanoviska jako podkladu pro rozhodnuti
pfisludného ufadu dle § 10g ZOPV. Soucasti by méla byt rovnéZ opatfeni pro minimalizaci ostatnich
negativnich vlivl identifikovanych v ramci SEA. Stanoviska SEA nejsou zavaznymi stanovisky ve
smyslu § 149 zakona €. 500/2004, spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu.

V prvé fadé je tfeba zde uvést jednoznaény vyrok z hlediska akceptovatelnosti koncepce jako celku tj.
zda je navrhovano souhlasné stanovisko, souhlasné stanovisko s pozadavky, stanovisko s pozadavky a
podminkami, nebo nesouhlasné stanovisko, tj. zda pfedloZzenou koncepci doporucujeme k realizaci,
doporucujeme s pozadavky, které je nutno dale definovat, nebo ji k realizaci nedoporu€ujeme.
V takovém pripadé je navrhovano nesouhlasné stanovisko bez pozadavku. V pfipadé, Ze je ze strany
AO nebo pfisluSného Ufadu navrhovano nesouhlasné stanovisko, je nutné toto rozhodnuti fadné
zdavodnit.

Z pohledu AO se vzdy jedna o doporuceni pro pfislusny Ufad z hlediska zavéra, ke kterym dospél
v prubéhu posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi. Jedna se pouze o jeden z podklad(, které pfislusny
urad zahrne do svého kone&ného stanoviska. Odborny podklad se spolu s nazorem DOSS, vefejnosti a
odbornym nazorem pFislusného Ufadu stane kamenem v mozaice duvod( pro kone¢né rozhodnuti.

Z praxe lze usuzovat, Ze naprosta vétSina navrha stanoviska bude mit podobu souhlasného stanoviska
S poZadavky.

VétSinou je zadouci rozdeélit formulované pozadavky a opatfeni do dvou &i tfi hierarchickych Urovni na
pozadavky, doporuceni, a ve specifickych pfipadech, kdy koncepce obsahuje i prostorové vymezené
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zameéry, i prostorova opatfeni. PoZadavky jsou takova opatfeni, jejichZz realizace je zasadnim
predpokladem pro akceptaci koncepce jako takové, tzn., Ze ovliviiuji znéni vlastniho vyroku stanoviska
SEA - tj. zda se jedna o stanovisko souhlasné &i nesouhlasné. Tyto vyroky by mély byt pfesné
definovany, tj. mély by jednoznacné stanovit, jakou Upravu v textu nebo opatfeni pfi implementaci
koncepce je tfeba ucinit.

Predkladatel pfi zohledhovani stanoviska nemusi pozadavek akceptovat, coz je v ramci nezavazného
stanoviska SEA mozné, jestlize tuto skute¢nost fadné oduvodni.

Ostatni doporu¢eni maiji vétSinou za Ukol optimalizovat znéni textu koncepce nebo zplsob jeji
implementace i monitoringu tak, aby bylo dosazeno nejvétsiho mozného pozitivniho vlivu na Zivotni
prostfedi, resp. byly maximalné eliminovany &i kompenzovany zjisténé mozné negativni vlivy. Nejedna
se tedy o podminky souhlasného stanoviska, ale o opatfeni, ktera by méla byt uplatnéna v nasledujici
fazi implementace koncepce tak, aby bylo z pohledu Zzivotniho prostfedi dosazeno maximalné
pozitivniho impaktu. Realizace opatfeni je v kompetenci predkladatele a uZivatelt strategického
dokumentu, resp. Fidicich organu v naslednych Fizenich pfi vlastni implementaci koncepce a dokumentt
Z ni vychazejicich.

Prostorova opatfeni jsou vtomto pfipadé uplatiiovana pouze v pfipadé, kdy se jedna o koncepci
obsahujici néjak Uzemné definované aktivity napf. v podobé linii nebo ploch nebo popisu mista
realizace — v tomto pfipadé je nékdy zadouci pomoci grafického vystupu nebo definovani podminek
umisténi zaméru v uzemi identifikovat potencionalni stfety a navrhnout hranice pro jejich dalSi
projektovou pfipravu — napf. v pfipadé umisténi cyklistické nebo turistické infrastruktury v chranénych
uzemich, navrhovani stavebnich aktivit v zaplavovych uzemich apod.

Do stanoviska SEA neni zadouci uplatiiovat podminky a pozadavky vyplyvajici ze zvlastnich pravnich
pfedpist, pokud by takovy poZadavek s ohledem na okolnosti nebyl jinak pfinosny a neplnil by funkci
pfidané hodnoty, bez které by mohlo nastat nedodrzeni uvedeného pozadavku. Rovnéz
nedoporucujeme uplatiovat takové obecné pozadavky, pod kterymi si nelze ucinit pfedstavu, jak budou
pozadavky naplnény, jak jich Ize dosahnout a co konkrétné znamenaji; pokud je to mozné, je nezbytné
uvadét konkrétnéjsi pozadavky a opatfeni, jak minimalizovat negativni vlivy na ZP a VZ.

V obecné roviné plati, Ze nelze v pfipadé strategického posuzovani a v ramci néj zpracovavaného
vyhodnoceni SEA vyZzadovat podrobnosti odpovidajici posouzeni zaméru.

Konkrétni investi¢ni projekty realizované v konkrétnich uzemich musi byt podrobeny procesu posouzeni
vlivd zaméru na zivotni prostfedi (dale jen ,proces EIA®) v€etné vyhodnoceni pfipadnych kumulativnich
resp. synergickych vlivli, pokud svym charakterem takovému posouzeni podiéhaji.

4 Metodicka doporuceni pro fazi verejného projednani
koncepce a pfipominkového fizeni

4.1 Ramcové standardy pro organizaci verejného projednani a
komunikaci s pfislusnym uradem

Pfedmétem VP dle ZOPV je navrh koncepce a vyhodnoceni SEA, které byly pfedlozeny pfisluSnému
Ufadu a zvefejnény. PFisluSny Ufad mulze na zakladé navrhu koncepce a vyjadfeni vefejnosti
k oznameni stanovit, Ze od VP upousti.

Pokud je VP poZadovano, kona se nejdfive 30 dni po pfedloZeni navrhu koncepce pfislusnému ufadu a
je zajistovano prekladatelem, nevztahuje se na néj ustanoveni § 17 ZOPV, které blize upravuje VP
v ramci procesu EIA. Oznameni o konani zvefejiiuje pfedkladatel alespon 10 dnll pfedem na své Ufedni
desce. Zarovent musi informovat pfisluSny Ufad, ktery oznameni o VP zvefejnéni v IS SEA.

Jestlize se VP kona, musi se jej zucastnit predkladatel koncepce, zpracovatel SEA nebo jimi povéfena
osoba. Rovnéz je zadouci, aby se tohoto verejného projednani zucastnil i pfislusny afad. VP muze byt
ukon&eno zastupcem pfislusného Ufadu, pokud se napf. nedostavi zvoleny zastupce predkladatele Ci
autorizované osoby a nebudou predstaveny projednavané dokumenty - nebude naplnén hlavni G&el
konani vefejného projednani, kdy nebude mozné vést relevantni dialog mezi vefejnosti, pfedkladatelem
Ci zpracovatelem SEA. Z VP musi byt pofizen zapis, v pfipadé vétsi uCasti vefejnosti a vznesenych
dotazu je vhodné pofidit rovnéz audio zaznam. V této souvislosti je tfeba upozornit na novou legislativu
EU - Obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji (General Data Protection Regulation - tzv. GDPR), a
potfebu jej respektovat v pfipadé vSech zverejiiovanych vystupl procesu SEA.
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Dal8i doporueni pro zapojeni vefejnosti do VP (vyplyvajici pfedevsim z Aarhuské umluvy):

» Pozvanku by méli dostat vSichni, ktefi se procesu SEA jiz zuc€astnili, napf. podali vyjadfeni ke
koncepci. Rozeslani pozvanek nad ramec povinného zvefejnéni je na dohod& zejména mezi
predkladatelem koncepce a zpracovatelem SEA.

» Aby méla vefejnost moznost se UCastnit projednani, mélo by se konat v odpolednich hodinach
(zatéatek v 15 — 16 hodin). V8ichni, ktefi dorazi, maji mit moznost se vyjadfit (je zapotiebi zajistit
vhodny sal s ozvu€enim a mobilnim mikrofonem).

» VP mulze vést moderator, jehoz Ukolem je usmérnit projednani tak, aby byl dan prostor v§em, ktefi
se chtéji vyjadfit.

» Predkladatel koncepce a zpracovatel SEA maiji mit vyhrazeny ¢as pro své prezentace, vétSina ¢asu
by méla byt vénovana pfipominkam a diskusi. Na druhé strané i kazdy, kdo chce prednést
pfipominky, by je mél mit pfipravené — pokud mozno v jasnych a struénych bodech — jediné tak na
né mlZe a bude zpracovatel ¢i predkladatel reagovat a bude mozno s nim o tom diskutovat.

» VP by se nemélo ukong¢it, dokud se vSichni, kdo chtéji, nevyjadfi. Zaroven by v3ak nemélo byt
uméle prodluzovano opakujicimi se dotazy a pfipominkami ke stejnému tématu.

Je zadouci v této souvislosti Uzce spolupracovat s pfisluSnym Gfadem, pribézné prebirat a vyporadavat
dosla vyjadfeni a seznamovat pfislusny Ufad se zpusobem jejich zohlednéni. PFislusny ufad zaroven
muze na zakladé navrhu koncepce a vyjadreni verfejnosti k oznameni koncepce stanovit, Ze od konani
VP upousti. Upusti-li pfisluSsny Gfad postupem podle ustanoveni § 10f odst. 2 ZOPV, musi toto
rozhodnuti pfislusny Gfad zdlvodnit. Dale je vhodné na tomto misté upozornit, Ze kazdy maze zaslat
své pisemné vyjadfeni k navrhu koncepce pfislusnému ufadu, nicméné lhata pro toto vyjadreni se
v pfipadé konani ¢i nekonani VP lisi, a to v souladu s ustanovenim § 10f odst. 5 a 6 ZOPV.

4.2 Mezistatni posuzovani, role dot€enych statl v ném a zahranicni
verejnosti ve vztahu k vyporadavani doslych vyjadreni

Mezistatni posuzovani koncepce provadéné na uzemi Ceské republiky, jehoz formalni postup je
stanoven v § 14a a § 14b ZOPV, je specifickym procesem uvnitf procesu SEA ve vztahu ke
specifickému Ucastniku tohoto Fizeni v osobé druhého statu. Paralelné s tim je vSak tfeba brat na zietel
moznost zapojeni vefejnosti do procesu SEA a pravo verfejnosti na informace dané souladem eského
pravniho fadu s mezinarodni legislativou (Aarhuska umluva, Smérnice SEA, Protokol SEA), ktera neni
v zakoné o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi nijak Uzemné vymezena. Z toho Ize tedy odvodit
obecnou moznost vefejnosti zapojit se do procesu SEA resp. navazujicich Fizeni, bez ohledu na zemi
pavodu.

Jedna se o pfipady, kdy byly identifikovany takové vyroky, opatfeni nebo aktivity posuzovaného
dokumentu, jejichz implementace by mohla mit vyznamny vliv na ZP svym dosahem zasahujici na
Uzemi druhého statu, viz kapitola 3.7 tohoto dokumentu. V Uvahu je tfeba brat rovnéz mozny
preshrani¢ni dosah resp. vznik kumulativnich a synergickych vlivd. DalSi moznosti je situace, kdy druhy
stat projevi sém zajem zapojit se do mezistatniho posuzovani.

V takovém pfipadé je tfeba formou odborného odhadu identifikovat dotéené sloZky Zivotniho prostfedi a
rozsah Uzemi, kde se tyto vlivy mohou projevit a pfisludné ¢&asti vyhodnoceni SEA véetné
netechnického shrnuti poskytnout (ve srozumitelném jazyce) druhému statu ke zvazeni, zda pozada o
konzultace, resp. k moznosti vyjadieni. Tyto pfelozené dokumenty je tfeba zaslat rovnéz na tzv. Espoo
kontaktni body. Technickou stranku mezistatniho posuzovani zajistuje Ministerstvo zivotniho prostiedi.

Z vySe uvedeného tedy pro praxi plyne skuteCnost, ze vefejnost z jakékoliv dot¢ené zemé ma stejné
pravo zapojit se do procesu SEA jako Ceska vefejnost bez ohledu na kroky, které u€ini nebo neucini
ustfedni organ v dotéené zemi, ktery v tomto pfipadé reprezentuje pouze dotéeny stat. To znamen4, Ze
na vyjadfeni zahrani¢ni vefejnosti je tfeba reagovat v rdmci vyporadani pfipominek stejné jako na
vyjadreni zaslané v ramci standardniho pfipominkového Fizeni. Lhaty pro podani vSak v tomto pfipadé
plati stejné jako pro ¢eskou vefejnost, specifické |lhaty dle § 14a ZOPV se vztahuji na komunikaci
s druhym statem jako zastupcem vefejnosti. V praxi se vétSinou stava, Ze i pokud se zapoji dotéeny stat
do procesu SEA, stejné jsou Casto zasilana jednotliva podani ze strany vefejnosti dotéeného statu
samostatné. VSechna tato podani je tfeba vyporadat obdobné jako podani ze strany Ceské vefejnosti a
ve stejném rezimu, viz pfiloha 1 tohoto dokumentu.
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5 Metodicka doporuceni pro fazi schvalovani koncepce

Stanovisko k navrhu koncepce z hlediska vlivl na zivotni prostfedi a vefejné zdravi vyda pfislusny ufad
na zakladé upraveného navrhu koncepce (jehoz soucasti je upravené vyhodnoceni SEA, paklize bylo
na zakladé podanych vyjadfeni doplhovano), vyjadreni k nému podanych a zavéra VP. Vyda jej do 20
dnG od obdrzeni upraveného navrhu koncepce s vyporadanim a zapracovanim vyjadfeni, které
v prabéhu procesu SEA obdrzel pfislusny Gfad.

Pfislusnym ufadem jsou vydavana stanoviska s pozadavky a podminkami, ktera obsahuji pozadavky na
minimalizaci vlivi realizované koncepce na Zivotni prostfedi, vefejné zdravi &i lokality soustavy Natura
2000.

PFislusny Ufad muze ve svém stanovisku SEA pozZadovat i doplnéni navrhu koncepce, navrhnout
minimaliza¢ni opatfeni, opatfeni ke sledovani vlivli na ZP a vefejné zdravi.

Bez stanoviska SEA nem{ize byt koncepce schvalena.

5.1.1.1 Ramcova osnova pro predkladaci zpravy a vyporadani stanoviska SEA ve schvalovaci
¢asti koncepce pro potreby predkladateld.

Dle § 10g odst. 4 ZOPV je predkladatel povinen zohlednit pozadavky a podminky vyplyvajici ze
stanoviska. V pfipadé, Ze tak neucini nebo tak ucini jen z ¢asti, musi své rozhodnuti zdavodnit.

Dokumenty, které budou predlozeny schvalujicimu organu ke schvaleni, by mély obsahovat rovnéz ¢ast

zabyvajici se posouzenim vlivi koncepce na Zivotni prostfedi a zavéry, ke kterym se dospélo. Tyto

podklady musi obsahovat nasledujici informace:

» Shrnuti zavér( posouzeni

» Prohlaseni dle § 10g odst. 5 ZOPV, které mj. zahrnuje informaci o stanovisku SEA, jeho celkovém
zavéru (souhlasné, nesouhlasné, souhlasné s pozadavky, stanovisko s pozadavky a podminkami),
rozbor jednotlivych poZadavkl a podminek z vySe uvedeného stanoviska a jejich vyporadani, .
zplsob zahrnuti do koncepce a vysvétleni, jak budou podminky implementovany po schvaleni
koncepce v prabéhu jeji platnosti, zpisob monitoringu a aktualizaci koncepce.

Pfiklad vyporadani stanoviska SEA v ramci predkladaci zpravy na pfikladu regionalni rozvojové
koncepce naleznete v pfiloze 7 tohoto dokumentu.

5.1.1.2 Doporuceni pro dalsi postup pri schvalovani koncepce:

Dle § 10g odst. 5 a 6 ZOPV je predkladatel dale povinen zvefejnit schvalenou koncepci, a to vCetné
prohlaSeni a vyporadani obdrzenych vyjadfeni vramci procesu SEA. O zvefejnéni prohlaseni je
predkladatel povinen do 7 pracovnich dnd informovat pFislusny ufad, dotéené organy a dotéené uzemni
samospravneé celky.

V této souvislosti doporu€ujeme napf. v ramci predkladaci zpravy pro schvalujici organ pfi schvalovani
koncepce uvést rovnéz vyporadani vySe uvedenych pozadavkl ze stanoviska SEA s oduvodnénim dle
§ 10g odst. 5 ZOPV. Zminéné prohladeni dle § 10g odst. 5 ZOPV obsahuje zejména nasledujici:

a) informaci, jak byly ve schvalené koncepci zohlednény poZadavky a podminky vyplyvajici ze
stanoviska ke koncepci.

Obsahem tohoto bodu by mélo byt vyporadani jednotlivych poZadavkl stanoviska SEA vcetné uvedeni,
Jjakym zptsobem a kde byly zohlednény v koncepci. Pfikladem muaze byt navrh vyporadani uveden v
pfiloze 7 tohoto dokumentu. Souc¢asné by mélo byt uvedeno, Ze vSechna vyjadreni, ktera byla podana v
ramci procesu SEA a maji vliv na koneéné znéni koncepce nebo vyhodnoceni SEA, jsou prevzata a
zapracovana do koncepce jesté pred jejim schvalenim.

b) informaci, jak bylo ve schvalené koncepci zohlednéno vyjadfeni dotéeného statu, pokud byla
koncepce predmétem mezistatniho posuzovani podle § 14a,

V pfipadé mezistatné posuzovanych koncepci je vhodné uvést pfehled mezistatniho posuzovani,
nejvyznamnéjsich pripominek v ramci vyjadreni dotéeného statu a jak s nimi bylo naloZzeno. V ramci
procesu SEA bez mezistatniho posuzovani by mélo byt uvedeno napf. ,jelikoz nebyly identifikovany

vyznamné vlivy koncepce s preshrani¢nim dosahem a rovnéZ ani sousedni staty o pfeshrani¢ni
konzultace prislusny ufad nezazadaly, nebyly mezistatni konzultace provedeny.”.

¢) odtvodnéni vybrané varianty, pokud byl navrh koncepce zpracovan ve variantach,
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V pfipadé invariantni koncepce je dllezité sdéleni a oduvodnéni, Ze invariantni feseni se jevi jako
dostaéujici, jelikoZ nebyly vyhodnoceny potenciélné vyznamné viivy na ZP &i vefejné zdravi (paklize
nebyly), v pfipadé vicevariantnich koncepci struéné shrnuti davodd pro upfednostnéni néjaké varianty
z hlediska vlivil na zivotni prostfedi. Tyto informace by mély byt pfedmétem kapitoly 8 dle prilohy ¢. 9
ZOPV vyhodnoceni SEA.

d) informaci o UCasti verejnosti pfi zpracovani koncepce a v procesu posuzovani vlivli koncepce na
zivotni prostredi,

V ramci tohoto bodu by mél zaznit napf. pfehled informaci o tom, kde méla vefejnost moznost se
s koncepci seznamit, relevantni dokumenty vznikajici v ramci pfipravy koncepce i procesu SEA jsou
pribézné zverejriovany na webovych strankach predkladatele. Rovnéz je vhodné uvést, Ze prislusny
urad dle poZadavki zakona ZOPV zvefejriuje jednotlivé dokumenty v prubéhu procesu SEA
v Informacnim systému SEA na adrese: http://eia.cenia.cz/sea.

e) informaci o pfijatych opatfenich pro zajiSténi sledovani a rozboru vlivli koncepce na Zivotni prostredi
a verfejné zdravi podle § 10h ZOPV.

Informace o tom, jak ¢asto bude vyhodnocovana implementace koncepce a prehled monitorovacich
indikator( na Zivotni prostfedi véetné informace, kde budou vysledky monitoringu zvefejliovany. Tato
cast prohlaseni by zaroveri méla obsahovat zavazek, Zze pokud budou zjistény nepfedvidané vyznamné
negativni vlivy na Zivotni prostfedi nebo verejné zdravi, dojde k prijeti opatfeni k odvraceni nebo
zmirnéni takovych vlivi a informuje o tom prislusny urad, dotéené organy arozhodne o zméné
koncepce.

Predkladatel musi v prab&hu platnosti koncepce zajistit sledovani a rozbor vlivii na ZP a vefejné zdravi.
Nastaveni monitorovacich ukazatel z hlediska vlivil koncepce na Zivotni prostfedi je povinnou soucasti
vyhodnoceni SEA - viz kapitola 9 "Stanoveni monitorovacich indikator( vlivu koncepce na Zzivotni
prostfedi”. Tyto monitorovaci ukazatele by pak mél predkladatel v ramci sledovani a rozboru vlivl
koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi sledovat, coz by jiz mélo byt soucasti zavedené praxe.
Cilem je tedy zahrnout v SEA navrzené monitorovaci ukazatele do funkéniho monitoringu a
vyhodnocovani uplatfiovani koncepce navrzené jejim zpracovatelem. Postup monitorovani, resp.
pristup (informace) o ném musi byt stanoven v ramci bodu e) prohlaseni dle § 10g odst. 5 ZOPV.

Pokud pfedkladatel zjisti, Ze provadéni koncepce ma nepfedvidané zavazné negativni vlivy na zivotni
prostfedi nebo vefejné zdravi, je povinen zajistit pfijeti opatfeni k odvraceni nebo zmirnéni takovych
vlivl, informovat o tom pfislusny ufad a dotéené spravni ufady a soucasné rozhodnout o zméné
koncepce.

Zpracovat uvedené prohlaseni je ukolem predkladatele koncepce a je potfeba, aby se predkladatel
koncepce vyjadrfil ke kazdému vySe uvedenému bodu. To, jak bude prohlaseni podrobné, vzdy zalezi
na konkrétni koncepci a na jejich potencialnich vlivech na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, resp. na
zavérech procesu SEA.

Upozornujeme, ze zpracovat vySe uvedené prohlaseni je ukolem predkladatelli vSech koncepci,
které jsou podrobeny procesu SEA, tedy nejen téch, které jsou ke schvaleni zasilany Evropské
komisi, ale i téch na narodni, krajské a lokalni Grovni. V optimalnim pfipadé by prohlaseni mélo
byt souéasti schvalené koncepce, neni to vSak podminkou. Prohlaseni je vhodné zahrnout do
predkladaci zpravy pro celostatni koncepce, resp. do predkladaciho materialu / dlivodové zpravy
pro schvalovaci organ verejné spravy v pripadé krajskych a regionalnich koncepci.

V ramci naplnéni veskerych pozadavkl vyplyvajici ze ZOPV je vhodné v ramci procesu schvalovani
koncepce do usneseni vlady/zastupitelstva kraje atd. zahrnout formulaci:

» schvalené znéni koncepce v&etné prohlaseni dle § 10g odst. 5 ZOPV uvefejnit na internetovych
strankach predkladatele koncepce.
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Narodni akéni plan adaptace na zménu klimatu (2016)

Material k boji proti suchu (2015)

Plan pro zvladani sucha (pfipravovany)

Politika ochrany klimatu (2017)

Aktualizace Statniho programu ochrany pfirody a krajiny (2009)
Strategie ochrany biologické rozmanitosti 2016 — 2025
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Program rozvoje CHKO, aktualizace 2000

Narodni lesnicky program (2013)

Narodni plany povodi Dunaje, Odry, Labe (2015)

Plany pro zvladani povodniovych rizik v povodi Dunaje, Odry, Labe (2015)

Strategie regionalniho rozvoje 2014 — 2020 (2013)

Strategie mezinarodni konkurenceschopnosti Ceské republiky pro obdobi 2012 az 2020
Narodni akéni plan Ceské republiky pro energii z obnovitelnych zdrojd (2015)

Narodni politika vyzkumu, vyvoje a inovaci na léta 2016-2020

Politika architektury a stavebni kultury CR (2015)
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Priloha 1 Vzorovy harmonogram feseni SEA'®

Etapa dila

Prace na SEA

Ugast zadavatele
Akceptace zadavatele +

dopracovani, odevzdani

Procesni lhata prislusného
uradu

Zahajeni praci na SEA

KD1

Zadost o stanovisko dle § 45i
odst. 1 ZOPK, jestlize je
vyzadovano — § 45h odst. 1
ZOPK

prisluSnému uradu
Ucast na uvodnim KD1

Oznameni koncepce

cca 4 tydny

KD2 pfipadné predjednani
s pfisluSnym Ufadem pred
odevzdanim (§ 15 ZOPV)

Pfipominky a akceptace
oznameni

Ugast na KD 2

10 dni na zhodnoceni uplnosti
dila a zvefejnéni + 35 dni
zjiStovaci fizeni v€etné vydani
zavéru zjistovaciho fizeni.

Koordinace s prisluSnym
Uradem v prubéhu
zjistovaciho fizeni a po
vydani ZZR

Zpracovani vyhodnoceni
SEA véetné naturového
posouzeni, je-li vyzadovano

8 tydnd, prvni verze

KD3

PFfipominky a akceptace ze
strany zadavatele

Ugast na KD3

10 dni na zhodnoceni Uplnosti
dila a zvefejnéni navrhu +SEA
+ nejméné 30 dni od
predloZeni navrhu +SEA do
VP, pokud se VP kona

Vefejné projednani

Organizace a ucast
soucinnost s pfedkladatelem
5 dni na zpracovani zapisu

Organizace a Ucast na VP,
soucinnost se zpracovatelem
SEA

Akceptace zapisu

5 dni pro predkladatele na
predani zapisu z VP
pfisluSnému uradu, jestlize se
VP kona

Zapracovani pfipominek,
soucinnost s pfislusSnym
Ufadem v prubéhu Ihaty pro
vydani stanoviska SEA

Pfedani vSech obdrzenych
vyjadreni od pfislusného
Ufadu priibézné, nejpozdéji
do 5 dni od VP

Zapracovani a vyporadani
prabézné v prabéhu lhuty pro
zvefejnéni navrhu v
koordinaci s prislusnym
Uradem do cca 10 dni od
konani VP

PFipadné mezistatni
konzultace U¢ast, spoluprace
S prisluSnym uradem

Soucinnost se zpracovatelem pfi

vyporadavani vyjadreni

Pfedani finalniho dila véetné
vyporadani a zapracovani

vyjadreni z procesu SEA pro
ucely vydani stanoviska SEA

Mezistatni posouzeni,
jestlize se kona

Zajisténi cizojazyénych
jazykovych verzi
relevantnich vystupd dle
dohody s MZP

Ugast na konzultacich,
jestlize jsou pozadovany

UcCast na konzultacnich
jednanich s dotéenymi staty

Nejsou jasné Ihaty ze zakona,
zalezi na rychlosti
administrativy dotéenych statu
— cca 4 mésice. Délka
prodlouzeni procesu SEA je
znacné individualni, nezalezi
pouze na rychlosti
administrativy dotéenych stata,
ale také na jejich lhutach...
cca 4 mésice

Stanovisko SEA

+ 20 dni ode dne vyporadani
vSech obdrzenych vyjadfeni a
jejich pfedani spolu

S upravenym navrhem
koncepce pfislusSnému uradu

Zapracovani vystupt SEA,
pfedani zavére¢né zpravy a
Cistopisu SEA dokumentace
v&etné doporuceni pro
predkladaci zpravu ke
schvaleni koncepce

Cca 10 — 20 dni od vydani
stanoviska SEA

Schvaleni koncepce

PredlozZeni schvalujicimu organu

Zaslani schvalené verze
pFisluSnému Uradu
Monitoring v prabéhu
implementace

POZN. 1.: modfe zvyraznény jsou body, kdy je vyzadovana soucinnost zadavatele, mimo bé&znou
akceptaci vystupu zakazky.

15 Vztahuje se ke koncepcim, u kterych je predpoklad konani VP

Strana 63 z 93




KD = kontrolni den nebo koordina¢ni jednani o postupu praci mezi zadavatelem a zpracovatelem SEA

POZN 2: Dle ZOPV trva pouze vlastni proces SEA nejméné cca 110 dni v pfipadé, Ze nejsou podana
zavazna vyjadfeni nebo mezistatni posuzovani (cca 45 dni faze oznameni, cca 65 dni od odevzdani
vyhodnoceni SEA do vydani stanoviska), ke kterym je tfeba pfipoCist i ¢as na zpracovani oznameni
koncepce a vyhodnoceni SEA, tj. cca 6 tydn( (vyhodnoceni SEA je z ¢asti zpracovana v priibéhu lhaty
pro zjiStovaci fizeni). Zaroven je soucasti plnéni zajisténi stanovisek pfislusnych organd ochrany
pfirody dle ustanoveni § 45i odst. 1 ZOPK z hlediska vylou€eni &i nevylou€eni vyznamného vlivu na
pfedmét ochrany ¢i celistvost EVL a PO, ktera jsou povinnou soucasti oznameni, pficemz kazdy
pfislusny Ufad organ ochrany pfirody ma lhatu 30 dni na vydani tohoto stanoviska. Terminem pfedani
dila se v tomto pfipadé rozumi okamzik pfedani vyhodnoceni SEA ve finalnim znéni vcéetné
zapracovanych vyjadfeni podanych v ramci procesu SEA, jako podkladu pro pfislusny ufad k vydani
stanoviska, nikoliv den vydani vlastniho stanoviska SEA — to bude v zavislosti na Ihitach vyplyvajicich
ze zakona a praci pfislusného ufadu vydano cca do 20 dni od pfedlozeni vypofadani, resp. od obdrzeni
upraveného navrhu koncepce (mysleno tim i vyhodnoceni SEA, paklize je upravovano na zakladé
doslych vyjadfeni) véetné informace o zplsobu vyporadani vyjadreni. Pfi zpracovani harmonogramu
pfipravy koncepce je tfeba s timto Casem pocitat.
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Priloha 2 Seznam OOP pro ucely podani zadosti k vydani
stanoviska dle § 45i ZOPK a vzor textu zadosti o stanovisko
dle § 45i pro ucCely SEA

Krajské urady:
» Krajsky Ufad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, Zerotinovo namésti
3/5, 601 82 Brno

» Krajsky ufad Karlovarského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Zavodni 353/88, 360 01
Karlovy Vary

» Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Pivovarské namésti
1245, 500 02 Hradec Kralové

» Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor zemédélstvi a zivotniho prostfedi, U jezu 642/2a, 461 80
Liberec 2

» Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, 28. Fijna 117, 702
18 Ostrava

» Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, Jeremenkova 40a, 779
11 Olomouc

» Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Komenského namésti
125, 532 11 Pardubice

» Krajsky ufad Plzefiského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Skroupova 18, 306 13
Plzen

» Krajsky Ufad StfedoCeského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Zborovska 81/11, 150
21 Praha 5

» Krajsky urad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, Velka Hradebni 3118/48,
400 02 Usti nad Labem

» Krajsky ufad Kraje Vysoéina, odbor Zivotniho prostfedi, Zizkova 57, 587 33 Jihlava

» Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, tf. Tomase Bati 3792, 761 90
Zlin

» Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostredi, lesnictvi a zemédélstvi, U Zimniho
stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budé&jovice

» Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany prostiedi, Marianské namésti 2/2, Praha 1, 110 01

Spravy narodnich parki:

» Sprava Narodniho parku Ceské Svycarsko, Prazska 52, 407 46 Krasna Lipa, IDDS: 8dxaa7n
» Sprava KrkonoSského narodniho parku, Dobrovského 3, 543 03 Vrchlabi, IDDS: ssxrbr7

» Sprava Narodniho parku Podyji, Na Vyhlidce 5, 669 02 Znojmo, IDDS: 5qur2gf
>

Sprava Narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk, IDDS:
mmwuufk

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR a jeji regionalni pracovisté:

» Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha 11 — Chodov, IDDS:
dkkdkdj

» Regionalni pracovisté Sprava CHKO Beskydy, Nadrazni 36, 756 61 Roznov pod Radhostém, IDDS:
vvedyiy

» Regionalni pracovisté Sprava CHKO Bilé Karpaty, Nadrazni 318, 763 26 Luhalovice, IDDS:
f53dynz

» Regionalni pracovisté Jizni Cechy, Nam. Piemysla Otakara Il. &. 34, 370 01 Ceské Budg&jovice,
IDDS: gxcdynt

» Regionalni pracovisté Jizni Morava, Kotlafska 51, 602 00 Brno, IDDS: ngbdyqr

» Regionalni pracovisté Liberecko, U jezu 10, 460 01 Liberec, IDDS: zgmdynq

» Regionalni pracovisté Olomoucko, Lafayettova 13, 779 00 Olomouc, IDDS: hwzdyhr

» Regionalni pracovi§té Stfedni Cechy, Podbabska 2582/30 (areal Vyzkumného Ustavu
vodohospodaiského TGM), 160 00 Praha 6 Podbaba, IDDS: ffydyjp

» Regionalni pracovisté Ustecko, Michalska 260/14, 412 01 Litoméfice, IDDS: 6npdyiv

» Regionalni pracoviété Vychodni Cechy, Jiraskova 1665, 530 02 Pardubice, IDDS: kpddyvy
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» Regionalni pracovi$té Sprava CHKO Cesky les, nam. Republiky 44, 348 06 Pfimda, IDDS: p89dyjj

» Regionalni pracovi$té Sprava CHKO Kokofinsko — Machiv kraj, Ceska 149, 276 01 Mé&lnik, IDDS:
ahwdypi

» Regionalni pracovisté Sprava CHKO PoodFi, Trocnovska 2, 702 00 Ostrava, IDDS: bv4dyv5

» Regionalni pracovisté Sprava CHKO Slavkovsky les, Hlavni 504, 353 01 Marianské Lazné, IDDS:
w9kdygm

» Regionalni pracovi§té Sprava CHKO Zdarské vrchy, Brnénska 39, 591 02 Zdar nad Sazavou, IDDS
3hjdyhg

Ujezdni ufady:
» Ujezdni ufad Boletice, Boletice 3, 382 21 KAJOV, IDDS: mégb3kh
Ujezdni ufad Bfezina, Vita Nejedlého 692, 682 01 Vyskov, IDDS: 7g2b3ka

>
» Ujezdni ufad Hradisté, 1. Maje 3, 360 06 Karlovy Vary, IDDS: i79bpnz
» Ujezdni GFad Libava, Namésti ¢. 2, 783 07 Mésto Libava, IDDS: gibb3m2

Regionalni pracovisté Ministerstva Zivotniho prostredi:
» Odbor vykonu statni spravy |, Praha, VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy Il, Ceské Budgjovice, Manesova 3/A, Ceské Budgjovice 370 01, IDDS:
9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy lll, Plzen, Hfimalého 11, 301 00 Plzen, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy IV, Chomutov, Skolni 5335, 430 01 Chomutov, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy V, Liberec, 1. maje 858/26, 460 07 Liberec, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy VI, Hradec Kralové, Resslova 1229/2A, 500 02 Hradec Kralové, IDDS:
9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy VII, Brno, Mezirka 1, 602 00 Brno, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy VIl Olomouc, Krapkova 3, 779 00 Olomouc, IDDS: 9gsaax4

» Odbor vykonu statni spravy IX, Ostrava, Cs. legii 1719/5, 702 00 Moravska Ostrava, IDDS: 9gsaax4
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VZOR zadosti o stanovisko dle § 45i ZOPK

Véc: Zadost o stanovisko z hlediska § 45i odst. 1 zdkona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu.

V zastoupeni predkladatele (Pardubicky kraj, Komenského namésti 125, 532 11 Pardubice), se na Vas
obracime jako na pfislusny organ ochrany pfirody s Zadosti o stanovisko, zda maze mit koncepce
.Strategie cestovniho ruchu Pardubického kraje", samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi
nebo zaméry vyznamny vliv na lokality soustavy Natura 2000, v souladu s ustanovenim § 45i odst. 1
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Strategie cestovniho ruchu Pardubického kraje bude nastrojem rozvoje cestovniho ruchu na uzemi
Pardubického kraje, ktery jasné vymezi role a kapacity vefejné spravy v této oblasti a poskytne verejné
spravé ucinny nastroj pro podporu rozvoje cestovniho ruchu v Pardubickém kraji. Strategie bude
motivovat ke spravné cilenému rozvoji infrastruktury a sluzeb v cestovnim ruchu, povede ke koncentraci
marketingovych témat, k efektivni organizaci cestovniho ruchu na Uzemi kraje a vhodné délbé
komunikacénich aktivit jednotlivych subjektl a k hospodarnému vyuziti finanénich prostfedkd vkladanych
do rozvoje cestovniho ruchu a marketingu.

Cilem Strategie je, na zakladé analyzy stavu infrastruktury, sluzeb, systému fFfizeni a organizacni
struktury a marketingu cestovniho ruchu, stanovit strategické cile a priority rozvoje cestovniho ruchu na
Uuzemi kraje od roku 2016 do roku 2020, v navaznosti na stavajici krajskou strategii platnou do roku
2015. Ve Strategii budou zohlednény nové informace, trendy a poptavky na trhu a synergie
s dokumenty narodni Urovné v oblasti cestovniho ruchu. Cilem Strategie je také podpora existujicich
silnych znagek uzemi a vytvofeni jasné, nezaménitelné a osobité tvare kraje, a to s co nejlepSim
vyuzitim jeho potencialu a jedine¢nosti.

Orientacni obsah Strategie:
1. Uvod (zadani a cile Strategie)
2. Analyza
a. analyza cild a miry jejich naplnéni puvodni strategie CR kraje, analyza cilG strategii
narodni urovné
b. analyza poptavky na trhu (na zakladé reSerSe vysledkl existujicich narodnich
prizkum)
analyza stavajici nabidky CR na Uzemi kraje (témat a atraktivit)
rdmcova analyza souvisejici infrastruktury a sluzeb CR
analyza stavajici organizace a marketingu CR a lidskych zdroj(
SWOT analyza
3. Vize a strategické cile v oblasti cestovniho ruchu na uzemi kraje do roku 2020
4. Navrh priorit a opatfeni
a. Prehled priorit a opatfeni
b. Specifikace jednotlivych priorit a opatfeni
5. Navrh implementace — strategie feSeni
a. zpusob prace s koncepci (kdo, aktualizace, sledovani pinéni)
b. strategické kroky, v€. harmonogramu
6. Zavérecné shrnuti

~® o0

Ptilohy:

1. Navrh prioritnich marketingovych znacek a témat
2. Navrh marketingu znacek a témat

3. Navrh organizaéniho feSeni a destinaéniho Fizeni

Vase stanovisko bude prilohou Oznameni koncepce dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Priloha:

Analyticka ¢ast Strategie cestovniho ruchu Pardubického kraje
Draft navrhové ¢asti Strategie cestovniho ruchu Pardubického kraje
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zjistovaciho fizeni

Vyporadani pozadavk( Zavéru zjistovaciho fizeni MZP pod &.j.:..

Text pozadavku

Vyhodnotit, zda je PRIMK 2018 - 2021, v€etné dale
navrhovanych priorit, opatfeni a cild, v souladu s jiz
schvalenymi koncep&nimi dokumenty v ochrané pfirody a
krajiny narodni urovné - Statni politikou Zivotniho prostfedi
CR na obdobi 2012 — 2020 (dale také ,SPZP*), Aktualizaci
Statniho programu ochrany pfirody a krajiny CR - 2009,
Strategii ochrany biologické rozmanitosti CR 2016 — 2025
a republikovymi prioritami v oblasti ochrany pfirody a
krajiny stanovenymi Aktualizaci €. 1 Politiky Uzemniho
rozvoje CR.

Pfiloha 3 Vzor vypofadani pozadavku stanovenych v zavéru

.zedne ... ‘

Zpusob vyporadani v ramci Dokumentace

VSechny uvedené koncepce a mnohé dalsi a jejich cile byly
na prisluSné drovni vzaty v Uvahu pfi sestavovani
referenéniho ramce pro hodnoceni v podobé sady
referencnich cild, vaci kterym byl navrh koncepce
hodnocen, a pro zajisténi souladu s referenénim ramcem
byla navrzena pfislusna opatfeni viz Kapitola 5.1., ¢ast
narodni Uroven a podrobné viz kapitola 5.1.1.

Vyhodnotit soulad s aktualné platnymi koncepcemi v
oblasti ochrany ovzdusi, kterymi jsou Program zlepSovani
kvality ovzdus$i zény Jihovychod a Program zlepSovani
kvality ovzdusi aglomerace Brno. Do seznamu provadécich
kratkodobych dokumentt doporuéujeme uvést rovnéz
Akeni plan zlepSovani kvality ovzdusi mésta Brna a do
podkladovych dokument( doplnit Plan pro zvladani
povodriovych rizik, Narodni plan povodi Dunaje, Plan
diléiho povodi Moravy a pfitokt Vahu, Plan dil¢iho povodi
Dyje a Plan rozvoje vodovodu a kanalizaci JMK.

V8echny uvedené koncepce a mnohé dal$i a jejich cile byly
na prisluSné drovni vzaty v Uvahu pfi sestavovani
referenéniho ramce pro hodnoceni v podobé sady
referencnich cild, vaci kterym byl navrh koncepce
hodnocen, a pro zajisténi souladu s referenénim ramcem
byla navrzena pfisluSna opatfeni viz Kapitola 5.1., ¢ast
regiondlni a narodni uroven a podrobné viz kapitola 5.1.1.

Doplnit a zapracovat programy Podpora vystavby a obnovy
vodohospodaiské B10infrastruktury, pribézné aktualizace
planu rozvoje vodovodu a kanalizaci JMK

a podporu budovani fungujiciho systému ochrany sidel
pred povodnémi.

Tyto programy byly zahrnuty do vyhodnoceni jejich souladu
s PRIMK 2018-2021 viz kapitola 5.

Doplnit ke strategickym dokumentdm na narodni Urovni
Program predchazeni vzniku odpadti CR a uvést cely
platny nazev Planu odpadového hospodafstvi CR pro
obdobi 2015 — 2024. Vyhodnotit soulad s témito
dokumenty.

V dokumentaci SEA jsou oba strategické dokumenty
uvedeny a zohlednény, v€éetné vyhodnoceni jejich souladu
s PRIMK 2018-2021 viz kapitola 5.

Dale vyhodnotit, zda a jak PRIMK 2018 — 2021 zohledriuje
cile a opatfeni Narodni strategie ochrany a podpory zdravi

a prevence nemoci Zdravi 2020 a Dlouhodobého programu
zlep$ovani zdravotniho stavu obyvatelstva CR — Zdravi pro
vSechny v 21. stoleti.

V dokumentaci SEA jsou oba strategické dokumenty
uvedeny a zohlednény, v€etné vyhodnoceni jejich souladu
s PRIMK 2018-2021 viz kapitola 5 a kapitola 12.

Doplnit pfijaté cile v oblasti Zivotniho prostfedi o cile
vedouci ke snizovani emisi a dale vSechny tfi cile SPZP v
oblasti ovzdus$i a upravit formulaci referen¢niho cile 7.1.

Cile byly dopInény a referencni cil 7.1 byl formulovan v
souladu s pfipominkou MZP, odboru odpadt.

Aktualizovat, preformulovat a doplnit idaje tak, aby byla
zohlednéna skutecnost, Ze kraj je spolugestorem celé fady
opatreni uvedenych v Programu zlepSovani

kvality ovzdusi zony Jihovychod, resp. Programu
zlepSovani kvality ovzdu$i aglomerace Brno. Integrovat do
PRJIMK 2018 — 2021 rovnéz Narodni program snizovani
emisi CR.

V ramci SEA bylo vyhodnoceno v ramci kapitoly 5 a
zahrnuto do referenéniho ramce viz referenéni cile 1.1.
Snizovat podil obyvatel zatizenych nadlimitnimi
koncentracemi znecistujicich latek, pfedevSim
suspendovanych ¢astic PMyo, PM; s, NO; a
benzo(a)pyrenu. V PRIMK 2018-2021 je zohlednéno
pfedevsSim v ramci aktivit 3.2.5 ZlepSovani stavu ovzdusi a
snizovani hlukové zatéze, 3.2.3 Podpora vysadby a
zkvalitiovani zelené a dale v ramci aktivit spojenych s
realizaci dopravni infrastruktury a rozvoje hromadné a
nemotorové dopravy v ramci opatfeni 1.2. ZlepSeni
podminek pro dopravu a posileni provazanosti a 1.1.
Podpora pfiprav a realizace klicovych dopravnich staveb.

V rémci vyhodnoceni vlivli koncepce na Zivotni prostfedi
vyhodnotit vliv koncepce na ZCHU, respektive zda realizaci
koncepce nemuze dojit k ohrozeni predméta a cild ochrany
soustavy ZCHU.

Bylo vyhodnoceno mimo jiné vagéi referenénimu ramci 4.1.
PFi uzemnim rozvoji respektovat zajmy ochrany pfirody a
krajiny a 5.2. Chranit krajinny raz a kulturni i pfirodni
dédictvi.

Navrhnout pfipadna opatfeni k pfedchazeni, snizeni,
vylougeni & kompenzaci negativnich vlivii na ZCHU,
vyznamné krajinné prvky, pfirodni parky, USES, zranitelné
biotopy, biodiverzitu, migracni prostupnost uzemi kraje,
krajinny réz a fragmentaci pfirodnich biotopu a krajiny.

Byla navrzena opatfeni pro minimalizaci vlivd viz kapitola
15.
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10 Vyhodnotit vliv navrhovanych opatfeni v koncepci na Bylo zohlednéno v ramci SEA dokumentace, mimo jiné ve
povrchové a zejména podzemni vody, dale na chranéné znéni referencnich cil( 3.1. Snizovat spotfebu vody,
oblasti pfirozené akumulace vod a na ochranna pasma pfispivat k zajisténi zasobovani pitnou vodou a zlepSovat
vodnich zdroja spolu s vlivy na retenéni schopnost krajiny i | kvantitativni a kvalitativni charakteristiky vypousténych
na zménu hydrogeologickych pomérd. odpadnich vod a 3.2. Chranit podzemni i povrchové vody

pred kontaminaci, se zvlas§tnim zaméfenim na ochranu
zdrojl pitnych vod a vod pro rekreaci.

11 V souvislosti s realizaci opatfeni posoudit na trovni Bylo zohlednéno v ramci SEA dokumentace, mimo jiné ve
zpracované koncepce mozné vlivy této koncepce na znéni referenénich cild 2.1. Realizovat krajinotvorna
zemédélsky pudni fond, pozemky uréené k plnéni funkci opatreni i zpusoby hospodareni v krajiné s cilem snizit
lesa v€etné jejich ochrannych pasem, zejména s ohledem | rizika spojena s nasledky zmény klimatu, 4.1. Pfi Gzemnim
na pfirozenou obnovu rozvoji respektovat zajmy ochrany pfirody a krajiny a 5.1.
a zakladani lesnich porosta. Omezovat nové zabory ZPF a PUPFL a chranit padu s

dlrazem na zabezpeceni jejich funkci.

12 Vyhodnotit koncepci z hlediska vlivi na vefejné zdravi ve Pozadované posouzeni vlivi koncepce na Zivotni prostredi
smyslu pfilohy €. 9 k zakonu o posuzovani vlivil na Zivotni | dle metodiky hodnoceni vlivii na vefejné zdravi je
prostfedi se zaméfenim zejména na problematiku hluku a | obsazeno v kapitole 12. Vlivy koncepce na vefejné zdravi v
kvalitu ovzdu$i véetné moznosti kumulace a synergie vlivi | souladu s pfilohou &. 9 ZOPV a pozadavky ZZR vydaného
s jinymi koncepcemi, strategiemi, pfipadné zaméry, a to MZP. Tato problematika je zarovefi zahrnuta do
véetné navrzenych cild, opatfeni a aktivit. referencnich cild 1.1 Snizovat podil obyvatel zatizenych

nadlimitnimi koncentracemi znecistujicich latek, pfedevsim
suspendovanych ¢astic PM;o, PM, 5, NO, a B(a)P a do
referencniho cile 1.2. Omezovat negativni vlivy hluku na
zdravi, a vaéi nim vyhodnocena na urovni jednotlivych
navrhovanych cill, opatfeni a aktivit PRIMK 2018-2021
vuci referen¢nim cilim ochrany Zivotniho prostfedi a
vefejného zdravi viz kapitola 6 (hodnotici tabulky) véetné
vyhodnoceni potencialnich kumulativnich resp.
synergickych vlivd, véetné doporuceni pro navrhu
indikator(i pro monitoring koncepce z hlediska vefejného
zdravi a navrhu opatfeni pro pfedchazeni negativnim
vlivim.

13 Posoudit, zda uplatfiovani koncepce ve svém dasledku UAP stejné jako ZUR a dalSi strategické dokumenty
prispéje k odstranovani pficin stavajici zatéze Jihomoravského kraje slouzily jako podklad pro analyzu
obyvatelstva, a to se zaméfenim na problematiku hluku a stavu a vyvoje Zivotniho prostfedi v feSeném uzemi
kvality ovzdusi; pfi posuzovani stavajici zatéze hlukem obsazenou v kapitole 3 tohoto dokumentu a pfi identifikaci
vyuzit jako jeden z podkladt dokument 3. Uplna soucasnych problému zivotniho prostredi viz kapitola 4.
aktualizace UAP Jihomoravského kraje 2015. Zaroven byly vyuZity i pro stanoveni referen¢niho ramce,

predevsim v ramci cild 1.1 Snizovat podil obyvatel
zatizenych nadlimitnimi koncentracemi znecistujicich latek,
pfedevsim suspendovanych &astic PMyo, PM5, NO, a
B(a)P, a cile 1.2. Omezovat negativni vlivy hluku na zdravi,
mimo jiné, vici kterym byly vyhodnoceny navrhované
aktivity obsazené v PRJMK 2018-2021, navrh opatfeni pro
zamezeni negativnim vliviim je potom soucasti kapitoly 7.

14 Zameéfit koncepci na priority souvisejici s feSenim nasledkd | Uvedené pozadavky jsou pfimo obsaZeny v ramci opatieni
zmény klimatu, s posilenim hromadné dopravy vzhledem k | a aktivit PRIMK 2018-2020 napf.: aktivity v ramci opatfeni
ochrané ovzdusi, se zvySenim podilu zelené v oteviené 1.3.3 Podpora zadrzovani a vyuziti destové vody, a rovnéz
zemédélskeé krajiné s ohledem na vodni a vétrnou erozi aktivit 3.1.1 Iniciace a koordinace €innosti ke zmirnéni
pudy, s feSenim negativnich vlivi nefunkénich dopadll zmény klimatu, 3.1.2 Podpora testovani u¢innych
melioracnich zafizeni a s opatfenimi vedoucimi k tvorbé postupu pro $etrné hospodareni v krajiné, 3.1.3 ZvySovani
mozaikovité struktury krajiny a ekologicky stabilnich prvk( | ochrany proti povodnim a posileni schopnosti krajiny
v krajiné. zadrzZet vodu a 3.2.3 Podpora vysadby a zkvalithovani

zelené.

15 PFi stanoveni kritérii pro vybér projektd maximalné V réamci SEA byla navrzena zakladni sada kritérii pro vybér
zohlednit podporu ochrany pfirody a krajiny a ochranu projektll vyuzitelna predevsim pro jednotlivé aktéry pri
lidského zdravi. zadostech o podporu pro zajisténi souladu s ochranou

pfirody a krajiny a vefejného zdravi podrobnéji viz kapitola
11 SEA.
16 PozZadavky stanovené v zavéru zjistovaciho fizeni a Vyhodnoceno a vypofadano viz kapitola 14 a pfilohova ¢ast

vSechna vyjadreni, kterda MZP obdrzelo v pribéhu
zjistovaciho Fizeni, je nezbytné ve vyhodnoceni vliv(
koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi vyporadat a
akceptovana vyjadfeni zapracovat do navrhu koncepce i
vyhodnoceni SEA.

SEA.
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Priloha 4 Priklad vyjadfeni vztahu predkladaného dokumentu
vadi cilam a zavazkim CR v oblasti ochrany Zivotniho
prostfedi na pfikladu regionalni rozvojové koncepce a jejich
zohlednéni v posuzovaném dokumentu dle prilohy ¢. 9 ZOPV

Problémovy | Specifické problémy Pfijaté cile ochrany ZP

okruh
zivotniho
prostredi ve
vztahu ke
koncepci
Zména

ZP

Ramec politiky EU v oblasti

Rizika a prilezitosti

obsazené
v Programu

Rizika: Zvyseni

Zohlednéni v ramci
Programu

Zohlednéni vySe uvedenych

! > dopady zmény|Ré -
klimatu klimatu Z | klimatu a energetiky do roku letecké dopravy na | cild je zahrnuto pfedevsim
extrémni 2030 mezinarodnim letisti |v ramci cile SPZP zvyseni
klimatické > pokles agregovanych emisi schopnosti pfizpdsobit se
situace; sklenikovych plynti v EU o 40 Pl"l'l(.a.-iitosti: ) Zmélja'm’ kl’imatuvv rs’Elmci
>  rostouci tranzitni % do roku 2030 vi&i roku Krajlnotvo!'na’a nap’lnovva,nl Opatorenll 3.1.: ]
a letecka 1990, agroEecl’mlcka Zmlvrnenl dopadu klimatickych
doprava. > pokles emisi CO, v EU v opa}trevnllpro . zmen .
odvétvich spadajicich do EU Zmirnéni zmény pro_st_redmctwm navrhovanych
ETS 0 43 % do roku 2030 ve klimatu akthlt.: 3.1.1v!n|C|acg a
srovnani s rokem 2005, koordinace ¢innosti ke
o L zmirnéni dopadl zmény
> pokles emisi CO; v odvétvich klimatu, 3.1.2 Podpora
mimo EU ETS o 30 % do testovani Gginnych postupti
roku 2030 ve srovnani s pro $etrné hospodareni
rokem 2005. v krajing,
Narodni program na zmirnéni 3.1.3 ZvySovani ochrany proti
dopadt zmény klimatu CR povodnim a posileni
»  pokles mérnych emisi CO, na schopnosti krajiny zadrzet
obyvatele v CR o 30 % do vodu, 3.1.4 Zapojeni
roku 2020 v porovnani s vzdélavacich instituci do
rokem 2000, vzdélavacich aktivit spojenych
> pokles celkovych se zménou klimatu a dale
agregovanych emisi aktivity 3.2.3 Podpora vysadby
sklenikovych plynti o 25 % do a zkvalithovani zelené a 1.3.3
roku 2020 v porovnani s Pogipor’a zadrzovani a vyuziti
rokem 2000. Czieﬁ'tjov‘? l‘(’°dy- N—
S vySeni kapacity vyuZiti
SPZP CR 2012-2020 _ brnénskeho letidts spociva
> zvySeni schopnosti v podpofe zvyseni nabidky
(nérodniho hospodarstvi, cilovych destinaci letecké
obyvatelstva a  krajiny) dopravy, ktera se v posledni
pfizpUsobit ~ se  zménam dobé snizila. Cilem je
Klimatu, zavedeni alespori jedné nové
> snizeni emisi sklenikovych pravidelné linky osobni
plynd v rdamci EU ETS 0 21 % dopravy. Z hlediska zmény
a nezvySeni emisi mimo EU klimatu ma tento cil bezesporu
ETS o vice nez 9 % do roku negativni vliv, ktery bude
2020 oproti_urovni roku 2005 ¢aste€né kompenzovan
(cile pro CR vyplyvajici z realizaci vy$e uvedenych
klimaticko-energetického opatreni a aktivit.
balicku EU).
Strategie pfizpisobeni se zméné
klimatu v podminkach CR
(2015),
Narodni akéni plan adaptace na
zménu klimatu (2016),
Material k boji proti suchu
(2015),
Plan pro zvladani sucha
(pfFipravovany)
Kvalita > prekracovani IL | Smérnice Evropského Rizika: PfekraCovani | Je zohlednéno v ramci
ovzdusi pro parlamentu a Rady €. imisnich limitd naplfiovani cild Program0
suspendované | 2016/2284/ES o snizeni Prilezitosti: zlepSovani kvality ovzdusi
Eastice narodnich emisi nékterych latek | Realizace fady z6ny Jihovychod a aglomerace
velikostni frakce | Zne€istujicich ovzdusi dopravnich Brno (resp. pInéni hodnot
PMsg vletech | » zavazek snizeni urovné Opatfenf i Opat‘feni imisnich limit( tam, kde jsou \
S nepfiznivym narodnich emisi oproti roku | Ve vztahu k vytapéni | ramci kraje pfekracovany a
vyvojem pocasi, 2005 0 45% u SO,, 0 35 % u | domacnosti s udrzeni i dalSi zlepSeni
> rozsahlé plodné NOX, 0 18% u NMVOC, o 7% | pozitivnim dopadem | kvality ovzdusi tam, kde jsou

prekracovani

u NH; a o 17% u PM25

na kvalitu

koncentrace znecistujicich
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hodnot cilovych v roce 2029. ovzdusi latek pod hodnotami imisnich
imisnich  limitd | SPZP GR 2012-2020 Podpora budovani | limitd).
pro ozén a PAU, - . < dopravni Konkrétné je zohlednéno
vyjadiené jako > ﬂ%ﬁ:gﬂl kvalltlzdeovzdusjlsox infrastruktury — predevsim v ramci aktivit 3.2.5
benzo(a)pyren; pFekraéc;vény imisni limity. absolutni navyseni | ZlepSovani stavu ovzdusi a
Ké Satyi L i ) o km dopravnich snizovani hlukové zatéze,
> vysoké mnozsivi\ . pingni narodnich  emisnich ;
isi  TZL N . : staveb, cilem je 3.2.3 Podpora vysadby a
emisi z stro| ro emise oxid i Kigt s [ X ;
lokalnich ropu - p o 10U snizit znegisténi zkvalithovani zelené a déle v
° tého (SO2), oxidl dusik <
topenist na tuha sificitého (SO2), oxid dusiku | 5\74u8i v dnes ramci aktivit spojenych s
;;ff,gs : N ezx (NOx), tekavych organickych | nejyjce realizaci dopravni
mobilnich latek (VOC), amoniaku (NH3)| oyn0n0vanych infrastruktury a rozvoje
zdroju; a_jemnych suspendovanych | xastech tzemi, hromadné a nemotorové
> zvySovani podilu casltv|c (’PM2"5')' o | ktera jsou husté dopravy v ramci opateni 1.2.
sekundarni > SniZeni emisi téZkych kovli a | obydlena a prevést | Zlepseni podminek pro
pragnosti re- persistentnich organickych | dopravni zatéz, a dopravu a posileni
emisi latek. ~ Narodni program | s tim spojené provazanosti a 1.1. Podpora
prachovych snizovani emisi CR externality mimo pfiprav a realizace kligovych
Eastic z povrchu Program zlep$ovani kvality nejhustéji osidlené | dopravnich staveb
vozovek ovzdusi zény Jihovychod a Casti Gzemi.
(predevsim aglomerace Brno Prilezitosti:
nekvalitni »  Prioritnimi znegistujicimi | Prerozdéleni
povrchy latkami jsou suspendované | dopravnich zatézi a
regiondlnich gastice PMy @ PM,s, NO, a|Snizeni zatizeni
silnic), ze|  benzo(@)pyren opyvarelstve,
zemédelskych | »  Prioritnimi kategoriemi zdrojd V};aél ki;ir?irllici
ploch v dobé je domaci vytdpéni (resp. gr anizacni a ’
zemédeélskych spalovaci zdroje 0|9 o
: ) o . - technologicka
praci. jmenovitém tepelném pfikonu opatfeni ve vefeiné
do 300 kW), mobilni zdroje, dg ravé )
dale pak bodové stacionarni ekglogiz’ace
zdroje a nevyjmenované .
zdroje (oboje jako zdroje hromadné dopravy
primarnich a fugitivnich emisi
PMyo & PMyg).
Hydrologické | . pietrvavaiici Smérnice Evropského Hrozby: intenzivni V rdmci posuzované koncepce
poméry, vysoky podil | Parlamentu a Rady ¢. péstovani erozné feSeno v aktivitach 1.3.1
zasobovani tokd s IV. a V.|2000/60/ES, kterou se stanovi rizikovych plodin — | Podpora dobudovani
vodou stupném ramec pro Cinnost SpoleCenstvi v | eroze pudy a riziko | kanalizaci a COV v obcich,
znedisténi 2 | oblasti vodni politiky pfivalovych zaplav | 1.3.2 ReSeni zasobovani
bodovych » podpora trvale udrzitelného| ~~_ |pitnouvodou, 1.3.3 Podpora
zdroji; uZivani vod, Pl‘lleZvItO’StI: Zvysen! zadrZovani a vyvuzn! d'estove
» nevyrovnané »  opatfeni pro cilené snizovani retg'ncm schopnosti VOdY’ 3.1.3 Z’vysovanl qchrany
zasoby vypousténi, emisi a Unikd krajiny proti povodnim v oblasti
podzemnich prioritnich I’éltek prostfednictvim osvéty, komunikace a
i L ; krajinotvornych spoluprace s obcemi, mésty a
zgg;, zévizs?zortg SmlernlcetEvr;pzket\o opatfeni a opatieni | Povodim Moravy v oblasti
atmosférickych ggBGalTﬁrl‘E Su:znaeélgéi;ovéni pii zeme&delské pripravy novych vodnich dél,
srazkéch; | nékterymi nebezpe€nymi P ivalthovani zelons, 3.2
> variabilita latkami vypousténymi do Ochrana vodnich Podpora sanace staliyc.h .
s_réiek, extrémni | vodniho prostiredi Spolecenstvi ZdrOjlj ekologickych zatézi, 3.1.2
situace  (sucha, | p- snizeni ¢i zamezeni Podpora testovani tginnych
povodné)  jako znecistovani vod | Sanace starych postupt pro $etrné
gh‘;':t‘tek zmény nebezpegnymi latkami | ekologickych zatézi | hospodafeni v krajing, 3.1.3
; uvedenymi v priloze ZvySovani ochrany proti
> intenzifikace smérnice. Zvyseni podilu povodnim a posileni
vyuzivani Plan hlavnich povodi zelené. schopnosti krajiny zadrzet
zgr(?edelske > zabezpeceni vodu.
puwytv . pro bezproblémového Lo o
Z«EJ'S e_ftﬂl oh zasobovani obyvatel a Oce!(avame pgzﬁwm \{|IV na
o nQY'_ elnyc daldich  odbérateld  vody kvallltEJ a stabilitu V(")an'Ch )
zdroju; nezavadnou a kvalitni vodou zdroju a stav vodnich atvar(
» plosné Cx: I v feSeném Uzemi, a
znecisténi > (Ziz\éi?er?’lch technikn(%]f‘lrz)s'gg ekologizaci zemédélské a
ovrchovych vod ostupny 5 lesnické praxe, které by mély
P Y vyrobnich procesu a s . i
zpUsobené P . eliminovat identifikované
puSo lach nejlepsich dostupnych hrozb
(ziejvr?ena sp ag Y technologii do oblasti y-
estovou vodou odstrafiovani odpadnich vod.
ze zemédélsky e
obdélavanych Koncepce vodohospodaiské
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pozemkd, politiky Ministerstva zemédélstvi
eutrofizace | p zabezpedeni rozvoje v oblasti
vodnich nadrzi; zasobovani obyvatel pitnou
>  bodové vodou a feSeni dostatecnosti
znecisténi  vod vodnich zdrojl pro
kanaliza¢nimi vodarenstvi
vyustémi, a to | statni politika Zivotniho
zejmeéna z obci | prostredi CR 2012 — 2020
bgz dni r?'St'reg > dosazeni alesponn dobrého
OC(%&\]/ nic b Vo ekologického stavu  nebo
( q )t tmf o s potencialu a dobrého
'j.e:tf) statecne chemického stavu Utvard
cs enyrlnl _ povrchovych vod, dosazeni
p:'jumé/sp vymi dobrého chemického a
0 ga nimi kvantitativniho stavu uatvart
voaami. podzemnich vod
\'lyuiigi > vysoky podil | Evropska umluva o krajiné Hro;by: zvyécavé’ni v [éryci posuzq\{apé koncepce
uzemi, orné pudy; > podpora ochrany, spravy a |Podiluzastavénych |je feSeno v aktivitach 3.1.3
retenéni > nizka planovani krajiny a | povrch( v dasledku | ZvySovani ochrany proti
schopnost prichodnost organizace evropskeé | Vystavby dopravni | povodnim v oblasti osvéty,
krajiny krajiny v spoluprace v této oblasti. infrastruktury a komunikace a spoluprace s
dusledku Uzemni agenda EU 2020 kOTeGC'Ch L obcemi, mésty a PBVOd'm
realizace > d | trickeh zafizeni, pokrac€ujici | Moravy v oblasti pfipravy
liniovych staveb podpora polycentrickeno  a | gpyrbanizaci. novych vodnich dél, 3.2.3
a scelovéni vyvazeneho uzemniho | Negativni viv Podpora vysadby a
Jemadalskych rozvoje, z hlediska zabor( zkvalithovani zeleng, 3.1.1
pozemk: 4 > sprava  a  propojeni| pudy. Iniciace a koordinace &innosti
o ekologickych,  krajinnych  a ke zmirnéni dopad(i zmény
> nizka retenéni kulturnich hodnot regiond. Prilezitosti: ZvySeni | klimatu, 3.1.2 Podpora
ich_qpr.]ost Politika izemniho rozvoje CR reten¢ni schopnosti | testovani u¢innych postupt
rajiny; |»  hospodamé vyuziti | krajiny pro $etrné hospodareni
> dale rostouci sastavéného lzemi a | prostfednictvim v krajing, 3.1.3 ZvySovani
YI_Ny _ lidské zajisteni ochrany krajinotvornych ochrany proti povodnim a
¢innosti na nezastavéného uzemi | opatfeni a opatfeni | posileni schopnosti krajiny
krajlnu_ (zejména zemé&délské a lesni pfi zemédélské zadrzet vodu, 3.1.4 Zapojeni
i(rlljtreb:;Ier?iC& pudy) a zachovani vefejné |Praxi vzg{a:a:wacicﬂ inkstﬁtfici do h
zivni zelens. vzdélavacich aktivit spojenyc
zemédélstvi, Statni - ZvySeni podilu se zménou klimatu.
rekreace atd.); tatni program ochrany prirody zelend
» silici tlaky na a krajiny CR . Ocekavame pozitivni vliv na
vyuzivani OZE|» zabezpeceni ochrany pldy | Realizace setrych | zvyseni retencni schopnosti
(biomasa); jako  nezastupitelného  a| protipovodiiovych | krajiny a zlepSeni stavu
»  kontaminace neopnowtelneho pfirodniho opatfeni hydrologickych a
pud zdroje, hydrogeologickych atvart a
pow:chovych a|» zastaveni negativniho trendu snizeni rizika pfivalovych
podzemnich vod snizovani rozlohy zaplav.
zemé&dalskymi zemédélské pady, o o
hnojivy v|» zachovani, pfipadné obnova Ocekavame pozitivni vliv na
dusledku travnich porostu. udr?itglnost hospodareni v
intenzivni SPZP CR 2012-2020 krajiné.
zemédeélské f A ;
praxe i vV ramci > °me§§’3; k’trvalehoo d zaboru Pozitivni vliv krajinotvornych
starych zer(?leve’sheh _ pudy a opatfeni a zvySovani retenéni
ekologickych podloznich hornin, ] schopnosti krajiny na krajinny
ZAtE3] > omezeni a zmirnéni dopadu raz i vyuzZiti krajiny pro
i L fragmentace krajiny a zvyseni rekreaéni funkce.
> vodni ?d \{etrna ekologickeé stability krajiny,
ero?s pu' y > omezovani a regulovani Pozitivni vliv na ochranu ptdy
> rozsifovani kontaminace a  ostatni pFed vodni a vétrnou erozi.
zastavby ~ do degradace pGdy a hornin
volné krajiny - zpUsobené lidskou ginnosti, Eliminovat rizika zvySovani
O?E:gfi?]?cl:h > sanace kontaminovanych podilu zpevnénych povrehti a
gt anovist mist, véetnd starych zabord pldy zcela nejde, je
eniZovani ekologickych zatéZi a lokalit vsak mozné pomoci
biodiverzity zatizenych munici. techrvnck'ych a (_)rganlzalcfnlcrj 3
Zvyeni ) Opera&ni program Fivotni (lzpatrenl zmlrn(;tﬂrelsgi(castecne
neprostupnosti | Prostredi 2014-2020 °mgegz°":‘t p “She y b
pros — . . v podobé vhodného zplsobu
krajiny, > dokqncenl _|nyentar|g39§ hospodateni s vodou v ramci
fragmentace starych ekologickych zatézi staveb i hospodateni v krajiné
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ZP

krajiny;

(pro rok 2023 cilova hodnota

Rizika a prilezitosti
obsazené
v Programu

Zohlednéni v ramci
Programu

prostfednictvim realizace vySe

> zvySovani 10 000 evidovanych uvedenych aktivit.
zaboru ZPF - kontaminovanych mist),
zastavovani > na zakladé vysledk( analyz
pozemkl na rizik provedeni sanace
mnohdy kontaminace u nejvaznéji
produkéné kontaminovanych lokalit (pro
nejkvalitnéjSich rok 2023 cilova hodnota 1
ptdach. 500 000 m?® vytéZeného,
odcerpaného
kontaminovaného materialu a
500 000 m* celkova rozloha
sanovanych lokalit v CR).
Ochrana » celkové  nizka | Smérnice Rady 92/43/EHS o Rizika: mistni stfety |V koncepci pfimo feSeno
biologické biodiverzita  a | ©chrané pfirodnich stanovist’, dopravnich staveb a | prostrednictvim aktivity: 3.2.1
rozmanitosti ekologicka volné Zijicich Zivocichil a plané | staveb technické a | Podpora ochrany a zlepSovani
stabilita rostoucich rostlin (tzv. smérnice | vefejné stavu chranénych pfirodnich
zemé&délsky o stanovistich) infrastruktury a lokalit. Nepfimo pozitivné se
vyuzivané > zajisténi biologicke | infrastruktury potom projevi realizace
krajiny; rozmanitosti  prostfednictvim | cestovniho ruchu | opatfeni pro zvySeni retencni
»  mizeni vhodnych ochrany piirodnich stanovist | S ohnisky SCh?F)nOS“ krajiny a zvySovani
biotop( a a volné zijicich Zivogicht a | biodiverzity podilu zelené viz vySe.
ekosystému v plané rostoucich rostlin na| = Lo L o
disledku Uzemi &lenskych statd, Prllezvltqstl: Zvysenl_ chkavan p92|t|vn| \{'|IV )
nevhodného > zachovani nebo obnova retg_ncnl schopnosti k_rajl_notvc_)rnych opatreni na
vyuzivani pfiznivého stavu z hlediska krajiny biodiverzitu.
krajiny; ochrany pfirodnich stanovist Ero_s_tretdnlct\'m;r: Mistni stfet koloick
> sifeni a duhi ' voing icicn | (LTI et | vyanamnym ssgmenty azemi
e ¢ Zivotiohts @ plané rostoucteh | ot zemedisks v dusledku budovani
invaznich druhu ostim, . praxi. infrastruktury. Tyto strety je
[(.’St“,r.] N a|»  vyhlasovani %VL které spolu tfeba Fesit na projektové urovni
Zivocichu; sPO  wytvafeji  evropskou | z\vseni podilu konkrétnich staveb se znalosti
> intenzifikace soustavu Natura 2000. zelens. lokalizace a technického
lidské cinnosti v | Smérnice Evropského feseni jednotlivych projektd

chranénych
oblastech
(cestovni ruch).

parlamentu a Rady 209/147/ES o
ochrané volné zijicich ptaka

>

vyhlaSovani PO, které spolu s
EVL wvytvafeji  evropskou
soustavu Natura 2000.

Evropska strategie biologické
rozmanitosti do roku 2020

>

>

ochrana vSech voIné Zijicich
ptakl evropského tuzemi
zastaveni Ubytku biologické
rozmanitosti a degradace
ekosystémovych sluzeb v EU
do roku 2020,

stanoveni podilu biotopl a
druht, u nichz je tfeba
dosahnout pfiznivého, popft.
zlepsujiciho se stavu.

SPZP CR 2012-2020

>

zajisténi ochrany a péce o
nejcennéjsi ¢asti prirody a
krajiny, zamezeni  Ubytku
pavodnich druhGi a omezeni
negativnich vlivd
neplvodnich invazivnich
druhd na biodiverzitu.

v ramci EIA.

Formulace podminek a
opatfeni k zamezeni
vyznamnych negativnich vlivi
uplatfiovani koncepce na
biotickou slozku krajiny je
obsazena v kapitole 10. a 15.
SEA.

Strategie ochrany biologické

rozmanitosti CR

»  Dlouhodobé
biodiverzita a
prirodnich procesl

» Setrné vyuzivani pfirodnich
zdroju

Statni program ochrany prirody

prosperujici
ochrana
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a krajiny CR

»  zachovani dostatec¢né
pocetné populace puvodnich
plané rostoucich rostlin a

volné Zijicich ZzivoCicht a
minimalizace rizik pfi
zavadéni novych invaznich a
neplvodnich druh(.

Rizika a prilezitosti
obsazené
v Programu

Zohlednéni v ramci
Programu

Materialové
toky a vyuziti
pfirodnich
zdroju

narast
zastavéného
uzemi spojeny

se zvySovanim
mérné spotfeby
na jednotku
plochy, vysSi
logistickou
narocnosti;
pretrvavajici
konzumni
zpUsob Zivota (s
vysokou
ekologickou
stopou);

pomalé
uplathovani
nejlepsich
technik
energetické
efektivnosti  ve
stavebnictvi a v

pramyslu;
riziko péstovani
monokultur,
napfiklad
kukufice, na
eroznich svazich
a ni¢eni orné
pudy.

Strategie konkurenceschopnosti
Evropa 2020 - iniciativa Evropa
ucinnéji vyuzivajici zdroje

>

>

efektivni vyuzivani pfirodnich
zdroja,

vytvoreni obé&hového
hospodafstvi zalozeného na
vyuzivani druhotnych surovin
jako zdroja.

Strategie udrzitelného rozvoje

EU
>

pfechod k nizkouhlikovému
hospodarstvi a hospodarstvi
s nizkymi  materialovymi
vstupy, a to na zakladé
technologii ucinné
vyuzivajicich zdroje.

7. akéni program pro zivotni
prostiedi do roku 2020

>

prechod k zelené,
konkurenceschopné a
nizkouhlikové ekonomice
efektivné vyuzivajici zdroje.

Strategicky ramec udrzitelného

rozvoje CR

»  podpora udrzitelného
materialového  hospodarstvi
CR,

»  snizovani dopadu

materialovych toku na Zivotni
prostredi.

Narodni program reforem

>

efektivni vyuzivani
druhotnych surovin, pfeména
odpadll na zdroje a podpora
recyklace.

Politika druhotnych surovin CR

>

zvy$eni sobéstaénosti CR v

surovinovych zdrojich
vyuzivanim druhotnych
zdroju.

zahrnuti  druhotnych surovin
do statistického zjiStovani v
oblasti materialovych uéta.

Program pfedchézeni vzniku
odpadi CR

>

vytvoreni podminek k nizsi
spotfebé primarnich zdroju a
postupnému shizovani
produkce odpadu.

Strategicky ramec udrzitelného

rozvoje CR

> zvySovani  energetické a
surovinové efektivity
hospodafstvi.

Strategie ochrany biologické
rozmanitosti CR

>

Setrné vyuZivani pfirodnich

Hrozby: intenzivni
péstovani erozné
rizikovych plodin —
eroze pudy a riziko
pFivalovych zaplav

PFilezitosti:

Uspory
materialovych a
energetickych toku
v dusledku aplikace
opatreni dle Planu
odpadového
hospodarstvi JMK a
ekologizace verejné
dopravy a provozu
vefejné spravy.

Zvyseni retenéni
schopnosti krajiny
prostfednictvim
krajinotvornych
opatfeni a opatfeni
pfi zemédélské
praxi.

Zvyseni podilu
zelené.

V Programu pfimo feSeno
prostfednictvim aktivit 3.2.2
Realizace Planu odpadového
hospodafrstvi Jihomoravského
kraje 2016-2025, 1.2.9
Podpora rozvoje ekologickych
zpUusobu automobilové
dopravy a elektromobility a
2.6.6 Uplatnéni Smart feSeni v
provozu krajského uradu a
organizaci kraje. Nepfimo
pozitivné se potom projevi
realizace opatfeni pro zvySeni
retenéni schopnosti krajiny a
ekologizace hospodareni v
krajiné viz opatfeni

3.2.3 Podpora vysadby a
zkvalitfiovani zelenég, 3.1.1
Iniciace a koordinace ¢innosti
ke zmirnéni dopad(i zmény
klimatu, 3.1.2 Podpora
testovani u€innych postupt
pro Setrné hospodareni

v krajing, 3.1.3 ZvySovani
ochrany proti povodnim a
posileni schopnosti krajiny
zadrzet vodu, 3.1.4 Zapojeni
vzdélavacich instituci do
vzdélavacich aktivit spojenych
se zmeénou klimatu.

Oc&ekavame pozitivni vliv na
kvalitu a stabilitu vodnich
zdrojli a stav vodnich utvar(
v feSeném Uzemi, a
ekologizaci zemédélské a
lesnické praxe, které by mély
eliminovat identifikované
hrozby.

Strana 74 z 93




Problémovy
okruh
zivotniho
prostredi ve
vztahu ke
koncepci

ZP

Specifické problémy

Pfijaté cile ochrany ZP

zdrojt

Plan odpadového hospodafstvi
CR a Plan odpadového
hospodaristvi JMK

>

pfedchazeni vzniku odpadu a
snizovani meérné produkce
odpadu

minimalizace
Ucinkll  vzniku odpadd a
nakladani s nimi na lidské
zdravi a Zivotni prostfedi

udrzitelny rozvoj spol. a
pfiblizeni se  k evropské
Jrecyklaéni spoleénosti®

4. maximalni  vyuzivani
odpadt jako nahrady
primarnich zdroja a prechod
na obé&hové hospodarstvi

nepriznivych

Rizika a prilezitosti
obsazené
v Programu

Zohlednéni v ramci
Programu

Obyvatelstvo | p

a verejné

zdravi,
| 4
| 4
| 4
»
»

nadlimitni
koncentrace
suspendovanych
¢astic a B(a)P
vysoky
podil  obyvatel
vystavenych
nadlimitni
hlukové zatézi;
bezpecnostni
riziko v dusledku
extrémnich
klimatickych
udalosti;
riziko  ohrozZeni
vodnich  zdrojl
v disledku
sucha

dostupnost
zdravotni  péce
ve venkovskych
oblastech
zdravy  Zivotni
styl a
environmentalni
vzdélavani

7. akéni program pro zivotni
prostiedi do roku 2020

>

ochrana obc¢ant EU pred

environmentalnimi  tlaky a
riziky  ovliviiujicimi  jejich
zdravi a dobré Zivotni
podminky,

podpora  vysoké  Urovné
ochrany zivotniho prostfedi a
vys§i  kvality Zivota a

socialniho blahobytu ob¢anu,

dosahnout  urovné  kvality
ovzdusi, ktera nema vyrazné

nepfiznivé dopady ani
nepredstavuje  riziko  pro
lidské zdravi a Zivotni
prostredi.

Akeni plan pro zdravi a zivotni
prostiedi — NEHAP

>

Stanovovat priority ve
zlepSovani kvality ovzdusi ze
zdravotniho hlediska
prostfednictvim hodnoceni
rizik;

Dale zvySovat kvalitu ovzdusi
cestou snizovani emisi
Skodlivin, véetné tzv.
sklenikovych plynd;
Pfedchazet poskozeni zdravi
z pouzivani a uzivani vod;
Chranit podzemni i povrchové
vody pfed kontaminaci, se
zvlaStnim  zaméfenim  na
ochranu zdrojli pitnych vod a
vod pro rekreaci;

ZlepSovat kvalitu a zdravotni
nezavadnost  pitné  vody
vefejného  zasobovani a
zabezpedit jeji stalou jakost;
Chranit pddu jako zakladni
slozku Zivotniho prostfedi s
dirazem na zabezpeceni
jejich funkci;

Uplatiiovat princip prevence
poskozovani pudy;

Vhodnym vyuzivanim pudy
zajistit ochranu dalSich slozek
Zivotniho prostfedi, zejména
vody;

Hrozby: riziko sucha
a nedostatku
vodnich zdrojl

v dusledku zmény
klimatu, ohrozeni

v dusledku
extrémnich
klimatickych udalosti
a povodni.

Mistné zhorSeni
znedisténi ovzdusi a
hlukové zatéze

v dusledku budovani
dopravni a
volno¢asové
infrastruktury.

Prilezitosti: ZlepSeni
stavu ovzdusi a
hlukové zatéze

v dusledku
prerozdéleni
dopravnich zatézi
na nové budovanou
dopravni
infrastrukturu,
budovani
protihlukovych
opatreni, zlepseni
dostupnosti
zdravotni a socialni
péce, vzdélanosti a
bezpecnosti
obyvatel kraje.
Podpora védy a
vyzkumu., rozvoj
vzdélavaciho
systému.

Rozvoj podminek
pro kulturu, sport a
volnoCasove aktivity.

Z hlediska imisni a hlukové
zatéze je konkrétné
zohlednéno pfedevsim v ramci
aktivit 3.2.5 ZlepSovani stavu
ovzdus$i a snizovani hlukové
zatéze, 3.2.3 Podpora vysadby
a zkvalitiovani zelené a dale v
ramci aktivit spojenych s
realizaci dopravni
infrastruktury a rozvoje
hromadné a nemotorové
dopravy v ramci opatfeni 1.2.
Zlepseni podminek pro
dopravu a posileni
provazanosti a 1.1. Podpora
priprav a realizace kli€ovych
dopravnich staveb a 3.2.4
Podpora sanace starych
ekologickych zatézi

Zasobovani vodou a ochrana
obyvatel proti dusledkiim
extrémnich klimatickych
udalosti se odrazi v aktivitach
1.3.1 Podpora dobudovani
kanalizaci a COV v obcich,
1.3.2 Re$eni zasobovani
pitnou vodou, 1.3.3 Podpora
zadrzovani a vyuziti desStové
vody 3.1.3 ZvySovani ochrany
proti povodnim v oblasti
osvéty, komunikace a
spoluprace s obcemi, mésty a
Povodim Moravy v oblasti
pfipravy novych vodnich dél,
3.2.3 Podpora vysadby a
zkvalitfiovani zelenég, 3.1.2
Podpora testovani uginnych
postupt pro Setrné
hospodareni v krajing, 3.1.3
ZvySovani ochrany proti
povodnim a posileni
schopnosti krajiny zadrzet
vodu.

Problematiku dostupnosti
zdravotni a socialni péce resi
aktivity v ramci opatfeni 2.2:
Zkvalitriovani socialniho
prostfedi kraje, Opatfeni 2.3:
Zajisténi dostupnosti
zdravotnické péce.
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Omezovat negativni plsobeni
hluku na zdravi;

Zastavit narast hluku,
zejména  dopravniho, a
rozSifovat chranéné zony;

Snizovat  expozici  hluku
prostfedky uzemniho
planovani;

ZabezpeCovat prevenci a

omezovani dusledkl velkych
pramyslovych a jadernych
havarii a pfirodnich katastrof;
Soustavné sledovat
parametry zivotniho prostfedi
a ukazatel( zdravotniho stavu
populace.

Narodni strategie ochrany a
podpory zdravi a prevence
nemoci Zdravi 2020

>

Realizovat celozivotni
investice do zdravi a
prevence nemoci, posilovat
roli obéanl a vytvaret
podminky pro rdst a naplnéni
jejich zdravotniho potencialu;

Celit zavaznym zdravotnim

problémum v oblasti
neinfekénich i infekénich
nemoci a prabézné
monitorovat zdravotni stav
obyvatel;

Posilovat zdravotnické

systémy zaméfené na lidi,
zajistit pouzitelnost a
dostupnost zdravotnich
sluzeb z hlediska pfijemc,
soustfedit se na ochranu a
podporu zdravi a na prevenci
nemoci, rozvijet kapacity
vefejného zdravotnictvi,
zajistit krizovou pfipravenost,
prabézné monitorovat
zdravotni situaci a zajistit
vhodnou reakci pri
mimoradnych situacich;
Podilet se na vytvafeni
podminek pro rozvoj
odolnych socialnich skupin,
tedy komunit Zijicich v
prostfedi, které je pfiznivé pro
jejich zdravi.

Dlouhodoby program zlepSovani
zdravotniho stavu obyvatelstva
CR —.Zdravi pro véechny v 21.
stoleti

>

snizeni expozice obyvatelstva
zdravotnim rizikam
souvisejicim se znecisténim
vody, vzduchu a pudy a dale

soustavny ~ monitoring  a
hodnoceni ukazatel kvality a
socialni péce, ovzdusi a
ukazateld zdravotniho stavu
(pInéni programu je
sledovano v ro¢nich
intervalech).

SPZP CR 2012-2020

>

zlepSeni kvality ovzduSi v

Rizika a prilezitosti
obsazené
v Programu

Zohlednéni v ramci
Programu

Problematika vzdélanosti,
Zivotniho stylu a zdravého
traveni volného Casu je feSena
aktivitami navrzenymi

v opatfeni 2.1: Rozvoj
vzdélavaciho systému,
Opatreni 2.4: Rozvoj
podminek pro kulturu, sport a
volno€asové aktivity, Opatreni
2.5: Udrzeni sluzeb na
venkové

Ocekavany jsou prevazné
pozitivni vlivy na determinanty
vefejného zdravi, a to jak

z hlediska zleps$eni fyzikalniho
stavu Zivotniho prostredi
prostfednictvim snizeni
hlukové a imisni zatéze
obyvatel, tak i zlepseni
bezpecnosti dopravy,
zasobovani vodou, a feSeni
extrémnich klimatickych
udalosti. Dale je o¢ekavano
zvy$eni kvality Zivota obyvatel
z hlediska socialnich
determinant vefejného zdravi
diky zlep$eni dostupnosti
socialnich a zdravotnich
sluzeb a zlepSeni moznosti
zdravého traveni volného
casu.

Zleps$eni kvality bydleni na
venkove.

Jedna se pfedevsim o
zlepseni socialné
ekonomickych jistot obyvatel
kraje a zlep$eni dostupnosti
zdravotni péce.

Lokalni rizika v dusledku
budovani nové dopravni
infrastruktury v uzlovych
bodech kraje €asto se
synergickym plsobenim vice
dopravnich staveb v jednom
prostoru je tfeba fesit na
projektové urovni konkrétnich
staveb se znalosti lokalizace a
technického feSeni
jednotlivych projekt v ramci
procesu posouzeni vlivl
zaméru na zivotni prostredi
(EIA) se zahrnutim
kumulativnich a synergickych
vlivd souvisejicich zamérd.

V tomto kontextu je tfeba
upozornit, Ze z hlediska platné
legislativy i rozhodnuti
soudnich organu nelze do jiz
nadlimitné zatizeného uzemi
umistovat zaméry, které zvysi
imisni resp. hlukoveé zatizeni
v Uzemi, prakticky tedy
nebude k umisténi takovych
zaméru do nadlimitné
zatizenych Uzemi dochazet.
Soucasti opatfeni je rovnéz
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ZP

mistech, kde jsou
prekracovany imisni limity, a
zarovenn udrzeni kvality v

uzemich, kde imisni
nejsou prekracovany.

limity

Akeéni hlukové plany
Strategické hlukové mapy JMK a
aglomerace Brno

Rizika a prilezitosti
obsazené
v Programu

Zohlednéni v ramci
Programu

vysadba doprovodné zelené
podél stavajicich i novych
komunikaci a budovani
protihlukovych opatfeni.

Doprava

nedokonéeny
paterni
komunikacni
systém;
intenzifikace
dopravy, narlst
imisniho zatizeni
uzemi mobilnimi
zdroji
znecistovani
ovzdusi a
zvySuijici se
hlukova  zatéz
uzemi;
zvySovani podilu
tuhych
znecistujicich
latek
celkovych
emisich (narust
osobni a
nakladni
automobilové
dopravy);
zvySovani podilu
sekundarni
prasnosti
emisi
prachovych
&astic z povrchu
vozovek
(pfedevsim
nekvalitni
povrchy
regionalnich
silnic),
zemédélskych
ploch v dobé
zemédélskych
praci.

na

re-

ze

Politika transevropské dopravni
sité (TEN-T).

>

vystavba chybéjicich Usekl
na hlavni siti TEN-T do roku
2030.

Dopravni politika CR 2014-2020
s vyhledem do roku 2050

>

snizovat negativni dopady
suburbanizace na  krajinu
zavadénim atraktivni a
spolehlivé pfiméstské vefejné
hromadné  dopravy jako
alternativy individualni
automobilové dopravy
pretézujici silniéni sit' s cilem
maximalizovat délbu
pfepravni prace ve prospéch
hromadné dopravy véetné jeji
vnitfni diferenciace dle
kapacitnich  potfeb  vcetné
jejiho vyhledu,

feSeni pratah( obci na tazich
s vysokymi intenzitami
provozu zejména vystavbou
obchvatd,

rozvoj regionalnich letist fesSit

tak, aby se zabranilo
vytvareni nevyuzivanych
nebo neucinné vyuzivanych
stavajicich leti$tnich
infrastruktur.

Zasady uzemniho rozvoje JMK,

Plan udrzitelné mobility mésta
Brna (projednavany),

Plan dopravni obsluznosti JMK
pro obdobi let 2017-2021

Koncepce rozvoje cyklistiky v
JMK na obdobi 2016-2023

Riziko stietl

s environmentalné
cennymi ¢astmi
uzemi.

Riziko: Mistné
zhorSeni znecisténi
ovzdusi a hlukové
zatéze v dlisledku
budovani dopravni
infrastruktury

Rizika: Zvyseni
letecké dopravy na
brnénském letisti

Ptilezitosti:
prerozdéleni
dopravnich zatézi a
snizeni zatizeni
obyvatelstva,
vysadba zelené
podél komunikaci,
organizacéni a
technologicka
opatfeni ve vefejné
dopravé,
ekologizace
hromadné dopravy

Prilezitosti:
odstranéni
dopravnich

kongesci zvyseni
bezpecnosti dopravy

Prilezitosti:
budovani
protihlukovych
opatfeni na
stavajicich i novych
dopravnich
stavbach

Konkrétné je zohlednéno
predevsim v ramci aktivit 3.2.5
ZlepSovani stavu ovzdusi a
snizovani hlukové zatéze,
3.2.3 Podpora vysadby a
zkvalitiovani zelené a dale v
ramci aktivit spojenych s
realizaci dopravni
infrastruktury a rozvoje
hromadné a nemotorové
dopravy v ramci opatfeni 1.2.
Zlepseni podminek pro
dopravu a posileni
provazanosti a 1.1. Podpora
pfiprav a realizace kli€ovych
dopravnich staveb

Ocekavan Negativni vliv
budovani dopravni
infrastruktury z hlediska
zaboru pudy a zasaht do
environmentalné cennych
segmentu krajiny, negativni
vliv na krajinny réz, na druhou
stranu pozitivni vliv z hlediska
zlepseni dopravnich kongesci
a odvedeni tranzitni a nakladni
dopravy z center mésta a obci.

Lokalni rizika v dusledku
budovani nové dopravni
infrastruktury v uzlovych
bodech kraje ¢asto se
synergickym plsobenim vice
dopravnich staveb v jednom
prostoru je tfeba fesit na
projektové urovni konkrétnich
staveb se znalosti lokalizace a
technického feseni
jednotlivych projekt v ramci
procesu EIA se zahrnutim
kumulativnich a synergickych
vlivd souvisejicich zaméra.

V tomto kontextu je tfeba
upozornit, ze z hlediska platné
legislativy i rozhodnuti
soudnich organ( nelze do jiz
nadlimitné zatizeného uzemi
umistovat zaméry, které zvysi
imisni resp. hlukoveé zatizeni
v Uzemi, prakticky tedy
nebude k umisténi takovych
zamérd do nadlimitné
zatizenych uzemi dochazet.
Soudasti opatfeni je rovnéz
vysadba doprovodné zelené
podél stavajicich i novych
komunikaci a budovani
protihlukovych opatfeni.

Mistni stfety s ekologicky
vyznamnymi segmenty uzemi
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Problémovy | Specifické problémy Pfijaté cile ochrany ZP Rizika a prilezitosti | Zohlednéni v ramci
okruh ZP obsazené Programu
zivotniho v Programu

prostredi ve
vztahu ke
koncepci

v dusledku budovani
infrastruktury. Tyto stfety je
tfeba fesit na projektové Grovni
konkrétnich staveb se znalosti
lokalizace a technického
feSeni jednotlivych projektl

V ramci procesu posouzeni
vliv zaméru na zivotni
prostiedi (EIA).
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Priloha 5 Vzor vyporadani obdrzenych vyjadfeni uplatnénych

v ramci procesu SEA

Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

Datum Oponent Text vyjadreni

Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

1) S ohledem na skute¢nost uvedenou v
SURPOL, Ze nepodita v navrhovém obdobi s
otvirkou novych lozisek ¢erného uhli (str. 69
vyhodnoceni), nepovazujeme za vhodné uvadét
v navrhu stanoviska opatfeni: , Efektivné vyuzit
dostupnou surovinu" (podminka €. 15). Tato
stejné formulovana podminka je uvedenai u
dalSich surovin (uran, rudy) a u nékterych
naopak chybi (hnédé uhli, nerudy, stavebni
suroviny). Doporuéujeme tuto podminku
formulovat spiSe obecné pro vSechny typy
surovin, nebot vSechny suroviny by mély byt
vyuzivany efektivnim zplsobem.

V tomto konkrétnim pfipadé se jedna o
environmentalné Setrné efektivni vyuziti
stavajicich t&Zenych lozisek ¢erného uhli s
prednostnim vyuzitim v chemickém primyslu a
koksarenstvi, tak aby jiz dobyvané ¢erné uhli
nebylo zbyte¢né vyvazeno nebo spalovano s
nizkou Ucinnosti. V zadném pfipadé se zde
nehovofi o dosud netéZenych loziscich. U
ostatnich surovin se toto opatfeni vyskytuje take,
byt jinak formulované, napf. v pfipadé HU -
upfednostnit vyuZiti pro teplarenstvi atp. V pfipadé
stavebnich surovin, nedochéazi k velké produkci
odpad, surovina se vyuZije cela, véetné drti apod.
Problematikou recyklace demoliénich odpadu se
zabyva PDS. Bylo upfesnéno ve smyslu
pfipominky.

2) Doporucujeme vypustit podminku €. 21.:

,,Neznemoznit vyuziti doprovodnych nerostd v
budoucnu". Jeji znéni neni podminkou, jelikoz
MZP, odbor | jejim dodrZenim nedojde k vylouceni ¢i snizeni

Bylo upraveno

zvI&stni negativniho vlivu koncepce na Zivotni prostiedi.
4 | 3112017 ggﬁrr;‘:; 3) Ve vyhodnoceni koncepce je nékolikrat
pfirody a uvedeno (napf. na str. 46 i 51), Ze potencialné

vyznamné negativni vlivy koncepce SURPOL

obecné priority surovinové politiky, které mohou

krajiny budou spojeny pfedevsim s pfipadnou otvirkou
novych dobyvacich prostorti v dosud
nedotCenych ¢&i zvlasté chranénych oblastech. | Vlyznamové se prekryva s opatienim ¢. 6.
vzhledem k jednomu z uvedenych smér( "Umistovat nové antropogenni Utvary a provozy s
SURPOL: ,,Pokracovani v trendu postupného respektovanim environmentalné cennych partii a
omezovani tézby v chranénych Uzemich pfirody " | pfedméta jejich ochrany, pfedevsim ZCHU, lokalit
poZzadujeme do stanoviska SEA doplnit soustavy Natura 2000 a VKP. Zafizeni umistovat v
nasledujici podminku: ,,Priority a cile, jez krajiné tak, aby bylo minimalizovano narudeni
implikuji otvirky novych loZisek nerostnych krajinného razu." Bylo upfesnéno ve smyslu
surovin, vystavbu nové technickeé infrastruktury v | pfipominky
oblasti transportu a zpracovani surovin je potfeba
v naslednych fazich projektové pfipravy
koncipovat tak, aby byly primérné trasovany i
umistovany mimo soustavu zvI&sté chranénych
Uzemi.
Déle upozorfiujeme na to, Ze na str. 47
vyhodnoceni je nespravné uveden pocet CHKO v BvIo opraveno
CR. Od 1. 1. 2016, kdy byla vyhlasena nova yloop
CHKO Brdy, je jejich poget na Gizemi CR 26.
Kraisky 2. Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané | Do opatfeni pro pfechazeni vlivim bylo zahrnuto
IaSKy ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisu: navrhované opatfeni: "Pfi povolovani novych
Ufad e . B oy N ; L
. Krajsky ufad Jihomoravského kraje se jako t&Zeb, pfedevsim stavebnich surovin, pfihlédnout
Jihomoravs | .00 L v, < A o . e
. . pfisludny orgén ochrany ovzdui obecné k dlouhodobé kvalité ovzdusi v dané lokalité a
5. | 30.1.2017 kého kraje, ey . o L e , L
ztotoZuje s navrhy koncepce ,Surovinova preferovat opatfeni k u¢innému predchézeni a
odbor I S . . . e oy s
sivotniho polltlk.a Ctlasllfe repupljky v oblasti nerostnyph snizovani emisi dvo qudgg.. Ostgtnl dye
prostiedi surovin a jejich zdroju“. Koncepce obsahuje navrhovana opatfeni svoji konkrétnosti a

podrobnosti neodpovidaji strategické urovni SEA a

16 Upraveno a zkraceno pro Géely metodiky
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Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

¢. Datum Oponent

Text vyjadreni

mit potencialné synergicky pozitivni vliv na

snizeni emisi znecCistujicich latek do ovzdusi a
mohou mit potencial zlep$it kvalitu ovzdusi pfi
shizovani emisi z dobyvani nerost(.

V ramci navrhu podminek souhlasného
stanoviska postradame specifické podminky
tykajici se nutnosti ucinné predchazet a snizovat
mnoZzstvi emisi prachovych ¢astic do vnéjSiho
ovzdusi, a to ve vSech fazich tézby, tedy véetné
pfipravy, vlastni tézby i konecné rekultivace
tézebniho prostoru:

- Pfi povolovani novych tézeb, pfedevsim
stavebnich surovin, pfihlédnout k dlouhodobé
kvalité ovzdusi v dané lokalité a preferovat
opatfeni k u¢innému pfedchazeni a snizovani
emisi do ovzdusi.

- Deponie skryvek budou umistovany na
zavétrnou stranu, skryvka ornice bude provadéna
postupné po jednotlivych celcich. Skryvka
nasledujicich celkl bude provedena aZ po
dokonceni téZby v pfedchozim celku.

- Plocha roztézenosti (zahrnujici plochy s
provedenymi skryvkami, plochy vlastniho
dobyvani, manipulaéni a obsluzné plochy i
plochy s provadénou sanaci a rekultivaci) bude
co nejvice minimalizovéna s ohledem na sniZeni
rizika vznosu prachovych ¢astic do vnéjSiho
ovzdusi.

Obecné je nutno upozornit na nutnost navazujici
dokumenty a vybrané zaméry podrobit procesu
EIA, stejné jako na nutnost upfednostriovat
feSeni, ktera kolizi se zajmy ochrany ovzdusi
minimalizuji. Stejné tak by mély byt zohlednény
zavéry ze Stfednédobé strategie zlepSeni kvality
ovzdusi v CR, v jejimz ramci byl zpracovavan
Program zlepSovani kvality ovzdusi (dale jen
,PZKO") zbny Jihovychod a Aglomerace Brno.
Tyto PZKO obsahuji detailni opatfeni ke
snizovani emisi prachu ze stavajicich i novych
téZeben (kamenolomy, povrchové doly). Z
hlediska ostatni slozkovych zakon(i v oblasti
ochrany Zivotniho prostfedi je vyjadfeni bez
pripominek.

Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

je tfeba je uplatnit v ramci posouzeni vlivl
konkrétnich zaméru tézby na urovni procesu EIA.
Detailni opatfeni ke snizovani emisi prachu ze
stavajicich i novych téZeben by mély byt
promitnuty do regionalni surovinové politiky JMK.

72217

Mésto
Pfibyslav,
Martin
Kamarad,
starosta

Mésto Pfibyslav zcela zasadné nesouhlasi s
konstatovanim uvedenych v kapitole 3.1.1.1.
Energetické suroviny - Uran a v kapitole 3.2.4.
Zaméry v oblasti t7by a Upravy uranu. Zadame,
aby byla odstranéna konstatovani, ktera souvisi s
rozhodnutim viady €. 1086 ze dne 22.12.2014 a
pozadujeme, aby bylo konstatovano, Ze se
neplanuji dalSi kroky k exploataci loZiska Brzkov
- Horni Vé&Znice.

Z textu SURPOL byly zminky o exploataci loziska
Brzkov - Horni Véznice vypustény.
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Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

¢. Datum Oponent Text vyjadreni Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

Ministerstvo Zivotniho prostfedi ve svém zavéru
zjistovaci fizeni z 16. 11. 2016 poZadalo
zpracovatele, aby vedle navrhu Surovinové
politiky s tézbou uranu porovnal a vyhodnotil i
variantu bez t&zby v CR. Rovnéz pozadalo, aby
byly ,posouzeny vlivy mozné nové t€zby lozisek
uranu Brzkov — Horni Vé&Znice na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi a to véetné posouzeni
synergickych a kumulativnich vliva“. Nic
takového se nestalo, zpracovatel tyto poZadavky
ignoroval s odGvodnénim: ,se zahajenim tézby v
navrhovém obdobi surovinové politiky se
neuvazuje z dlivod ekonomické nevyhodnosti
tézby a nepfipravenosti nové lokality. V
navrhovém obdobi dojde pouze k provéfeni
realnosti t€Zby uranu na nové lokalité.” Ve
skuteCnosti podle usneseni viady z 22. 12. 2014
probihaji pfipravné kroky sméfujici k budouci
tézbé s tim, Ze v lednu 2018 mé dojit k
rozhodnuti vlady o formé financovani vystavby
dolu, k niZz mé dojit v dalSich letech. Tedy v
navrhovém obdobi Surovinové politiky, ktera je
zpracovana na obdobi 15 let.

V posouzeni vlivd SURPOL na zivotni prostredi,
kapitola 6.2.3 v rdmci vyhodnoceni perspektiv
t&7by uranu v CR na strané 100, je uvedeno
podrobné vyhodnoceni vlivl tykajici se eventuality
zahdjeni t&Zby na lozisku Brzkov-Horni Véznice,
kde jsou v hodnotici tabulce v rdmci metodiky a
hodnotici stupnice identifikovany mozné vlivy jak
pro moznost pfipadného zahajeni t&zby v lokalité
Brzkov — Horni Véznice, tak pro provadéni
prizkumd v navrhovém obdobi SURPOL dle
usneseni vIady, tak i pro ukoneni stavajici t&zby
a zahlazovani nasledkd téZby uranu. Odkazy na
toto vyhodnoceni Ize dohledat rovnéz ve
vyporadani ZZR, které je obsahem pfilohy &islo 3
toho vyhodnoceni, kde u pfislusného bodu, ktery
vySe uvedené uklada (bod 6), jsou uvedeny
odkazy, kde a jak s tim bylo v ramci vyhodnoceni
nakladano. Identifikované potencialné negativni
vlivy se potom odraZeji v navrhu opatfeni pro
zamezeni negativnim vlivim viz kapitola 7 a 14
vyhodnoceni.

Synergické, resp. kumulativni vlivy jsou dle
hodnotici stupnice a pouZité metodiky hodnoceny
rovnéz, ovdem v tomto konkrétnim pfipadé nebyly
identifikovany.

Na vefejném projednani dne 6.2.2017 zaznél z
Ust zastupcl MPO prislib, Ze dojde k
pfehodnoceni téchto kapitol do konce unora
2017. Zadame Vas, aby nam bylo dorugeno k
pfipominkovani konecné znéni textu SURPOL.

Zadatel obdrzi koneény text SURPOL upraveny
dle pfipominek z VP.

- v materidlu je uveden odkaz na jiz zruSenou
smérnici Evropského parlamentu a Rady €.
2001/81/ES o narodnich emisnich stropech pro
nékteré latky znecistujici ovzdusi (NECD). Tato

12 MZP, odbor smérnice byla nahrazena smérnici Evropského
622017 g\clgg‘:]”s{ parlamentu a Rady (EU) 6. 2016/2284 ze dne 14, | BYI0 OPraveno
prosince 2016 o snizeni narodnich emisi
nékterych latek znedistujicich ovzdusi, o zméné
smérnice 2003/35/ES a o zruSeni smémice
2001/81/ES.
Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
krajského Ufadu (dale jen OZPZ) Easte¢né
Kraisky akceptuje vyporadani svych pfipominek k
l’JFJa dy oznameni koncepce, predevsim z divodu
Libereckéh obtizného porovnani dopadu tézby nerostnych
o kraie surovin na Zivotni prostfedi pfi jejich tézbé v
15 30.1.2017 o dbcj) r’ tuzemsku oprofi jejich ziskavani ze zahranici. Pfipominka akceptovana, text SURPOL byl
o sivotniho V kapitole 5.1.3 koncepce OZPZ dale navrhuje upraven.
rostiedi a namisto opatfeni ,definovat konkrétni opatfeni
P pro zvySeni vyuziti recyklovanych surovin ve

zemédélstv
i

stavebnictvi“ formulovat dané opatieni takto:
,stanovit jasna legislativni pravidla pro vyuzivani
vyrobki a materialt z odpad, které nahrazuji
pfirodni zdroje, zejména ve stavebnictvi“.
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¢. Datum Oponent

Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

Text vyjadreni

Odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu
(dale jen OUPSR), jako pofizovatel ,Zasad
Uzemniho rozvoje Libereckého kraje” (dale jen
ZUR LK) a ,Uzemné analytickych podkladi
Libereckého kraje, nema k navrhu koncepce
,Surovinova politika Ceské republiky v oblasti
nerostnych surovin a jejich zdrojd* ani k
vyhodnoceni vlivl této koncepce na zivotni
prosttedi zasadnich pfipominek. OUPSR
upozorfiuje, Ze text k zajisténi ukolu ,Aktualizace
Politiky Gizemniho rozvoje a UPD kraji ve vazbé
na statni surovinovou politiku“ v kapitole 5.2.3
Surovinova politika a Politika Gzemniho rozvoje
navrhu koncepce, ktery jeho zajisténim povéfuje
,MMR v soucinnosti s MPO a kraji“ je nepfesny.
proto by u tohoto ukolu mélo byt spiSe uvedeno
LZajisti: MMR a kraje v soucinnosti s MPO*.
Pfipadné Ize zvéZit i text ,Zajisti: MMR a kraje v
soucinnosti s MPO a MZP", nebot i MZP se
vyjadfuje jako dotéeny organ k problematice
surovin v ZUR. Ostatni odbory KU nemély k
navrhu koncepce, ani k vyhodnoceni jejich vliva
pfipominky.

Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

Pfipominka akceptovana. Text SURPOL byl
upraven ve smyslu ,Zajisti: MMR a kraje v
soucinnosti s MPO a MZP*

Jihomoravsky kraj posoudil pfedlozeny navrh
koncepce "Surovinova politika CR v oblasti

zkuSenosti s t&Zbou maji. Z&mér pfinasi rizika v
oblasti ztraty a znediténi podzemnich vod,
prasnosti, hluku, radonu, poSkozeni krajinného
razu ¢i podstatného navyseni téZké nakladni
dopravy.

RNDr. nerostnych surovin a jejich zdroji" a pozaduije,
Miroslav . FACT— ) AT . o
. aby mezi spolupracujicimi subjekty, které budou | V rdmci pfipravy metodiky a standardd pro tvorbu
Kubasek, oy b o e
17 . vytvaret metodiku a standardy pro tvorbu a a periodickou aktualizaci regionalnich
1.2.217 Ph.D., ¢len - N I - . o .
Rady periodickou aktualizaci regionalnich surovinovych | surovinovych koncepci bude uspofadan kulaty
. koncepci, byly zafazeny i kraje, pfipadné stul.
Jihomoravs . X . S e
. . Asociace kraju CR. Divodem je zajisténi souladu

kého kraje P L ; iy
regionalnich surovinovych koncepci s ostatnimi
strategickymi dokumenty krajd.
Nesouhlasim, aby Surovinova politika
umozfiovala stavbu novych uranovych dold v
Ceské republice v minulosti jiz dosti postizené
uranovym priimyslem. Zejména pak
nesouhlasim, aby se uvazovalo o tézbé uranu na
loziscich Brzkov a Horni VV&Znice. Problémem

18 822017 MVDr. jsou budouci citelné dopady do Zivota obyvatel Zminky o mozné exploataci loZiska uranu Brzkov -
- Milan Rygl | obci okolo nového uranového dolu, které jiz Horni Véznice byly z navrhu SURPOL vypustény.
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Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

¢. Datum Oponent Text vyjadreni Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

Ministerstvo Zivotniho prostfedi ve svém zavéru
zjistovaci fizeni z 16. 11. 2016 poZadalo
zpracovatele, aby vedle navrhu Surovinové
politiky s tézbou uranu porovnal a vyhodnotil i
variantu bez t&Zby v CR. Rovn&z pozadalo, aby
byly ,posouzeny vlivy mozné nové tézby lozisek
uranu Brzkov — Horni Véznice na Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi a to véetné posouzeni
synergickych a kumulativnich vliva“. Nic
takového se nestalo, zpracovatel tyto pozadavky
ignoroval s odvodnénim: ,se zahajenim tézby v
navrhovém obdobi surovinové politiky se
neuvazuje z divodd ekonomické nevyhodnosti
téZby a nepfipravenosti nové lokality. V
navrhovém obdobi dojde pouze k provéreni
realnosti t€Zby uranu na nové lokalité.“ Ve
skute€nosti podle usneseni viady z 22. 12. 2014
probihaji pfipravné kroky sméfujici k budouci
tézbé s tim, Ze v lednu 2018 mé dojit k
rozhodnuti viady o formé financovani vystavby
dolu, k niz ma dojit v dalSich letech. Tedy v
navrhovém obdobi Surovinové politiky, ktera je
zpracovana na obdobi 15 let. Vzhledem k
chybéjicim fakt(im o vlivech nové tézby uranu,
kterou preferuje navrh koncepce, poZaduii, aby
Ministerstvo Zivotniho prostredi vydalo
nesouhlasné stanovisko s navrhem Surovinové
politiky Ceské republiky. Nebo pfipadné
souhlasné stanovisko podminilo vySkrtnutim téch
Casti Surovinové politiky, které maji umoznit
novou t&7bu uranu v Ceské republice.

Tvrzeni o vynechani pozadavk( zavéru
zjistovaciho fizeni se nezaklada na pravdé. V
posouzeni vlivi SURPOL na Zivotni prostredi,
kapitola 6.2.3 v ramci vyhodnoceni perspektiv
t&by uranu v CR na stran& 100, je uvedeno
podrobné vyhodnoceni vlivi tykajici se eventuality
zahdjeni tézby na lozisku Brzkov-Horni Vé&znice,
kde jsou v hodnotici tabulce v ramci metodiky a
hodnotici stupnice identifikovany mozné vlivy jak
pro moznost pfipadného zahajeni téZby v lokalité
Brzkov — Horni Véznice, tak pro provadéni
priizkumt v navrhovém obdobi SURPOL dle
usneseni vlady, tak i pro ukonceni stavajici téZby
a zahlazovani nasledku téZby uranu. Odkazy na
toto vyhodnoceni Ize dohledat rovnéz ve
vypoFadani ZZR, které je obsahem pfilohy &islo 3
toho vyhodnoceni, kde u pfislusného bodu, ktery
vySe uvedené uklada (bod 6), jsou uvedeny
odkazy, kde a jak s tim bylo v ramci vyhodnoceni
nakladano. Identifikované potencialné negativni
vlivy se potom odrazeji v navrhu opatfeni pro
zamezeni negativnim vlivim viz kapitola 7 a 14
vyhodnoceni.

25

9.2.2017

Krajsky
Ufad Kraje
Vysocina,

odbor
Zivotniho
prostfedi a
zemédélstv

i

Kraj Vyso€ina a jednotlivé odbory Krajského
Ufadu Kraje Vysocina se vyjadfili k posouzeni
Studie proveditelnosti otvirky loZiska Brzkov z
hlediska svych zajmd usnesenim Rady Kraje
Vlyso€ina RK 11/2015/51 ze dne 31. 3. 2015.
Jednotlivé odbory Krajského Ufadu Kraje
Vlyso€ina analyzovaly, co pfipadné otevfeni
loziska Brzkov pfinese z pohledu jejich
kompetenci a upozornili na riizné vazby a vlivy v
Uzemi. Je pfitom nutno upozomit na skute¢nost,
Ze akceptaci ochrany loZiska rudy obsahujici
uran neni vyslovena podpora zahéjeni tézby ani
pfiprav na otevreni loziska, nebot rozhodovani o
zahdjeni tézby by muselo pfedchazet vyfeSeni
celé fady velmi zavaznych problémd a otazek
(napf. tykajicich se ochrany zivotniho prostiedi a
vefejného zdravi, nakladni i osobni dopravy, vlivl
tézby na lidské zdroje a socialni situaci, na
hospodafstvi regionu, na sidelni infrastrukturu).
Déle je uvedena citace usneseni Rady Kraje
Vysocina, ve kterém rada kraje,...povazuje
ochranu loZiska rudy obsahujici uran za
pirozeny a oddvodnény pfispévek strategického
vyznamu k zajisténi budouci energetické
sobéstacnosti a bezpegnosti Ceské republiky a k
udrZeni jaderné energetiky v zemi; upozoriiuje,-
Ze akceptaci ochrany loZiska rudy obsahuijici
uran neni vyslovena podpora zahjeni t&zby ani
pfiprav na otevfeni loZiska, nebot rozhodovani o
zahdjeni téZby by muselo pfedchazet vyfeSeni
celé fady velmi zavaznych problémd a otazek
(napf. tykajicich se ochrany Zivotniho prostfedi a

Toto usneseni je v Eastech upozorfiujicich na
mozna rizika v ramci jednotlivych zajma ochrany
zivotniho prostfedi hajenych ze strany krajského
Ufadu, v souladu se zjiSténimi zpracovatele SEA v
ramci Vyhodnoceni vliivd SURPOL na Zivotni
prostfedi, které vyustilo do navrhu opatfeni pro
oblast t&Zby uranu viz kapitola 7 a 14 vyhodnoceni
SEA.
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vefejného zdravi, nakladni i osobni dopravy, vlivi
téZby na lidské zdroje a socialni situaci, na
hospodafstvi regionu, na sidelni infrastrukturu);

- ze je tfeba vést ze strany pfislusnych statnich
organt (zejména Ministerstva primyslu a
obchodu) ve véci ochrany loZiska uranové rudy v
lokalité Brzkov — Horni Véznice pribézny a
vstficny dialog s dot€enymi obcemi a s organy
Kraje Vysocina;..."

26

9.2.2017

Hnuti
DUHA

1. Zpracovatel hodnoti zaméry koncepce v
oblasti téZzby hnédého uhli (véetné prolomeni
Gzemnich limitd na velkolomu Bilina) jako mimé
pozitivni az mirné negativni. Vychazi oviem z
pfedpokladu potenciélni nahrady uhli téZeného
ve velkolomu Bilina dovaZenym némeckym
uhlim. Hodnocena by méla byt i varianta t&Zby na
dole Bilina v hranicich plivodnich limitd s
pfedpokladem, Ze vypadky dodavek budou
primarmné feSeny omezenim vyroby
hnédouhelnych elektraren uréené pro vyvoz.

Tato varianta neni obsazena v pfedlozené
koncepci, zaroven je v souvislosti s ASEK
pocitano s pfednostnim vyuzitim uhli v teplarenstvi
a postupnym odstavovanim dosluhujicich
paroplynovych elektraren. Jedna se tedy v zasadé
o stavajici stav, resp. trend vyvoje. Vyvoz
elektrické energie neni primarnim cilem energetiky
CR. Vyrobni bilance je predikovana primarné s
ohledem na potfebu pokryt tuzemskou spotfebu,
nikoliv pro export ({j. parametry vyrobni
pfimérenosti co do instalovaného vykonu). K
piebytk(im dochazi zejména z dvod( zajisténi
energetické bezpecnosti, kdy energeticka
soustava kazdého velkého celku vyzaduje urcitou
pfiméfenou vykonovou rezervu pravé pro zajisténi
jeji spolehlivosti, mimo jiné v kontextu vyvoje v
okolnich zemich, a pfedevsim to plati pro zemé s
vysokym podilem primyslu na tvorbé HDP, které
jsou pfirozené citlivéjSi na kvalitu dodavek energie,
jako je i CR. Dosahnout zcela vyrovnané bilance
vyroby/spotfeby energie je z tohoto hlediska
neredlné. Realna vySe vyroby se bude fidit
pfirozené trznimi rozhodnutimi soukromych
subjektu, véetné kalkulace ktery zdroj je v danou
chvili ekonomické odstavit. Pokud by dochézelo k
jistému nadbytku vyrobniho vykonu, je nutno na
elektrickou energii pohliZet jako na jakékoliv jiné
zboZi pohybujici se na volném trhu.

2. Zpracovatel logicky podmiriuje souhlasné
stanovisko zachovanim izemnich limit(i na dole
CSA. V textu vyhodnoceni se oviem stejné jako
v textu surovinové politiky za urcitych podminek
nevyluduje varianta budouci t&Zby na dole CSA
za hranici Gzemnich limit0 a rezervnich
lokalitach. Neni-li tato varianta vylou¢ena, méla
by byt také hodnocena z hlediska dopadti na
Zivotni prostfedi a zdravi.

Nejednéa se o samostatnou variantu, protoZe
pfedkladany dokument s takovou variantou
nepracuje, nicméné vyhodnoceni eventuality
prolomeni UEL na dole CSA je v ramci principu
predbézné opatrnosti v hodnoceni SEA uvedeno.
Viz. Kapitola 6.2.3. a to jak v rdmci vyhodnoceni
zamérl v oblasti energetickych surovin obecné,
tak i v ramci vyhodnoceni zamérd v oblasti tézby
hnédého uhli - str. 92-99 se nachazi podrobné
vyhodnoceni vlivl tykajici se eventuality prolomeni
UEL na dole CSA, identifikované vlivy jsou v
komentafich v pravém sloupci hodnotici tabulky
diferencovany na stavajici navrh j. prolomeni
limitd na dole Bilina dle rozhodnuti viady a
diskutovana je i moznost prolomeni UEL na CSA,
kdy jsou v hodnotici tabulce v ramci metodiky a
hodnotici stupnice identifikovany mozné vlivy pro
tyto eventuality. Identifikované potenciainé
negativni vlivy se potom odrazeji v navrhu
opatreni pro zamezeni negativnim vliviim viz
kapitola 7 a 14 vyhodnoceni.
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3. Zpracovatel podrobné nehodnoti dopady
navrhované varianty pokracovani téZby uranu v
Ceskeé republice (otevieni uranového dolu na
loZiscich Brzkov — Horni VéZnice) s
oddvodnénim, Ze zahajeni tézby nespada do
obdobi platnosti surovinové politiky. Vzhledem k
navrhovanému harmonogramu vystavby dolu
nelze toto oddvodnéni akceptovat. Podrobné
hodnoceni dopad pokradovani tézby uranu v
Ceskeé republice by mélo byt dopinéno a
porovnano s variantou ukonceni t&zby po
uzavfeni dolu Rozna.

V posouzeni vlivi SURPOL na Zivotni prostredi,
kapitola 6.2.3 v rdmci vyhodnoceni perspektiv
t&7by uranu v CR na strané 100, je uvedeno
podrobné vyhodnoceni vlivil tykajicich se
eventuality zahajeni tézby na loZisku Brzkov-Horni
Véznice, kde jsou v hodnotici tabulce v ramci
metodiky a hodnotici stupnice identifikovany
mozné vlivy jak pro moznost pfipadného zahajeni
tézby v lokalité Brzkov — Homni VVéznice, tak pro
provadéni prizkum( v navrhovém obdobi
SURPOL dle usneseni vlady, tak i pro ukonceni
stavajici tézby a zahlazovani nasledku tézby
uranu. Odkazy na toto vyhodnoceni Ize dohledat
rovné ve vyporadani ZZR, které je obsahem
pfilohy Cislo 3 tohoto vyhodnoceni, kde u
pfislusného bodu, ktery vySe uvedené uklada (bod
6), jsou uvedeny odkazy, kde a jak s tim bylo v
ramci vyhodnoceni nakladano. Identifikované
potencialné negativni vlivy se potom odrazZeji v
navrhu opatfeni pro zamezeni negativnim vlivim
viz kapitola 7 a 14 vyhodnoceni.

27

8.2.2017

Sumava
nad zlato,
Zs.

V predloZené koncepci chybi hlavni cile
surovinové politiky, kterymi bezesporu jsou:
Snizovani spotfeby nerostnych surovin,
snizovani ¢erpani neobnovitelnych zdroj
nerostnych surovin, zvySovani vyuziti druhotnych
surovin a recyklace, respektovani principd trvale
udrzZitelného rozvoje a environmentalnich limitd
tézby. KdyZ jsou uvedeny v dosud platné
Surovinové politice z roku 1999, Ize si jen téZko
predstavit jediny logicky dlivod, pro¢ by nemély
byt i v novém navrhu. Tim, Ze v novém navrhu
vySe uvedené neni, ztraci tato verze Surovinové
politiky CR na razantnosti a prakticky i na
smérovani.

V predkladaném navrhu SURPOL jsou pfevzaty
v3echny strategické cile z dosud platné surovinové
politiky CR z roku 1999 a tyto tak ziistavaji nadale
v platnosti, a to véetné udrzitelného rozvoje jako
jednoho ze tfi strategickych cilt koncepce. V
navrhu SURPOL je tak mimo jiné sledovana
Nahrada primamich nerostnych surovin véetné
vyuziti druhotnych surovin a recyklace (viz napf.
kapitola 3.1.3), déle je v celém dokumentu
akcentovana potfeba efektivniho a udrzitelného
vyuziti nerostnych surovin, podpory védy a
vyzkumu sméfujicich k rozvoji environmentéiné
Setrnych technologii téZby.

PoZadujeme zachovat a prevzit ze souasné
Surovinové politiky formulaci ,zabezpecdit
ochranu zasob lozisek zlata a ponechat je jako
rezervu pro pfipadné ekologicky pfiznivé vyuziti
budoucimi generacemi®. Za uplynulych 18 let
(potitano od schvaleni Surovinové politiky 1999)
nedoslo v této oblasti k zddnému posunu, ktery
by zakladal zménu oficialni statni politiky.

Pro zpracovatele navrhu koncepce musi byt
prvofadé hledisko dostupnosti technologii
ekologicky Setné t&Zby a upravovani, musi
abstrahovat od pohybu svétovych cen zlata
(rGstu). Jakou cenu by mélo dnes zlato, které
bylo pfed nékolika lety zblhdarma statem
prodano?

Stanovisko k vyuZivani loZisek zlata uvedené v
SURPOL je vysledkem pfipominkového fizeni a
projednavani SURPOL v odbornych platformach,
meziresortnim pfipominkovém Ffizeni i projednani
vladou CR. Vysledkem je formulace: ,Limity
mozného budouciho vyuziti nékterého z lozisek
zlata jsou: soulad s programovym prohlasenim
vlady, vyvoj svétovych cen zlata, dostupnost
ekologicky Setrnych tézebnich a Upravarenskych
technologii (kyanizace je v CR zakazéana) a
akceptace projektu mistnimi samospravami.“ Tato
formulace tak obsahuje vSechny pozadované
aspekty a zaroven je vzhledem k podmince
akceptace projektu mistnimi samospravami
vyraznym posunem smérem moznosti ovlivnéni
tézby zlata ze strany mistnich samosprav.

Strana 85 z 93




Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

¢. Datum Oponent Text vyjadreni Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

Néktera z navrzenych opatfeni jsou formulovana
nékdy bez bliz§iho konkrétniho obsahu (napf.
opateni ¢.1- respektovat vyskyt nerostnych
surovin®, ,oba aspekty vyhodnotit a zvazit i v
SirSich souvislostech) nebo se naprosto
nelogicky soustfedi pouze na ovlivnéni vybrané
slozky Zivotniho prostfedi (napf. opatfeni €. 7 se
omezuje pouze na emise do vodniho
hospodafstvi, pfipadny negativni vliv emisi do
ovzdusi jiz nefeSi. Opatfeni €. 8 pak zcela pomiji
ochranu lesnich pozemkd uréenych k pInéni
funkci lesa. Pouze ,natukne” velmi slozitou
problematiku, ale nekonkretizuje jak ji fesit.
Snizeni po¢tu téchto ,opatfeni* a jejich
formulovani tak, aby byla konkrétni,
kontrolovatelna, realizovatelna a smysluplna
prospéje vyssi Urovni pfedlozené koncepce.

Navrzena opateni odpovidaji svoji podrobnosti
posuzovanému dokumentu a v ném obsazenym
moznostem realizace. Zaroven jsou formulovana
na zakladé identifikovanych potencialné
negativnich vlivl jednotlivych navrhovanych priorit
a strategickych cil (a jednotlivych oblasti tézby
resp. nakladani s nerostnymi surovinami)
koncepce v0éi referenénimu ramci, tedy
jednotlivym referencnim cilim resp. slozkam a
problematickym okruhdm zivotniho prostfedi, tomu
tedy odpovida i jejich formulace cilena dle téchto
jednotlivych slozek, opatfeni €. 7 tak je cileno na
vlivy véi hydrologickym pomérdm. Na druhé
strané opatfeni ¢. 8 resp. cela fada opatreni u
jednotlivych oblasti t&Zby je cilena na emise
spojené s tézbou do ovzdusi. Opatreni €. 1 se
zaméfuje na nutnost podrobit Gvahy o lokalizaci
budouci t€Zby v ramci jeji pfipravy vyhodnoceni
zda vefejny zajem na vyuziti nerostnych surovin
pfevazi vefejny zéjem ochrany pfirody a krajiny,
coZ je tfeba ucinit na Urovni jednotlivych
konkrétnich zamérd. Obdobné je tfeba rozumét i
ostatnim opatfenim. V8echna jsou vzhledem k
omezenym realizaénim moznostem SURPOL, a
tedy i omezené moznosti, kontrolovatelnosti
formulovana jako navodné teze pro fazi scopingu
konkrétnich zamérd v jejich pfipravné fazi.

Takto zformulované souhlasné stanovisko nelze
vydat, ale v souladu s ust. § 10 g odst. 2 ZOPV
navrhnout jeho dopinéni ve smyslu shora
uplatnénych pfipominek.

Konkrétni formulace stanoviska je v kompetenci
pfislu$ného Ufadu, odboru posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi MZP. Jeho navrh obsaZeny v
kapitole 14 SEA dokumentace je pouze odbornym
nazorem zpracovatele SEA.

28

9.2.2017

Obecni
Urad
Brzkov

1/ CR nemé technologii obohacovani uranu a
vyroby jaderného paliva, proto uran vytézeny v
CR nebude pouZit pro ¢eské jademé elektramy.
Misto jeho vyuZiti pro energetické ugely Ceské
republiky bude prodan napf. do Ruska nebo do
Ciny. V tomto sméru je to navrat k praxi pred
rokem 1989.

V CR je vyté7eny uran zpracovan do podoby tzv.
yellow cake, coz je polotovar pro vyrobu
palivovych ¢lanku pro jaderné elektrarny a dale
odeslan ke zpracovani do zahranici, odkud je
potom dovazeno palivo pro tuzemské JE. Tato
praxe funguje i v soucasnosti a pfipadna tézba v
nove lokalité by na ni nic nezménila, nejedna se
tedy o navrat k praxi pfed rokem 1989.

2/ Tézba uranu a jeho nasledné chemické
zpracovani provedené na zeni CR bude mit za
nasledek obrovské ekologické zatéZe, pficemz
naklady na jejich odstranéni nékolikanasobné
prevysi zisk z prodeje ¢eského uranu do tretich
zemi. Tyto naklady ve svém disledku uhradi
Cesky darovy poplatnik. Bez vyznamu neni ani
to, Ze naklady odstranéni jiz existujicich
ekologickych zatézi vyvolanych téZbou a
zpracovanim uranu v minulosti dosahnou stovek
miliard korun, a jedinym kdo toto bude hradit je
opét Cesky danovy poplatnik.

Vzhledem k tomu, Ze SURPOL s dal$i tézbou a
zpracovanim uranu nepocita, nebudou vznikat ani
dalSi naklady s timto spojené.

3/ Pfipadné tézba uranu v lokalité Brzkov — Homni
Véznice sebou pfinese i budouci naklady
ukonceni tézby, za priklad Ize uvést situaci v
OKD, kdy stat je nucen vynakladat nemalé
finanéni prostfedky na socialni vydaje spojené s
ukoncenim tézby. Naklady na tyto budouci
socialni vydaje budou vystaveny ¢eskému
dafovému poplatnikovi.

Vzhledem k tomu, ze SURPOL se zahajenim
t&Zby v lokalité Brzkov - Horni V&Znice nepoCita,
nebudou vznikat ani naklady na ukonceni tézby.
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4/ Hlavnim dvodem pro zvaZovani téZby uranu
v lokalité Brzkov — Horni VéZnice bylo zajisténi
zaméstnani pro horniky z dolu Rozna. Nastésti v
nedaleké Bystfici nad PernStejnem nadané
lokalité zahranicni investor zrealizoval investici,
ktera zajisti praci pro obyvatele daného regionu
vCetné propusténych zaméstnancl z dolu Rozna.
Tento dlivod tedy zcela odpad|.

Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6
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Ddvodem pro tvahy o mozném vyuziti loZiska
Brzkov - Horni V&Znice bylo mimo jiné zachovani
"know how" a zajisténi surovinové a energetické
bezpecnosti statu. Se zahajenim tézby v této
lokalité se vSak v soucasnosti nepo€ita.

5/ Zamér pfinasi rizika v oblasti ztraty a
znecisténi podzemnich vod, prasnosti, hluku,
radonu, poSkozeni krajinného razu ¢&i
podstatného navyseni tézké nakladni dopravy.

Potencilni rizika pfipadného zahajeni téZby v
lokalité Brzkov - Horni VVéznice jsou identifikovana
v SEA viz kapitola 6.2.3 vyhodnoceni zamérd v
oblasti tézby uranu, a doporuéeni opatfeni pro
minimalizaci negativnich vlivd viz kapitola 7 a 14.
Se zahajenim tézby v této lokalité se vSak v
soucasnosti nepoCita.

6/ Zpracovatel predlozil navrh v rozporu s
pFedchazejicimi stanovisky Ministerstva zivotniho
prostiedi, navic je pfedlozeny navrh nelpiny.
MZP ve

svém zaveéru zjistovaciho fizeni z 16. 11. 2016
pozadalo zpracovatele, aby vedle navrhu
Surovinové politiky s t&Zbou uranu porovnal a
vyhodnotil i variantu bez t&Zby v CR. Rovnéz
pozadalo, aby byly ,posouzeny vlivy mozné nové
tézby lozisek uranu Brzkov — Horni Véznice na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, a to véetné
posouzeni synergickych a kumulativnich vlivi®.
Nic takového se nestalo, zpracovatel tyto
pozadavky ignoroval s od(ivodnénim: ,se
zahéjenim téZby v navrhovém obdobi surovinové
politiky se neuvazuje z divod( ekonomické
nevyhodnosti t&Zby a nepfipravenosti nové
lokality. V ndvrhovém obdobi dojde pouze k
provéfeni redlnosti t&éZby uranu na nové lokalité.”
Ve skute€nosti podle usneseni vlady z 22. 12.
2014 probihaji pfipravné kroky sméfujici k
budouci téZbé s tim, Ze v lednu 2018 ma dojit k
rozhodnuti vlady o formé financovani vystavby
dolu, k niz mé dojit v dalSich letech. Tedy v
navrhovém obdobi Surovinové politiky, ktera je
zpracovana na obdobi 15 let.

Stanovisko SEA ze strany MZP dosud nebylo
vydano. Tvrzeni o ignorovani pozadavk( zavéru
zjistovaciho fizeni se nezaklada na pravdé. V
posouzeni vlivd SURPOL na Zivotni prostredi,
kapitola 6.2.3 v rdmci vyhodnoceni perspektiv
t&7by uranu v CR na strané 100, je uvedeno
podrobné vyhodnoceni vlivi tykajici se eventuality
zahdjeni téZby na lozisku Brzkov-Horni Véznice,
kde jsou v hodnotici tabulce v ramci metodiky a
hodnotici stupnice identifikovany mozné vlivy jak
pro moznost pfipadného zahéjeni t&Zby v lokalité
Brzkov — Horni V&Znice, tak pro provadéni
priizkumt v navrhovém obdobi SURPOL dle
usneseni vlady, tak i pro ukonceni stavajici téZby
a zahlazovani nasledku téZby uranu. Odkazy na
toto vyhodnoceni Ize dohledat rovnéz ve
vyporadani ZZR, které je obsahem pFilohy &islo 3
toho vyhodnoceni, kde u pfislusného bodu, ktery
vySe uvedené uklada (bod 6), jsou uvedeny
odkazy, kde a jak s tim bylo v rdmci vyhodnoceni
nakladano. Identifikované potencialné negativni
vlivy se potom odraZeji v navrhu opatfeni pro
zamezeni negativnim vlivim viz kapitola 7 a 14
vyhodnoceni.

7/ Nebyl pfedloZen novy névrh nové surovinové
politiky pfi vefejném projednéni ze dne 6.2.2017,
kterého se Obec Brzkov téastnila v zastoupeni
starosty AleSe Bofila bylo hned v Uvodu fe€eno
Ze bude text upraven Brzkov vypustén z navrhu
surovinové politiky tudiz nevime co bude novy
navrh obsahovat timto Zzadam i o pfedloZeni
nového navrhu a moznosti k jeho
pfipominkovani.

Zadatel obdrzi kone&ny text SURPOL upraveny
dle pfipominek z VP.
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Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA'6

¢. Datum Oponent Text vyjadreni Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

8/ Nadale pozaduji po MZP za velmi dilezité
informovani o celém nestandartnim postupu
vladu CR pfi projednavani surovinové politiky.
Zavérem vzhledem k uvedenym skuteénostem a
chybéjicim fakt(im o vlivech nové tézby uranu,
kterou preferuje navrh koncepce, poZaduii, aby
Ministerstvo Zivotniho prostfedi vydalo
nesouhlasné stanovisko s ndvrhem Surovinové
politiky Ceské republiky. Nebo pfipadné
souhlasné stanovisko podminilo vySkrtnutim téch
¢asti Surovinové politiky, které maji umoznit
novou t&Zbu uranu v Ceské republice.

V upraveném névrhu SURPOL vze$lém z procesu
SEA nejsou obsazeny ustanoveni umoznujici
novou tézbu uranu. SEA je dynamicky proces,
ktery ze samotné svoji podstaty pocita s Upravami
posuzovaného dokumentu v pribéhu posuzovani,
a to jak na zakladé vyvoje vlastniho dokumentu,
tak na zakladé pfipominkového Ffizeni a vysledkd
jeho posouzeni na zivotni prostiedi. Cilem je
optimalizace posuzovaného dokumentu z
environmentalniho hlediska. V diisledku vyjmuti
zminek o loZisku Brzkov - Horni Véznice ze
SURPOL tedy nedoslo k Zzadnym nestandardnim
krok(im v jeho projednavani.

29

9.2.2017

Vyjadreni Odd&leni ochrany pfirody CIZP (OOP):
Zcela konkrétné se v koncepci hovoii o
"stanoveni konkrétnich opatfeni, legislativnich
zmén a navrzich Uprav zakona o zemédélském
pudnim fondu a lesniho zakona tak, aby bylo
zajisténo legélni vyuzivani pfirozené rekultivace
vCetné jeji podpory" respektive o "legislativnim
zakotveni moznosti zmény planu sanace a
rekultivace v jejich pribéhu, pokud dana zména
bude znamenat zkvalitnéni stavu Zivotniho
prostfedi, nedojde ke zhorSeni pozadavki na
bezpecnost provozu a pouzitych technologii a
nebude pouze znamenat snizeni naklad(i na
sanaci a rekultivaci"

Tato opateni plisobi navenek pozitivné, pouze
pojem "pfirozena rekultivace" se jevi jako
ponékud matouci ¢i neustaleny, resp. neni zcela
zfejmé, zda si pod timto pojmem autor
pfedstavoval opravdu to, co je zadouci, {j.
legalizaci, podporu a v kone¢ném dlsledku vétsi
uplatnéni piirozenych sukcesnich pochod( pfi
obnové t&Zbou postizenych ploch. Navrhujeme
tento pojem nahradit souslovim "pfirodé blizka
rekultivace" nebo "pfirozena obnova", pfipadné
tento bod jesté vice rozvést, aby bylo ziejmé, o
co se jedna. Idedlné téz specifikovat, jaka
konkrétni opatfeni a legislativni zmény ve
zmifiovanych zakonech by tento kol mohla
naplnit, pfipadné analyzovat, zda tomu nebrani
néjaké dalsi pravni predpisy.

Podrobnéji o tomto tématu pojednava
vyhodnoceni koncepce a posouzeni jejiho viivu
dle § 45i ZOPK, kde jsou dosti racionalné
vyhodnoceny dopady jednotlivych cilli, nakolik je
to v daném pfipadné mozné. V ramci takto
obecné pojatého materialu Ize s formulovanymi
zavéry a souborem navrzenych opatfeni
souhlasit. Obzvlasté dilezité je budouci dodrzeni
zakonného postupu v rdmci posuzovani
konkrétnich zamérd a jejich vlivu na Zivotni
prostiedi, véetné ochrany biodiverzity, na kterou
se vySe popisovana opatfeni zamérfuji.

Kromé vy3e uvedeného neméme za OOP CIZP
dalsi pfipominky k pfedlozenym materialim. Za
zasadni povaZujeme spie budouci napliovani
cilt a opatfeni popisovanych SURPOL. Oddéleni
ochrany vod feditelstvi CIZP nema zadné
zasadni pfipominky k pfedloZené koncepci s tim,
Ze konkrétni projekty budou posouzeny z
hlediska mozného vlivu na kvalitu vod.

Pfipominka akceptovana. V textu SURPOL byl
pojem "pfirozena rekultivace" (dva vyskyty na str.
55 a jeden vyskyt na str. 59, 63, 68) nahrazen
souslovim "pfirodé blizka rekultivace".
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Vyporadani vyjadieni k navrhu celostatni koncepce a k vyhodnoceni SEA"®

¢. Datum Oponent Text vyjadreni Zpusob vyporadani v ramci Vyhodnoceni SEA

Zavér: CIZP neuplatfiuje z hlediska své
pusobnosti, Zadné zasadni pfipominky
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Priloha 6 Priklad Prohlaseni o zménach provedenych v koncepci
vyplyvajicich z jejiho projednani v ramci SEA

V rdmci procesu SEA pro Surovinovou politiku CR v oblasti nerosnych surovin a jejich zdroja byly
provedeny Upravy vyplyvajici z pribéhu procesu SEA a z vypofadani a zapracovani vyjadfeni, ktera
pfislusny ufad obdrzel v ramci procesu SEA.

Jedna se o nasledujici Upravy:

1) Vypusténi textu o uvazované exploataci loziska uranu Brzkov — Horni Véznice

Z hlediska posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi a jeho zavérl je provedena Uprava pozitivni avSak bez
vyznamného vlivu na dosavadni zavéry SEA, které zlstavaji nadale v platnosti v plném rozsahu.

2) Aktualizace odkazi na vychodiska koncepce, zejména aktualizace platnych strategickych
dokumenti na mezinarodni Grovni

Zména byla provedena z divodu zastarani nékterych odkaz( v pavodnim textu diky ¢asu, ktery uplynul
od formulace textu. Z pohledu SEA se jedna o nevyznamné Upravy bez vlivu na zivotni prostfedi a
dosavadni zavéry SEA, které tak zUstavaji nadale v platnosti v plném rozsahu.

3) Aktualizace ¢asového ramce pro plnéni stanovenych ukolu

Zména byla provedena z divodu jiz naplnénych Ihat v pdvodnim textu SURPOL v pribéhu ¢asu, ktery
uplynul od formulace textu. Z pohledu SEA se jedna o nevyznamné Upravy bez vlivu na zivotni prostfedi
a dosavadni zavéry SEA, které tak zUstavaji nadale v platnosti v plném rozsahu.

4) Drobné formulaéni upravy vyplyvajici ze zapracovani pripominek verejnosti a dotéenych
organt statni spravy v priibéhu procesu SEA

Jedna se o drobné formulacni Upravy, které nemaji zadny dopad na zZivotni prostfedi a z pohledu SEA a
jeho zavérl tak jsou irelevantni. Rovnéz v tomto pfipadé tak dosavadni zavéry SEA z(stavaji nadale
v platnosti v plném rozsahu. Podrobny pfehled zmén je uveden ve vypofadani pfipominek z procesu
SEA viz pfiloha tohoto dokumentu.

Z vyse uvedeného vyplyva konstatovani zpracovatele SEA, ze upravy v textu SURPOL po
vyhodnoceni vlivi na zivotni prostfedi a vyporadani a zapracovani vyjadreni vyplyvajicich
z procesu SEA nema zadny vliv na dosavadni zavéry SEA, které tak zistavaji v platnosti v pilném
rozsahu.

Vysledny text Surovinové politiky Ceské republiky v oblasti nerostnych surovin a jejich zdroju po
procesu SEA a Vyporadani vyjadfeni k navrhu koncepce a vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi
naleznete v pfiloze tohoto dokumentu.
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Priloha 7 Priklad navrhu vyporadani stanoviska SEA, resp. jeho
pozadavkl v ramci tzv. prohlaseni

A) Informace, jak byly ve schvalené koncepci zohlednény poZzadavky a podminky vyplyvajici

ze stanoviska ke koncepci

PoZadavek/podminka

| Zpuisob zohlednéni

Cast A. Pozadavky z hlediska vlivi na ZP a vefejné zdravi:

1) U cyklotrasy Moravska stezka v Useku &. 7 v
Branné je nezbytné tento Usek vést po stavajici
komunikaci, dikladné projednat se Spravou
chranéné krajinné oblasti Jeseniky (dale jen
,CHKQO) a pfipadné vést tento Usek mimo I. zénu
CHKO Jeseniky.

Akceptovano. Tento Usek se planuje vést po
stavajici uzivané ucelové komunikaci ve sméru
na Ostruznou. Stavebni zamér bude dikladné
projednan se Spravou chranéné krajinné oblasti
Jeseniky (dale jen ,CHKO®). Spoluprace s organy
ochrany pfirody je rovnéz zahrnuta do samotné
koncepce, napf. u opatieni 2.2.2 v navrhové Casti
apod.

2) U cyklostezky Bystfice, s ohledem na vedeni
navrhu trasy pres prirodni rezervaci Hrubovodské
suté, je mozné pouze vyuziti stavajici komunikace
nebo vedeni trasy mimo Uzemi pfFirodni rezervace
(dale také ,PR®), a to s ohledem na zakaz
umistovat nové stavby v PR.

Akceptovano. U cyklostezky Bystfice, s ohledem
na vedeni navrhu trasy pfes pfirodni rezervaci
Hrubovodskeé suté, bude pouze vyuzita stavajici
Ucelova komunikace (lesni cesta). Pozadavek je
rovnéz obsazen v koncepci, napt. v AC v kap. 2 v
Casti tykajici se vazeb cyklodopravy a zivotniho
prostiedi.

3) Nepovolovat a neumistovat nové zaméry pro
cyklodopravu v 1. z6né CHKO, narodnich
prirodnich rezervacich a PR, v pfipadé CHKO
Jeseniky mimo v8echna maloplo$na zvlasté
chranéna uzemi.

Akceptovano. Nové zaméry pro cyklodopravu v 1.
z6éné CHKO atd. nebudou povolovany.
Pozadavek je rovnéz obsazen v koncepci, napf. v
AC v kap. 2 v &asti tykajici se cyklodopravy a
Zivotniho prostredi.

4) Pfi vymezovani novych useku cyklostezek Ci
Uprav stavajicich cyklotras lokalizovanych v ZCHU
dikladné spolupracovat s organy ochrany pfirody a
po dohodé s nimi zvazit potfebnost provedeni
biologického prizkumu.

Akceptovano. Pfi vymezovani novych Useku
cyklostezek €i uprav stavajicich cyklotras
lokalizovanych v ZCHU se bude dukladné
spolupracovat s organy ochrany pfirody a po
dohodé s nimi bude zvazena potfebnost
provedeni biologického priizkumu. Spoluprace s
organy ochrany pfirody je rovnéz zahrnuta do
samotné koncepce, napf. u opatfeni 1.2.3, 2.2.1,
2.2.2,2.3.2, v navrhové ¢asti apod.

5) P¥i realizaci cyklostezek, cyklotras a doprovodné
infrastruktury vyloucit, pfipadné minimalizovat
zasah do biocenter USES. KfiZeni s biokoridory
USES resit tak, aby byla co moZna nejméné
ovlivnéna funk&nost biokoridoru.

Akceptovano. Pfi planovani a realizaci
cyklostezek, cyklotras a doprovodné infrastruktury
budou jiz na drovni tzemniho planovani a pfi
pripravé konkrétnich projektl minimalizovany
zésah do biocenter USES.

6) PFfi vymezovani novych komunikaci pro
cyklodopravu (kromé technického, dopravniho a
ekonomického feSeni) minimalizovat zabory
pudniho fondu v I. a Il. tfidé ochrany a pfednostné
vyuzivat stavajicich komunikaci. Dale
minimalizovat zabor a zasah do pozemku uréenych
k pInéni funkci lesa, pfedevsim do lest zvlastniho
ur€eni a lesu ochrannych.

Akceptovano. Pfi vymezovani novych komunikaci
pro cyklodopravu (kromé technického,
dopravniho a ekonomického feSeni) budou
minimalizovany zabory ptdniho fondu v I. a ll.
tfidé ochrany a pfednostné budou vyuzivany
stavajicich komunikaci. Dale bude minimalizovan
zabor a zasah do pozemku uréenych k pInéni
funkci lesa, pfedevsim do lest zvlastniho uréeni
a lesli ochrannych. Toto je jiz v koncepci
zohlednéno, velky podil navrzenych
cyklokomunikaci je veden po stavajicich
komunikacich.

7) V pfipadé planovani cyklostezek v nivach
vodnich toku je nezbytné se vyhnout zasahu do
koryt vodnich toku a bfehovych porostu.

Akceptovano. V pfipadé planovani novych
cyklostezek v nivach vodnich tokl bude vse
fadné projednano s pfislusnym spravcem povodi
a vodniho toku, v pfipadé potfeba také organem
ochrany pfirody. Problematika spoluprace se
spravci povodi je do koncepce rovnéz zahrnuta
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8) Jakékoliv zdsahy do zaplavovych Uzemi, véetné
vystavby cyklostezek €i doprovodné infrastruktury s
nepropustnym povrchem, pokud se nejedna o
vyuziti stavajicich zpevnénych cest €i hrazi
protipovodfiové ochrany, je tfeba projednat s
pfislusnym spravcem povodi.

Akceptovano. Jedna se o pozadavek, ktery je
pfimo zakotven v krajské cyklostrategii. V&e bude
projednano s pfislusnym spravcem povodi.

9) P¥i realizaci cyklostezek, cyklotras a doprovodné
infrastruktury minimalizovat vznik odpadi a v
maximalni mife vyuZzivat recyklované materialy.

Akceptovano. P¥i realizaci cyklostezek, cyklotras
a doprovodné infrastruktury bude minimalizovan
vznik odpadl a v maximalni mife vyuzivat
recyklované materialy. Bude feSeno pfi pfipravé
konkrétnich zaméru.

10) Zazemi pro rekreacni turistiku (napf.
mountainbike) sméfovat ve vazbé na stavajici
zéastavbu obci.

Akceptovano. Zazemi pro rekreacni turistiku bude
predevsim sméfovano ve vazbé na stavajici
zastavbu obci.

11)Ke stavajicim a novym komunikacim pro
cyklodopravu doplfiovat vhodné plochy pfedevsim
liniové doprovodné zelené z mistné plvodnich
druh rostlin.

Akceptovano. Ke stavajicim a novym
komunikacim pro cyklodopravu budou
doplfiovany, tam kde je to vhodné, vhodné plochy
prfedevsim liniové doprovodné zelené z mistné
puvodnich druhti rostlin. Na zakladé PUR je toto
zahrnuto pfimo do navrhové Casti koncepce u
opatfeni 1.1.1 a cil 2.2.

12)Nepovolovat jizdu ve volném terénu v lesnich
porostech.

Akceptovano. Jizda ve volném terénu v lesnich
porostech nebude povolovana. Pozadavek je
rovnéz obsazen v koncepci, napt. v AC v kap. 2 v
Casti tykajici se vazeb cyklodopravy a zivotniho
prostiedi.

13)Upfednostiiovat realizaci cyklostezek s
hutnénym nezpevnénym povrchem pred
asfaltovym povrchem.

Akceptovano. Tento pozadavek bude bran v
Uvahu pfi kazdé stavbé, zvlasté v chranénych
oblastech. Nicméné ve méstech a blizkém okoli
je vhodnéjsi asfaltovy povrch, €i jiné zpevnéné
technologie.

14)P¥i realizaci koncepce, tj. pfi pfipravé a realizaci
jednotlivych zamér(, jez budou naplfiovat
navrhované priority, cile a opatieni pfedmétné
koncepce, uplathovat kritéria pro vybér projektl dle
kapitoly 11 vyhodnoceni SEA.

Akceptovano. Pfi realizaci koncepce budou
zohlednovana také kritéria pro vybér projektu dle
kapitoly 11 vyhodnoceni SEA. Soucasné budou
zohledhovana také dalsi kritéria a poZadavky,
zejména majetkova, technicka a ekonomicka.

15)Zajistit a zvefejnit opatfeni pro sledovani a
rozbor vlivil koncepce na zivotni prostfedi a vefejné
zdravi dle ZOPV. Sledovat vyvoj kvality Zivotniho
prostfedi v dot€¢eném Uzemi na zakladé
monitorovacich indikator( uvedenych v kapitole 9
vyhodnoceni SEA. V pravidelnych intervalech
vyhodnocovat vlivimplementace koncepce vcetné
vlivii na ZP se zvefejfiovanim souhrnné zpravy. V
pfipadé zjisténi vyznamnych negativnich vlivi na
zivotni prostfedi provadét pribéznou aktualizaci
této koncepce a dodrzovat dalSi povinnosti
vyplyvajici z vySe uvedeného ustanoveni.

Akceptovano. Budou zajisténa a zvefejnéna
opatfeni pro sledovani a rozbor vlivli koncepce na
ZP a vefejné zdravi dle § 10h ZOPV. Bude
feSeno jako soucast priprav akénich planu na
dalSi obdobi.

16)Pfedkladatel koncepce zvefejni na svych
internetovych strankach vypofadani vedkerych
obdrZenych vyjadfeni a pfipominek, a to jak k
navrhu KRCD OLK, tak i k jejimu vyhodnoceni a
zverejni schvalenou koncepci. Dale zpracuje
odlvodnéni podle ustanoveni § 10g odst. 4 véty
druhé ZOPV, resp. prohlaseni dle § 10g odst. 5
ZOPV a téz jej zvefejni.

Bude zvefejnéno. Tento material naplfiuje
uvedené zakonné poZadavky

Cast B. Pozadavky z hlediska vlivil na lokality sousta

vy Natura 2000:

17)U budoucich zamérd, kdy nebude stanoviskem
organu ochrany pfirody vylou¢en mozny vyznamny
vliv na soustavu Natura 2000, posoudit dané
zameéry v ramci samostatného posouzeni dle § 45i

Akceptovano. U budoucich zamérd, kdy nebude
stanoviskem organu ochrany pfirody vylougen
mozny vyznamny vliv na soustavu Natura 2000,
budou posouzeny dané zaméry v ramci
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zakona o ochrané pfirody a krajiny.

samostatného posouzeni dle § 45i zdkona o
ochrané pfirody a krajiny.

18)V pfipadé novych Usekl cyklostezek v tzemich
Natura 2000 je nutna uzka spoluprace s
pfislusnymi organy ochrany pfirody, a to pfi
konkrétni lokalizaci jednotlivych zameér( a zpusobu
jejich provedeni. V odivodnénych pfipadech Ize
doporucit provedeni biologického prizkumu.

Akceptovano. V pfipadé novych Usekl
cyklostezek v uzemich Natura 2000 se
automaticky pocita s uzkou spolupraci s
prislusnymi organy ochrany pfirody. Spoluprace s
organy ochrany pfirody je rovnéz zahrnuta do
samotné koncepce, napf. u opatfeni 1.2.3, 2.2.1,
2.2.2,2.3.2, v navrhové Casti apod.

19)V rdmci EVL a PO se vyhnout nebo
minimalizovat zasahy do chranénych stanovist,
zajistit pfiznivy stav pro vyskyt chranénych druhd.

Akceptovano. V ramci EVL a PO bude snahou se
zcela vyhnout nebo minimalizovat zasahy do
chranénych stanovist, a bude zajistén pfiznivy
stav pro vyskyt chranénych druhd. PoZzadavek je
rovnéz obsazen v koncepci, napf. v analytické
Casti v kap. 2 v ¢asti tykajici se vazeb
cyklodopravy a zivotniho prostiedi. Pfimo do
koncepce je rovnéz zahrnut pozadavek na
spolupraci s OOP.
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