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I. 
Základní údaje

1. Název záměru

Dobývací prostor pro těžbu čediče Háje III. Zpracování dokumentace podle přílohy č.4 zákona č.100/2001 Sb. o posuzování vlivů na životní prostředí

2. Kapacita (rozsah) záměru

Ložisko Slapany západ I je vyhodnoceno ve třech blocích zásob. Bloky zásob byly vyhodnoceny na celkové ploše 9,6626 ha. Do hloubky je ložisko omezeno stanovenou výpočetní bází blok 1 474 mn.m., blok 2 495 mn.m., blok3 470 mn.m. Celkem bylo vyhodnoceno 2.914.487 m3 zásob suroviny o celkové tonáži 8.621.054 t.

3. Umístění záměru (kraj, obec, katastrální území)

Kraj: 
Karlovarský
Obec:
Cheb

k.ú.:
Háje u Chebu

4. Obchodní firma oznamovatele

Pavel Dragoun, V zahradách 28, 350 02 Cheb
5. IČO oznamovatele

13 89 49 01
6. Sídlo oznamovatele

350 02 Cheb, V zahradách 28
POSOUZENÍ DOKUMENTACE (OZNÁMENÍ)

7. Úplnost dokumentace

Posuzovaná dokumentace vlivu stavby na životní prostředí se skládá z textové a přílohové části. Část textová v počtu stránek 84 je členěna do kapitol podle přílohy č.4 zákona č.100/2001 v platném znění. Všechny  podkapitoly nejsou číslovány podle přílohy č.4 zák. č. 100/01 Sb., ale jsou v dokumentaci obsaženy, proto v následujícím textu jsou uváděna čísla podkapitol v souladu s přílohou č.4 zák. č. 100/01 Sb. a zároveň je kurzívou v závorce uvedeno číslo podkapitoly z posuzované dokumentace. 
V podkapitole č.4 Charakter záměru (v dokumentaci č.3): není zmíněna možnost kumulace s jinými záměry – informace o jiných záměrech a o možnosti kumulace je obsažena v dalších podkapitolách (v dokumentaci č. 7.Historie ložiska, 8.Zdůvodnění potřeby záměru, 9.Přehled zvažovaných variant). Tento fakt hodnotí zpracovatelka posudku pouze jako nepřehlednost, což  nevyžaduje doplnění dokumentace. 
Část přílohová obsahuje 18 příloh, z toho 11 příloh je grafických (mapy, situace a schéma), 1 příloha s fotodokumentací a 7 příloh textových:
1. Mapa bloků zásob

2. Mapa umístění lokality dobývacího prostoru Háje III.

3. Osvědčení výhradního ložiska

4. Stanovení chráněného ložiskového území

5. Předchozí souhlas k podání návrhu na stanovení dobývacího prostoru

6. Geologický řez A – A

7. Mapa se zákresem návrhu DP Háje III.

8. Informace o parcelách KN

9. Technologické schema těžby a úpravy

10. Přehledná mapa BPEJ v DP Háje III.

11. Mapa se zákresem stavu po rekultivaci DP Háje III.

12. Mapa geofaktorů životního prostředí

13. Fotodokumentace 

14. Varianty dopravní obsluhy lomu

15. Výpis z obchodního rejstříku firmy Pavel Dragoun 

16. Výpočtové body pro měření hluku

17. Mapa hlukových pásem

18. Závěr zjišťovacího řízení

V přílohách dokumentace č.3, 4, 5 není obsažena mapa, která je neoddělitelnou součástí přiložených rozhodnutí. V příloze č. 4 chybí kromě mapové části první a poslední strana části textové. Tato neúplnost vzhledem k tomu, že se jedná o přílohy, není hodnocena jako chybějící údaj. Pouze pro informaci uvádíme v příloze posudku č.4 nejdůležitější rozhodnutí, a to o udělení předchozího souhlasu k podání návrhu na stanovení dobývacího prostoru MŽP ČR, č.j. 830/3128/98-Ov-Fi-cv včetně mapového výřezu 1:5000 se zákresem návrhu dobývacího prostoru a obrysem ložiska podle výpočtu zásob.

Příloha č.8 z důvodu perforace a posunu textu k levému okraji není čitelná, a to se týká informací o kódu BPEJ. Tato nečitelnost vzhledem k tomu, že se jedná o přílohu a vzhledem k dostupnosti informací díky internetu, navíc v dokumentaci je obsažena i příloha č.10 - Přehledná mapa BPEJ v DP Háje III, není hodnocena jako neúplnost.

Posuzovaná dokumentace obsahuje po formální stránce všechny základní požadované údaje uvedené v příloze č.4 zákona č. 100/2001 Sb. v platném znění ke dni zpracování dokumentace, tj. prosinec  2003.
8. Správnost údajů uvedených v dokumentaci včetně použitých

     metod hodnocení

Úvod
Záměr spadá dle zákona 100/2001 Sb. do kategorie I., bod 2.3 Těžba ostatních nerostných surovin – nový dobývací prostor nebo změna stávajícího. 

Dokumentace podle zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí je zpracováno podle přílohy č. 4 tohoto zákona a týká se dobývacího prostoru pro těžbu čediče Háje III v okresu Cheb. Výstavba a provoz lomu na tavný čedič v tomto dobývacím prostoru má určité negativní vlivy na životní prostředí, které musí být technickými prostředky a opatřeními sníženy na minimum. 
Předkládaná dokumentace má povinnost komplexně  zhodnotit vliv záměru včetně rekultivace po těžbě na životní prostředí. Z toho důvodu je uveden popis současného stavu životního prostředí v areálu dobývacího prostoru a v okolí, včetně informací o situaci z hlediska chráněných území a ochranných pásem, ovzduší, podzemních a povrchových vod, půdy, hluku, fauny a flóry. Dále jsou uvedeny dostupné údaje o  nárocích na dopravní síť, na elektrifikaci, údaje o emisích škodlivin do ovzduší, o produkci odpadních vod, pevných odpadů a údaje o hluku a vibracích. Další část dokumentace uvádí předpokládané vlivy záměru na obyvatelstvo a okolní životní prostředí. Z předběžného vyhodnocení vyplynulo, že relativně nejvýznamnější vlivy, i když zdaleka nepřekračující emisní limity, lze očekávat z hlediska hluku, zvláště dopravního a z hlediska emisí plynů do ovzduší. Přeshraniční vlivy do sousedního Německa dokumentace nepředpokládá. Vliv hluku ani ostatních emisí neovlivní pohodu obyvatel nejbližší bavorské osady Egerteich.
Stručný výtah z popisu záměru tak, jak je uveden v dokumentaci (dále zpracovatel dokumentace
):
Předmětná lokalita je umístěna na zemědělských pozemcích, zčásti obhospodařovaných jako orná půda, zčásti využívaných jako louky a pastviny.

Otevření nového dobývacího prostoru pro těžbu čediče umožní dodávat kvalitní tavnou surovinu pro podnik EUTIT, spol. s r.o. ve Staré Vodě pro výrobu průmyslových dlaždic, prefabrikátů pro odpadní stoky kulatého i vejčitého průřezu a dalších výrobků vzdorujících abrazi. Zbylé kamenivo nevhodné granulometrie bude využito ve stavebních organizacích v okresu Cheb.

V lomu bude trvale zaměstnáno 5 pracovníků. Těžba bude prováděna v zářezu těžební jámy (stěnový lom), patrném pouze z jejího blízkého okolí, nebude tedy negativně ovlivňovat krajinný ráz ve větším rozsahu. Okolo lomu bude vybudován cca 2 m vysoký ochranný val, který po ozelenění a zalesnění vytvoří nový horizont v místní krajině a též ochrannou barieru vůči zemědělsky využívaným pozemkům a lesu.

Při standardním provozu lomu nehrozí únik ropných látek do vod a ovzduší, jejich větší množství by mohlo uniknout pouze při havárii. Pro tuto možnost bude vypracován havarijní plán, se kterým budou seznámeni všichni pracovníci lomu a který bude uložen u vedoucího pracovníka. I za havarijní situace by díky charakteru kontaminantů a preventivních bezpečnostních opatření nehrozilo obyvatelstvu žádné zdravotní riziko. Technologické zařízení lomu bude plně respektovat vlastnosti ropných látek používaných zejména jako motorové palivo, z hlediska ochrany podzemních a povrchových vod a půdy. Při realizaci a provozu lomu je nutno zajistit technická a organizační opatření, která zamezí vzniku havarijních stavů, zejména způsobených únikem nebezpečných látek. Bezpečnostními opatřeními může být výše rizik minimalizována až na míru běžného pracovního ohrožení.
Vliv výstavby a provozu lomu na rostliny bude prakticky nulový a též se nepředpokládá ovlivnění fauny, která po rekultivaci lomových náspů a stěn a jejich ozelenění najde naopak více hnízdišť a úkrytů ve vysázených stromových a keřových porostech. 

Z výsledků akustické studie vypracované pro navrhovaný dobývací prostor Háje III. vyplývá, že při provozu lomu nedojde k nepříznivému ovlivnění okolního životního prostředí hlukem.

Na základě výše uvedených skutečností je v dokumentaci konstatováno, že blízké životní prostředí nebude nepříznivě ovlivněno posuzovaným záměrem. Zpracovatel dokumentace proto záměr doporučuje k realizaci. 

Správnost údajů uvedených v kapitolách dokumentace B, C 

B. Údaje o záměru  (dokumentace str. 11-29)
B.I. Základní údaje (dokumentace str. 11-16)
B.I.1. Název záměru „Dobývací prostor pro těžbu čediče Háje III“ je správně uveden podle §1 vyhlášky ČBÚ č.172/1992 Sb., o dobývacích prostorech v platném znění, podle níž se dobývací prostor označí názvem katastrálního území, v němž leží a jestliže se v témže k.ú.
 stanoví další DP
, označí se přidáním římské číslice.
B.I.2. Kapacita záměru je v dokumentaci prezentována jako rozsah bloků zásob. Plošný a hloubkový rozsah těchto bloků zásob byl určen na základě výsledků závěrečné zprávy Slapany – přehodnocení č.ú. 94 023 z května 1996, která byla projednána na 925. zasedání Komise pro projekty a závěrečné zprávy MŽP dne 3.6. 1997. 

Tato závěrečná zpráva se stala podkladem pro vydání osvědčení MŽP ČR, odbor geologické správy pod č.j. 650.59/508/97 dne 2.10.1997, že ložisko Slapany – západ I, č.lož. 250 300 je ložiskem výhradním (příloha č.3 dokumentace), dále pro  stanovení CHLÚ vydané MŽP ČR územním odborem pro chomutovskou oblast dne 16.9.1999 pod č.j. 830/2112/99-Fe-Cv (příloha č.4 dokumentace) a pro rozhodnutí o udělení předchozího souhlasu k podání návrhu na stanovení dobývacího prostoru MŽP ČR, č.j. 830/3128/98-Ov-Fi-cv.    příloha č.5 dokumentace a příloha č.4 posudku). 
B.I.3. Umístění záměru – Karlovarský kraj, okres Cheb, obec Cheb, k.ú2. Háje u Chebu, lokalita Slapany – západ I. je v dokumentaci uvedeno správně. (v dokumentaci kapitola s číslem 4.)  
B.I.4. Charakter záměru a možnost kumulace s jinými záměry (v dokumentaci kapitola s číslem 3.) – charakteristika „nový těžební prostor, nově vybudovaná technologie úpravy kameniva“ je v dokumentaci určena správně, je však nutné upozornit, že pod pojmem „nově vybudovaná technologie úpravy kameniva“ není chápán nový technologický postup úpravy, ale umístění nové, případně přemístění používané technologické linky pro úpravu vytěženého kameniva do blízkosti nového těžebního prostoru. Pojem „nový těžební prostor“ zahrnuje i rekultivaci po těžbě.
Možnost kumulace s jinými záměry není v této podkapitole zmíněna. Z dalších podkapitol (v dokumentaci č. 7.Historie ložiska, 8.Zdůvodnění potřeby záměru, 9.Přehled zvažovaných variant) však vyplývá, že  kumulace s jinými záměry se nepředpokládá. Vzhledem k charakteru záměru, k jeho umístění, k informacím z ÚPD
 , považuje zpracovatelka posudku toto hodnocení za správné. 
B.I.5. Zdůvodnění potřeby záměru a jeho umístění, včetně přehledu zvažovaných variant a hlavních důvodů (i z hlediska ŽP) pro jejich výběr, resp. odmítnutí (v dokumentaci podkapitoly s číslem 7.Historie ložiska, 8.Zdůvodnění potřeby záměru, 9.Přehled zvažovaných variant). Potřeba záměru a potřeba jeho umístění je v dokumentaci zdůvodněna  existencí ložiska a vhodností suroviny k výrobě taveného čediče, což podmiňuje i její odbyt. V přehledu variant jsou zmíněny varianty úpravy kameniva a varianty přepravy suroviny k odběrateli se zdůvodněním pro jejich výběr, resp. odmítnutí. Všechny uvedené údaje jsou vyhodnoceny racionálně.

B.I.6. Popis technického a technologického řešení záměru (v dokumentaci č.10.Stručný popis technického a technologického řešení záměru, 11.Směnnost a pracovní doba, 13.Úroveň navrženého technického řešení) 
zpracovatel dokumentace:

Předmětem těžby je čedičové těleso, které představuje celkem 8.621 kt vyhledaných zásob čediče. Tyto zásoby jsou bilanční a volné. Podle současného znění horního zákona je surovinu nutno klasifikovat jako vyhrazenou. 

Zpřístupnění otvírky je jak z provozního, tak z ekologického hlediska vhodné pouze z jihozápadní strany, z prostoru, kde bylo již v minulosti těženo. Pro dobývání ložiska bude uplatněna metoda povrchového dobývání ve stěnovém dvouetážovém lomu. Rozpojování skalního masivu bude prováděno trhacími pracemi velkého a malého rozsahu. Podle zkušeností s dobýváním obdobných ložisek se jeví jako nejvhodnější uplatnění clonových, případně řadových odstřelů. Při této metodě je  dosahována příznivá fragmentace rubaniny v rozvalu a poměrně malé hlukové zatížení okolí lomu. Zdrobňování nadměrných kusů rubaniny bude prováděno ocelovou koulí nebo bouracím kladivem.

V textové části zprávy úkolu  Dobývací prostor Háje III (BMS
 Blatná) je navržena mobilní drtící jednotka sestávající z ocelové násypky, čelisťového drtiče, vibračního dvouplošinového třídiče a dvou pasových transportérů. Při zpracování cca 140 t suroviny denně je takto pojatá úprava vyhovující. Druhou variantou úpravy kameniva je stabilně umístěná úpravna, která by logicky byla umístěna v prostoru současného lomu ve Slapanech  prakticky stejném složení jako jednotka mobilní.

Vzhledem k prostoru a velikosti je použití mobilní úpravny při těžbě 35.000 t ročně výhodnější jak z hlediska spotřeby energií při bližším návozu suroviny, tak z hlediska ohleduplnosti vůči životnímu prostředí v okolí dobývacího prostoru v omezení hlučnosti, prašnosti a emisí plynných zplodin pohonných agregátů všech používaných zařízení. Proti pevně zabudované úpravně bude nevýhodou mobilní linky  použití zmlžovací linky vodou při snižování prašných emisí, kdy flexibilní potrubí bude zdrojem častějších havárií vodního systému, než potrubí pevně na technologické lince zabudované. Po ostatních stránkách je uvažovaná mobilní varianta zřetelně výhodnější, zvláště při použití některého z vyzkoušených a užívaných systémů pro tyto účely (EXTEC, IVM).

zpracovatelka posudku:

Popis odpovídá stupni projektové dokumentace a zkušenostem z těžby.  Zpracovatelka posudku pouze podotýká, že z hlediska ohleduplnosti vůči nejbližšímu okolí dobývacího prostoru je šetrnější varianta umístění úpravnické linky pevně zabudované, protože mobilní úpravnická linka sebou přináší hluk a emise znečišťujících látek do ovzduší a technologický postup přemístění suroviny z rozvalu nakladačem na nákladní auta nebo do násypky čelisťového drtiče je totožný z hlediska  množství emisí, hluku, vibrací. Umístění mobilní linky by bylo šetrnější vůči životnímu prostředí obecně, protože by se zamezilo jednomu zbytečnému překládání neupravené suroviny (z rozvalu na nákladní auto a z nákladního auta do násypky), což je činnost, která sebou nese hluk, emise do ovzduší,.... Při konečném řešení variant umístění technologické linky je nutné posoudit aktuální stav životního prostředí okolí pevně zabudované úpravnické linky.    
B.I.7. Předpokládaný termín zahájení realizace záměru a jeho dokončení (v dokumentaci č.6). Předpokládané zahájení těžby do 10 let po stanovení DP3 je ze zákona částečně omezeno na tři roky: podle §24 odst. 6) zákona č. 44/1988 Sb. v platném znění (horní zákon), pokud organizace nepožádá do tří let  od stanovení DP2 o povolení hornické činnosti, může  obvodní báňský úřad rozhodnout, že se organizaci oprávnění k dobývání výhradního ložiska, které vzniklo stanovením dobývacího prostoru, odnímá. 
Předpokládaná životnost ložiska 184 let vyžaduje opakované vyhodnocení  záměru v procesu EIA a upravení či stanovení nových podmínek provozu na základě posunu v legislativě a aktuální situace v životním prostředí. 
B.I.8. Výčet dotčených územně samosprávných celků (v dokumentaci č.12) – tyto celky jsou v dokumentaci vyjmenovány: Karlovarský kraj, okres Cheb, k.ú.2 Háje. Správně by mělo být uvedeno: Karlovarský kraj a Město Cheb. 
B. II. Údaje o vstupech (str.17-20)
B.II.1. Půda  
zpracovatel dokumentace:
Povrch ložiska je zvlněný v rozmezí výšek 480 – 515 m n.m. a vytváří mírnou elevaci směru jz-sv. Oblast je přístupná z okresní silnice Svatý Kříž – Slapany po místní komunikaci vedoucí do zaniklé vesnice Krásná Lípa a podél zrušené  železniční trati do Slapan. Plocha je z větší části zemědělsky obhospodařována, na malé ploše je smíšený lesní porost. Prostor lokality leží při jihovýchodním okraji přírodního parku Smrčiny. Bonita půdy: z přiložené bonitní mapy k dokumentaci je vidět, že bonitované půdně ekologické jednotky spadají pod zařazení 7.50.04, 7.50.14 a 7.26.14. V dokumentaci následuje stručný popis jednotlivých BPEJ. 
zpracovatelka posudku:

Údaje o půdě jsou správné, protože vychází z evidence katastru nemovitostí a z dokumentace „Pozemkové úpravy se zaměřením na bonitaci a pedologii“, Janeček a kol. (1999). Zpracovatelka posudku pouze vytýká jejich přílišnou stručnost. S ohledem na charakter záměru, jímž je těžba a zpětná rekultivace by měla být půdě věnována větší pozornost. Chybí  uvedení třídy ochrany dle metodického pokynu Č.j.: OOLP/1067/96 z 12.6.199: všechny uvedené BPEJ  spadají do IV. třídy ochrany, v níž jsou sdruženy půdy s převážně podprůměrnou produkční schopností v rámci příslušných klimatických regionů, s jen omezenou ochranou, využitelné pro výstavbu.  Chybí údaje o investicích do půdy, které jsou nutné pro vydání souhlasu příslušného orgánu ochrany ZPF se stanovením DP3.   
B.II.2. Voda  
zpracovatel dokumentace:
Dobývací prostor Háje III. se nachází mimo ochranné pásmo II. B minerálních vod Františkovy Lázně, na okraji CHOPAV Chebská pánev a Slavkovský les. Celý prostor ložiska náleží do povodí Ohře, blíže povodí říčky Odravy (1-13-01-057), která přitéká na státní území České republiky z Německa (Wondreb) a je obohacována vodotečí Strouha, která kopíruje státní hranici. Povodí Odravy od pramene k prostoru ložiska pokrývá 265 km2 a průměrný desetiletý průtok činí 2,64 m3/s. Na území dobývacího prostoru neleží žádná studna ani pramen. Následuje popis povrchového toku Odrava se zatříděním do tříd čistoty podle jednotlivých ukazatelů.

zpracovatelka  posudku:
Údaje o vodě jsou správné, zpracovatelka pouze vytýká jejich přílišnou stručnost, s ohledem na charakter záměru, který zahrnuje i úpravu kameniva se zmlžovacím zařízením a vodní rekultivaci po těžbě, s ohledem na umístění v CHOPAV
 a blízkosti povrchové vodoteče Strouha by měla být uvedena hladina podzemní vody, úroveň místní erozivní báze, která se pohybuje mezi 490 až 510 mn.m., podrobněji viz příloha posudku „HÁJE III Hydrogeologické posouzení plánované těžby kamene, I.Koroš (2004). Je ovšem třeba konstatovat, že oblast vody je detailněji rozebrána v textu kapitoly C.2. 
B.II.3. Ostatní surovinové a energetické zdroje (v dokumentaci č.3 Ostatní surovinové a energetické zdroje a 5.Inženýrské sítě) 
zpracovatel dokumentace:
Elektrická energie pro provoz technologické linky bude odebírána z agregátu, případně napojena na vedení v blízkosti západní hranice ložiska, které v minulosti sloužilo vojenským účelům v blízkosti státní hranice. S plynofikací se neuvažuje. V dokumentaci následuje popis předpokládaných surovinových zdrojů pro výstavbu. 
zpracovatelka  posudku:
Údaje správné, vychází ze současného stavu inženýrských sítí a potřeb pro realizaci záměru. 
B.II.4. Nároky na dopravní a jinou infrastrukturu – údaje správné, vychází ze současného stavu dopravní infrastruktury a potřeb pro realizaci záměru: přeprava suroviny z lomu do úpravny a z úpravny (pokud záměr nebude  řešen variantou s mobilní úpravnickou linkou v prostoru těžby) ke konečnému odběrateli, jímž je firma EUTIT, spol. s.r.o. se sídlem ve Staré Vodě 196, 353 01 Mariánské Lázně (IČO 47714930). V dokumentaci jsou zmíněny 3 varianty dopravních tras, z nichž je předkladatelem záměru upřednostňována varianta první: 
zpracovatel dokumentace:
1) účelová komunikace z lomu (cca 200m), která se napojí na silnici III. třídy směr Svatý Kříž, ze Svatého Kříže dále  po silnici II. třídy č.214  Svatý Kříž - Cheb (centrum), dále směrem ke křižovatce  se silnicí I. třídy č.21 (přes centrum Chebu), po které pokračuje doprava směrem Mariánské Lázně 
2) účelová komunikace z lomu do obce Slapany, kde by však bylo nutno vybudovat úsek cesty přes bezejmennou vodoteč (v tomto úseku je v současné době stávající cesta špatně sjízdná), následuje napojení na silnici III. třídy směr Podhrad, Maškov, Dolní Dvory a napojení za městem Cheb na silnici I. třídy č.21 směr Mariánské Lázně. 
3) po bývalé vojenské živičné silnici kopírující státní hranici do Svatého Kříže. Tato silnice je až na přejezd vodoteče Strouha v dobrém stavu, avšak k jejímu využití by bylo třeba vybudovat po západní straně dobývacího prostoru přístupovou komunikací a vytvořit pro ni průsek v lese, což není v zájmu těžařů ani ekologického pojetí těžby ložiska. 

zpracovatelka posudku:
Vzhledem k předpokládanému zahájení a ukončení těžby mohla být zmíněna ÚPD3. Podle návrhu zadání VÚC
 Karlovarského kraje (stav ke dni – duben 2004)  se neplánuje žádná nová komunikace, která by svým umístěním ovlivnila varianty dopravního napojení záměru
. Pouze silnice I/21 (E 49) Stříbro – Planá – Cheb – Vojtanov – (Schönberg), která zajišťuje spojení západní a jižní části karlovarského regionu je předmětem rekonstrukce silničního tahu, který bude od Chebu přes Mariánské Lázně a Planou vybudován jako přivaděč dálnice D5. Nejvíce zatíženou komunikací Karlovarského kraje je úsek silnice I/6 v Karlových Varech, kde byla v roce 2000 zaznamenána intenzita dopravy téměř 25 tisíc vozidel za 24 hod. Intenzity na úrovni cca 15 tisíc vozidel za den byly zjištěny na celé délce silnice této komunikace v Karlových Varech a dále na sinici II/214 – I/21 (Cheb – Střížov), kterou budou při variantě 1) využívat nákladní auta převážející surovinu k odběrateli.
K první variantě dopravy zpracovatelka posudku podotýká, že v případě řešení po obchvatu města Chebu by ujetá vzdálenost navíc oproti řešení dopravy přes centrum Chebu činila 12 km. Vzhledem k současnému přetížení silnice II/214 zpracovatelka posudku upřednostňuje variantu druhou, která obnáší vyšší finanční nároky na opravu komunikace a vybudování mostku přes bezejmennou vodoteč. Důležitý je přístup obyvatel dotčených obcí přepravou suroviny. 
B.III. Údaje o výstupech (dokumentace str. 21 – 29)  





B.III.1. Ovzduší  
zpracovatel dokumentace:
Popis v dokumentaci je zahájen rozdělením na bodové, plošné a liniové zdroje znečištění s popisem jednotlivých zdrojů. Není zpracována rozptylová studie. V dokumentaci, u bodového zdroje technologické linky pro úpravu kameniva se zmlžovacím zařízením jsou uvedeny výhody aplikace tohoto zařízení - při měření prašnosti v obdobném kamenolomu bylo autorizovanou laboratoří zjištěno, že průměrná prašnost se snížila z hodnoty 23,4 mg/m3 na 1,85 mg/m3. Při opakované zkoušce byl výsledek průměrné koncentrace tuhých znečišťujících látek méně než 1,8 mg/m3. Dopravní a technologické mechanizmy v dobývacím prostoru podle dokumentace vyprodukují při propočítané spotřebě 4,0 t motorové nafty měsíčně cca 84 kg oxidu uhelnatého, cca 72 kg oxidů dusíku, cca 32 kg oxidu siřičitého, cca 18 kg uhlovodíků. Zpracovatel dokumentace sděluje, že tato množství při otevřeném stěnovém těžebním prostoru lomu nečiní potíže při větrání přirozeným pohybem vzduchu. Hlavními plošnými zdroji znečištění ovzduší prachem budou podle zpracovatele dokumentace deponie ornice a skrývky a protihlukový val v době budování. Mezideponie ornice a podornice mají rozlohu velmi proměnnou, závislou na průběhu rekultivace těžebního prostoru při jeho rozšiřování. Tyto mezideponie budou krátkodobé, podorniční vrstvou bude zavážen povrch protihlukového valu, který bude ozeleněn, ornice bude využita k vytvoření půdy při rekultivaci vytěženého území. Prašnost z mezideponií bude omezena vegetačním porostem. V případě zvýšení prašnosti při skrývce a nakládání ornice a podornice je nutno prašnosti zamezit kropením patřičných ploch. U liniových zdrojů je uveden průměrný denní transport suroviny z úpravny 140 t kameniva, průměrný obsah automobilové soupravy LIAZ, TATRA 20t. Počet automobilů denně je 7, průměrná spotřeba nafty LIAZ 32,8 l/100 km, TATRA 45,0 l/100km. Při použití vozidel TATRA / LIAZ v poměru 1:1  je průměrná spotřeba nafty 38,9 l/100 km. Celková průměrná spotřeba 7 automobilů na příjezdové komunikaci z Chebu a zpět (10 km) činí 27,23 l nafty, tj. 2,72 l/km.den. Na pojezdové komunikaci z lomu na silnici III./2143 je uvažováno zvýšení spotřeby o 30%, tj. při celkové délce trati tam a zpět 1,2 km  4,25 l/km.den. Na základě těchto údajů zpracovatel dokumentace uvádí výpočty emitovaných škodlivin CO, NOx, SO2, uhlovodíky v celkovém množství 0,215 kg/den.km plynných emisí, což ukazuje podle zpracovatele dokumentace na nízké zatížení území plynnými emisemi z dopravy (silné zatížení je klasifikováno 75 – 150 kg/den.km). Dále jsou v dokumentaci uvedeny emise nákladních aut v lomu při volnoběhu a mírném pojezdu (na základě výsledků měření publikovaného US EPA) - z výfuku mimo jiné 1,06 mg benzenu/min., množství  benzo(a)pyrenu bylo při tomto měření pod detekční hranicí, ale při jiném měření (Cadle at all., 1999) bylo zjištěno, že může být emitováno 0,0046 mg benzo(a)pyrenu/min. 
zpracovatelka posudku:
Vzhledem k předpokládanému zahájení těžby cca 10 let po stanovení DP2  zpracovatelka posudku souhlasí s vynecháním rozptylové studie, která by nebyla v době povolování a zahajování těžby již aktuální. 
Pokud by na základě výsledků modelového výpočtu znečištění ovzduší a s odvoláním na nařízení vlády č. 350/02 Sb. v platném znění bylo konstatováno, že imisní limity na vybraných referenčních bodech budou překračovány, pak překračování nemůže být důsledkem již zvýšených koncentrací prašného aerosolu, frakce PM10 v ovzduší, protože průměrná roční hodnota (výsledky měření z nejbližší stanice Cheb v r.2001), která činí 11,9 g.m-3, nedosahuje denního ani ročního imisního limitu 40 µg.m-3  platného k roku 2005 a  nepřekračuje denní ani roční imisní limit 20 µg.m-3 platný k roku 2010 – viz tabulka č.1-3. Na druhou stranu je nutné zmínit fakt, že při modelovém výpočtu se předpokládá volný prostor mezi lomen a referenčními body. Pokud v prostoru mezi nimi je nějaká překážka - větší lesní plocha, nebo  konfigurace terénu, pak daná překážka bude mít funkci filtru, část prachu na sobě zachytí a skutečné koncentrace oproti modelové situaci klesají. Pro výsledky modelového výpočtu jsou tedy důležité referenční nebo uzlové body pravidelné sítě představující místa v území, pro které jsou počítány charakteristiky znečištění ovzduší. Jejich výběr na základě aktuálního stavu okolí ovlivňuje reprezentativnost výsledků celého výpočtu.
Tab. č.1. 
Měření 1996–2001 – IHr PM10 (g.m-3)

	Stanice
	Název
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	1037
	Cheb
	33,6
	26,6
	17,7
	15,2
	11,3
	11,9


IHr – průměrná roční koncentrace 
Tab. č.2 

Měření 1996–2001 – 36. nejvyšší hodnota IHd PM10 (g.m-3)

	Stanice
	Název
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	1037
	Cheb
	63,2
	48,2
	36,0
	27,5
	21,7
	23,7


IHd – průměrná 24hodinová koncentrace
Tab. č. 3  
Imisní limity pro PM10 platné pro zdraví lidí 

	prašný aerosol

frakce PM10
	denní
	roční

	
	k 1.1.2005
	k 1.1.2010
	k 1.1.2005
	k 1.1.2010

	imisní limit [µg.m-3]
	50
	50
	40
	20

	povolené překročení za kalendářní rok
	35krát
	7krát
	-
	-


K enormně vysokým hodnotám maximálních denních koncentrací prašnosti z lomu bude docházet jen při silném větru a s četností většinou pod povolené množství překročení podle Nařízení vlády č. 350/2002 Sb. Ke snížení maximálních koncentrací lze přispět důslednou a rychlou rekultivací  opuštěných ploch. V době velkého sucha a horka pak skrápět cesty, zvláště ty, po kterých je uvnitř lomu zvýšený provoz, protože velikost prašných emisí velmi závisí na vlhkosti půdy, zeminy, rozdrcené horniny. I přirozená vlhkost výrazně snižuje prašnost v ovzduší. 
Dále je velikost emisí přímo úměrná druhé mocnině rychlosti větru a velmi výrazně závisí na velikosti částic a jejich hmotnosti. Základním podkladem jsou granulometrická data prachu a četnosti výskytu rychlostí větrů. Maximální velikosti částic, které se ještě mohou zvednout do ovzduší, a tak se zúčastnit rozptylu, se  stanovuje pro rychlost větru o hodnotě 20 m.s-1 a hodnoty pro pravděpodobný skrývkový materiál jsou uvedeny v tabulce č.4 a 5. Větší rychlosti se u nás vyskytují jen zřídka. Větší částice se dostanou do ovzduší jen ojediněle a usadí se v malých vzdálenostech od zdroje, ještě uvnitř lomu nebo hned za hranou jeho první skrývkové lávky. 

Tab. č. 4  Maximální velikost částic, které se mohou ještě zúčastnit rozptylu v ovzduší (pro  rychlost větru 20 m.s-1)
	materiál
	průměr částice [µm]

	skrývka - tufitické jíly třídy F4 CS
	174,9

	skrývka - písčité jíly - jíly třídy F7 ME až F8 CE
	198,6 – 187,9

	skrývka - kaolinitové jíly
	182,0 – 179,5


Tab. č. 5 
 Zrnitost  pro tři druhy skrývky (archiv zpracovatele posudku) 

	
	zrnitost

	tufitický jíl F4 CS
	písč. jíl F7ME-F8CE
	kaolinitový jíl

	síto (mm)
	propad (%)
	síto (mm)
	propad (%)
	síto (mm)
	propad (%)

	8
	100
	8
	100
	8
	100

	4
	98
	4
	100
	4
	98,5

	2
	90,2
	2
	100
	2
	91,3

	1
	75,4
	1
	99,9
	1
	79

	0,5
	64,8
	0,5
	99,8
	0,5
	67,9

	0,25
	58,8
	0,25
	98,6
	0,25
	61,4

	0,125
	55,6
	0,125
	96,6
	0,125
	57,9

	0,063
	53,2
	0,063
	94,3
	0,063
	55,1

	0,0439
	51,5
	0,0439
	87,5
	0,0439
	54,7

	0,0313
	49,7
	0,0313
	85,1
	0,0313
	52,1

	0,0199
	49
	0,0199
	80,3
	0,0199
	51,4

	0,0117
	45
	0,0117
	75,4
	0,0117
	47

	0,0069
	41,1
	0,0069
	68,1
	0,0069
	43,2

	0,0043
	35,9
	0,0043
	61,8
	0,0043
	38,2

	0,0031
	32,6
	0,0031
	58,7
	0,0031
	34,7

	0,0013
	26,3
	0,0013
	51,9
	0,0013
	27,5


Pro informaci o rozptylových podmínkách a zdrojích znečišťování uvádíme v příloze č. 2 posudku výňatek z dokumentu „Koncepce snižování emisí a imisí znečišťujících látek a energetická koncepce Karlovarského kraje“ (2002). Z této dokumentace vyplývá, že záměr, který souvisí s přepravou suroviny, tj. s liniovým zdrojem znečištění ovzduší, se bude při variantě dopravy přes Svatý Kříž podílet na přetížení silnice II/214 – I/21 (Cheb – Střížov), která spadá do intervalu množství emitovaných škodlivin NOx 5-10 t/rok/km. Podle dokumentace je množství emitovaných škodlivin NOx  v rozsahu 5,83–13,12 kg/rok/km (podle druhu komunikace). Toto množství by představovalo nárůst cca 0,1% NOx – viz příloha posudku a obr.č.1.
Vlastní lom a úpravna se bude podílet na znečišťování ovzduší blízkého okolí spolu se středním zdrojem znečišťování, který podléhá  regulačnímu režimu podle zákona č.76/2002 o integrované prevenci (dále jen „zdroje IPPC“). Tímto zdrojem je zařízení intenzivního chovu prasat, jehož provozovatel je firma MAVEX Cheb a jedna z jeho provozoven je umístěna v k.ú.2 Svatý Kříž. Další stacionární zdroje znečišťování jsou blízké sídelní útvary (s topeništi, výtopnami, provozy,...) a plochy bez trvalého vegetačního pokryvu – orná půda. 
Poznamenáváme, že firma EUTIT, spol. s.r.o. (bod 3.4. přílohy č.1 zák. č. 76/2002 Sb. – zařízení na tavení nerostných materiálů), která bude odběratelem suroviny z navrhovaného dobývacího prostoru Háje III, je řazena mezi nejvýznamnější zdroje znečišťování ovzduší v Karlovarském kraji REZZO 1, pro tuhé znečišťující látky, oxidy dusíku, oxid uhelnatý, ovšem významnou měrou na emisích základních znečišťujících látek se nepodílí.  
V dokumentaci mezi hlavní plošné zdroje znečištění je zařazena pouze deponie ornice,  skrývky a protihlukový val v době budování. Chybí zařazení vlastního kamenolomu s pracovními plošinami dopravními cestami, popř. manipulační plochou mobilní úpravnické linky (při variantním řešení), protože zpracovatel dokumentace kategorizoval technologickou linku jako bodový zdroj a stejně tak těžební stroje a nakladače. Údaje jsou správně rozděleny na bodové, plošné a liniové zdroje znečištění ovzduší, ale logika kategorizace zdrojů pro posuzovaný záměr může být jiná, což zpracovatelka posudku vysvětluje v následujícím textu.
Otevřenou plochu lomu je možné považovat za jediný zdroj prachu a všechny ostatní zdroje uvnitř lomu lze zahrnout do celkových emisí z této plochy. Proto stanovení velikosti znečištění ovzduší lze řešit pouze jako resuspenzovaný prach z volné plochy. Znečištění z provozu aut v lomu je zanedbatelné. Na tomto místě musíme zdůraznit, že prašnost způsobená zvířením prachu pohybem aut bývá již zahrnuta do výpočtu sekundární prašnosti. 

Jako opatření pro snížení prašnosti je zmíněno zmlžovací zařízení pro technologickou linku jako jeden z hlavních bodových zdrojů znečištění a výsledky použití tohoto zařízení v praxi.  Dále je uvedeno pro plošné zdroje znečišťování, jimiž jsou podle dokumentace pouze deponie ornice a skrývky a protihlukový val v době budování, kropení patřičných ploch. Na základě konzultace s odborníky z Českého hydrometeorologického ústavu (RNDr. Jiří Bubník) je nutné provádět kropení manipulačních ploch lomu a prostoru úpravnické linky v rozumné míře, protože problém prašnosti se v případě nadměrného skrápění těchto ploch přesouvá na problém prašnosti z liniových zdrojů, protože dochází k roznosu mokrého prachu v podobě bláta nalepeného na kolech nákladních aut). 
V dokumentaci chybí informace, že podle NV č. 353/02 Sb. přílohy č.1 - bod 3.6. kamenolomy a zpracování kamene, ušlechtilá kamenická výroba, těžba, úprava a zpracování kameniva – přírodního i umělého (kategorie vyjmenovaných zdrojů, emisní limity a požadavky), se jedná o střední zdroj znečišťování pro zpracování nerostů - pro těžbu, úpravu a zpracování kameniva. Z tohoto důvodu jsou v příloze posudku pro informaci údaje z oznámení o poplatku za znečišťování ovzduší a souhrnná provozní evidence středních zdrojů znečišťování ovzduší pro kamenolom Slapany z r.2003, který provozuje předkladatel záměru a jehož provoz  se shoduje s posuzovaným záměrem (viz též přiložená fotodokumentace posudku – příloha č.5 posudku). 

V dokumentaci mezi bodovými zdroji není zvlášť uveden agregát, který je zmíněn v kapitole B.I.5 (v dokumentaci č.9.Přehled zvažovaných variant) a v kapitole B.II.3. - Ostatní surovinové a energetické zdroje. Varianta elektrifikace lomu a úpravny totiž může být řešena napájením hlavního rozvaděče objektu z diesel agregátu
, jak vyplývá z těchto kapitol. Dieselagregát je spalovacím stacionárním zdrojem znečišťování a malým zdrojem znečišťování, pro nějž platí obecné emisní limity (vyhl. č. 356/2002 Sb., 352/2002 Sb. - § 2 odst. (a)). V dokumentaci je tento agregát řazen obecně mezi technologické mechanizmy v dobývacím prostoru, které produkují při přepočítané  spotřebě 4,0 t motorové nafty měsíčně cca 84 kg CO, 72 kg NOx, 32 kg SO2, 18 kg uhlovodíků. 
Z hlediska kategorizace zdrojů znečištění podle § 4 zák. č. 86/2002 Sb. zákona o ochraně ovzduší v platném znění jsou zastoupeny jak mobilní zdroje (dopravní prostředky převážející skrývku, rypadlo, nakladač, buldozer), tak stacionární zdroje. Emise tuhých znečišťujících látek (TZL) do ovzduší je třeba u všech zdrojů snižovat a vyloučit v maximální míře, která je prakticky dosažitelná, tj. všechna místa a operace, kde dochází k emisím TZL do ovzduší je nutno, s ohledem na technické možnosti, vybavit podle povahy procesu skrápěním
B.III.2. Odpadní vody 
zpracovatel dokumentace:
Po otevření ložiska bude docházet v úrovni kolem 490-510 m n. m. k zastižení hladiny podzemní vody a bude třeba odvodňovat. Lom bude možné bez větších obtíží odvodňovat gravitačně až do úrovně nejnižšího místa u nynějšího vjezdu. Poté bude třeba zřizovat podle potřeby čerpací jímku a z ní vody čerpat mimo lom. Uvažuje se s vybudováním odvodňovacího příkopu, vedeného směrem k toku Strouha. Na příkopu bude (mimo lom) vybudován zasakovací objekt, tj. výkop 3x2 m, hluboký 2 m, zasypaný štěrkodrtí zrnitosti 16/22 a 45/160 mm. Při přívalových deštích (15-minutový déšť 114 l/s/ha, 20-minutový 92 l/s/ha) by mělo do lomu o ploše 2,64 ha přitékat celkem 243 až 301 l/s, tj. 271 až 292 m3. Pro zvládnutí přítoků bylo doporučeno instalovat čerpadlo o výkonu 200 l/min., tj. 3,3 l/s.
zpracovatelka posudku: 
Vydatnosti přítoků nebyly specielními pracemi zjišťovány. Výpočet provedený zpracovatelem dokumentace EIA uvažuje s množstvím přítoků 1,23 l/s při ploše lomu 96 626 m2. Tato hodnota je ovšem spíše nadhodnocená, neboť zpracovatel uvažoval, že plná 1/3 srážek bude přitékat do lomu (odpar je uvažován cca 60%). 

Vzhledem k ploše lomu 600x150 m (0,09 km2) a při průměrném specifickém odtoku 2-3 l/s/km2 lze očekávat skutečné přítoky 0,18 až 0,27 l/s. To jsou hodnoty, podle zkušeností s  čedičovými výlevy na terciérních sedimentech, řádově srovnatelné s obdobnými lokalitami v ČR.

Hydrogeologické aspekty rekultivace nejsou v dokumentaci v této kapitole zmíněny.  V části lomu je po ukončení těžby plánováno vytvořit vodní plochy. Předpokládá se vznik 2 jezer s hladinou v úrovni 491 m n.m. Jezera by měla být oddělena zalesněným pásem (příloha č.3 posudku). Vytvoření jezer vyplývá z předpokládané úrovně hladiny podzemní vody. Po ukončení těžby a čerpání vod dojde k vzestupu hladiny. Maximální úroveň zatopení bude limitována úrovní terénu u vjezdu do lomu. Úroveň hladiny v horním jezeru bude záležet na charakteru materiálu mezi oběma vodními plochami. V případě uložení kameniva, nebo hrubě zrnitého propustného materiálu, dojde k propojení úrovní hladin v obou jezerech. Je možné hladiny mezi jezery spojit potrubím. Variantou může být rozdílná úroveň hladiny v jezerech, což může být zajištěno uložením špatně propustných (resp. těsnících) vrstev do prostoru zalesnění. K tomu účelu může být použito skrývkových vrstev. Charakter propustnosti by ovšem bylo v tom případě třeba v průběhu těžby ověřit zkouškami a úrovně hladin v jezerech přehodnotit výpočtem. Doporučujeme tyto možnosti dořešit v průběhu těžby, podle toho, kde bude skutečně evidována hladina podzemní vody a jaké budou přítoky do lomu.

Hydrogeologické aspekty technologické linky – zmlžovacího zařízení nejsou v dokumentaci v této kapitole zmíněny, ale v kapitole B.III.1 pod bodem a) – hlavní bodové zdroje znečištění je zmíněna spotřeba vody nepřevyšující u trysky 12l/h.  Můžeme předpokládat, že voda pro zmlžovací zařízení bude čerpána z jímky (po odsazení), která bude zřízena pro akumulaci důlní vody. 
Stanovení podmínek vypouštění důlních vod do vod povrchových probíhá podle vodního zák. §§4,17, 127 (7), vyhl. č. 432/2001, §§ 8, 9 a nařízení vlády č. 61/2003 Sb., kterým se stanoví ukazatele a hodnoty přípustného znečištění vod §1 (1).
Na protějším břehu Strouhy (cca 500 m od lomu) je na území německé republiky osamělá nemovitost. Vzhledem ke vzdálenosti od ložiska nepředpokládáme rozšíření vlivu odvodnění lomu na vodní režim až k této nemovitosti. Podle orientačního stanovení dosahu deprese dle Sichardta (R=3000.s.(kf) při snížení hladiny o 15 m a přijatém koeficientu filtrace pro fylity a fylitické břidlice chebského krystalinika 1-5.10-6 m/s) bude vliv lomu dosahovat v nejnepříznivějším případě max. do vzdálenosti 45-100 m od okraje těžebny.
B.III.3. Odpady  
zpracovatel dokumentace:
Během přípravy a provozu záměru budou vznikat různé druhy odpadů různých kategorií. Provozovatel během přípravy a provozu povede evidenci odpadů podle jednotlivých druhů a kategorií. Provozovatel bude produkovat nebezpečné odpady na bázi ropných produktů.  V uvažovaném záměru se nepočítá s většími opravami používané techniky, údržbou, garážováním a mytím. Všechny tyto úkony budou podle dokumentace prováděny na základně v lomu Slapany.
zpracovatelka posudku:
Těžební stroje budou vybaveny hydraulikou, která může být plněna hydraulickým olejem s přídavkem PCB. V případě, že nebudou použity oleje s obsahem PCB, je nutno to doložit nebo nechat provést chemickou analýzu. (Rozhodující limit je 50 mg PCB/kg). V případě, že budou použity oleje s obsahem PCB, je třeba je shromažďovat odděleně. Při nakládání s odpadním olejem dá původce přednost zpětnému odběru.

Roční bilance evidence odpadů rozhodne o tom, zda je třeba vytvořit Plán odpadového hospodářství. Při roční produkci nebezpečných odpadů nad 10 tun má původce povinnost vytvořit plán odpadového hospodářství dle ustanovení §44  zák. č. 181/2001 Sb.

V provozu nebude zřízení funkce odpadového hospodáře, neboť se nepředpokládá produkce NO vyšší než 100 t/rok dle ustanovení §15(1) zák. č. 181/2001Sb.

Místo pro oddělené shromažďování odpadů bude ošetřeno podle vodohospodářských předpisů a požadavků zákona o odpadech, zejména bude zajištěno před únikem olejů a nebezpečných kapalin, před odcizením a nádoby na skladování budou uzavřeny proti vniknutí dešťové vody. Místo pro shromažďování odpadů bude monitorováno z hlediska možného úniku nebezpečných kapalin. Monitorování bude prováděno odběrem vody z lapolu nebo odběrem sond zeminy z přilehlého okolí.

Komunální odpad se bude likvidovat buď :

1. Z komunálního odpadu budou vytříděny nebezpečné a využitelné složky dle §2(4) vyhl. č. 381/2001 Sb.( tedy papír, plasty,oděvy a sklo) a zbylou směs nevyužitelných druhů odpadů kategorie ostatní odpad zařadí pro účely odstranění buď jako směs konkrétních druhů ostatních odpadů ze skupiny 20 v odhadnutém poměru nebo tuto směs zařadí pod katalogové číslo v ní převládajícího  druhu odpadu této kategorie. Toto řešení vyžaduje dle §16(2) zákona o odpadech povolení příslušného úřadu.

2. Nebo se původce zapojí do systému sběru komunálního odpadu zavedeného obcí. 

Uvádíme přehled hlavních druhů odpadů, které můžou  vznikat při provozu lomu:
	Kód odpadu
	kategorie
	Název
	Nakládání

	05 01 06
	N
	Ropné kaly z údržby zařízení
	spalovna, biodegradace

	13 01 01
	N
	Hydraulické oleje obsahující PCB
	spalovna

	13 01 13
	N
	Hydraulické oleje ostatní
	recyklace

	13 02 08
	N
	Jiné motorové, převodové a mazací oleje
	recyklace

	15 01 10
	N
	Obaly obsahující zbytky NL
	spalovna

	16 06 01
	N
	Olověné akumulátory
	recyklace

	17 04 05
	O
	Železo, ocel
	recyklace

	17 04 07
	O
	Směsné kovy
	recyklace

	20 01 01
	O
	Papír a lepenka
	recyklace

	20 01 02
	O
	Sklo
	recyklace

	20 01 08
	O
	Biologicky rozložitelný odpad
	kompostování

	20 01 10
	O
	Oděvy
	Recyklace, skládka

	20 01 39
	O
	Plasty
	recyklace


B.III.4. Hluk a vibrace  

zpracovatel dokumentace:
V dokumentaci je zmíněn hluk při výstavbě, který nebude pro nejbližší obytnou zástavbu - 1 km jihozápadně vzdálenou obec Egerteich  rušivý, navíc v hlukové studii je uvedeno, že otvírka lomu bude především znamenat rozsáhlé zemní práce, protože však budou zemní práce a skrývka probíhat kontinuálně po celou dobu provozu lomu, lze předpokládat, že celkové vlivy budou srovnatelné se stavem plného provozu. Dále je zmíněn hluk z provozu lomu, a to technologický hluk z primárního rozpojování horniny, hluk způsobený technologií úpravy, hluk z dopravní obsluhy lomu. Žádný z uvedených zdrojů hluku nebude příčinou překročení hygienických limitů podle výpočtu v hlukové studii Adamce (2003).
Stávající situace v hodnocené lokalitě je poměrně příznivá. Výrazné zdroje hluku ve venkovské krajině chybí. Situace v obytné zástavbě obcí Slapany i Egerteich jsou ovlivňovány především souvisejícími obslužnými komunikacemi, které jsou dopravně nevýznamné a dále komunálními aktivitami obyvatel, eventuelně zvuky zvířat. 
Vibrace budou podle dokumentace nulové. OBÚ
 Sokolov však doporučuje, aby uvedené nulové seismické účinky byly v počátku případné fáze realizace záměru ověřeny zkušebním seismickým měřením. To znamená, že na určených stanovištích (ve směru zástavby) bude při trhacích pracích o stanovené maximální celkové náloži provedeno měření na rychlost kmitání seismické vlny. V případě, že rychlost  vykáže parametry, při nichž může docházet ke škodám na stavbách, budou navržena a ověřena opatření na eliminaci škod (celkovou nálož rozdělit na více časových stupňů, snížit celkovou nálož apod.)
zpracovatelka posudku:
Jako příklad opatření na eliminaci škod může sloužit provoz blízkého lomu Slapany, který sloužil zpracovatelce posudku jako objekt pro porovnání. Tento lom byl do r.1995 příčinou několika stížností místních obyvatel z důvodů škody na stavbách. To vedlo provozovatele a zároveň předkladatele záměru firmu Dragoun k pořízení nového drtiče V92N se vstupem 1200 x 900, který umožňuje řešení problému kusovitosti (původní čelisťový drtič V82N měl vstup pouze 1000 x 600). Změna drtiče ovlivnila snížení počtu trhacích prací: trhací práce velkého rozsahu (clonové odstřely) 2x až 3x ročně, počet odstřelů sekundárních (malého rozsahu) se snížil o 80%. 
Vzhledem ke dni zpracování dokumentace nemohla být podchycena novela zákona č.258/2000 Sb. o ochraně veřejného zdraví a nařízení vlády č.502/2000 o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací. Podle sdělení KHS Karlovy Vary, pracoviště Cheb, ing. Šabaty ze dne 16.6.2004 nebude KHS požadovat aktualizaci hlukové studie ve smyslu dodržení nejvyšších přípustných hodnot hluku ve  chráněném venkovním prostoru a chráněném venkovním prostoru staveb.
B.III.5. Doplňující údaje – zásahy do krajiny a významné terénní úpravy jsou předmětem záměru, proto byly detailně popsány v kapitole B.I.6 (v dokumentaci č.B.I.10). K významným terénním úpravám a zásahům do krajiny dojde a jedná se o zásah dlouhotrvající, který sebou ponese přizpůsobení okolí, takže podstatným nebude z hlediska krajiny změna po rekultivaci z trvalého travního porostu na vodní plochu a les, protože k této změně dojde až po skončení těžby, tj. za 184 let. 
C. Údaje o stavu životního prostředí v dotčeném území 








     (dokumentace str. 30 – 50)
C.1. Výčet nejzávažnějších environmentálních charakteristik dotčeného území
zpracovatel dokumentace:
V této kapitole je zahrnuta morfologie; klimatologie; geologická charakteristika širšího okolí ložiska; fauna a flóra; krajina a její využití; charakter městské čtvrti; chráněné oblasti, území se zvláštním ochranným režimem; území historického, kulturního a archeologického významu; ochranná pásma; situování stavby ve vztahu k územně plánovací dokumentaci. Detailně je rozebrána oblast Fauna a flóra, kde je zahrnut i vliv záměru na zvláště chráněné druhy živočichů.  Výčet v dokumentaci obsahuje i nezávažné environmentální charakteristiky. 
zpracovatelka posudku:

Zpracovatelka posudku vybrala z dokumentace tyto nejzávažnější charakteristiky:

	 PŮDA
	Dotčené pozemky záměrem jsou většinou součástí zemědělského půdního fondu - dále jen ZPF (§ 1, odst. 2 a 3 zákona ČNR č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu), BPEJ 7.50.14, 7.50.04, 7.26.14, tj. IV. třída ochrany (půdy s podprůměrnou produkční schopností), které je možno územním plánováním využít pro výstavbu  a které jsou pro zemědělské účely postradatelné.  
 

	VODA
	Dobývací prostor Háje III. se nachází mimo ochranné pásmo II. B minerálních vod Františkovy Lázně, na okraji CHOPAV Chebská pánev a Slavkovský les. Celý prostor ložiska náleží do povodí Ohře, blíže povodí říčky Odravy (1-13-01-057), která přitéká na státní území České republiky z Německa (Wondreb) a je obohacována vodotečí Strouha, která kopíruje státní hranici. Povodí Odravy od pramene k prostoru ložiska pokrývá 265 km2 a průměrný desetiletý průtok činí 2,64 m3/s. Na území dobývacího prostoru neleží žádná studna ani pramen. Povrchový tok Odrava je v oblasti Chebu sledován v jediném profilu ODRAVA. Skupina ukazatelů kyslíkového režimu prokazuje velmi dobrý kvalitativní stav říčky. Ukazatelé kyslíku (rozpuštěný kyslík a nasycení) a ukazatelé základního chemického složení se svými hodnotami řadí do I.a třídy čistoty vod, biologický stav vykazuje I.b třídu čistoty. Celkové zatřídění zvláštních ukazatelů do III.třídy čistoty vod vychází z nepříznivých stanovení hodnot fenolů a tím je dáno i zatřídění toku Odrava na stejnojmenném profilu do III. třídy čistoty vod. Současná úroveň hladiny podzemní vody není známá. V blízkém okolí (sz. od lokality) jsou na potoce Strouha 2 rybníky s úrovní hladiny kolem 490 m n.m. Vlastní tok Strouhy východně od lomu teče v úrovni kolem 480 m n.m. Předpokládáme tudíž, že hladina podzemní vody je v prostoru DP zhruba v úrovni kolem 490-510 m n.m., nejvyšší kóty terénu dosahují 515 m n.m. Odtok podzemní vody směřuje převážně k ZJZ, JZ až JJZ, s převahou k JZ. Malá část DP může být odvodňována k SZ.



	FAUNA FLÓRA
	Východní  a  střední  část  plánovaného  dobývacího prostoru zaujímá  louka  a   pole.  Je  zde  silná populace hraboše polního.  Na   louce  žije   velké  množství   hmyzu, nejhojnější je zde saranče zelená. Jihozápadní  část je  velice  členitá.  Žije zde  velké množství různého  hmyzu, několik  druhů plžů,  pavouci. V  hromadách  kamenů  lze  zastihnout  zmiji  obecnou /kriticky ohrožený  druh/ a  ještěrku živorodou /silně ohrožený druh/. Z obojživelníků se zde vyskytuje skokan  hnědý  a  ropucha  obecná /ohrožený druh/. Ptáci důvodů  určit jsou  zde zastoupeni velkým  množstvím různých menších pěvců. Pravidelně  byli pozorováni  kos černý, straka obecná, holub hřivnáč  a  káně lesní.  Ze  savců  je možno uvidět  hraboše  polního,  ježka  obecného   západního,  zajíce  polního, srnce obecného, trus kuny a lišku obecnou. Na  lokalitě lomu je potvrzen výskyt tří druhů chráněných dle zákona 114/1992 Sb. Jedná se o kriticky ohrožený druh zmije obecná, silně ohrožený druh ještěrka živorodá a ohrožený druh ropucha obecná. Výskyt těchto druhů byl zaznamenán pouze v jihozápadní části předmětného území. Zmije obecná žije od 300 do 2000 m n.m. Jejím hlavním prostředím jsou rašeliniště, vlhké louky, okraje lesů a polí. Na suchých místech nežije, nejvýše se tam vyhřívá. Zimuje často s jinými druhy hadů, zvláště však pohromadě se zmijemi z okolí. Zimování probíhá v hloubce i více než 1 m od října až listopadu do března až dubna. Ještěrka živorodá je nejhojnější v pásmu od 400 do 1200 m n. m. Vyskytuje se hlavně na okrajích lesů , na rašeliništích a vlhkých, podmáčených místech , k její největší kumulaci však dochází na pasekách po polomech a těžbě. Ropucha obecná vystupuje až do nadmořské výšky 2000 m. Zimuje v děrách, pod kameny, ve skalních štěrbinách, dutinách a také v lidských obydlích. Zimování končí v dubnu a krátce na to se žáby páří. Ve vodě se zdržují jen zjara v době páření.


	PŘÍRODA, KRAJINA, ÚPED, ÚSES
	Krajina: Plánovaný  dobývací prostor  Háje III.  se nachází  severozápadně od obce  Slapany  nad  bývalou  tratí  Cheb  - Waldsassen. Plánovaný dobývací prostor  zasahuje do orné půdy (louky). V jihozápadní části dobývacího prostoru se nachází terénní deprese, která vznikla těžbou čediče. Celé okolí  bývalého díla  je zarostlé  stromy a  keři, jsou  zde však i travnaté  plochy. Na  dně je  mokřina. Ložisko bylo otevřeno v jihozápadní části stěnovým dvouetážovým lomem. Výška lomové stěny první etáže kolísá okolo 8 m, druhé etáže od 4 do 6 m. Povrch ložiska je zvlněný. Vytváří mírnou elevaci ve směru jihozápad – severovýchod. Oblast je přístupná z okresní silnice Svatý Kříž – Slapany po místní komunikaci vedoucí do zaniklé obce Krásná Lípa a podél zrušené železniční trati do Slapan. Plocha je z větší části zemědělsky obhospodařována, na malé ploše je smíšený lesní porost. Orograficky je lokalita součástí Smrčin a leží při jihovýchodním okraji přírodního parku Smrčiny. Předmětná lokalita se nachází v přírodním parku Smrčiny, v chráněném území ve smyslu zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny. Ložisko leží bezprostředně za okrajem CHOPAV Chebská pánev a Slavkovský les, vyhlášené nařízením vlády č. 85/1981 Sb. Na celý okres Cheb se vztahuje vyhláška Ministerstva životního prostředí České republiky z 23.12.1991, kterou se vymezují oblasti vyžadující zvláštní ochranu ovzduší a stanoví zásady vytváření a provozu smogových regulačních systémů a některá další opatření k ochraně ovzduší. V místě dobývacího prostoru nejsou přírodní rezervace, národní přírodní rezervace, národní přírodní památky ani přírodní památky ve smyslu zákona ČNR č. 114/1992 Sb. a vyhlášky MŽP č. 395/1992 Sb., kromě uvedeného přírodního parku. Obyvatelstvo: Ložisko se nachází v prostoru mimo území hustě zalidněná. Zástavba: Nejbližší obytná zástavba je 1 km jihozápadně ležící obec Egerteich. Ložisko se nachází cca 4 km od Chebu při severním okraji obce Slapany a západně od silnice III. třídy Svatý Kříž – Slapany Pro zájmové území není vytvořen územní plán. Je zpracován návrh územního plánu velkého územního celku (okres Cheb) a plán územního systému ekologické stability jako podklad pro KPÚ. Je rozpracován koncept ÚPD VÚC7 Karlovarského kraje.


	INŽENÝRSKÉ  SÍTĚ, DOPRAVNÍ  INFRASTRUKTURA
	Ochranné pásmo vzdušného elektrického vedení situovaného západně od lokality je mimo dotčenou oblast. Ochranné pásmo silnice č. III/2134 prochází mimo prostor ložiska. Dobývací prostor bude komunikačně spojen s touto silnicí účelovou cestou.


C. 2. Charakteristika současného stavu životního prostředí v dotčeném území -  v dokumentaci je v této kapitole zahrnuto ovzduší; voda; půda. Oblast voda je detailně rozebrána a obsahuje popis hydrologie, hydrogeologie, která je rozdělena na sedimenty chebské pánve, podložní smrčinské krystalinikum, bazaltové těleso a kvartérní sedimenty s údaji o transmisivitě, specifické vydatnosti hornin. V oblasti půda jsou uvedeny údaje z KN
. Dále je zmínka o souhlasu orgánu ochrany ZPF podle §6 zák. č. 334/92 Sb. v platném znění, který bude řešen v dalším řízení.  Dotčenými druhy pozemků jsou  trvalý travní porost, orná půda, ostatní plocha, příjezdová cesta. Z přehledu vlastníků sousedních pozemků je zřejmé, že některé ze sousedních pozemků jsou určeny k plnění funkce lesa. Z přílohy č.10 dokumentace je však patrno, že PUPFL15 jsou i součástí navrhovaného DP (jihozápadní část). Kompenzaci zásahu do těchto pozemků, stejně jako do ZPF,  představuje rekultivace.
         

C.3. Celkové zhodnocení kvality životního prostředí v dotčeném území z hlediska jeho únosného zatížení
zpracovatel dokumentace:
Dominantním prvkem určujícím kvalitu životního prostředí v dotčeném území bude těžba čediče v dobývacím prostoru Háje III, která toto prostředí svým hlukovým a dopravním působením nejvíce ovlivňuje. V určité míře se na kvalitě životního prostředí podílí i zemědělská výroba na pozemcích  v blízkém okolí ložiska. Vzhledem k nízké těžbě čediče nezasáhne lom nijak výrazně do zatížení prostředí enormním vzrůstem škodlivin. Životní prostředí v lokalitě ložiska je možno ocenit jako velmi dobré po stránce kvality povrchových vod, atmosféry i po stránce přítomnosti přírodních prvků v okolí. Přírodní park Smrčiny zaručuje zpřísněné počínání ve vztahu chování ke krajině. Díky těmto skutečnostem je možno konstatovat, že záměr svým provozem nepřesáhne únosné zatížení území v hodnocené oblasti za předpokladu respektování podmínek provozu, které budou vytýčeny ve stanovisku k této dokumentaci.
zpracovatelka posudku:
Zpracovatelka posudku vybrala nejzávažnější charakteristiky pro demonstraci hodnocení únosnosti:
	 PŮDA
	Současný stav půdního profilu dotčeného území bude záměrem změněn -  dojde k sejmutí ornice a jejímu uložení na deponii. Protože půda je ve IV. třídě  ochrany a  vzhledem k opětovnému rozprostření ornice v rámci rekultivace, hodnotím území jako schopné snést zátěž vyvolanou záměrem.  Podle vyhlášky č.13/1994 Sb., přílohy č.7 je nutné zpracovat plán rekultivace pro udělení souhlasu s odnětím půdy ze ZPF. Při řešení tohoto plánu by bylo vhodné počítat s kombinovanou rekultivací  nejen les – voda, ale i trvalý travní porost. 

	VODA

	Podle místní geologické a hydrogeologické situace je zřejmé, že zvodnění je vázané na infiltraci srážek v prostoru vlastního ložiska a jeho nejbližšího okolí. Z nízké propustnosti hornin a předpokládané úrovně hladiny podzemní vody vyplývá možnost vytvoření v rámci rekultivace stabilních vodních nádrží s kótami hladiny v úrovních 490 až 495 m n.m. Lokální změna odtokových poměrů bude omezená na přilehlé pozemky, do vzdálenosti menší, než je vzdálenost mezi lomem a vodním tokem Strouha. Předpoklady pro vznik vodních ploch doporučujeme v průběhu těžby dokládat sledováním přítoků  lomu a jejich vydatnosti. Kvalita vody by měla být sledována analýzami vzorků, odebraných na odtoku z usazovací jímky. Při dotěžení ložiska tak bude k dispozici dostatek srovnávacích údajů pro technické řešení rekultivace. Z hlediska ochrany vod je zátěž vyvolaná záměrem únosná.

	FAUNA FLÓRA
	V bezprostředním okolí DP3, se nachází podobně vhodné biotopy jako v území vlastního lomu pro výskyt chráněných druhů živočichů, takže by těžbou nemělo dojít k poškození celého biotopu a tím i populací. Dalším důležitým faktorem je, že zahájení těžby se předpokládá v JZ části. Jde pouze o vstupní část k těžbě bloku č.1, čímž  lze předpokládat poměrně rychlý odsun z tohoto území. Na vlastní těžbu průběžně navazují rekultivační práce, které opět zlepší podmínky narušené těžbou. Ve výsledku, dle plánu rekultivací, by v těchto místech mohly vzniknout biotopy pro dané druhy dokonce zajímavější. Následný potenciální  přísun dalších druhů, jak živočichů tak rostlin, podle vhodnosti zvolené floristické skladby lesnické rekultivace, by měl celkově zvýšit atraktivitu dané oblasti. Vlastní těžbou samozřejmě dojde k ovlivnění biotopů i druhů na nich se vyskytujících, nepůjde však o zásah způsobující výrazné snížení jedinců daných populací a tím jejich ohrožení. Dojde zajisté ke zmenšení vhodných biotopů, ale tyto druhy jsou vnitrodruhově poměrně tolerantní, takže by tato skutečnost neměla způsobit výrazný negativní posun ve skladbě populací. Jako návrh opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na tyto zvláště chráněné živočichy a jejich biotopy, by bylo vhodné začít s těžbou, v JZ části DP Háje III., koncem léta (konec srpna – začátek září). Návrh změny složení rekultivačních dřevin pro dobývací prostor Háje III – viz kapitola IV. na str. 30 posudku.



	PŘÍRODA, KRAJINA, ÚPED, ÚSES
	Hlukovou zátěž z vlastního lomu a úpravnické linky vyvolanou skrývkovými pracemi, ukládáním skryté ornice a skrývkových zemin do deponií, trhacími pracemi včetně dopravy podle výsledků hlukové studie Adamce (2003) hodnotíme jako únosnou, neboť nedojde k překročení limitů pro dané území, které jsou pro nejbližší obytnou zástavbu následující: LAeq = 55/45 dB den/noc, po korekci je pro hluk z provozu lomu  LAeq = 50/40 dB den/noc. Hluk z dopravy je řešen podle Metodického pokynu pro výpočet hladin hluku z dopravy, bod 4.1 (za zdroj hluku z dopravy lze považovat pouze automobilovou dopravu po pozemních komunikacích s intenzitou vyšší než 30 osobních automobilů ze 1 hodinu, nebo dopravu, jež je jí akusticky ekvivalentní. Tato podmínka v obou obcích není splněna, proto stávající doprava není považována za zdroj hluku.  Intenzita plánované dopravy související s provozem lomu je 2 pojezdy nákladních souprav za hodinu, takže ani přeprava suroviny nebude zdrojem hluku. 
K enormně vysokým hodnotám maximálních denních koncentrací prašnosti z lomu bude docházet jen při silném větru a s četností většinou pod povolené množství překročení podle Nařízení vlády č. 350/2002 Sb. Ke snížení maximálních koncentrací lze přispět důslednou a rychlou rekultivací  opuštěných ploch a v době velkého sucha kropením.  Z hlediska prašnosti je záměr únosný pod uvedenou podmínkou. Úpravnická linka (při variantě mobilní linky umístěné v blízkosti těžby) bude spolu s kamenolomem středním zdrojem znečišťování ovzduší a provozovatel je povinen odvádět za tento zdroj poplatky za znečišťování ovzduší (viz příloha č.1 posudku). Navíc tato linka bude doplněna zmlžovacím zařízením, které je v praxi odzkoušeno (mj. kamenolom Slapany). Z liniových zdrojů je na hranici únosnosti přeprava suroviny po již dnes přetížené silnici II. třídy č.214 (viz obr. č.1), s níž se uvažuje v první variantě dopravy, která je preferována. Řešením by byla druhá varianta nebo kombinace první a druhé, pokud by obyvatelé obcí ležících na trasách přepravy tj. obce Slapany, Podhrad odmítali akceptovat tuto zátěž.  Navíc, pokud by došlo k úpravě suroviny ve stávající úpravnické lince, pak řešením dopravy  by byla druhá varianta.
Podle ÚPD a ÚSES je území schopné snést zátěž vyvolanou záměrem (viz též oblast FAUNA, FLÓRA) při dodržení opatření vyjmenovaných v kapitole dokumentace D.IV., posouzených v kapitole posudku č.IV. na straně 30. V současné době vnímáme kulturní krajinu zájmového území jako výsledek transformace zemědělství v několika vývojových etapách. Jednotlivé strukturální prvky krajiny, jimiž jsou vodní toky, pole, les, sídelní útvary, inženýrské sítě, dopravní infrastruktura, nejsou samy o sobě krajinou – tou je jejich prostorově uspořádaná mozaika o určité velikosti a charakteristické struktuře. Tato struktura nebude silně ovlivněna a měněna realizací záměru. Podstatným bude z hlediska krajiny ukončení využívání produkčních schopností půdy.  Je nutné respektovat fakt, že půda je velmi obtížně a zdlouhavě obnovitelný přírodní zdroj. Tento zdroj však má vedle produkčního využití i řadu závažných ekologických funkcí.   




D. Komplexní charakteristika a hodnocení (dokumentace str. 51 – 79)
D.I. Charakteristika předpokládaných vlviů záměru na obyvatelstvo a ŽP
 a hodnocení jejich velikosti a významnosti (dokumentace str.51-71)
D.1. Vlivy na obyvatelstvo – Vlivy jsou zpracovatelem dokumentace posuzovány jednak jako problematika ovlivnění zaměstnanců v lomu, jednak obyvatel v blízké obytné zástavbě: znečištěním ovzduší, kontaminací vody a půdy, hlukovou zátěží, rizikem úrazů, narušením psychické podoby. Při dodržování platných směrnic a norem nebude ohroženo zdraví obyvatel. Dojde k mírnému zhoršení faktorů pohody. Vhodnou koordinací těžebního, výsypkového a rekultivačního postupu dojde k vytvoření vhodného životního prostředí pro místní druhy fauny a flóry. Lom poskytne zaměstnání pro 5 pracovníků a nepřímo přepravcům. 
Použitá metoda hodnocení, která je založena na zkušenostech předkladatele záměru a zpracovatele dokumentace, na výsledcích hlukové studie a vyjádření KHS Karlovarského kraje, pracoviště Cheb, je přijatelná a racionální.   

D.2. Vlivy na ovzduší a klima (v dokumentaci bez čísla) – hodnocení je podle několika kriterií: rozsah vlivu, povaha vzhledem k přesahu státní hranice, velikost a složitost vlivu, pravděpodobnost vlivu, doba trvání, frekvence a vratnost, bez celkového zhodnocení (zda se jedná o vliv negativní, nebo pozitivní). Použitá metoda hodnocení je správná. 
D.3. Vlivy na hlukovou situaci (v dokumentaci bez čísla) – DTTO 
D.4. Vlivy na povrchové a podzemní vody (v dokumentaci bez čísla) – není hodnocen, ale je zahrnut do popisu rekultivace
D.5. Vlivy na půdu (v dokumentaci bez čísla) – viz D.4.
D.6. Vlivy na horninové prostředí a přírodní zdroje (bez čísla) – viz D.2.
D.7. Vlivy na faunu, flóru, ekosystémy (bez čísla) – viz D.2.
D.8. Vlivy na krajinu (bez čísla) – viz D.2.
D.9. Vlivy na hmotný majetek a kulturní památky (bez čísla) – viz D.2.
Shrnutí kapitoly D
zpracovatel dokumentace:

Hodnocení vlivu na hmotný majetek a kulturní památky

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru

	Povaha vlivu vzhledem  k přesahování státní hranice
	Přesahování státní hranice nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Bez vlivu

	Pravděpodobnost vlivu
	Během výstavby záměru

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	Během výstavby záměru. Nevratný


Hodnocení vlivu na krajinu a krajinný ráz

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V širším území

	Povaha vlivu vzhledem k přesahování státní hranice
	Přesahování státní hranice nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv významný a jednoduchý

	Pravděpodobnost vlivu
	Během i po existenci záměru

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	Mírně negativní během existence záměru, pozitivní po jeho ukončení, nevratný 


Hodnocení vlivu na horninové prostředí a přírodní zdroje

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru

	Povaha vlivu vzhledem k přesahování

státní hranice
	Přesahování státní hranice nepřichází

v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý a jednoduchý

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	Během existence záměru. Nevratný


Hodnocení vlivu na faunu, flóru a ekosystémy

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V nejbližším okolí záměru

	Povaha vlivu vzhledem k přesahování státní hranice
	Přesahování státní hranice nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv nevýznamný a jednoduchý

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	Během existence záměru. Vliv nevratný technicky částečně eliminovatelný,



Hodnocení vlivu hluku na lidské zdraví

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru, významný vliv se projeví pouze v areálu lomu. Vliv obslužné dopravy v bezprostředním sousedství přep ravní trasy.

	Povaha vlivu vzhledem k přesahování státní hranice
	Přesahování státní hranice přichází v úvahu pouze při clonovém odstřelu 3 – 4 krát ročně, jednorázově, bez ovlivnění pohody obyvatel osady Egerteich.

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, fyziologicky nepostřehnu telný. Vliv jednoduchý, jehož význam je v souběhu hluku z technologie lomu a hlukové zátěže na komunikaci

	Pravděpodobnost vlivu
	Po započetí činnosti v lomu

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	V pracovní dny, v době pracovní směny. Vratný vliv.


Hodnocení vlivu znečištění ovzduší na zdraví:

	Kriterium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru, významný. Vliv se projeví pouze v areálu lomu

	Povaha vlivu vzhledem k přesahování státní hranice
	Přesahování státní hranice nepřichází v úvahu. Osada Egerteich leží v dostatečné vzdálenosti pro nevýznamné působení prašnosti a hluku pro tak malý zdroj, jakým je tento lom

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv složitý k širokému spektru emitovaných škodlivin – malý až nevýznamný, hluboce podlimitní

	Pravděpodobnost vlivu
	Vždy během provozu lomu, 252 dní v roce

	Doba trvání, frekvence, vratnost
	Pro pracovníky lomu v provozní dny, menší v zimním období. Jev vratný.


zpracovatelka posudku:
Hodnocení vlivu na vodu a půdu v rámci plánu rekultivace (dokumentace str. 55 – 59)  je zavádějící. Proto zpracovatelka posudku vliv na vodu – údaje převzaté z dokumentace a z přílohy č.3 posudku shrnuje:  Předpoklady pro vznik vodních ploch doporučujeme v průběhu těžby dokládat sledováním přítoků  lomu a jejich vydatnosti. Kvalita vody by měla být sledována analýzami vzorků, odebraných na odtoku z usazovací jímky. Při dotěžení ložiska tak bude k dispozici dostatek srovnávacích údajů pro technické řešení rekultivace, z hlediska ochrany vod únosné. 
Vliv na půdu zpracovatelka posudku z výše uvedených důvodů rovněž shrnuje: vliv je hodnocen jako únosný vzhledem k  rozsahu záboru (přímý vliv) a vzhledem k posouzení míry dotčení zemědělských pozemků spadajících do IV. třídy ochrany, tj. s podprůměrnou produkční schopností v rámci klimatického regionu. Dotčení půdy přímo - skrýváním zkulturnění schopných vrstev a deponováním skryté vrstvy na ošetřované deponii nebo ochranném valu podél lomu - bude kompenzováno ošetřováním deponie půdy a způsobem rekultivace - rozprostírání zkulturnění schopných vrstev půdy v rámci sanace a rekultivace. 
Dotčení půdy nepřímo - změnou hydrologických poměrů, prašností - není významné, neboť ke změně hydrologických poměrů došlo v minulosti a území se již přizpůsobilo této změně; prašnost z deponie skrývky, vytěžené suroviny, z vlastního lomu má minimální vliv, neboť těžený nerost je zároveň matečným substrátem půdy. Mobilní zdroje (dopravní prostředky převážející skrývku a vytěžený nerost k úpravě, expedující upravený materiál, dále rypadlo, nakladač, dozer), stacionární zdroj - diesel agregát 250 kW  jsou jedinými významnějšími zdroji znečišťování půdy.
D.II. Komplexní charakteristika vlivů záměru na ŽP z hlediska jejich velikosti a významnosti a možnosti přeshraničních vlivů (dokumentace str. 72)
zpracovatel dokumentace:
Na základě hodnocení jednotlivých vlivů na životní prostředí lze konstatovat, že vlivy na obyvatele ve formě emisí škodlivin do ovzduší a hluku mohou ovlivnit pouze obsluhu lomu zejména při nedodržení všech předpisů a norem k bezpečnosti práce. Pro obyvatele nejbližších zastavěných prostor se navýšení projeví většinou v minimálních, obvykle neměřitelných koncentracích a fyziologicky nepostižitelných hladinách. Přeshraniční vliv provozu lomu nepřichází v úvahu. Vlivy na vodu, půdu, horninové prostředí a další jsou prakticky nevýznamné. Význam bude mít ještě pohled na krajinu po důsledně provedené rekultivaci lomu, kdy zpracovaný rekultivační pohled umožní využití dané lokality ve prospěch široké veřejnosti k rekreačním účelům. Ačkoliv se ložisko nachází v samé blízkosti státní hranice  s Německem, kterou tvoří v těchto místech vodoteč Strouha, jeho přeshraniční vlivy budou nevýznamné. Osada Egerteich, která leží ve vzdálenosti několika set metrů od ložiska na bavorské straně hranice, je stíněna proti nepříznivým hlukovým a prašným vlivům již dnes starým odvalem, který zůstal po předválečné těžbě čediče a bude se dále navyšovat. Těžba bude probíhat v zahloubení a skrývka bude navážena do ochranného valu do výšky 2 m nad terénem. Dodržováním limitů nařízení vlády č.350/2002 Sb. a emisních limitů pro kamenolomy a zpracování kamene ze zákona č.86/2002 Sb. bude zaručena ochrana osady Egerteich před prachem z provozu lomu. Prakticky jediným rušivým elementem, který bude v krajině za státní hranicí zaznamenán, bude zvuk sirény před clonovým odstřelem a vlastní odstřel 3 – 4 krát do roka. Stejně jako pro obyvatele Slapan, lze konstatovat, že ovlivnění německých obyvatel se v denním režimu projeví neměřitelnými koncentracemi škodlivin a fyziologicky nepostižitelnými hladinami hluku.

zpracovatel dokumentace:
Hodnocení bylo provedeno racionálně. Zpracovatelka dokumentace se však na základě zkušeností s trhacími pracemi přiklání k názoru OBÚ10 Sokolov, a to se zkušebním odstřelem a měřením rychlosti kmitání seismické vlny. Dále je nutné zmínit přetíženost silnice II. třídy č.214, s níž se přednostně uvažuje jako s dopravní trasou. Zpracovatelka posudku pokládá druhou variantu přepravy suroviny za šetrnější řešení, ačkoliv nárůstem dopravy by se emise NOx z dopravy na silnici II/214 zvýšily pouze o 0,1%. Ve prospěch druhé dopravní varianty mluví i prezentovaná možnost  využívání stávající úpravnické linky u lomu Slapany, potom by totiž první trasa nepřipadala v úvahu. 
Zpracovatelka posudku doporučuje do konečného plánu rekultivace  zahrnout i trvalý travní porost a změnu rostlinných druhů pro stromové i keřové patro jak je uvedena v kapitole IV. posudku. 
9. Pořadí variant (pokud byly předloženy) z hlediska vlivů na

     životní prostředí

zpracovatel dokumentace:
V dokumentaci je zmíněna jedna varianta se zdůvodněním, proč není uvažováno s více variantami. V rámci jedné varianty jsou uvedeny tři možnosti přepravy suroviny z lomu a dvě možnosti umístění úpravnické linky. Varianty dopravy již nejsou kombinovány s variantami umístění úpravnické linky.
Upřednostňovány v dokumentaci jsou: 

· doprava přes Svatý Kříž, Cheb, směr Mariánské Lázně (cíl Stará Voda) – v dokumentaci není uvedeno, zda doprava bude řešena po obchvatu města Cheb, nebo přes centrum 
· umístění mobilní úpravnické linky u lomu

zpracovatelka posudku:

upřednostňuje: 

· dopravu řešit zčásti podle varianty 1, zčásti podle varianty 2 nebo zvážit realizaci varianty 1 po obchvatu města Chebu a finančně vyhodnotit náklady na delší přepravu (o cca 12 km jedním směrem) a porovnat s finančními náklady na variantu 2, tj. úpravu komunikace vedoucí do obce Slapany a přemostění bezejmenné vododteče

· umístit mobilní úpravnickou linku blízko lomu, ale konečné řešení umístění úpravny provést s ohledem na aktuální stav ŽP obou lokalit a na finanční náročnost

Hodnocení významných vlivů záměru na životní prostředí

     přesahujících státní hranice

zpracovatel dokumentace:
Žádný z vlivů záměru nepřesahuje státní hranice. Odhad pravděpodobných vlivů záměru je založen na terénním šetření v období zpracování oznámení, na odborném posouzení biotopu, na konzultacích s pracovníky odboru životního prostředí MěÚ v Chebu a s pracovníky ochrany přírody a na stanoviscích subjektů, jejichž zájmy by mohly být potenciálně realizací záměru dotčeny.
zpracovatelka posudku:

Souhlasí s metodikou hodnocení, ale připomíná vyjádření OBÚ10 Sokolov a podmínku zkušebního odstřelu, dále připomínku orgánu ochrany ZPF a zahrnutí do plánu rekultivace nejenom lesa, ale i trvalých travních porostů.
II. Posouzení technického řešení záměru s ohledem na dosažený stupeň poznání pokud jde o znečišťování životního prostředí

Vzhledem k tomu, že zahájení těžby je předpokládáno do 10 let po stanovení DP, není nutné v této fázi hodnotit detailně současný stav ŽP13, proto zpracovatelka posudku akceptovala „nepřítomnost“ rozptylové studie a považuje popis jednotlivých složek ŽP13 za dostatečný a úměrný současnému stupni projektové dokumentace, i když v oblasti půda vytýká přílišnou stručnost.
Technické řešení odpovídá stupni projektové dokumentace, tj. stupni žádosti o stanovení dobývacího prostoru, které bude následováno povolením hornické činnosti. Pokud by byl projekt těžby výrazně odlišný od projektové dokumentace pro stanovení DP3, pak těžba, která podléhá zjišťovacímu řízení – kategorie II, kód 2.5 – Těžba nerostných surovin 10 000 až 1 000 000 tun/rok, bude znovu posuzovaná v rámci procesu  EIA
.

Zpracovatelka posudku pouze podotýká, že z hlediska ohleduplnosti vůči nejbližšímu okolí dobývacího prostoru je šetrnější varianta umístění úpravnické linky pevně zabudované, protože mobilní úpravnická linka sebou přináší hluk a emise znečišťujících látek do ovzduší a technologický postup přemístění suroviny z rozvalu nakladačem na nákladní auta nebo do násypky čelisťového drtiče je totožný z hlediska  množství emisí, hluku, vibrací. Umístění mobilní linky by bylo šetrnější vůči životnímu prostředí obecně, protože by se zamezilo jednomu zbytečnému překládání neupravené suroviny (z rozvalu na nákladní auto a z nákladního auta do násypky), což je činnost, která sebou nese hluk, emise do ovzduší,.... Při konečném řešení variant umístění technologické linky je nutné posoudit aktuální stav životního prostředí okolí pevně zabudované úpravnické linky. Stejně tak řešení  dopravy.
III. Posouzení navržených opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životní prostředí

Zpracovatelka posudku hodnotí všechna opatření jako účelná, pouze některá upravuje a rozšiřuje:

Technická opatření pro fázi přípravy a výstavby (opatření převzatá z dokumentace nejsou citována v úplném znění)

	
	zpracovatel dokumentace
	zpracovatelka posudku

	1
	Specifikovat prostory pro shromažďování nebezpečných odpadů a ostatních látek škodících vodám
	

	2
	Celý proces výstavby organizačně zajistit tak, aby maximálně omezoval narušení faktorů pohody v blízké obci
	

	3
	Zpracovat plán opatření pro případ havárie
	

	4
	Provést změření plynných emisí, prachu a hluku pro případný další monitoring
	

	5
	Důsledně rekultivovat
	- viz poznámky v závěru této kapitoly o změně druhové skladby v souladu s programem NATURA 2000

	6
	Všechny mechanizmy musí být v dobrém technickém stavu
	

	7
	Zařízení stavby musí být vybaveno chemickým WC
	

	8
	Ke kolaudaci předložit specifikaci druhů a množství odpadů a doložit způsob jejich likvidace
	

	9
	Požádat o udělení souhlasu k nakládání s nebezpečnými odpady dle vyhlášky č.383/2001 Sb.
	

	10
	Přepravu nebezpečných odpadů ke zneškodnění provádět prostřednictvím oprávněné organizace
	

	11
	Seznámit občany Slapan a majitele okolních pozemků s rozsahem zamýšleného záměru
	

	12
	Zajistit v případě archeologických nálezů podmínky ze zák. č. 20/1978 Sb., 242/1992 Sb. 
	


Technická opatření pro fázi provozu (opatření převzatá z dokumentace nejsou citována v úplném znění)
	
	zpracovatel dokumentace
	zpracovatelka posudku

	1
	Zpracovat plán opatření pro případy havárie a zhoršení jakosti vod
	

	2
	Zpracovat provozní řád kamenolomu
	Jedná se zejména o koordinaci skrývkového, těžebního a rekultivačního postupu a postupu výsypkového hospodářství, zabránění škodám na sousedních pozemcích

	3
	Zajistit autorizované měření emisí zdroje znečištění ovzduší
	

	4
	Všechny prostory, ve kterých bude nakládáno s látkami nebezpečnými vodám, budou zabezpečeny
	Místo pro oddělené shromažďování odpadů bude ošetřeno podle vodohospodářských předpisů a požadavků zákona o odpadech, zejména bude zajištěno před únikem olejů a nebezpečných kapalin, před odcizením a nádoby na skladování budou uzavřeny proti vniknutí dešťové vody. Místo pro shromažďování odpadů bude monitorováno z hlediska možného úniku nebezpečných kapalin. Monitorování bude prováděno odběrem vody z lapolu nebo odběrem sond zeminy z přilehlého okolí.

	5
	Provozovatel vytvoří předpoklady pro třídění a shromažďování jednotlivých druhů odpadů
	

	6
	Dodržovat důsledně dopravu pouze po projednaných komunikacích, parkovat na vymezených plochách
	Dopravu řešit zčásti podle varianty 1, zčásti podle varianty 2 nebo zvážit realizaci varianty 1 po obchvatu města Chebu a finančně vyhodnotit náklady na delší přepravu (o cca 12 km jedním směrem) a porovnat je s finančními náklady na variantu č. 2, tj. na úpravu komunikace vedoucí do obce Slapany a přemostění bezejmenné vododteče

	7
	Vybudovat protihlukový val
	

	8
	Trvale sledovat prašnost úpravny a zajistit mlžení linky
	Řešení umístění úpravny provést s ohledem na aktuální stav ŽP obou lokalit a na finanční náročnost


Technická opatření pro fázi provozu (opatření převzatá z dokumentace nejsou citována v úplném znění)
	
	zpracovatel dokumentace
	zpracovatelka posudku

	9
	Dodržovat podmínky, které stanoví vodohospodářský orgán pro vypouštění důlních vod
	Opatření pro období těžby ložiska a následnou rekultivaci na vodní plochu jsou podle zjištěné situace následující: 

· při těžbě bude lom odvodňován gravitačně až do zahloubení po úroveň vjezdu do lomu. Poté bude voda sváděna do vodní jímky a čerpána mimo lom do usazovací jímky a do vsakovacího objektu;
· čerpací vodní jímku je možné zřizovat operativně podle potřeby v nejnižším místě lomu;
· v průběhu těžby bude zaznamenávána kubatura vyčerpaných vod (odečtem na vodoměru 1x měsíčně nebo zaznamenáním denní doby chodu čerpadla);
· v průběhu těžby budou odebírány vzorky vody z usazovací jímky v rozsahu, určeném vodoprávním úřadem. Minimální četnost vzorkování je 1x ročně. Analýzy by měly být zaměřeny na stanovení ropných látek (NEL), N-NO3, N-NH4, SO4, NL, RL, vodivosti;
· k odvádění většího množství vod z lomu bude v případě nutnosti (pokud nebude dostačující likvidace důlní vody vsakovacím objektem) možné upravit po levé straně cesty příkop tak, aby mohla voda odtékat, popř. vybudovat propustek se zaústěním vody do Strouhy. Podle dosavadních předpokladů nebude toto opatření, rozhodně v prvních letech těžby, nutné;
· rekultivace těžebny bude počítat s výskytem trvalých zbytkových vodních ploch v zahloubení;
· v případě, potřeby bude mezi vzniklými jezery vybudována méně propustná dělící hráz (zalesněná plocha), která umožní ustálení hladin v rozdílných úrovních. Pro tento účel bude vhodné posoudit materiál dělící hráze z hlediska propustnosti.


Technická opatření pro fázi provozu (opatření převzatá z dokumentace nejsou citována v úplném znění)
	
	zpracovatel dokumentace
	zpracovatelka posudku

	10
	Objekty ležící v pásmu přepokládaného rozletu je nutno před odstřelem vyklidit
	

	11
	Pro snížení nepříznivých vlivů na populace zvláště chráněných živočichů a jejich biotopů začít s těžbou v jihozápadní části koncem léta (konec srpna, začátek září)
	

	12
	Při rekultivaci a během těžby v dotyku s lesní kulturou je nutno dodržovat lesní zákon 289/1995 Sb., zejména hlavu 2, oddíl druhý 
	Pro etapu rekultivaci navíc doporučujeme na základě programu NATURA 2000 změnu v dřevinné skladbě, a to následující (viz text pod tabulkou)


Návrh složení rekultivačních dřevin pro dobývací prostor Háje III

Ochranný val :

stromové patro

Qoercus robur – dub letní

Acer pseudoplatanus – javor klen

Acer platanoides – javor mléč

Prunus avium - třešeň ptačí

Fraxinus excelsior – jasan ztepilý

keřové patro

trnka obecná – Prunus spinosa

hloh  obecný – Crataegus laevigata nebo h. jednosemenný – C. monogyna

Rosa canina – růže šípková

líska obecná – Corylus avellana

Skrývkový řez:
zatravnit nebo ponechat přirozené sukcesi

Plocha k zalesnění :

borovice lesní – Pinus sylvestris

dub letní – Quercus robur

Do konečné podoby plánu rekultivace doporučujeme zařadit nejen PUPFL
 a vodní plochu, ale i trvale zatravněné plochy.
IV. Vypořádání všech obdržených vyjádření k dokumentaci 

Většina stanovisek – viz tabulka v příloze posudku č.6 je ve smyslu konstatování, že doporučení, popř. připomínky, které byly vzneseny v rámci zjišťovacího řízení byly v dokumentaci zohledněny, a proto jsou souhlasná, popř. bez dalších připomínek nebo obsahují upozornění na legislativu a nutnost jejího dodržování, jako např. Česká inspekce životního prostředí, Oblastní inspektorát Plzeň (č.j. 43/Hl/864/04/Mr z 23.02.04), Krajský úřad Karlovarského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství většina odborů kromě orgánu ochrany ZPF (č.j. 486/ZZ/PP/BA/04 z 17.02.04), Ministerstvo životního prostředí, odbor ochrany vod, interní sdělení (č.j. 300/OOV/2004 z 23.02.04).   
Výjimkou jsou následující vyjádření:
1. Krajský úřad Karlovarského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství většina odborů - orgán ochrany ZPF (č.j. 486/ZZ/PP/BA/04 z 17.02.04): platí vyjádření k oznámení ze dne 15.8.2003 (č.j.2409/ZZ/ZR/BA/03); připomínky a požadavky ze Závěru zjišťovacího řízení nebyly v přiložené dokumentaci zohledněny, trváme na jejich splnění.
Zpracovatelka dokumentace se domnívá, že toto vyjádření bylo opomenuto zpracovatelem dokumentace, nebo jej zaměnil s vyjádřením Karlovarského kraje ze dne 22.8.2003 (č.j.2409/ZZ/ZR/BA/03) jako celku územní samosprávy, které bylo z hlediska ochrany ZPF bez připomínek.  Zároveň je zpracovatelka posudku přesvědčena, že všechny připomínky lze řešit v rámci poslední připomínky zmíněného vyjádření, a to, že „Před vydáním rozhodnutí o stanovení dobývacího prostoru bude postupováno dle § 6 zákona č. 334/92 Sb. v platném znění“. 
Vyjádření k DP Cheb Háje III orgánu ochrany ZPF, Krajský úřad Karlovarského kraje ze dne 15.8.2003 (č.j.2409/ZZ/ZR/BA/03)
EIA - ochrana zemědělského půdního fondu: DP Háje III

Přenesená působnost – po seznámení s předloženým záměrem „Dobývací prostor pro těžbu čediče Háje III“ máme z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu (dále jen „ZPF“) následující připomínky a požadavky na dopracování:

· Na straně 13. v části „Údaje o vstupech“ a na straně 37. v tabulce požadujeme doplnit zařazení jednotlivých BPEJ do tříd ochrany zemědělské půdy.

· Uvést do souladu nesrovnalosti v údajích na straně 37. a 43. týkající se zemědělské půdy, tj. jaká je skutečná velikost záboru zemědělské půdy včetně obslužné komunikace a kolik činí plocha určená k rekultivaci po ukončení těžby. V případě, že těžba a její následná rekultivace budou probíhat v jednotlivých etapách, popsat přibližný časový harmonogram.

· Doplnit údaje o uskutečněných investicích do půdy za účelem zlepšení půdní úrodnosti (meliorační a závlahová zařízení apod.) a o jejich předpokládaném porušení, či zda nedojde ke zhoršení hydrologických poměrů okolních obhospodařovaných pozemků ZPF. 

· Nesouhlasíme s využitím skrývek kulturních vrstev zeminy (ornice a zúrodnitelného podorničí) jako součást budovaných ochranných dvoumetrových valů, tak jak je uvedeno na str. 22 textu. Pro tyto účely je nutné použít jiných druhů zemin. Ornici a podorničí lze využít maximálně k jejich ozelenění - zatravnění povrchu, zde doporučujeme max. výšku 10 cm, u výsadby dřevin pak max. 20 cm. 

· Nesouhlasíme s předloženým návrhem rekultivace po těžbě. Z dokumentace je zřejmé, že těžba bude prováděna v území, kde se v současné době nachází převážně zemědělská půda. Návrh však předpokládá, že cca 90% dobývacího prostoru po těžbě bude rekultivováno pouze hydricky, zbytek pak lesnicky. Zde upozorňujeme na dikci § 1 zákona ČNR č. 334/92 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších změn a doplňků (dále jen „zákon“) a to, že zemědělský  půdní fond je základním přírodním bohatstvím naší země, nenahraditelným výrobním prostředkem umožňujícím zemědělskou výrobu a je jednou z hlavních složek životního prostředí. Z tohoto důvodu požaduje zdejší orgán ochrany zemědělského půdního fondu i poměrné zastoupení jednotlivých způsobů rekultivace (hydricky, lesnicky, zemědělsky) tak, aby minimálně 1/3 z celkově odnímané zemědělské půdy byla opět rekultivována na ZPF, a to do druhu pozemku - louka nebo pastvina.

· Před vydáním rozhodnutí o stanovení dobývacího prostoru bude postupováno dle § 6 zákona.

Druhou a poslední výjimkou je vyjádření OBÚ10 Sokolov (č.j. 284/465/Ing.Ct/04 z 19.02.04), ve kterém požaduje  fázi realizaci záměru ověřit zkušebním odstřelem. Tento požadavek je splnitelný před zahájením těžby.  
V. Celkové posouzení akceptovatelnosti záměru z hlediska vlivů na životní prostředí

Záměr je podle názoru zpracovatelky posudku akceptovatelný pod podmínkou dodržení všech zákonných opatření, která jsou uvedena ve vyjádřeních obdržených k dokumentaci (v příloze posudku č.6) a opatření, která jsou vyjmenována v kapitole dokumentace D.IV a shrnuta v kapitole posudku  č.IV.
VI. Návrh stanoviska

viz příloha č.7
Datum zpracování posudku: 

28.6.2004
Jméno, příjmení, bydliště a telefon zpracovatele posudku a osob, které se podílely na zpracování posudku:

	Jméno, příjmení
	bydliště a telefon
	funkce

	Gabriela Licková, Ph.D.
	35002 Cheb, Blanická 20
	zpracovatelka posudku

	RNDr. Eva Martínková
	350 02 Cheb, Sadová 3, tel. 354433471
	konzultantka pro hodnocení biologické části rekultivace z hlediska programu NATURA 2000

	RNDr. Jiří Bubník
	143 06 Praha 4, Na Šabatce 17, tel. 244032409
	konzultant při hodnocení vlivu znečištění ovzduší

	RNDr. Ivan Koroš
	156 00 Praha 5 – Zbraslav,         U Národní Galerie 478,  tel. 603438807
	zpracovatel hydrogeologického hodnocení plánu rekultivace

	Ing. Zdeněk Mašek
	350 02 Cheb, Šimáčkova 14,    tel. 775036611
	konzultant pro hodnocení produkce odpadů

	Lubomír Mareš
	35002 Cheb, Blanická 20
	administrativní sekretář


Podpis zpracovatele posudku:




.................................................

Autorizace ke zpracování posudku:

 - oprávněná osoba ke zpracovávání dokumentací o hodnocení vlivu stavby, činnosti nebo technologie na životní prostředí  (§5 odst. 3 a §6 odst. 1 a příloha č.3 zákona č. 244/1992 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí) a ke zpracovávání posudků hodnotících vlivy stavby, činností a technologií na životní prostředí  (§9 zákona č. 244/1992 Sb.) s číslem osvědčení č. j.: 8779/1012/OPVŽP/97, 

- držitel autorizace podle § 19 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí).
Přílohy:

č.1
Kopie ohlášení o poplatku za znečišťování ovzduší (kamenolom Slapany)
č.2
Výňatek z Koncepce snižování emisí a imisí znečišťujících látek a energetická koncepce Karlovarského kraje (2002)  
č.3 
HÁJE III - Hydrogeologické posouzení plánované těžby kamene

č.4
Kopie rozhodnutí o udělení předchozího souhlasu s návrhem na stanovení DP MŽP ČR, č.j. 830/3128/98-Ov-Fi-cv MŽP ČR, č.j. 830/3128/98-Ov-Fi-cv

č.5
Fotodokumentace současného lomu Slapany

č.6
Vyhodnocení stanovisek, námitek a připomínek k dokumentaci

č.7
Návrh stanoviska podle přílohy č.6 k zákonu č.100/2001 Sb.

� pro přehlednost je u některých posuzovaných kapitol rozdělen text na odstavce zpracovatel dokumentace a  zpracovatelka posudku


� k.ú. = katastrální území


� DP = dobývací prostor


� ÚPD = územně plánovací dokumentace


� BMS = Báňské a měřické služby Horní Blatná, ing. Lehečka


� CHOPAV = chráněná oblast přirozené akumulace vod


� VÚC = velký územní celek 


� V oblasti silniční dopravy je připravována Ředitelstvím silnic a dálnic řada investičních záměrů, které přispějí ke zlepšení dopravní situace v regionu. Nejvýznamnějšími jsou: Do roku 2005, výstavba rychlostní silnice R6 Karlovy Vary – západ a Tisová – Kamenný Dvůr– křižovatka Y, obchvat Ostrova na silnici I/13, výstavba silnice I/21 v úseku: křižovatka Lomany - I/64, obchvat Božího Daru na silnici I/25, obchvat Aše na silnici I/64; v období 2006-2010: výstavba silnice R6 v úseku Bošov – Knínice – Žalmanov – Olšová Vrata, výstavba silnice R6 v úseku Hory – Nové Sedlo – Sokolov– Tisová, rekonstrukce silnice I/6 v úseku Karlovy Vary – Olšová Vrata, výstavba silnice I/20 v úseku Toužim – Stružná, silnice I/21 Střížov – MÚK Lomany  – Vojtanov, obchvat Házlov – Antonínova Výšina na silnici I/64.





� u běžně používaných agregátů pro tento účel: 250 kW (nejedná se o jmenovitý tepelný výkon), o min. výkonu 250 kVA/400V, 50Hz, Iks = 11,44kA, Ikm = 22.66 kA)


� OBÚ = obvodní báňský úřad


� KN = katastr nemovitostí


� Neposuzujeme spotřebu pitné vody pro zaměstnance lomu a množství splaškové vody (předpokládáme, že pitná voda bude přivážena v kanystrech nebo plastových lahvích). Těmto údajům nebyla v dokumentaci věnována zvlášť pozornost, s výjimkou popisu umístění chemického WC v kapitole B.II.5., kde byl rovněž uveden důvod „absence“ popisu - veškerá sociální zařízení budou využívána v nedalekém lomu ve Slapanech, kde je umístěna budova pro tento účel (množství pitné vody činí 0,06 m3 / den / 1 zaměstnance).


� ŽP = životní prostředí


� EIA = hodnocení vlivu záměru na životní prostředí (environmental imapct assessment)


� PUPFL = pozemky určené k plnění funkce lesa 





