[image: image1.png]MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vrovickd 65

V Praze dne 24;. listopadu 2005
C.j.: 4899d/ENV/710/05

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zmén&-
nkterych souvisejicich zdkond (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostieds),.
ve zneni zakona & 93/2004 Sb.

L ___Identifikacni udaje
Ndzev zaméru: : . Rychlostni silnice RS5, stavba 5506 Napajedla — Babice

Rozsah zdméru: Novostavba rychlostni silnice se &tyfmi jizdnimi pruhy;
) v Sitkovém - uspofadani  odpovidajicim  kategorii
R 25,5/120, vybudovani mimotiroviiové k¥iZovatky MUK
Babice  avybudovdni pfelozek silnic niZSich . t¥id.
- Pfedmétem posuzovani byly tfi varianty:

varianta 0 — stavajici silnice I/55 kategorie S 9,5/70

varianta 2 — délka: 7,925 km (km 0,500 — 8,425), kiiZeni
se stavajici silnici I/55 a Zelezniénim koridorem je feSeno
tunelem. Délka pravého tubusu je 470 m a délka levého
tubusu je 420 m. Trasa je vedena vychodné od hibitova ve
Spytihnévi, tedy mezi obci a hibitovem.

varianta 3 — délka: 8,000 km.(km 0,500 — 8,500), kiiZeni
se stavajici silnici I/55 a Zeleznidnim koridorem je feSeno
estakddou. Délka pravého mostniho objektu je 450 m -
a délka levého mostniho objekiu je 440 m. Trasa je vedena
zépadné od hibitova ve Spytihndvi, neodddluje tedy
hibitov od obce. )

Umisténi zdméru: kraj:  Zlinsky

obec: Napajedla, Spytihnév, Babice
k. 0.: Napajedla, Spytihnév, Babice

Obchodni firma oznamovatele:  Reditelstvi silnic a dalnic CR
IC oznamovatele: . 65993390

Sidlo oznamovatele: . Na Pankraci 56, 145 05 Praha 4




[image: image2.png]II. Priibéh_posuzovani

Zpracovatel ozndmeni: Mgr. Tom4s Sikula )
’ osv&dZeni odborné zpisobilosti &.j. §175/1488/0IP/03

Datum prediofeni ozndment: 19. 8. 2004

Zpracovatel dokumentace: Mgr. Tomas Sikula )
osv&dCeni odborné zpisobilosti &.j. $175/1488/0IP/03

Datum piedioZeni dokumentace: 10. 2. 2005

Zpracovatel posudku: RNDr. Oldfich Vacek, CSc. 5 )
osve&dCeni odborné zpisobilosti &.j. 7269/1089/OPVZP/02

Datum predlofeni posudku: 22.7.2005

Verejné projedndni: misto kondnf; Klub kultury Napajedla

datum konéni: 8.9. 2005

Celkové hodnoceni procesu Pposuzovini vietné iidasti veFejnosti: )

> Dne 19. 8. 2004 obidr¥el piisluiny ttad (MZP) oznameni s ndleZitostmi dle piilohy &. 3
k zékonu &. 100/2001 Sb., ve znéni zakona & 93/2004 Sb. zpracované opravnénou
osobou, kterd je drZitelem autorizace ve smyslu zékona &. 100/2001 Sb., ve zn&ni zikona’
€. 93/2004 Sb., Mgr. Tomasem Sikulou.

> Dne 24. 8. 2004 bylo oznémeni rozesldno dotSenym tzemnim samospravnym celkiim
a dot€enym spravnim afadiim ke zvefejnéni a k vyjadfen.
> Dne 12. 11. 2004 vydal ptislusny tfad zivér zjisfovaciho Fizeni {ZZR) s upfesnénim
oblasti, na které bylo nutné kiast diiraz pii zpracovani dokumentace.
> Dne 10. 2. 2005 obdrzel pislusny tad dokumentaci zpracovanou opravnénou osobou
Megr. Tomasem Sikulou. ‘g
2
> Dne 18. 2. 2005 byla dokumentace rozeslana dotSenym tizemnim samospravnym celkim i
a dotéenym spravnim tfadim ke zvefejnéni a k vyjadieni.
> Dne 8. 4. 2005 byl pFisluinym tufadem povéfen RNDr. Oldfich Vacek, CSc. zpracovanim
posudku.

> Dne 22. 7. 2005 obdrZel pfislusny G¥ad zpracovany posudek.
Zavéry zpracovatele posudku:

Posuzovany zamé&r vystavby rychlostni silnice R55 je tieba posuzovat predevsim
z pohledu soucasného zatiZeni dotSenych obei tranzitni dopravou realizovanou po stavajici
komunikaci I/55 a z prognézy naristu intenzity dopravy v nésledujicich letech. Piipadné
upusténi od realizace zdméru, ptipadné oddalovani realizace zdméru bude mit prokazatelng
vyznamny negativni vliv na zdravi lidi a socidlng-ekonomicky rozvoj dotéenych obci.
Realizace zaméru pfinese v&ting obyvatel dotdenych sidel zlepsen{ jejich Fivotniho prostiedi.
Zivotni prostiedi loveka je soudasti globdlniho Zivotniho prostfedi a ani &lovéka nelze -
vystavovat nepiiméfené negativnim vliviim. I zde je tfeba udr¥ovat zakladni principy trvale
udrzitelného rozvoje.




[image: image3.png]Na zdklad® vypracovaného posudku vlivu zéméru stavby rychlostni komunikace na
Zivotni prostfed!, dorudenych stanovisek, vyjadieni a pfipominek dotSenych orgéni statni
spravy, dotéenych samospravnych tzemnich celkfi, sdruZeni ob&ant a jednotlivych ob&ami
Ize konstatovat, Ze posuzovany zémér ,Rychlostni silnice R55, stavba 5506 Napajedla —
Babice® je z hlediska jeho vlivu na Zivotni prostfedi ve fizi realizace i nasledného provozu
v obou aktivnich variantich akceptovatelny.

> Dne 4. 8. 2005 rozeslal pfislusny ufad posudek dotdenym tzemnim $amospravnym
celkiim a dotéenym spravnim ufadim ke zvefejnéni a k vyjadien.

"> Dne 23. 8. 2005 rozeslal piislusny Gfad pozvanku na vefejné projednani dotdenym
uzemnim samospraviym celkim a dotéenym spravnim Gfadiim ke zvefejnéni.
> Dne 8. 9. 2005 se konalo vefejné projednéni zaméru.

Zavéry vefeiného projednéni:

Vefejné projednani se konalo dne 8. 9. 2005 od 15.00 hod. vKlubu kultury
v'Napajedlich a prob&hlo v souladu s '§ 17 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi a o zm&n& n&kterych souv1seJ1c1ch zédkont (zakon o posuzovani vlivi
na Zivotni prosttedi) — dale jen zakon, a s § 4 vyhlasky MZP CR & 457/2001 Sb., o odborné
zplisobilosti a o Upravé n&kterych dalsich otdzek souvisejicich s posuzovanim vlivi na Zivotni
prostfedi — dale jen vyhlagka. Vefejného. projednani se neziiéastnila oblanskd sdruZeni

- ve smyslu § 23 odst.-9 zakona. Podrobngji je priibsh vefejného projednéani uveden v zapisu -
z vefejného pro_]ednam &.j. 4899¢/ENV/710/05 ze dne 16. 9. 2005.

Proces posuzovani probéhl v souladu s pfisludnymi ustanovenimi zdkona a vyhlagky.
Vlivy zaméru ,,Rychlostni silnice R55, stavba 5506 Napajedla - Babice“ na Zivotni prostfedi
byly posouzeny ze viech podstatnych hledisek.

Seznam subjekti, jejiéhzf vyjddieni jsou ve stanovisku zédsti nebo zcela zahrnuta:
1. MZP, odbor ochrany vod, &.j.: 646/00V/2005 ze dne 4. 3. 2005
2. Myslivecké sdruZeni Cerony Babice, ze dne 7. 3. 2005

3. Mséstsky titad Uherské Hradi$té, odbor Zivotniho prostiedi, &j.: ZP: 1183-2005/45-P
ze dne 7. 3. 2005

4. Mgstsky utad Otrokovice, odbor Zivotniho prostfedi, &.j.: 0ZP/829/2005/9022/
2005/psoto ze dne 15. 3. 2005 . :

5 Obec Babice, ze dne 16. 3. 2005

6. MZP; odbor zvl4sts chranénych &asti piirody, &.j.: 620/781/05 ze dne 22. 3. 2005
7. CIZP, Oblastni inspektorat Brno, &.j.: 7/HI/3501/05/0n ze dne 23. 3. 2005

8.  Obec Spytihnév, ze dne 24. 3. 2005 '

9. Mgsto Napajedia, &.j.: ZP/05/0001447/Ko ze dne 31. 3. 2005

10. Pan Jaroslav Bi¢an, Spytihnév, dopis ze dne 10. 4. 2005

11. Krajsky ufad- Zlinského kraje, odbor Zivotntho prostiedi a zemedelswl, ¢&j.. KUZL
18680/2004- D' ZPZE-Zi ze dne 14. 4. 2005
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Souhrnnd charakteristika PFedpoklidanych viivii zdméru na Zivotni prostiedi 7 hlediska
Jejich velikosti a viznamnosti

Zamer vystavby rychlostni silnice R55, stavba 5506 Napajedla — Babice je soudasti
vybudovani nového dopravniho koridoru tychlostni silnice R55 a odvedeni t&¥ké tranzitni
dopravy z intravilnu obci, kterymi stdvajici komunikace I/55 ptimo prochézi.

Zamér vystavby rychlostn silnice R55, stavba 5506 Napajedla — Babice ma na trovni

Zamér vystavby rychlostni silnice RS5 Jje posuzovén ve trech variantch. Varianta 0
(nulové varianta) pledstavije stavajici, tedy referenéni stav. Varianta 2 a varianta 3
pfedstavuji takzvané aktivni varianty. )
Z hlediska vlivy piedpoklddaného zdméru na ovzdusi, klima, hlukovou situaci,
povrchové a’ podzemni vody, pidu, horninové prostfedi, pfirodni zdroje, faunu, fléry,
- ekosystémy, hmotny majetek a kulturni pamatky se obé& aktivni varianty t€mé¥ nelisi.

Zhlediska kvality ovzdusi nedojde u aktivnich variant k pfekroeni ptfpustnych
. limith. Klima dotéeného tzemi. bude ovliviiovino pouze na drovai mezoklimatu
" a v pFijatelném rozsahu, - :

Hlukové situace se v pFipadé realizace libovolné aktivni varianty z hlediska vétsiny
obyvatel dotéenych obci zlepsi a po realizaci navrZenych protihlukovych opatien{ bude
splfiovat piisluné limity.

Viechny posuzované varianty (tedy i varianta . 0) prochdzeji oblasti piirozend
akumulace vod CHOPAV »Kvartér feky Moravy“. Realizaci libovolné aktivni varianty .
zamery bude zajisténa G&inngj§ ochrana podzemnich vod. Na zéklads doposud zpracovanych
-podkladii neni mo#né posoudit negativni Vliv varianty 2 na podzemni vody z dévodu
zakladani tunelu pro prekrodeni Yelezniéniho koridoru. PH realizaci rychlostni silnice dojde
vobou aktivnich variantich k ziZenf koryta feky Moravy. Negativni vlivy - zpisobené
ziZenim koryta budou eliminovany posuzovanym technickym feSenim. ‘

Zhlediska zdborti pidniho fondu jsou aktivni varianty opét srovnatelng. Zébor
zemé&delské pidy v 1. a I1. t¥{dg ochrany je 37 ha (varianta 2) nebo 38,8 ha (varianta 3). Zadna
2 posuzovanych variant se nedotyk4 ptirodnich zdrojd.

Z hlediska ovlivnéni horninoveho prostiedi je citlivd varianta 2, kters predpoklada
‘vybudovani tunelu v pravdépodobné nestabilnim svahu severozépadné od obce Spytihniv.

Vystavba kazdé liniové stavby charakteru rychlostni silnice piinds$i- nutng
anevyhnuteln& negativni vliv na faunu, fl6r, ekosystémy a prvky USES. Vsechny
posuzované varianty (véetné varianty 0) maji negativni vliv na cenng segmenty a fragmenty
ekosystémi rozptylenych v dotéené urbanizované krajing. V pfipadé aktivnich variant budou
nekteré ekosystémy dotdeny nebo zasaZeny piimo. Vlivy na cenné ckosystémy lze efektivng
eliminovat vhodnymi technickymi a organiza¢nimi opatfenimi. Z hlediska ochrany fauny
piedstavuje nejvétsi problém migrace Zivodichli a zabrandni jejich stfetu s projizdgjicimi
automobily. Situace je jiZ v soudasné dobé komplikovana existujicim Zelezni&nim koridorem
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[image: image5.png]a stvajici silnici I/55. Proto je nezbytné navrhnout opatteni k omezeni priniku Zivo&ichd do
prostoru rychlostni komunikace R55 i s ohledem na stavajici bariéry tvotené Zeleznici, silnici
I/55, protihlukovymi zafizenimi Zeleznice a souvislou zastavbou obci. Uvedenou
problematiku je tfeba konfrontovat i s ohledem na prvky USES. Obé aktivni varianty jsou
zhlediska vlivu na prvky USES srovnatelné a pfi jejich realizaci dojde pouze ke stfetiim,
které lze snadno technicky a biologicky fe$it vrameci nahradni vysadby zeleng. Cast
stavajicich biokoridori je nefunkénich a bude nezbytné je po realizaci ziméru revitalizovat.

Zadng z posuzovanych variant nepfedpokldda konflikt s kulturnimi - pamaétkami.
S ohledem na dlouhodobé kontinudln osidleni posuzovaného tizemi je viak nezbytné provést
- zachranny archeologicky priizkum. ‘

) Zblediska socialng ekonomickych vlivii na obyvatelstvo dojde v pfipadé realizace
aktivnich variant k demolici n&kolika stavebnich objektti v trase z4méru. Z hlediska poctu
nezbytnych demolic jsou obé aktivni varianty opét zcela srovﬁatelné. Varianta 2 viak pfinasi
vyznamny zésah do Kulturng-historického prostoru obce Spytihndv oddélenim obce od.
hibitova. Oddéleni obce od hibitova predstavuje pro obyvatele obce vyznamny,
psychologicky negativni prvek. :

Z hlediska vlivu na krajinny raz plsobi negativnd navrhované estakada, kterd je
navrZena ve variant® 3 k pfekonédni Felezniéniho koridoru a kterd bude vystupovat 'z idoli
feky, Moravy vysoko do tibogi svahu nad obei Spytihnév. Oba posledné zminéné negativni
prvky miZe kazdy jedinec hodnotit s riznou mfrou subjektivity.

Hodnoceni technického ¥eSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stuperi pozndni pokud jde
o zneCistovdni fivotniho prostiedi:

Podle dostupnych podkladd, odpovidajicich dané etapé projektové pripravy je zamér
technicky feSen zpisobem adekvatnim jeho uicelu a zad4ni.

Technické fefeni zam&ru je pro potfeby posouzeni vlivi na Fivotni prostiedi
v posuzované dokumentaci dostatujicim zpisobem popsdno. Podrobngjsi specifikace:
stavebnich detaili a dil¢ich technologii bude piedmétem 'nésledujicich fazi pfipravy
projektové dokumentace zdméru. Ob& posuzované aktivni varianty jsou z hlediska vlivu
zaméru na Zivoini prostiedi akceptovatelné pfigem# pro kone&nou optimalizaci a- volbu
varianty je tfeba provést detailni inZenyrsko-geologicky a hydrogeologicky prizkum a na
zdklad€ vysiedkti provedenych prizkumé vyhodnotit ob& varianty i z hlediska jejich
ekonomické akceptovatelnosti. o

Ndvrh. opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipadé kompenzaci nepiiznivych viivii
zdméru na Zivotni prostiedi, véetné povinnosti a podminek pro sledovini a rozbor viivii na
Zivotni prostiedi:

Navrhy opatfeni k prevenci, vylougeni, sniZeni, poptipadé kompenzaci nepiiznivych
vlivit z&méru vystavby rychlostni silnice R55 na Zivotni prostfedi, véetné viech povinnosti
apodminek pro sledovini a rozbor vlivii na Zvotni prostiedi, které vzedly z procesu
zpracovéani dokumentace EIA, posudku dokumentace a ze stanovisek dotéenych organd statni
Spravy, organli samospravy, organizaci a obdand, jsou zapracovany do podminek tohoto
stanoviska.
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Varianta 0, kterd reprezentuje stavajici stav je z hlediska vlivu na Zivotni prostredi
azdravotni stav dotSené lidské populace z dlouhodobého hlediska neakceptovatelna.
Realizace kterékoliv ztakzvané aktivnich variant zlepsi kvalitu Zivotntho prostiedi pro
vet§inu populace v dotéeném prostoru.

Varianta 2 a Varianta 3 jsou svyjimkou vlivu na obyvatelstvo (socialng-
psychologicky efekt) a vliva na krajinny raz prakticky rovnocenné a z hlediska vlivii na
Zivotni prostfedi akceptovatelné. Varianta 2 je lépe akceptovatelna z hlediska vlivu na
krajinny réz, varianta 3 je lépe akceptovatelnd z hlediska vlivu na obyvatelstvo (zachovani
celistvosti kulturné historického arealu obce Spytihngv).

Definitivni rozhodnuti o volb& nejvyhodnéjsi varianty by mélo byt provedeno a3 -
po provedeni detailnihe inZenyrsko-geologického a hydrologického priizkumu.
V piipad€ moZnosti realizovat kombinaci variant 2 a 3 (tedy piekonani Zelezniéniho
koridoru tunelem a trasovani rychlostni komunikace za hitbitovem obce Spytihnév) toto
FeSeni jiZ neposuzovat procesem EIA, nebot’ toto Feleni se jevi z hlediska predloZené
dokumentace jako optimalni.

Vyporidani vyjidient k dokumentaci: .

VypoFédani vSech pFipominek, které byly .obsaZeny v obdrZénych: vyjadteni organd .
statni spravy a samospravy, organizaci a obdanil, jsou komentovéna v &asti V. posudku.
Zhlediska posuzovatele opravnéné pozadavky, pfipominky - a navrhy vyplyvajici
z dorudenych vyjadfeni byly zpracovatelem posudku komentovéany a v ptipadé potieby byly
zapracovany do podminek stanoviska. :

Vypordddni vyjidient k posudku: )

V f4dném terminu byla dorudena k vypracovanému posudku dokumentace zaméru -
vystavby ,Rychlostn{ silnice R55 stavba 5506 Napajedla —  Babice” stanoviska
nasledujicich subjektii: :

- Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor zvlasts chranénych &asti pfirody, &. 620/3163/05
ze dne 12. 8. 2005,

- Ministerstvo Zivotniho prosttedi, - odbor ochrany- vod, &. . 2468/00V/2005 ze dne
12. 8. 2005, ' : .

- Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany ovzdusi, &. 2902/740/05/RH ze dne
16. 8.2005. '

Ve vyse uveden}’fch. stanoviscich je konstatovano, ¥e neni namitek ani dalSich
ptipominek k vypracovanému posudku.

Po zékonem stanoveném terminu bylo obdreno stanovisko ob&anské iniciativy
obanll obci Napajedla a Spytihndv ze dne 29. 9. 2005 podepsané obany Jaroslavem
Bi¢anem, Jaroslavem Rozehnalem, A. Kotaskem, Janem Zetochou, Jaroslavem Hoskem,
Leou Hradilovou a J. Davidovou. )

Pfedmétem stanoviska je tvrzeni, Ze dosud nedoslo k vypofadani stanoviska pana

Bitana k dokumentaci zamsru vystavby ,Rychlostni silnice R55 stavba 5506 Napajedla -
Babice” a proto nelze vydat dle § 10 zdkona &. 100/2001 Sb., ve zn&ni zékona &. 93/2004 Sb.,




[image: image7.png]stanovisko k posouzeni vlivii provedeni zimé&ru na Zivotni prostfedi a nejsou tedy
respektovany poZadavky vefejnosti.

K uvedenému stanovisku lze sd&lit pouze nasledujici. Posuzovatel dokumentace
vyporadal stanovisko uvedené v dopise pana Bidana ze dne 10. 4. 2005 v posudku na
dokumentaci pfedméiného zdméru na strané 37 a 38. Pan Jaroslav Bican se osobné za¢astnil
vefejného projednani zaméru dne 8. 9. 2005 v Napajedlech, kde prednesl své pfipominky
k dokumentaci a ty byly na misté vypofadany.

Z uvedeného vyplyvi, Ze poZadavky pana Jaroslava BiGana byly vzaty v tvahu pH
posuzovéni dokumentace zdméru vystavby ,,Rychlostni silnice R55 stavba 5506 Napajedla —
Babice“ a proto neni prekazek k vydani stanovxska k posouzeni vlivit provedeni zimé&ru na
Zivotni prostiedi.

) Je nuino zopakovat, Ze pii posuzovéni zaméru vystavby ,Rychlostni silnice R55
stavba 5506 Napajedla - Babice” bylo postupovéano v souladu se zdkonem. Investor, v tomto
piipadé Reditelstvi silnic a dédlnic CR, oznamil zdm&r vystavby a to ve tfech variantach.
Varianty byly navr¥eny v souladu s Uzemnim plénem VUC Zlinského kraje. V katastralnim
tzemi obce Spytihngv je pro realizaci rychlostni silnice R55 vymezen koridor v §itce 300 m
na kaZdou stranu od osy plénované komunikace. Trasovani rychlostni silnice R55 mimo
koridor vytyéeny tizemnim planem by bylo v piimém rozporu se schvalenym uzemnim
" plénem a pravdépodobng by si vyzddalo dal$i zavazné vlivy na Zivotni prostiedi. :

Zpracovatel dokumentace a zpracovatel posudku se vyjadifuje pouze k navrzenym
variantdm. V piipadé piijatelnosti zdméru z hlediska jeho vlivu na dotéené Zivotni prosttedi
nemti¥e byt poZadovano navrzeni dalich variant, ptipadné navr¥eno vydani nesouhlasného
stanoviska.

A" pfipadé posuzované stavby bylo konstatovéno, Ze ob& varianty a p¥ipadné jejich
kombinace, jsou za splnéni podminek souhlasného stanoviska z hlediska vlivu na Zivotni
prostiedi ptijatelné. Proto nebylo poZadovano navrZeni dalSi variantni trasy rychlostni silnice
R55 a jak je uvedeno vyse, tizemni plan VUC dalsi varianty vedené vychodn& od Napajedel.
ani nepfipousti.

Stanovisko:

Na zakladé dokumentace, popfipadé ozndmeni, posudku, vefejného projednani podie
§ 9 odst. 9, vyjadfeni knim uplatnénych a dopliiujicich informaci vydédva Ministerstvo
Zivotniho prostred] jako pfislugny dfad podle § 10 zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzevéni vlivi
na Zivotni prostfedi a o zmén& n&kterych souvisejicich zékonii (zskon o posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi), ve znéni zdkona &. 93/2004 Sb. z hlediska pFijatelnosti vlivii ziméru na

" Zivotni prostiedi

SOUHLASNE STANOVISKO
k zaméru

»Rychlostni silnice R55, stavba 5506 Napajedla — Babice®




[image: image8.png]s tim, Ze niZe uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v nasledujicich
stupnich projektové dokumentace stavby a zahrnuty jako podminky navaznych spravnich
Tizeni. .

Doporucend varianta:

Na zékladé provedeni detailntho inZenyrsko-geologického a hydrologického
prizkumu bude rozhodnuto, zda je moZné realizovat kombinaci variant 2 a 3 (tedy ptekonani
Zelezniéniho koridoru tunelem atrasovani rychlostni komunikace za hibitovem obce
Spytihn&v). V piipadd moZnosti realizace kombinace variant 2 a 3 se toto FeSeni jevi
z hlediska pfedloZené dokumentace jako optimalni. - ‘

Varianta 2 a Varianta 3 jsow svyjimkou vlivu na obyvatelstvo (socialné-
psychologicky efekt) a vlivu na krajinny rdz prakticky rovnocenné.a z hlediska vlivii na
Zivotni prostfedi akceptovatelné. Varianta 2 je Iépe akceptovatelnd zhlediska vlivu na
krajinny rz, varianta 3 je lépe akceptovatelns z hlediska vlivu na obyvatélstvo (zachovani
celistvosti kulturng historického aredlu obce Spytihngv).

Podminky souhlasného stanoviska:

L Pro fizi pi‘ipragy:. -
1. Investor je povinen ve smyslu § 22 odst. 2 Zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové

Pé¢i, v platném znéni, oznamit v dostateéném predstihu kaZdou stavebni &innost nebo.
zésah do terénu Archeologickému tistavu AV CR Brmo.

2. Investor uvzavie v dostateéném Casovém predstihu pied zahdjenim vlastnich
realizadnich praci smlouvu s organizaci oprévnénou k provadéni zachrannych
archeologickych vyzkumd. ’

3. Investor zajisti po stabilizaci trasy rychlostni silnice R55 (po zvoleni varianty 2 nebo
varianty 3, pipadné jejich kombinace) proveden! prizkumu stavajicich migracnich
tras Zivotichii pies dopravni koridory (I/55, CD, R55) se zpracovanim névrhu zajisténi
smérovéni tras do pfipravovanych biokoridort a opatfeni k omezeni primiku Zivogicht
do prostoru rychlostn{ silnice R55 jako soudast projektové dokurhentace pro tizemni
rozhodnuti. Navrzend opatfeni bude konzultovat s dotéenymi orgny statni Spravy.

4. Prechody pro zv&f a Zivogichy budou navrzeny v souladu s metodickym pokynem‘
Agentury ochrany pfirody a krajiny CR.

5. Investor zajisti zpracovéni dendrologického priizkumu jehoZ obsahem bude vymezeni
dfevin a porostl ke kaceni a vymezeni cennych dievin, které budou v dobé realizace
zéméru chranény (oploceni & obednéni).

6. Investor zajisti zpracovan{ ndvrhu nhradnich vysadeb za vykécené dieviny. Nahradni
vysadby ditevin je vhodné zaméfit na obnovu stavajicich nefunkénich prvka USES, na
vytvofeni navrzenych prvkil systému USES nebo na ochranu stavajicich prvkii pred
vlivem zdmé&ru (odclondni prvkd) na lokalitdch vytypovanych piislusnym orginem
statni spravy.

7. Investor zajisti zpracovani navrhu opatfen k ochrang dotSenych prvka USES, plesunu
biokoridorl a biocenter. Navriené presuny stabilizuje formou zapracovani zmény
USES do UPO. Investor zajisti projedndni névrhu s dotéenym orgdnem ochrany
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pfirody. Dotéenym orginem ochrany pfirody schvélena opatfeni by méla byt soudasti
podminek izemniho rozhodnuti.

Dodavatel zaméru zajisti v pldnu organizace vystavby (POV) neumistovéni zatizeni

staveni§té do zatopové z6ny feky Moravy, do blizkosti prvkii USES a vyznamnych

krajinnych prvkii (VKP).

Investor zajisti zapracovani zaborového elaborétu, ktery bude obsahovat Vyhodnoceni

dusled.ku navrhovaného feSeni na ZPF v souladu s pnlohou & 5 vyhlasky MZP
€. 13/1994 Sb., o podrobnostech ochrany ZPF.

Investor zajisti provedeni detailnfho pedologického pritzkumu trasy- rychlostm’ silnice
zaméfeného zejména na zjidtdni mocnosti omi¢ni vrstvy a podorniSnich vrstev
schopnych ztirodnéni. Orni&ni a podorniéni vrstvy musi byt skryty odd&lens.

Investor zajist{ zpracovéani bilance skryvanych pédnich vrstev, navrhu lokalit pr0‘
jejich odd€lené deponovani a névrhu jejich dalgtho vyuiti.

Investor zajisti provedeni inZenyrsko-geologického prizkumu sdﬁrazem ha oblast
navrhovaného tunelu nebo estakady.

Investor zajisti zpracovéni protieroznich opatfeni zejména na svazich zéfezti a néspt
telesa rychlostni silnice a na dodasné odkrytych plochach

Investor zpracuje dokumentaci pro vydni tizemniho rozhodnuti tak, aby byly
minimalizovény trvalé i dofasné zabory ZPF.

Po stabilizaci trasy rychlostm silnice investor zajisti vypracovani podrobné hlukové
studie a navrZeni vhodnych protlhlukovych opafeni jako soudast dokumentace pro
tizemn{ rozhodnuti a stavebni povoleni (DUR nebo DSP).

Dodavatel zapracuje do planu organizace vystavby (POV) zejména opatfeni k ochrané
obyvatelstva pfed jeho nad.mernym obt&Zovanim hlukem, zvySenou prasnosti
a vibracemi.

Pfed vydanim tzemniho rozhodnuti zajisti investor zptacovani hydrologického
ptlzkumu obsahujici navrh opatfeni k predchdzeni tniku znegistujicich latek do

‘povrchovych i podzemnich vod a navrh opatfeni ke sniZeni diisledki pfipadnych

havérii. Navrhy opatfeni budou zapracovény jako podminky pro realizaci a provoz
komunikace v izemnim rozhodnuti nebo ve stavebnim povoleni.

IL. _Pro fazi realizace:

1.

T&zbu dfevin a kefovych porostti provadét zejména z diivodu ochrany hnizdicich
ptakid a dfeviny vazanych daliich Zivogisnych druhéi mimo vegetatni obdobi.
Dodavatel stavby zajisti ochranu jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, zejména
povrchovych vod, podzemnich vod, pidy a horninového prostiedi pred kontaminaci
ropnymi latkami pravidelnou kontrolou stavebnich strojil a zaf{zeni. Odstavenou
techniku vybavi zichytnymi vanami a zajisti pravidelné odstrafiovani zachycenych
ropnych latek. :

Dodavatel stavby zapracuje do POV havarijni pldan pro piipad umiku latek
nebezpeénych Zivotnimu prostiedi.

Dodavatel stavby zajisti oddélené sejmuti ornice a podorninich padnich horizontd
schopnych zirodnéni a zajisti jejich uloZeni na vhodn& lokalizovanych deponiich do
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jejich dalsiho pouziti. Zajisti udrzbu deponii zejména s ohledem na zabran&ni jejich
zapleveleni. ‘

Po dokonceni stavby uvede dodavatel stavby plochy dotasného zdboru pid do
plvodniho stavu,

Dodavatel stavby zajisti, aby emise hluku emitovaného stavbou a stavebni dopravou
nepfesahovaly povolené limity a navrhne a realizuje opatfeni technického
a organizaéniho charakteru k omezeni obt&ovani obyvatel nadm&rnym hlukem.

Dodavatel stavby bude zabrafiovat vzniku sekunddmi praSnosti pravidelnym
skrapénim prasnych ploch staveni§ts, staveniStnich komunikaci a deponii stavebnich
materiali a zemin. '

Dodavatel stavby zajisti fadné nakiadani s latkami nebezpednymi vodam a Zivotnimu
prostfedi, uini vSechna opatfeni k-zabrandni jejich tniku a to i tnikém ve formd
uikapi.

Dodavatel stavby zajisti zamezeni{ odtoku splachil ze stavenits do povrchovych vod
instalaci provizornich sedimentagnich- jimek. Rozmisténi jimek bude konzultovat
s dotenym organem ochrany piirody.

Dodavatel stavby zajisti nakladéani se viemi vzniklymi odpady v souladu s platnou
legislativou. Nakladani s odpady tj. shromaZd'ovani, t¥idéni, predavani k zne$kodn&ni
atd. zapracuje do provoznich fadu staveniste.

1L Pro fizi provozu:

1.

Provozovatel komunikace zajisti pravidelnou pégi o provedené vysadby doprovodné
zelen& a ndhradni vysadby zelené.

Provozovatel zajisti pravidelnou kontrolu a udrbu instalovanych  zafizeni
k omezovén{ primiku do prostoru t§lesa rychlostni silnice.

Po " uvedeni komunikace do piného provozu ovafit G&innost realizovanych

" protihlukovych opatfeni u nejblizsi obyiné zastavby obci Napajedla, Spytihngv

a Babice a v pfipadé ptekroent limitit zajistit dopinéni protihlukovych opatien.
Provozovatel bude pii zimni wdr#bé& uptednostiiovat aplikaci skrap&ni vozovky
roztokem soli. :

Provozovatel zajisti pravidelné kontroly funk&nosti odvodiiovacich zatizeni.

Provozovatel zajisti pravidelnou kontrolu, &i§teéni a Gdrsbu lapolil a dal§ich zatizeni
k omezovéni tiniku kontaminantti z t&lesa rychlostni silnice.

Provozovatel bude pravideln& kontrolovat stabilitu svaht na nasypech a v zafezech
t8lesa rychlostni silnice a v pfipad& potieby realizovat protieroznf opatfeni.

Provozovatel rychlostni silnice bude p#i opravach a Gdr¥b& komunikace zaji§tovat
tfid&ni odpadil a jejich zneskodtiovéni a dalsi vyuZit v souladu s platnou legislativou.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadieni dotéenych orgdnil statn{ spravy, ani piislusnd

povoleni podle zvlastnich pfedpisi.
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[image: image11.png]Platnost-tohoto stanoviska je 2 roky ode dne jeho vvdani s tim, e platnost miiZe byt
na Zadost oznamovatele prodlouZena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 a ustanovenim §4
odst. 1 pism. €) zékona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi a o zm&né -
ngkterych souvisejicich zdkont (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi), ve znéni
zakona &. 93/2004 Sb.

ObdrZi:
oznamovatel, dotcené sprdvni tiady, dotéené vzemni samospravné celky, zpracovatel

dokumentace, zpracovatel posudiu :
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