[image: image1.png]MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VR§OVICE, Vriovicka 65

V Praze dne ¥ listopadu 2005
C,j.: 5259a/ENV/710/05

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENi

podle § 7 zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni zikona & 93/2004 Sb. (zikon o posuzovini
vlivii na Zivotni prostfedi)

Identifika¢ni udaje:

Nizev: Lanova driha Pec pod Snézkou - Riizohorky se
sjezdovou trati

Kapacita (rozsah) zdméru: ZimErem je novostavba sjezdové trati a lanové drahy
s provoznim zézemim, tvofend souborem 8 stavebnich
objektli (lanovd driha, dolni stanice lanové drahy, horni
stanice lanové dréhy, sjezdova trat, spojovaci lavka pro
lyZate, zasn€Zovaci systém, inZenyrské sit¢ a demolice
spodniho tseku lanové drahy Rizovy dil — RiiZova hora).

Charakter zdméru: Novostavba sjezdové trati a lanové drahy s provoznim
zazemim.
Umisténi: kraj: Kralovéhradecky
obec: Pec pod SnéZkou, Mala Upa i
k. 4. Pec pod Snézkou, Velka Upa II, Horni Mald Upa ;
Oznamovatel: Lanova draha Sn&zka, a.s. i’

542 21 Pec pod Snézkou 230

Souhrnné vypoiidaini pFipominek:

Ke zvefejnénému oznameni se bdhem zjistovaciho ¥izeni vyjadfili: Krajsky afad
Kralovéhradeckého kraje, Ministerstvo zemé&dglstvi, Ministerstvo Zivotniho prostfedi - odbor
ochrany vod a odbor zvlasté chranénych &asti pfirody, Sprava Krkonosského narodniho parku
— Krkonos$ské muzeum ve Vrchlabi, Krajska hygienické stanice Kralovéhradeckého kraje se
sidlem v Hradei Kralové, Méstsky tiad Trutnov, Cesk4 inspekce Zivotniho prostiedi, OI
Hradec Kralové a Sprava Krkono$ského narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi.

P¥istudny vfad p¥ihliZel i k vyjadfenim, kterd obdrZel po zakonem stanovené 1hiits.




[image: image2.png]Krajsky @fad Krilovéhradeckého kraje - odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi -
se vyjadiuje k pfedloZenému oznameni z hlediska:
- orgdnu ochrany ovzdusi — bez zasadnich pfipominek,

- organu vefejné spravy v oblasti odpadového hospoda¥stvi — bez zasadnich pfipominek,
- ochrany zem&dglského piidniho fondu — upozortiuje na pfipadnou nutnost ziskani
souhlasu s trvalym odn&tim zemé&d&lské piidy,

-ochrany vod - bez pfipominek, pouze supozornnim na zékonnou povinnost
v souvislosti s chranénou oblasti ptirozené akumulace vod.

Ministerstvo zemé&d&lstvi — odbor stitni spravy, hospoddiské apravy a ochrany lesé —
bere predloZené ozndmeni z hlediska lesniho hospodaistvi na v&domi a upozortiuje, Ze
vsouladu se zdkonem o lesich vykondva piisobnost krajského ufadu a Ministerstva
zemé&de€lstvi v lesich narodnich parkl a jejich ochrannych pasmech Ministerstvo Zivotniho
prostiedi.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi

— odbor ochrany vod ~ doporuduje, aby se provoz zafizeni ¥idil provoznim fadem plné
respektujicim normy a opatfeni pfedloZena spravcem toku Upy. V rémei vystavby lanové
dréhy by mélo byt potitano s uplatndnim protieroznich opatfeni a terénnimi upravami po
skondeni stavby. Pro konzervaci umélého snéhu nesmi byt pougito latek nebezpednych
vodam.

~ odbor zvlaSté chranénych &asti prirody — poZaduje posouzeni ziméru podle zikona
¢. 100/2001 Sb., ve zn&ni zdkona €. 93/2004 Sb., a uplatiiuje nasledujici pozadavky:
- nutno upfesnit, jak bude sladéna kapacita sjezdovky s kapacitou lanové drahy,
- doloZit pravni zaruky, Ze v pfipadé realizace zaméru dojde nasledné i k demolici
spodniho tseku lanové drahy Pec pod SnéZkou — Rizova hora,
- posoudit moZnost umisténi technologické &asti pohandci jednotky lanové drahy
variantng do dolni stanice,
- dolozZit kompletni posouzeni vliva zaméru na evropsky vyznamnou lokalitu a ptadi
oblast ,,Krkono3e“ podle § 45i zdkona & 114/1992 Sb., o ochrang pfirody a krajiny,
- zhodnotit ovlivnéni Zivotichi hlukovou zat& zv1asté v pribshu nodniho zasn&Zovani,
- vysvetlit pfiprava lesnich porosti sohledem na odté¥eni ve vztahu
k pfedpoklddanému terminu zahdjeni zam&ru a jeho dokongent,
- komentovat rozdily v pouZitém bodovém hodnoceni mezi jednotlivymi experty pfi
hodnoceni vlivii zimé&ru na les,
- vyhodnotit zdvé&ry studie Posouzeni ziméru zhlediska dosavadnich pozorovani
a monitoringu kvantitativnich parametrii udrZitelného turismu v centralni &dsti
KRNAPu.

Sprava Krkono$ského ndrodniho parku — Krkonoiské muzeum ve Vrchlabi — nemi
zésadnich ndmitek a upozoriiuje na povinnost stavebnika kontaktovat jiZ v dob& piipravy
stavby archeologické pracovist€ oprdvnéné kprovadéni zichrannych archeologickych
vyzkumi a na povinnost ohlésit jakékoliv ndhodné poruseni archeologickych situaci a movité
nalezy zhotoviteli vyzkumu.




[image: image3.png]Krajskd hygienickd stanice Krilovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kralové —
se zamérem souhlasi a nepoZaduje posouzeni podle zékona &. 100/2001 Sb., ve zn&ni zékona
€. 93/2004 Sb.

Méstsky tifad Trutnov — odbor Zivotniho prostfedi - se vyjadiuje k pfedloZenému
oznameni z hlediska:
- vodntho hospodaistvi — poukazuje na zékonné pozadavky,

- odpadového hospodéfstvi — povaZzuje oznameni za dostacujici pro dal3i pribéh fHzeni,
- ochrany ZPF — souhlasi s obsahem a rozsahem zjistovaciho fizeni a doporucuje zdmar
posuzovat posouzeni podle zdkona &. 100/2001 Sb., ve zné&ni zdkona &. 93/2004 Sb.,

- ochrana PUPFL - souhlasi s obsahem a rozsahem zjistovaciho Fizeni a doporuduje
zamér posuzovat posouzeni podle zdkona & 100/2001 Sb., ve znéni zdkona
€. 93/2004 Sb.

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, OI Hradec Krilové — pozaduje dalsi posuzovéni
zameru podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni zdkona & 93/2004 Sb., pii zpracovani
dokumentace respektovat ni%e uvedené pfipominky a k ptedlozenému ozndmeni se vyjadiuje
z hlediska:

- oddgleni ochrany ovzdu3i — za piedpokladu minimalizace sekundérni pragnosti béhem
provadéni zemnich praci a dopravy sypkych materiald nema k predloZenému
ozndmeni pfipominek,

- oddgleni ochrany vod — k realizaci zdmé&ru neni dal&ich ptipominek

-oddéleni odpadového hospodarstvi — pozaduje v dalgich stupnich projektové
dokumentace specifikovat zpiisob naklad4ni s odpady, upozoriiuje na chyby v zafazeni
do Katalogu odpadii a podotyka, Ze lze oéekdvat vznik dalsich druhti odpadii, s nimiz
musi byt nakladéano v souladu se zékonem o odpadech

-oddéleni ochrany pirody - poZaduje dopracovat zhodnoceni vlivu umélého
zasn&Zovani na mikroklima a na faunu a fléru, posoudit variantu, kdy pii sjezdové trati
nebude vybudovdno a provozovano umélé zasn&Zovéni, vypracovat navrh
architektonického feSeni horni stanice lanové drahy, ktera se bude bliZit charakteru
staveb na RiZohorkdch jiZ umisténych a déle Z4d4 zdivodnéni umisténi garaxi pro
rolby v horni stanici lanové drahy.

- oddeleni ochrany lesa - doporuduje rozpracovat pasivni variantu ,,0%,

Spriva Krkonosského nirodniho parku se sidlem ve Vrchlabi — konstatuje, Ze piedloZené
oznameni neni vyvdZenym a nestrannym podkladem objektivnd hodnoticim dil&i posudky
expertil a proto poZaduje jeho piepracovani. Dale poZaduje zpracovat hodnoceni vlivu hluku
na Zivoichy a uvad{ velké mnoZstvi konkrétnich pfipominek, které jsou obsaZeny v pfiloze.

Zavér:

Zémér ,Lanovd driha Pec pod Snézkou — RiZohorky se sjezdovou trati* napliiuje
dikci bodu 10.10, kategorie II, pfilohy & 1 kcitovanému zikonu. Proto bylo dle § 7
citovaného zdkona provedeno zjistovaci fizeni, jehoZ cilem bylo zji¥téni, zda zamér bude
posuzovan podle citovaného zakona.




[image: image4.png]Na zdklad€ zjistovactho fizeni provedeného podle § 7 citovaného zdkona dospsl
prislu$ny ttad k zdvéru, ze

zamér

»Lanova draha Pec pod SnéZzkou — RiiZohorky se sjezdovou trati“

bude posuzovan podie citovaného zakona.

Na zdkladé provedeného zjistovactho Fizeni dospél piislusny tGfad k zavru,
Ze dokumentaci vlivii ziméru na Zivotni prostiedi (dile jen ,,dokumentace®) dle p¥ilohy
€. 4 k citovanému zakonu je nutné zpracovat predeviim s dirazem na nasledujici oblasti:

zhodnoceni vliva umélého zasn&Zovani na mikroklima a na faunu a fléru,
zhodnoceni vlivu zaméru na viechny dotéené ptadi druhy,

doloZeni kompletniho posouzeni vlivu zdmé&ru na evropsky vyznamnou lokalitu
a ptali oblast ,Krkonose“ podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb., o ochrang
ptirody a krajiny,

objektivni a nestranné vyhodnoceni viech dostupnych podkladi,

dile je potfeba v dokumentaci zohlednit a vypo¥adat viechny relevantni
poZadavky na dopinéni, pFipominky a podminky, které jsou uvedeny
v doflych vyjidi‘enich (viz p¥ilohy).

S ohledem na potet dotéenych spravnich Gfadt a dotdenych tizemnich samospravnych
celkil stanovuje p¥islusny d¥ad podet dokumentaci pro piedloZeni na 11 kust.

Zavér zjistovactho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotéenych spravnich ufadi,
ani ptislu§nd povoleni podle zvlatnich predpisti.

6slava HONOVA

feditelka odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi a [IPPC

Ing.
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- kopie vyjadieni Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje ze dne 24. 8. 2005

- kopie vyjadfeni Ministerstva zemé&d&lstvi ze dne 25. 8. 005

- kopie vyjadteni Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru ochrany ovzdudi ze dne
25. 8.2005

- kopie vyjadteni Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru zvlasts chrénénych &asti
piirody ze dne 23. 9. 2005

- kopie vyjadieni Spréavy Krkono$ského nérodniho parku — Krkonosského muzea ve
Vrchlabi ze dne 5. 9. 2005

- kopie vyjadfeni Krajské hygienickd stanice Kralovéhradeckého kraje se sidlem
v Hradci Kralové ze dne 12. 9. 2005

- kopie vyjadieni M&stského tfadu Trutnov ze dne 19. 9. 2005

- kopie vyjadteni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, OI Hradec Kralové ze dne 20. 9.
2005

- kopie vyjadfeni Spravy Krkonosského narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi ze dne
21.9. 2005

Obdrizi:

oznamovatel, dotcené spravnf vrady, dotéené tizemni samosprdvné celky
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi
odbor posuzovani vlivii 2 IPPC

Vriovicki 65 :
100 10 Praha 10 - VrSovice
VYRIZUJE/ TEL. [N § E-MAIL HRADEC KRALOVE
Vescly/495817184 19430/ZP/2005 - Ve ‘rvesely@kr-kralovehradecky.cz 24.srpna 2005

Posuzovini vlivii na Zivotni prostiedi podle zikona & 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivil na Zivotni prostfedi a o zméné& nékterych souvisejicich zdkoni (zdkon o posuzovini
vlivi na Zivotni prosttedi), ve znéni pozd&jlich predpisi (dile jen ,,zdkon*) — vyjadieni
odboru Zivotniho prostiedi a zemé&dé&lstvi k predlofenému oznimeni ziméru ,, Vystavba
lanové drihy Pec pod Sné7kou — Rézohorky se siezdovou frati Ritzohorky — Pec p. Sn.«

Krajsky tifad Krélovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zeméd&lstvi, (dale
jen ,krajsky ufad®), jako pfislusny organ ve smyslu § 22 zékona, vykondvajici statni spravu
v oblasti posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi, obdrzel od Ministerstva Zivotniho prostiedi
oznameni ziméru ,,Vystavba lanové dréhy Pec pod Sn&Zkou — RiZohorky se sjezdovou trati

RiZohorky — Pec p. Sn..

K vyéé uvedenému krajsky tad uvadi nésledujici:

Z hlediska orginu ochrany ovzdu$i neméme k ptedloZenému oznédmeni zasadni
ndmitky. Problematika ochrany ovzdusi je v ozndmeni popsana v odpovidajicim rozsahu.

Z hlediska orgdnu vefejné sprivy v oblasti odpadového hospodéfstvi nenf
k predlozenym podkladim zasadnich pfipominek.

Z hlediska ochrany zem&d&lského ptidniho fondu v tabulce »Parcely dotéené lanovou
dréhou* je vykézano, Ze bude dotleno 0,0385 ha zemdd&lské pidy v obvodu lanové drahy
 0,0795 ha zemédélské pidy v ochranném pasmu - obg vyméry v kultufe trvaly travni porost.
V piipadé, Ze sloupy lanové drédhy budou situovany na zemédslské pldg, z hlediska ochrany
zemé&dé€lského pldniho fondu (dédle jen ,,ZPF“) musi investor ziskat souhlas s trvalym odnétim
zemé&délské pldy. Névrh na zahdjeni ¥izeni podle zakona €.334/1992 Sb., o ochrang ZPF,
v plainém znéni, pod4vaji prévnické a fyzické osoby vidy u povéfeného obecniho dGiadu,
v jehoZ spravnim obvodu leZi nejvétsi &ast ZPF, ktery m4 byt pifslusnym navrhem dotéen.

Wonkova [142 tel 495 817 111
500 02 Hradec Kralové fax 495 817 336 e-mail: posta@kr-kralovehradecky.cz




[image: image7.png]Z hlediska lesnfho hospodaistvi - ve smysiu ustanoveni § 49 odstavec 4 zéakona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zmgné a doplnéni nékterych zakont, v platném znéni (dale jen
lesni zdkon), nemé krajsky titad kompetence rozhodovat dle ustanoveni § 48a odstavec 1,
pismeno b) a ¢) o souhlasu k navrhiim tizemng plénovaci dokumentace v lesich nérodnich
parkli a jejich ochrannych pasmech. Pisobnost dle vySe uvedeného ustanoveni vykonava
Ministerstvo Zivotniho prostiedi.

Z hlediska ochrany piirody a krajiny je piislusnym tfadem vykondvajicim statni
spravu na tzem{ narodnich park® v oblasti ochrany piirody a krajiny podle ustanoveni § 78
odst. 1 zakona & 114/1992 Sb., o ochrang pfirody a krajiny, vplatném znéni, sprava
nérodniho parku. Pisobnost dle vySe uvedeného vykonava Spréava Krkono3ského narodniho

parku.

Z hlediska ochrany vod - krajsky tifad v tozsahu své plisobnosti dané ustanovenim
§ 107 zdkona & 254/2001 Sb., o vodich a o zméng n&kterych zikond (vodni zdkon),
v platném znéni (dale jen ,,vodni zékon*), nemé k predloZenému ozndmeni pfipominek, pouze
upozoriiyje na ustanoveni § 28 odst. 2 pism. a) vodniho zékona, v souladu s ustanovenim §2
odst. 1 pism. a) nafizeni vlady o chranénych oblastech piirozené akumulace vod Beskydy,
Jeseniky, Jizerské hory, KrkonoSe, Orlické hory, Sumava a Zdarské vrchy. Piedmétné
ustanoveni zakazuje zmenSovat rozsah lesnich pozemkd v Jjednotlivych chrané&nych
vodohospodéfskych oblastech oproti stavu k 1. lednu 1979 o vice jak 500 ha. V tomto
kontextu je nezbytné vndslednych fizenich jednoznagn® deklarovat nedosaZeni, popt.
dosaZeni takového stavu.'V piipadg piekrodenf hodnoty 500 ha odlesnéni, je nezbytné pozadat
vladu republiky o povoleni vyjimky z tohoto ustanoveni.

Krdlovihradeckého keaje
ach’

2 povéfeni vedouveing

RNDr. Miroslav Krejzlik

1ag. Milod Geika )
by (ﬂ vedouci odboru Zivotniho prostiedi a zem&d&lstvi




[image: image8.png]Ministerstvo zemé&dalstvi Ceské republiky
Odbor statni spravy, hospodarské Gpravy
a ochrany lestl - 16210

Tésnov 17 11705 Praha 1 tel: 221812246 5
Ve .
V Praze dne 25.8. 2005 Ministerstvo zwotmh&’brostredl e
Cj.: 29235/05-16210 e R
L N odbor posuzovani vlivii na ZP aIPPC :
Vyfizuje: RNDr. Fried!
4 Vrsovicka 65
Telefon: 221812381 _
e-mail: friedi@mze.cz 10010 Praha 10
fax: 221812991

K&j.: 5259/ENV/710/05

Véc: Posuzovani viivii na Zivotni prostredi podle zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni
zakona &. 93/2004 Sh.- zahajeni zjiSt'ovaciho Fizeni k vlivu zdméru . Lanova
draha Pec pod SnéZkou - RuZohorky* na Zivotni prostiedi

Ministerstvo zemédeélstvi, podle ustanoveni § 7 zakona ¢&. 100/2001 Sb., o
posuzovani viivil na Zivotni prostfedi a o zm&né né&kterych souvisejicich zakonl,
v platném znéni, podava vyjadfeni k zahdjeni zjiStovaciho fizeni o vlivech zaméru
, Lanova draha Pec pod Snézkou — RiiZzohorky" na Zivotni prostiedi.

PtedloZzené podkiady k oznameni bereme s hlediska lesniho hospodarstvi a

ochrany pozemki uréenych k pinéni funkci lesa na védomi.
Navrhovany zamér na vybudovani nové lanové drahy a zejmena vykaceni rozsahié
plochy lesnich porostl pro navrhovanou sjezdovku pfedstavuje zavaZny zasah do
pozemki ur8enych kpinéni funkci lesa, s moZnym negativnim dopadem na dalsi
stavajici lesni pozemky.

Protoze v§ak, podle ustanovem § 49, odst. 4 zakonac289/1995 Sb., 0 Iesncha o}
zméné a dopiné&ni nékterych zakonl (lesni zakon), ve znénf pozdejsrch predpisd,
vykonava v lesich narodnich park(l a jejich ochrannych pasmech, plsobnost krajského
‘afadu a Ministerstva zemé&d@lstvi Ministerstvo Zivotniho prostiedi, nepovaZujeme za
nezbytné pozadovat dalsi vypracovani nebo doplnéni pfeloZené dokumentace.

Priloha:
Zpé&t Posudek k zaméru v
s
(2
. e C ..le,z‘/ -

ing. JiFi John
feditel odboru statni spravy,
hospodafské tpravy a ochrany lesii
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PRO : odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a IPPC (OPVI)
oD: odboru ochrany vod (OOV)

DNE : 25.8.2005

CJ.: 2542/00V/2005

VYRIZUJE: RNDr. J. Skalicky, CSc.
K ¢&J.: 5259/ENV/710/05

Véc: Stanovnsko k ochrané vod - oznameni zaméru , L anové drahy Pec pod
Snézkou — RuZohorky se sjezdovou trati”

Charakterem zaméru je novostavba sjezdové trati a LD s pi'rovoznim zazemim,
tvofena souborem objekt(s SO 1 aZ 8.

Celé Gzemi se nachazi v Chranéné oblasti piirozené akumulace vod (CHOPAV)
- Krkono$e, vyhlaené nafizenim viady & 40/1978 Sb. a v okoli toku Upy, ktera je
vyznamnym vodnim tokem ve smyslu vyhlasky &. 267/2005 Sb., kterou se stanovi
seznam vyznamnych vodnich tok( a zplisob provadéni &innosti souvisejicich se

spravou vodnich tokd.
Krkonose jSOU vyznamnou pramennou oblasti Ceske repubhky, ovhvnupcn vodm

povodi feky Upy a je soudasti hydrogeologlckeho rajénu Krystalinikum Krkonos a
Jizerskych hor. Geologické podloZi zajmového svahu tvofi svory velkolUpské skupiny
(stfedni proterozoikum) intenzivné rekrystalované a obohacené kfemenem a albitem.
Zvodnéni tohoto prostfedi je oznacovano jako puklinové. Vodohospodarsky potencial
zéjmového Uzemi je charakterizovan jako nadprdmérny, pifedev8im pro povrchové
vody. Pro vytvareni zasob podzemnich vod nejsou ve sledované oblasti ve vét§iné
piipadl vhodné podminky. Hlavni zdrojesa pitné vody je v zajmové oblasti odbér
z toku Upy pro Gpravnu vody v Peci pod Snézkou a Temném dole.

Charakteristika opatieni k prevenci, vylougeni, sniZeni, popfipadé kompenzaci
nepfiznivych vlivii na Zivotni prostfedi je v pfedloZeném oznémeni s chledem na
znaénou a &asto se opakujici podobnost poZadavkl ze strany oslovenych expertl
zpracovana do pfehledu pfilohy €.105. Tim jsou uvedeny v8echny poZadavky pro
etapu pfipravy, realizace a provoz sledovaného investiéniho zaméru.

Odbor ochrany vod doporuduje, aby se provoz -zafizeni fidil provoznim fadem
ping respektujicim normy a opatfeni predlozena spravcem toku  Upy jako
pozorovatelem Gpravny vody pro mésto Pec pod SnéZkou. V rémci vystavby lanové
drahy vieku LD by mélo byt poditano i s uplatnénim protieroznich opatfeni a
terénnimi Gpravami po ukondeni stavby. Pro konzervaci umélého snéhu ze
zasné&Zovaciho systému nesmi byt pouZito latek, nebezpe&nych vodam.

b lé e Ly
RNDr. Jan Hodovsky
feditel odboru ochrany vod
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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
odbor zvlasté chranénych castl piirody

Vnitrni sdéleni

Pro: Ing. Jaroslavu Honovou,
feditelku odboru posuzovani viivii na Zivotni prostiedi a IPPC

Vase ¢j.: Nase &j.: Vyfizuje: Datum:
5259/ENV/710/05 620/3271/05 Ing. Doriak 23.9.2005

sLanova draha Pec pod Snézkou —~ RiZohorky se sjezdovou trati - posuzovani vlivii

na Zivotni prostfedi podle zakona ¢&. 100/2001 Sb., ve znéni zakona &. 93/2004 Sb.,
zjistovaci fizeni (zamér zafazeny v kategorii II)

Odbor zviasté chranénych &asti pfirody byl v ramci zjiStovaciho fizeni poZadan o vyjadreni
k oznameni sobsahem a rozsahem podle pfilohy & 4 zakona & 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi ve znéni zakona &. 93/2004 Sb. zadméru ,Lanova
drdha Pec pod Snézkou — RiiZzohorky se sjezdovou trati*. Zamér predstavuje celkem
8 stavebnich objektl: SO-01 Lanova draha, SO-02 Dolni stanice lanové drahy, SO-03
Horni stanice lanové drahy, SO-04 Sjezdova trat, SO-05 Spojovaci lavka pro lyzare, SO-
06 ZasnéZovaci systém, SO-07 Inzenyrské sité, SO-08 Demolice spodniho tseku LD Pec

p.Sn./RiZovy dll - RiZova hora. Lokalita uvaZovaného zaméru se nachazi v KRNAP.,

K predioZenému oznameni s obsahem a rozsahem dokumentace uplatiujeme nasledujici
zasadni piipominky:

1) Ztextu neni jednoznacné 'zfejmé jak bude sladéna kapacita sjezdovky (viz. str. 2:
stfedni hodnota propustnosti sjezdovky 1600 osob/hod) skapacntou LD (viz. str. 15
teoreticka kapacita 2400 a realna 2000 osob/hod.).

2) Nejsou vyfeSeny pravni zaruky, Ze v pfipadé realizace stavebnich objektd SO-01 az
80-07 dojde nasledné i k demolici spodniho Gseku LD Pec p.Sn./RiZovy dil — RiiZova
hora (S0-08). Oznameni neobsahuje posouzeni moZnosti odstranéni stavajici dolni
stanice LD v ramci uvaZovane demolice. Dale zde chybi informace, zda se pogita se
soubé&Znym provozem obou zaiizeni nebo nikoliv, a to v obdobi, kdy ma probihat
jednoro¢ni zkusebni provozu nové LD na Riizohorky: Zpracovatel dokumentace nehodnot!
rizika spojend s nedodrZzenim podminek var. A (pfedevsim . neprovedeni demolice
spodniho Useku stévajici LD z Pece na Rlzovou horu a tim i existenci dvou spodnich
Gsek(l LD: Pec p.Sn. - RiZova hora, LD Pec p.Sn - Ruzohorky). Zarovefi nejsou
stanoveny kriteria pro provoz horniho Useku stavajici LD ,na doZiti*, agkoliv je tento pojem

v oznameni casto pouznvan

3) kap. ,Stavba vystupni stanice” (str.13) - oznameni neposuzuje moZnost umisténi
technologické Casti pohanéci jednotky LD variantné do dolni stanice LD. Umisténi této
jednotky v horni stanici LD pfedstavuje zbyteény nardst hmoty objektu, ktery se nachazi
na krajinafsky exponovaném misté, pfitemZ pfedstavuje i zvySené riziko poskozeni
pfirodniho prostredi.




[image: image11.png]4y Soutasti predloZeného oznameni neni kompletni posouzeni viivu. zaméru na avropsky
vyznamnou lokalitu a ptagi oblast ,Krkono$e® podle § 45i zakona €. 114/1992 Sb,,
o ochrané piirody a krajiny, zpracovatel ozndmeni pouZil pouze Casti tohoto hodnoceni
(napi. Pfiloha & 91, kde je konstatovano, ze:.,Na zakladé tohoto Setfeni a v souladu
s § 45h ... Ize konstatovat, Ze obé varianty (var.“0“ - pasivni, var. ,A" ~ aktivni) maji nebo
mohou mit negativni Viiv, a to nejen na Evropsky vyznamnou lokalitu Krkono$e, ale i na
stejnojmennou ptaci oblast. Sougasné vysledkem porovnani obou variant Je, Ze vétsi
negativni vliv na tizemi Natura 2000 bude mit realizace varianty ,A"."

5) kap. ,Viivy na hlukovou situaci® (str. 135) — oznameni detailné hodnoti vliv hiuku
na obyvatelstvo (s ohledem na hygienické limity hluku); avSak nedostatetné hodnoti
ovlivnéni zivodicht hiukovou zatéZi (fesi pouze v obecné roviné — viz. str. 146), zvlaste

v prib&hu noéniho zasnéZovani.

6) kap. ,Vliv investiéniho zaméru na ptaky“ (str. 146-147) — neni hodnocen vliv na viechny
dotéené druhy ptak(, ale pouze na ptadi druhy, jeZ jsou pfedmétem ochrany v Ptadi

oblasti Krkonose.

7) kap. ,Vliv na les" (str. 149-150) — v této kapitole jsou shrnuty zavéry a doporuceni tfi
oslovenych expertli do ,rozhodujici podminky*, kterou pfedstavuje disledna pfiprava
lesnich porostl: , Teprve po dikladném zakofenéni a zapojeni této nové vegetace do
porostni skladby by mohlo byt moZiné s objektivni mirou rizika viivem nenadélych
a mimorédnych klimatickych situaci pfikrocit na zéklade k tomu ucelu ziskanych vyjimek
nejen ze zakona o lesich v poslednim znéni, provést za odborného dohledu, jako i dal
upfesnénych podminek ze strany odpovédnych pracovniki Spravy KRNAP, postupné
nebo celkové zmyceni timto zamérem pifmo dotcenych lesnich porosti. Teprve pak na
zdkladé takto podminéného odtéZeni lesnich porostii véetné vyuZiti objektivné k podlozi a
Jesni pldé Setmé technologie, jako napfiklad vyuZitim lehké mechanizace, lanovek
a podobné, upfesnit rozsah nezbytnych terénnich  Uprav sjezdové traté z hlediska
minimélniho poskozeni pidniho pokryvu." Vy8e uvedeny postup je vSak zalezitosti spise
fade desitek let, coz zasadné nekoresponduje s pfedpokiddanym terminem zahdjeni
zadméru a jeho dokon&eni (viz str. 31). :

V pfipadé hodnoceni vlivli zdméru na les dochazi mezi ffemi experty (Vacek/Podrazsky
vs. Schwarz) k vyraznym vzajemnym. rozdillim, &asto aZ o 2 stupné v pouZitém 5-ti
bodovém hodnoceni, pficemZ tento rozdil neni zpracovatelem dokumentace detailngji

komentovan.

8) kap. ,Viivy na krajinu* (str. 158-161) — zpracovatel oznameni dostatedné nehodnoti
zavery, vychazejici ze studie Posouzeni zaméru z hlediska dosavadnich pozorovani a
monitoringu kvantitativnich parametri udrZitelného turismu v centraini ¢asti KRNAPu (viz.
Pfiloha &. 56), jehoZ zpracovatel dochazi k poznani, ze: ,Var. ,A* — Vzhledem k tomu, Ze
uvedena &ast Krkono$ neni s vyjimkou velkoUpskych sjezdovych ftrati dosud sjezdarsky
vyuZivéna, nelze vystavbu velkokapacitni lanovky a sjezdové trati v tomto misté z pohledu .
ochrany pfirody a krajiny dozajista povaZovat zaZadouci (rozsahié odlesnéni
jihozépadniho svahu, vystavba lanovkového zafizeni, doprovodné jevy spojené s umélym
zasnésovénim s néslednou proménou sjezdovkovych. spoledenstev atd.). Varianta spolu
s vy$8imi podty turistt bude zcela urcité generovat pfislySné dalSi rozvojové a investicni

» aktivity v $irsi oblasti TSL". Zaroveh expert predpoklada ,nemalé personalni i materiéini

néroky na management KRNAPU®, spojené s usmériovénim a eliminaci- pohybu lyZafi a
skialpinistii do atraktivnich prostori v oblasti Snézky ..." :
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Upozornujeme Ze Uzemni rozvoj v KRNAP je moZny jen na zakladé planu péce o narodni
park a zaroveni na zakladé schvalené Uzemné planovaci dokumentace, v tomto pfipade
zejména Uzemniho planu velkého Gzemniho celku (UPN VUC Krkonoe 1994). Ten véak
sportovné rekreadni vyuzZiti Uzemi nefe$i a nasledny dzemni generel komplexniho
rekreagniho vyuziti Krkono nebyl jesté odsouhlasen. Rovnéz UP mésta Pec pod Snézkou
jest& neni schvéien a navic jeho pfedloZeny navrh s Zadnym rozvojem v diskutované

oblasti nepodita.

Vzhledem k rozsahu, charakteru a umisténf zaméru poZadujeme jeho posouzeni podle
zakona ¢€.100/2001 Sb., a tedy i uskuteénéni ostatnich fazi procesu posuzovani.
Na zakladé prostudovani pfedlozeného oznameni s obsahem a rozsahem podle pfilohy
¢. 4 k zakonu &. 100/2001 Sb., o posuzovani viivil na Zivotni prostiedi konstatujeme, Ze
dané oznameni je nutno doplnit a vypofadat v8echny vySe uvedené pfipominky, aby
mohlo nahradit dokumentaci vlivih na Zivotni prostfedi, a mohlo tak byt povaZovéno
za dostate&ny podklad v nasledné fazi procesu posuzovani.

Zaroveri se ztotoziiujeme s detailnimi pfipominkami k pfedkladanému oznameni zaméru
obsaZenymi v odborném stanovisku Spravy KRNAP (pod.C.j: 4350/1/05 ze dne 21.9.2005)
a podporujeme jimi uplatfiované poZadavky na pfepracovani a dopinéni oznameni.

RNDr. Alena Vopélkové /)
feditelka odboru zvIasts 4

chranénych ¢asti pfirody
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SPRAVA KRKONOSSKEHO NARCDNIHO pa__MIZPPOO7HTER

KRKONOSSKE MUZEUM VE VRCHLABI
Husova 213, 543 01 Vrchlabi Tel.: +420-499-456704 Fax: +420-499-422095

e-mail: muzeum@krnap.cz http://www krnap.cz 1CO: 00088455
Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Vrsovicka 65
Praha 10 - Vr¥ovice
160 10 .
25K i
KRKONQSSKE MUZEUM
VE VRCHLAB]
V43 dopis znagky / ze dne Nase znacka Vytizuje / linka Vrchlabi dne
5259/ENV/710/05 / 5.8.2005 51/KM/2005 Hartmanova /722 5.9.2005

N

Véc: Odborné vyjadieni dle ustanoveni § 22 zikona & 20/1987 Sb., o stitni pamatkové pédi, v platném
zné&ni, k zimé&ru ,,Lanova driha Pec pod Snézkou — RiZohorky se sjezdovou trati“ pro iely posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi dle zdkona &. 100/2001 Sb., ve zn&ni zikona &. 93/2004 Sb.

Proti plénované akci nemame zasadnich ndmitek. ProtoZe bude stavebni aktivita realizovina mna ,fizemi
s archeologickymi nalezy*, upozorfiujeme na spInéni ndsledujicich podminek:

1. Stavebnik jiz v dobé pripravy stavby zkontaktuje nékteré z archeologickych pracovist (viz nize), kterd jsou
v dotéeném tizemi opravnéna k provadéni zdchrannych archeologickych vyzkumil. Oprdvnéné archeologické
pracovi§té uzavie s dotcenou fyzickou nebo prdvnickou osobou pred rahdjenim zemnich praci dohodu
o0 podminkdch, za jakych bude zdchranny archeologicky vyzkum (ddle jen ZAV) proveden. V pFipadé, zZe
mezi stavebnikem a opravnénou instituci nedojde k dohodé, urdi podminky provedeni ZAV pFislusny krajsky
Whad,

2. Stavebnik je povmen (pFimo &i prostiednictvim pFislusného obecniho uradu) neprodlené oznamit jakékoliv
néhodné poruseni archeologickych situaci (ndlezy zdiva, jimek, apod,), stejné jako ndlezy movité povahy
(keramické zlomky, kovy, kosti, apod) zhotoviteli vyzkumu. Terénni situace i movité ndlezy budou
ponechany v misté bez dalich zdsahit ai do ohleddni a provedeni dokumentace odbornym pracovnikem,
nejméné viak po dobu 5 pracovnich dni po ucinéném ozndmeni.

Mgr. Olga Hartr Zznové /
n

archeolog Krkonoéskeh u;?aﬁe}\{mh‘l,a\@i )

Seznam opravnénych pracovist’:

Archeologicky tstav AV CR, Letenské 4, Praha 1, 118 01
Krkono¥ské muzeum, Husova 213, Vrchlabi, 543 01
Muzeum Podkrkonosi, Skolni 9, Trutnov, 541 01

event, dal3i na www.arup.cas.cz
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Krajska hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje
se sidlem v Hradci Krilové

Ministerstvo Zivotniho prostedi ¢.j.: 8764/05/HOK-TU/Ce

posuzovani vlivu na Zivotni prostitedi a IPPC vyfizuje: Ing. Pavel Cerny
Vriovicka 65 R : 499829534
100 10 Praha - Vr¥ovice e-mail: pavel.cerny@tu.khshk.cz

V Trutnové due 12.'z4t 2005

Vase ¢.j.: 5259/ENV/710/05 ze dne: 5.8.2005

Krajskd hygienickd stanice Kralovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kralové jako
piislusny spravni organ podle § 82 odst. 2 pism. i) ve spojeni s ustanovenim § 77 zakona &. 258/2000
Sb. oochrang vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znsni pozdgjsich
piedpist a § 6 odst4 zékona &. 100/2001 Sb. o posuzovéni vlivi na Zivotni prostiedi a 0 zméng
n€kterych  souvisejicich zékond (zdkon o posuzovani vlivi na Zivotn; prostiedi) posoudila jako
dotSeny spravni tifad na zaklad¥ pozadavku Ministerstva Zivotniho prostiedi ze dne 22.8.2005, &islo
Jednaci 5259/ENV/710/05 piedlozené oznimeni o zahdjeni zjistovaciho fzeni zidmeru »Vystavba
lanové drahy Pec pod Sn&Zkou — Riiznohorky se sjezdovou trati Riiznohorky ~ Pec p. Sn.%, zafazeného

Stanovisko k zahdjeni zji§t'ovaciho Fizeni

v kategorii 1

Po zhodnoceni oznédmeni zaméru ,,Vystavba lanové drahy Pec pod Sn&kou — Raznohorky se
sjezdovou trati Riznohorky ~ Pec p. Sn.“ s poZadavky ptedpisti v oblasti ochrany vefejného zdravi se

vydava toto stanovisko:

S oznamenim o zah4jeni zjistovaciho ziméru ,,Vystavba lanové drahy Pec pod Snézkou — Riiznohorky

se sjezdovou trati RiZnohorky — Pec p. Sn.“
se souhlasi

Odiivodnéni:

Predmétem je novostavba sjezdové trati a lanové drhy s provoznim zdzemim, tvoteni
souborem stavebnich objektt SOI az SO8 v Peci pod Snézkou - Ritznohorky. Jedn4 se o umist&n{
lanové dréhy s odpojitelnymi &tyfsedatkami , obsluznymi objekty a sjezdovou trati, kterd vede
soub&zné s navrhovanym tisekem lanové dréhy Pec po SnéZkou — Riznohorky. Z rtznohorek pfes
Karliv vrch do ddoli feky Upy. Odtud podél feky pres navrzenou spojovaci lavku, okolo objektu
vodérny knastupni stanici lanové drdhy v Peci pod Sn&zkou. Vzhledem k charakteru stavby

nepozadujeme posouzen{ zéméru podle zakona.

Ptiloha: Zamér

»

- i v \*’
MUDr. Libyse Jivova
vedouci odboru hygieny obecné a komunaln{

o

Sidlo: Krajska hygienick4 stanice Kralovéhradéckého kraje, Habrmanova 19, post. schr. 9, 501 01 Hradec Kralové,
tel.: 495 058 111, fax: 495 058 502, elektronicks podatelna: podatelna@khshk.cz, www.khshk.cz
tizemni pracovite Trutnov, Upickd 117, telefon 49982951 1, fax.499840028
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Meéstsky urad Trutnov
odbor zivotniho prostitedi
Slovanské ndm. 165, Trutnov 541 16, telefon 499 803 249, fax 499 803 412

C.j.2005/8456/2P/Ct V Trutnové dne 19.9.2005
Skartaéni znak: A/20

Zadatel:  Ministerstvo Zivotntho prostiedi . y
Vriovicka 65 g

100 10 Praha 10 - VrSovice e e

NOZ 4 /// }

KOMPLEXNI VYJADRENI

odboru Zivotniho prostiedi
k zahdjeni zjistovaciho zdméru

Vystavba lanové drahy se sjezdovou trati Pec pod Snéskou — RuZohorky

Ozndmeni zéméru zpracoval, v 8ervnu 2005, Mgr. Karel Houdek; ve smyslu § 6 zdk.g.
100/2001 Sb. o posuzovéni vlivii na Zivotni prostiedi, v poslednim znéni v rozsahu pi{lohy &.4
zaméru. :

Pfedmétem zéméru je vystavba lanové drahy se sjezdovou trati na vseku Pec pod
Snézkou — RilZohorky, v obci Pec pod Snézkou, okrese Trutnov, kraji Kralovehradeckém.

Vodni hospodd#stvi:

Vodopravni ufad konstatuje, Ze uvaZované stavby podléhajici zak. 254/01 Sb.
(zasn€%ovaci systém, studna, vodovod, kanalizace, povoleni k nakladani s vodami), které
bude na zdklad® vodopravniho fizeni povolovat M&U Trutnov ~ odbor ZP. Z4dost musi

obsahovat viechny doklady dle vyhlasky &. 432/2001Sb.
Vytizuje: Marcel Dyntera

Ochrana ovzdusi:
DotEenym sprévnim orgdnem z hlediska ochrany ovzdugi je piisludny méstsky urad.

Vytizuje: Ing.Rejlova

Odpadové hospoddistyr: o
Z hlediska naklddént s odpady je toto oznameni dostagujici pro daldi pritbéh fizeni.

Vyfizuje: Tomas Sig
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Souhlasim s obsahem a rozsahem zjidt'ovaciho fizeni a mam za to, Ze zamér je nutno

posoudit dle zékona ¢.100/01 Sb. ze znéni zékona €. 93/04 Sb.
Vyfizuje: Jifi Hejna

Ochrana LP:
Souhlasim s obsahem a rozsahem zji§t'ovaciho Fizen{ a mam za to, Ze zamér je nutno

posoudit dle zékona €.100/01 Sb. ze zn&ni zdkona & 93/04 Sb.
. Vytizuje: Jif{ Hejna

Ochrana piirody:

Na tomto tzemi je kompetentn{ k vyjadfovani Sprava KRNAP, Dobrovského 3,

Vrchlabi.

Celkové zhodnocent:
Z hlediska Zivotniho prostfedi souhlasime s pfedloZenym zji§fovacim zdmérem.

Toto vyjadieni nenahrazuje povoleni ani souhlas a nenf rozhodnutim dle spravnfho Fadu.

MEST AD
ODBOR ZIVOTH{H0Q PROSTRED!
TRUTNGY
1

Ing. Miloslav Divi§
vedouc{ odboru Zivotniho prostfedi

7

//'

Na védomi:  M&U Pec pod SnéZkou — stavebni Gfad
Priloha: 1xPD ( zpét Zadateli )
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Oblastni inspektorat Hradec Krélové

Resslova 1229, 500 02 Hradec Krélové - . . Lo
tel.: 495 773 111, fax: 495211175 Ministerstvo Zivotniho prostredi

IC: 41 69 32 05, e-mail: -+ #vsfis . i, WWW.CIZP.CZ Odbor posuzovani viivi na ZP a IPPC

Vréovicka 65
100 10 Praha 10

Y
Ly {
Ci.: 5/01/18101/05 Vyfizuje : Ing.Skékal v Hradci Kralové 20.9.2005
Ing.Chvojkova
Ing.Hrubedova
Ing.Stépankova
J.Hanu$

Véc: Stanovisko k zahéjeni zjistovaciho f{zeni zdmé&ru zafazeného v kategorii I1

Akce: Vystavba lanové drdhy Pec pod Snézkou — Riizohorky se sjezdovou tratf RiZohorky
- Pec pod Snézkou _

Misto: k.6. Pec p.Sn., Velka Upa II, Horni Mala Upa

Oznamovatel: Lanova draha Snézka, a.s. Pec pod Snézkou

Zpracovatel dokumentace: Mgr.Karel Houdek, osvédgeni ¢.j.5916/950/0PV/93

Oddgleni ochrany ovzdu3i:
. Vlastni lanovd draha neni zdrojem znegi§tovani ovzdusi ve smyslu zidkona

& 86/2002 Sb., o ochrané ovzdu$f aozméné nékterych daldich zdkonl v platném zn&ni
(zékon o ochrané ovzdusf). Budovy stanic budou mit elektrické akumulagn{ vytapéni.

Za piedpokladu minimalizace sekundérni praSnosti bdhem stavby pfi zemnich
pracich a dopravé sypkych materidll, nemdme z hlediska ochrany ovzdusi k ptedloZené

dokumentaci pfipominky.

Oddéleni ochrany vod: _
Predlozeny zémér predpoklada vystavbu lyZatského komplexu sjezdové trati a lanové

drahy v&etnd potfebného provozniho zdzem{. Zamér je z Easti navrZen v blizkosti jimaciho
objektu tipravny vody Pec pod Snézkou z4sobujici danou oblast pitnou vodou. Dil&f objekty
zaméru, dolni stanice lanové drdhy vetn& piislulenstvi a spojovaci lavka pro lyzate, se
nachézeji v ochranném pésmu tohoto vodniho zdroje. )

Komplex lyZafského aredlu bude zasobovan pitnou vodou z vefejného vodovodu
mésta Pec pod Snézkou. Na vefejny vodovod bude pfimo napojen obj ekt dolni stanice lanové
dréhy, objekt horni stanice lanové drahy bude zdsobovan pomoci nové vybudovaného zdroje
podzemni vody popf. zde bude vyuZivani balend pitna voda. Provoz zasn&Zovaciho systému
bude zajisfovén odbirem podzemnich vod ze stivajictho jimaciho objektu Eerpaci stanice
vodérny vPeci pod Snézkou. Odbér podzemni vody. musi byt povolen piislusnym
vodopravnim tfadem popf. smluvné zajistén s vlastnikem &i provozovatelem jimaciho
objektu. Pii provozu lanové drahy budou vznikat jednak splaskové odpadni vody
(u jednotlivych stanic lanové drahy), které budou odvedeny novymi kanaliza¢nimi p¥{pojkami
(gravitadni a tlakovd &ast kanalizace) na velejnou kanalizaci mésta zakonSenou centréln
COV. Deitové vody, které mohou byt znecistény ropnymi latkami (z prostoru lavky pro
lyzate ptes feku Upu) budou odvedeny destovou kanalizaci pfes odludovad ropnych latek do
vodotete. Odvod splagkovych vod na COV musi byt smluvné zajiStén s provozovatelem




[image: image18.png]vefejné kanalizace a COV. Vypousténi predsidténych odpadnich vod musi byt povoleno
piislusnym vodoprévnim tfadem, &isticl zafizeni Ize provozovat dle odsouhlasené provozni
dokumentace. Neznedisténé destové vody budou svedeny deStovou kanalizaci pfimo do
vodotece.

Soudasti lyzaiského komplexu je vybudovani provozniho skladu PHM véetné
manipula&niho prostoru pro staeni a vydej PHM. Zabezpeteni prostoru skladu a manipulaéni
plochy-neni blize specifikovano a je nutné ho dopracovat v dal$im stupni dokumentace.
Vzhledem k piedpokladanému mnozstvi skladovanych pohonnych hmot a k mistu uloZeni je
nezbytné zajistit prostor skladovani a manipulaéni plochy tak, aby nemohlo dojit k ohroZeni ¢i
znedidténi podzemnich a povrchovych vod. Pro uvedené prostory a nakladéni se
skladovanymi latkami zdvadnymi vodam musi byt zpracovan provozné-manipulaéni fad a
plan opatfeni pro piipad havarie. Pfedmétné dokumenty je nutno schvalit piislusnym
vodoprdavnim ufadem.

V zéméru se pfedpoklada demolice a odstranén{ stédvajictho dolntho useku lanové
drahy, stavajici objekt dolni stanice lanové drahy bude vsak ponechén k dalsimu vyuZiti jako
skladovy prostor. Vyuziti COV u tohoto objektu neni dokumentaci feSeno, v ptipad¢ jejiho
dalgiho vyuzivani je nezbytné doplnéni.

Oddéleni ochrany vod nema krealizaci uvedeného zdméru dalSich piipominek.
Vodohospodaiské zabezpedeni stavby lyZaiského aredlu i jeho néaslednéhd provozu a veskeré
nakladani s latkami zévadnymi vodam vném musi byt zabezpedeno vsouladu s platnou
legislativou na tiseku vodniho hospodéfstvi.

Oddéleni odpadového hospodéfstvi:
Po prostudovani predloZeného oznimeni zdméru podle zdkona &. 100/2001 Sb., ve

znéni pozd&jsich ptedpist, uvadime k této dokumentaci néasledujici:

V predloZené dokumentaci jsou specifikovany druhy odpadl, jejichz vznik je
ptedpokladan v riznych fézich realizace zaméru. Neni v3ak blize specifikovan zplsob,
nakladani snimi. Proto poZadujeme v daldich stupnich PD  specifikovat’ zpisob
shromaZd’ovéni, tFidéni, soustfed’ovani, vyuZivani ¢i odstrafiovani vznikajicich odpadd, a to
tak, aby bylo zfejmé splnéni poZadavkd danych zékonem &. 185/2001 Sb., o odpadech a o
zméné nékterych daldich zékond, ve znéni pozd&jsich pfedpisd, a provadécimi pravnimi
piedpisy na tseku odpadového hospodafstvi. K uvedenému seznamu druhfi odpadii uvédime,
e tento neni zcela v souladu s vyhldskou & 381/2001 Sb., Katalog odpadi, nebot’ napf. dva
rizné druhy odpadt (papirové a plastové obaly) jsou uvedeny pod jednim katalogovym
&istem, nebo pro odpad ostatni izolaéni materidl a dals{ druby odpadil jsou uvedeny
neexistujici katalogové &isla. Rovn&z pro stavebni sut’ je chybn& uvedeno kat. &. &islo 170199.

Z obecnych povinnosti ptivodce odpadf pfipomindme napf., Ze pivodce je povinen
shromazdovat odpady utiidéng dle jednotlivych druhd a kategorii, zabezpetit je pred
znehodnocenim, odcizenim &i tnikem a zajistit jejich preddni osobé opravnéné k jejich

plevzeti.
Vzhledem k tomu, Ze v seznamu odpadd, jejichz vznik je pfedpokladan pii vystavbe i

vlastnim provozu, jsou uvedeny odpady kategorie nebezpelny, piipomindme, Ze osoba
naklédajici st¥mito odpady musi vlastnit souhlas prislusného  spravniho organu
k predmétnému zptisobu nakladani s odpady.

CIZP podotyks, e pii realizaci zdméru a nésledném provozu lze olekavat vznik
dalgfch druhfi odpadti (napf. kovy znetisténé Zkodlivinami z demontéZe stavajici lanovky),
které nejsou uvedeny v pledloZené dokumentaci. Se viemi druhy odpadl, které budou
vznikat, je nutné nakladat v souladu se zdkonem o odpadech.



[image: image19.png]Oddsleni ochrany prirody:
V predloZeném oznameni zdméru vystavby lanové drahy a sjezdové trati Pec pod

Sn&zkou — Rizohorky je podrobng zpracovén vliv zaméru na faunu a fléru a vliv na krajinny

1az. .

Piesto viak podle CIZP v ozndmeni neni dostateéné zpracovano zhodnoceni vlivu
umélého zasnéZovani na faunu a floru a sumélym zasnéZovanim. souvisejici zvySeni
turistického a lyzafského zatiZeni tizemi. Podle sdéleni zpracovatele ozndmeni je uméle
vyrobeny snih trvanlivgj3i a lépe odolava vykyvim teplot. Znamend to tedy, Ze snéhovd
pokryvka bude vice odoldvat jarnimu téni, prodlouZ{ se tak mimovegetatni obdobi a dojde ke
zméné mikroklimatickych podminek. CIZP proto ztéchto divodd pozaduje dopracovat
zhodnoceni vlivu umélého zasnéZovani na mikroklima a na faunu a floru.

Umélé zasnéZovani v klimaticky nepfiznivych zimnich a jarnich obdobich dale
znamend, Ze se v této lokalitd budou soustied’ovat lyZaii, ktefi jsou jinak rozptyleni na jinych
sjezdovych tratich. Dojde tak k vy§§imu zatiZeni izemi lyZafi neZ pfi variant€, kdy se nebude
trat’ uméle zasnéZovat.

CIZP proto déle pozaduje posouzeni varianty vystavby a provozu lanové drdhy a .
sjezdové trati, u které nebude vybudovano a provozovéno umélé zasnéZovani svahu.

7 hlediska ochrany krajinného razu CIZP nesouhlasi s architektonickym ¥eSenfm horni
stanice lanové drahy. V souvislosti s timto poZaduje vypracovani navrhu architektonického
feSeni horni stanice lanové drahy, kterd se vzhledové (nejen tvarové, ale i pouZitym
_materidlem) bude bliZit charakteru staveb na RiiZzohorkéch jiZ umisténych.

Soudasné CIZP 74da zdivodnéni umisténi garaZi pro rolby v hornf stanici lanové
dréhy, které je zde umisténo i pfes to, Ze Cerpani pohonnych hmot do téchto vozi je
plénovéno v dolni stanici.

Na zdkladé zjisténi uvedenych nedostatkll poZaduje CIZP dal3i posuzovam zédméru na
sivotni prostfedi podle ustanoveni zédkona &islo 100/2001 Sb. V dokumentaci poZadujeme
dopracovéni viech vyde uvedenych nedostatkl a rozpracovani nulové varianty.

Oddgleni ochrany lesa:
Po prostudovéani predlozené dokumentace vystavby lanové drdhy a sjezdové traté

doslo oddéleni lesa k nasledujmmu zavéru:

Varianta ,, A% aktivni — pii odlesnéni cca 8 ha pozemkl uréenych pro plnéni funkm
lesa nutng dojde k destabilizaci lesnich porostil, naruSeni porostnich stn, vytvofeni novych
nezaplastenych okrajii, erozi a k riziku dalgich abiotickych i biotickych &initeld. Mimo to se

jests jedna o vyznamné Gzemi KRNAP.
Z téchto diivodii doporucujeme rozpracovat pasivai variantu ,,O%.

Zavér:

Pii zpracovani piipravné dokumentace poZadujeme respektovat vySe uvedené

ptipominky.

i (A 1HSE
| ZWOTNING PROAT
| TOBLasT INSPEKTY

Ing. Radomir /H'y §pief C§p
hlgvn%né)pek{or OI/

Ptiloha: dokumentace
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vée: Zjistovaci Fizeni - ,Lanovd driha Pec pod SnéZkou - RiZohorky se sjezdovou
trati“

A Sprava Krkono8ského narodniho parku ve Vrchlabi jako organ statni spravy
ochrany pfirody a krajiny pro tzemi narodniho parku a jeho ochranného pasma,
pfisludny dle § 78 odst. 1 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném’
znéni, po prostudovani predioZenych podkladd zahéjeného zjistovaciho fizeni sdéluje, ze
k pfed-loZzené dokumentaci mé tyto pfipominky: .

Zamér (str. 2-4) — Pro¢ je hned v Gvodu pFedstaven objekt SO-01 (Lanova draha, dale jen
DY) také jako ,trasa nové navrhovaného spodniho tUseku LD*? Predpokiada se

 vystavba jesté néjakého horniho Useku?

Z textu neni ziejmé, jak je sladéna kapactta SjeZdOka (str 2: stredm hodnota
propustnosti sjezdovky 1600 osob/hod.) s kapacitou LD (str. 15: teoreticka kapacrta

2400 a realna 2000 osob/hod.).

S0-08 (Demolice spodniho iseku LD RZovy ddl - Rdzova hora) (str. 4): Musi b)’ft
dofeSena rovnéz Casova posloupnost jednotlivych stavebnich aktivit a musi byt
vypracovany zaruky, Ze v pfipadé realizace ostatnich stavebnich objektli dojde i na
uvedenou demolici (tu je nutné realizovat dfive, neZ je navrzeno - nejpozdéji v prabéhu
zkugebniho provozu nové LD). Soucasti demolice by mélo byt rovnéz odstranéni dolni
stanice. V textu dale chybi informace, zda se politd se soub&znym (byt doCasnym)
provozem obou zaffzeni (pro Spravu KRNAP nepifijatelnym) nebo nikoliv. Je nutné
rovnéZ stanovit kriteria pro provoz horniho Useku stavajici LD ,na doZiti”.

Technické Fedeni (str. 7-31) — V textu neni vysvétleno, pro¢ je pohanéci jednotka LD
umisténa v horni stanici (str. 13). Tento navrh je pro Spravu KRNAP nepiijatelny, nebot
znamenda vyznamné riziko budouciho prodlouZeni LD (viz nase Gvodni pfipominka),
dale zbyteény narast hmoty objektu (hnaci jednotka, trafostanice, dalsi inZenyrské sité)
na pohledové exponovaném misté, zvySené riziko poskozeni pfirodniho prostfedi,
véetné zasahu do biotopll zviasté chranénych druhl rostlin a ,naturovych biotopd.
Domnivame se, Ze neexistuji Zadné technické dlivody, aby pohanéci jednotka nemohla
byt v dolnf stanici LD v Peci pod Snézkou.




[image: image21.png]Upozorfiujeme na rozpory vtextu: na str. 8 je konstatovano, Ze v hornirn UGseku
sjezdovky (mezi RGzohorkami a Karlovem) budou pafezy odstran&ny pouze v trase
ovladacich kabell, kanalizace, zasnézovaciho systému a patek LD, na str. 15 a 17 se
v8ak pfipousti moZnost jejich celkového odstranéni.

Je ponékud paradoxni a pro Spravu KRNAP obtiZzné akceptovatelné (z ddvodu ochrany
krajinného razu), aby pouze v dolni &asti sjezdovky byly navrzeny podzemni hydroboxy,
zatimco v horni ¢asti by byly hydroboxy nadzemni (str. 19).

Vstupy: Pdda (str. 40) — Zpracovatel dokumentace vyuZivd demagogické slovni
ekvilibristiky k zavadéjicim UGvaham o rozsahu odlesnéni, kdy uméle snizuje lesni
plochu dotéenou zamérem (sprévné by mél byt termin PUPFL). Na stejnou Groven dava
kaceni stromt (resp. sniZzeni zakmenéni) s naslednou obnovou lesa a Gplné odtéZeni

lesa za UCelem vystavby sjezdovky.

Natura 2000 (str. 64-65) — Schazi jakakoliv bliz§i informace o Evropsky vyznamné lokalité
Krkono$e, prestoze informace o Ptadi oblasti Krkono$e jsou uvedeny. V celé
dokumentaci navic postradame kompletni studii k posouzeni vlivu stavby LD
a sjezdovky na tzemi EVL KrkonoSe a PO Krkonose, prestoZe ostatni experini
posudky jsou uvedeny v pfilohach, a pfestoZze zpracovate!l dokumentace poznatkd
z této studie vyuziva k dal$imu hodnoceni (viz Pfiloha €. 91 a kapitola Zavér). .

Flora (str. 110-119) — V celé kapitole o fléfe jsou na mnoha mistech nespravné uvedeny
zvlasté chranéné druhy rostlin (mezi chranénymi druhy chybi napf. Viola lutea ssp.

sudetica).

' Tvrzeni zpracovatele dokumentace o subjektivni kategorizaci rostlinnych spoleéenstev
(str. 113) je nepfesné a zavadsjici. Fytocenologie je jednou z botanickych disciplin, kde
je stanovena fada metodickych postupl scilem eliminovat moZnou subjektivitu
vysledkd.

Koniklec otevieny v KrkonoSich neroste (str.- 122), charakteristika rozsifeni druhu
Campanula bohemica (str. 123) je nepfesna (roste také na enkladvach RGZohorek
a Karlova, nejenom v jejich okoli).

Padni bezobratli (str. 142) — Ze dvou bod@ stanoviska UPB AVCR (Pfiloha &. 67) uvadi
zpracovatel dokumentace pouze Jeden a navic ve zkreslené souhrmnné interpretaci
(origindini znéni z Pf. 67: ,,provozovanl Ianovky ve stavajicim stavu ani vystavba drahy
na Rdzohorky a jeji provozovéni neznamena chroZeni druhové diverzity spolecenstev
pldni fauny*). Opomiji v8ak druhy, neméné vyznamny bod (,intenzivni provoz sjezdové
traté a zasnéZovani mdze byt pro pdni faunu rizikovym faktorem ...%).

Hiuk (str. 135) — Dokumentace detailné hodnoti vliv hiuku na obyvatelstvo, ale témér
opomiji .vliv na Zivo¢ichy (predeVS|m ‘nocni zasnézovani). Negativni vliv hiuku na
ptaky je bez dalsiho komentare zmin&n pouze na str. 146.

Voda (str. 136-139) — VramC| doporuéeného opatieni . 6 zpracovatel dokumentace
uvadi: ,Navazat na vysledky Setfeni ve véci vlivu provozu sjezdovych trati a technického
zasn&Zovani na povrchové vody — viz pfiloha 61. V této souvislosti zcela vylouéit
vyrobu technického snéhu s primési tuZidel a to nejen sohledem na blizkost
jimaciho zafizeni pro Gpravny pitné vody”.

Dle opakovanych ujidténi provozovatelG Iyzarskych aredlt vsak jiz nerou zadné pfimési
pro vyrobu umélého snéhu v Krkonodich pouZivany. Pfesto podklady pro formulaci
zavéri v Priloze ¢. 61, aktualné ziskané vroce 2004, konstatuji: ,Zavérem Ize tedy




[image: image22.png]prohlasit, Ze kvalita vody vPeci pod Snézkou a ve Spindlerové Miyné je ve
sledovaném obdobi (zejména v ukazatelich organického znedisténi) negativné
ovlivnéna provozem sjezdovek. Vzhledem k rozboriim snéhu (...) se autofi
domnivaji, Ze jednou z pfiéin negativniho ovlivnéni cohou tok( je umélé
zasnéZovani sjezdovek".

Ptaci (str. 146-147) — kapitola ,Vliv investiéniho zaméru na ptaky", vychazejici z Pfilohy
&. 91, nehodnoti vliv na ptiky, ale pouze na 7 ptadich druht - pfedmétl ochrany
v Ptadi oblasti Krkonose.

Les (str. 149-150) — Zpracovatel dokumentace shrnuje zavéry tfi expertd do ,rozhodujici
podminky*®, kterou je dlsledné pfiprava lesnich porostld. Ktomu uvadi (doslovna
citace): ,Teprve po dukladném zakofenéni a zapojeni této nové vegetace do
porostni skladby by mohlo byt mozné s objektivni mirou rizika vlivem nenadalych
a mimofFadnych klimatickych situaci pfikrocit na zakladé k tomu tcelu ziskanych vyjimek
nejen ze zakona o lesich v poslednim znéni, provést za odborného dohledu, jako i dal
upfesnénych podminek ze strany odpovédnych pracovnikd Spravy KRNAP, postupné
nebo celkové zmyceni timto zamérem pfimo dotcenych lesnich porostil. Teprve
pak na zakladé takto podminéného odtéZeni lesnich porosti véetné vyuZiti objektivné
k podloZi a lesni pldé Setmé technologie, jako napfiklad vyuZzitim lehké mechanizace,
lanovek a podobné, upfesnit rozsah nezbytnych terénnich Oprav sjezdové traté
z hlediska minimainiho poskozeni ptdniho pokryvu.*

Popsany ‘proces je vSak zaleZitosti vice nez 10 let, coz je vzdsadnim rozporu
s planovanym &asovym pribéhem diskutované investiéni akce (2-3 roky po ziskani
stavebniho rozhodnuti — viz str. 31).

Lesni ekosystémy (str. 152- 155) — Celkové hodnoceni. podkiad( pfedlioZenych v této
kapltole povazujeme za znaéné a nepodioZend krkolomné. Zpracovatel dokumentace
vyuZiva k hodnoceni zranitelnosti, stability a Ginosnosti lesnich ekosystém{ podklady
ze studie Novakové et al. 1997 (Prilohy ¢. 40 a 41), v¢. z nich vychazejicich grafickych
podkladt (Prilohy & 102ab). Jak vyplyvd ze souhrnné tabulky (viz str. 154)
i z tivedenych pfiloh (¢. 102ab), stabilita na prevazujici plose dotéeného tzemi
spadi do kategorii 1-2 (velmi omezena nebo omezend), zranitelnost 4 (porosty slabé
odolavajici) a dnosnost z hlediska sjezdového IyZovani 0-1 (tato aktivita je
vylouéena nebo vyrazné omezena).

Zpracovatel dokumentace vSak toto hodnoceni vyuZiva  pouze jako orientaéni
a uvedené hodnoty koriguje ,0 1 az 1,5 stupne" (ve skutecnosti az o 3 stupné) ve
prospéch vystavby lyZafského areéiu (stablllta 3-4, zranitelnost: .2-3, Unosnost pro
siezdové lyZovani: 3-4; viude navic neopodstatndné vydlefiuje ,Uzky pas
pod Karlovem* jako odli$ny od vétSiny Gzemi). Jako ddvod pro vlastni bodovou korekci
uvadi lepdi stav dotéené lokality (nizSi imisni z&téZ, populace klrovce neplsobici
podstatnych $kod) ve srovnani s krkonoS$skym pramérem. Domnivame se, Ze

takovéto dramaticka korekce neni opodstatnéna!

Krajina (str. 158-161) — Zpracovatel dokumentace interpretujé pfipominky z posudku
v Piiloze 6. 103 jako inspirativni, bez zasadniho vyznamu. Vyznéni expertni vyhrady
k hornimu Useku sjezdovky v3ak tak jednoznacné neni: ,Jind situace je u Sirokého
krajinného ptsobeni horni Casti lyZafské traté. Tady. vybudovana trasa bezesporu
vytvofi novou, vyznamnou kra_,'motvornou dominantu celého prostoru Gdoli Upy
s Peci pod Snézkou (i kdyz Snézky samé se nedotkne) Sam typicky krajinny znak
sjezdové drahy pfitom neni v Krkonosich cizim a lze Fici, Ze sjezdové lyZafské drahy
v mnoha pfipadech individualizuji jinak obdobné horské tvary a jsou vyznamnymi znaky




[image: image23.png]kulturni-horské krajiny. Je zaroveii jisté, Ze kladny typicky znak krajiny kuiturni miZe
byt znakem zéapornym v. pfipadé krajiny pfirodni, &ipfirodé blizké. MnoZstvi
a rozloZeni sjezdovek v Krkonosich je tak vyznamné z hlediska celkové koncepce
ochrany a rozvoje Narodniho parku, tedy koncepce o rozloZeni pfirodnich a kulturnich
krajin v celém tomto Sirokém krajinném prostoru. V pfipad&, Ze v krajinném zazemi
mésta Pec pod Snézkou je preferovana horska krajina kulturni, je navrh sjezdovky

mozno hodnotit jako pfijatelny.”

Krajina: Navstévnost (str. 159-161) — Zpracovatel dokumentace vychazi z expertni studie
8 lep8i vypovidajici schopnosti® (viz Pfiloha ¢. 56), pfesto ponechava jeji zavéry
(zpochybhujici vystavbu lyZafského aredlu) bez podrobného rozboru a komentafe.
Prislusny expert totiZz pfedklada nasledujici hodnoceni obou variant:

Var. 0 - ,Vyhodou avizovaného feSeni je minimaini zdsah a tim i nepfilis vyrazné
zati¥eni okolnich pfirodnich sloZek spolu s vyuZivanim stévajici infrastrukturni
zékladny (lanovky, cesty, patrné také obderstvovaci zafizeni, problematika odpadk(
atd.)". Déale komentuje nezbytné néasledujici postupy a upozorfiuje na mo2na rizika
pfipadného odstaveni horniho Gseku LD R{zZova hora - Sngzka. o

Var. A — ,Vzhledem k tomu, Ze uvedena &ast Krkono$ neni s vyjimkou velkotpskych
sjezdovych trati dosud sjezdafsky vyuZivana, nelze vystavbu velkokapacitni lanovky
a sjezdové trati v tomto misté z pohledu ochrany pfirody a krajiny dozajista
povaZovat za Zadouci (...). Varianta spolu s vy$§§imi podty turistd bude zcela uréité
generovat pfisludné dalSi rozvojové a investitni aktivity v $irsi oblasti TSL*. Dale expert
pfedpokiada ,nemalé persondini i materidini naroky na management KRNAPU®,
spojené s usmérfiovanim a eliminaci pohybu lyZzafl a skialpinistl do atraktivnich
prostorll v oblasti Snézky pfi zimni kapacité lanovky 1600 osob/hod. ]

Viiv zdmé&ru na Zivotni prostiedi (str. 162-163) ~ Komplexni charakteristika viiv( je
postavena na hodnoceni v PFilohach &. 104 a 108. Prestoze zpracovate! dokumentace
upozorfiuje na zjednoduSujici aritmetické porovnani vyznamnosti viiva (str. 163), v obou
ddleZitych tabulkach tuto naprosto nevhodnou a zpochybnitelnou metodu vyuZiva.
Metodicky neobhajitelné je primérovani ,vSeho se v8im“ (v tab. 104 jsou
zprimérovany hodnoty pro vystavbu nového arealu i pro odstranéni- spodniho tseku
LD dohromady, pfestoZe jiZ z barevného zvyraznéni je zfejmy hori viiv var. A ve
srovnani s var. 0) a bez pokusu pfifadit r{izné vyznamnym slozkam pfirodniho prostiedi
rdznou vyznamnost (stejna vaha je pfisouzena tak nesrovnatelnym polozkam, Jako jsou
napf. motyli a dominantni lesni ekosystémy &i vystavba sjezdovky a lavka pies Upu).
Zvoleny metodlcky postup tak navozuje domnénku, Ze cilem bylo ziskat hodnotu, ktera
vliv investiéniho zaméru vyhodnoti jako maly (primér 2,14, kdy nizké hodnoty var. 0
vylepsuji horsi hodnoty var. A). PouZitou metodiku hodnoceni proto povaZujeme za
neobjektivni, jednostranné zamérenou a zkreslujici hodnocené data.

V pfipadé hodnoceni lesa jsou rozdily mezi tfemi experty - (Vacek/Podrazsky vs.
Schwarz) vyrazné ndpadné, Casto az o 2 stupné. Vysvétleni bohuzel schazi
a zpracovatel dokumentace navic snizuje divéryhodnost komplexniho hodnoceni tim,
Ze 'se vpiipadé téchto disproporci pokousi selektivné hodnotit drovefi znalosti jim
pfizvanych expertt.

Zpracovatel dokumentace nekomentuje rozpor mezi hodnocenimi k soustavé Natura
2000 (PFiloha €. 91) a k cévnatym rostlinam (Pfiloha &. 101): zatimco prvni z nich uvadi
vdotdeném (zemi zasah do populaci nékterych zvlasté chranénych druh(, druhy
expert zadny zvlasté chranény druh neuvadi.




[image: image24.png]Uroveri dokumentace rovnéZ sniiuje obhajoba vystavby lyZarského arediu
omezenim naletu drevin & Sifeni ruderalnich bylin. K eliminaci téchio procest
existuji vhodnéjsi postupy nez je zbudovani nové sjezdovky.

Rizika (str. 164-165) — Zpracovatel dokumentace nehodnoti rizika spojena s nedodrzenim

~ v8ech podminek var. A, predevsim s likvidaci a rekonstrukci spodniho Useku stavajici
LD z Pece na RiZovou horu. Jaka je pravni zaruka, e ke zbourani uvedeného dseku
vibec dojde? Nelze totiz vyloucit situaci, kdy budou v masivu Snézky existovat dva
»spodni* iseky (Pec - RH, Pec - RliZzohorky), protoZe nebude mozné donutit majitele ke
zbourani toho starého. Tuto moznost naznaduje i predloZena dokumentace:

Demolicé spodniho Useku se predpoklada aZ po jednoroénim zkudebnim provozu nové
LD na RudZohorky. Co jednoroéni zkuSebni provoz naznadi a jaka mohou vyplynout
rizika pro ¢asovy odsun demolice v pfipadé problému LD ve zku§ebnim provozu?

" Vtextu dokumentace lze opakované nalézt pasédze, které nejasnymi formulacemi
zpochybiiuji odstranéni spodniho Gseku stavajici LD mezi Peci a RtZovou horou, napf.:
,Zaroven nahradit ptvodni doZivajici LD, vytvorit ekonomické piedpoklady pro jeji
obnovu a soudasné zkvalitnit nabidku sluZeb pro sjezdové lyZovani“ (str. 6). ‘
JStavajici LD Pec pod Snézkou - ROzohorky - SnéZka je majetkem mésta Pec
p. Snézkou. Je proto logické, Ze pfedstavitelé mésta, jakoZz i ostatni obyvatelé
a podnikatelské subjekty nejen v této obci, ale také v jejim nejbliz§im okoli, maji zdjem
vytvorit predpoklady nejen pro zachovani tohoto unikatniho zafizeni, ale také
o jeho modernizaci. Pfipadné o dal$i rozSifeni jeho sluzeb” (str. 129). (Mezistanice
na RuZohorkéach je zde uvedena patrné omylem).

.Zcela na zavér Ize shrnout, Ze rekonstrukci lanovky v oblastl Pec pod Snézkou -
- RidZohorky (- SnéZka).a vybudovénim sjezdové traté z RUZohorek do Pece, pfi
minimalizaci poskozeni vlastni vystavbou, by neméla byt fauna dvoukfidlych téchto
cennych subalpinskych a alpinskych biotopii po§kozena* (str. 145). Autor expertniho
posudku zde hodnoti rekonstrukci lanovky aZ na vrchol Snézky (patrné omylem uvadi
mezistanici RuZohorky misto RaZova hora) na faunu dvoukfidlych v biotopech nad
horni hranici lesa, pfi¢emZz hodnoceny novy lyZarsky aredl se jako celek nachézi

v montéannim stupni.

Zavér (str. 176) — Metodicky nepfijatelné primérovani je opakované vyuzito i v Pfiloze
¢. 108, tentokrat jiz bez zpracovatelova zpochybiivjictho komentafe. Navic jsou zde
zprimérovany vlivy v Gzemi dotéeném vystavbou s vlivy na celou lokalitu lyZafského
areédlu a s vlivy na vychodni Krkono$e. Neni proto prekvapivé zavéredné konstatovani
zpracovatele dokumentace, Ze vysledny a pro vyznéni dokumentace rozhodujici primér
se pohybuje kolem hodnoty 2 (maly viiv) s minimélnim rozdilem mezi variantami (0,2 ve
prospéch var. 0), vedouci k doporuceni realizovat var. A.

Navic — zatimco k Pfiloze €. 104 jsou doloZeny konkrétni tabulky od jednotlivych
expertll, -k Pfiloze -¢. 108 'jiz pfipojeny nejsou. Vzhledem k neznalosti--originalnich
podkladd (k PF. 108) jsou tak prezentovany pro &tenafe nepochopitelné disproporce
(posuny) mezi hodnocenim v Pfilohach &. 104 a 108 (napf. Pavouci: Kirka, nebo Les:
Schwarz).

Opakované upozornu;eme Ze pouz:ta metodika hodnoceni je neobjektivni,

jednostranné zamérend a zkreslujici hodnocena data.

Za desinterpretaci expertniho hodnoceni povazujeme rovné&Z odstavec vytrzeny
z posudku k soustavé Natura 2000 (Pfiloha €. 91) (z ného je k dokumentaci, bohu3el,
pnlozena pouze souhrnna tabulka):




[image: image25.png]-Na zakladé tohoto Setfeni a v souladu s § 45h,i zakona ¢..114/1992 Sb., v platném
zneéni Ize konstatovat, Ze obé varianty maji nebo mohou mit negativni viiv, a fo nejen na
Evropsky vyznamnou lokalitu Krkonoge, ale i na stejnojmennou ptaéi oblast. Soudasné
vysledkem porovnani obou variant je, Ze v&tSi negativni viiv na Gzemi Natura 2000
bude mit realizace varianty ,A“. Zaroveii zhodnoceni miry tohoto negativniho viivu
av kontextu celého Uzemi Evropsky vyznamné lokality Krkonoge a Ptadi oblasti
Krkonose vyplyva, Ze se jedna o negativni viiv malo vyznamny.

Domnivame se, Ze uvedenou citaci, kterd upozorfiuje na.vat§i negativni viiv var. A
a soutasné objektivné uvadi, Ze z pohledu celého Gzemi EVL a PO Krkonoge je tento
viiv malo vyznamny, nelze pouZit jako obhajobu doporuéeni pro realizaci var. A.
Soutasné upozorfiujeme, Ze citovany posudek se zabyva pouze predméty ochrany
vEVL aPO Krkono3e, jakje vyjmenovavaji - nafizeni viady & 600/2004 Sb.

a 132/2005 Sb.

DalSi pfipominky: .
Upozorfiujeme, Ze dzemni rozvoj v ndrodnim parku je mozny jen na zékladé
_planu péée o narodni park. a schvdlené (zemné plénovaci dokumentace, zejména
tzemniho planu velkého tzemniho celku (vladni nafizeni ¢&. 165/1991 Sb., § 8, odst. 1).
Schvaleny UPN VUC Krkono$e (1994) v8ak sportovné rekreaéni vyuziti tzemi nefesi
anasledny Uzemni generel komplexniho rekreaéniho vyuZiti Krkono$§ nebyl Ffadné
dopracovan a odsouhlasen. RovnéZ (izemni plan mésta Pec pod SnéZkou jesté neni
dopracovan a schvalen, navic jeho pfedloZeny navrh s Zadnym rozvojem v diskutované

oblasti nepocita.
Predlozena dokumentace nehodnoti vliv adstranéni spodniho Gseku stavajici LD
mezi Peci a Riizovou horou a naslednou revitalizaci-RiZového dolu.

PfedloZend dokumentace nehodnoti, zda pii realizaci zéméru prevazuje
lokalni/regionalni zajem nad zajmem narodnim/vefejnym/celospolegenskym, jakym bezpo-

chyby je vyhlaseny narodni park.

Technickou stranku pfedioZzené dokumentace podrobnéji nekomentujeme, pfestoze
_Fada formulaci textu je nesrozumitelna, uspofadani pfiloh nepfehledné a nékteré dilgi

vypodty (napf. Priloha 108) nepfesné.

B. Sprava KRNAP, jakozto organizace pfislusna hospodafit s majetkem statu,
mimo jiné i s p.p.¢. 971/1, 971/1}0, 971/83, 971/84, 985/1, 996, 997/3, 097/4, 998, 1007/1,
1009, 1011, 1031 v k.it. Velkd Upa Il a 849 v k.0. Pec pod SnéZkou, vée na Gzemi mésta
Pec pod Snézkou, mé nésledujici pfipominky ke stavbé ve véci uvedené v ndvaznosti na
klasifikaci kriterii ohroZeni, stability, zranitelnosti a Unosnosti lesnich ekosystému v dané

lokalité:

1. Uvodem musime‘wdbplnit informaci k pozemkové parcele & 1009 vedené ‘jako
ostatni plocha, ktera v souCasné dob& ma charakter lesa vzniklého naletem. Tedy
i tato plocha by méla byt posuzovéna jako les.

2. Kriterium hodnoceni stability -lesnich ekosystémi je v dané oblasti klasifikovano
stupném (1) - schopnost zachovavat vnitini a vngjsi stabilitu je velmi omezena pro
lesni typ 8N v porostu 207 A6, dale 8Z v porostu 204 A 12b. Stupném 1/2 pro lesni
typ 7N v porostu 207 A7, A12. Stupném (2) — schopnost omezena pro lesni typ 6N
v porostech 207 B8, B10, C8, C1a, B5 dale 8K v porostech 204 A 1a, A3/1b, A2a,
207 A2, Ala, A16/1b, A3. Stupném (3) — schopnost dobrd pro lesni typ 7K




[image: image26.png]v porostech 207 B2, B1. V priméru jde tedy o omezencu schopnosi (2) stabilily
lesnich ekosystém.

. Kriterium zranitelnosti lesnich ekosystém{i je v dané oblasti kiasifikovano stupném

(3) - celkem uspokojivé odolavaji a poSkozeni zahlazuji v piijatelné dobé - pro lesni
typ 7K porostech 207 B2, B1. Stupném (3/4) od uspokojivé odolnosti po slabou
odolnost pro lesni typ 6N v porostech 207 B8, B10, C8, C1a, B5 dale 8K
v porostech 204 Ata, A2a, A3/1b, 207A2, Ala, A16/1b, A3 . Stupném (4) - slabé
odolavaji a poskozeni zahlazuji za dlouhou dobu pro lesni typ v porostech 8Z
v porostu 204 A12b. Stupném (4/5) od slabé odolnosti az po velmi slabou odolnost
pro lesni typ 7N v porostech 207 A7, A12. Stupné (5) - velmi slabé odolavaiji
a poskozeni zahlazuji za velmi dlouhou dobu nebo vibec - pro lesni typ 8N
v porostu 207 AB. Prlimér hodnoceni se tedy bliZi k porostim slabé odolavajicim,
. ve kterych se poskozeni zahlazuje za dlouhou dobu (4).

. Vpfipadé povoleni vystavby lanové drahy bude Sprava KRNAP, respektive
pfisiuéna lesni sprava, omezena v provadéni ¢innosti jen se souhlasem drazniho
spravniho Urfadu na ploSe 1,63 ha pod lanovou dréhou a v jejim ochrannem pasmu

na plose 3,67 ha.

. Velikost zéboru pozemk( pro vystavbu lanové drahy a sjezdové traté
z pfedlozenych &isel v tabulkach a zvyraznéného komentafe, ktery hodnotime jako
hru s ¢&isly, nelze pfesné stanovit. Dle pfedioZeného vyétu se jedna o pozemky ve
viastnictvi CR se kterymi hospodati Sprava KRNAP, a to pro vystavbu LD — ostatni
plochy (1007/1, 1009, 998, 997/3, 997/4, 996) o vyméfe 0,19 ha, lesniho pozemku
(971/1) o vymeére 1,44 ha. Pro vystavbu sjezdové traté - ostatni plochy ( 996, 997/4,
998, 1011, 997/3, 1009, 1031, 971/40, 849) o vyméfe 1,22 ha, lesniho pozemku
(971/1) o vymére 7,34 ha. Celkové jde ° majetek statu o vyméfe 10,19 ha mimo
majetku, ktery spravuji Lesy CR. .
. Lanova draha‘se’sjezdovou trati prochazi 14 porosty ( 204 A1a“A2a, A3/ 1b, 207
A2, Ala, A3, A7, B8, C8, C 1a, B5, B2, B1, AB), které jsou miadsi 80 let, kde je
provadéni tézeb zakdzano. V odﬁvodnénych pfipadech maZe organ statni spravy
lesd povolit vyjimku z tohoto zakazu pfi schvalovani planu (LHP) nebo na Zzadost
viastnika lesa, kterym je stat. V navaznosti na bod 9. se souhlas organizace
hospodafici s majetkem statu s vySe uvedenym pozadavkem jevi jako kontra-

produktivni.
. Lesy, lesni pldni fond na Gzemi NP nelze zcizit dle znéni zak. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Dle obecnych zasad je tedy nutné
odejmout pozemky uréené K pInéni funkci lesa a uvolnit je pro jiné vyuziti. Vyse
uvedeny lesni pozemek p.¢. 971/1 se nachédzi ve 3. z6né NP a jedna se o lesy
ochranné kategorie 21 b — vysokohorské lesy v oddéleni 204 a lesy zvlastniho
ureni kategorie 31 ¢ — Uzemi narodnich parkd a narodnich PR v oddé&leni 207, kde
nové stavby nesmi narusit plnéni funkci lesa. pro které byly lesy vyhlaseny za lesy
ochranné nebo za lesy zvla$tniho uréeni. Odnéti nebo omezeni PUPFL pro nové
stavby pro rekreaci musi byt vsouladu se schvélenou tzemné planovaci
dokumentaci. Musime znovu pfipomenout, Ze tento zamér. neni -v izemné
ptanovaci dokumentaci mésta Pec pod Snézkou zapracovan a ani projednan s tim
vysledkem, Ze bude schvalen.
. Z hlediska pfiistupnosti lokalit na Karlové vrchu a na RGZohorkdch budeme
vystaveni zvyS8enému poZadavku na dojezd dopravnich prostiedki po cestach
organizace Spravy KRNAP nejenom pHfi vystavbé, ale i-vnavaznosti na
pfedpokladanou dopravni obsluznost stavajicich nebo i novych doprovodnych
objektd do oblasti, které Sprava KRNAP stanovila jako oblasti s vylouéenim VJeZdU




[image: image27.png]9. Dale nesmime zapomenout na vynaloZzené Usili na zpfistupnéni lesnich porostt,
ochranu porostl proti obaledi a jinym lesnim $kldcim, obnovu porosti znidenych
imisemj, vétrnymi a snéhovymi kalamitami, dotované z prostfedkd statu a zejména

z prostfedkd holandské nadace FACE.

C. Sprava KRNAP po prostudovani pfediozené dokumentace konstatuje, Ze uvedeny
zamér je nutné plné posoudit dle citovaného zakona ¢é. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zékont (zédkon o posuzovani vlivi

na Zivotni prostredi), v platném znéni.

Na zékladé vySe popsanych pfipominek je nezbyiné pfedloZzenou dokumentaci
piepracovat tak, aby jednoznacné, metodicky obhajiteiné a s maximalni moZnou objekti-
vitou vyhodnotita dil&i expertni studie a jejich zavéry.

Vzhledem k tomu, Ze pfedloZena dokumentace je neobjektivnim materidlem, jehoz
zavéry nepodioZené a cilené sméfuji ve prospéch realizace lyZafského arealu (var. A)aZe
na podobné zkreslovani dat jsme upozoriiovali jiZ pfi pFedloZeni predchaze;rm
dokumentace EIA (Rekonstrukce LD na Snézku: kvéten 2002, stejny zpracovatel), zada
‘Sprava KRNAP pfisludny odbor MZP CR o odejmuti autorizace' jejimu zpracovateli -
- Mgr. Karlu Houdkovi, pro zavazné vady vdokumentaci a neobjektivitu pfi jejim

Zpracovani.

Zavérem opakované konstatujeme, 2e predloZend dokumentace neni
vyvazenym a nestrannym podkladem, pokud moZno objektivnd hodnoticim dil&i
posudky oslovenych experti, a proto poZadujeme jeji pFepracovani. Navic
pozadujeme zpracovat hodnoceni vlivu hluku na Zivoéichy. : S
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