MINISTERSTVO  ŽIVOTNÍHO  PROSTŘEDÍ

100 10   PRAHA 10 - VRŠOVICE, Vršovická  65


V Praze dne  17. května 2002


Č.j.: 2032a/OPVŽP/02MS
ZÁVĚR ZJIŠŤOVACÍHO ŘÍZENÍ

podle § 7 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí)
Identifikační údaje:

Název: 

Sportovní a rekreační park Prčice

Kapacita (rozsah) záměru: 
výstavba a rekonstrukce sportovního a rekreačního areálu (cca 1,05 ha)

Charakter záměru: 
rekonstrukce hlavního a vedlejšího fotbalového hřiště, novostavba víceúčelového hřiště s umělým povrchem, novostavba víceúčelové centrální budovy s ubytováním, restaurací, šatnami a saunou

Umístění: 
kraj:
Středočeský

obec:
Sedlec - Prčice


kat. území:
Prčice

Zahájení: 
10/2002

Ukončení: 
10/2003

Oznamovatel: 
Město Sedlec - Prčice


Ing. Vojtěch Hlaváček, starosta 


MěÚ Sedlec – Prčice, Nám. 7. května 62, 257 91
Souhrnné vypořádání připomínek:

Žádný z dotčených územních samosprávných celků a dotčených správních úřadů nevznesl námitku vůči záměru či předloženému oznámení.
V zákonem stanovené lhůtě se ke zveřejněnému oznámení vyjádřili: Ministerstvo zdravotnictví - hlavní hygienik ČR, Okresní hygienik Benešov a MŽP – odbor ekologie krajiny. Vyjádření k předloženému oznámení nevyžadují další posuzování záměru dle zákona č. 100/2001 Sb. 

Kladné vyjádření Okresního hygienika Benešov je podmíněno předložením hlukové studie v rámci projektové dokumentace ke stavebnímu řízení, kterou bude doloženo, že záměr negativně neovlivňuje okolní zástavbu zejména hlukem, a dále požaduje konzultace s pracovníky hygienické služby ve fázi rozpracování záměru.  

Ve vyjádření MŽP – odbor ekologie krajiny je upozorněno na nutnost provedení protierozních a protipovodňových opatření a zdůvodnění vynětí příslušných pozemků ze zemědělského půdního fondu. S ohledem na možnost odnětí kvalitní zemědělské půdy je také nutné stanovisko příslušného orgánu ochrany zemědělského půdního fondu. 
Uvedené připomínky nejsou důvodem k tomu, aby byl záměr posuzován podle zákona. 
Závěr:

Záměr „Sportovní a rekreační park Prčice“ naplňuje dikci bodu 10.10, kategorie II, přílohy č. 1 k citovanému zákonu. Proto bylo dle § 7 citovaného zákona provedeno zjišťovací řízení, jehož cílem bylo zjištění, zda záměr bude posuzován podle zákona. 

Na základě zjišťovacího řízení provedeného podle § 7 zákona došel příslušný orgán k závěru, že záměr „Sportovní a rekreační park Prčice“ nebude posuzován podle zákona, je však nutné v rámci projektové dokumentace ke stavebnímu řízení předložit hlukovou studii a stanovisko příslušného orgánu ochrany zemědělského půdního fondu.  



Závěr zjišťovacího řízení nenahrazuje vyjádření dotčených orgánů státní správy, ani příslušná povolení podle zvláštních předpisů.

Přílohy:  
- kopie vyjádření Ministerstva zdravotnictví – hlavního hygienika ČR

- kopie vyjádření Okresního hygienika - Okresní hygienické stanice Benešov

- kopie vyjádření Ministerstva životního prostředí - odboru ekologie krajiny


Ing. arch. Martin ŘÍHA


 ředitel  odboru


posuzování vlivů na ŽP

Obdrží:

oznamovatel, dotčené správní úřady, dotčené územní samosprávné celky
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Véc: Posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi podle zakona ¢&. 100/2001 Sb. - zahajeni
zjistovaciho fizeni zdméru zafazeného do kategorie II

ObdrZeli jsme od Vés kopii oznameni podle ptilohy ¢.3 k zakonu ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovéani vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zékond, zaméru
"Sportovni a rekrea¢ni park Préice".

K tomuto oznameni sdélujeme, Ze poZadujeme, aby v tomto pfipadé bylo z hlediska

znalosti mistnich pomé&rt pfi posuzovani stavby podle zakona €. 100/2001 Sb. respektovano
stanovisko mistné p¥islusného organu ochrany vetejného zdravi (krajsky hygienik Praha).

RNDr. Karla Rihoya
tfeditelka odbo:
hygieny a epidemidlogie
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Véc: Préice — oznameni dle § 6 zdkona & 100/2001 Sb. na akci sportovni a rekreaCni
park Préice - stanovisko

Dne 2.5.2002 jsme obdrzeli Va§i zadost o posouzeni piedloZeného oznidmeni
dle § 6 zakona & 100/2001 Sb. na akci sportovni a rekreacni park Prdice.

K zaméru vybudovat  sportovni a rekreaéni park v Préicich nemame
piipominek za podminky, Ze v projektu ke stavebnimu fizeni bude doloZeno
hlukovou studii, Ze navrhovany provoz arealu nebude negativné ovliviiovat okolni
zéstavbu pfedeviim hlukem a ve fazi rozpracovani bude s pracovniky hygienické
sluzby konzultovan.

V tomto smyslu se k navrzené akci okresni hygienik vyjadiil jiz dne 23.4.2002
pod &j. 1568,1645-215/2002- HJ na zékladé Zadosti mésta Sedlec —Prcice.

/7

MUDr. Eva Matéjkova
okresni hygienik

Priloha : 1x dokumentace

Na védomi : Mésto Sedlec - Prcice OKRESNI URAD

Zpracovala : Mgr. Jupova V BENESOVE U PRAHY
OKRESNI HYGIENIK
Cernolesk4 2053, Benelov
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V Praze dne 15.5.2002

C.j. OEK/1637/2002 ;2032 JoPVZPjoz 175
Vytizuje: ing. Ivo Hauptman

Interni sdéleni pro: OPVZP

Véc: stanovisko k posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi podle zakona &.100/2001 Sb. —

zahajeni zjistovaciho Fizeni ziméru zarazeného v kategorii I1

Nase vyjadfeni k zaméru vystavby ,,Sportovniho a rekreacniho parku Prcéice® se
tykd predev§im zajmu o ochranu ZPF, jak zde déle uvddime maji naSe pfipominky ryze
prakticky charakter. Z naSeho hlediska jde pfedevsim o opatfeni, kterd by méla zohlednit
v projektu posuzujicim vliv na Zivotni prostéedi zachovani protieroznich opatieni, tak aby
nedochézelo k smyvu ornice z pozemki a dale aby byla uskuteénéna nezbytna protipovodiiova
opateni, kterd nejsou vtomto projektu zmingna. Chceme také upozornit na fakt, Ze se
nebere zcela na zfetel kvalita plid a formulace, ktera je v projektu vyjadiena viceméné pouze
konstatuje zatazeni pidy podle BPEJ 5.58.00 a do I. tfidy ochrany zemé&délské plidy, ale
opomiji jiz nasledné dodrzeni metodického pokynu OOLP MZP CR, ze dne 1.10.1996
k odnimani pady ze ZPF (&.j. OOPL/1067/96) a ani v ptilohach neni dolozZeno zdiivodnéni
vynéti pozemki ze ZPF. Pro konkrétni vyjadieni stanoviska k danému materidlu lze fici, Ze
podnikatelsky zamér je staven nad zékonna opatieni. Proto doporucujeme, aby do piiloh bylo
zafazeno i stanovisko pfislusného organu ochrany ZPF, pravé s ohledem na moZnost odnéti
zemedéElské plidy na kterou se vztahuje zvySena ochrana.

RNDr. Jan Kender
feditel odboru ekologie krajiny
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