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ÚVODEM

Podání tohoto oznámení ve smyslu zákona č. 100/2001 Sb.o posuzování vlivů na životní prostředí vyvolal zájem OKD, DPB a.s. o stanovení zvláštního dobývacího prostoru pro hořlavý zemní plyn. Tento záměr odpovídá  bodu 2.3. kategorie I (záměry vždy podléhající posouzení) v příloze č. 1 k tomuto zákonu, který má znění „Těžba ostatních nerostných surovin – nový dobývací prostor nebo změna stávajícího“. V daném kontextu je oznámení podáno ve smyslu  možnosti, dané ust. §  6 odst. 2 cit. zákona ve struktuře dokumentace E.I.A. z hlediska obsahu a rozsahu posouzení, tedy podle přílohy 4 cit.zák., nikoli klasické oznámení podle přílohy č. 3 zákona, určené pro zjišťovací řízení na úrovni příslušného úřadu podle § 7 zákona.

Je zřejmé, že samotné stanovení hranic jakéhokoliv dobývacího prostoru nemá žádný přímý vliv na životní prostředí. Při posuzování možných vlivů na životní prostředí je proto třeba mít  na zřeteli, proč se dobývací prostor stanovuje a k čemu má sloužit. Horní zákon č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů stanovuje mj.  v §25, odst. 3: „Dobývací prostor se  stanoví pro dobývání výhradního ložiska určitého nerostu nebo skupiny nerostů…. Je-li oddělené dobývání jiného nerostu nebo skupiny nerostů jinou organizací hospodárnější, stanoví se pro jejich dobývání zvláštní dobývací prostor.“ OKD, DPB, a.s. však nemá prozatím v úmyslu hořlavý plyn, jehož akumulace je spojena s karbonským ložiskem uhlí těžit, a to z toho důvodu, že o těchto akumulacích nemá dostatečné znalosti co do jejich vydatnosti, rozmístění, charakteru a dalších potřebných údajů, které by umožnily předpokládat, že těžba bude efektivní. 

Autorský tým zpracovatele oznámení v tomto kontextu odmítl posuzovat pouze geografické vymezení zvláštního dobývacího prostoru  formou „čáry na mapě“, ale pokládal za  nezbytné se vyjádřit právě k charakteru činností, které jsou nezbytné pro počátek ověření zásob suroviny na ložisku. Za výchozí situaci pro posouzení případných vlivů stanovení ZDP na životní prostředí byl proto pokládán  připravovaný těžební průzkum plynonosnosti uhelných slojí a horninového prostředí v jejich nadloží a podloží, který zahrnuje instalaci, provoz a likvidaci pracovišť hlubokých vrtů, jejichž použití se pro těžební průzkum předpokládá. Zahrnuje zároveň tzv. stimulaci slojí, která umožní ověřit možnost uvolnění, odčerpání a využití přítomného plynu. Pokud by došlo ke skutečné těžbě, podléhala by novému posouzení podle zákona č. 100/2001 Sb. na základě bodu 2.1 kategorie I uvedeného v Příloze č. 1: „Těžba ropy  v množství  nad 50 t/den a zemního plynu v množství nad 50 000 m3/den“. Předběžně je možno soudit, že těžba zemního plynu by měla plošně omezený vliv na životní prostředí, nesouměřitelný s plochou konkrétního dobývacího prostoru, neboť se děje pomocí izolovaných hlubokých vrtů, které  zemní plyn z podzemí odčerpávají. Autorský tým zpracovatele oznámení tedy neposuzuje konkrétní projekty jednotlivých vrtů, ale předprojektovou přípravu s cílem deklarovat hlavní zásady pro následující stupně projekční přípravy konkrétních vrtů již v rámci stanovení dobývacího prostoru. 

Zvláštní pozornost je tématu oznámení věnována z důvodu, že navrhovaný zvláštní dobývací prostor se kryje s dobývacím prostorem na černé uhlí, pokrývajícím ložiska Frenštát - západ a Frenštát  - východ, a částečně také s chráněnou krajinnou oblastí Beskydy. Je proto na místě připomenout, že zákon č. 114/1992 Sb., v platném znění  stanoví v § 25, odst. 2, v souvislosti z možnou hospodářskou činností v různých zónách CHKO, že „Hospodářské využívání těchto území se provádí podle zón odstupňované ochrany tak, aby se udržoval jejich přírodní stav a byly zachovány a vytvářeny optimální ekologické funkce těchto území….“. V § 26, odst. 1, písmeno c/ se pak zakazuje na celém území CHKO „vjíždět a setrvávat s motorovými vozidly a obytnými přívěsy mimo silnice a místní komunikace a místa vyhrazená se souhlasem orgánu ochrany přírody…“, podle odst. 2, písm. e/ § 26 se zakazuje „těžit nerosty a humolity v první zóně CHKO“ a  podle odst. 3, písm. a/  § 26 je zakázáno v první a druhé zóně CHKO „hospodařit na pozemcích mimo zastavěná území obcí způsobem vyžadujícím intenzívní technologie, zejména prostředky a činnosti, které mohou způsobit podstatné změny v biologické rozmanitosti, struktuře a funkci ekosystémů anebo nevratně poškozovat půdní povrch, používat biocidy, měnit vodní režim či provádět terénní úpravy značného rozsahu“.

Za účelem důsledného rozlišení aktivit pro stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn od bývalých aktivit ohledně DP pro černé uhlí Trojanovice, je důsledně používán název ZDP Trojanovice I.

Seznam použitých zkratek:

a.s.
akciová společnost

BPEJ
bonitovaná půdně ekologická jednotka

ČBÚ
Český báňský úřad

DP
dobývací prostor

DPB
OKD, DPB,  a.s. 

E.I.A.
z anglického Environmental Impact Assesment – posuzování vlivů na životní prostředí

FM
Frýdek – Místek (okres)

FMPE
bývalé federální ministerstvo paliv a energetiky

HZP
hořlavý zemní plyn

CHKO
chráněná krajinná oblast

CHLÚ
chráněné ložiskové území

CHOPAV
chráněná oblast přirozené akumulace vod

k.ú.
katastrální území

Mze ČR
ministerstvo zemědělství České republiky 

MŽP
ministerstvo životního prostředí 

NJ
Nový Jičín (okres)

OBÚ 
Obvodní báňský úřad

OKD
Ostravsko – karvinské doly

OKR
Ostravsko-karvinský revír

OkÚ
okresní úřad

ONV
bývalý okresní národní výbor

OP
ochranné pásmo (bez specifikace)

OÚ
obecní úřad

PHM
pohonné hmoty

PHO
pásmo hygienické ochrany

PUPFL
pozemky určené k ochraně lesa (bývalý lesní půdní fond)

RŽP
referát životního prostředí

Sb.
Sbírky zákonů ČR

SM
Moravskoslezský (kraj)

SmVaK
Severomoravské vodovody a kanalizace

ÚPD
územně plánovací dokumentace

ÚPN SÚ
územní plán sídelního útvaru

ÚSES
územní systém ekologické stability

VKP
významný krajinný prvek

VÚC
velký územní celek

VS
Vsetín (okres)

ZDP
zvláštní dobývací prostor

ZCHÚ
zvláště chráněné území (přírody)

ZL
Zlínský (kraj)

ZPF
zemědělský půdní fond

ZÚJ
základní územní jednotka

ČÁST A. ÚDAJE O OZNAMOVATELI

1. Obchodní firma:

OKD, DPB, a.s.

2. Identifikační číslo:  

00494356

3. Sídlo:

Rudé armády 637, 739 21 Paskov

4. Oprávněný zástupce oznamovatele:

Ing. Zdeněk Vavrušák, předseda představenstva a ředitel a.s. 

tel.: 658/612 220, fax.: 0658/671 576, bydliště: Sokolská 55, 701 01 Ostrava

ČÁST B. ÚDAJE O ZÁMĚRU

B.I. Základní údaje

B.I.1 Název záměru

Stanovení hranice zvláštního dobývacího prostoru Trojanovice I pro hořlavý zemní plyn vázaný na uhelné sloje.

B.I.2. Kapacita (rozsah) záměru

Zvláštní dobývací prostor (dále ZDP) Trojanovice I je navrhován v hranicích shodných s DP Trojanovice pro ložisko černého uhlí, který byl stanoven FMPE s číslem 913/31 ze dne 30.6.1989, zaregistrován ČBÚ v Praze dne 27. 3. 1990 pod č. 5130/89 a evidován FMPE v knize DP, díl II, folio 72, pod zn. 558/21 ze dne 5.4.1990. U ZDP Trojanovice I se tedy předpokládá stejný územní rozsah jako u DP Trojanovice, tj. cca 63,2 km2 (viz též příl. č. 1- zákres v mapě 1:50000)

Součástí záměru je realizace těžebního průzkumu ložiska hořlavého zemního plynu, vázaného na karbonské uhelné sloje, který bude spočívat v provádění geologických prací v lokalitách 15 nezlikvidovaných průzkumných vrtů na uhlí na území DP. 

B.I.3. Umístění záměru

Kraj: Moravskoslezský, Zlínský

Okresy: Nový Jičín, Frýdek – Místek, Vsetín

Obce: Průzkumné vrty jsou umístěny pouze v k.ú. Trojanovice, Frenštát pod Radhoštěm a Kunčice pod Ondřejníkem, jediný vrt NP 552 v k.ú. Čeladná; celý DP zahrnuje následující katastrální území a obce:

Tabulka č. 1: Překrytí území ZDP s územím obcí a vyšších správních celků

Obec, katastrální území
kód ZÚJ
Kód k.ú
plocha (km2)
kraj (okres)

Trojanovice
599999
768499
25,4
SM (NJ)

Frenštát pod Radhoštěm
598344
634719
8,5
SM (NJ)

Tichá na Moravě
599956
766992
0,4
SM (NJ)

Bordovice
568431
607444
0,2
SM (NJ)

Veřovice
500259
780367
0,1
SM (NJ)

Kunčice pod Ondřejníkem
598356
677094
17,9
SM (FM)

Čeladná
598071
619116
4,2
SM (FM)

Pstruží
552577
736465
2,4
SM (FM)

Kozlovice
598321
671771
2,1
SM (FM)

Lhotka u Frýdku – Místku 
598364
681407
0,1
SM (FM)

Rožnov pod Radhoštěm
544841
742937
1,8
ZL (VS)

Graficky je  umístění záměru znázorněno na příloze č.1.

B.I.4. Charakter záměru a možnost kumulace s jinými záměry

a) Administrativní vymezení zvláštního dobývacího prostoru

Stanovení dobývacího prostoru vyžaduje správní řízení, vedené podle báňské legislativy a správního řádu. Při stanovení ZDP se vychází ze stanoveného chráněného ložiskového území (dále CHLÚ) a z průzkumu ložiska (§25, odst. (1) zákona č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů). Zvláštní DP se stanoví tehdy, je-li na výhradním ložisku s již stanoveným DP hospodárnější oddělené dobývání jiného nerostu, vyskytujícího se na ložisku, jinou organizací, než u hlavního ložiskového nerostu (§25, odst. 3 zákona č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů). 

ZDP Trojanovice I má být stanoven v rozsahu DP Trojanovice, stanoveného pro ložisko černého uhlí. Z administrativního hlediska mu tedy nebrání žádné legislativní překážky, otázkou je pouze rozsah průzkumu ložiska hořlavého zemního plynu, vedoucího k jeho poznání.

b) Průzkum ložiska hořlavého zemního plynu

Těžební průzkum ložiska hořlavého zemního plynu je navrhován pro ověření ložiskových parametrů výskytu plynu v uhelných slojích a jejich nadloží a podloží v ploše ZDP. Bude prováděn z povrchu prostřednictvím patnácti nezlikvidovaných vrtů. K tomu bude potřeba uskutečnit technické práce s tím spojené v prostoru vyústění vrtů a v profilu vrtného stvolu, vedoucí k možnosti ověření výskytu plynu ve vytipovaných nadějných horizontech karbonského ložiska uhlí. (Blíže kapitola B.I.6.)

Při průzkumu uhlí byly některými vrty zjištěny horizonty mineralizovaných vod v nadloží karbonského masívu, které v některých případech mají složení obdobné jodobromovým vodám, využívaným k lázeňským účelům v lázních Darkov a Klimkovice. Zatím nebyl nikým vysloven záměr jejich dalšího průzkumu ani využívání. Navrhovaný těžební průzkum hořlavého zemního plynu v karbonských uhelných slojích by tyto vody neměl ovlivnit, neboť vrty budou utěsněny a nebude umožněno pronikání vod do vrtu a jeho prostřednictvím na povrch nebo do jiných částí horninového masívu, ani jejich odplynění a ztížení jejich případného využití v budoucnosti. 

B.I.5.  Zdůvodnění potřeby záměru a jeho umístění, včetně přehledu zvažovaných variant a hlavních důvodů pro jejich výběr, resp. odmítnutí

Specifickým rysem nerostných zdrojů je jejich nepřemístitelnost. Umístění ZDP, které odráží přítomnost výhradního nerostu je tedy možné jenom v místech jeho nahromadění v množství, pravděpodobně umožňujícím jeho využití, ověřeném geologickým průzkumem. V surovinové politice České republiky je konstatováno, že „dosud provedený geologický průzkum metanu, vázaného na uhelné sloje v hornoslezské pánvi, na kterém se finančně spolupodílel státní rozpočet,  dosud nepřinesl pozitivní výsledky“.  Zároveň surovinová politika stanoví, že „Stát dbá o šetrné využívání přírodních nerostných zdrojů a ochranu nerostného bohatství. Tato zásada je opisem čl. 7 Ústavy České republiky. Za šetrné se považuje takové využívání přírodních nerostných zdrojů, které použitím dostupné moderní techniky a technologie při těžbě a úpravě nerostných surovin zabezpečí jejich optimální využití a zhodnocení; za nerostné bohatství jsou považovány nerostné zdroje na území státu. Šetrným využíváním nerostných zdrojů se rozumí  povinnost hospodárně využívat nerostné zdroje s ohledem na zachování  přiměřeně obdobných možností i pro budoucí generace. Ochranou nerostného bohatství se pro potřeby surovinové politiky rozumí ochrana vyhledaných a prozkoumaných ložisek nerostných surovin před ztížením nebo znemožněním jejich případného využití v budoucnu a stejně tak i ochrana před jejich neoprávněným užíváním a spotřebováním, které je ze společenského hlediska neekonomické.“ Tyto zásady surovinové politiky odpovídají rovněž báňské legislativě. 

Průzkum akumulací hořlavého zemního plynu na ložiskách uhlí Frenštát-západ a Frenštát-východ soukromým subjektem a navazující stanovení ZDP k ochraně případné ložiskové akumulace lze tedy z hlediska státní politiky a příslušné legislativy pokládat za vítaný (ložiska výhradních nerostů patří státu). Skutečnost, že stanovení ZDP v rozsahu stávajícího DP Trojanovice nezmění územně plánovací parametry v regionu, dané v ložiskovém aspektu územně plánovací činnosti existencí CHLÚ a DP Trojanovice, vede k  úvaze, že stanovení ZDP by neměly stát v cestě žádné administrativní překážky. Pro rozptýlení případných obav (a pro bližší informaci), že stanovení ZDP a geologický průzkum jsou vlastně nástupem těžby, pokládá zpracovatelský tým oznámení za vhodné vložit  jako poznámku pod čarou rovněž část surovinové politiky, popisující systém správních řízení, zajišťujících práva všech zúčastněných stran
.

Variantní možnosti stanovení ZDP v ploše rozdílné od plochy DP Trojanovice se neuvažují a nemají také žádné reálné opodstatnění ve znalostech o distribuci hořlavého zemního plynu. V žádném případě není možno předpokládat zvětšení plochy DP, který vymezuje rozšíření ložiska černého uhlí. Zmenšení plochy je možné, ale nelze ho předpokládat z důvodů malého množství nezlikvidovaných hlubokých vrtů, které nedovolí dostatečně prozkoumat plošné rozšíření akumulací plynu a z malého rozsahu důlních prací, ze kterých by bylo možno vést průzkumné vrty ve slojích v podzemí.

Variantní řešení geologického průzkumu je možné v rovině rozsahu průzkumu a v jeho technické realizaci.

a) Možné varianty rozsahu a způsobu průzkumu

Maximalistické pojetí povrchového průzkumu by znamenalo rozšíření průzkumných prací o další hluboké povrchové vrty až do úrovně takového pokrytí, které by znamenalo poznání ložiska hořlavého plynu v celé ploše ZDP. Tento postup by byl velmi nákladný a vzhledem k omezeným dosavadním znalostem o množství využitelného plynu by byl také nadbytečný. Využití stávajících nezlikvidovaných vrtů je proto možno pokládat za optimální. 

Varianta zmenšeného rozsahu předpokládaného průzkumu by vycházela ze zmenšeného počtu povrchových vrtů, využívaných k průzkumu. Vzhledem k rozsahu ložiska, promítajícího se do rozsahu DP (tj. cca 63,1 km2) by tato varianta znamenala snížení míry získaných informací – (jeden vrt nyní v průměru reprezentuje plochu cca 4,2 km2). Tato varianta by měla význam v případě, že negativní vlivy, vznikající v průběhu průzkumu na jednotlivých lokalitách by významným způsobem přesahovaly stanovené limity, stanovené složkovými zákony např. pro  úroveň hluku, znečištění ovzduší nebo vody, nebo ohrožení chráněných druhů živočichů a rostlin. Za velmi významné je přitom nutno považovat střety zájmů, vyplývající z překrývání ZDP s CHKO,  zmíněné již v úvodu.

Povrchový průzkum by bylo možno doplnit také průzkumem vedeným v podzemních dílech. Maximalistické pojetí podzemního průzkumu by znamenalo vyražení dalších štol, ze kterých by byly vedeny průzkumné podzemní vrty do uhelných slojí. Tento postup by byl vítaný z hlediska poznávání úložních podmínek uhelných slojí a dalších parametrů, důležitých při případné těžbě ložiska uhlí, znamenal by ale výrazné zvýšení nákladů oproti navrhované variantě a oživení hornické činnosti na Dolu Frenštát, který je dosud v režimu konzervace.  Poněvadž tato možnost byla neúspěšně navrhována v průběhu  roku 2001 s tím, že je v rozporu se zájmy dotčených obcí i CHKO Beskydy, nepokládá zpracovatelský tým oznámení tuto variantu dále za odůvodněnou a pro ověření parametrů ložiska pro účely vymezení ZDP ji dále nesleduje. Důvodem odmítnutí uvedené varianty je i okolnost,  že taková varianta průzkumu by v sobě obsahovala i určité nakládání s vyhrazeným nerostem černé uhlí, který není předmětem vymezení ZDP  Trojanovice I, ale předmětem hornické činnosti ve vymezeném DP černého uhlí Trojanovice.

Průzkum by bylo možno vést v omezeném rozsahu oproti předcházející úvaze rovněž ze stávajících děl, zejména z překopu mezi oběma stávajícími jámami č. 4 a 5 Dolu Frenštát. Jeho vliv na povrch by byl minimální, omezil by se na zvýšené množství důlních vod a zvýšené množství metanu a jiných složek hořlavého zemního plynu do ovzduší. Ve srovnání s povrchovým průzkumem by  mohl přinést poznatky o variacích prostorové  distribuce plynu ve větším detailu a tím zpřesnění stanovení možností jeho případného využití. Poněvadž z věcného hlediska však možná průzkumná činnost v podzemí je méně zřetelně vymezena  oproti případné hornické činnosti v podzemí, pokládá zpracovatelský tým oznámení za účelné omezit těžební průzkum k ověření parametrů ložiska pro ZDP hořlavého zemního plynu jen na objektivně definovatelné aktivity průzkumu z povrchu.

b) Možné varianty technického řešení průzkumu

Variantnost technického řešení vrtných prací vedených z povrchu spočívá pouze ve volbě typu vrtné soupravy, která je podřízena účelu, tj. hloubce vrtání, potřebě vystrojení vrtu a volbě vhodného výplachu. Drobné variace lze očekávat v umístění a rozsahu pracovní plošiny vrtů, pokud pro to budou na lokalitách jednotlivých vrtů shledány důvody technického, ale zejména biologického nebo obecně environmentáního důvodu. Ty však bude možno konkrétně řešit až na základě příslušných projektů, v oznámení jsou v kapitole D.IV. některá opatření pro případnou realizaci projektů jednotlivých vrtů preventivně uplatněny.

Variantnost technického řešení podzemních vrtů, prováděných v hloubce kolem 900 – 1300 m pod povrchem nesouvisí s ovlivněním životního prostředí, ale pouze s otázkami bezpečnosti práce a udržování báňského díla, které jsou předmětem specifické státní správy, jmenovitě OBÚ v Ostravě, takže  jim není věnována další  podrobnější pozornost.

Možnosti uplatnění těžebního průzkumu z podzemí i přes jejich určitou výhodnost z hlediska získání míry informací o ložisku z výše uvedených důvodů zpracovatelský tým oznámení pokládá za rizikové, a to především  z hlediska stanovení věcné hranice mezi průzkumnou a hornickou činností a s ohledem na jednoznačně deklarované zájmy obcí a dotčených orgánů státní správy v zájmovém území. V tomto kontextu byla učiněna i dohoda zpracovatele oznámení s oznamovatelem ve smyslu, že varianty průzkumu z podzemí nebudou dále sledovány pro účely vymezení ZDP hořlavého zemního plynu Trojanovice I a určující podmínkou stanovení ZDP Trojanovice I je pouze těžební průzkum k ověření parametrů ložiska pouze z povrchu. Varianty průzkumu z podzemí byly proto odmítnuty.

B.I.6. Popis technického a technologického řešení záměru

a) Stanovení ZDP je administrativní akt, jehož průběh je dán platnou legislativou. Jedná se zejména o zákon č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů (horní zákon) a navazující vyhlášky ČBÚ č. 172/1992 Sb. v platném znění o dobývacích prostorech. Za základní legislativní východisko je možno považovat znění §27, odst. 1 horního zákona „Dobývací prostor a jeho změny stanoví obvodní báňský úřad v součinnosti s dotčenými orgány státní správy, zejména v dohodě s orgány životního prostředí a s orgánem územního plánování a stavebním úřadem.“

b) V případě hlavní činnosti, prováděné z povrchu, bude záměr obsahovat následující kroky:

I. zřízení vrtného pracoviště, tj. z hlediska propustnosti částečně izolované panelové plochy o rozloze cca 40 x 60 m, na které budou umístěna příslušná zařízení včetně  sociálního zázemí pro vrtnou posádku a kalové jímky pro odpadní vodu, tedy dočasné zpevnění stávajícího povrchu po skrývce

II. nastěhování mobilní kolové vrtné soupravy, jejíž typ a parametry se budou odvíjet od hloubky vrtu

III. práce spojené s pročištěním a prohloubením vrtu do úrovně uhelných slojí a s jeho izolací od ostatního horninového prostředí

IV. přípravné práce pro realizaci stimulačních postupů používaných k těžebnímu průzkumu

V. vlastní stimulační práce, spočívající ve vhánění vody a písku do vrtu za účelem štěpení uhelných slojí a uvolnění hořlavého zemního plynu

VI. čerpací pokus po ukončení stimulace, prováděný kozlíkovým čerpadlem pro čerpání vody až do nástupu plynu; v průběhu čerpání je instalována separační jednotka

VII. demontáž a odvoz technologie a pracovní plošiny, uvedení plochy do původního stavu

Činnosti uvedené v bodě IV.-V. nemusejí být nezbytně realizovány v případě, že již po odvrtání kolektorů se ukáže dostatečná produkce plynu.

Hloubka nezlikvidovaných vrtů byla zpravidla částečně omezena tamponáží, takže je bude třeba znovu prohloubit. Rozsah prohloubení je patrný z tabulky č. 2. V některých případech půjde pouze o odvrtání tamponáže v různém rozsahu, v některých případech se předpokládá i úplné prohloubení vrtu.

Tabulka č. 2   Současný hloubkový stav vrtů a jejich předpokládané prohloubení (m)

č.vrtu
stáří vrtu (roky)
reliéf karbonu/konečná hloubka
současná tamponáž
prohloubení

od - do
nové prohloubení

NP543
28
942,75/1315,3
945-k.h.
945-1100
-

NP547
29
1051,0/1300
657,7-1291,5
657,7-1150
-

NP552
28
1040,6/1600
1057-1599
1057-1200
-

NP556
26
1204,45/1642,0
1226-k.h.
1226-1300
-

NP781
25
1106,9/1127
1069,7-k.h.
1069,7-1300
173

NP782
25
1184,1/1269
1192-k.h
1192-1300
31

NP785
22
892/925,5
není
925,5-1100
174,5

NP802
25
906,4/1300
911,78-1065
911,78-1100
-

NP811
23
1071/1366,5
1078,3-k.h.
1078,3-1300
-

NP812
23
961,8/1114,4
880,6-k.h.
880,6-1100
-

NP815
23
1129,0/1437,7
1139,1-k.h.
1139,1-1300
-

NP840
17
1004/1403,6
525-k.h.
525-1200
-

NP857
15
959,5-1260,0
604,0-k.h.
604,0-1200
-

NP858
13
948,2/1406,1
540,3-k.h.
540,3-1200
-

Te-2
16
899,5/1013,7
822-920
822-1100
86,3

Pozn.: k.h. – konečná hloubka

Po převrtání, případně prohloubení každého vrtu  bude nutné odvrtané intervaly přepažit ocelovými typizovanými pažnicemi a provést vyplnění prostoru za pažnicemi cementovou směsí, čímž dojde k odizolování od horninového prostředí včetně kolektorů podzemních vod, budou-li přítomny. Cementová směs bude obsahovat vedle cementu pouze inertní přírodní materiály, které budou na vrt dopravovány pomocí přepravníků sypkých hmot a ihned použity. V místě plynového kolektoru dojde k intervalové perforaci pažnic pomocí malých kumulativních náložek, která umožní provedení stimulace a čerpacího pokusu. 

Vrtné práce směřují k umožnění stimulace uhelných slojí a jejich okolí, což je v podstatě jejich hydraulické štěpení pomocí pod tlakem vháněné vody s pískem. Aby bylo možné stimulaci provést, proběhne montáž vhodného ústí vrtu na povrchu, štěpící hlavy vrtu, zkouška těsnosti vrtu a propojení potřebných technologických zařízení (2-3-štěpící agregáty, pískomíchací agregát, cementační agregát, čerpadlo) vysokotlakými rozvody. Po vlastním štěpení, které trvá 1 – 2 hodiny bude probíhat dlouhodobá čerpací zkouška. Celý proces se může opakovat. Podle výsledku čerpacích pokusů dojde k rozhodnutí, zda bude vrt likvidován nebo ponechán pro další čerpání plynu.

Při průzkumu se předpokládá použití vrtných souprava DIR 5505 a DIR 806. Jsou to mobilní vrtné soupravy, skládající se ze sklopného vrtného stožáru o výšce 32 a 35,7 m s kladkostrojem a vrtným vrátkem, motorů a převodového ústrojí. Soupravy se převážejí jako celek. Pracovní plošina soupravy je umístěna nad tzv. sklepem vrtu na sklepní konstrukci.  Před započetím vrtných prací se stožár vztyčí a ukotví. 

Pro vynášení se vrt proplachuje výplachem, což je bentonitová suspenze, upravená netoxickými aditivy. Cirkulace výplachu je prováděna výplachovými čerpadly. Pro očišťování výplachu od vrtné drtě se používají vibrační síta, hydrocyklony a centrifuga. Výplachová čerpadla a motory jsou připevněny na ocelovém podvozku, jehož součástí jsou ocelové vany na zachycení případných úkapů ropných látek z těchto zařízení. 

Na vrtném pracovišti je sklad olejů a sklad nafty. Sklad olejů je ocelová převozná jednotka, která slouží pro bezpečné a ekologicky nezávadné skladování olejů. Je tvořena  6 nádržemi o obsahu 1,5 m3, které jsou v ocelové havarijní jímce. Havarijní jímka je nepropustná a velikost odpovídá ČSN  650201 a 753415.  Motorová nafta je skladována v ocelové nádrži o objemu  20 m3 a denní nádrži o obsahu cca 4 m3. Obě nádrže jsou uskladněny v ocelové nepropustné havarijní jímce, která pojme celý skladovaný objem. Nádrže na olej a na naftu jsou řešeny v souladu s ČSN 650201 a 753415 jako nadzemní a jsou pravidelně kontrolovány. 

Pro potřeby pracovníků bude na pracovní ploše mobilní sociální zařízení s šatnami, umývárnou, kanceláří vrtmistra a geoservisu, vytápěnými elektrickými radiátory. Pracovníci budou ubytováni ve stálé ubytovně mimo pracoviště vrtné soupravy. Vybavení a provedení sociálního zařízení odpovídá charakteru práce a skutečnosti, že se jedná o dočasné krátkodobé pracoviště. 

Další podrobnosti k jednotlivým krokům jsou uvedeny v následujících kapitolách B.II. a B.III. 

Povrchové práce budou probíhat vždy jen na jednom pracovišti, tj. na jedné z 15 lokalit. Po ukončení prací bude pracoviště likvidováno a v souladu s požadavkem horního zákona uvedeno do původního stavu (resp. rekultivováno do přírodě blízkého stavu) včetně oplocení vrtu ve stávajícím rozsahu, tj. asi 6 x 6 m.

B.I.7. Předpokládaný termín zahájení realizace záměru a jeho dokončení

Podání žádosti o stanovení zvláštního dobývacího prostoru je předpokládáno v posledním kvartálu roku 2002 pro případ, že stupeň posouzení vlivů na životní prostředí nezaznamená procesní či procedurální komplikace.

Zahájení těžebního průzkumu se předpokládá v letech 2003 nebo 2004.

Ukončení průzkumu bude do určité míry záviset na jeho výsledcích. Předpokládaná doba trvání průzkumu je  3-5 let, ukončení lze tedy předpokládat v rozmezí let 2007-2009. 

B.I.8. Výčet dotčených územně samosprávných celků

Pro doplnění tabulky č. 1 v kapitole B.I.3. je  níže prezentováno umístění jednotlivých povrchových vrtů, na kterých se předpokládá realizace průzkumu.

Tabulka č. 3 Umístění vrtů na území dotčených samosprávních celků a v CHKO

k.ú.
Vrt č.
CHKO
mapa 1:5 000
mapa1:10000

Trojanovice
NP543
3. zóna
NJ 2-7
25-23-03

Trojanovice
NP556
2. zóna
NJ 2-8
25-23-08

Trojanovice
NP782
3. zóna
FnO 9-8
25-23-05

Trojanovice
NP840
mimo
NJ 0-7
25-23-04

Trojanovice
Te-2
3. zóna
NJ 2-7
25-23-03

Kunčice p.O.
NP547
mimo
NJ 0-7
25-21-24

Kunčice p.O. 
NP781
mimo
NJ 0-7
25-23-04

Kunčice p.O.
NP785
mimo
FnO 9-6
25-21-24

Kunčice p.O.
NP811
3. zóna
FnO 8-7
25-23-05

Kunčice p.O.
NP812
mimo
FnO 9-6
25-21-24

Kunčice p.O.
NP815
mimo 
FnO 9-8
25-23-05

Frenštát p.R.
NP802
 mimo 
NJ 1-7
25-23-04

Frenštát p.R. 
NP857
 mimo
NJ 1-7
25-23-04

Frenštát p.R.
NP858
mimo
NJ 1-7
25-23-04

Čeladná 
NP552
mimo
NJ 8-7, 8-8
25-21-25

Pozn.: p.O – pod Ondřejníkem, p.R. – pod Radhoštěm

B.II. Údaje o vstupech

B.II.1 – Půda

Navrhovaný dobývací prostor pokrývá s výjimkou sadů, vinic a chmelnic všechny druhy pozemků a kultury, evidované v katastru nemovitostí. Položení dobývacího prostoru však nelze považovat za  fyzický zábor některých druhů pozemků (PUPFL - lesní pozemky nebo ZPF podle kultur), ten může být až realizován v rámci průzkumných prací, a to jako dočasný (viz dále). V kontextu vlastního položení (vymezení) dobývacího prostoru proto není nutno uvažovat se zábory pozemků.

Zemědělská půda

Při průzkumu vedeném z povrchu  bude nutno na některých lokalitách požádat o dočasné vynětí půdy ze ZPF z důvodu, že dojde k dočasné skrývce povrchu a dočasnému zpevnění plochy pro pracoviště vrtu. Pro potřeby  řešení dočasných záborů půdy byly na základě konzultací na okresních úřadech pro jednotlivé polohy pracovišť průzkumných vrtů stanoveny následující kvalitativní parametry zemědělské půdy podle BPEJ:

Tabulka č. 4 Dotčené zemědělské půdy podle třídy ochrany

vrt č.
BPEJ
Třída ochrany dle Pokynu MŽP ČR ze dne 1.10.1996 čj. OOLP/1067/96

NP 543
8.41.89
V.

NP 547
7.24.14
IV.

NP 552
8.37.46
V.

NP 556
8.35.23
Nezařazeno

NP 781
8.35.14
Nezařazeno

NP 782

Nebonitováno

NP 785
7.49.11
IV.

NP 802
7.51.13
IV.

NP 811
8.35.34
III.

NP 812
7.20.31
IV.

NP 815
8.35.01
I.

NP 840
7.22.13
III.

NP 857
7.22.13,
7.71.01
III.

V.

NP 858
7.24.14
IV.

Te-2
8.41.89
(8.41.99)
V.

V.

S výjimkou jediného vrtu (NP 815 v lokalitě Na Pekliskách jižně od Maralova kopce, intenzivní louka mezi rozptýlenou zástavbou), který je situován na rovinaté až mírně svažité pozemky v I. třídě ochrany (kde podle definice jde o „bonitně nejcennější půdy v jednotlivých klimatických regionech, převážně v plochách rovinných nebo jen mírně sklonitých, které je možno odejmout ze  zemědělského půdního fondu jen výjimečně, a to převážně na záměry související s obnovou ekologické stability krajiny, případně pro liniové stavby zásadního významu“), jsou všechny ostatní vrty situovány na produkčně podprůměrných a nekvalitních půdách.

Lesní pozemky

Záměr dočasného zpevnění pozemků pro pracoviště průzkumných vrtů se nachází mimo dosah pozemků určených k plnění funkcí lesa (nevyžaduje zábor PUPFL ani trvalý, ani dočasný). 

Zvláště chráněná území

Záměr na stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn z důvodu, že je prostorově identický se stávajícím DP černého uhlí Trojanovice, zasahuje do CHKO Beskydy. Značná část DP Trojanovice se totiž kryje s územím CHKO Beskydy: z 63 172 600 m2, které zaujímá DP náleží k CHKO 29 675 956 m2, tj. 46,48% z celkové plochy. 

Maloplošná chráněná území se ve vymezeném prostoru nacházejí dvě: v jižní části se nachází lesní přírodní rezervace Noříčí (I. zóna CHKO Beskydy), severně od vrtu NP 781 (u kóty Žáry) podél cesty probíhá hranice nově vyhlášené přírodní rezervace Les na Rozdílné k ochraně přírodě blízkého smíšeného lesa (Nařízení OkÚ Frýdek-Místek ze dne 10.7.2000).

Blíže viz kapitola C.I.1.
Ochranná pásma

Zájmové území ZDP hořlavého zemního plynu prostorově zasahuje řadu vyhlášených OP vodních zdrojů pro jednotlivé obce, shodně s vymezeným DP černého uhlí Trojanovice. Podle informací zpracovatele oznámení žádný z navrhovaných prostorů pro průzkumné vrty nekoliduje s vyhlášenými OP vodních zdrojů, vrt NP 552 se nachází v těsné blízkosti vodárny Kunčice pod Ondřejníkem.

V případech vrtů NP 556, NP 543, NP 781,  NP 811 a NP 552 lze předpokládat dočasný zásah do ochranných pásem nejbližších lesních porostů.

Zájmové území ZDP pro hořlavý zemní plyn prostorově zasahuje řadu OP sítí, komunikací, vedení atp. podle stávající prostorové konfigurace prvků infrastruktury.

B.II.2. Voda

Vlastní stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn není procesem, vyžadujícím zdroj vody. O potřebě zdrojů vody se dá hovořit pouze v souvislosti s těžebním průzkumem pro ověření parametrů ložiska plynu.

Při vrtných pracích vedených z povrchu ani při stimulaci uhelných slojí se nepředpokládá využívání místních vodních zdrojů. Pro běžné vodní hospodářství na vrtu je zdrojem vody nádrž, umístěná na pracovní plošině, do které je navážena voda cisternami dodavatelským způsobem od SmVaK. Spotřeba pitné vody pro potřeby posádky vrtu se předpokládá v prvních stovkách litrů denně po celou dobu trvání prací, tj. cca 1000 m3 za dobu realizace vrtu.

Technologická voda pro běžný provoz zařízení bude zapotřebí po dobu realizace vrtných a stimulačních prací, tj. až 9 měsíců v množství desítek až prvních stovek litrů denně. Další voda je spotřebovávána jako hlavní součást výplachu. Výplach se většinou přiváží již hotový na pracoviště, jeho příprava ale může proběhnout také na místě ve výplachových nádržích. Spotřeba vody pro vytvoření výplachové směsi závisí na hloubce vrtu a pohybuje se po celou dobu prohlubování v desítkách až prvních stovkách m3 na jeden vrt. Potřeba výplachu trvá po celou dobu vrtání, tj. 3 –5 měsíců. Stimulace, tj. hydraulické štěpení slojí, je založena na použití vody jako nosného media pro zatláčení písku do kolektoru. Spotřeba vody se pohybuje u jednoho vrtu na úrovni stovek m3 vody pro potřeby 1 procesu štěpení. Předpokládané potřebné množství vody je shromážděno v nádržích na pracovišti a poté jednorázově během 1-2 hodin v průběhu stimulace zatlačeno ve směsi s pískem do vrtu. Celkové množství technologické vody, potřebné pro realizaci jednoho vrtu lze odhadnout zhruba na 300 m3. 

Po provedení stimulace dochází k regulovanému odpouštění vody z vrtu zpět do nádrží a následně je odčerpávána spolu s podzemní vodou z prostoru průzkumu pomocí kozlíkového čerpadla. Tato voda je na smluvním základě průběžně odvážena cisternami specializované firmy k likvidaci, nedochází k žádnému nekontrolovanému vypouštění vody z vrtu.

Celkový objem vody pro 15 povrchových vrtů, využitých k těžebnímu průzkumu hořlavého zemního plynu se bude pohybovat řádově v tisících m3, tzn. spotřebu pro jeden vrt řádově v množství stovek m3. Dodávka vody k průzkumným vrtům je potřebná  pouze po dobu průzkumu, zejména jako součást vrtného výplachu, u povrchových vrtů také jako součást stimulačního roztoku, vháněného do vrtů.

Zásobování posádky pitnou vodou bude zajištěno balenou vodou nebo jinými tekutinami. Sociální zázemí bude zajištěno na pracovní ploše mobilním zařízením s šatnami, toaletami a umývárnou. 

B.II.3. Ostatní surovinové a energetické zdroje

Analogicky jako u zdrojů vody je možno o potřebě surovinových zdrojů hovořit pouze v souvislosti s těžebním průzkumem.

Každé pracoviště bude nutno zásobovat elektrickou energií s příkonem asi 60 kW. Energii je možno získávat za použití vlastního dieselagregátu, preferováno je ovšem její zajištění z veřejných zdrojů, tj. vybudování přípojky z místního vedení tam, kde to bude možné, nebo alespoň kombinace obou způsobů.

Pohonné hmoty pro vrtné agregáty budou naváženy do již popsaných nádrží, umístěných na pracovní plošině, odkud budou čerpány pro přímou spotřebu. Jejich spotřeba bude záviset na typu vrtné soupravy, množství potřebných vrtných a stimulačních prací a délce průzkumu (viz též kapitola B.III.1. a D.I.2. o vlivech na ovzduší).

Vlastní vrtná plošina bude sestrojena z betonových silničních panelů o rozměrech 3 x 1,2 x 0,21 m. Při předpokládané (maximální) rozloze pracovní plošiny cca 40 x 60 m, tj. 2400 m2 bude pro její vybudování potřeba asi  700 panelů. Část plošiny minimálně o rozloze asi 35 x 35 m bude izolována za použití izolačních fólií. Předpokládá se použití fólie typu OPTIFOLO nebo jiné fólie s podobnými vlastnostmi. 

B.II.4. Nároky na dopravní a jinou infrastrukturu

Nároky na dopravu vyplývají z předcházejícího popisu potřebných materiálových vstupů a výstupů: na každé pracoviště bude třeba dopravit cca 700  silničních panelů, kolovou vrtnou soupravu a související zařízení (nádrže na vodu, výplachové kapaliny a PHM) a maringotky pro osádku. V průběhu vrtu bude potřeba navážet technologickou vodu v množství v nižších tisících m3 a odvážet odpadní kapalinu z výplachu s horninovou drtí v obdobném množství. Po ukončení prací bude nutno technologii, vybavení pracoviště a panely plošiny opět odvézt. 

U některých vrtů vedou zpevněné komunikace s asfaltovým nebo šotolinovým povrchem až k vrtu, u většiny však bude nutno vybudovat krátkou příjezdovou cestu za použití silničních panelů. Jedná se o následující vrty:

NP 547 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 20 m

NP 552 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 10 m

NP 556 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 50 m

NP 781 – potřeba vybudovat sjezd a panelovou cestu v délce asi  20 m

NP 785 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 10 m

NP 802 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 30 m

NP 811 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 20 m

NP 812 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 120 m

NP 815 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 20 m

NP 858 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 20 m

Te-2 – potřeba vybudovat panelovou cestu v délce asi 60 m

V případě vrtu NP 857 existují dvě možné varianty – buď příjezd po asfaltové vozovce s nutností vybudování panelové cesty v délce asi 130 m, nebo příjezd po šotolinové cestě s nutností vybudování panelové vozovky  vedoucí přes rekultivovaný odval v délce asi 100 m.

Celkem tedy bude nutno v průběhu těžebního průzkumu vybudovat a opět zlikvidovat cca 500 m panelových cest ke 13 vrtům. Pouze ke 2 vrtům, NP 543 a NP 782  nebude nutno panelovou cestu budovat. 

V souladu s projekty jednotlivých vrtů bude vhodné vybudovat dočasné přípojky elektrické energie, případně včetně dočasně umístěných sloupů a vyloučit nebo omezit používání vlastních zdrojů , tj. agregátů poháněných spalovacími motory.

B.III. Údaje o výstupech

B.III.1. Ovzduší

Výstupy do ovzduší lze očekávat pouze v rámci aktivity těžebních průzkumů na jednotlivých lokalitách, nikoli stanovením ZDP pro hořlavý zemní plyn. V daném kontextu pokládá zpracovatel oznámení za vhodné připomenout, že oznámení je zpracováváno v rámci předprojektové přípravy na těžební průzkum pro ověření parametrů ložiska, nikoli na hodnocení konkrétního projektu konkrétních průzkumných vrtů. Pro stanovení výstupů do ovzduší a kvalifikovaný odhad imisní situace v okolí pracovišť jednotlivých vrtů byla zadána rozptylová studie (T. Bajer, blíže viz samostatná příloha č. 6). Tato studie deklaruje, že ve výpočtu imisní situace byly ve zvolených výpočtových variantách zohledněny stacionární zdroje emisí pro daný typ vrtné plošiny. Přitom byly účelově zadány vstupní hodnoty, reprezentující nejhorší teoreticky možný stav, s úpravou  pro použití v programu SYMOS 97 pro maximální teoretickou hodnotu hmotnostního toku:

Tabulka č. 5: Parametry hmotnostního toku hlavní škodliviny

Škodlivina
Hmotnostní tok (mg/s)

NOx
43,981

Tabulka č. 6: Příspěvky imisních koncentrací  pro jednotlivé lokality výpočtu:

Výpočtová lokalita
škodlivina
Rp [ug/m3]
Kmax [ug/m3]
Doba překročení Kmax [hod/rok]



Min
max
min
max
min
max

1
Vrt NP 543
NOx
0,22
2,62
79,47
229,16
0,00
8,75

2
Vrt TE 2
NOx
0,22
2,64
78,98
228,60
0,00
8,67

3
Vrt NP 556
NOx
0,22
2,63
79,54
230,21
0,00
8,75

4
Vrt NP 857
NOx
0,22
2,61
78,71
227,74
0,00
8,72

5
Vrt NP 802
NOx
0,23
2,68
80,28
231,84
0,00
8,65

6
Vrt NP 858
NOx
0,23
2,70
81,19
236,29
0,00
8,76

7
Vrt NP 840
NOx
0,22
2,57
77,34
223,97
0,00
8,71

8
Vrt NP 547
NOx
0,22
2,60
78,30
224,93
0,00
8,64

9
Vrt NP 781
NOx
0,22
2,59
77,97
228,89
0,00
8,84

10
Vrt NP 782
NOx
0,22
2,61
78,67
227,93
0,00
8,74

11
Vrt NP 785
NOx
0,22
2,56
77,02
221,37
0,00
8,65

12
Vrt NP 815
NOx
0,22
2,55
76,57
226,40
0,00
8,87

13
Vrt NP 812
NOx
0,23
2,70
81,42
236,71
0,00
8,78

14
Vrt NP 811
NOx
0,22
2,59
78,26
225,57
0,00
8,72

15
Vrt NP 552
NOx
0,22
2,62
78,28
232,21
0,00
8,86

Z výsledků rozptylové studie vyplývá, že propočítané příspěvky k ročním průměrným koncentracím lze považovat za málo významné,  nepřesahující 2,7 (g.m-3.  Při provozu vrtné soupravy mohou být překročeny pouze krátkodobé imisní koncentrace oxidů dusíku, avšak pouze v bezprostředním okolí vrtné soupravy. Jedná se o nejhorší možný teoretický stav, který vychází ze zadaného nejhoršího vstupu z hlediska hodinové spotřeby nafty, z plného nepřetržitého výkonu vrtné soupravy ve vztahu k fondu pracovní doby.  V dalším zpracovatel oznámení odkazuje na podrobnou přílohu rozptylové studie (samostatná příloha č. 6 oznámení).

Nevýznamné příspěvky lze dále předpokládat při související dopravě technologie, materiálů a odpadů, ve fázi oznámení zatím nelze kvalifikovaně odhadovat konkrétní výstupy s ohledem na skutečnost, že nejsou posuzovány konkrétní projekty jednotlivých vrtů.

Doprava může způsobovat rovněž prašné emise, které se dají očekávat také v období výstavby a likvidace pracoviště, spojené se zemními pracemi, nikoli však velkého rozsahu (plošně ani časově). Prašnosti bude možno předcházet nebo ji omezit na přijatelnou míru jen určitými technickými opatřeními.

B.III.2. Odpadní vody

Voda, používaná na vrtném pracovišti, není v žádném případě volně vypouštěna do povrchových toků nebo na prostranství, umožňující její odtok nebo vsak. Odpadní vody (kapaliny), pocházející z výplachového hospodářství vrtu, vody z čerpacích zkoušek (pocházející rovněž z vrtu) a odpadní vody ze sociálního zařízení posádky jsou shromažďovány do nádrží a průběžně odváženy fekálními cisternami k likvidaci na specializovaném pracovišti. Odvoz odpadních vod bude zajišťován dodavatelsky.

Pro případ, že by přes provedená opatření došlo k ovlivnění podzemních vod, bude prováděn průběžný monitoring vod v okolních studních a v hydrogeologických vrtech, vyhloubených pro tento účel. Počet monitorovacích míst (studní) bude záviset na místní situaci. Počet a umístění vrtů stanoví nezávislá specializovaná organizace, která bude monitoring provádět. Předpokládá se průměrně vyhloubení 2 monitorovacích vrtů u každého pracoviště.

Hlavní technologickou kapalinou v průběhu vrtání je výplach. Jeho základem je bentonitová suspenze, upravená níže uvedenými činidly. Cirkuluje v uzavřeném cirkulačním okruhu z ústí vrtu přes očisťovací zařízení (vibrační síta, odpískovač /hydrocyklon/, centrifuga), výplachové nádrže a čerpadlo zpět do vrtu. Cirkulaci výplachu zajišťují výplachová čerpadla. Výplachová čerpadla a motory jsou připevněny na ocelovém podvozku, jehož součástí jsou ocelové vany na zachycení případných úkapů ropných látek z těchto zařízení. Systémem očisťovacího zařízení je výplach zbavován rozdrcené odvrtané horniny v polotuhém až pastovitém stavu. Ta je po vydělení z uzavřeného oběžného systému ukládána v kovové odpadní nádrži o objemu kolem 30 m3, odkud je periodicky odvážen k likvidaci.

Pro přípravu výplachu se používá několik druhů chemických činidel:

a) upravené přírodní suroviny:

bentonit – aktivovaný jílový minerál, inertní, používaný ve výplachu v rozmezí 5-8% objemových a tvořící základ výplachové suspenze; je hygienicky nezávadný, na vrtu uskladňován v plechových kontejnerech, chemicky za běžných podmínek nereaguje

            baryt – minerál o vysoké specifické hmotnosti, určený ke zvýšení specifické hmotnosti  výplachu; užívá se v množství 10-15% váhových, chemicky za běžných podmínek nereaguje, je hygienicky nezávadný a na vrtu je dočasně uskladňován v papírových pytlích na paletách

b) chemická činidla pro úpravu výplachové, případně i cementové suspenze:

KMC – karboxymetalceluloza je solná sůl celulózy,  užívaná jako antifiltrant v koncentraci 2-4% objemových

            Dralig – draselná sůl huminových kyselin v koncentraci 1-2% objemových užívaný jako ztekucovadlo výplachové suspenze; přechodně skladován v papírových pytlích, 

            uložených v kovovém kontejneru


KCl – chlorid draselný v koncentraci 5-8 % objemových, užívaný jako inhibitor K+ iontů; jde o tutéž látku, která je používána jako draselné hnojivo v zemědělství, na vrtu skladována v PE vacích

            Nopenit – netoxický polymer mastných kyselin a alkoholů, do 0,1 % objemových; jedná se o odpěňovač vrtné suspenze na vrtu; přechodně je uložen v plastových nádobách, 

            Kortan – sulfovaný polyfenolický kondenzát je ztekucovadlo, používané jednorázově 

            pro úpravu výplachu po cementacích, v koncentraci do 0,5 % objemových


Polyplus – činidlo pro vrtání v karbonu v koncentrace do 0,1 %; dodavatelská firma 

            garantuje jeho neškodnost, je uskladněn v plastových nádobách

Pro používání všech těchto činidel má vrtná organizace k dispozici hygienické atesty.

B.III.3. Odpady

S provozem vrtného pracoviště bude nebo může být spjata produkce především několika následujících druhů odpadů:

· horninová drť, separovaná z výplachu a kameny a zeminy uvolněné při výstavbě a likvidaci pracoviště (katalogové číslo 170602, kategorie O). Vrtnou drť je v průběhu cirkulace výplachu navrhováno separovat a průběžně dle potřeby odvážet z pracoviště ke zneškodnění v kontejnerech.
· běžný komunální odpad produkovaný osádkou (katalogové číslo 200301, kategorie O), běžně odvážen v rámci svozu komunálního odpadu na příslušnou skládku

· zničené vrtné nářadí a výstroj vrtu (katalogové číslo 200106, kategorie O)

· látky z údržby vrtného agregátu  (např. použité oleje, katalogové číslo 130213, kategorie N)

· použité prvky osvětlení pracoviště (zářivky, výbojky) (katalogové číslo 200121, kategorie N)

Jejich množství nelze určit, bude záviset na délce provozu a nutnosti úprav vrtů, které není možno předem odhadnout, které však bude nutno precizovat v rámci dalších stupňů projektové dokumentace průzkumných vrtů. Ve srovnání s ostatními záměry, které podléhají projednávání v režimu zákona č. 100/2001 Sb. a jsou spojeny s produkcí odpadů, však půjde v každém případě o malá množství. 

V malých množstvích, které je možno z hlediska ohrožení životního prostředí pokládat za nevýznamné až zanedbatelné, je možno rovněž očekávat vznik dalších odpadů ve smyslu Katalogu odpadů, např. „olověný akumulátor“, „kovový obal znečištěný“, „směsný demoliční odpad“, „dřevo“ apod. Množství zatím nelze kvalifikovaně odhadovat, poněvadž není posuzována etapa konkrétních projektů. Lze pouze konstatovat, že odpady budou shromažďovány v kontejnerech nebo na oddělených místech a v případě potřeby odváženy ke zneškodnění nebo recyklaci. Zejména nakládání s nebezpečnými odpady, které je sofistikováno platnou legislativou, musí být řešeno smluvně prostřednictvím akreditované firmy.

B.III.4. Ostatní (hluk a vibrace, záření, zápach, jiné výstupy – přehled zdrojů…)

Zásadním faktorem ovlivňujícím působení ostatních vlivů na obyvatelstvo a přírodu je umístění vrtů v podstatě mimo zástavbu. Schematicky je situace vrtů vůči zástavbě shrnuta v následujícím přehledu (viz též samostatnou přílohu č. 1 – mapka umístění stávajících vrtů v rámci navrhovaného ZDP).

Tabulka č. 7 situování vrtů vzhledem k obytné zástavbě

číslo vrtu
situace vrtu vzhledem k zástavbě

NP 543
Bez zástavby do vzdálenosti min. 300 m; v blízkosti seismická stanice investora

NP 547
Rodinný dům do vzdálenosti 60 m

NP 552
Roztroušená obytná zástavba ve vzdálenosti 60 – 100 m, 20 m vodárna

NP 556
Osamocený dům ve vzdálenosti asi 150 m

NP 781
Bez zástavby; zahradní chatka asi 100 m

NP 782
Roztroušená zástavba ve vzdálenosti 60 – 80 m, nový RD před dokončením cca 30 m jižně (není na mapách)

NP 785
Ve vzdálenosti asi 150 m dům s pečovatelskou službou

NP 802
Rodinný dům asi 150 m, asi 100 m zahrádkářská oblast

NP 811
Nejbližší roztroušená zástavba asi 300 m

NP 812
Nejbližší roztroušená zástavba asi 300 m

NP 815
Nejbližší roztroušená zástavba asi 60 – 100 m

NP 840
Nejbližší roztroušená zástavba asi 100 m

NP 857
Nejbližší roztroušená zástavba asi 100 – 150 m

NP 858
V okruhu 300 m bez zástavby

Te-2
Nejbližší roztroušená zástavba asi 150 – 200 m

Hluk

Na základě výstupů zadané akustické studie (T. Bajer, samostatná příloha č. 5) je možno konstatovat, že dosah izofony 50 dB(A) odpovídá prostoru přibližně o poloměru cca 50 m, kde lze očekávat dosah zdroje hluku v úrovni základní limitní hladiny pro denní dobu, dosah izofony 40 dB(A) pro noční limit lze u některých obytných stavení předpokládat. Předložené orientační posouzení akustické situace dokladuje dále dosah hlukové zátěže prostřednictvím izofony 40 dB(A) pro noční dobu. Izofona 50 dB(A) z hlediska svého dosahu ve vztahu k potenciálním objektům obytné zástavby je přitom závislá na situování zdroje hluku vrtné soupravy v terénu, které nebylo v době vypracování tohoto materiálu známo a na možnostech programu HLUK+, 4 zdroje o různých výškách orientované v severojižním směru po 2 netvoří homogenní akustické pole. Homogenita se projevuje až ve větších vzdálenostech (viz. izofona 40 dB). V bližším zpracovatel oznámení odkazuje na samostatnou přílohu č. 5.

Vibrace 

Vibrace budou vznikat jednak provozem vrtné soupravy v celém profilu vrtu, jednak provozem dopravních prostředků. Vhledem k umístění vrtů mimo obytné prostory nepůjde o faktor, který by měl nepříznivý vliv na obyvatelstvo. V případě dopravy dojde ke kumulaci vlivu na komunikacích spravovaných státem v krátkých časových úsecích a v rozdílných místech v závislosti na umístění vrtů.

Záření

Použitá technologie nebude zdrojem elektromagnetického záření, které by vyžadovalo pozornost, a to ani v případě použití vlastního agregátu pro výrobu elektřiny pro potřeby vrtného pracoviště.

Pokud jde o radioaktivní záření, byly vrty, nově použité pro průzkum hořlavého zemního plynu použity mj. ke zkoumání hornin, kterými procházejí a nebyla zjištěna jejich zvýšená radioaktivita. Ta se nedá očekávat ani v případě prohlubování vrtů v karbonském masívu a jeho uhlonosných souvrství, pro který je nízká úroveň radioaktivity v české části hornoslezské pánve známa.

Zápach

Určitou produkci zápachu lze očekávat pouze v souvislosti s provozem spalovacích motorů při provozu vrtné soupravy a při dopravě. V žádném případě není možno označit vznikající zápach za významný a obtěžující okolí, také proto, že vrty nejsou umístěny v bezprostřední blízkosti obydlí.

B.III.5. Doplňující údaje

Vlastní stanovení  ZDP pro hořlavý zemní plyn nebude znamenat  žádný zásah do krajiny. 

V případě povrchových vrtů půjde o dočasný zásah, doprovázený nepříznivými vlivy, popsanými na příslušných místech tohoto oznámení. Jak již bylo zmíněno, bude pro vrty nutno připravit pracovní panelovou plošinu v rozsahu cca 60 x 40 m. Z této plochy bude odstraněna půdní vrstva a půda bude uložena v blízkosti a připravena pro sanaci a rekultivaci plochy dotčené vrtnými průzkumnými pracemi po jejich ukončení.

Vrtná plošina by měla být subhorizontální. U některých vrtů (NP 552, NP 556, NP 812, NP 815 a Te-2) proto bude nutno provést terénní úpravy za účelem dosažení požadovaného minimálního sklonu plošiny, spočívající v přemístění zeminy v místě plošiny, případně jejího odvozu či dovozu a násypu. Mírná úprava terénu bude potřebná u vrtů NP 547 a NP 781. U ostatních vrtů nebudou terénní úpravy při stavbě vrtné plošiny potřeba.

Rozsah terénních prací a způsob nakládání se zeminou bude stanoven v projektech jednotlivých vrtů, které budou předloženy k příslušnému správnímu řízení za účasti příslušných obcí.

Jiné výstupy, než výše popsané, nejsou očekávány.

ČÁST C. ÚDAJE  O STAVU ŽIVOTNÍHO PROSTŘEDÍ    V DOTČENÉM ÚZEMÍ

C.1. Výčet nejzávažnějších environmentálních charakteristik dotčeného   území 

C.1.1. Územní systém ekologické stability krajiny

Do plochy navrhovaného zvláštního dobývacího prostoru zasahují lokální a  regionální prvky ÚSES, které stanovením navrhovaného ZDP nebudou funkčně ani prostorově či strukturně dotčeny. 

Na základě konzultací na Správě CHKO Beskydy a na obou okresních orgánech ochrany přírody, v kontextu okresního generelu ÚSES okresu Nový Jičín (Lekeš a kol., 1997) a vyhodnocení ÚSES okresu Frýdek Místek (Bureš a kol., 1997) je možno pro pozice jednotlivých 15 stávajících vrtů, navrhovaných k etapě těžebního průzkumu, konstatovat následující:

Tabulka č. 8 Pozice jednotlivých vrtů ke skladebným prvkům ÚSES

Vrt č.
Pozice vrtu vzhledem ke skladebným prvkům ÚSES

NP543
Cca 100 m S od LBC č. 6, vazba na regionální biokoridor Malý Javorník-Velký Javorník

NP547
Mimo prvky ÚSES, v lese Rakovec probíhá lokální biokoridor č. 65

NP552
Mimo prvky ÚSES, lokální biocentrum Skalka – jižní část v lesním porostu nad vodojemem

NP556
Kontakt s regionálním biokoridorem

NP781
Mimo prvky ÚSES, cca 100 m od polohy LBK v lesním komplexu podél Bystrého potoka

NP782
Do 100 m lokální biokoridor podél Bystré

NP785
Mimo kontakt s prvky ÚSES

NP802
Mimo prvky ÚSES, cca 300 m lokální biokoridor podél toku

NP811
Mimo prvky ÚSES

NP812
Mimo prvky ÚSES

NP815
Mimo zvláště chráněná území a prvky ÚSES

NP840
Mimo funkční prvky ÚSES, kontakt s průběhem nefunkční části navrhovaného lokálního biokoridoru mezi LBC č. 4 a LBC č. 5 (přes rozvodnici)

NP857
Mimo  prvky ÚSES, lokální biokoridor cca 100 m podél toku Radhošnice

NP858
Mimo  prvky ÚSES, lokální biokoridor cca 300 m

Te-2
Mimo lokální prvky ÚSES, kontakt s nadregionálním biokoridorem

Polohou navrhovaných prostorů pracovních plošin vrtných souprav nejsou prostorově skladebné prvky ÚSES lokální úrovně dotčeny, za částečně kolizní lze pokládat polohu vrtu NP 556 na Pindule, zejména s ohledem na potřebu napojení na komunikační síť.

C.1.2. Zvláště chráněná území

Záměr na stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn z důvodu, že je prostorově identický se stávajícím DP černého uhlí Trojanovice, zasahuje do CHKO Beskydy. Značná část DP Trojanovice se kryje s územím CHKO Beskydy: z 63 172 600 m2, které zaujímá DP náleží k CHKO 29 675 956 m2, tj. 46,48% z celkové plochy. Zastoupeny jsou všechny 4 zóny CHKO. Z vrtů, jejichž využití se předpokládá pro průzkum plynodajnosti, leží 4 vrty ve 3. zóně a 1 vrt ve 2. zóně CHKO. Do navrhovaného ZDP pro hořlavý zemní plyn zasahuje od jihovýchodu I. zóna CHKO v prostoru Stolové hory. Plošně nepříliš rozlehlá  I. zóna CHKO se nachází v prostoru bývalé ruské střelnice v kontaktu s tokem Radhošnice cca 1 km S-SSZ od vrchu Kladnatá.

V jižní části navrhovaného ZDP se nachází vyhlášená přírodní rezervace Noříčí (přírodě blízký smíšený les na úbočí horského hřebene). Jeho poloha není ani v kontaktu s žádným zájmovým územím pro umístění některého pracoviště průzkumných vrtů.

Ve východní části navrhovaného ZDP se nachází nově vyhlášená přírodní rezervace Les na Rozdílné, při hranici k.ú. Kunčice pod Ondřejníkem, na lesním pozemku p.č. 3056/3;  ochranné pásmo východně zasahuje do k.ú. Trojanovice, přes cestu se nachází v relativní blízkosti výhledového pracoviště průzkumného vrtu  NP 781.

Jiná zvláště chráněná území přírody nejsou v kontaktu ani v kolizi s územním návrhem ZDP Trojanovice I, prostorově identického se stanoveným DP černého uhlí Trojanovice. 

Tabulka č. 9 Pozice jednotlivých vrtů vůči zvláště chráněným územím přírody (ZCHÚ) 

Vrt č.
Pozice vrtu vzhledem ke zvláště chráněným územím přírody

NP543
III. zóna CHKO Beskydy, po vnějším oblouku  silnice prochází II. zóna CHKO

NP547
Mimo ZCHÚ

NP552
Mimo ZCHÚ

NP556
II. zóna CHKO Beskydy

NP781
Mimo ZCHÚ. Lesní porost na protilehlé straně místní komunikace je součástí  nově vyhlášené přírodní rezervace „Les Na Rozdílné“, k.ú.Kunčice p.Ondřejníkem (Nařízení OkÚ Frýdek-Místek ze dne 21.6.2000)

NP782
III. zóna CHKO Beskydy

NP785
Mimo ZCHÚ

NP802
Mimo ZCHÚ

NP811
III. zóna CHKO Beskydy

NP812
Mimo ZCHÚ

NP815
Mimo ZCHÚ

NP840
Mimo ZCHÚ

NP857
Mimo ZCHÚ

NP858
Mimo ZCHÜ

Te-2
III. zóna CHKO Beskydy

Jiná zvláště chráněná území přírody nejsou v kontaktu ani v kolizi s územním návrhem ZDP Trojanovice I, prostorově identického se stanoveným DP černého uhlí Trojanovice. 

C.1.3. Území přírodních parků

Část navrhovaného ZDP Trojanovice I mimo CHKO Beskydy, prostorově identického se stanoveným DP   černého uhlí Trojanovice se částečně nachází na území  přírodních parků Podbeskydí a Hůrky, ustavenými především k ochraně krajinného rázu (kontext ust. § 12 odst. 3 zák.č. 114/1992 Sb.)
C.1.4. Významné krajinné prvky

Zájmové území navrhovaného ZDP pro hořlavý zemní plyn v sobě obsahuje řadu poloh s VKP „ze zákona“ (§ 3 písm. b/ zák.č. 114/1992 Sb., v platném znění), jde především o: lesy, rybníky, vodní toky, údolní nivy. Přirozená jezera se v zájmovém území návrhu nenacházejí, typická rašeliniště rovněž, i když některé louky v zájmovém území vykazují známky zrašelinění.  Lze obecně konstatovat, že zájmové území pro ZDP je bohaté na strukturní prvky krajiny, včetně VKP „ze zákona“. Konkrétní výčet poloh VKP „ze zákona“ s ohledem na rozsah navrhovaného ZDP je nutno pokládat za samoúčelný, proto není přikládán, vyplývá mj. z mapové přílohy č. 1. Zpracovatel oznámení dále vnímá skutečnost, že v zájmovém území cca 63,2 km2 jsou nutně přítomny i některé VKP, registrované podle § 6 zákona č. 114/1992 Sb., jejich konkrétní seznam se však nepodařilo ověřit, výčet by byl rovněž samoúčelný.  

Je možno konstatovat, že žádné navrhované pracoviště průzkumného vrtu z oněch 15 uvažovaných pro těžební průzkum ložiska hořlavého zemního plynu z povrchu není v územní kolizi či v přímém kontaktu s některými významnými krajinnými prvky „ze zákona“ ani s významnými krajinnými prvky registrovanými. Lokalitou NP 556 (Pindula) prochází místní bezejmenná  vodoteč, bez vymezeného koryta. Na základě výstupů terénních šeření a konzultací na okresních orgánech ochrany přírody ve Frýdku Místku, Novém Jičíně a na Správě CHKO Beskydy pokládají autoři oznámení za účelné připomenout některé souvislosti:

1. Jde o poměrně významné zastoupení lesů,  lesíků až remízů či liniových prvků dřevin, dále přírodě blízkých luk, vodních toků, údolních niv, přičemž poslední dva druhy VKP se v řadě případů nacházejí ve více či  méně upraveném stavu s potlačeném původních ekologicko-stabilizačních funkcí, zejména z důvodu protipovodňové ochrany,  případně uplatnění meliorací (zejména odvodnění pozemků) a získávání zemědělské půdy tzv. náhradními rekultivacemi. Rybníky jako VKP „ze zákona“ nejsou příliš v zájmovém území zastoupeny.

2. Krajina až na některé enklávy v okolí Kunčic pod Ondřejníkem, Čeladné, Frenštátu pod Radhoštěm  či Trojanovic zatím není  výrazněji zjednodušená rozsáhlým zorněním, i když lze lokálně doložit i vyšší míru zornění ZPF nebo intenzifikaci luk. Rozhodně však podíly orné půdy na celkové výměře ZPF v zájmovém území nedosahují republikového průměru (72%).

V kontextu šíře ekologické valence  (případně míry tolerance ekosystémů vůči změnám) je možno pro širší zájmové území dovodit, že se v něm prakticky nevyskytují stanoviště se specifickými nároky (například  rašeliniště nebo výrazněji zrašeliněné louky).  Jinak nejsou zastoupena žádná stanoviště stenoekního charakteru s úzkým intervalem míry tolerance ke změnám, např. kyselá stanoviště písčin, případně vysychavá lada na výchozech bazičtějšího podloží (amfibolity nebo vápence). Na plochách druhově a stanovištně rozmanitých luk lze dokládat stanoviště zvláště chráněných nebo regionálně vzácných druhů, vyžadujících  specifické podmínky z hlediska hydrických či trofických poměrů stanoviště. Podle dosavadních poznatků však nejsou zájmovém území a nejbližším okolí výhledových pracovišť průzkumných vrtů zastoupeny lokality s výskytem reprezentativních nebo unikátních populací druhů,  uvedených v příloze č. 8 zák. č. 100/2001 Sb.

C.1.5. Památné stromy

V okolí žádného z navrhovaných pracovišť průzkumných vrtů se nenacházejí žádné památné stromy, které by mohly být ohroženy např. emisemi při realizaci vrtných prací, dočasným zpevněním ploch nebo realizací přístupových komunikací, a to ani jejich ochranné pásmo (desetinásobek průměru kmene ve výši 130 cm, ve skupině sčítání) ve smyslu ust. § 46 odst. 3 zák. č. 114/1992 Sb., v platném znění. 

Vlastní zájmové území navrhovaného ZDP nezahrnuje  polohy některých památných stromů, pro okolí jsou doloženy: 

· severně od  obce Pstruží památná lípa velkolistá 

Z dalších významnějších  dřevin:

· dub letní u zámečku Sokolovna v Horní Čeladné

Pro okolí některých vrtů lze doložit některé hodnotnější prvky mimolesních porostů dřevin

· liniový prvek dřevin východně od vrtu NP 812 v Kunčicích pod Ondřejníkem, silnější duby, habry, jasany

· kolem vrtu Te-2 ve svahu jižně linie, pásy i skupiny dřevin: duby, buky, jasany, jeřáby

· hodnotné lípy, jasany u obytné zástavby u vrtu NP 815

Uvedené stromy se nacházejí v dostatečné vzdálenosti od prostorů navrhovaných dočasných zpevnění. 

C.1.6. Území historického, kulturního nebo archeologického významu

Historie území, na kterém se rozkládá DP Trojanovice a je navrhován ZDP Trojanovice I, je spjata s rozvojem Frenštátu pod Radhoštěm. Ten byl založen jako sídlo lokačního typu kolem roku 1300 a jako tržní středisko šostýnského panství. V roce 1382 je prvně zmiňován jako město, ale vzhledem k tomu, že nikdy nebyl opevněn, je však častěji uváděn jako městečko. Titul města mu byl přiznán definitivně až v roce 1781. Od roku je 1512 je pod přímou biskupskou správou olomoucké diecéze. Nestal se, patrně také vzhledem k svému umístění mimo hlavní dopravní trasy, významným kulturním střediskem nebo centrem důležitých historických událostí, je ho však možno pokládat za místní východisko pasekářské kolonizace beskydského podhůří v okolí, která proběhla v 16. století. V moderní době se Frenštát proslavil jako významné sportovní centrum se zaměřením především na skoky na lyžích. Archeologická naleziště, která by mohla být dotčena dočasným zpevněním zájmové plochy pracoviště průzkumných vrtů, nejsou na dotčených územích známa.

Vznik Kunčic pod Ondřejníkem a Trojanovic se klade do 16. stol. a je spojen s již zmíněnou pasekářskou kolonizací, přinášející rozptýlenou zástavbu izolovaných stavení, která se výjimečně dochovala ve stavu, blízkém původnímu nebo historickému. Jejich rozmístění je však možno pokládat za ilustraci historického využívání území beskydského podhůří převážně pro pastevectví.  

C.1.7. Území hustě zalidněná

Hranice ZDP Trojanovice I probíhá přímo městem Frenštát pod Radhoštěm se soustředěnou zástavbou. Počet jeho obyvatel soustavně vzrůstá: V roce 1630 měl s přilehlými osadami 5691 obyvatel, v roce 1950 již 6348 obyvatel, v roce 1960 7754, v roce 1984 10 569 obyvatel, v roce 1991 11 166 obyvatel a podle posledního sčítání obyvatel v roce 2001 pak 11 442. 

U ostatních obcí, jejichž katastrální území leží nebo částečně zasahuje do plochy ZDP, nelze hovořit o hustě zabydleném území. Osídlení Trojanovic a Kunčic pod Ondřejníkem není centralizované, ale spíše roztroušené podél vodních toků a na svazích jejich údolí v nesouvislé různorodé řídké zástavbě charakteristické pro vesnice hromadného typu. Ještě výrazněji se tento charakter projevuje u obcí, jejichž katastrální území zasahuje do plochy ZDP jen okrajovou částí, pokud se osídlení vůbec vyskytuje (Čeladná, Kozlovice, Tichá na Moravě).

Umístění vrtů, u kterých se navrhuje využití pro průzkum hořlavého zemního plynu, nekoliduje s místní zástavbou, zejména ne se zástavbou městského typu nebo soustředěnou venkovskou zástavbou, většina vrtů se však nachází v území s rozptýlenou zástavbou i v relativní blízkosti objektů s obytnou funkcí.

C.1.8.  Území zatěžovaná nad míru únosného zatížení

Nejsou zpracovatelům oznámení pro území ke stanovení ZDP hořlavého zemního plynu známa. Za výraznější akumulaci průmyslových aktivit je možno pokládat prostor samotného závodu Dolu Frenštát s ohledem na koncentraci  objektů technického a průmyslového charakteru. 

C.1.9. Staré ekologické zátěže

Jako starou ekologickou zátěž je možno označit rekultivované odvaly hlušiny, pocházející z průzkumných hornických prací spojených s otvírkou Dolu Frenštát. Jde o odval Píšova dolina v blízkosti navrhovaného pracoviště průzkumného vrtu NP 857 a rekultivovaný odval ornice a podorničí v lokalitě Žuchov pro Důl Frenštát – sever. Za prvky staré ekologické zátěže lze pokládat i bývalé nezabezpečené či nedostatečně zabezpečené sládky různých druhů odpadů v zájmovém území, jejich rozsah a poloha pro účely stanovení ZDP pro HZP nebyly podrobněji zkoumány. Lze konstatovat, že s výjimkou polohy vrtu NP 857 nejsou známy případné územní kontakty s plochami starých ekologických zátěží pro jednotlivá navrhovaná pracoviště průzkumných vrtů z povrchu.
C.1.10. Extrémní poměry v dotčeném území

Nejsou zpracovatelům oznámení podrobněji známy (např. sesuvná území atp.) Žádná z uvedených lokalit pracovišť průzkumných vrtů se nenachází v území, které by z hlediska podloží, geomorfologie, fyzikálně chemických vlastností půd atp. mohlo být označeno za extrémní podmínky.

C.2. Charakteristika současného stavu životního prostředí  v dotčeném území

Úvodem této části oznámení (dokumentace) je možno konstatovat, že významnější ovlivnění území položením (úředním stanovením) zvláštního dobývacího prostoru pro HZP  nelze předpokládat. Některé dočasné změny je nutno očekávat pouze pro vlastní areál každého z navrhovaných pracovišť průzkumných vrtů. 

V dalším textu jsou proto uvedeny jen základní charakteristiky širšího zájmového území s důrazem na vlastní areály výhledových pracovišť průzkumných vrtů (zejména přírodovědné údaje). Tato pracoviště jsou navrhována pro okolí 15 stávajících nezlikvidovaných vrtů  většinově na plochách intenzivních a polointenzivních luk, v několika případech i na plochách stanovištně i druhově rozmanitějších luk (a to i sekundárně po rekultivaci původních pracovišť). 

C.2.1. Základní charakteristiky ovzduší a klimatu

Klimatické poměry

Oblast ZDP patří díky značným výškovým rozdílům do dvou odlišných klimatických oblastí: mírně teplé, vlhké  a mírně chladné, vlhké (MT4 a MCH podle Quitta, 1971). Průměrná roční teplota se v těchto pásmech pohybuje mezi 6 – 7, resp. 5 – 6°C. Průměrný roční úhrn srážek se předpokládá v mezích 650 – 750, resp. 700 - 800 mm.
Nejbližší klimatologickou stanicí, jejíž údaje by bylo možno do jisté míry vztáhnout na větší část zájmového území je Mořkov asi 10 km ZJZ od Frenštátu pod Radhoštěm. Náleží však do odlišného klimatické zóny MT10 s průměrnou roční teplotou kolem 8°C. Pro ilustraci uvádíme měsíční průměry teploty na této stanici: (některé další údaje viz tab.č.14)

Tabulka č. 10 Průměrné měsíční teploty na stanici Mořkov v letech 1995 - 1999


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII
rok

1995
-1,6
3,8
2,4
8,1
12,0
15,8
20,3
16,8
12,6
10,3
1,2
-2,9
8,2

1996
-5,0
-5,1
-2,0
7,3
13,7
16,7
16,4
16,9
9,6
9,7
6,2
-5,4
6,6

1997
-5,7
1,5
2,8
4,9
13,6
17,0
16,5
17,6
12,8
6,3
3,5
1,4
7,7

1998
0,8
3,1
2,1
10,3
14,0
17,5
18,1
17,4
13,6
8,6
-0,7
-1,9
8,6

1999
0,6
-1,3
4,7
9,4
13,9
16,4
19,0
17,2
16,0
0,9
2,4
0,1
8,9

Významným klimatologickým údajem je úhrn srážek. Situaci v rozložení srážek je možno ilustrovat na údajích z blízkých srážkoměrných stanic Malá Ráztoka, Červík (horská část) a Mořkov.(podhorská část ZDP).  

Tabulka č.11 Měsíční a roční úhrny srážek v blízkých srážkoměrných stanicích (mm)


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII
rok


Mořkov

1999
25,4
54,8
34,9
85,9
46,5
212,1
77,3
66,5
51,2
65,2
79,8
51,7
861,3


Malá Ráztoka

2000
79,6
81,8
224,4
94,6
106,7
72,1
420,2
36,0
52,0
47,6
96,8
70,5
1382,3


Červík

2000
98,9
85,8
236,2
78,2
77,1
65,0
236,2
32,5
32,2
43,9
96,8
70,5
1153,3

Rozptyl škodlivin závisí  zejména na proudění vzduchu. Dostupné údaje neposkytují přesný obraz o směrech a rychlostech větru v zájmovém území, protože ten je z velké části závislý na morfologii terénu. Na stanici Lubina proto převažují jz. aj. směry prodění vzduchu odpovídající širokému údolí Odry jz. směru, směřujícímu až k moravskému úvalu (viz tabulka č. 12).  Stanice na Bílém Kříži u hranic se Slovenskem ve výšce asi 940 m n.m.zaznamenává ještě větší převahu větrů jižních směrů, významně se ale uplatňují také severní větry (blíže viz tab.č. 13).

Území ZDP je proti převažujícím  větrům jižních směrů chráněno hřebenem Beskyd, není však zcela otevřeno ani k severu, kde vystupují vrcholky Kazničova, Kozlovické hory a Kubánkova s výškami nad 600 m n.m. a odstíněno je i na západě hřbetem Javorníku a na východě masívem Ondřejníku. Údaje ze stanice v Lubině a na Bílém Kříži je proto ve vztahu k zájmovému území pokládat za hrubě orientační.

    Tabulka č. 12 Větrná růžice na stanici ČHMÚ Lubina (rok 2000)

m/s
S
SV
V
JV
J
JZ
Z
SZ
CALM

0,0-0,5
0,94
0,83
0,83
1,61
0,52
0,71
0,44
0,88
0,49

0,5-2,5
4,76
4,12
2,49
13,91
4,55
12,35
4,41
5,52


2,5-7,5
4,58
2,83
0,09
1,83
8,82
14,4
3,53
3,33


7,5-10
0,14
0
0
0,03
0,52
0,06
0,01
0,41


>10
0
0
0
0
0,03
0
0
0,02


suma
10,42
7,78
3,42
17,38
14,43
27,52
8,39
10,16
0,49

Tabulka č.13 Větrná růžice na stanici ČHMÚ Bílý Kříž (rok 2000)

m/s
S
SV
V
JV
J
JZ
Z
SZ
CALM

0,0-0,5
0,15
0,05
0,05
0,08
0,12
0,14
0,03
0,07
0

0,5-2,5
7,97
1,26
0,55
1,63
7,06
5,7
1,79
2


2,5-7,5
19,43
0,45
0,02
0,86
36,91
4,26
0,17
0,36


7,5-10
0,25
0
0
0
6,43
0,02
0
0


>10
0,34
0
0
0
1,25
0
0
0


suma
28,73
1,75
0,61
2,57
51,77
10,13
2
2,44
0

Vedle rychlosti a směru proudění vzduchu jsou důležitými meteorologickými faktory pokrytí oblohy mraky a výskyt mlh, ovlivňující insolaci, turbulenci vzduchu v závislosti na jeho tepelných výměnách, a tím rozptylové podmínky. Údaje tohoto typu jsou k dispozici ze stanice Mořkov (viz tab.č.14) a vyplývá z nich, že počet zamračených dnů a dnů s výskytem mlh, kdy jsou podmínky pro rozptyl zhoršené. (Jako zamračené jsou označovány dny, kdy je obloha pokryta mraky minimálně z 80%, jako dny s výskytem mlhy pak dny, kdy je dohlednost nižší než na vzdálenost 1 km. V těchto dnech je zvýšená možnost tvorby smogu a dochází ke koncentraci škodlivin v místech se sníženou cirkulací vzduchu v údolích a mezi zástavbou.

Tabulka č.14  Počty dnů jasných (J), zamračených (Z) a s výskytem mlhy (M)

                      (stanice Mořkov, 1999)


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII
rok

J
2,0
3,0
4,8
4,1
3,5
4,4
4,0
5,4
6,8
4,1
1,3
1,8
45,2

Z
17,4
13,3
10,7
9,4
8,5
7,6
7,5
6,4
6,5
11,3
16,9
18,4
133,9

M
6,2
2,9
3,7
1,7
1,7
0,6
1,3
4,4
6,0
7,1
6,3
6,8
48,7

Kvalita ovzduší

Kvalita ovzduší má mimořádný vliv na životní prostředí a zprostředkovaně na zdraví obyvatelstva. V roce 1992 bylo Vyhláškou MŽP č. 41/1991 Sb. stanoveno, že  chráněné krajinné oblasti patří mezi oblasti vyžadující zvláštní ochranu ovzduší (§1, písm. b)). Rovněž byly vyhlášeny okresy vyžadující zvláštní ochranu ovzduší. Z okresů, na kterých se  rozkládá navrhovaný ZDP se jedná o Frýdek – Místek. Z tohoto pohledu je zřejmé, že kvalitě ovzduší a jejímu možnému ovlivnění je potřeba věnovat soustředěnou pozornost.

Na druhou stranu je známo, že znečištění ovzduší obecně se od doby platnosti výše uvedené vyhlášky výrazně zmenšilo, zejména díky snížení zátěže pocházející z dálkových přenosů polutantů z velkých energetických a průmyslových zdrojů. Pro posouzení situace znečištění ovzduší v širším areálu je možno vycházet z údajů, získaných na měřících stanicích ČHMÚ v okolí (viz tab. 15). Ukazuje se, že obsahy sledovaných polutantů nedosahují stanovených limitů. Nejvyšší jsou ale na těch nejbližších k hranicím ZDP, stanicích Lubina a Čeladná. První se nachází již mimo bezprostřední sousedství Beskyd v blízkosti průmyslové Kopřivnice, druhá je v údolí, sevřeném masívem Ondřejníku a Beskyd, otevřeném k Frýdku - Místku.

Pro podrobnější přehled lze uvést  z těchto stanic rovněž podrobnější měsíční údaje o distribuci znečištění v čase. K měsíčním průměrům není stanoven limit.

Tabulka č. 15  Znečištění ovzduší v blízkých měřících stanicích ČHMÚ v roce 2000

měřící 

stanice 
měřená látka v μg/m3, roční aritmetický průměr


SO2
PA
PM10
NOx
NO2
NO

Čeladná
5
35

16



Lubina 
8

30
20
15
3

Zubří
8

29

15
3

Ráztoka
7


9



Pustevny
3
27





Lysá hora
4
17





Bílý Kříž
5
23
23
7
6
0,2

limit 2000
60
60


40


návrh limitu
50

40

40


limit OE
20


30



Pozn.: PA – prašný aerosol; PM10 – prašný aerosol do velikosti 10μ; limit OE – limitní hodnoty pro ochranu ekosystémů

Tabulka č.16  Měsíční průměry obsahů polutantů na měřící stanici Lubina (μg/m3)


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII

SO2
18
8
7
7
5
4
2
4
6
8
8
16

PM10
27
20
23
-
41
28
23
32
31
33
23
37

NOx
25
18
19
20
17
12
10
17
22
23
25
31

NO2
21
15
16
16
14
11
9
14
16
17
15
21

NO
4
2
3
3
2
1
1
2
4
5
6
7

Tabulka č.17  Měsíční průměry obsahů polutantů na měřící stanici Čeladná (μg/m3)


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII

SO2
11
4
3
2
2
2
2
2
3
2
4
8

PA
35
30
31
42
36
33
23
43
42
43
24
42

NOx
20
15
15
14
13
14
10
16
17
16
12
25

Celkově se řadí území ZDP ve své podhorské části k oblastem s mírně znečištěným ovzduším jako součást ostravské průmyslové oblasti (v roce 2000 celkem 13,21% území ČR). V horské části je pak stejně jako na 86,37% území ČR čisté nebo téměř čisté ovzduší podle klasifikace ČHMÚ.

Zajímavou charakteristikou čistoty ovzduší je také obsah znečišťujících látek ve srážkách. Pro zájmové území je tuto charakteristiku možno podat poměrně velmi přesně díky měřící stanici Malá Ráztoka. 

Tabulka č. 18 Obsahy škodlivin ve srážkách, stanice Malá Ráztoka (mg/l, + μg/l)


I
II
III
IV
V
VI
VII
VIII
IX
X
XI
XII
Ø++

pH
4,39
4,52
5,28
4,77
4,81
5,05
5,11
6,03
6,99
6,57
5,92
5,10
4,97

Na
1,06
0,40
0,24
0,34
0,12
1,05
0,34
0,12
-
2,52
0,09
0,10
0,43

K
0,38
0,21
0,21
0,16
0,90
1,09
0,20
0,88
-
4,85
0,54
0,44
0,54

NH4
0,74
0,75
0,65
2,16
0,88
3,45
0,62
2,35
-
5,83
0,53
0,56
1,15

Mg
0,41
0,29
0,29
0,09
0,26
0,25
0,04
0,13
0,22
0,23
0,09
0,07
0,17

Ca
1,44
1,25
1,24
0,95
1,19
2,08
0,22
0,87
0,71
0,97
0,49
0,43
0,83

Mn+
7,3
7,5
30,6
12,6
93,4
63,0
5,2
26,0
20,4
14,3
28,8
37,8
24,7

Zn+
36,6
17,2
42,3
26,8
21,8
80,5
3,5
71,1
632,2 
67,0
14,5
51,8
50,4

Fe
0,03
0,02
0,04
0,04
0,05
0,09
0,02
0,02
0,02
0,03
0,02
0,01
0,03

Al
0,02
0,01
0,02
0,04
0,01
0,12
0,00
0,03
0,01
0,01
0,01
0,02
0,02

F
0,04
0,02
0,02
0,04
0,03
0,03
0,02
0,02
0,04
0,05
0,02
0,04
0,03

Cl
1,71
0,80
0,42
0,81
0,31
8,00
0,99
0,54
-
6,68
0,68
0,56
1,38

NO3
3,71
3,29
3,20
5,31
4,11
4,13
1,05
3,92
2,25
3,65
2,65
2,57
2,77

SO4
3,27
2,35
2,16
5,46
5,22
5,20
1,49
4,77
5,98
4,49
1,71
1,54
2,88

++průměr vážený úhrnem srážek (viz tab. č.11)

C.2.2. Základní charakteristiky povrchových a podzemních vod

Povrchová voda

Územím navrhovaného ZDP protéká řada drobných toků pramenících na severních svazích Beskyd pod rozvodím vymezeným Velkým Javorníkem na západě přes Kyčeru, Radhošť a  Kněhyni k Malé Stolové. Některé z nich pramení přímo v ZDP (Rokytná, západní větev Lubiny), směrem k východu se prameniště od hranic ZDP vzdalují (Radhošnice, Lomná, Bystrá). Všechny tyto toky se svými drobnými přítoky stékají v prostoru Frenštátu pod Radhoštěm. Východní část ZDP s dominujícím masívem Ondřejníku je odvodňována převážně Tichávkou a jejími přítoky, která se západně od Kopřivnice rovněž vlévá do Lubiny a spolu s předešlými toky tvoří povodí 2-01-01-141. Východní část ZDP je z menší části odvodňována také pramennými potoky tvořícími Frýdlantskou Ondřejnici mířící do Ostravice, stejně jako potok Stolovec, protékající jv. cípkem ZDP spolu s Čeladenkou (č. povodí 2-03-01-022). Velmi malé je území na severovýchodě ZDP, odvodňované Ondřejnicí (č. povodí 2-01-01-147), která odvádí vody stejně jako Lubina do Odry.

Nejdelším tokem protékajícím ZDP v délce asi 6 km je Bystrá, pramenící ještě asi 1,5 km za hranicí ZDP. Srovnatelná je délka Lomné a Lubiny, která však se svými přítoky odvodňuje větší plochu povodí. Průtoky ani kvalita vody na těchto drobných tocích nejsou sledovány. Vodoměrná stanice je na Lubině až v Petřvaldě poté, co sbírá odpadní vody mj. z Kopřivnice, Příbora a Mošnova a plocha povodí dosahuje 163,95 km2. Kvalitu vody by tedy nebylo možno vztahovat k ploše ZDP. V případě Ondřejnice je vodoměrná stanice v Rychalticích, jsou však zde sledovány pouze průtoky vody sbírané z povodí o ploše 41,57 km2.  Ještě méně příznivá je v tomto ohledu situace  v povodí Ostravice s vodoměrnou stanicí ve Sviadnově (část Frýdku – Místku), kudy protéká Ostravice s plochou povodí již 485,57 km2. 

Pokud jde o kvalitu vody vycházíme pro potřeby této studie tedy z toho, že ve všech případech se v ploše ZDP jedná o dobře provzdušnělé pstruhové vody s vysokou samočistící schopností, bez průmyslového znečištění, schopné rychlé regenerace v případě náhodného krátkodobého znečištění. Časté je kolísání průtoků v závislosti na srážkách, které usazeniny potoků zbavuje jemných kalů, na které by se mohlo vázat znečištění organického nebo anorganického charakteru. 

Značné kolísání průtoků se na měřící stanici na Lubině, která je v provozu od roku 1953, projevuje také rozptylem u dlouhodobých průměrů, pohybujících se od minimálních hodnot slabě nad 16 l/s až po maxima, přesahující 47,5 l/s. V posledních letech jsou zaznamenávány spíše nadprůměrné průtoky: 

· v roce 1999 28,3 l/s

· v roce 2000 28,2 l/s

· v roce 2001 42,7 l/s

Podzemní voda

Podle hydrogeologické rajonizace náleží dotčené území do rajonu č. 321 „Flyšové sedimenty v povodí Odry“. 

Z hlediska obyvatel je nejzajímavější součástí podzemních vod mělce podpovrchová kvartérní voda z kolektorů, které jsou napájeny vsakem dešťových vod nebo infiltrací z povrchových toků. Tyto vody zpravidla napájejí domovní studně. Vzhledem k morfologii terénu není na většině plochy ZDP Trojanovice I předpoklad vývoje  rozsáhlejšího kolektoru těchto vod.

Vsakující srážková voda proniká do hlubších horizontů horninového masívu zejména po puklinách a tektonických zlomech či zlomových pásmech a může pozvolna pronikat až do karbonského masívu. Tento proces lze pomocí vrtného průzkumu jen velmi obtížně a nahodile sledovat. Vsak do hlubších horizontů je však v každém případě podmiňován průlinovou propustností hornin, do kterých voda musí pronikat, nemá-li být zcela stagnující. Tato propustnost je závislá na litologickém charakteru hornin a jejich pórovitosti. Čerpací zkoušky ve vrtech prokázaly, že v oblasti DP je propustnost hornin nadloží i karbonského masívu malá – koeficient průtočnosti se pohybuje v rozmezí řádu 10-8 m2/s, což odpovídá hodnotám, požadovaným např. pro těsnící jíly pro izolační vrstvy skládek odpadů.

Vrtným průzkumem byla v nadložních horninách karbonu zjištěna kolektorská pásma podzemních vod, nekomunikujících s povrchem, ve třech úrovních:

· Asi 500 m nad povrchem karbonu se nachází horizont písčitých hornin slezského příkrovu s několika patrně oddělenými kolektory. Vody nebyly blíže zkoumány.

· Asi 100 – 150 m nad povrchem karbonu je nerovnoměrně vyvinuto další zvodnělé pásmo, většinou vázané na čočky pískovců.  Pískovce mají průtočnost řádově 10-6 m2/s, plyn rozpuštěný ve vodě způsobuje kolektorské tlaky do 6,5 MPa.

· Nejspodnější nadložní zvodnělé pásmo je vázáno na propustné kolektory v karpatu a zvětralých horninách karbonu, které vzhledem k blízké pozici mívají hydraulické spojení a tvoří v převážné části území jeden zvodnělý kolektor, který ale není spojitý. Podle dosavadních znalostí nelze vymezit zvodnělé a nezvodnělé úseky ani stanovit zákonitosti, podle kterých by bylo možno jejich distribuci předpovídat. Hodnoty průtočnosti se pohybují v mezích od 10-5 – 10-7 m2/s, kolektorský tlak je od 6,0 do 8,5 MPa. Zvodeň nekomunikuje s povrchem, může se jednat i o reliktní mořskou vodu, neboť je silně mineralizovaná. Jde o termální vodu sodnochloridového typu s podílem jodidů a bromidů, sycenou převážně metanem.

Největší pozornost byla při tehdejším průzkumu uhelného ložiska věnována zvodnělému horizontu u povrchu karbonu, který by mohl znamenat významný rizikový faktor při případné těžbě uhlí. Kolektor sleduje reliéf karbonu, který je v dotčeném území modelován severojižními výmoly, nazvanými podle nejvýznamnějších sídel – trojanovický, frenštátský a kunčický (viz přehledné mapky dle Vylita a kol., 1997, samostatná příloha č. 2). Zvodnění se předpokládá především ve středním frenštátském výmolu.

Podzemní voda v karbonském masívu je vázána na drcené a puklinové polohy, průlinová propustnost hornin je v řádu 10-8 m2/s. Voda je silně mineralizovaná, sodnochloridového typu, jak je obvyklé v celé české části hornoslezské pánve.

C.2.3. Základní charakteristiky půd zájmového území 

Pro charakteristiku půd v místech jednotlivých vrtů vycházíme ze stanovených bonitovaných půdních jednotek (dále jen BPEJ), které jsou charakterizovány klimatickým regionem, hlavní půdní jednotkou, sklonitostí a expozicí, skeletovitostí a hloubkou půdy, jež specifikují hlavní půdní a klimatické podmínky hodnoceného pozemku podle systému, stanoveného vyhláškou Mze ČR ze dne 15. 12. 1998. Obecně jsou kodifikovány takto:

a)  
Klimatický region zahrnuje území s přibližně shodnými klimatickými podmínkami pro růst a vývoj zemědělských plodin; je vyjádřen první číslicí pětimístného číselného kódu

b)  
hlavní půdní jednotka je účelovým seskupením půdních forem příbuzných vlastností, jež jsou určovány genetickým půdním typem, subtypem, půdotvorným substrátem, zrnitostí, hloubkou půdy, stupněm hydromorfismu, popřípadě výraznou sklonitostí nebo morfologií terénu a zúrodňovacím opatřením; je vyjádřena druhou a třetí číslicí číselného kódu,

c)  
sklonitost a expozice ke světovým stranám vystihuje utváření povrchu zemědělského pozemku; je vyjádřena čtvrtou číslicí číselného kódu, která je výsledkem jejich kombinace,

d)  
skeletovitost, jíž se rozumí podíl obsahu štěrku a kamene v ornici k obsahu štěrku a kamene v spodině do 60 cm, a hloubka půdy; je vyjádřena pátou číslicí číselného kódu, která je výsledkem jejich kombinace.

Půdy v zájmového území podle kvalitativního zatřídění v systému BPEJ lze pokládat většinově za méně kvalitní, s nižším produkčním potenciálem až na malé výjimky, jak je uvedeno v čísti B.I.1. předkládaného oznámení.  S výjimkou polohy u vrtu NP 815 jsou všechna výhledová pracoviště průzkumných vrtů situována do pozemků na zemědělské půdě III. až V. třídy ochrany, pouze poloha pracoviště vrtu NP 815 se nachází v bonitované I. třídě ochrany.  Další parametry půd pro polohy jednotlivých pracovišť dokládá následující tabulka č. 19, klimatické zatřídění dle systému BPEJ podle prvního čísla kódu BPEJ pak přiložená tabulka č. 20: 

Tabulka č. 19  Charakteristika půd v místech vrtů podle systému BPEJ. 

vrt č.
BPEJ
hlavní půdní jednotka
sklonitost; expozice;

skeletovitost; hloubka půdy

NP543
8.41.89
Svažité půdy (nad 12 o) na všech horninách; středně těžké až těžké s různou štěrkovitostí a kamenitostí nebo bez nich; jejich vláhové poměry jsou závislé na srážkách.
příkrý svah až sráz 17-25°;

expozice k jihu (JZ – JV); 

skelet 0 až >50%; 

hloubka 30 až >60 cm

NP547
7.24.14
Hnědé půdy a hnědé půdy kyselé na usazeninách karpatského flyše; středně těžké až těžké, většinou štěrkovité, středně zásobené vláhou.
mírný svah 3-7°; expozice všesměrná; skelet do 50%; hloubka 30 až >60 cm

NP552
8.37.46
Mělké hnědé půdy na všech horninách; lehké, v ornici většinou středně štěrkovité až kamenité, v hloubce 0,3 m silně kamenité až pevná hornina; výsušné půdy (kromě vlhkých oblastí)
střední svah 7-12°;

expozice rovina, 1-3°;

skelet 0 až >50%;

hloubka 30 – 60 cm

NP556
8.35.231)
nebonitováno
mírný svah 3-7°; expozice k jihu (JZ – JV); skelet do 50%; >60 cm

NP781
8.35.14
Hnědé půdy kyselé, hnědé půdy podzolové a jejich slabě oglejené formy v mírně chladné oblasti, převážně na různých vyvřelých horninách, břidlicích a usazeninách karpatského flyše; středně těžké, slabě až středně štěrkovité; vláhové poměry jsou příznivé, někdy se projevuje mírné převlhčení.
mírný svah 3-7°; 

expozice všesměrná;

skelet do 50%; 

hloubka 30 až >60 cm

NP782
nebonitováno

NP785
7.49.11
Hnědé půdy oglejené a rendziny oglejené na břidlicích a usazeninách karpatského flyše; těžké až velmi těžké, bez štěrku až slabě štěrkovité, sklon k dočasnému zamokření.
mírný svah 3-7°; 

expozice všesměrná;

skelet do 25%; 

hloubka 30 až >60 cm

NP802
7.51.13
Hnědé půdy oglejené a oglejené půdy na zahliněných štěrkopíscích a morénách; lehké až středně těžké, bez štěrku nebo slabě štěrkovité, náchylné k dočasnému zamokření.
mírný svah 3-7°; 

expozice všesměrná;

skelet do 50%; 

hloubka >60 cm

NP811
8.35.34
Hnědé půdy kyselé, hnědé půdy podzolové a jejich slabě oglejené formy v mírně chladné oblasti, převážně na různých vyvřelých horninách, břidlicích a usazeninách karpatského flyše; středně těžké, slabě až středně štěrkovité; vláhové poměry jsou příznivé, někdy se projevuje mírné převlhčení.
mírný svah 3-7°; 

expozice k severu (SV-SZ);

skelet do 50%;

hloubka 30 až >60 cm

NP812
7.20.31
Rendziny, rendziny hnědé a hnědé půdy na slínech, jílech a na usazeninách karpatského flyše; těžké až velmi těžké, málo vodopropustné
mírný svah 3-7°; expozice k severu (SV-SZ); skelet do 25%; 

hloubka 30 až >60 cm

NP815
8.35.01
Hnědé půdy kyselé, hnědé půdy podzolové a jejich slabě oglejené formy v mírně chladné oblasti, převážně na různých vyvřelých horninách, břidlicích a usazeninách karpatského flyše; středně těžké, slabě až středně štěrkovité; vláhové poměry jsou příznivé, někdy se projevuje mírné převlhčení.
rovina 1-3°; 

exp. všesměrná;

skelet do 25%; 

hloubka 30 až >60 cm

NP840
7.22.13
Hnědé půdy a rendziny na zahliněných písčitých substrátech; většinou lehčí nebo středně těžké, s vodním režimem poněkud příznivějším než předchozí.
mírný svah 3-7°; 

expozice všesměrná;

skelet do 50%; 

hloubka >60 cm

NP857
7.22.13, 
7.71.01
Hnědé půdy a rendziny na zahliněných písčitých substrátech; většinou lehčí nebo středně těžké, s vodním režimem poněkud příznivějším než předchozí.

Glejové půdy při terasových částech úzkých niv; středně těžké až velmi těžké, zamokřené, po odvodnění vhodné pro louky
mírný svah 3-7°; expozice všesměrná;

skelet do 50%; 

hloubka >60 cm

rovina 1-3°; exp. všesměrná;

skelet do 25%; 

hloubka 30 až >60 cm

Tabulka č. 19  Charakteristika půd v místech vrtů podle systému BPEJ - pokračování
NP858
7.24.14

Hnědé půdy a hnědé půdy kyselé na usazeninách karpatského flyše; středně těžké až těžké, většinou štěrkovité, středně zásobené vláhou.
mírný svah 3-7°; exp. všesměrná;

skelet do 50%;

hloubka 30 až >60 cm

Te-2
8.41.89 
(8.41.99)
Svažité půdy (nad 12 o) na všech horninách; středně těžké až těžké s různou štěrkovitostí a kamenitostí nebo bez nich; jejich vláhové poměry jsou závislé na srážkách.
příkrý svah až sráz 17-25°;

jih (JZ – JV); skelet 0 až >50%; 

hloubka 30 až >60 cm

příkrý svah až sráz 17-25°; 

sever (SV-SZ); skelet 0 až >50%; 

hloubka 30 až >60 cm

1) Údaje o klimatických podmínkách jsou extrapolovány.
Tabulka č. 20  Charakteristika klimatických regionů podle systému BPEJ

Kód 
Charakteristika regionů
Suma teplot nad 10 oC
Průměrná roční teplota 
Průměrný roční úhrn srážek 
Pravděpodobnost suchých vegetačních období
Vláhová jistota

7
mírně teplý, 

vlhký
2200 - 2400
6 – 7°C
650 – 750 
5 - 15
>10

8
mírně chladný, vlhký
2000 - 2200
5 – 6°C
700 - 800 mm
0 - 5
>10

C.2.4. Základní charakteristiky horninového prostředí a přírodních zdrojů

Horninové prostředí

Morfologie podhůří Beskyd nedovolili v průběhu kvartéru usazení významnějších akumulací sedimentů. Plošně jsou nejvýznamnější svahové sedimenty malých mocností, přecházející do eluviálních zvětralin. Kolem toků jsou místně vyvinuty úzké, málo mocné nivy s fluviálními sedimenty – špatně vytříděnými štěrkopísky střídajícími se s povodňovými hlínami. V nižších polohách v okolí Frenštátu se nalézají také relikty vyšších fluviálních teras würmského stáří.  

Pod kvartérními sedimenty se nacházejí mocné příkrovy sedimentů jurského až oligocénního stáří, které sem byly přesunuty v průběhu alpínského vrásnění z prostoru vnitřních Karpat. Zjištěná mocnost příkrovových jednotek se v oblasti DP Trojanovice pohybuje v rozmezí 850 až 950 m. Strukturně tektonická stavba příkrovů je značně složitá. Vzhledem k pohybu příkrovů došlo ke značnému provrásnění hornin, překrývání mladších souvrství staršími, rozvlečení původně souvislých poloh na oddělené čočky, zavrásněné do stratigraficky různých pozic apod., takže v detailu je stavba příkrovů značně různorodá. Z toho důvodu se omezíme pouze na přehledný popis základních jednotek příkrovů, slezské a podslezské jednotky.

Slezská jednotka  vystupuje v tzv. godulském vývoji, pro který je charakteristický vrstevní sled od spodních těšínských vrstev svrchnojurského stáří (tmavé silně vápnité jílovce a vápence s útržky starších vápenců, kalové, detritické a organodetritické vápence) přes horniny těšínsko – hradišťského souvrství stáří spodnokřídového stáří (rytmické střídání tmavých, převažujících vápnitých jílovců s vápnitými pískovci a písčitými vápenci s polohami hrubozrnných pískovců, těšínitických vyvřelin a čočkami pelosideritů), na které místa nasedají veřovické vrstvy aptského stáří (spodní křída) (černé křemité břidličnaté jílovce s pyritem), dále albské lhotecké souvrství (tmavé skvrnité vápnité i nevápnité jílovce s laminami a vrstvami křemitých pískovců a s polohami pelosideritů, následované ve stratigrafickém vývoji cenomanskými až spodnoturonskými pestrými godulskými vrstvami, přecházejícími laterálně do ostravického pískovce (drobně rytmický flyš, tvořený převážně pestrými nevápnitými jílovci s vložkami křemitých pískovců a slepenců. Nejvyšším členem slezské jednotky je v území ZDP Trojanovice I godulské souvrství turonského až santonského stáří (drobně až středně rytmický pískovcový flyš s drobovými pískovci a šedými jílovci).

Podslezská jednotka je tvořena stratigraficky mladšími vrstvami (turon - oligocén). Sestává z nejstarších frýdeckých vrstev (nahnědlé šedé vápnitojílovité prachovce a prachovité jílovce s vložkami pískovců, které faciálně i stratigraficky přecházejí do paleogénních gutských vrstev (v redukční černé facii nevápnitých jílovců s bílými laminami nebo zelené facii pestrého horninového složení s převahou prachovců přesahující až do eocénu či pestré facii tvořené vápnitými prachovitými jílovci). Hnědá facie gutských vrstev (většinou bituminózní jílovce) přechází do menilitových vrstev oligocénního stáří, pro které jsou charakteristické polohy silicitu. 

Autochtonní neogénní sedimenty (karpatského stáří) nasedající na podložní karbon zpravidla bazálním prachovcem nebo nasedají přímo na vrstvy produktivního karbonu tzv. šedými vrstvami, což je soubor proměnlivě prachovitých jílovců, jílovitých prachovců a písčitých prachovců s neostrými přechody. U jejich báze se někdy vyskytují  polohy tence paralelně vrstevnatých jílovců s laminami lesklého uhlí, dosahujícími v některých případech až decimetrových mocností.

Produktivní karbon (namurského stáří) vystupuje v podloží autochtonního karpatu jako tektonicky predisponovaný relikt karvinského a ostravského souvrství, který unikl předtřetihorní denudaci. Jeho poznání je založeno pouze na datech z vrtů a prostorově velmi omezené otvírce Dolu Frenštát, takže níže uvedené údaje je nutné pokládat za větší či menší generalizaci nebo aproximaci. 

Karbon má germanotypní stavbu s plochými vrásovými deformacemi a je postižen četnými zlomy, nejčastěji poklesového charakteru. Úklony vrstev  zpravidla k JJV jsou v rozmezí 5 – 15°. V jižní části ZDP Trojanovice I se vrstvy uklánějí k severu. Dominantními směrem poklesové tektoniky je VSV – ZJZ, ke kterému patří také zlomy probíhající při hranicích DP – na jihu 1. beskydský zlom a na severu 4. frenštátský zlom. Regionální význam mají rovněž zlomy směru SSZ – JJV a SSV – JJZ. Celková zjištěná mocnost je necelých 1000 m.

Stratigraficky je karbon tvořen shora spodní částí sušských vrstev a sedlovými vrstvami karvinského souvrství (celková mocnost 110 – 220 m) a ostravským souvrstvím s porubskými vrstvami (mocnost 110 – 360 m), jakloveckými vrstvami (mocnost 140 – 230 m), hrušovskými vrstvami (60 – 210 m) a petřkovickými vrstvami (260 – 370 m).

Mladší karvinské souvrství je tvořeno sedimenty sladkovodní molasy. Usazovaly se v cyklech, které mají ideální sled od hrubších sedimentů na začátku cyklu k jemnozrnnějším s přechodem do sedimentace uhelné, po které následuje opět ukládání jemnozrnných sedimentů, na které nasedá nový cyklus. Někdy jsou však před ukládáním nového cyklu nejvyšší části předchozího cyklu erodovány včetně částí uhelných slojí. Podloží uhelných slojí tvoří zpravidla tzv. kořenové půdy, nevrstevnaté prachovce promísené kořenovými systémy rostlin. Sedimentační cykly jsou přerušovány ukládáním jemnozrnných jezerních pískovců.

Starším členem karvinského souvrství jsou sedlové vrstvy. Z litologického hlediska se jedná převážně o písčitou sedimentaci s vložkami slepenců (asi 80% objemu sedimentů) s polohami prachovců. Charakteristické je časté erodování nadloží slojí i vlastních slojí často na značné ploše a nasedání hrubozrnných sedimentů přímo na uhelnou sloj, nebo její zbytky. Na sedlové vrstvy nasedají spodní sušské vrstvy, které mají ve spodní části litologický charakter podobný jako vrstvy sedlové, tzn. s převahou písčité sedimentace, ve svrchní části přibývá prachovců a jílovců a jejich společný objem se zhruba vyrovnává s objemem pískovců a slepenců nebo ho převyšuje. 

Sedimenty ostravského souvrství vznikaly v paralické pánvi s cyklickým střídáním mořské a sladkovodní sedimentace s převahou sladkovodní sedimentace v deltách a jezerech. 

Jejich nejvyšším členem jsou porubské vrstvy. Patří ještě k paralické molase, zastoupení mořských facií je však ve srovnání s ostatními členy ostravského souvrství nízké. Vývoj sedimentace je cyklický, základním (spodním) členem sedimentačního cyklu je zpravidla pískovec, přecházející do prachovců a postupně do uhelné sloje, jejíž bezprostřední podloží je zpravidla tvořeno tzv. kořenovými půdami. Nadloží slojí tvoří nejčastěji světlé měkké jílovce se slojotvornou květenou. Zejména ve spodních 2/3 vrstevního sledu jsou patrné četné mořské ingrese, narušující cyklický ráz sedimentace. 

V jakloveckých vrstvách  se střídají různé typy pískovců s prachovci a jílovci. Podíl slepenců je velmi nízký, tvoří neostře ohraničené čočky o mocnosti max. 1 m. Nejběžnější typy pískovců jsou drobové a arkózové. Jsou to převážně jemnozrnné, špatně vytříděné pískovce s vysokým obsahem základní jílovité hmoty. Poměrně hojně jsou zastoupeny prachovce, jílovce jsou zastoupeny málo. Cyklická stavba vrstev je méně výrazná ve spodní části jednotky, kde převažují cykly typu kořenová půda – uhelná sloj – prachovec s fosiliemi. 

Hrušovské vrstvy jsou charakteristické střídáním vápnitých nebo křemenných pískovců, prachovců a jílovců v různém zastoupení. Písčitost spojených megacyklů je 30 – 40%. Prachovce a jílovce se vyskytují jako laminy až polohy několik metrů mocné. Zejména v mořských horizontech tvoří spolu mocné polohy. Výjimečně e vyskytují slepence s valouny až 5 cm velkými. Projevy synsedimentární eroze uhelných slojí nejsou výjimkou. 

V petřkovických vrstvách, které jsou od hrušovských vrstev odděleny významným stratigrafickým horizontem ostravského brousku (tufogenní horniny o mocnosti kolem 10 m), převládají pískovce nad ostatními sedimenty, zejména v jejich spodní části. Prachovce tvoří asi 30% sedimentů petřkovických vrstev, jejich zastoupení je hojnější ve svrchní části jednotky. V nadloží uhelných slojí  se vyskytují nejčastěji jílovce. Jednotlivé typy sedimentů do sebe zpravidla pozvolna přecházejí. Poměrně hojné jsou v petřkovických vrstvách polohy vulkanogenních hornin (tzv. brousky, tufity a uhelné tonsteiny). Uhelné sloje jsou hojnější ve svrchní části petřkovických vrstev. 

Přírodní zdroje

Za nejvýznamnější přírodní zdroje lze ve vztahu k připravovanému záměru považovat nerostné suroviny. Jde především o ložiska černého uhlí, otevřené stávajícími horními díly Dolu Frenštát a související ložiska hořlavého zemního plynu. Ostatní typy ložisek mají spíše historický význam.

Ložiska uhlí (Frenštát-západ a Frenštát-východ) jsou vázána na vrstvy produktivního karbonu, popsané výše. V karvinském souvrství bylo identifikováno celkem 9 uhelných slojí, podle dosavadních výsledků průzkumu je možno uvažovat o využití 5 slojí. Z hlediska využití je příznivá jejich střední až velká mocnost, nepříznivá velká variability mocnosti, přítomnost velkého množství proplástků, častá eroze nadloží a horní části slojí, nestejnoměrná kvalita uhlí a nepravidelný průběh slojí, charakteristickým častým štěpením a opětným spojováním slojí, slojek a proplástků.

V sušských vrstvách, ze kterých se zachovala jen jejich spodní část, byla ověřena přítomnost sloje č.33 a ve východní části DP Trojanovice také stratigraficky vyšší sloje č. 32. Z ložiskového hlediska jsou pokládány za méně významné než sloje v nižších sedlových vrstvách.

U sedlových vrstev je místy zachován celý jejich vrstevní sled. Ve vrchlíkových částech elevací karbonského povrchu jsou v nich ověřeny sloje č. 34 a 35 na malé ploše. Skupina 36. sloje se skládá až ze 3 slojí, z nichž je ložiskově významná pouze spodní sloj 36a, jejíž mocnost podle dosavadních údajů kolísá mezi 1,61 a 6,33 m, přičemž její plošný vývoj je považován za stálý. 37. sloj byl v západní části ložiska převážně erodována, ve východní části je vyvinu na větší ploše. Maximální zjištěná mocnost u sloje č. 37 je 4,97 m. Skupina sloje č. 38 se skládá z 5 slojí (nebo 2 slojí s 5 lávkami). Jako ložiskově významná je hodnocena sloj 38a, vyvinutá ve dvou lávkách, které jsou často sblíženy. V takovém případě dosahuje jejich mocnost až 9,8 m a sloj má relativně stálý plošný vývoj, i když mocnost je variabilní. Tři lávky sloje 38b jsou vyvinuty jen v čočkovitých tělesech a jako nestálé nemají podle současného stavu znalostí ložiskový význam. Vývoj sloje č.39 je stejně jako u předcházející sloje stálejší ve východní části ložiska, kde má poněkud větší plošný rozsah a dosahuje mocnosti až 4,1 m. V západní části ložiska je sloj vyvinuta nepravidelně a tvoří ji prostorově omezená čočkovitá tělesa. Nejproduktivnější skupina slojí má na ložisku Frenštát č.40. Byla zastižena téměř v celém prostoru DP Trojanovice, přičemž její mocnost je značně variabilní a pohybuje se od 0,8 m do 14,85 m. 

V ostravském souvrství byly podrobněji ložiskově prozkoumány pouze nejvyšší porubské vrstvy. Bylo v nich identifikováno celkem 29 slojí, vesměs ale s malou a variabilní mocností, významným výskytem proplástků a malou plošnou stálostí. Podle dosavadních znalostí nejsou ložiskově významné.

Zásoby uhlí nejsou dostatečně prozkoumány. Bilancované objemy uhlí na ložisku v DP Trojanovice nicméně zahrnují zásoby vytěžitelné v množství 358 953 000 t a zásoby geologické v množství 1 526 075 000 t. Při hodnocení tohoto množství je třeba mít na paměti, že vypočtené zásoby jsou v nižších kategoriích vždy vyšší než u zásob vyšších  (prozkoumanějších) kategorií, u kterých lze již uvažovat o možné těžbě. 

Poznámka: Výše uvedené parametry ložiska černého uhlí, na které je vázán stanovený DP  Trojanovice pro vyhrazený nerost černé uhlí, jsou v textu uvedena pouze pro úplnost. Jak je několikrát na různých místech textu předkládaného oznámení (v rozsahu dokumentace E.I.A.) zdůrazněno,  položení ZDP pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I je aktem pro možné nakládání s vyhrazeným nerostem hořlavého zemního plynu a posouzení tohoto záměru včetně navrhovaného způsobu těžebního průzkumu pro ověření parametrů ložiska HZP se netýká žádné aktivity a činnosti, která by mohla souviset s náznakem dobývání černého uhlí v DP Trojanovice. 

V tomto kontextu autoři předkládaného oznámení důrazně konstatují, že jakákoli taková činnost by musela projit zcela samostatnou veřejnou procedurou  hodnocení vlivů na životní prostředí a tímto oznámením nejsou vytvářeny žádné předpoklady pro případnou hornickou činnost ohledně vyhrazeného nerostu černého uhlí.

Ložiska hořlavého zemního plynu jsou vázána jednak na uhelné sloje a jejich okolí (proces prouhelnění je pokládán za hlavní zdroj plynu), jednak na strukturně a litologicky predisponovaná místa zvětralého karbonského povrchu a v nadložních horninách autochtonního pokryvu nebo příkrovů, kam pronikl uhelný plyn nebo kde je zachycen plyn vzniklý v miocénních horninách, vzniklý při bituminaci organické hmoty. Předpokládat se dá i mísení plynu z obou zdrojů. Kapacita dosud známých ložisek je velmi malá, pohybuje se řádově v desítkách až stovkách milionů m3. Grafické znázornění polohy ložisek je dokladováno jako součást samostatné přílohy č. 2.

Karbonský zemní plyn je metanový, jeho složení se v celém revíru pohybuje v obsazích:

CH4 -     
94,00 – 98,15 %

C2H6 -  
0,16 – 2,60 %

H2 -  
1,5 – 5,75 %

CO2 -  
0,00 – 0,02 %

He - 
0,04 – 0,06%

Ar -
0,02 – 0,03%

Výhřevnost plynu je 35 – 37 MJ.m-3.

Plyn získávaný přímo z uhelných slojí nebo jejich podloží a nadloží obsahuje na rozdíl od zemního plynu v ložiskách mimo sloje  méně metanu (90 – 95 %) a z ostatních složek, uvedených výše obsahuje pouze nepatrné množství CO2. Kromě toho ale obsahuje také N2 až do téměř 10% a nepatrná množství O2 a CO. 

Při dosud provedeném průzkumu byl na ložiscích uhlí Frenštát-východ a Frenštát-západ zjištěn značný rozptyl plynonosnosti uhlí, která se pohybovala od 0,51 do 11,03 m3 plynu v 1 tuně uhlí. Vzhledem k metodice průzkumu se předpokládá jistá ztráta plynu  před jeho analýzou. Podle stupně prouhelnění se na základě zkušeností z OKR předpokládá plynonosnost 10 – 15 m3/t. S ohledem na tyto dosavadní výsledky byla v ploše ZDP vydána osvědčení o ložisku plynu, vyhotoven pasport ložiska a proveden výpočet zásob plynu, který odhaduje výši vytěžitelných zásob plynu na 7-10      mlrd. m3 plynu vázaného na uhelné sloje. Tento výpočet je však nutno potvrdit těžebním průzkumem, který je možno provádět pouze v ploše ZDP v rozsahu a podrobnostech potřebných pro případné účelné vydobytí ložiska. 

V minulosti byly v rámci pilotního průzkumu plynonosnosti uhelných slojí v oblasti ložisek Frenštát  a pro stanovení prognózy průtrží plynů a uhlí již provedeny povrchové a podzemní vrty.

Ložiska nerud nemají v ploše DP Trojanovice žádný význam (teoreticky by se mohlo jednat o stavební suroviny – štěrkopísky, písky, stavební kámen, kámen pro hrubou a ušlechtilou kamenickou výrobu). V širším okolí je známo především významné vápencové ložisko vrchu Kotouč u města Štramberk s vysokoprocentním vápencem, používaným v současné době především pro odsíření elektrárenských provozů a pro výrobu vápna.

Ložiska rud mají v celém prostoru OKR jen historický význam. Jedná se pelosideritové železné rudy s nízkým obsahem 10 – 25 % Fe, které byly těženy především v okolí Českého Těšína (Chotěbuz, Mistřovice, Hradiště, Koňákov, Žukov), jejichž zpracování v místě založilo tradici hutnictví na Ostravsku. Východně od zájmového území se při hranici CHKO nachází bývalé ložisko pelosideritových Fe rud Malenovice.

C.2.5. Základní charakteristiky přírodních poměrů zájmového území (fauna, flora, ekosystémy, krajina)

Terénní šetření byla prováděna v měsících dubnu až červenci 2002 ve dnech 24.4., 29.5., 12.6. a 9.7. v okolí všech 15 stávajících vrtů, navrhovaných k využití pro průzkumné práce. Výstupy průzkumu tak  postihují  jarní a počátek letního aspektu rozvoje dotčených ekosystémů. Průzkum byl prováděn s ohledem na různorodost dotčených stanovišť a skutečnost, že část posuzovaných lokalit se nachází v CHKO Beskydy. Pro všechny lokality lze doložit, že se nacházejí mimo lesní porosty a mimo významné krajinné prvky „ze zákona“ vodních toků, rybníků, rašelinišť a jezer, některé okrajově zasahují do údolních niv malých toků nebo jsou v kontaktu s některými mimolesními porosty dřevin.

Pokud byly zjištěny druhy zvláště chráněné ve smyslu vyhlášky č. 395/1992 Sb., jsou vyznačeny podtržením a jejich  stupeň ochrany pak §§§-kriticky ohrožený, §§-silně ohrožený, §-ohrožený. 

V bližším je odkazováno na samostatné přílohy:,

· Zoologický průzkum Příloha č. 3

· Botanický průzkum Příloha č. 4

Obecná charakteristika:

Z biogeografického hlediska (Culek a kol., 1996) je  fauna součástí Karpatské podprovincie ve dvou bioregionech:

· 3.5 Bioregion Podbeskydský – většinová severní část zájmového území navrhovaného ZDP pro hořlavý zemní plyn Trojanovice

· 3.10. Bioregion Beskydský – menšinová jižní část v okolí Trojanovic 

Území v pásu jižně od Frenštátu pod Radhoštěm a v prostoru mezi Trojanovicemi, Kunčicemi

pod Ondřejníkem a Čeladnou se nachází v přechodné a nereprezentativní zóně mezi oběma výše uvedenými bioregiony. 

Z fytogeografického hlediska (Skalický, 1988) patří zájmové území většinově do karpatského mesofytika, fytogeografického okresu Podbeskydská pahorkatina, podokresu Beskydské podhůří; lokality NP 556, NP 543 a Te-2 se již nacházejí v karpatském oreofytiku, fytogeografického okresu Moravskoslezských Beskyd, podokresu Radhošťské Beskydy.

Zastoupení mimolesních porostů dřevin 

Zájmové území pro vymezení ZDP pro HZP Trojanovice I je bohaté na různé prvky mimolesních porostů dřevin s ohledem na  poměrně vysokou zachovalost strukturních prvků krajiny. Na tuto skutečnost administrativní stanovení ZDP nemá vliv.

Vlastní navrhované plochy výhledových pracovišť průzkumných vrtů z povrchu jsou umístěna mimo určující mimolesní porosty dřevin, i když v bezprostředním okolí zájmové lokality se na některých plochách i hodnotnější porosty nacházejí (NP 556, NP 552, Te-2, NP 812, NP 781, NP 543). V oplocených  či neoplocených zbytkových prostorech ochrany stávajících vrtů se nacházejí především náletové dřeviny ve stáří do 10, u vrtu NP 781 do 20 let, zastoupení udává následující tabulka:

Tabulka č. 21 Zastoupení mimolesních porostů dřevin v plochách jednotlivých vrtů

Vrt č.
Charakteristika porostů, poznámky

NP 556
Nálet jasanu, osiky, jívy –3 ks

Te-2
Vlastní prostor bez porostů, v okolí hodnotnější porosty dub, buk, jasan, jeřáb, smrk

NP 543
nálet smrku, jívy, cca 80 m2,  nálety smrku a jívy prakticky v celém  prostoru zpevnění

NP 857
1 ks náletu jívy, jinak bez porostu

NP 802
Bez porostu

NP 858
Bez porostu

NP 840
Bez porostů

NP 782
6x nálet jasan , 2 svazky náletových jív

NP 815
3 ks nálet jasan

NP 781
Olšina ve stáří 20 let, příměs břízy, osiky, jívy

NP 547
Bez porostu

NP 785
Bez porostu, u silnice hodnotné lípy a hrušeň polnička

NP 812
Bez porostu, východně liniový prvek dubu, habru, jasanu u pastviny

NP 811
1 ks nálet břízy

NP 552
Nálet břízy, jasanu, javoru mléče, v okolí plochy keřů a porosty lip, vrb, javorů

Flora

Na základě botanického průzkumu lze konstatovat, že polohy vrtů většinově vykazují druhově ochuzený charakter stanovišť, výjimkou jsou polohy vrtů NP 556, NP 552, Te-2. 

Botanicky nejcennější lokalitou je jednoznačně poloha pracoviště kolem vrtu NP 556 na sedle Pindula ve 2.zóně CHKO Beskydy. V těsné blízkosti vrtu byly nalezeny čtyři druhy orchidejí, z toho tři zvláště chráněné podle vyhlášky MŽP č. 395/1992 Sb. : prstnatec májový (Dactylorhiza majalis- §), vstavač mužský (Orchis mascula - §§) a vemeník dvoulistý (Platanthera bifolia - §). Posledním druhem je bradáček vejčitý (Listera ovata). Navíc byly v luční enklávě v roce 1999 nalezeny dva další zvláště chráněné druhy, které však nebyly během průzkumu v roce 2002 v okolí vrtu ověřeny. V prvé řadě mečík obecný (Gladiolus imbricatus- §§). Jeho sterilní exempláře však mohou být ve vysokobylinných porostech během průzkumu snadno přehlédnuty. V odlehlejší části louky byla v roce 1999 nalezena malá populace kruštíku bahenního (Epipactis palustris §). Z dalších druhů zasluhuje pozornost nález mochny zlaté - Potentilla aurea, druhu obsaženém v Červeném seznamu květeny ČR. V oblasti Beskyd jde o dosti vzácný druh.

Druhou nejcennější lokalitou je plocha v okolí vrtu Te.-2 V okolí sušší svahová louka, na svahu nad vrtem mladé nálety s výskytem dvou druhů zvláště chráněných rostlin podle vyhlášky č. 395/1992 Sb. : vemeníku dvoulistého (Platanthera bifolia - §) a vemeníku zelenokvětého (Platanthera chlorantha -§). Lokalita je hodnotná i přechody mezi suššími a vlhčími enklávami pod patou svahu.  Lokalita je zajímavá rovněž výskytem vítodu obecného ostrokřídlého (Polygala vulgaris ssp. oxyptera)

U NP 782 patří k hodnotnějším druhům barborka obecná obloučná (Barbarea vulgaris ssp. arcuata) a chrpa parukářka vyšší (Centaurea pseudophrygia), u NP 543 chrpa luční ostroperá (Centaurea jacea ssp. oxylepis) – výskyt i na ploše NPP 552. 

Ostatní výstupy floristického průzkumu viz samostatná příloha č. 4. 

Fauna

Na většině ploch, situovaných na intenzivních či polointenzivních loukách, byly zjištěny většinově běžné druhy živočichů, vázané na otevřenou krajinu, blízkost sídel, eventuelně na porosty dřevin. Hodnotnějšími plochami jsou především prostor louky kolem vrtu NP 556, dále prostor kolem vrtu Te-2, prostor kolem vrtu NP 782 a prostor kolem vrtu NP 552. S odkazem na podrobné výstupy  zoologického průzkumu byly v prostorech  dokladovány následující zvláště chráněné nebo regionálně vzácné druhy živočichů (údaj s číslem v závorce platí pro okolí navrhované plochy pracoviště průzkumného vrtu):

Druhy kriticky ohrožené:
Zmije obecná (Vipera berus), §§§, - (Te-2),

Druhy silně ohrožené:

Čolek horský (Triturus alpestris), §§, - (NP 872)

Ještěrka obecná (Lacerta agilis), §§, - Te-2, NP 811, NP 552, 

Ještěrka živorodá (Lacerta /Zootoca/ vivipara), §§  - NP 556, (Te-2),

Skokan zelený syntaxon (Rana esculenta agg.), §§, - (NP 857),

Slepýš křehký (Anguis fragilis), §§, - (NP 811),

Zdobenec zelenavý (Gnorimus nobilis), §§, - (Te-2), (NP 782)

Druhy ohrožené:

Batolec duhový (Apatura iris), §, - (NP 556), (NP 782)

Bramborníček hnědý (Saxicola rubetra), §, - (NP 857),

Čmelák Bombus pratorum, §, - NP 556, Te-2, NP 782, NP 781, NP 811, NP 552,

Čmelák Bombus sylvarum, §, NP 543, NP 781, NP 552, 
Čmelák skalní (Bombus lapidarius), §, - NP 556, NP 781, NP 547,

Čmelák zemní (Bombus terrestris), §, - NP 556, Te-2, NP 802, NP 858, NP 840, NP 782, NP 815, NP 781, NP 547, NP 811, NP 552,

Kuňka žlutobřichá (Bombina variegata), §, - (NP 857),

Mravenec lesní (Formica rufa), §, - (NP 781)

Otakárek fenyklový (Papilio machaon), §, -(Te-2)

Ťuhýk obecný (Lanius collurio), §, -(Te-2), NP 552,

Vlaštovka obecná (Hirundo rustica), §, - NP 802, NP 858, NP 782, NP 815, NP 785, NP 812, NP 811,

Zdobenec skvrnitý (Trichius fasciatus), §, - NP 556,

Druhy regionálně významné či vzácné:

Babočka jilmová (Nymphalis polychloros) – NP 543, NP 781,

Martináček bukový (Aglia tau) – (NP 556), (NP 781)

Ohniváček modrolemý (Lycaena hippothae) – NP 556, NP 781,

Perleťovec velký (Mesoacidalia aglaja) – NP 556,

Přástevník bezový (Spilosoma luteum) – NP 556,

Přástevník hluchavkový (Callimorpha dominula) – NP 556, NP 543, NP 781,

Skokan hnědý (Rana temporaria) – NP 556, NP 543, NP 781,

Skorec vodní (Cinclus cinclus) – (NP 782)

Střevlíček Pterostichus pillosus – NP 543,

Tesařík Evodinus clathratus – NP 556, NP 543, NP 781,

Tesařík panenský (Gaurotes virginea) – NP 556, NP 543, NP 781, NP 547, NP 552, 

Zelenáček šťovíkový (Procris /Adscita/ statices) – NP 556, NP 782, NP 781, NP 547, NP 552,

Zlatohlávek hladký (Potosia cuprea) – NP 556, Te-2,

Zájmové území pro vlastní dočasná zpevnění většinově nepředstavují plochy pro možný trvalý výskyt významnějších populací ohrožených druhů živočichů ve smyslu vyhl. č. 395/1992 Sb. Plocha NP 556 však představuje hodnotný ekosystém, významný z hlediska biodiverzity, pozornost z hlediska dalšího průzkumu je nutno věnovat plochám Te-2, NP 781, NP 552, NP 543.

V dalším je odkazováno na výstupy zoologického průzkumu v příloze č. 3.

Krajina, krajinný ráz

Širší zájmové území je charakteristické poměrně výrazným podílem strukturních prvků krajiny a převahou pozitivních krajinných složek, s výraznějším podílem prvků drobnějšího a středního měřítka, výraznou dynamikou krajinného reliéfu a poměrně významným podílem rozptýlené venkovské zástavby. 

Pro krajinný ráz je tedy charakteristické střídání větších lesních celků se strukturně bohatšími plochami bezlesí, místně však s vyšším podílem intenzivních agrocenóz a luk, méně pak vodních ploch či  rybníků; v sídlech je možno dokládat převážně venkovský charakter osídlení (statky, chalupy do dvoupodlažní zástavby, jen místně novostavby s vyšším počtem podlaží - nové RD).  Infrastrukturní prvky jsou většinově méně výrazné, s výjimkou několika vedení VN přes zájmové území. Poměrně negativními prvky, ovlivňujícím i dálkové pohledy,  je prostor závodu Dolu Frenštát a některé lokality panelové zástavby města Frenštát pod Radhoštěm. 

Pro krajinný ráz jednotlivých míst výstavby – dočasných pracovišť průzkumných vrtů z povrchu  se na  jeho určení podílejí zejména následující hlavní složky (v závorce plochy, pro které platí význam před závorkou):

krajinná složka



projev

význam
rozsáhlé plochy orné půdy


negativní
malý

lesní porosty 



pozitivní
velký

doprovodné kulisy a linie dřevin

pozitivní
střední až velký (NP 556, NP 552, NP 

812, Te-2, NP 781)

vodní toky



pozitivní
malý 

vodní plochy



pozitivní
malý 

louky                                                              pozitivní              střední až velký (NP552, NP 556, NP    

                                                                                                   781, Te-2)

zástavba nejbližších sídelních útvarů
neutrální
střední

historické dominanty v sídlech          
pozitivní
malý

technické stavby (zeměd. areály)

negativní
malý až střední (NP 812)  

výškové objekty (bodové dominanty)           negativní           velký  (areál dolu –NP 556, NP 857, NP 840, NP 802),

komunikace



negativní
malý

vedení VN, VVN



negativní
malý  

V kontextu ochrany krajinného rázu jde především o posouzení dopadu areálu dočasného provozního zázemí pracovišť průzkumných vrtů s výškovou bodovou dominancí některých technických prvků vrtných souprav. 

C.2.6. Základní charakteristiky dalších aspektů životního a přírodního prostředí

Obyvatelstvo

Jak bylo již uvedeno,  počet obyvatel Frenštátu pod Radhoštěm, jako hlavního sídla v oblasti stoupá a v roce 1991 byl téměř 11 200. Je patrno, že při celkovém snižování počtu obyvatel ČR zde dochází k soustřeďování osídlení z menších osad a podhorských samot a ke změně ekonomického zaměření území od pastvinářsko – zemědělského na průmyslové, i když v sousedních Trojanovicích a Kunčicích tento trend není výrazný, patrně díky rekreačnímu charakteru území. Svou roli proto patrně hraje rovněž migrace obyvatel z blízkých průmyslových oblastí do podhůří Beskyd. 

K 31.3.2001 byly evidovány v určujících obcích následující počty obyvatel:

Frenštát pod Radhoštěm: 11 361, Trojanovice: 2062, Kunčice pod Ondřejníkem: 1962.

V obou případech posledně jmenovaných obcí je nutno počítat se značným počtem rekreantů, pobývajících zde přechodně jak v letní, tak v zimní sezóně.

Analogické poměry je možno očekávat u ostatních obcí, jejichž katastrální území zasahuje do ZDP. Jde však o relativně malé přesahy s minimálním podílem obývaných stavení a počtů obyvatel s bydlištěm na ploše ZDP (Čeladná, Pstruží, Kozlovice, Tichá na Moravě).

Hmotný majetek

Nakládání s nemovitým majetkem je v popisovaném prostoru již omezeno existencí CHLÚ a DP Trojanovice a ustavením ZDP Trojanovice I se tento stav nezmění.

Jak vyplývá z předcházejícího textu, nebude záměrem kromě půdy dotčen žádný hmotný majetek. Omezení využití majetku (půdy) po dobu průzkumných musí být řešeno ve shodě s horní legislativou a dotčený prostor musí být uveden do původního, případně přírodě blízkého stavu. 

Vztah k územně plánovací dokumentaci

V rámci ÚPD VÚC Beskydy je DP Trojanovice pro výhradní nerost černého uhlí evidován, tento územní plán nepočítá s hornickou činností v zájmovém území v návrhovém období. Analogicky se k procesu hornické činnosti staví ÚPD ostatních obcí, preference je věnována především rekreačnímu využití území, ve vazbě na zonaci ochrany přírody a krajiny.

Návrh na vymezení ZDP pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I, přestože je prostorově identický s vyhlášeným DP Trojanovice, je možno posoudit analogicky; zatím není tento návrh (a nemůže být) předmětem platných ÚPD sídel i VÚC. Ve vztahu k funkčnímu  využití území podle uvedené ÚPD se administrativní stanovení ZDP pro HZP Trojanovice I tohoto funkčního využití území zatím nedotýká. 

S ohledem na existenci dobývacího prostoru na černé uhlí Trojanovice a již stanovené chráněné ložiskové území pro černé uhlí v této ploše nebude mít případné stanovení zvláštního dobývacího prostoru Trojanovice I  negativní vliv na územně plánovací dokumentaci z ohledem na případná omezení z důvodů ochrany ložiska hořlavého zemního plynu. Ochrana ložiska černého uhlí daná chráněným ložiskovým územím je v současnosti striktnější, než je tomu zapotřebí v případě hořlavého zemního plynu.  

C.3. Celkové zhodnocení kvality životního prostředí v dotčeném území z hlediska jeho únosného zatížení

Zájmové území ZDP pro HZP Trojanovice I zatím představuje většinově území s vysokou kvalitou životního prostředí, místně sníženou koncentrací zástavby (Frenštát pod Radhoštěm, inverzní kotlina), případně intenzifikací zemědělské výroby v území. Vysoký podíl lesů, lokálně i v pestřejší druhové skladbě, zatímní vyšší kvalita povrchových vod v pramenné oblasti, strukturně bohatší krajina předurčuje vyšší kvalitu životního, zejména přírodního prostředí oblasti.

Uvedené aspekty se však negativně odrážejí do rekreačního potenciálu území, jehož naplnění v některých lokalitách (např. Pustevny-Radhošť, Frenštát, Kunčice, Čeladná, zejména pro zimní sporty) představuje již výrazný negativní  změnotvorný faktor, který může výhledově narušit vysokou kvalitu prostředí i přes pozitivní ekonomický přínos do regionu. Jde zejména o lokalizaci sjezdových tratí, komplexů a prostorů vázaného cestovního ruchu, ve spojení se zvýšenými nároky na dopravní obslužnost a infrastrukturu.

Položení zvláštního dobývacího prostoru se na této charakteristice významněji neprojeví. Eventuelní hornická činnost ohledně vyhrazeného nerostu hořlavého zemního plynu v případě usměrnění přenosových soustav plynu a při dořešení návazností na spotřebu této komodity v místě nemusí mít negativní dopady na kvalitu životního prostředí v zájmovém území, na rozdíl od předpokládaných vlivů případné hornické činnosti pro vyhrazený nerost černého uhlí.

ČÁST D. KOMPLEXNÍ CHARAKTERISTIKA A HODNOCENÍ  VLIVŮ ZÁMĚRU NA OBYVATELSTVO A  ŽIVOTNÍ  PROSTŘEDÍ

D.I. Charakteristika předpokládaných vlivů záměru na obyvatelstvo a životní prostředí a hodnocení jejich velikosti  a významnosti  

Pro vlastní administrativní stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I nelze předpokládat vznik konkrétních vlivů, nelze přepokládat (na rozdíl od nakládání s vyhrazeným nerostem černé uhlí) konkrétní parametry ochrany ložiska v DP.   O konkrétních vlivech na obyvatelstvo a životní prostředí lze proto uvažovat buď v souvislosti s průzkumnými pracemi, které mají ověřit parametry ložiska tohoto vyhrazeného nerostu (toto hodnocení je předmětem podaného oznámení v rozsahu dokumentace E.I.A.), nebo až v souvislosti s eventuelní hornickou činností, v rámci které by musely být znovu a podrobněji vyhodnoceny. V dalším textu jsou proto všechny údaje vztaženy k etapě těžebního průzkumu pro ověření parametrů ložiska hořlavého zemního plynu z povrchu ve fázi předprojektové přípravy, nikoli již konkrétních projektů jednotlivých vrtů.

D.I.1. Vlivy na obyvatelstvo, včetně sociálně ekonomických vlivů

Pro odhad velikosti a významnosti vlivů na obyvatelstvo je vycházeno z předpokladu, že průzkumné práce na jednotlivých lokalitách probíhají pouze dočasně v určitém období, ve spojení s přípravou území (skrývky, dovoz materiálu /panelů/ pro vybudování pracoviště, příjezd a instalace prostředků a mechanismů), s průzkumem (realizace  vlastních vrtných prací, eventuelně stimulace, po určitou dobu čerpací zkouška) a s ukončením průzkumu (odvoz materiálu, techniky a prostředků, technická a biologická rekultivace, v případě pozitivního výsledku ponechání ochrany vrtu ohrádkou o rozměrech cca 6x6 m).

Vlivy na obyvatelstvo vyplývají z polohy jednotlivých vrtných pracovišť vůči obytné zástavbě a jde především o vlivy přenášené ovzduším, vodou, půdou, potravním řetězcem, ve vztahu k expozicím zdraví škodlivých látek, době působení zdrojů emisí (emise hluku, emise ovzduší, emise látek škodlivých vodám, především ve vztahu ke zdrojům vody). ,

Za nejpodstatnější aspekt vlivů na obyvatelstvo zpracovatelé oznámení pokládají vlivy hlukových emisí, další aspekty z výše uvedených možností lze pro etapu těžebního průzkumu pokládat za zanedbatelné.

Vlivy hluku – zdravotní rizika

Pro účely ověření akustické situace v území, pro která jsou navrhována jednotlivá pracoviště průzkumných prací, byla zpracovatelem oznámení zadaná akustická studie, která je přílohou č. 5 předkládaného oznámení. 

Pro přehlednost je v dalším textu proveden výtah důsledků Nařízení vlády ČR č. 502/2000 Sb. pro zpracování studie:
Z dikce nařízení vlády č. 502/2000 Sb. vyplývají následující limity nejvýše přípustných hodnot hladiny akustického tlaku A pro vnitřní prostory v objektech zájmového území :

Základní hladina akustického tlaku A                                                                  LAeq,T  =  40 dB

· Obytné objekty, hotelové pokoje

Korekce na denní dobu

- den (6.00 – 22.00 hod.)                                                          


            0 dB

· - noc (22.00 – 6.00 hod.)                                                      
    

        - 10 dB

· Přednáškové síně, školní učebny, školní zařízení

Po dobu používání                                                                                                          +10 dB

Území pro bydlení (obytné místnosti, hotelové pokoje) - výsledná nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina ve vnitřním prostředí 
V denní době (06.00 – 22.00 hod)


                              LAeq ,T =  40 dB


V noční době (22.00 – 06.00 hod)


                               LAeq,T =  30 dB

Přednáškové síně, školní učebny, školní zařízení - výsledná nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina ve vnitřním prostředí po dobu používání 
V denní době (06.00 – 22.00 hod)


                              LAeq, T  =  50 dB
Pro obytné objekty zájmového území byly pro účely hodnocení stavu akustické situace ve venkovním prostředí uvažovány následující nejvýše přípustné hodnoty hluku ve venkovním prostoru:

základní hladina hluku 
……………………..
LAeq,T = 50 dB

korekce na stavby pro bydlení, školy  ………...
       k = +5 dB

korekce na noc ……………………………….
       k =  -5 dB

korekce v okolí hlavních komunikací……….              K = + 5dB

Těmto korekcím odpovídají následující hlukové limity:

Pro denní dobu
den LAeq,T   = 50 dB  

Pro noční dobu
noc  LAeq,T  = 40 dB

Hluk ze stavební činnosti se vypočítá dle následujícího postupu:

[image: image1.png]100 g 107, '
L aeqr = 10log T




kde:

LAeq,s je ekvivalentní hladina akustického tlaku naměřená (stanovená) při působení hluku ze stavební činnosti v dB,

t1 , je doba trvání hluku ze stavební činnosti v minutách,

t2 je celková doba v minutách (pro denní dobu 7.00 - 21.00 hodin, pro noční dobu od 21.00 do 7.00 hodin) zmenšená o dobu t1 , 

P je exponent, který se stanoví dělením přípustné ekvivalentní hladiny akustického tlaku (podle ustanovení § 10 odst. 1až 3, kde za noční dobu se považuje doba od 21.00 do 7.00 hodin) hodnotou 10.

Hodnocení hlukové zátěže je nezbytné realizovat proto, že hluk není o nic méně nebezpečný než znečišťování ovzduší, vody nebo půdy. Lze definovat specifické i nespecifické důsledky dopravního hluku na zdraví obyvatel. Mezi základními důsledky jsou uváděny:

 akutní nebo chronické poškození sluchového orgánu s následným ireverzibilním poškozením sluchu,

 funkční poškození sluchového orgánu nebo vestibulárního aparátu s projevy současného posunu sluchového prahu,

 funkční poruchu vnímání s projevy zhoršeného rozlišování zvukových signálů,

 funkční poruchu útlumu, projevující se zvýšenou náchylností k poruchám spánkového cyklu,

 funkční poruchu regulačních a zejména negativních vegetativních fenoménů s projevy v oblasti zažívacího systému; hluková hladina 65 dB(A) je hranicí, od které je u zdravých osob ovlivňován vegetativní nervový systém,

 funkční poruchu motorických a psychomotorických funkcí, která má důsledky i v oblasti pracovního výkonu,

 funkční poruchu emocionální rovnováhy a projevy subjektivního obtěžování

Dříve než lze zaznamenat chorobné změny, projevuje se snížení produktivity práce při zvýšení hladiny hluku o 1  dB nad 75  dB o 1  %, nad 85  dB o 2  %.

Předložené orientační posouzení akustické situace dokladuje dosah hlukové zátěže prostřednictvím izofony 40 dB(A) pro noční dobu. Izofona 50 dB(A) z hlediska svého dosahu ve vztahu k potenciálním objektům obytné zástavby je však závislá na situování zdroje hluku vrtné soupravy v terénu, které nebylo v době vypracování tohoto materiálu známo a na možnostech programu HLUK+, 4 zdroje o různých výškách orientované v severojižním směru po 2 netvoří homogenní akustické pole. Homogenita se projevuje až ve větších vzdálenostech (viz. izofona 40 dB).

Je však zřejmé, že je možné vhodným situováním tohoto zdroje  docílit šíření akustické zátěže případně i mimo objekty obytné zástavby. Každopádně lze pro následné vyhodnocení velikosti a významnosti hlukové zátěže ve vztahu k základní limitní hladině 50 dB(A) pro denní dobu uvažovat s prostorem o poloměru cca 50 m, kde lze očekávat dosah zdroje hluku v úrovni základní limitní hladiny pro denní dobu. V rámci dalšího posouzení významnosti vlivu bude nezbytné pozornost věnovat izofoně 40 d(B) pro noční dobu, kde lze očekávat možnost zasažení některých objektů.

Pro situaci jednotlivých vrtných pracovišť, jak vyplývají ze zákresů v akustické studii, lze za nejvýznamnější pokládat situaci u vrtu NP 782 (mezi zástavbou nad údolím toku Bystrá), poněvadž vrtné pracoviště se nachází cca 30 m severně od nového rodinného domu, který zatím není zanesen v žádném mapovém podkladu. Na tomto pracovišti bude nutno uplatnit i pro denní dobu odstínění obytné zástavby mobilní ochrannou stěnou a v rámci konkrétního projektu prověřit takové umístění vrtné soupravy, aby hluková zátěž byla pokud možno emitována severním směrem od obytné zástavby. Určitá analogie, i když ve výhodnějších parametrech k umístění nejbližšího objektu obytné zástavby, platí pro pracoviště vrtu NP 547 (u lesa Rakovec) a pracoviště vrtu NP 857 (Píšova dolina Frenštát)pak pro okolí vrtu NP 815 (osada Na Pekliskách J od Maralova kopce), kde se obytná zástavba nachází ve třech směrech v okolí a pro vrt NP 552 (u vodojemu Kunčice p.O.), zde však je možno dokládat výhodnější pozici pracoviště ve svahu oproti polohám zástavby. Ostatní vrty jsou vzdáleny dostatečně od objektů obytné zástavby. 

Zpracovatelé oznámení mají především za to, že navrženými vrtnými pracemi dojde především k narušení faktoru pohody jednak akustickými parametry, jednak i obslužnou dopravou, zejména v rámci přípravy pracoviště a v rámci likvidace pracoviště, kdy míra tohoto narušení může být vnímána různě podle individuální citlivosti osob, bydlících v nejbližších objektech kolem pracovišť, případně podél přepravních tras.

Na základě výše provedeného posouzení je pokládá autorský tým oznámení za potřebné pro přípravu projektů vrtných prací uplatnit následující podmínky a doporučení:

· realizovat vrtné práce postupně vždy jen na jediné lokalitě z doporučených, vyloučit souběhy vrtných prací na sousedních lokalitách
· pro každý projekt vrtných prací zpracovat aktualizovanou hlukovou studii na základě konkretizace jednotlivých zdrojů hluku (typ vrtné soupravy, zdroje z provozního zázemí, potřeba /konkretizace/ rozsahu stimulačních prací)
· řešit organizaci vrtných prací pouze v denní době mimo dny pracovního volna a dny pracovního klidu
· případné stimulační práce po dobu 1-3 hodin řešit zásadně v dopoledních hodinách v pracovních dnech
· pro vrt NP 782 připravit umístění a instalaci vrtné soupravy  tak,  aby hluková zátěž byla emitována především severním směrem, uplatnit mobilní prostředky protihlukové ochrany z důvodu akustického odstínění objektů
· pro vrty NP 547, NP 552, NP 815 a NP 872 prověřit možnost umístění a instalace vrtné soupravy tak, aby hluková zátěž byla emitována především ve směrech od obytné zástavby, připravit uplatnění mobilních prostředků protihlukové ochrany pro akustické odstínění nejbližší obytné zástavby
· v rámci přípravy pracoviště a likvidace pracoviště zajistit takovou organizaci obslužné dopravy, která by vyloučila  kumulaci pojezdů po příjezdových trasách kolem obytné zástavby
Další aspekty

Jak již bylo uvedeno, vrty je nutno provádět jednotlivě a jejich působení by mělo trvat jen omezenou dobu. Vrtné soupravy nebudou umístěny v blízkosti obytných nebo rekreačních center, ale  na plochách v rámci rozptýlené obytné zástavby. Nepochybné bude i dočasné rušivé pohledové působení na krajinu,  projevující se výrazně jen na některých lokalitách. K ovlivnění obyvatelstva s bydlištěm v okolí vrtů dojde tak především  prostřednictvím působení hluku (rozbor viz výše) nebo znečišťování vzduchu, působeného jednak motory vlastní vrtné soupravy a souvisejícími zařízeními, jednak navazující obslužnou dopravou, jak bylo nebo bude popsáno v příslušných kapitolách. 

Z výstupů rozptylové studie (Příloha č. 6) vyplývá, že z hlediska příspěvků k ročním průměrným koncentracím lze zjištěné koncentrace považovat za málo významné, nepřesahující 2,7 (g.m-3.  Při provozu vrtné soupravy mohou být překročeny krátkodobé imisní koncentrace oxidů dusíku, avšak pouze v bezprostředním okolí vrtné soupravy. Jedná se o nejhorší možný teoretický stav, který vychází ze zadaného nejhoršího vstupu z hlediska hodinové spotřeby nafty, z plného nepřetržitého výkonu vrtné soupravy ve vztahu k fondu pracovní doby  . Jak je patrné z režimu vrtné soupravy, takový stav by neměl nastat, proto lze uvedené výpočty chápat vysoce na straně bezpečnosti výpočtu a lze tudíž vyvodit závěr, že jejich provoz z hlediska imisní zátěže ve vztahu k obytné zástavbě lze akceptovat.

Ze sociálně ekonomického hlediska nebudou mít vrtné práce v zásadě žádný vliv – budou kompletně realizovány zkušenými specializovanými pracovníky jediné organizace v ČR, která je podobné práce schopna zajistit. Nedojde tedy ke zvýšení zaměstnanosti (možná s výjimkou krátkodobého zaměstnání pro nekvalifikované dělníky) a podíl místních organizací na činnosti bude malý (odpady, voda, PHM apod.). Na druhé straně se nedá předpokládat dočasný, nepříliš významný vliv na snížení využití rekreačních kapacit v území v souvislosti s vrtným průzkumem. I v tomto kontextu je nutno zdůraznit výše uvedené zásady využití vždy jen jednoho pracoviště pro průzkumné práce a vyloučení prací ve dnech pracovního volna, pracovního klidu a v noční době.

D.I.2. Vlivy na ovzduší a klima
V následující tabulce je uveden souhrn výsledků výpočtu ve výpočtových sítích 121 bodů pro jednotlivé lokality výpočtu, provedeného v rámci zadané rozptylové studie (samostatná příloha č. 6, tabulka je shodná s tabulkou č. 6 kapitoly B.III.1):

výpočtová lokalita
škodlivina
Rp [ug/m3]
Kmax [ug/m3]
Doba překročení Kmax [hod/rok]



min
max
min
max
min
max

1
Vrt NP 543
NOx
0,22
2,62
79,47
229,16
0,00
8,75

2
Vrt TE 2
NOx
0,22
2,64
78,98
228,60
0,00
8,67

3
Vrt NP 556
NOx
0,22
2,63
79,54
230,21
0,00
8,75

4
Vrt NP 857
NOx
0,22
2,61
78,71
227,74
0,00
8,72

5
Vrt NP 802
NOx
0,23
2,68
80,28
231,84
0,00
8,65

6
Vrt NP 858
NOx
0,23
2,70
81,19
236,29
0,00
8,76

7
Vrt NP 840
NOx
0,22
2,57
77,34
223,97
0,00
8,71

8
Vrt NP 547
NOx
0,22
2,60
78,30
224,93
0,00
8,64

9
Vrt NP 781
NOx
0,22
2,59
77,97
228,89
0,00
8,84

10
Vrt NP 782
NOx
0,22
2,61
78,67
227,93
0,00
8,74

11
Vrt NP 785
NOx
0,22
2,56
77,02
221,37
0,00
8,65

12
Vrt NP 815
NOx
0,22
2,55
76,57
226,40
0,00
8,87

13
Vrt NP 812
NOx
0,23
2,70
81,42
236,71
0,00
8,78

14
Vrt NP 811
NOx
0,22
2,59
78,26
225,57
0,00
8,72

15
Vrt NP 552
NOx
0,22
2,62
78,28
232,21
0,00
8,86

Z provedených výpočtů a výsledků vyplývá, že z hlediska příspěvků k ročním průměrným koncentracím lze zjištěné koncentrace považovat za málo významné, nepřesahující pro jednotlivá pracoviště  2,7 (g.m-3.  Při provozu vrtné soupravy však mohou být překročeny krátkodobé imisní koncentrace oxidů dusíku, avšak pouze v bezprostředním okolí vrtné soupravy. Jedná se o nejhorší možný teoretický stav, který vychází ze zadaného nejhoršího vstupu z hlediska hodinové spotřeby nafty, z plného nepřetržitého výkonu vrtné soupravy ve vztahu k fondu pracovní doby  . Jak je patrné z režimu vrtné soupravy, takový stav by neměl nastat, proto lze uvedené výpočty chápat vysoce na straně bezpečnosti výpočtu a lze tudíž vyvodit závěr, že jejich provoz z hlediska imisní zátěže ve vztahu k obytné zástavbě lze akceptovat.

Vlivy na imisní situaci v důsledku obslužné dopravy jsou předpokládány jen dočasně jako málo významné s ohledem na předpokládané parametry. V obecném kontextu platí výše uvedená zásada vyloučení kumulace obslužné dopravy pro fázi přípravy pracoviště a likvidace pracoviště, během vrtných prací je možno obslužnou dopravu pokládat za zanedbatelnou.

V průběhu vrtání se provádí (v souladu s legislativou) kontinuální měření koncentrace hořlavých plynů a proto sebemenší náznak vyššího obsahu je ihned evidován a je možno přijmout technická opatření k zabránění jejich nežádoucího výstupu. Pokud k takovému případu dojde jsou ústí vrtů vybavena dálkově nebo ručně ovládanými uzávěry (preventry), které vrt spolehlivě uzavřou. Blíže viz kapitola ohledně environmentálních rizik.

Případné vlivy  na kvalitu ovzduší je doporučeno zmírnit následující podmínkou:

· Vhodnými technickými a organizačními opatřeními zabránit uvolňování prachu z deponované zeminy a z vrtné plošiny (např. překrytí fólií, zkrápění).

D.I.3.  Vlivy na hlukovou situaci a eventuelně další fyzikální a biologické charakteristiky

Základní parametry akustické situace jsou podrobně popsány v akustické studii (samostatná příloha č. 5) a v kapitole D.I.1. Určitá zvýšená hluková úroveň je předpokládána v průběhu realizace povrchového těžebního průzkumu a stimulačních prací (řádově trvání 3-5 měsíců v případě vrtných prací, pro stimulaci se jedná o proměnlivě zvýšenou hlukovou úroveň na úrovni  cca 100 dB v ploše pracoviště  řádově v jednotkách hodin). V daném kontextu platí všechna doporučená opatření včetně toho, že stimulace může být prováděna pouze v dopoledních hodinách pracovních dní.

Vibrace, vznikající při automobilovém provozu nebyly měřeny a výzkum negativních vlivů vibrací na osoby a stavební objekty nepokročil tak daleko, aby bylo možné jednoznačně stanovit závislosti mezi strukturou a rozsahem dopravy a ohrožením budov a osob.

Radioaktivita hornin ve vrtech nepřekračuje v místě běžnou (tj. nízkou) úroveň, takže nedojde k ovlivnění okolí nebo místa, kam bude odvážena horninová drť z výplachu radioaktivitou.

D.I.4. Vlivy na povrchové a podzemní vody

K ovlivnění povrchových nebo podzemních vod by mohlo dojít v podstatě pouze při haváriích (rozsáhlejší únik ropných látek, požár, plynová erupce), které by nebyly adekvátně řešeny podle platných předpisů. 

Vlivy na zdroje vody 

Vlivy na zdroje vody, vázané na připovrchové zvodně,  nejsou předpokládány; evidované  zdroje veřejných vodovodů se podle poznatků nenacházejí v dosahu vrtných prací.
Vlivy na kvalitu vod

Vlivy je možno připustit pouze v kontextu případných úniků ropných látek v rámci průzkumných prací (netěsnosti vrtné techniky a dopravních prostředků), ve vazbě na nedostatečnou ochranu pracoviště. S ohledem na blízkost vodotečí pro plochy NP 782, NP 556, NP 552 a umístění většinově ve svahových polohách, pokládají zpracovatelé oznámení za důležité komplexně řešit prevenci těchto vlivů.

Vlivy na hydrologické poměry

Dočasné zpevnění se může projevit na mírném zvýšení odtoku z ploch, navrhovaných pro využití vrtnými pracemi

Vlivy na hydrogeologické poměry

Vlivy na zdroje vody, vázané na připovrchové zvodně,  nejsou předpokládány. K ovlivnění podzemních vod v hlubších horizontech by mohlo dojít v místě narušení utěsnění úseků vrtu, v případě ztráty výplachu nebo stimulační kapaliny. Tento stav je v podstatě možný jen v místech bez podzemních vod, které jsou jak v terciérních, tak v karbonských horninách pod tlakem, způsobeným ve vodě rozpuštěnými plyny. V případě stimulačních prací (vhánění roztoků do slojových partií karbonu pod tlakem) by mohly roztoky vnikat i do zvodnělých partií karbonu. Zde je ale nutno uvážit, že tyto zvodně jsou dlouhodobě izolovány, nekomunikují s povrchem a tento stav by zůstal fixován po tamponáži, případně zasypání vrtu. K pozorovatelnému ovlivnění životního prostředí prostřednictvím podzemních vod by tedy ani v tomto případě nedošlo. (Voda pro stimulace je prostá, bez jakýchkoliv chemických aditiv, smíšená pouze s pískem.) Veškeré další případné podzemní zvodně musejí být odizolovány, poněvadž by byly komplikací při realizaci vrtných prací.
Případné ovlivnění kvartérních podzemních vod a vod povrchových vrtnými průzkumnými pracemi by měla zabránit následující technická a organizační opatření:

· připravit uzavřený systém vodního hospodářství, ze kterého není odpadní voda vypouštěna mimo připravené nádrže

· vybavit vrtné pracoviště technickými prostředky pro zachycování případných úniků ropných látek (opatření u techniky)  a pro případnou sanaci nezachyceného úniku

· připravit systém odvážení odpadních vod k likvidaci na určená vhodná místa mimo vrtné pracoviště

· zajistit odizolování vrtné plošiny izolační fólií

· připravit jistící systém mělkých vrtů určený k monitorování kvartérních podpovrchových vod, včetně monitoringu vod v okolních studních

D.I.5. Vlivy na půdu 

Možnost ovlivnění půd se soustřeďuje jako dočasná do místa vrtných plošin.  Celkem se předpokládá dočasné vynětí 15 x cca 0,3 ha, tedy celkem cca 4,5 ha ZPF, s výjimkou vrtu 815 v podprůměrných kvalitách zemědělské půdy, dočasný zábor cca 0,3 ha pro vrt 815 je realizován na úkor intenzivní louky v I. třídě ochrany. Jako celkovou plochu je nutno vliv pokládat za velmi nepříznivý a velmi významný i přes dočasnost, vzhledem k tomu, že je doporučeno realizovat vždy jen jediné vrtné pracoviště, je možno vlivy dočasného záboru do cca 0,3 ha pokládat za málo významné a akceptovatelné. Vzhledem k plošnému a časovému rozsahu prací, jejich organizaci a technickému zabezpečení lze předpokládat, že ovlivnění půd v běžném režimu nebude nutno pokládat za významné. Je však nutno uvažovat u rovinatějších pozemků s ohledem na umístění plochy vždy spíše uvnitř, než při okraji pozemků s dočasným patrným dopadem na organizaci ZPF.

Ve vztahu k ovlivnění přírodních poměrů stanovišť je však nezbytné konstatovat, že výměru cca 0,3 ha je nutno pokládat za  přibližnou a v rámci přípravy konkrétních projektů je třeba uplatnit následující podmínku:
· minimalizovat dočasné zábory ZPF pod  0,35 ha, pro každý projekt připravit podrobný  záborový elaborát podle bonit a kultur

· pro vrt NP 815 připravit důslednou prostorovou minimalizaci plochy pracoviště s ohledem na vysokou bonitu dočasně zabírané půdy

Zábor PUPFL ani dočasný není uvažován. Jednou z podmínek, stanovených horní legislativou je, že místa průzkumných prací musejí být uvedena po ukončení prací do původního stavu a protokolárně předány majiteli k užívání. Jak bylo popsáno v dřívějších kapitolách, byla by půda v místě plošiny skryta a uložena k následné rekultivaci. Znečištění okolní půdy by bylo stejně jako v případě znečištění vody možné jen v případě havárií a muselo by být řešeno obdobným způsobem.

Specifickou otázkou ale zůstává ovlivnění půd v prostoru CHKO Beskydy, zejména u vrtu NP556, který leží v ploše druhé zóny CHKO je třeba vyhodnotit, zda by nedošlo k porušení ustanovení § 26, odst. 3, písm. a/ zákona č. 114/1992 Sb., v platném znění, podle kterého je zakázáno „nevratně poškozovat půdní povrch…či provádět terénní úpravy značného rozsahu“. V přiměřeném rozsahu je možno o podobných omezeních uvažovat i u vrtů situovaných ve třetí zóně CHKO (NP453, NP782, NP811 a Te-2).  Z provedené konzultace se Správou CHKO vyplynulo, že původně navrhovaná plocha 0,6 ha je výrazně vyšším zásahem oproti těm, které  doposud byly Správou CHKO při analogických průzkumech akceptovány (lokalita Řeka 50x80 m, lokalita Morávka max. 50x60 m). I návrh na uplatnění zmenšené výměry dočasného zpevnění v kontextu možného ovlivnění rozmanitosti stanovišť je nutno pokládat za problémový. V uvedeném legislativním kontextu je návrh na řešení průzkumu v lokalitě NP 556 v sedle Pindula pokládat za nereálný, a to i ve vazbě na dotčení přírodních podmínek lokality (viz příslušné části  kapitol vlivů na faunu, floru a ekosystémy).

I když se při výkladu požadavků citovaného zákona přihlédne k časově omezenému působení záměru na půdy, lze pokládat  ovlivnění půd v CHKO za nepříznivé a patrné až významné s tím, že je nutno pro přípravu projektů uplatnit následující doporučení:

· v rámci přípravy těžebního průzkumu vyloučit přípravu průzkumných prací v lokalitě NP 556 na Pindule
· minimalizovat rozsah dočasného záboru na lokalitách Te-2, NP 543, NP 782 a NP 811 na 0,4 ha
Vlivy na přírodní rezervaci Les Na Rozdílné nejsou pro polohu vrtu NP 781 předpokládány, přírodní rezervace Noříčí se nachází zcela mimo dosah vlivů průzkumných prací. 

Vlivy na erozi a stabilitu půdy nejsou předpokládány, poněvadž u některých vrtů dochází k vyrovnání terénu a nevznikají nové plochy většího rozsahu  potenciálně náchylné k vodní erozi, nelze však po úpravách pláně vyloučit vznik krátkých svahů po spádnici od plochy pracoviště. Případné vlivy lze omezit následujícím doporučením:

· V dalším stupni projektové dokumentace připravit taková technická opatření, která účinně zamezí soustředěnému odtoku srážkových vod z vrtné pracovní plošiny a tím možné následné erozi půdy v okolí.
D.I.6. Vlivy na horninové prostředí a přírodní zdroje

K průzkumu budou použity nezlikvidované vrty, v případě potřeby jen málo prohloubené v úrovních 1000 a více metrů pod povrchem země.  K vlastnímu ovlivnění horninového prostředí dojde při stimulačních pracích, které jsou prováděny s cílem štěpit uhelné sloje a jejich nadloží a podloží s cílem uvolnit v nich vázaný zemní plyn. Dojde k určitému znečištění uhlí a podzemních vod vtlačovanou emulzí z vody a písku, ale v oblastech zcela izolovaných (z hlediska délky lidské civilizace) od povrchu. Znečištění by se pozorovatelným způsobem mohlo projevit snad pouze v případě, že by následně došlo k těžbě uhlí, která však zatím není v souladu s žádnými urbanistickými podklady ohledně využití území. Dojde však k odčerpání zatím neznámého množství zemního plynu a jeho částečnému úniku do atmosféry.

D.I.7. Vlivy na faunu, floru a ekosystémy

7.1. Vlivy na faunu

Záměr, který je  navrhován formou dočasného zpevnění určitých ploch pro vystrojení a vybavení pracovišť průzkumných vrtů, v zásadě neznamená ohrožení populací zvláště chráněných nebo regionálně vzácných druhů živočichů, včetně jejich reprodukčních prostor, které by vedly k vyhubení nebo výraznému snížení hustoty těchto populací. Za nejzávažnější dopad je nutno pokládat dočasné snížení hustoty populací čmeláků, zejména ve vazbě na přechodové ekotony a vysychavá stanoviště pro lokalitu Te-2 a NP 811, v ostatních případech jde vesměs spíše jen o výskyty na květech. 

Určitou koncentraci zvláště chráněných či regionálně významných druhů  je nutno předpokládat především dále pro plochy NP 556, NP 781, NP 552  a Te-2 včetně jejich nejbližšího okolí, především z hlediska dočasného omezení potravní niky, pro vlaštovky záměr znamená jen dočasné snížení plochy loviště. V tůních v dosahu rekultivovaného odvalu Píšova dolina pro vrt NP 857 byl doložen početný výskyt obojživelníků, tyto enklávy je nutno vyloučit z dosahu případného zpevnění nebo z dosahu nově řešených přístupových komunikací k vrtu.

Zásah v ploše NP 556 je však zásahem, který může dočasně poměrně významně změnit především hydrické poměry lokality, tvořené mozaikou stanovišť, na která jsou vázány živné rostliny, případně výskyt atraktivních druhů rostlin pro florikolní hmyz. 

Jinak nejsou ani vlastní výstavbou ohroženy jiné populace jiných druhů živočichů, s ohledem na lokalizaci záměru; nedochází k rušení hnízdních možností v porostech, poněvadž ty nejsou káceny, ani k trvalé náhradě lučních porostů či druhově rozmanitějších bylinotravních lad zpevněnými plochami. U vrtů NP 781 a NP 552  však může být tato obecná zásada porušena: pro vrt NP 781 může dojít k zásahu do podmáčeném olšiny (doložen mj. výskyt ohrožené užovky obojkové), u vrtu NP 552 k zásahu do keřových formací východně od vodárny (výskyt ohroženého ťuhýka obecného).   Je tak nutno požadovat zachování uvedených porostů dřevin u obou lokalit, v případě dotčení těchto porostů by bylo nutno předpokládat nepříznivé vlivy na populace drobných pěvců, hnízdících v uvedených porostech. Náletové porosty na ostatních plochách je nutno z hlediska refugia živočichů či vzniku reprodukčních prostorů pokládat za nevýznamné. 

Dále lze předpokládat pouze místní dotčení populací drobných hlodavců a epigeického hmyzu v místě dočasného zpevnění,  nelze vyloučit dotčení hnízdních prostorů skřivana (NP 812) a  strnada obecného, což lze pokládat za mírně nepříznivý vliv na místní populace. Tento vliv lze  minimalizovat realizací zemních prací mimo hnízdní období (skrývky povrchu). 

Vlivy vlastní výstavby na populace živočišných druhů je tedy možno pokládat za málo významné až nevýznamné, za předpokladu zachování dřevin a realizace skrývek nejdříve ke konci vegetačního období, pokud budou v dostatečném rozsahu zachovány porosty dřevin u NP 552, NP 781 a přechodové ekotony v okolí vrtů NP 811 a Te-2.

7.2. Vlivy na floru 

Záměr je realizován na zemědělské půdě, využívané jako louky různé intenzity – od výrazně intenzivních po extenzivní až louky s přírodě blízkými poměry. Většinově jsou dotčeny pouze plochy, které se nenacházejí v přírodě blízkém stavu (intenzivně využívané louky, místy  postagrální lada v iniciačních fázích sukcesního vývoje), na kterých jsou dotčeny jen běžné druhy lučních rostlin, případně polní plevely nebo ruderální rostliny, které se vyskytují zcela běžně na řadě okolních stanovišť, pro lokalitu NP 543 v lesních porostech Malého Javorníku jde o dotčení plochy s běžnými druhy lesních rostlin a rostlin ploch dočasného odlesnění. Z větší části se jedná o plochy kulturních luk a pastvin, na kterých nedojde z hlediska botanického a ochranářského k zásadnímu narušení přírody a cenných ekosystémů. Nelze  tedy mít z botanického hlediska námitky k jejich využití pro průzkumné práce, poněvadž nedochází tedy k ohrožení populací těchto druhů v území. Vlivy na floru v tomto kontextu je tudíž možno pokládat za nevýznamné.

Odlišná situace se nachází u vrtů NP 556, Te-2, částečně NP 552 a NP 781: 

1. Zejména pro lokalitu NP 556 platí, že zde byly zde nalezeny zvláště chráněné druhy rostlin, především 3 druhy z kategorie "druh silně ohrožený". Celková diverzita lokality je z ochranářského hlediska významná, což je dáno mozaikou stanovišť s různým hydrickým režimem. Zásah do těchto stanovišť, vyvolaný potřebou terénní úpravy (mírné vyrovnání svahu), dočasného zpevnění (negativní ovlivnění malého oběhu vody) je nutno pokládat za velmi nepříznivý a významný.

2. Určité námitky z botanického hlediska lze rovněž vznést proti využití vrtu Te-2 vzhledem k výskytu dvou druhů vemeníků zvláště chráněných v kategorii "druh ohrožený". Výskyt je soustředěn nad rovinu bývalé plochy pro bývalé průzkumné práce, pod patu svahu do přechodového ekotonu, takže pro případné využití není možno do plochy výskytu zasahovat a jižní hranici pracoviště situovat do jižního okraje mimo místně podmáčené plochy. Umístění je možno pokládat za částečně kolizní, vlivy je možno předpokládat jako patrné až nepříznivé.

3. V rámci  širšího zájmového území plochy NP 552 jde především o zachování jižní části svahu s výskytem sušších, přírodě blízkých luk s řadou pro region Podbeskydí charakteristických druhů; prostor pro řešení pracoviště je nutno  dominantně situovat do poloh částečně přerostlých i nitrofilnějšími druhy rostlin po vrstevnici jihovýchodně od areálu vodárny.

4. V rámci řešení plochy NP 781 je nutno především minimalizovat zásah do olšiny a těžiště prací realizovat na intenzivní pastvině, tím lze zachovat hydrický režim podmáčené olšiny a stanoviště druhů, na tuto lokální podmáčenou plochu vázaných.

Záměr podle návrhu umístění nevyžaduje kácení mimolesních porostů dřevin s výjimkou náletových jedinců stávajících vrtů, a to ani pro řešení komunikačního napojení areálu (výjimkou je opět napojení vrtu NP 556 na Pindule od silnice I/58. Požadavek ponechání stávajících porostů dřevin a řešení sadových úprav však vyplývá dále i z výstupů hodnocení dopadů na faunu – tedy ponechání olšiny v prostoru NP 781, ponechání keřových formací východně od vodárny pro NP 552. 

Na základě výše uvedeného rozboru pokládá zpracovatel oznámení ve vazbě na minimalizaci, případně prevenci vlivů na floru a faunu za potřebné promítnout následující podmínky:

· Lokalitu NP 556 vyloučit z dalších úvah o možnosti realizace průzkumných prací pro těžební průzkum z povrchu pro ověření parametrů ložiska

· Pro lokalitu Te-2 v rámci projekční přípravy a následné realizace zajistit nedotčení paty svahu s přechodovými ekotony a mimo jižně položený svah, pouze s využitím bývalé zpevněné plochy bez zásahu do podmáčené enklávy pod jižně položeným svahem, dále zajistit ochranu liniových a skupinových prvků vzrostlých dřevin v okolí.

· Pro lokalitu NP 781 minimalizovat zásah do olšiny a těžiště prací realizovat na intenzivní pastvině.

· Pro lokalitu NP 552 upřednostnit realizaci dočasně zpevněné plochy pracoviště na prostory ve střední části svahu pod úrovní keřových porostů východně od areálu vodárny.

· Pro lokalitu NP 811 zajistit ochranu lesíka u cesty včetně přechodových ekotonů mezi lesíkem a luční plochou, navrhovanou pro využití jako pracoviště průzkumného vrtu.

· Pro lokalitu NP 812 zajistit v rámci řešení přístupu liniový prvek dřevin mezi pastvinou a areálem zemědělského subjektu, pro lokalitu  NP 785 zajistit v rámci řešení přístupu doprovodný porost silnice II/483 u domu s pečovatelskou službou.

· Veškerá odůvodněná kácení náletových porostů dřevin realizovat pouze v období vegetačního klidu.

· Veškeré zemní práce a terénní úpravy přípravy ploch pracovišť průzkumných vrtů realizovat nejdříve ke konci vegetačního období a v obdobích vegetačního klidu, vyloučit organizaci těchto prací v jarním a letním aspektu sezónního vývoje ekosystémů.

· V rámci přípravy projektů pro vrty Te-2, NP  543, NP 522 a NP 781 zajistit  včasný aktuální biologický průzkum z důvodu  precizace případných opatření.

· V dalším stupni projektové dokumentace navrhnout reálné možnosti sadových úprav jednotlivých areálů jako prostředku zapojení těchto areálů po ukončení průzkumné činnosti do krajiny.

7.3. Vlivy na ekosystémy

Poněvadž dochází k dočasné změně habitatu dočasným zpevněním ploch pracovišť průzkumných vrtů na rostlém terénu ve vazbě na skrývky rostlinného pokryvu, lze dovodit mírnou nepříznivost  přímých vlivů na ekosystémy prostoru těchto pracovišť  a jejich nejbližšího okolí.  Jak bylo několikrát zmíněno, jde o dočasná zpevnění na plochách luk různého stupně intenzity využívání a různé míry druhové a stanovištní rozmanitosti. Podle povahy zájmů obecné ochrany přírody v dosahu zájmového území přípravy, provozu a likvidace ploch pracovišť průzkumných vrtů lze míru velikosti a významnosti vlivů odhadovat následovně:

 a) vlivy na prvky ÚSES
Z hodnocení části dokumentace, týkající se  územního systému ekologické stability krajiny vyplývá, že záměr vlastních těžebních vrtů  se v žádné  zájmové ploše dočasného zpevnění přímo nedotýká žádného stávajícího ani navrhovaného  skladebného prvku ÚSES ani žádného kosterního prvku ekologické stability krajiny zájmového území. Výjimku tvoří opět plocha NP 556 v kontaktu s regionální úrovní ÚSES, zejména možné napojení ze silnice I/58. Případná dosadba ploch po ukončení průzkumných prací naopak může přispět k vytvoření funkčních interakčních prvků v krajině.  Vlivy na prvky ÚSES lze hodnotit jako nulové až málo významné.
b) vlivy na významné krajinné prvky
Žádný z významných krajinných prvků "ze zákona" (§ 3 písm, b/ zák. č. 114/1992 Sb.) není realizací posuzovaného záměru dotčen. Určitou výjimkou je opět plocha NP 556, která se dotýká bezejmenné občasné vodoteče v zájmovém území. Prostory vodních toků by mohly být potenciálně ovlivněny havarijní situací při úniku ropných látek, tato okolnost je důrazně tlumena již organizací vodního hospodářství pracovišť a návrhem opaření k ochraně vod.

S ohledem na výstupy rozptylu emisí je možno konstatovat, že nejsou předpokládány dopady emisí na okraje lesních porostů v okolí některých vrtů, které by mohly znamenat ovlivnění asimilační funkci pletiv, především s možným důsledkem nekróz a snížení počtu ročníků jehlic smrku. Vlivy na lesní porosty vlivem imisí je tak možno pokládat za nevýznamné až nulové. 

Ovlivnění jiných VKP „ze zákona“ nejsou pravděpodobná. 

c) vlivy na další ekosystémy

Kromě výše popsaných dopadů nejsou předpokládány, záměr neznamená vznik dálkového přenosu imisí nebo vznik situací s přímým ohrožením povrchových vod odtokem kontaminovaných vod z areálů pracovišť až do vodoteče.

d) další aspekty
Významným biologickým vlivem může být ruderalizace území po výstavbě z důvodu, že plochy zasažené stavebními pracemi nebudou důsledně rekultivovány. Otevřené plochy jsou totiž vystavovány nástupu ruderálních rostlin a jednoletých plevelů, které mohou znamenat i ovlivnění druhové skladby okolních fytocenóz nežádoucí sukcesí, zejména jde o okolí lokalit Te-2, NP 781, NP 552 a NP 556. I z tohoto důvodu je vhodné plochu NP 556  ze záměru vyloučit. Uvedené riziko lze minimalizovat následující podmínkou:

· důsledně rekultivovat v rámci závěrečných úprav území všechny plochy zasažené průzkumnými pracemi  z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních  plevelů

D.I.8. Vlivy na krajinu včetně ovlivnění krajinného rázu

Oznamovaný záměr je v řadě lokalit realizován v návaznosti na zastavěné území obcí, na lokality rozptýlené podhorské zástavby. V kontextu základních aspektů ovlivnění krajinného rázu je možno konstatovat, že:

8.1.  Vznik nové charakteristiky území 
Záměrem každého pracoviště pro těžební průzkum dočasně vzniká nová charakteristika území na ploše cca 0,3 ha, poněvadž se jedná o dočasné zpevnění a odizolování  v prostorech sice kdysi analogicky využitých, dnes ale opět se nacházejících ve stavu rostlého terénu, u některých lokalit dokonce s charakterem přírodě blízkého území (NP 556, Te-2, NP 552). V daném kontextu jde o vliv nepříznivý, ale s nízkou mírou významnosti (viz další aspekty v kontextu změny poměru krajinných složek).

8.2.  Změna poměru krajinných složek
Záměr znamená dočasnou změnu pro každou lokalitu tím, že pozitivní složka luk (i když pro intenzivní louky míra pozitivního vnímání luk klesá) je dočasně nahrazena v uvedené míře dočasného zpevnění dočasně zpevněným (technicky využitým) územím. V případě druhově rozmanitějších luk je nutno dokládat vyšší míru nepříznivosti a významnosti vlivu, i když jde vždy o změnu lokální. Změna poměru krajinných složek se projeví především dočasným mírným zvýšením odtoku z území ve vazbě na dočasné zpevnění stávajícího rostlého terénu.

8.3. Ovlivnění vizuálních vjemů 
Představuje s ohledem na návrh dočasného využití území  s výškově dominujícími prvky (vrtná souprava DIR 806 disponuje výškou stožáru 35 m) objekty. Pokud je pracoviště průzkumných vrtů umístěno v pohledově významné poloze v otevřeném prostoru, který není pohledově překrýván v rozhodujících osách vysokou dřevinnou vegetací (lze doložit především pro polohy vrtů Te-2, NP 840, NP 812, NP 815, NP 782, NP 547, NP 785), může výška stožáru znamenat vytvoření bodové výškové dominanty jako  určující aspekt dočasné změny krajinného rázu s možností snížení hodnoty krajinného rázu. U ostatních  vrtů je uvedená okolnost snížena, prakticky nulová je u lesní lokality NP 543. 

Vlastní areál jako celek se soustředěním techniky na poměrně stísněném prostoru pracoviště měřítkem poněkud převyšuje měřítka obytných  objektů v okolí těch vrtů, které se nacházejí mezi rozptýlenou zástavbou, nedochází ale k patrné dominanci hmotového charakteru. Areál může dočasně působit jako kompaktní celek středního měřítka. Vlivy v tomto kontextu je možno hodnotit jako nepříznivé, ale s nižší mírou významnosti. 

Především výše popsané  aspekty je nutno pokládat z hlediska vlivů na krajinný ráz přes jejich dočasnost za nepříznivé a významné, které nelze přímo minimalizovat. Nelze rovněž použít zásadu umístění nejvyšších objektů do nejnižšího místa zájmového území, poněvadž souprava stojí na terénně upravené ploše s vyrovnáním elevací a depresí. Pro ohraničení je dále  vhodné volit lehké pletivové oplocení v nerušivých barvách.  Jako určitou kompenzaci je možno přijmout po opuštění areálu realizaci sadových úprav. 

Dálkové pohledy – Některé areály mohou vytvořit nepříliš nápadnou výškovou dominantu ve smyslu předchozího bodu. S ohledem na fragilní charakter stožáru však tento vliv není nutno pokládat za výrazně nepříznivý..

Na základě výše uvedeného rozboru pokládá zpracovatel dokumentace za potřebné  pro snížení popsaných vlivů uplatnit především následující doporučení: 
· zachovat všechny prvky vysokých dřevin v okolí pracovišť průzkumných vrtů 

· V dalším stupni projektové dokumentace navrhnout reálné možnosti sadových úprav jednotlivých areálů jako prostředku zapojení těchto areálů po ukončení průzkumné činnosti do krajiny.

D.I.9. Vlivy na hmotný majetek a kulturní památky

K ovlivnění kulturních památek ani hmotného majetku nedojde, s výjimkou ovlivnění půdy. Ke znečištění půd nebo změně jejich kvality by mohlo dojít pouze v případě havárie. Náhrady škody za znemožnění užívání půdy po dobu průzkumu jsou řešeny podle obecně platných předpisů o náhradě škody nebo jednorázovou náhradou podle § 16, odst. (4) zákona č. 62/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů. Podle stejného §, odst. (2) má organizace provádějící průzkum povinnost dotčené pozemky po dohodě s vlastníkem uvést do původního stavu nebo rekultivovat. Podle odst. (3) stejného § je pak možno způsobenou škodu nahradit rovněž penězi.

Vzhledem k plošně malému rozsahu prací a krátké době jejich trvání nepokládají zpracovatelé oznámení z obecného hlediska ovlivnění za velké ani za významné. Z hlediska dotčených vlastníků pak je majetkové ovlivnění dostatečně řešeno právními prostředky tak, aby vlastník nemovitosti (tj. v tomto případě půdy) nebyl poškozen.

D.II. Komplexní charakteristika vlivů záměru na životní prostředí z hlediska jejich velikosti a významnosti a možnosti přeshraničních vlivů

Záměr realizace jednotlivých pracovišť průzkumných vrtů z povrchu neznamená velkoplošné ovlivnění struktury a funkcí krajiny, jde vesměs o vlivy lokálního charakteru.

Vlivy přeshraniční záměr negeneruje. 

D.III. Charakteristika environmentálních rizik při možných haváriích a nestandardních stavech 

Určitá environmentální rizika jsou spojena s prováděním průzkumných vrtných prací, jak bylo již popsáno v kapitolách o možném ovlivnění některých složek životního prostředí. Jde především o následující  možnosti při realizaci povrchového těžebního průzkumu:

a) únik oleje a pohonných hmot z vrtných zařízení

b) požár na pracovišti

c) ztráta výplachu v horninovém masivu

d) plynová erupce

a) Únik ropných látek z vrtného pracoviště do okolí je málo pravděpodobný z toho důvodu, že panelová plocha vrtné plošiny je izolována vhodnou izolační fólií a pod vrtným zařízením jsou instalovány plechové vany určené k zachycování úkapů nebo úniku olejů a paliva. Úniku paliva při přečerpávání by měly dostatečně bránit bezpečnostní předpisy. Dojde-li k jejich porušení a úniku nafty, bude se jednat o množství, rovnající se maximálně obsahu jedné cisterny. Vzhledem k tomu, že by takový únik byl okamžitě zjištěn, protože vrty mají trvalou obsluhu s každodenními průběžnými kontrolami technického stavu zařízení na pracovišti, je samozřejmý předpoklad bezodkladného zahájení sanačních prací, které by zabránilo rozšíření havárie mimo nejbližší okolí vrtné plošiny. Podobná situace by vznikla v případě dopravní nehody cisterny s pohonnými hmotami. Environmentální rizika je tedy v tomto bodě možno označit za prostorově a časově velmi omezené a technicky zpravidla rutinně a snadno zvládnutelné.

b) Vzniku požáru by měly zamezit bezpečnostní předpisy, na jejichž základě je pracoviště mj. vybaveno vhodnými hasícími prostředky. Pokud bezpečnostní předpisy selžou a k požáru na vrtném pracovišti dojde, je nutno konstatovat, že jsou ve všech případech umístěna v dostatečné vzdálenosti od občanské nebo jiné zástavby a mimo souvislé lesní porosty. K pracovištím povedou udržované cesta sjízdné pro veškerou dopravu, umožňující bezproblémový zásah hasičů. Vzhledem k omezenému množství hořlavých materiálů a stálých zásob technologické vody  na pracovišti však se nedá předpokládat dlouhé trvání požáru. Zvýšenou pozornost bude protipožárním opatřením potřeba věnovat v podzimním období, kdy by se požár mohl šířit suchými bylinnými porosty.

c) Riziko ztráty výplachu nelze zcela vyloučit. Může k němu dojít v případě výskytu dutin a narušených (rozpukaných) hornin, vzniklých v okolí vrtu při jeho hloubení. Tento typ havárie je nebezpečný hlavně z technického hlediska, environmentální rizika jsou nepatrná vzhledem k umístění havárie v hlubokém podzemí, izolovaném od povrchu mocnými polohami velmi málo propustných hornin.

d) Rovněž výbuch hořlavých plynů přináší především nebezpečí pro techniku, ale i bezpečnost osádky vrtu. Obecně platné bezpečnostní předpisy stanovují, že v průběhu vrtání se provádí kontinuální měření koncentrace hořlavých plynů. Každé zvýšení jejich koncentrace je proto okamžitě registrováno, což umožňuje bezodkladně přijmout technická opatření k jejich nežádoucímu výstupu. Pokud k tomu přesto dojde (v případě erupce), jsou ústí vrtu vybavena dálkově nebo ručně ovládanými preventry (uzávěry), které vrt bezpečně uzavřou. Krajní variantou tohoto především bezpečnostního rizika je vznícení plynu po výbuchu. Plyn v takovém případě je nutno uhasit speciálními postupy. Nebezpečí pro životní prostředí však vznícení plynu nepředstavuje, mohlo by však v malé míře vyplynout s prací prováděných v souvislosti s hašením plynu. Jiná situace nastává po ukončení vrtných prací při čerpacím pokusu, kdy je na ústí vrtu cíleně vyvolán a měřen přítok plynu. Únik plynu v obou případech nelze označit za environmentální riziko – se složení plynu se nevyskytují jedovaté látky a funkce metanu jako skleníkového plynu  by byla naplněna i v případě, že by k žádné havárii nedošlo, pokud nebude jímán a využit. 

Veškeré tyto nestandardní situace jsou rozpracovány v  havarijním plánu a v případě jejich výskytu se postupuje v souladu s platnými báňskými předpisy.

D.IV. Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životní prostředí

Stanovení zvláštního dobývacího prostoru pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I lze realizovat pouze v případě, že pro přípravu a následnou realizaci  těžebního průzkumu budou respektovány následující podmínky a doporučení:

D.IV.1. Základní  opatření

· Pro přípravu těžebního průzkumu pro ověření parametrů ložiska vyhrazeného nerostu hořlavého zemního plynu bude využita pouze metoda povrchového průzkumu ze stávajících vrtů. 

· Lokalitu NP 556 vyloučit z dalších úvah o možnosti realizace průzkumných prací pro těžební průzkum z povrchu pro ověření parametrů ložiska

· Realizovat vrtné práce postupně vždy jen na jediné lokalitě z doporučených, vyloučit souběhy vrtných prací na sousedních lokalitách

· Pro každou lokalitu těžebního průzkumu z povrchu vypracovat a projednat samostatný projekt průzkumných prací.

D.IV.2. Technická opatření

2.1. Ochrana vod

· Připravit uzavřený systém vodního hospodářství, ze kterého není odpadní voda vypouštěna mimo připravené nádrže

· Vybavit vrtné pracoviště technickými prostředky pro zachycování případných úniků ropných látek (opatření u techniky)  a pro případnou sanaci nezachyceného úniku

· Připravit systém odvážení odpadních vod k likvidaci na určená vhodná místa mimo vrtné pracoviště

· Zajistit odizolování vrtné plošiny izolační fólií

· Připravit jistící systém mělkých vrtů určený k monitorování kvartérních podpovrchových vod, včetně monitoringu vod v okolních studních

2.2. Ochrana ovzduší
· Vhodnými technickými a organizačními opatřeními zabránit uvolňování prachu z deponované zeminy a z vrtné plošiny (např. překrytí fólií, zkrápění).

2.3. Ochrana přírody, ekosystémů, krajiny
· Pro lokalitu Te-2 v rámci projekční přípravy a následné realizace zajistit nedotčení paty svahu s přechodovými ekotony a mimo jižně položený svah, pouze s využitím bývalé zpevněné plochy bez zásahu do podmáčené enklávy pod jižně položeným svahem, dále zajistit ochranu liniových a skupinových prvků vzrostlých dřevin v okolí.

· Pro lokalitu NP 781 minimalizovat zásah do olšiny a těžiště prací realizovat na intenzivní pastvině.

· Pro lokalitu NP 552 upřednostnit realizaci dočasně zpevněné plochy pracoviště na prostory ve střední části svahu pod úrovní keřových porostů východně od areálu vodárny.

· Pro lokalitu NP 811 zajistit ochranu lesíka u cesty včetně přechodových ekotonů mezi lesíkem a luční plochou, navrhovanou pro využití jako pracoviště průzkumného vrtu.

· Pro lokalitu NP 812 zajistit v rámci řešení přístupu liniový prvek dřevin mezi pastvinou a areálem zemědělského subjektu, pro lokalitu  NP 785 zajistit v rámci řešení přístupu doprovodný porost silnice II/483 u domu s pečovatelskou službou.

· Zachovat všechny prvky vysokých dřevin v okolí pracovišť průzkumných vrtů, veškerá odůvodněná kácení náletových porostů dřevin realizovat pouze v období vegetačního klidu.

· Veškeré zemní práce a terénní úpravy přípravy ploch pracovišť průzkumných vrtů realizovat nejdříve ke konci vegetačního období a v obdobích vegetačního klidu, vyloučit organizaci těchto prací v jarním a letním aspektu sezónního vývoje ekosystémů.

· V rámci přípravy projektů pro vrty Te-2, NP  543, NP 522 a NP 781 zajistit  včasný aktuální biologický průzkum z důvodu  precizace případných opatření.

· V dalším stupni projektové dokumentace navrhnout reálné možnosti sadových úprav jednotlivých areálů jako prostředku zapojení těchto areálů po ukončení průzkumné činnosti do krajiny.

2.4. Ochrana půdy

· Minimalizovat dočasné zábory ZPF pod 0,35 ha, pro každý projekt připravit podrobný  záborový elaborát podle bonit a kultur

· Pro vrt NP 815 připravit důslednou prostorovou minimalizaci plochy pracoviště s ohledem na vysokou bonitu dočasně zabírané půdy

· Minimalizovat rozsah dočasného záboru na lokalitách Te-2, NP 543, NP 782 a NP 811 na 0,4 ha

· V dalším stupni projektové dokumentace připravit taková technická opatření, která účinně zamezí soustředěnému odtoku srážkových vod z vrtné pracovní plošiny a tím možné následné erozi půdy v okolí.

· V dalším stupni projektové dokumentace zabezpečit, aby dodavatel zajistil, že všechny mechanismy, které se budou pohybovat na pracovišti, budou v   dokonalém technickém stavu včetně jejich kontroly z  hlediska možných úkapů ropných látek

2.5. Odpadové hospodářství
· V dalších stupních projektové dokumentace specifikovat prostory pro shromažďování              nebezpečných odpadů, případně látek škodlivých vodám; zneškodnění nebezpečných              odpadů realizovat na smluvním základě s akreditovanou firmou

2.6. Ochrana obyvatel

· Pro každý projekt vrtných prací zpracovat aktualizovanou hlukovou studii na základě konkretizace jednotlivých zdrojů hluku (typ vrtné soupravy, zdroje z provozního zázemí, potřeba /konkretizace/ rozsahu stimulačních prací)

· Řešit organizaci vrtných prací pouze v denní době mimo dny pracovního volna a dny pracovního klidu

· Případné stimulační práce pod dobu 1-3 hodin řešit zásadně v dopoledních hodinách v pracovních dnech

· Pro vrt NP 782 připravit umístění a instalaci vrtné soupravy  tak,  aby hluková zátěž byla emitována především severním směrem, uplatnit mobilní prostředky protihlukové ochrany z důvodu akustického odstínění objektů

· Pro vrty NP 547, NP 552, NP 815 a NP 872 prověřit možnost umístění a instalace vrtné soupravy tak, aby hluková zátěž byla emitována především ve směrech od obytné zástavby, připravit uplatnění mobilních prostředků protihlukové ochrany pro akustické odstínění nejbližší obytné zástavby

· V rámci přípravy pracoviště a likvidace pracoviště zajistit takovou organizaci obslužné dopravy, která by vyloučila  kumulaci pojezdů po příjezdových trasách kolem obytné zástavby

D.IV.3. Kompenzační opatření

Nejsou potřebná. Majetkoprávní kompenzace s vlastníky pozemků nejsou předmětem hodnocení vlivů, ty je nutno řešit s vlastníky dočasně zabírané půdy podle  horního zákona č. 44/1988 Sb. v platném znění a navazujících předpisů.

D.IV.4. Jiná opatření

Ochrana přírody, ekosystémů
· Důsledně rekultivovat v rámci závěrečných úprav všechny plochy zasažené průzkumnými pracemi  z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních  plevelů

 Odpadové hospodářství
· V případě vzniku úkapů ropných látek na terén realizovat zneškodnění zasažené zeminy           podle zásad nakládání s nebezpečnými odpady

· V případě likvidace objektu (po požáru atp.) postupovat v souladu s předpisy o odpadovém     hospodářství z titulu původce odpadu 

D.V. Charakteristika použitých metod prognózování a výchozích předpokladů při hodnocení vlivů

Kromě podkladů od oznamovatele  bylo dále využito konzultací na OkÚ Nový Jičín a OkÚ Frýdek-Místek, okresních orgánech ochrany přírody (podklady ÚSES, zájmy ochrany přírody a krajiny) a na OkÚ Nový Jičín, pozemkovém úřadu (upřesnění podkladů BPEJ), konzultací na Správě CHKO Beskydy v Rožnově pod Radhoštěm a konzultace se starostou obce Trojanovice, pověřeným koordinací postupu obcí ve věcech, týkajících se  záměrů společnosti OKD, a.s., v území vymezeného DP černého uhlí Trojanovice.

V rámci rozptylové studie a akustické studie byly použity standardizované výpočtové programy, spoluautor oznámení deklaruje v rámci obou studií oprávněnost licence pro jejich používání. 

Jako výchozí podklady pro hodnocení horninového prostředí, včetně podzemní vody a nerostných surovin jako přírodních zdrojů, sloužily jednak publikované studie a zprávy, uložené ve veřejných archívech, jednak archívní materiály, poskytnuté oznamovatelem. Vzhledem k předcházejícím geologickým průzkumům na uhlí a plyn je možno konstatovat, že úroveň geologických znalostí je v obecné rovině vysoká, je však nutno upozornit na to, že zásadní vliv se bude odehrávat v hloubce kolem 1 km, kde je bezprostřední znalost omezena prostorem vrtu a že přesnost interpolace zejména v detailu rychle klesá se vzdáleností od vrtu.

Možnosti ovlivnění horninového prostředí vrtnými pracemi byly posuzovány na základě analogií s podobnými vrty, které již byly v zájmovém prostoru, ale hlavně v prostoru terciérních plynových ložisek a dalších karbonských uhelných ložisek v ČR realizovány. Získané zkušenosti se promítají do obecných předpisů, které jsou součástí horního práva i bezpečnostních předpisů.

D.VI. Charakteristika nedostatků ve znalostech a neurčitostí, které se vyskytly při zpracování dokumentace

Charakteristickou vlastností geologického průzkumu je zjišťování nových, dříve neznámých skutečností nebo upřesňování skutečností známých nedostatečně.. Z toho vyplývá, že velká část nedostatků a neurčitostí ve znalostech je spojena právě s dosud neprozkoumanými charakteristikami a vlastnostmi horninového masívu v místech průzkumu. Ne zcela známý je rovněž stav nezlikvidovaných vrtů, na který bude vázán rozsah prací, nutných k zajištění vrtného stvolu v takové míře, aby umožňoval provedení stimulace uhelných slojí a jejich okolí za účelem uvolnění plynu. Rozsah prací také určí délku doby jejich provádění a spotřebu materiálů a energií. Do určité míry bude možno údaje, podané v oznámení v rozsahu dokumentace  v nejobecnější formě konkretizovat v projektech jednotlivých vrtů, značná část nejistoty však přetrvá. Tato nejistota se však dotýká environmentální problematiky jen okrajově.

S ohledem na charakter posuzované činnosti byl zatím proveden jen základní kvalitativní  biologický průzkum.

ČÁST E.  POROVNÁNÍ VARIANT ŘEŠENÍ ZÁMĚRU

Územní vymezení návrhu zvláštního dobývacího prostoru pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I je dáno jedinou územní variantou v návaznosti na vymezený DP pro černé uhlí Trojanovice s tím, že územní návrh ZDP pro HZP  musí být identický s uvedeným.

Po diskusích byla pro těžební průzkum k ověření parametrů ložiska plynu na navrhovaném ZDP přijata pouze jediná varianta těžebního průzkumu z povrchu, s vyloučením metod těžebního průzkumu z podzemí. Varianta těžebního průzkumu z povrchu  je potvrzena jako jediná možná i v kapitole D.IV z hlediska doporučení a podmínek pro těžební průzkumy.

V podrobnějším rozboru je odkazováno na kapitolu B.I.5. úvodních částí podaného oznámení. 

ČÁST F. ZÁVĚR

Na základě rozboru a vyhodnocení všech aspektů položení zvláštního dobývacího prostoru pro vyhrazený nerost hořlavý zemní plyn Trojanovice I je možno stanovení tohoto dobývacího prostoru příslušným orgánům doporučit s tím, že pro přípravu a následnou realizaci  těžebního průzkumu budou respektovány  podmínky a doporučení, podané v rámci kapitol D.III. a D.IV. , a to ve variantě těžebního průzkumu z povrchu s využitím 14 stávajících vrtů  na základě konkrétních projektů pro každou lokalitu průzkumných vrtů. Navrhované pracoviště pro průzkumné práce v lokalitě NP 556 v sedle Pindula, nacházející se ve II. zóně chráněné krajinné oblasti Beskydy, není doporučeno pro další úvahy ohledně ověření parametrů ložiska.

ČÁST G. VŠEOBECNĚ SROZUMITELNÉ SHRNUTÍ NETECHNICKÉHO CHARAKTERU

Posuzovaná činnost zahrnuje stanovení zvláštního dobývacího prostoru Trojanovice I (dále ZDP) pro hořlavý zemní plyn vázaný na uhelné sloje. Jedná se o administrativní vymezení hranice ZDP, která je totožná ze stávající hranicí dobývacího prostoru Trojanovice pro černé uhlí. Podání tohoto oznámení ve smyslu zákona č. 100/2001 Sb.o posuzování vlivů na životní prostředí vyvolal zájem OKD, DPB a.s. o stanovení zvláštního dobývacího prostoru pro hořlavý zemní plyn. Tento záměr odpovídá  bodu 2.3. kategorie I (záměry vždy podléhající posouzení) v příloze č. 1 k tomuto zákonu, který má znění „Těžba ostatních nerostných surovin – nový dobývací prostor nebo změna stávajícího“. V daném kontextu je oznámení podáno ve smyslu  možnosti, dané ust. §  6 odst. 2 cit. zákona ve struktuře dokumentace E.I.A. z hlediska obsahu a rozsahu posouzení, tedy podle přílohy 4 cit.zák., nikoli klasické oznámení podle přílohy č. 3 zákona, určené pro zjišťovací řízení na úrovni příslušného úřadu podle § 7 zákona.

Je zřejmé, že samotné stanovení hranic jakéhokoliv dobývacího prostoru nemá žádný přímý vliv na životní prostředí. Při posuzování možných vlivů na životní prostředí je proto třeba mít  na zřeteli, proč se dobývací prostor stanovuje a k čemu má sloužit. Horní zákon č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů stanovuje mj.  v §25, odst. 3: „Dobývací prostor se  stanoví pro dobývání výhradního ložiska určitého nerostu nebo skupiny nerostů…. Je-li oddělené dobývání jiného nerostu nebo skupiny nerostů jinou organizací hospodárnější, stanoví se pro jejich dobývání zvláštní dobývací prostor.“ Oznamovatel však nemá prozatím v úmyslu hořlavý plyn, jehož akumulace je spojena s karbonským ložiskem uhlí těžit, a to z toho důvodu, že o těchto akumulacích nemá dostatečné znalosti co do jejich vydatnosti, rozmístění, charakteru a dalších potřebných údajů, které by umožnily předpokládat, že případná těžba hořlavého zemního plynu bude efektivní. 

V uvedeném kontextu byla proto přijata filozofie, že nemůže být  posuzováno pouze geografické vymezení zvláštního dobývacího prostoru  formou „čáry na mapě“, ale musí být podán i názor na charakter činností, které jsou nezbytné pro počátek ověření zásob suroviny na ložisku. Za výchozí situaci pro posouzení případných vlivů stanovení ZDP na životní prostředí byl proto pokládán  připravovaný těžební průzkum plynonosnosti uhelných slojí a horninového prostředí v jejich nadloží a podloží, který zahrnuje instalaci, provoz a likvidaci pracovišť hlubokých vrtů, jejichž použití se pro těžební průzkum předpokládá. Těžební průzkum může zahrnovat zároveň tzv. stimulaci slojí, která umožní ověřit možnost uvolnění, odčerpání a využití přítomného plynu. Pokud by došlo ke skutečné těžbě, podléhala by novému posouzení podle zákona č. 100/2001 Sb. na základě bodu 2.1 kategorie I uvedeného v Příloze č. 1: „Těžba ropy  v množství  nad 50 t/den a zemního plynu v množství nad 50 000 m3/den“. Předběžně je možno soudit, že těžba zemního plynu by měla plošně omezený vliv na životní prostředí, nesouměřitelný s plochou konkrétního dobývacího prostoru, neboť se děje pomocí izolovaných hlubokých vrtů, které  zemní plyn z podzemí odčerpávají. Oznámení tedy neposuzuje konkrétní projekty jednotlivých vrtů (ty v případě stanovení zvláštního dobývacího prostoru musí být konkrétně pro každý vrt vypracovány a projednány), ale předprojektovou přípravu s cílem deklarovat hlavní zásady pro následující stupně projekční přípravy konkrétních vrtů již v rámci stanovení dobývacího prostoru. 

Zvláštní pozornost je tématu oznámení věnována z důvodu, že navrhovaný zvláštní dobývací prostor se kryje s dobývacím prostorem na černé uhlí, pokrývajícím ložiska Frenštát - západ a Frenštát  - východ, a částečně také s chráněnou krajinnou oblastí Beskydy. Je proto na místě připomenout, že zákon č. 114/1992 Sb., v platném znění  stanoví v § 25, odst. 2, v souvislosti z možnou hospodářskou činností v různých zónách CHKO, že „Hospodářské využívání těchto území se provádí podle zón odstupňované ochrany tak, aby se udržoval jejich přírodní stav a byly zachovány a vytvářeny optimální ekologické funkce těchto území….“. V § 26, odst. 1, písmeno c/ se pak zakazuje na celém území CHKO „vjíždět a setrvávat s motorovými vozidly a obytnými přívěsy mimo silnice a místní komunikace a místa vyhrazená se souhlasem orgánu ochrany přírody…“, podle odst. 2, písm. e/ § 26 se zakazuje „těžit nerosty a humolity v první zóně CHKO“ a  podle odst. 3, písm. a/  § 26 je zakázáno v první a druhé zóně CHKO „hospodařit na pozemcích mimo zastavěná území obcí způsobem vyžadujícím intenzívní technologie, zejména prostředky a činnosti, které mohou způsobit podstatné změny v biologické rozmanitosti, struktuře a funkci ekosystémů anebo nevratně poškozovat půdní povrch, používat biocidy, měnit vodní režim či provádět terénní úpravy značného rozsahu“.

Za účelem důsledného rozlišení aktivit pro stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn od bývalých aktivit ohledně DP pro černé uhlí Trojanovice, je důsledně používán název ZDP Trojanovice I.

G.1. Stručné shrnutí záměru a zjištěných vlivů na životní prostředí 

Zvláštní dobývací prostor (dále ZDP) Trojanovice I je navrhován v hranicích shodných s DP Trojanovice pro ložisko černého uhlí, který byl stanoven FMPE s číslem 913/31 ze dne 30.6.1989, zaregistrován ČBÚ v Praze dne 27. 3. 1990 pod č. 5130/89 a evidován FMPE v knize DP, díl II, folio 72, pod zn. 558/21 ze dne 5.4.1990. U ZDP Trojanovice I se tedy předpokládá stejný územní rozsah jako u DP Trojanovice, tj. cca 63,2 km2 .

Součástí záměru je realizace těžebního průzkumu ložiska hořlavého zemního plynu, vázaného na karbonské uhelné sloje, který bude spočívat v provádění geologických prací v lokalitách 15 nezlikvidovaných průzkumných vrtů na uhlí na území DP. (viz též příl. č. 1 samostatné přílohové části - zákres v mapě 1:50000). Výběr lokalit stávajících povrchových nelikvidovaných vrtů  byl vybrán z důvodů ekonomických (minimalizace nákladů na vrtání) a z důvodů ochrany životního prostředí (lokalita je v zásadě připravena pro obnovení průzkumných prací). Umístění vrtů, dokladovaných v příloze č. 1 textové části, je souborně prezentováno v následující tabulce: 
k.ú.
Vrt č.
CHKO
mapa 1:5 000
mapa1:10000

Trojanovice
NP543
3. zóna
NJ 2-7
25-23-03

Trojanovice
NP556
2. zóna
NJ 2-8
25-23-08

Trojanovice
NP782
3. zóna
FnO 9-8
25-23-05

Trojanovice
NP840
mimo
NJ 0-7
25-23-04

Trojanovice
Te-2
3. zóna
NJ 2-7
25-23-03

Kunčice p.O.
NP547
mimo
NJ 0-7
25-21-24

Kunčice p.O. 
NP781
mimo
NJ 0-7
25-23-04

Kunčice p.O.
NP785
mimo
FnO 9-6
25-21-24

Kunčice p.O.
NP811
3. zóna
FnO 8-7
25-23-05

Kunčice p.O.
NP812
mimo
FnO 9-6
25-21-24

Kunčice p.O.
NP815
mimo 
FnO 9-8
25-23-05

Frenštát p.R.
NP802
 mimo 
NJ 1-7
25-23-04

Frenštát p.R. 
NP857
 mimo
NJ 1-7
25-23-04

Frenštát p.R.
NP858
mimo
NJ 1-7
25-23-04

Čeladná 
NP552
mimo
NJ 8-7, 8-8
25-21-25

A: Stručný popis záměru a  technického řešení  průzkumných prací
1. Stanovení ZDP je administrativní akt, jehož průběh je dán platnou legislativou. Jedná se zejména o zákon č. 44/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů (horní zákon) a navazující vyhlášky ČBÚ č. 172/1992 Sb. v platném znění o dobývacích prostorech. Za základní legislativní východisko je možno považovat znění §27, odst. 1 horního zákona „Dobývací prostor a jeho změny stanoví obvodní báňský úřad v součinnosti s dotčenými orgány státní správy, zejména v dohodě s orgány životního prostředí a s orgánem územního plánování a stavebním úřadem.“
2. V případě hlavní činnosti, prováděné z povrchu, bude záměr obsahovat následující kroky:

VIII. zřízení vrtného pracoviště, tj. z hlediska propustnosti částečně izolované panelové plochy o rozloze cca 40 x 60 m, na které budou umístěna příslušná zařízení včetně  sociálního zázemí pro vrtnou posádku a kalové jímky pro odpadní vodu, tedy dočasné zpevnění stávajícího povrchu po skrývce

IX. nastěhování mobilní kolové vrtné soupravy, jejíž typ a parametry se budou odvíjet od hloubky vrtu

X. práce spojené s pročištěním a prohloubením vrtu do úrovně uhelných slojí a s jeho izolací od ostatního horninového prostředí

XI. přípravné práce pro realizaci stimulačních postupů používaných k těžebnímu průzkumu

XII. vlastní stimulační práce, spočívající ve vhánění vody a písku do vrtu za účelem štěpení uhelných slojí a uvolnění hořlavého zemního plynu

XIII. čerpací pokus po ukončení stimulace, prováděný kozlíkovým čerpadlem pro čerpání vody až do nástupu plynu; v průběhu čerpání je instalována separační jednotka

XIV. demontáž a odvoz technologie a pracovní plošiny, uvedení plochy do původního stavu

Činnosti uvedené v bodě IV.-V. nemusejí být nezbytně realizovány v případě, že již po odvrtání kolektorů se ukáže dostatečná produkce plynu.
Po převrtání, případně prohloubení každého vrtu  bude nutné odvrtané intervaly přepažit ocelovými typizovanými pažnicemi a provést vyplnění prostoru za pažnicemi cementovou směsí, čímž dojde k odizolování od horninového prostředí včetně kolektorů podzemních vod, budou-li přítomny. Případná stimulace uhelných slojí a jejich okolí ohledně plynonosnosti znamená jejich hydraulické štěpení pomocí pod tlakem vháněné vody s pískem. Po vlastním štěpení, které trvá 1 – 2 hodiny bude probíhat dlouhodobá čerpací zkouška. Celý proces se může opakovat. Podle výsledku čerpacích pokusů dojde k rozhodnutí, zda bude vrt likvidován nebo ponechán pro další čerpání plynu.

Při průzkumu se předpokládá použití vrtných souprav DIR 5505 a DIR 806. Jsou to mobilní vrtné soupravy, skládající se ze sklopného vrtného stožáru o výšce 32 a 35,7 m s kladkostrojem a vrtným vrátkem, motorů a převodového ústrojí. Soupravy se převážejí jako celek. Pracovní plošina soupravy je umístěna nad tzv. sklepem vrtu na sklepní konstrukci.  Před započetím vrtných prací se stožár vztyčí a ukotví. 

Pro vynášení se vrt proplachuje výplachem, což je bentonitová suspenze, upravená netoxickými aditivy. Cirkulace výplachu je prováděna výplachovými čerpadly. Pro očišťování výplachu od vrtné drtě se používají vibrační síta, hydrocyklony a centrifuga. Výplachová čerpadla a motory jsou připevněny na ocelovém podvozku, jehož součástí jsou ocelové vany na zachycení případných úkapů ropných látek z těchto zařízení. Vrtné pracoviště je vybaveno zabezpečenými slady mazadel a pohonných hmot, včetně havarijních jímek, je vybaveno odizolováním. Pro potřeby pracovníků bude na pracovní ploše mobilní sociální zařízení s šatnami, umývárnou, kanceláří vrtmistra a geoservisu, vytápěnými elektrickými radiátory. Pracovníci budou ubytováni ve stálé ubytovně mimo pracoviště vrtné soupravy. Vybavení a provedení sociálního zařízení odpovídá charakteru práce a skutečnosti, že se jedná o dočasné krátkodobé pracoviště. Po opuštění vrtu bude území rekultivováno a bude ponechána pouze oplocená plocha o rozměrech cca 6x6 m v nejbližším okolí vrtu.

Výsledkem průzkumných prací v tomto stádiu nebude komerční těžba hořlavého zemního plynu, ale ocenění ložiska z hlediska jeho případného budoucího využití. Pokud by se přistoupilo k rozhodnutí těžit hořlavý zemní plyn, musela by se podat žádost o povolení hornické činnosti, což je zcela samostatný legislativní akt probíhající za účasti dotčených stran, orgánů a institucí. 

B: poznámky k možným variantám

Variantní možnosti stanovení ZDP v ploše rozdílné od plochy DP Trojanovice se neuvažují a nemají také žádné reálné opodstatnění ve znalostech o distribuci hořlavého zemního plynu. V žádném případě není možno předpokládat zvětšení plochy DP, který vymezuje rozšíření ložiska černého uhlí. Zmenšení plochy je možné, ale nelze ho zatím předpokládat z důvodů malého množství nezlikvidovaných hlubokých vrtů, které nedovolí dostatečně prozkoumat plošné rozšíření akumulací plynu a z malého rozsahu důlních prací, ze kterých by bylo možno vést průzkumné vrty ve slojích v podzemí.

Variantní řešení geologického průzkumu je možné v rovině rozsahu průzkumu a v jeho technické realizaci.

a) Možné varianty rozsahu a způsobu průzkumu

Maximalistické pojetí povrchového průzkumu by znamenalo rozšíření průzkumných prací o další hluboké povrchové vrty až do úrovně takového pokrytí, které by znamenalo poznání ložiska hořlavého plynu v celé ploše ZDP. Tento postup by byl velmi nákladný a vzhledem k omezeným dosavadním znalostem o množství využitelného plynu by byl také nadbytečný. Využití stávajících nezlikvidovaných vrtů je proto možno pokládat za optimální. 

Varianta zmenšeného rozsahu předpokládaného průzkumu by vycházela ze zmenšeného počtu povrchových vrtů, využívaných k průzkumu. Vzhledem k rozsahu ložiska, promítajícího se do rozsahu DP (tj. cca 63,1 km2) by tato varianta znamenala snížení míry získaných informací – (jeden vrt nyní v průměru reprezentuje plochu cca 4,2 km2). Tato varianta by měla význam v případě, že negativní vlivy, vznikající v průběhu průzkumu na jednotlivých lokalitách by významným způsobem přesahovaly stanovené limity, stanovené složkovými zákony např. pro  úroveň hluku, znečištění ovzduší nebo vody, nebo ohrožení chráněných druhů živočichů a rostlin. Za stěžejní je přitom nutno považovat povahu možných střetů zájmů, vyplývající z překrývání ZDP s CHKO.

Povrchový průzkum by bylo možno doplnit také průzkumem vedeným v podzemních dílech. Maximalistické pojetí podzemního průzkumu by znamenalo vyražení dalších štol, ze kterých by byly vedeny průzkumné podzemní vrty do uhelných slojí. Poněvadž tato možnost byla neúspěšně navrhována v průběhu  roku 2001 s tím, že je v rozporu se zájmy dotčených obcí i CHKO Beskydy, není možno pokládat tuto variantu dále za odůvodněnou a pro ověření parametrů ložiska pro účely vymezení ZDP ji dále nesleduje. Důvodem odmítnutí uvedené varianty je i okolnost,  že taková varianta průzkumu by v sobě obsahovala i určité nakládání s vyhrazeným nerostem černé uhlí, který není předmětem vymezení ZDP  Trojanovice I, ale předmětem zatím nepovolené hornické činnosti ve vymezeném DP černého uhlí Trojanovice. Těžební průzkum ohledně hořlavého zemního plynu by bylo možno vést v omezeném rozsahu rovněž i ze stávajících děl, zejména z překopu mezi oběma stávajícími jámami č. 4 a 5 Dolu Frenštát, ve srovnání s povrchovým průzkumem by  mohl přinést poznatky o variacích prostorové  distribuce plynu ve větším detailu a tím zpřesnění stanovení možností jeho případného využití. Poněvadž z věcného hlediska však možná průzkumná činnost v podzemí je méně zřetelně vymezena  oproti případné hornické činnosti v podzemí, pokládá zpracovatelský tým oznámení za účelné omezit těžební průzkum k ověření parametrů ložiska pro ZDP hořlavého zemního plynu jen na objektivně definovatelné aktivity průzkumu z povrchu.

b) Možné varianty technického řešení průzkumu

Po odmítnutí možnosti průzkumu ložiska hořlavého zemního plynu z podzemí pak variantnost technického řešení vrtných prací vedených z povrchu spočívá pouze ve volbě typu vrtné soupravy, která je podřízena účelu, tj. hloubce vrtání, potřebě vystrojení vrtu a volbě vhodného výplachu. Drobné variace lze očekávat v umístění a rozsahu pracovní plošiny vrtů, pokud pro to budou na lokalitách jednotlivých vrtů shledány důvody technického, ale zejména biologického nebo obecně environmentáního důvodu. Ve vztahu k minimalizaci vlivů dočasného zpevnění plochy vrtného pracoviště byla omezena plocha  do rozsahu 0,35 ha.

C: Stručné shrnutí zjištěných vlivů posuzovaného záměru na životní prostředí

Pro vlastní administrativní stanovení ZDP pro hořlavý zemní plyn Trojanovice I nelze předpokládat vznik konkrétních vlivů, nelze přepokládat (na rozdíl od nakládání s vyhrazeným nerostem černé uhlí) konkrétní parametry ochrany ložiska v DP.   O konkrétních vlivech na obyvatelstvo a životní prostředí lze proto uvažovat buď v souvislosti s průzkumnými pracemi, které mají ověřit parametry ložiska tohoto vyhrazeného nerostu (toto hodnocení je předmětem podaného oznámení v rozsahu dokumentace E.I.A.), nebo až v souvislosti s eventuelní hornickou činností, v rámci které by musely být znovu a podrobněji vyhodnoceny. V dalším textu jsou proto všechny údaje vztaženy k etapě těžebního průzkumu pro ověření parametrů ložiska hořlavého zemního plynu z povrchu ve fázi předprojektové přípravy, nikoli již konkrétních projektů jednotlivých vrtů.

Vlivy na obyvatelstvo:

Pro odhad velikosti a významnosti vlivů na obyvatelstvo je vycházeno z předpokladu, že průzkumné práce na jednotlivých lokalitách probíhají pouze dočasně v určitém období, ve spojení s přípravou území (skrývky, dovoz materiálu /panelů/ pro vybudování pracoviště, příjezd a instalace prostředků a mechanismů), s realizací  vlastních vrtných prací (vrtání, eventuelně stimulace, po určitou dobu čerpací zkouška) a s ukončením vrtných prací (odvoz materiálu, techniky a prostředků, technická a biologická rekultivace, v případě pozitivního výsledku ponechání ochrany vrtu ohrádkou o rozměrech cca 6x6 m).

Za nejpodstatnější aspekt vlivů na obyvatelstvo zpracovatelé oznámení pokládají vlivy hlukových emisí, další aspekty z výše uvedených možností lze pro etapu těžebního průzkumu pokládat za zanedbatelné.

Je však zřejmé, že je možné vhodným situováním tohoto zdroje  docílit šíření akustické zátěže případně i mimo objekty obytné zástavby. Každopádně lze pro následné vyhodnocení velikosti a významnosti hlukové zátěže ve vztahu k základní limitní hladině 50 dB(A) pro denní dobu uvažovat s prostorem o poloměru cca 50 m, kde lze očekávat dosah zdroje hluku v úrovni základní limitní hladiny pro denní dobu. V rámci dalšího posouzení významnosti vlivu bude nezbytné pozornost věnovat izofoně 40 d(B) pro noční dobu, kde lze očekávat možnost zasažení některých objektů. Za nejvýznamnější pokládat situaci u vrtu NP 782 (mezi zástavbou nad údolím toku Bystrá), poněvadž vrtné pracoviště se nachází cca 30 m severně od nového rodinného domu. Na tomto pracovišti bude nutno uplatnit i pro denní dobu odstínění obytné zástavby mobilní ochrannou stěnou a v rámci konkrétního projektu prověřit takové umístění vrtné soupravy, aby hluková zátěž byla pokud možno emitována severním směrem od obytné zástavby. Určitá analogie, i když ve výhodnějších parametrech k umístění nejbližšího objektu obytné zástavby, platí pro pracoviště vrtu NP 547 (u lesa Rakovec) a pracoviště vrtu NP 857 (Píšova dolina Frenštát)pak pro okolí vrtu NP 815 (osada Na Pekliskách J od Maralova kopce), kde se obytná zástavba nachází ve třech směrech v okolí a pro vrt NP 552 (u vodojemu Kunčice p.O.), zde však je možno dokládat výhodnější pozici pracoviště ve svahu oproti polohám zástavby. Ostatní vrty jsou vzdáleny dostatečně od objektů obytné zástavby. Navrženými vrtnými pracemi dojde především k narušení faktoru pohody jednak akustickými parametry, jednak i obslužnou dopravou, zejména v rámci přípravy pracoviště a v rámci likvidace pracoviště, kdy míra tohoto narušení může být vnímána různě podle individuální citlivosti osob, bydlících v nejbližších objektech kolem pracovišť, případně podél přepravních tras.

Vlivy na ovzduší

Z výstupů rozptylové studie (Příloha č. 6 textové části) vyplývá, že z hlediska příspěvků k ročním průměrným koncentracím lze zjištěné koncentrace považovat za málo významné, nepřesahující 2,7 (g.m-3.  Při provozu vrtné soupravy mohou být překročeny krátkodobé imisní koncentrace oxidů dusíku, avšak pouze v bezprostředním okolí vrtné soupravy. Jedná se o nejhorší možný teoretický stav, který vychází ze zadaného nejhoršího vstupu z hlediska hodinové spotřeby nafty, z plného nepřetržitého výkonu vrtné soupravy ve vztahu k fondu pracovní doby. Z režimu vrtné soupravy je patrné, takový stav by neměl nastat, proto lze uvedené výpočty chápat vysoce na straně bezpečnosti výpočtu a lze tudíž vyvodit závěr, že jejich provoz z hlediska imisní zátěže ve vztahu k obytné zástavbě lze akceptovat.

Vlivy na vodu

Vlivy na zdroje vody, vázané na připovrchové zvodně,  nejsou předpokládány; evidované  zdroje veřejných vodovodů se podle poznatků nenacházejí v dosahu vrtných prací, vlivy na kvalitu vod je možno připustit pouze v kontextu případných úniků ropných látek v rámci průzkumných prací (netěsnosti vrtné techniky a dopravních prostředků), ve vazbě na nedostatečnou ochranu pracoviště, proto jsou doporučeny podmínky preventivní ochrany. Dočasné zpevnění se může projevit na mírném zvýšení odtoku z ploch, navrhovaných pro využití vrtnými pracemi. Vlivy na zdroje vody, vázané na připovrchové zvodně,  nejsou předpokládány. K ovlivnění podzemních vod v hlubších horizontech by mohlo dojít v místě narušení utěsnění úseků vrtu, v případě ztráty výplachu nebo stimulační kapaliny. Tento stav je v podstatě možný jen v místech bez podzemních vod, které jsou jak v terciérních, tak v karbonských horninách pod tlakem, způsobeným ve vodě rozpuštěnými plyny. V případě stimulačních prací (vhánění roztoků do slojových partií karbonu pod tlakem) by mohly roztoky vnikat i do zvodnělých partií karbonu. Zde je ale nutno uvážit, že tyto zvodně jsou dlouhodobě izolovány, nekomunikují s povrchem a tento stav by zůstal fixován po tamponáži, případně zasypání vrtu.

Vlivy na půdu

Každé z vrtných pracovišť představuje dočasný zábor do 0,35 ha po dobu vrtných prací. Celkem se předpokládá dočasné vynětí 15 x cca 0,3 ha, tedy celkem cca 4,5 ha ZPF, s výjimkou vrtu 815 v podprůměrných kvalitách zemědělské půdy, dočasný zábor cca 0,3 ha pro vrt 815 je realizován na úkor intenzivní louky v I. třídě ochrany. Vzhledem k plošnému a časovému rozsahu prací, jejich organizaci a technickému zabezpečení lze předpokládat, že ovlivnění půd v běžném režimu nebude nutno pokládat za významné. Je však nutno uvažovat u rovinatějších pozemků s ohledem na umístění plochy vždy spíše uvnitř, než při okraji pozemků s dočasným patrným dopadem na organizaci ZPF. Lesní pozemky dotčeny nejsou, vlivy na vznik eroze půdy nejsou v zásadě očekávány.

Vlivy na floru a faunu

Nejvýznamnějším zásahem je návrh na dočasné zpevnění vrtu NP 556 na Pindule ve II. zóně CHKO, stanovištně různorodé plochy s různým hydrickým režimem s doloženým výskytem několika druhů zvláště chráněných rostlin i živočichů. I přes dočasnost vlivu s ohledem na doložený charakter lokality je doporučeno tuto lokalitu z dalšího sledování pro průzkumné práce vyloučit. U plochy Te-2 je nutno v rámci projektu upřesnit zejména jižní hranici dočasného záboru a celkovou prostorovou orientaci vrtného pracoviště, u plochy NP 522 pak upřesnit rovněž prostorovou orientaci. Záměr, který je  navrhován formou dočasného zpevnění určitých ploch pro vystrojení a vybavení pracovišť průzkumných vrtů, v zásadě neznamená ohrožení populací zvláště chráněných nebo regionálně vzácných druhů živočichů, včetně jejich reprodukčních prostor, které by vedly k vyhubení nebo výraznému snížení hustoty těchto populací. Nejsou předpokládány významnější zásahy do mimolesních porostů dřevin s výjimkou náletů, polohu pracoviště vrtu NP 781 je nutno přizpůsobit poloze olšiny. Polohy skladebných prvků místního ÚSES nejsou ovlivněny.  Nelze vyloučit vznik ruderalizace ploch po opuštění území ve vazbě na nedostatečnou rekultivaci těchto ploch.

Vlivy na krajinný ráz

Vlastní areál jako celek se soustředěním techniky na poměrně stísněném prostoru pracoviště měřítkem poněkud převyšuje měřítka obytných  objektů v okolí těch vrtů, které se nacházejí mezi rozptýlenou zástavbou, nedochází ale k patrné dominanci hmotového charakteru. Areál může dočasně působit jako kompaktní celek středního měřítka. Vlivy v tomto kontextu je možno hodnotit jako nepříznivé, ale s nižší mírou významnosti. Nelze  použít zásadu umístění nejvyšších objektů do nejnižšího místa zájmového území, poněvadž souprava stojí na terénně upravené ploše s vyrovnáním elevací a depresí. Pro ohraničení je dále  vhodné volit lehké pletivové oplocení v nerušivých barvách.  Jako určitou kompenzaci je možno přijmout po opuštění areálu realizaci sadových úprav. 

Některé ostatní aspekty

Vlivy na strukturu a funkční uspořádání území záměr negeneruje – podmínky ochrany ložiska plynu  oproti podmínkám ochrany ložiska uhlí nepředstavují zatěžující vstup do povolování staveb s výjimkou územní ochrany pracovišť vrtů. Záměr položení zvláštního dobývacího prostoru na hořlavý zemní plyn Trojanovice I zatím nemůže být obsažen v platné ÚPD na úrovni VÚC nebo jednotlivých obcí, prostorově shodný vymezený DP Trojanovice pro černé uhlí evidován v těchto ÚPD je.

G.2. Výstup

Vlastní položení zvláštního dobývacího prostoru pro hořlavý zemní plyn negeneruje vlivy na životní prostředí, ty mohou být předpokládány pro etapu těžebního průzkumu k ověření parametrů ložiska.  Záměr realizace jednotlivých pracovišť průzkumných vrtů z povrchu neznamená velkoplošné ovlivnění struktury a funkcí krajiny, jde vesměs o vlivy lokálního charakteru, které je možno většinově minimalizovat technickými, organizačními opařeními, včetně časování akusticky nejnepříznivější fáze stimulace a vyloučení průzkumných prací v nočních hodinách a ve dnech pracovního volna a pracovního klidu.

Vlivy přeshraniční záměr negeneruje. 

Veškeré práce na vytypovaných lokalitách budou prováděny v souladu s platnou legislativou a dle zákona č.62/1988 Sb. ve znění pozdějších předpisů na základě platného projektu prací. Tento projekt musí být odsouhlasen příslušným orgánem státní správy a před započetím prací musejí být vyřešeny veškeré případné střety zájmů. Pro každé vrtné pracoviště tak bude řešen konkrétní projekt.

Jak bylo připomenuto, výsledkem průzkumných prací v tomto stádiu nemůže být komerční těžba hořlavého zemního plynu, ale ocenění ložiska z hlediska jeho případného budoucího využití. Pokud by výsledky průzkumu opravňovaly k rozhodnutí těžit hořlavý zemní plyn, takový záměr vyžaduje samostatnou žádost o povolení hornické činnosti, což je zcela samostatný legislativní akt probíhající za účasti dotčených stran, orgánů a institucí. 
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� 	Proces ložiskového průzkumu vyhrazených nerostů a návazného dobývání výhradních ložisek je podroben navazujícím správním řízením:


Geologické práce pro vyhledávání a průzkum vyhrazených nerostů povoluje MŽP ve správním řízení. V rozhodnutí je stanoveno území, nerost a podmínky  provádění prací. Povolení zaručuje podnikateli výlučné právo provádět práce za daných podmínek a přednost pro získání předchozího souhlasu ke stanovení  dobývacího prostoru, ale nezakládá automatický nárok na oprávnění dobývat nalezené a průzkumem ověřené ložisko nerostů. Takové oprávnění se uděluje v samostatném správním řízení. Pokud MŽP vypíše v zájmu jednotné surovinové politiky nabídkové řízení na vyhledávání a průzkum vyhrazeného nerostu pro vymezené nerosty a území, bude vydáno povolení zadavateli vybranému v tomto řízení (§ 4 odst. 5 zákona o geologických pracích). Při přípravě a realizaci tohoto nabídkového řízení postupuje MŽP v součinnosti s MPO.1


Osvědčení o výhradním ložisku vydá MŽP v případě, zjistí-li se průzkumem vyhrazený nerost v množství a jakosti, které umožňují důvodně očekávat jeho nahromadění.


K ochraně výhradního ložiska před znemožněním nebo ztížením jeho využívání stanoví MŽP chráněné ložiskové území.


Předchozí souhlas k podání návrhu na stanovení dobývacího prostoru uděluje MŽP  po projednání s MPO. Předchozí souhlas může MŽP vázat na splnění podmínek vztahujících se k tvorbě jednotné surovinové politiky ČR. Tyto podmínky se uvedou                    v rozhodnutí o stanovení dobývacího prostoru (§ 24, odst. 2 tzv. horního zákona). Podmínky formuluje MPO jako součást svého stanoviska. MPO je dotčeným orgánem státní správy v tomto řízení.1  MŽP stanovuje podmínku úhrady nákladů za státem provedený geologický průzkum. Získání předchozího souhlasu opravňuje báňského podnikatele k žádosti o stanovení dobývacího prostoru.


Dobývací prostor stanoví příslušný obvodní báňský úřad v součinnosti s dotčenými orgány státní správy, zejména v dohodě s orgány životního prostředí a s orgánem územního plánování a stavebním úřadem. Účastníky řízení jsou vedle navrhovatele fyzické a právnické osoby, jejichž práva k nemovitostem mohou být rozhodnutím o dobývacím prostoru přímo dotčena, obec, v jejímž územním obvodu se dobývací prostor nachází, a obce, jejichž územní obvody mohou být stanovením dobývacího prostoru dotčeny. Stanovení dobývacího prostoru je i rozhodnutím o využití území v rozsahu jeho vymezení na povrchu. V rozhodnutí jsou báňskému podnikateli uloženy podmínky pro následnou hornickou činnost. Dobývací prostor musí být posouzen z hlediska vlivů na životní prostředí - E.I.A. podle zákona ČNR č. 244/1992 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí. Pokud se tak nestalo, posuzují se vlivy na životní prostředí až v následující fázi při povolování hornické činnosti. Náklady na toto posouzení hradí podnikatel sám.


Hornickou činnost, zahrnující otvírku, přípravu a dobývání výhradních ložisek, zajištění a likvidaci důlních děl a lomů,  povoluje příslušný obvodní báňský úřad. Jde o řízení obdobné   povolování staveb, při kterém je posouzen předložený plán přípravy, otvírky a dobývání  ložiska (POPD). Obdobně se rozhoduje o zajištění a likvidaci důlních děl a lomů při ukončení těžby. Řeší se i sanace pozemků dotčených těžbou a jejich rekultivace. K tomu se schvaluje objem finanční rezervy pro sanace a rekultivace. Povinnost tvořit takovou rezervu stanoví zákon. Účastníky řízení o povolení hornické činnosti jsou  vedle navrhovatele vlastníci nemovitostí a obce.





	Dobývání může báňský podnikatel zahájit teprve po úspěšném absolvování všech uvedených správních řízení. Jak z výše uvedeného vyplývá, jeho povolení nelze  dosáhnout bez souhlasu obcí, bez dohody s orgány životního prostředí, orgánem územního plánování  a stavebním úřadem a bez vypořádání všech zákonem chráněných  zájmů.
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