MINISTERSTVO  ŽIVOTNÍHO  PROSTŘEDÍ

100 10   PRAHA 10 - VRŠOVICE, Vršovická  65


V Praze dne 23. května 2003


Č.j.: 2675/OIP/03 Kv e.o.

ZÁVĚR ZJIŠŤOVACÍHO ŘÍZENÍ

podle § 7 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí)
Identifikační údaje:

Název: 
Rychlostní silnice R52 Pohořelice – Mikulov (Drasenhofen)

Kapacita (rozsah) záměru:
Novostavba silnice se čtyřmi nebo více jízdními pruhy (min. kategorie R26,5/120), delší než 10 km (var. 1 – délka 22,572 km; var. 2 – délka 24,279 km; var. 3 – délka 24,039 km).

Charakter záměru: 
Novostavba rychlostní silnice.

Umístění: 
kraj:
Jihomoravský

obce:
Bavory, Brod nad Dyjí, Březí, Dobré Pole, Dolní Dunajovice, Drnholec, Horní Věstonice, Mikulov, Novosedly, Pasohlávky, Perná, Pohořelice, Vlasatice.


k.ú.:
Bavory, Brod nad Dyjí, Březí, Dobré Pole, Dolní Dunajovice, Drnholec, Horní Věstonice, Mikulov, Novosedly, Pasohlávky, Perná, Pohořelice, Vlasatice.

Termín zahájení: 
2006


Termín ukončení: 
2011


Oznamovatel: 
Ředitelství silnic a dálnic ČR, úsek výstavby – odbor výstavby a technický Brno, Šumavská 33, 612 54  Brno

Souhrnné vypořádání připomínek:

Připomínky ve vyjádřeních, která příslušný úřad obdržel, se týkají zejména následujících okruhů témat:

· ochrana vod - ovlivnění povrchových a podzemních vod;

· vliv na krajinný ráz, faunu a flóru, zvláště chráněná území a ÚSES;

· vliv stavby na prostupnost krajiny ve vztahu k migraci organismů a možné ohrožení stability ekosystémů;

· nakládání s odpady;

· hluková a imisní zátěž;

· ochrana ZPF – zábor ZPF, narušení stávající struktury kultur v rámci ZPF (např. vinice);

· narušení struktury komunikací nižšího řádu.

Závěr:

Záměr „Rychlostní silnice R52 Pohořelice – Mikulov (Drasenhofen)“ naplňuje dikci bodu 9.4 „Novostavby, rekonstrukce a přeložky silnic se čtyřmi nebo více jízdními pruhy, delší než 10 km“, kategorie I, přílohy č. 1 k citovanému zákonu. Proto bylo dle § 7 citovaného zákona provedeno zjišťovací řízení, jehož cílem bylo upřesnění informací, které je vhodné uvést do dokumentace vlivů záměru na životní prostředí.

Na základě provedeného zjišťovacího řízení dospěl příslušný úřad k závěru, že dokumentaci vlivů záměru na životní prostředí (dále jen „dokumentace“) dle přílohy č. 4 k citovanému zákonu je nutné zpracovat především s důrazem na následující oblasti:

· zhodnocení vlivů záměru na flóru a faunu (důraz na výskyt zvláště chráněných druhů rostlin a živočichů a jejich biotopy), na zvláště chráněná území dle zákona č. 114/1992 Sb., na strukturu a funkčnost prvků ÚSES a na krajinný ráz;

· posouzení vlivů na prostupnost krajiny ve vztahu k migracím organismů;

· zhodnocení záměru vzhledem k návrhu části posuzovaného území jako součásti celoevropské soustavy chráněných území NATURA 2000;

· zhodnocení vlivu na lokální klimatické poměry ve vztahu k možnému zhoršení pěstebních podmínek pro kultury vinné révy a teplomilných ovocných dřevin;

· posouzení vlivu na hydrologické poměry (např. riziko úniku znečišťujících látek do povrchových vod, možný úbytek podzemních vod apod.);

· specifikovat opatření navržená k zabránění případných úniků škodlivin do povrchových a podzemních vod, a to pro fázi výstavby i provozu;
· vyhodnotit, zda záplavové území Dyje nebude, s ohledem na povodňové události posledních let, dotčeno způsobem, který by snížil odtok;
· v rámci varianty č. 1 v úseku přechodu trasy mezi nádržemi Nové Mlýny I a II vyhodnotit formou subvariant technické řešení s ohledem na stabilitu hráze vodního díla a rozdílné funkční využití obou nádrží;

· doplnění údajů o vlivech záměru na obyvatelstvo z hlediska hluku a imisí, zhodnocení hlukové zátěže - návrh vhodných opatření;

· vyhodnocení dopadů záměru na strukturu komunikací nižšího řádu a místní dopravu (např. její zabezpečení zejména mezi oběma břehy Novomlýnských nádrží);

· vymezení ploch určených pro dočasné uložení skrývkových zemin;

· přehodnocení varianty č. 1 tak, aby nedošlo k záboru pozemků určených k plnění funkce lesa komplexu lužních lesů severně od Novomlýnských nádrží (např. využitím současných prostorových možností k rozšíření silnice bez nového záboru, snížení rychlosti v úseku hráze);

· dopracovat samostatnou kapitolu „Údaje o možných významných nepříznivých vlivech přesahujících státní hranice“ a vyhotovit ji také v německém jazyce;

· vyhodnotit vlivy nulové varianty, tzn. neprovedení záměru;

· v rámci porovnání variant a zdůvodnění jejich volby zohlednit plánovanou rychlostní silnici Hatě – Znojmo – Jihlava (např. kumulativní vliv obou záměrů, a to zejména na tok Dyje a přilehlá chráněná území); doplnit porovnání s nulovou variantou;

· prověřit možnost alternativního řešení ve formě železnice;

· vypracovat dopravní prognózu s údaji o předpokládaných dopravních intenzitách v r. 2020; zohlednit také dopady plánované rychlostní silnice Hatě – Znojmo – Jihlava na vznik dopravy;

· z hlediska vlivů překračujících státní hranici je třeba v případě varianty 4:
· zpracovat hlukovou a rozptylovou studii hodnotící současný stav, období výstavby i provozu;
· zhodnotit případně postižené vodní ekosystémy a citlivost podzemní vody;

· uvést opatření pro zamezení negativních dopadů překračujících státní hranici;

· dále je potřeba v dokumentaci zohlednit a vypořádat všechny požadavky na doplnění a podmínky, které jsou uvedeny v došlých vyjádřeních (viz přílohy).
S ohledem na počet dotčených správních úřadů a dotčených územních samosprávných celků stanovuje příslušný úřad počet dokumentací pro předložení na 18 kusů.

Závěr zjišťovacího řízení nenahrazuje vyjádření dotčených orgánů státní správy, ani příslušná povolení podle zvláštních předpisů.

Přílohy:

· kopie vyjádření Ministerstva životního prostředí, odboru geologie ze dne 5. 2. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Pasohlávky ze dne 3. 2. 2003;

· kopie vyjádření Ministerstva životního prostředí, odboru ochrany vod ze dne 4. 2. 2003;

· kopie vyjádření Ministerstva životního prostředí, odboru ochrany přírody ze dne 14. 2. 2003;

· kopie vyjádření Krajské hygienické stanice Jihomoravského kraje se sídlem v Brně ze dne 12. 2. 2003;

· kopie vyjádření České inspekce životního prostředí, oblastního inspektorátu Brno ze dne 18. 2. 2003;

· kopie vyjádření Jihomoravského kraje (usnesení Rady Jihomoravského kraje) ze dne 13. 2. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Brod nad Dyjí ze dne 11. 1. 2003;

· kopie vyjádření Krajského úřadu Jihomoravského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství (společně s vyjádřeními odborů dopravy, regionálního rozvoje, územního plánování a stavebního řádu, kultury a památkové péče) ze dne 17. 2. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Dolní Dunajovice ze dne 14. 2. 2003;

· kopie vyjádření Ministerstva zdravotnictví ze dne 10. 2. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Pasohlávky ze dne 18. 2. 2003;

· kopie vyjádření Správy CHKO Pálava ze dne 24. 2. 2003;

· kopie vyjádření Městského úřadu Pohořelice, odboru životního prostředí ze dne 3. 3. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Horní Věstonice ze dne 24. 2. 2003;

· kopie vyjádření Ministerstva zemědělství, odboru státní správy lesů ze dne 18. 3. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Březí ze dne 17. 3. 2003;

· kopie vyjádření Městského úřadu Mikulov ze dne 24. 3. 2003;

· kopie vyjádření Obecního úřadu Dobré Pole ze dne 3. 4. 2003;

· překlad vyjádření Spolkového ministerstva pro zemědělství a lesní hospodářství, životní prostředí a vodní hospodářství ze dne 9. 4. 2003;

· překlad vyjádření Spolkového úřadu pro životní prostředí ze dne 1. 4. 2003;

· překlad vyjádření společnosti ASFINAG (Akciová společnost pro financování dálnic a rychlostních silnic) ze dne 25. 3. 2003;

· překlad vyjádření Spolkového ministerstva pro dopravu, inovaci a technologie, skupiny silnice, oddělení plánování a životního prostředí ze dne 31. 3. 2003;

· překlad vyjádření Obce Drasenhofen ze dne 25. 3. 2003;

· překlad vyjádření sdružení „Zelení“, Vídeň ze dne 26. 3. 2003;

· překlad vyjádření Klubu „Zelených“ v parlamentu ze dne 26. 3. 2003;

· překlad vyjádření sdružení „Zelení“ v Dolnorakouském zemském sněmu ze dne 26. 3. 2003;

· překlad vyjádření Občanské iniciativy B305 Kapellerfeld ze dne 26. 3. 2003.

Ing. Jaroslava HONOVÁ

pověřená řízením odboru

IPPC a projektové EIA

Obdrží:

oznamovatel, dotčené správní úřady, dotčené územní samosprávné celky
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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
Odbor geologie
100 00 Praha 10, Vriovicka 65
tel. 26712 1111, fax 272743767

V Praze duoe 5.2.2003
Cj.:428/820/03
Vyfizuje: Pg. Dadak
RNDr. J. Cesnek
Interni sdéleni pro: odbor IPPC a projektové EIA

Véc: vyjadteni OG k Ozndmeni dle §6 zakona & 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi na ZP
zaméru ,, Rychlostni silnice R52 Pohofelice - Mikulov (Drasenhofen)«.

Odbor geologie povaZuje na zékladé prostudovéni dostupnych mapovych materiald
alternativy uvedené silnice ( 2 a 4) z hlediska vlivu na horninové prosttedi a prirodni zdroje
za stejnocenné . Obé alternativy nebudou negativng ovliviiovat horninové prostiedi. Jejich
trasy neprochézeji loZisky nerostnych surovin ani prognéznimi zdroji nerostnych surovin.

Alternativa  rychlostni silnice &.1 prochézi loZisko zemniho plymi €.3154972 Dolni
Dunajovice Karpat a stejn€ umistény podzemni zasobnik plynu & 3214572 Dolni Dunajovice.
(viz pfiloZena mapka)

S pozdravem -

Priloha : mapka znazorfiujici priichod alternativy €.1 loZiskem zemniho plynu (svétle hnéd4
barva) -
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[image: image3.png]Obec Paschlavky
Obecni uFad Pasohlavky B ‘
Pasohlavky ¢&. 1 )
69122 \7 Y/
tel.: 519427710 '

Ministerstvo Zivotniho prostiedi

Vrfovicka 65

Praha 10 - Vrfovice

100 10
Vase znatka Nase znacka V Pasohlavkdch dne 3.2.2003
408/01P/03 81/2003
Véc:

Sdéleni - Rychlostni silnice R 52 Pohofelice - Mikulov (Drasenhofen)

Sdélujeme Vam, Ze ozndmeni zdméru ,,Rychlostni silnice R52 Pohofelice - Mikulov
(Drasenhofen) je k nahlédnuti na Obecnim G¥adg v Pasohlavkdch v d¥edni dny pondéli a
stieda od 7,30 do 17,00 hod. do 17.2.2003.

Obec Pasohlavky neméa Zadné pfipominky k vyse uvedenému zaméru.
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INTERNI SDELENI

PRO: odbor IPPC a projektové EIA (OIP)
OD: odboru ochrany vod (OOV)

DNE: 4.2.2003

CJ.: 347/00V/2003

VYRIZUJE: RNDr. J. Skalicky, CSc.

K CJ.: 408/01P/03

i

Véc: Posouzeni ziméru stavby ""Rychlostni silnice R52 Pohorelice-Mikulov
(Draselhofen)" z hlediska ochrany vod

Rychlostni silnice R52 (E461) Brno-Pohofelice-Mikulov (Videti) je soudasti planované
silniéni sité evropské dopravni infrastruktury TEN (Trans-European Transport Nerwork). Pro
stavbu silnice jsou navrieny t¥i varianty - 1, 2, 4, které prochdzejt 1izemim CHKO Pdlava, coz
zdkon & 114/1992 Sb. o ochrané Zivotniho prostiedi zakazuje a ochrannymi pdsmy vodnich
zdrojil, kdy p#i realizaci rychlostni silnice R52 vznikne riziko jejich kontaminace. ¥V tomto
pFipadé bude proto nutno Zddat Ministerstvo Zivotniho prostiedi o vyjimku ze zdkona.

Sledované tizemi neni pramennou oblasti, ale je velmi vyznamné vzhledem 'k jimani
podzemni vody (jimaci oblast Nova Ves, Brod nad Dyji a Drnholec). Toky v posuzované
oblasti jsou soucasti dil¢ich povodi Dyje a Jihlavy. Hlavnim recipientem tizemi je feka Dyje,
kterd ve sledovaném tseku prochazi soustavou Novomlynskych nadrZi, a to jeji horni a stfedni
zdr#i. Ridni sit je tvofemna pfevaind drobnymi toky a melioradnimi kandly. Mezi
nejvyznamnéjsi toky, které jsou kiiZeny trasou na pravém bfehu Dyje, patii Mikalovka,
Dunajovicky potok a melioraénf kanal Brod-Bulhary-Valtice odvadgjici éerpanou vodu z Dyje
pro zéavlahy a do rybniéni soustavy pod Mikulovem.

Viivy stavby komunikace na povrchové a podzemni vody

Stavba miZe ovlivnit povrchové a podzemni vody v téchto smérech: -

o odvodnéni pfilehlého tizemi, #j. piirozeny a celkovy odtok,

e hydrologické a hydrogeologické charakteristiky jako jsou prittoky ve vodnich tocich,
hladinu podzemnich vod, vydatnost vodnich zdroji,

¢  jakost vod. .

Mira t&chto ovlivnéni je pf{mo zéavisla na fefenich jednotlivych variant vedeni trasy
silnice’ R52 ‘a musi respektovat piisluiné zasady a normy platné pro technické fefeni
odvodnéni silni€nich komunikaci. Vlivy na charakter odvodnéni stavbou dotéené oblasti jsou
podrobn& v ptedloZené zpravé uvedeny na str. 44-46 a na jakost vod na str. 46-47. -




[image: image5.png]Prevence k ochrané vod spolecnd pro vSechny tFi varianty:

o vybudovdni ndhradnich drendzi,
o prevedeni odvodriovacich pFikopi télesem komunikace, »
o whudovdni ndhradnich vodohospoddrFskych objektil. ,

Odbor ochrany vod k predloZenému zdméru, vzhledem k_jim_sledovanym prioritdm,
poZaduje ve sledované oblasti prijmout doporucend opatieni k ochrané vodniho reZimu, kierd
maji zabrdnit pFi zpracovdni zdméru stavby "Rychlostni silnice R52 Pohorelice - Mikulov
(Drasenhofen).", znecisténi povrchovych a podzemnich vod.

T 2 %v
Ing. Jaroslav Kinkor \

feditel odboru ochrany vod




[image: image6.png]MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
odbor ochrany pfirody

V Praze dne 14.2.2003
Cj.: OOP/730/03
Vyfizuje: Ing. Dortidk

VNITﬁNi SDELENi PRO: Ing. Jaroslava Homova, povefend [izenim
odboru IPPC a projektové EIA

Vée: ,,Rychiostni silnice R52 Pohofelice - Mikulov“- zahdjeni zjisfovaciho fizeni k zaméru

zafazeného vkategorii I podle zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni
prostiedi

Odbor ochrany piirody byl pozdddn o vyjadieni k oznameni o' zahdjeni zjistovaciho
fizeni zaméru ,,Rychlostni silnice R52 Pohofelice - Mikulov*, zafazeného do kategorie I podle
zékona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi. V rimci ptedloZeného
ozndmeni byly pfedloZeny 3 varianty smérového vedeni. Charakter zdméru predstavuje
Ctyfpruhové uspofadani odpovidajici miniméing kategorii R26,5/120.

Kromé standardnich poZadavkii na obsah dokﬁmentace EIA

¢ zhodnoceni vlivii na fléru a faunu § déirazem na vyskyt zv14sté chrandnych druht rosthn
ivotichi (vyhlaska MZP & 395/1992 Sb.) a jejich biotopy

o posouzeni vlivil stavby na jednotlivé zvlasts chranéné tizemi dle zdkona &. 114/1992 Sb.,
o ochrang ptirody a krajiny, v platném znéni

*. posouzeni vlivi zdim&ru na funk&nost jednotlivych prvka USES

* posouzeni vlivli na krajinny réz (také ve vztahu k CHKO Palava) .

je nutné vénovat pozornost i:

o . posouzeni vlivii na prostupnost krajiny ve vztahu k migraci organismi (i vzhledem
k jednotlivym ptelozkam komunikaci)

e hodnota &asti posuzovaného tizemi je vyjddfena ndvrhem na vyhl4Senf ,,oblasti ochrany
ptaki Pélava a Stfedni nadrZ VD Nové Mlyny* podle smérnice 79/409/EHS o ptacich, je
se stanou soudasti celoevropské soustavy chranénych uzemi NATURA 2000

e posouzeni ohroZeni stability ekosystémt vzhledem k moZnému tniku znedidtujicich latek

do povrchovych vod (splachy posypovych materidld ze zimni Gdrfby vozovek, tnik
toxickych a ropnych latek apod.)

e vyhodnocenf nulové referenéni varianty (neprovedeni zaméru)

e - vyhodnoceni ploch pro moZné umisténi zafizeni stavenist (sklady matenalu techniky
apod.) a posouzeni navrhtt  pifjezdovych komunikaci na tyto- staveni$ts tak, aby
nedochézelo ke kolizim s lokalitami, ktere jsou pfedmétem z4jmt ochrany piirody a
krajiny.

Ing. Petr P :
feditel odboru ocim

izek,
ptirody -

BT |

S —
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KRAJSKA HYGIENICKA STANICE JIHOMORAVSKEHO KRAJE
se sidlem v Brné
zemni pracovisté Brfeclav, Sovadinova 12, 690 85 Breclav -

Ministerstvo zwotmho prosti‘edl

VrSovicka 65 l/ ; ‘;,

100 10 Praha 10 — Vrdovice

Vase zn.: NasSe zn. : . Vyfizuje : V Bieclavi dne :
408/0IP/03 BV/525/2003/HOK Ing.BartoSova . 12.2.2003

V& c: Ozndmeni zaméru dle § 6 zakona ¢.100/2001 Sb. o posuzovani viivii na Zivotni prostfedi
»Rychlostni silnice R§2 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)*

Na zékladé oznameni Ministerstva Zivotniho prostiedi, Vr§ovicka 65, Praha 10, &.j.408/01P/03 o
zahéjeni zjistovaciho fizeni podle § 7 z4k.6.100/2001 Sb. o posuzovani vliv na Zivotni prostfedi
posoudila Krajsk& hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brn& jako dotéeny organ
statni spravy ve smyslu § 77 odst.2 z4k.8.258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi a o zméné
nékterych souvisejicich zakond, v platném znéni, a § 6 odst.4 cit. zak.6.100/2001 Sb., predloZzenou
dokumentaci k zéméru ,Rychlostni silnice R52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)".

Po zhodnoceni souladu - pfedloZeného néavrhu s poZadavky pfedpisil v oblasti ochrany
vefejného zdravi vydava Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné toto '

stanovisko:

Vy$e uvedeny zadmér beru na v&domi a z hygienického hlediska nemém k nému v této fazi
zasadnich pfipominek.

V nasledné dokumentaci viivll zaméru na Zivotni prostfedi doporuguji v souladu s poZadavky na
ochranu vefejného zdravi klast zvy$eny dlraz na nasledujici oblasti:
1) Hlukova zatéZ okoli — pouZiti vhodného povrchu krytu vozovky, pripadna protihlukova opatieni

(zejména v pifpade varianty 2).

2) Nakladani s odpady — b&hem vystavby.
3) Ochrana vodnich zdrojt.

Na zakladé predlozeného navrhu se dommvém ze zhledlska vlivi na obyvatelstvo na

Oddavodnéni

Predlozena - dokumentace ve fazi oznameni- zamé&ru dle § 6 z4k.6.100/2001 Sb, kterou
zpracoval ENVIROAD s.r.o. Ostrava v kooperaci s HBH Projekt spol. s r.o. Brno, fesf viiv planovane
stavby rychlostni silnice R52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen) na Zivotni prostfedi, jak z hlediska
vlivu na jednotlivé slozky ekosystému, tak z hlediska viivu na obyvatelstvo a krajinu. Planovana
vystavba se bude dotykat katastralnich Gzemi Bavory, Brod nad Dyji, Bfezi, Dobré Pole, Dolni
Dunajovice, Drnholec, Horni. Véstonice, Mikulov, Novosedly, Pasohlavky, Pemd, Pohofelice,
Vlasatice.

KRAJSKA HYGIENICKA STANICE

Jihomoravsicsho krajs se sfdlem v Brng ‘MUDr.Jana Lastoviékova /
. Jefaikova 4, 862 0o Bmo vedouci tzemniho pracovisté Breclav
Ptiloha: 1 x PD £ ' s
Telefon: 519321135 ' E-mail: ohs.breclav@iol.cz 1C0:71009191

Fax: 519321248 &.uétu: CNB Brno 45829621/0710
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Véc: Posuzovani viivl na Zivotni prostfedi podle zékona &. 100/2001 Sb. - zahajeni
zjistovaciho fizeni k zaméru zafazenému v kategorii . I, na akci: Rychlostni silnice
R52 Pohorelice-Mikulov(Drasenhofen).

Dne 3.2.2003 byla dorugena na CIZP Ol Brno zadost o vyjadfeni k oznameni o
posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi podle zékona .. 100/2001 Sb. - zahajeni
zZjistovaciho fizeni k zadméru' zafazenému v kategorii . I, na akei: Rychlostni silnice
R52 PohoFelice—Mikquv(Drasenhofen) Po dlkladném posouzeni predlozené
dokumentace k vy$e uvedenému zaméru, vypracované ENVIROAD s.r.o., Ostrava,
v runu 2002, Vam CIZP Ol Brno vydava nasledujici stanovisko: i

Upozornu;eme na nutnost zajisténi nasleduumch stanovisek od organu ochrany
pfirody:

Varianta ¢. 1;
- vyzaduje zavazné stanovisko do.VKP — luzni les — Horni luh,
- vyzZaduje vyjimku z chranénych podminek PR Véstonické nadrz.

Varianta €. 2

- vyzaduje zévazné stanovisko do VKP, povoleni ke kéceni  dfevin
rostoucich mimo les, VKP — lesni porost u Bfezi

Varianta €. 4:

- zavazné stanovisko - zadsah do VKP - nadregionalni bsokondor ve dvou
- oséch, .
- vyzaduje zavazné stanovisko zasahu do VKP — lesni blokorlf:iory.

] GO
tel.; 545545 111 . : . . 41693205
e_mail: podatelna@bn.cizp.cz .
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Vzhledem k nizké lesnatosti Uzemi pozadujeme kompenzovat odlesnéni nahradni
vysadbou lesa na jinych pozemgich. :

dila Nové Mlyny doporucujeme realizovat variantu ¢.

hlostni siinice bude prochézet PHO vodniho zdroje u
dopravni znadenim zabrafujicim viezd nakladd

S ohledem na ochranu vodniho
2.V misté, kde navrhovana rycl
obce Drnholec doporugujeme oznadit
s nebezpednymi latkami.

<o R
_ Ceska inspekce
Zivotniho prostiedi
obl_aslni inspekigrat
Lieberzeitova y4

Ing. Oldfich Sapousek, CSc.
hiavni inspektor
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Jihomoravsky kraj 7%7[
Odbor Zivotniho prostFedi a zemédeélstvi -
Krajského aradu Jihomoravského kraje Hlg v /rf’(r\q
’ , e il
Zerotinovo ndm. 3/5, 601 82 Brno ; ﬂ
IS’Iinisterstvo Zivotntho prostredi
Ceské republiky
Odbor IPPC a projektové EIA
Vriovicka 65

100 10 Praha 10 - Vriovice

Vase znacka: Nase éj.: VyFizuje/linka V Brné dne:
— JMK 3664/2003 OZPZ/HK/3  Ing. JiFi Hdjek/1578 17.2.2003

~Rychlostni silnice R52 Pohorelice - Mikulov (Drasenhofen)“, okr. Bieclay
— vyjadieni k oznameni zaméru podle zikona €. 100/2001 Sb., o posuzovani :
vlivii na Zivotni prostfedi : I

V piiloze Vam zasildme kopii vypisu usneseni 91. schiize Rady Jihomoravského kraje
ze dne 13.2.2003, kterym se Jihomoravsky kraj vyjadfil ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 4
zadkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi k oznameni k hodnoceni -
vlivii na Zivotni prostfedi zaméru ,Rychlostni silnice R 52 Pohofelice — Mikulov .
(Drasenhofen)“, okr. Bfeclav.

Sou¢asné Vam timto postupujeme vyjadieni Obce Brod nad Dyiji, okr. Bieclav v téze |
véci a oznameni Obce Brod nad Dyji o vyv&Seni informace o oznameni na ufedni desce obce. ‘
Tyto pisemnosti byly dorufeny Krajskému dfadu Jihomoravského kraje 12.2.2003 a

13.2.2003. - , s
o Jibomoravsky kraj ~ A { GA?)

odbor Zivotniho prosifed! a zem&délstvi X ac 4

Zerotinovo nam, 3/5, 601 82 Brno Ing. Be. Anna Hubitkovd

vedouci odboru

-t . ; e A% by
Zivotniho prostedi a zem&d&lstvi

Ptilohy: Kopie vypisu usneseni RIMK ze dne 13.2.2003
Vyjadfeni Obce Brod nad Dyji k ozndmen{ zaméru ,,Rychlostni silnice Pohofelice —
Mikulov (Drasenhofgn)“ (doslo na KrU Jihomoravského kraje dne 13.2.2003)
Sdéleni Obce Brod nad Dyji o dni vyvéSeni informace o ozndmeni na ufedni desce i
obce (doslo na KrU Jihomoravského kraje dne 12.2.2003) -

Bankovnd spojent 1o Telefon Fax e-mail :
Komeréni banka Brno-mésiwo 70888337 SAIGSIIII 541651579 hajek jiri@kr-jikomoravsky.cz
& il 27-7203250247/0100 : g
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usneseni 91. schiuze Rady Jihomoravského kraje
' konané dne 13.2. 2003

Bod é. 2 programu - Vyjadieni Jihomoravského kraje
k oznameni___zaméru__ ,Rychlostni komunikace R 52

Pohorelice — Mikulov (Drasenhofen), okr. Breclav‘ podie
ustanoveni § 6 odst. 4 zakona €. 100/2001 Sh., o

posuzovani vlivéi na Zivotni prostiedi

Usneseni 2552/03/R 90:
Rada Jihomoravského kraje
schvaluje vsouladus § 59 odst. 3 zdkona &. 129/2000 Sb., o krajich v platném znéni,
text vyjadfeni Jihomoravského kraje k ozndmeni zdméru ,Rychlostni komunikace R52
Pohoielice —~Mikulov(Drasenhofen), okr. Bfeclav podle ustanoveni § 6 odst. 4 zikona €.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi:
Jihomoravsky kraj posoudil pfedloZené ozndmeni zadméru ,Rychlostni komunikace
R52 Pohotelice-Mikulov (Drasenhofen), okr. Bfeclav* s nasledujicimi pfipominkami:
- Jihomoravsky kraj ma z4jem na realizaci rychlostni komunikace R52 v useku
Pohotelice — Mikulov — statni hranice CR/Rakousko. -
- Po provéfeni tidajii uvedenych v oznameni se jevi jako nejpfijateln&j3i varianta &.1 a to
z hiediska dopravniho i z hlediska Zivotniho prostfedi (ochrana zeméd&iského pidniho
fondu, ochrana pfirody a krajiny). Jihomoravsky kraj piesto doporuuje pokradovat ve
vyhodnoceni vech 3 pfedloZenych variant, aby vybér optimalni varianty vychazel
zco nejlpln&jitho souboru informaci o vlivech zdméru na dotené uzemi.
V dokumentaci hodnoceni vlivii stavby na Zivotni prostiedi je tfeba se zaméfit mj. na
" vyhodnoceni dopadii jednotlivych variant na strukturu komunikaci niZ§iho fadu a na
mistni dopravu, na aspekty ochrany pfirody a krajiny, ochrany zem&délského pidniho
fondu, ochranu horminového prostiedi. U varianty & 1 v tiseku trasy mezi nddrZzemi
Nové Mlyny I a I je tfeba vyhodnotit formou subvariant technické feenf s ohledem
na stabilitu hraze vodniho dila a na rozdilné zpiisoby vyuziti té&chto vodnich nadrZi,
pfitem? Jihomoravsky kraj preferuje feSeni bez zdsahu do nadrze Nové Mlyny IL.
- Vsechny uvedené aspekty je tieba ve fazi zpracovéni dokumentace hodnoceni vlivli na
Fivotni prostfedi projednat v piislusnych organech Jihomoravského kraje.

.

H:9-0-0

Ing. Stanislav Jurdnek,v.r.
hejtman
Ovétovatelé zapisu:

Ing. Lubomir Smid,v.r.

Ing. Milan Venclik, v.r. 4,
Za spravnost: 7;'4;,{_(,"@,
Veronika Valentova, odbor organizatni a informatiky

s
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Krajsky wirad Jihomoravského kraje
odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Ing. Hijek )

Zerotinovo ndm. 3/5

602 00 BRNO
VAS DOPIS ZNACKY/ZE DNE NASE ZNACKA VYRIZUIE [LINKA : S BROD-NAD.DYTLDNE
31.1.2003 40/2003 Slavik , 11.1.2003

Véc : Wyjddfent k ozndment o zéméru ,,Rychlostnl silnice Pohotelice — Mikulov
(Drasenhofen) “.

Nase obec Brod nad Dyji vyuZivi § 6 odst. 4 zdkona & 100/2001 8b.o posuzovdni viivii
na zivotni prostiedi o moznosti zasldn vyjadient k ozndmeni. Na zdkladé interpelaci z Fad
zastupitelii obce, obéanit a Mysliveckého sdruzeni Sinaj Brod nad Dyji pFipominkujeme
varianty 2 a 4 zdméru, které se nds bezprostiedné dotvkaji a miizeme o nich polemizovat. .

Pomineme-li katastrofdlni diisledky z hlediska ekonomiky (rozdéleni nejveétsi lokality
vinicnich traté v CR a jejich zarazeni do horsi kategorie, soubéiné rozdéleni honithy
v katastru obce Brod nad Dyji a tim zruSeni honebniho spoledenstva, horsi pristup
k polnostem a vinicim aj.) jsou zde dost podcenéné viivy znecistént prostiedi emisemi a
konteminovanou povrchovou vodou v oblasti ochranného pdsma vodniho zdroje Brod nad
Dyji.

- Emise: R52 na 28,5 — 30,5 km prochadzi iidolim, které je otevieno pouze ze strany severni
k obci. V dobé zimnich inverzi a nejéastéjsiho jizniho aZ jihozdpadniho proudéni by emise
sméfovaly primo do nasi obce. ‘

QOhroZeni vodniho zdroje: Ze silnice dochdzi ke splachu ropnych ldtek a chemickych posypii
pouZivanych k zimni tidrZbé vozovky, a vzhledem k piscitému podloZi a tim snadné infiltraci

do spodnich jimanych vod by se zhorsila jiz ted nekvalitni voda doddvand do vodovodni sité
nasi obce.

Z téchto a i jinych divodii (krafinotvorba, turisticky ruch aj.) nesouhlasi Obec Brod nad Dyji
se zimérem vybudovini R52 ve varianté 2 a 4.

Obec Brod nad Dyjf
692 01 Mikulov

S pozdravem

%
Mgr denek Slavzk
Aftarosta obcg

Telefon : 519519147 Bankovni spojeni : ) IGO0 00283045
Fax: 519520950 KB Mikuloy . .
e — mail: oubrod@cbox.cz &u. 9627 - 651/0100
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Krajsky GFad Jihomoravského kraje
Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno 3 _67% B

Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Ceské republiky

odbor IPPC a projektové EIA
Vrsovicka 65

100 10 Praha 10- Vriovice

Vase znacka: - ’ Nase ¢. VyFizuje /linka v Brng dne:
JMK 3664/2003 OZPZ/Hk/4 Ing. Jiri Hajek /1578 17.2.2003

o |
J

,,Rychlostm silnice R52 Pohoielice - Mikulov (Drasenhofen)®, -

okr. Breclav - iadfeni Krajského ufadu Jihomoravského kraje

k oznameni zaméru podie § 6 odst. 4 zdkona &. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi

Krajsky tfad Jihomoravského kraje jako dotleny spravni tfad obdrzel dne 31.1.2003
ozndmeni zaméru ,,Rychlostni silnice: R52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)“, okr.
Bfeclav, zpracovane podle § 6 a vrozsahu podle piilohy ¢. 3 zékona &. 100/2001 Sb., o
posuzova.m vlivii na Zivotni prostredl zpracovatel ENVIROAD s.r.o. Ostrava, fijen 2002.
Zamér je zafazen do pfilohy &. 1, kategorie I (z&méry povinn& posuzované), bod 9.4 —
Novostavby, rekonstrukce a prelozky silnic se ¢tyfmi nebo vice jizdnimi pruhy delsf nez 10
km. Z&mér je posuzovéan v pisobnosti MZP CR.

Oznamovatelem zaméru je Reditelstvi silnic a délnic CR Na Pankram 56, 145 05
Praha 4,1C 65993390.

" Charakteristika zaméru: Zamérem oznamovatele je vybudovat sek rychlostni silnice
‘R52 Pohotelice-Mikulov-st.hranice CR/Rakousko kategorie min. R26,5/120. Rychlostni
komunikace RS2 Brno-Pohotelice-Mikulov (Vidett) je sou¢asti planované patefni silniéni sité
evropské dopravni infrastruktury, zahrnuté do VLB muitimodalniho koridoru, spojujiciho
vyznamné evropskd priimyslové centra Var$avu, Ostravu, Brno, Viden, Budapest. Je rovnéz
sondasti IV. multimodalnfho koridoru Berlin-Praha-Bmo-Videti. Nové trasovani rychlostni
komunikace R52 v useku Pohofelice- Mlkulov pfechod statni hranice CR/Rakousko bylo
vyvolano rozhodnutim rakouské viady vybudovat do 1. 2010 tzv. Nordautobahn A5 v tiseku
Videfi-hraniéni ptechod Drasenhofen/Mikulov. Diivgjsi trasy vychazely z mezivladni dohody,
Kterou byl bod piechodu stétnf hranice uréen v katastru obce Novy Pferov. Usek rychlostni
komunikace Pohotelice-Mikulov je v oznimeni fesen ve tfech variantach:

Varianta 1 (delka 22,572 km)'— predstavuje dostavbu stavajici. silnice /52 vuseku Nova
Ves-Mikulov na kategorii rychlostni silnice R52.




[image: image14.png]Varianta 2 (délka 24,279 km) - vychézi z obchvatu Nové Vsi a sleduje zpocdatku stopu
piivodné sledované trasy R52 ve sméru na Novy Pferov, vedenou zdpadné od obce
Pasohlavky. V misté kifzeni se silnici III/36914 se st4ci vlevo, pekraduje idolni nivu Dyje a
horni nadrze vodniho dila Nové Mlyny. Déle se staéi do udoli mezi Dunajovickymi vrchy a
vrchem Kamrlice. Déle vede megi severnim okrajem obce Biezi a Ofechovou horou a smétuje
k pritchodu CHKO Pélava mezi Sibeniénim vrchem a trati, ktery je shodny s variantou 1.
Varianta 4 (24,039 km) — vychézi z varianty 2, ze kter¢ odboduje doprava, v sedle mezi
Dunajovickymi vrchy a Syslikem, k obci Dobré Pole, kterou miji vychodng. Jizné od obce
Btezi prekraduje trat’ CD, poté se staci vlevo a pokraduje tésné podél statni hranice. Napojeni
na Rakouskou stranu je oddéleno od Mikulova a je vedeno jiZné od rybnika Sibeniku.

Predlozené oznameni posoudily odbory Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, dopravy,
regionlniho rozvoje, tizemniho planovéni a stavebniho tadu, kultury a pamétkové péce
Krajského tfadu Jihomoravského kraje.

O7PZ posoudil predloZené ozndmeni z hlediska moZnych dopadii na jednotlivé slozky
sivotniho prostfedi. Z hlediska lesniho hospodafstvi, ochrany ovzdu$i 2 odpadového
hospodéfstvi nejsou k oznimeni piipominky.V oblasti vodniho hospodéfstvi je nezbytné
posouzeni variant z hlediska likvidace odpadnich vod ptipadng destovych vod znedisténych
tikapy ve vztahu k blizkosti nadrz{ Nové Mlyny a CHKO Pélava. Déle je tfeba posoudit
stabilitu vodniho dila, pies které je komunikace ve variantd &.1 vedena (jedna se o posouzeni
stability, hraze vodniho dila vzhledem k vyssi dopravni zatéZi z hlediska technicko-
bezpetnostniho dohledu, posouzeni musi byt provedeno opravnénou osobou). Z hlediska
ochrany piirody a krajiny se jevi jako nejvyhodné&jii varianta &. 1 bez zasahu do nadrze Nové
Mlyny I OZPZ dale upozoriije, Ze w varianty &1 je tteba vyhodnotit vedeni trasy
chranénym loZiskovym tzemim Dolni Dunajovice. V oblasti ochrany zemé&dglského plidniho
fondu (ZPF) se konstatuje, Ze pfedmé&tnd akce zasadnim zplsobem ovlivni podminky ochrany
ZPF v celém z4jmovém tizemi. Nevratné odejme ze ZPF rozséhlou vymeéru zem&délské pudy,
ovlivni ‘organizaci ZPF v Gzemi, sit’ zem&dZlskych komunikaci, odtokové a hydrologické
poméry a narudi stavajici strukturu jednotlivych kultur v ramei ZPF, jako jsou vinice, sady,
omé ptda, trvale zatravniné plochy atd. - Dale zasadnim zplsobem ovlivni pribéh
zpracovéavanych pozemkovych tprav. Pro dal¥f fizeni se z hlediska ochrany ZPF jevi jako
nejpiiznivéjsi varianta &. 1, Kterd mé nejniZ{ procentudlni ‘zastoupeni zéboru pid v I. tfid&
ochrany (cca 19%), v souétu piid vI. aIL tHdé ochrany m4 zastoupeni cca 37%, coZ je podil
vys§i ve srovnani s variantou &. 2, ale niZ$ ve srovnani s variantou &. 4. Pro dali fizeni
poZadujeme orientané urdit cilové plochy pro uloZeni ornice a zkulturnéni schopného
podomniéi, které budou ziskany skryvkou v rémei zemmnich praci pii vystavbé komunikace.

Odbor regiondlniho rozvoje a odbor kultury a pamétkové péde nemély k ozndmeni
piipominky. ’

Odbor tzemniho plénovani a stavebniho fadu ve svém vyjadteni uvadi, Ze prace na
{izemnim planu VUC Pélava jsou vzhledem k novému trasovani komunikace R52 zastaveny a
nejpFiznivéj$ varianta trasy bude do UPN VUC Palava nisledng zapracovéna.

Odbor dopravy ve svém vyjadfeni konstatuje, Ze z dopravniho hlediska jsou viechny
varianty srovnatelné. Doporutuje k realizaci variantu & 1 z nasledujicich diivodt: krajina
nebude naruSena daldim  dopravnim koridorem Sitky $tyfpruhové smérové délené
_ komunikace, z ekonomického. pohledu jde v pfevdZné vétsing délky o vystavbu pouze
poloviny &tyfpruhové komunikace, do CHKO Pilava trasa zasahuje pouze 2 km t&sn& pied
hraniénim. prechodem, v soubghu se rozsifeni Komunikace provadi mimo hranice CHKO.
Odbor dopravy doporutuje v dalsi fazi ‘posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi vEnovat
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zvydenou pozormost struktufe komunikaci nizStho fadu a nalézt rozumnou miru omezeni
mistni dopravy s Je)lm zabezpeSenim zejména mezi ob&ma biehy Novomlynskych nadrzi.
V tiseku prechodu mezi vodnimi nadrZemi Nové Mlyny I (rekreaéni funkce) a Nové Mlyny II
(zv1&3té chran&né uzemi) zpracovat a posoudit feSeni v subvariantach.

Krajsky wifad Jihomoravského kraje vydava ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 4 zakona g
100/2001 Sb. nasledujici

vyjadieni:

Po provéfeni idajii uvedenych v oznimeni se jevi jako nejpiijatelngjsi varianta ¢.1 a to

z hlediska dopravniho i z hlediska Zivotnfho prostfedi (ochrana zemédélského pldniho fondu,
ochrana ptfrody a krajiny). Krajsky @fad Jihomoravského kraje pfesto doporuéuje pokracovat
ve vyhodnoceni viech 3 pfedloZenych variant, aby vybér optimélni varianty vychazel z co
nejtplngjsiho souboru informaci o vlivech zaméru na dotéené tzemi. V dokumentaci
hodnoceni vlivii stavby na Zivotni prostiedi je tfeba vypofddat viechny vyse uvedené
piipominky odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi a odboru dopravy KrU Jihomoravského

kraje.
‘ : /
Krajsky G¥ad Jihnomoravského kraje / )
v 1.7 -7
odbor Zivotniho prostFed //LM é NE777
a zemddélstvi Ing. Bc. Anna Hubickova
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno vedouci odboru
4 Zivotaiho prostfedi a zemédélstvi
‘ Bankovni spojeni i©co Telefon Fax e-mail

Komeréni banka Brio-mésto 70888337 . 541651111 541651579 hajek.jiri@kr-jikomoravsky.cz
C. sictu: 27-7203250247/0100 .
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VAS DOPIS ZNACKY / ZE DNE NASE ZNACKA VYRIZUJE DOLNI DUNAJOVICE DNE

408/0IP/03 . '27.1.2003 Bafina : 14.2. 2003-02-17
Be. Kvasnitka / 1. 2745 : .

VEC : Posuzovéni vlivii na Zivoni prostiedi podle zékona &. 100/2001 Sb. — zahajeni zjidtovaciho fizeni k zamé&ru zafazenému v kategorii | — odpovéd

Obec Dolnf Dunajovice trva na svém ziporném stanovisku k varianté &. 1 k provedeni ,,Rychlostni silnice
R52 Pohotelice — Mikulov (Drasenhofen)*, které jiZ bylo zaslano dre 25.5. 2000 na adresu HBH Projekt spol. s.r.o.
Preslova 85 602 Brno. Na tyto pfipominky nam nebylo do dne$niho dne-odpovézeno. Viz. ptiloha.

Timto i Vas zidéme o pisemné vyjadieni k uvedené ptiloze s naslednou konzultaci o objektivnim nezavislym
posouzen] vlivu uvedené komunikace s dopadem na Zivotni prostiedi, obsluznost, dal$i rozvoj a Zivot v obci.

{f«: /}..\'/» d

\ = s 5/ P

. OBEC Frantidek Bafina

691 85 Doin! Dunajovige Starosta obce
okres Bfeclay

TELEFON: AX: E-MAIL: R BANKOVNI SPOJENF: i€o:
+42051950 0053 4420519500050  obee@dolni-dunajovice.cz KB MIKULOV &.ii. 3823-651/0100 283126
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Postovni smérovaci &islo 691 85

V43 dopis znatky / ze dne

HBH Projekt spol. s r.o.
Preslova 85

602 00 BRNO _]

Vyfizuje / linka Nase znatka Dolni Dunajovice dne

25.5.2000 *

vec: Vyhleddvaci studie rychlostni silnice R 52

jedndni v obecni radé& néoledujic* p¥ipominky.
varianta &. 1 se pro obec Dolni Dunajovice jevi jako zésadné ne -

ptrijatelnd z ndsledujicich divodid : 1

Bankovni spojeni: Komertm banka Bfeclav ICO 283126 Tel.: Dolni Dunajovice 0625/91105
¢. Gttu; 3823-651 ’

zvy8enym provozem projektované komunikace na na¥i obec ( Pdla-

va - udoli, Dunajovické kopce ) ‘

obce p¥ipominek.

v tUseku Pohofelice - Mikulov

K pfedlozené vyhledévaci studii varianta &. 1 mdme po pro-

Obec Dolni Dunajovice leZf podstatné& niZe .( - 15 m) od navrho-
vané komunikace, cof bude mft za ndsledek p¥i inverznim polasi
zvy3eni emis{ v obci samotné

studie nebyla doloZena posouzenim vlivu hluku v souvislosti se

v soulasné dobé& je na udtlumu rem&d&lskd vyroba v regionu,
oblast by se mohla p¥etvd¥et na agroturistiku, ovSem toto fe-
$eni dopravni situace zdravi a klldu lldem rozhodn& nep¥idéd a
k turistickému:.rozvoji nep¥ispivé.

zpisob napojeni stévajic{ silnice Doln{ Dunajovice - Pernd

pfes rychlostnf komunikaci pomoci nadjezdu a daldich obsluZ =
nych komunikaci. Tento zpusob napojenf{ odffzne na¥i vyznamnou
obec ( 1.730 obyvatel ) od okoll a to‘jak ve sm&ru na Mikulov,
tak i ve sméru na‘Brno v

K ostatnim variantdm nemdms z hlediska z&4jmu a pot¥eb nadf{

lond S
OBECN[ URAD WW

691 85 Dolni Dunajovice Frantisek Bati

okres Breclay .
starosta .obce

Tisk SORG Btoz:
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Ing. Jaroslava Honova,
povéfend Hzenim odboru

IPPC a projektové EIA
Vrfovicka 65

100 10 Praha 10 --VrSovice

% | %

VaSe zn.: Nase zn.: Vyfizuje: "V Praze dne:

408/0IP/03 HEM-3212-10.2.03/3146 MUDr. Peterkova  10.2.2003

Véc: Posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi podle zikona & 100/2001 Sb. — zahéjeni
zjistovaciho fizeni zaméru zafazeného v kategorii I

ObdrZeli jsme od vés kopii oznameni podle pfilohy &. 3 k zékonu &, 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zm&né nékterych souvisejicich zakomi, o podrobeni
zameéru ,,Rychlostni silnice RS2 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)“, zjidfovacimu fizeni

podle § 7 zakona.

PredloZené oznameni zim&ru stavby neposkytuje dostatedné podklady k posouzeni
vlivu stavby na zdravi obyvatelstva. V pfedloZené dokumentaci chybi objektivni udaje
z hlediska soudasné a budouci imisni zat&Ze obyvatelstva hlukem a $kodlivinami v ovzdus$i
Z provozu stavby.

Po¥adujeme provedeni kompletniho posouzeni dle zikona & 100/2001 Sb., a
doplnéni dokumentace o vyhodnoceni 1idaj o vlivech na obyvatelstvo z hlediska zdravotniho
rizika hluku a znedi§téni ovzdusi. Soudasti hodnoceni musi byt i zohlednéni soutasné tirovné
imisni z&t&Ze obyvatelstva v danych lokalitich u viech variant zamé&ru.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadieni mising piislu§ného organu ochrany vefejného
zdravi (Krajska hygienickd stanice Jihomoravského kraje), proto poZadujeme, aby z hlediska
zanalosti mistnich pomé&rd pii posuzovani stavby podle zdkona & 100/2001 3b., bylo jeho

stanovisko respektovano.
/ .
S ‘

7

: RNDr. Karla Kifiovs)
feditelka odboru / é

hygieny a epidemiologi
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Pasohlavky ¢. 1 80339

691 22
tel.: 519427710 U Z@ 7 '

Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Vrovicka 65

Praha 10 - VrSovice

100 10

V Pasohlavkach dne 18.2.2003

Véc:
Vyjadieni k ozndmeni o zdm&ru Rychlostni komunikace Pohofelice-Mikulov.

Nage obec vyuZiva § 6 odst. 4 zakona 100/2001 Sb. o posuzovéni vlivu na Zivotni prostiedi
o mo#nosti zaslani vyjadfeni k ozndmeni. Na zéklad® interpelaci z fad zastupitelii ‘obce, obtantd a
vedeni - Vinofruktu - piipominkujeme varianty &. 2 a &. 4, které se nds bezprostfedné dotykajia
miiZeme o nich polemizovat. V najem Uzemnim pldnu nepoditime s variantou &. 2 a &. 4, jelikoZz
tyto varianty prochézi schvalenymi viniénimi tratmi. KdyZ pomineme narudeni katastrilniho
izemi mezi obcemi Dmholec-Brod-Pasohlivky a narueni komunikaci spojujici tyto obce,
rozdéleni honitby, je zde nemalou m&rou pro nasi obec nedostupnost z varjanty&.2a¢€. 4
k nasim rekreaénim stiedisktim.

Po strance ekonomické i Zivotniho prostedi je varianta &. 2 a-€. 4 pro nasf obec nevyhovujici.
Z téchto a i jinrgch divodu /krajinotvorba, turisticky ruch, pfedpokladané vybudovani
lazefiského centra/ souhlasi obec Pasohlavky s variantou ¢&. 1. .

S pozdravem

-

Kvétoslay Uherek
starosta obce

A
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SPRAVA MIZPPo©4162
CHRANENE KRAJINNE OBLASTI ' Biostérekd ezsrace
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PALAVA

Ministerstvo Zivotniho prost¥edi
odbor IPPC a projektové EIA
Be. Jan Kvasnicka

Vriovickd 65
100 10 Praha 10

VAS DOPIS ZNACKY / ZE DNE NASE CisLo JEDNACH VYRIZUJE V MIKULOVE
122/2003-Pa Kérberova 24. 2. 2003

Véc ' .
Vyjddfeni k pFedloZenému nivrhu posuzovini vlivii na Fivotni prostfedi — zimér vystavby
rychlostni silnice R 52 PohoFelice - Mikulov

Dne 14.. 2. 2003 byla dodateéné Spravé chrindné krajinné oblasti Pilava piedloZena
.dokumentace vztahujici se k oznimeni dle § 6 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi na
Zivotni prostiedi, souvisejici s pfipravovanou -vystavbou rychlostni silnice R 52 Pohotelice-
Mikulov (Drasenhofen). PfedloZeny zdmér predb&iné vyhodnocuje pouze tii varianty, a to variantu
¢. 1, 8. 2 a 6. 4, z puvodnich péti navrhovanych . :

Uvodni &ast predlozené dokumentace charakterizuje vybrané trasy jednotlivych variant
s popisem jednotlivych doprovodnych opatfeni pro zajisténi komunikadni nivaznosti se soudasnou
strukturou silni¢ni sit€ v zdjmovém izemi. Nésleduje popis technického a technologického feseni
jednotlivych variant. Jsou zde shrouty ddaje o vstupech jednotlivych faktori ve vztahu
k posuzovanym variantdm a potfeby surovinovych a energetickych zdroji. V dalgi &asti jsou
uvedeny idaje o vystupech (ovzdus$i, odpadni vody, odpady, hluk, vibrace atd.).

V dalsi ¢asti, v oddilu C jsou uvedeny idaje o stavu Zivotniho prostiedi v dotéeném tzemi.
Prvni &ast je soupis dotéenych prvki tzemniho systému ekologické stability v daném tzemi a
vyhodnoceni jejich stietu s danymi posuzovanymi variantami. Hodnoceni ma tistupiiovou Skalu
(stfet zasadni, vyznamny, b&Zny), neni zde vSak uvedeno podle jakych kritérii byla vyznamnost
stietu posuzovana. Vyhoduoceni stietdi v oddile D.L7. je struéné popséno pouze pro variantu 1 a 2.
V obou oddilech chybi u jednotlivych prvkii USES jejich &iselné oznadeni a piipadné nazvy.

V &asti C. IL se projekt velmi struéné zabyva charakteristikou jednotlivych sloek ivotniho
prostiedi (klima, voda, plida, fléra, fauna atd.). ‘

Oddil C.11.6 vénovany krajiné a krajinnému razn je zejména vystem jednotlivych typd krajiny
s uvedenim jejich zakladnich charakteristik. Vlastnimu vlive na krajinny réz jsou v éasti
D.L7.vénovany pouze dva odstavce (!). Dopad na krajinny réz je posuzovan nevyrovnang. Varianty
vedené volnoun krajinou jsou posuzoviny jako nova liniové stavba. U varianty 1, kters je vedena
v linii stavajici kommmikace je konstatovano, %e novy prvek v krajind nevzniks. Dle naseho nazom
je tento pohled velmi ziZen, nebot’ je nutné posuzovat i vybudovéni mimouroviiovych kiiZovatek
jako vznik zcela novych prvki v krajing, které zde doposud nejsou, a které jisté vyrazmé ovlivni

Adresa: Namésti 32. 692 01 Mikulov Telefon: 519 510 585, 519 511 130 Fax: 519511130 E-mail: chko@palava.cz
1ICO: 629 335 82 Bankovni spojeni: CNB Praha, &. 6. 4128-001/0710 Ufedni dny: pondéli a stieda




[image: image21.png]napiiklad pohled na dnes cenénou barokni &ast krajiny u obce Bavory. Nikde se také nehovoii o
posouzeni dopadu planovanych doprovednych protihtukovych bauer které jsou soudasti vSech
posuzovanych variant.

Jako kladny prvek u varianty 1 je uvedeno zlepSeni dostupnosti rekreacné atraktivnich mist
Pilavy, Novomlynskych nddrz{ a dalSich historickych pamitek. Je nutné ale také zvaZit, zda
relativné malé uzemi Pavlovskych vrchii je schopno jedté bez Gjmy na pfirodnim prostiedi pojmout
zvy$eny polet turisti, & zda je pro izemi samotné vhodnéj§i zachovat stévajici trend navétévnosti .

Z naseho pohledu je nutué, aby piipravovana dokumentace posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi vychizela predevsim ze schvalenych tzemnich systému ekologické stablhty uzemnich
plani jednothvych katastralnich Yizemi a ne z dosud neschvaleného nédvibu PD VUC Pilava.
Aktudlni vymezeni USES v nékterych katastrech posuzovaneho uzemi nemusi byt snivihem
vymezeni USES vPD VUC Palava vidy totozné.. Dile je nutno podrobngji a zodpoveduejl
dopracovat posouzeni dopadu stavby i s jejimi novymi stavebnimi prvky na krajinny raz i ve vztahu
k dalkovym pohledtm, at’ uz na Narodai piirodni rezervaci D&vin, Narodni piirodni rezervaci
Tabulovéa, Rizovy vrch a Kodi¢i kdmen ¢i na historické ¢asti mésta Mikulova.

S pozdravem

Sprava chrdnényeh amnych oblastf &R
SPRAYA crRAHERS KaasmE GBLASTI
¥ A
Némssti 32, 602 01 Mikulov na Moravs
tel.: 519 510 585, Faxs519 511 130
E-mail: chko@palava,pz, h :/fwww.palava.cz

RNDr. Jb%uika

vedouci Spravy CHKO Palava
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi .
IPPC a projektové EIA
Vrsovicka 65

Praha 10 - VrSovice

10010

0o 1

nase znacka : vase znacka : vyFizuje V Pohorelicich dne:
ZP 138/03-Pa 408/0IP/O3 Ing. Pavlikova 3.3.2003

Vé&c: Posuzovani vlivii na ZP podle z.&. 100/2001 — zahajeni zji§tovaciho fizeni k zaméru
zafazenému v kategorii I — vyjadfeni odboru Zivotniho prostredi

K predlozené PD, ktera fei ,,Oznémeni dle § 6 zakona & 100/2001 Sb. o posuzovani
vlivi na ZP“ na akci ,,Rychlostni silnice R52 Pohoftelice — Mikulov (Drasenhofen)* | odbor
Zivotniho prostfedi Méstského tifadu Pohotelice pedklada nasledujici vyjadfeni.

Rychlostni silnice R52 (E461) Brno ~ Pohotelice — Mikulov (Videi) je dle predloZené
PD fefena ve'3 variantich. Odbor ZP Méstského tiadu Bfeclav se zabyval predloZenymi
variantami v celém . spravnim obvodu obecniho Gfadu obci s roziffenou piisobnosti —
Méstského tifadu Pohotelice. )

Z porovnani vlivil jednotlivych variant stavby na Zivotni prostfedi vyplyva, ¥e jako
nejvhodnéjsi se jevi varianta €. 1 a nejméng vhodna varianta & 2. Realizace varianty €. 1 je
planovana jako dostavba stavajici silnice I/52, &m¥ by doslo k nejniZ8imu ziboru zemé&dglské
pidy a menfimu zdsahu do’ krajinného razu, ne? vystavba zcela nové rychlostni silnice
v krajing, ktera je charakteristickd rozsahlymi plochami vini¢nich trati (varianta 4). Realizaci
varianty &.1 ale dojde k nepfiznivému ovlivn&ni ekologicky' cennych segmentd v krajing,
z nichZ nejvyznamnéjsf je zasah do lokalniho biocentra Horni luh (luzni les) a PR Véstonicka
nadrz a také k likvidaci liniové doprovodné vegetace kolem stavajici silnice. ‘

Pii realizaci kterékoliv z variant je tieba dodrZet opatieni k vyloudeni, sni¥eni popt.
kompenzaci nepfiznivych vlivd stavby na Zivotni prostredi, zejména funkénost stavajicich
biokoridord, vysadbu novych biokoridordl a jejich doplndni bariérami, zabrafujicimi pohybu
zivodichi pres t&leso silnice.

Vzhledem' k uvedenému doporuéujeme kldst zvyseny diiraz p¥i posuzovini vlivi
uvedené stavby (varianty 1) na Zivotni prostfedi na lokilni biocentrum ,,Horni luh“ a
PR ,,Véstonick4 nidrz,

Al
A
Ing. Drahomira Pavlikova
: vedouci odboru Zivotniho prostfedi
Pfiloha: PD :

MESTSKY URAD
odbor Zivotniho prostéeds

691 23 POHORELICE

@
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3ECNI URAD v HORNICH VESTONICICH

okres Bieclav, PSC 692 01
. U”/IWIIIIHJOMMJI@I@@Wﬂﬂ@!ﬂﬂlﬂl — =

Ministerstvo Zivotniho prostfedi /
L, - G444
Vriovicka 65 C 514
100 10 PRAHA 10-VRSOVICE
VAS DOPIS ZNACKY / ZE DNE NASE ZNACKA . VYRIZUJE / LINKA HORNI VESTONICE, DNE
408/0IP/03 53/2003 BARTOS 24.2.2003

]

Véc: vyj adfeni k rychlostni komunikaci Pohofelice - Mikulov

. Zastupitelstvo obce Horni Véstonice na svém zasedéni dne 20.2.2003 posoudilo vliv na Zivotni prostedi
zAmé&ru , Rychlostni komunikace R52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)“. Pro novostavbu silnice se
| . &tyfmi, nebo vice jizdnimi pruhy doporuduje vyuZit varianty &.1, t. dostavbu stavajici silnice I/52 v Gseku
Nova Ves — Mikulov. :

............................ Nl
Barto§ Ladislav
starosta obce
OBECR] ORAD
692 01 HoRN{ VESTONICE
ohires Mastey .
Telefon: 519517668 : Bankovni spojeni: - Komeréni banka Mikulov ©1G0: 2831177

8421-651

Cislo Gétu:




[image: image24.png]thsslonlss l/IIIII)IIII/II/II///I!U/IIIIIIIllfllll/fllllllllllllllllllllﬂllllll

4ONYE

. o . . . 4
Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky ) T
Odbor statni spravy lest - 5050 S (U/ -
Té3nov 17 11705 Praha 1 tel.: 221811345 e- mall holubovska@mze cz e

V Praze dne 18. 3. 2003 Ministerstvo Zivotniho prostfedi
C.j. - 3379/2002-5050 . : odbor posuzovani viivit na ZP
Vyfizuje : RNDr. Friedl VrSovicka 65

Telefon : 221812381 - 10010  Praha 10

e-mail : friedl@mze.cz

Véc : Stanovisko ke zjistovacimu fizeni k dokumentaci viivii na Zivotni prostiedi podie
zadkona ¢ 100/2001 Sb., zaméru ,,Rychlostni silnice R 52 Pohofelice — Mikulov
(Drasenhofen)*.

Ministerstvo zem&délstvi Ceské republiky, jako dotéeny ustfedni organ statni
spravy les(, podle ustanoveni § 49 odst. 1 zakona & 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné&
a doplnéni nékterych zakonl, ve. znéni pozdgjSich predpisti (lesni zakon), podie
ustanoveni § 24 zakona €. 100/2001 Sb., o postizovani vlivll na Zivotni prostfedi a o
zmeéné nékterych souvisejicich zékon(l (zakon o posuzovani viivii na Zivotni prostedi),
vydava toto stanovisko ke zjiStovacimu fizeni k dokumentaci vlivii zaméru ,,Rychlostni
silnice R 52 Pohofelice — Mikulov (Drasenhofen)” na Zivotni prostfedi, vydava toto
stanovisko. .

Po posouzeni pfediozené dokumentace a provedeném mistnim Setfeni
konstatujeme, Ze navrhovanéd stavba rychlostni siinice R 52 Pohofelice — Mikulov
(Drasenhofen) predstaVUJe ve viech navrzenych variantach zavazny zasah do krajiny.
“Jako nejméné rusiva se jevi varianta &.1, kterd vyuziva v pfevazné délce trasy stavajici
silnice Pohorelice — téleso hraze mezi vodnrml nadrzemi Nové Mlyny | a Nové Miyny Ii -
Mikulov.

V dokumentaci navrhovana trasa véak predpoklada zabor pozemkl uréenyeh
k pInéni funkei lesa komplexu luZnich lesti severné od Novomlynskych nadrzi | a Il
Tento zasah do mimofadné cenného Gizemi nelze pFipustit. Realizace tohoto zaméru
by predstavovala piimé ohroZeni daldich ploch takto oddé&lenych &asti luzniho lesa.

Terennim Setfenim bylo ovéfeno, Ze po obou stranach soucasné silnice je urgity
prostor, ktery bude mozno vyuzit ke zlep§eni parametr( silnice bez zasahd do lesa.
Urgitou moZnosti zlepSeni je i rozsifeni najezdu na viastni téleso hraze mezi -
nadrzemi. o .

i




[image: image25.png]Z uvedenych d{ivod( doporugujeme, aby byl zamér na vystavbu rychlostni silnice
R 52 vtomto (seku podroben posuzovani podie zakona 100/2001 Sb., byla
pfehodnocena zejména varianta 1 a upravena tak, aby nedo8lo k zaboru pozemki
uréenych k plnéni funkci lesa komplexu luZnich lest severné od Novomlynskych nadrzi.
Ato i za cenu, Ze pfi ndjezdu na téleso hraze bude v délce nékolika set metrl snizena
nejvy$&i povolena rychlost.

Ing. Mi v Filip
feditel odboru statni spravy lesd

Pfiloha:
' zpét dokumentace
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V Bfezi dne: 17. 3. 2003 (// o

‘/ / ' :
Ministerstvo Zivotniho prostedi
VrSovicka 65
10010 Praha 10

Véc: . vyjadieni k ozndmeni o zaméru ,Rychlostni silnice R52 Pohotelice — Mikulov
(Drasenhofen)

V souladu s § 6 odst. 4 zikona &is. 100/2001 Sb. zasﬂame své. vyjadieni kvyse
© uvedenému zaméru: .

Obecni zastupltelstvo obce Biezi na svém zasedam dne 6. 3. 2003 schvalilo zam&r
vybudovani ,,Rychlostni silnice R52 Pohofelice — M1kulov (Drasenhofen), a to se stavajlm
trasou.

- Soudasné oznamujeme, %e oznimeni o zamdru bylo vyvé¥eno na Ufedni desce
Obecmho ufadu Bfezi od 4.2.2003 do 24. 2. 2003 C s st cmamn :

¢ s \f‘_ v
\ T\ \/\\
Jozef Pavlik
starosta obce -\
OBEC BREZ]

R
okr. Bfeclay
1

Tel.fax: 519514110 Bankovni spojeni: CS a.s. Mikulov, &.4. 1381902319/0800
Starosta: 519514301 ICO: 00283 070 E-mail: obec.brezi@seznam.cz
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Méstsky ufad MIKULOV

Odbor zivotniho prostiedi

J 692 01 Mikulov, Namésti &.1 Tel:. +420 519 444 609
http://www.mikuiov.cz

&j. Zp ]464/03‘216.7/Hl V Mikulové, dne 24.3.2003

Vyfizuje: ing. Hluchy Jan
E-mail : hluchy@mikulov.cz

Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Odbor IPPC a projektové EIA
VrSovicka 65

100 10 Praha 10 - Vriovice

Véc : Vyjdteni k zam&ru vystavby rychlostni silnice R 52 Pohofelice — Mikulov :
(k oznameni dle § 6 zdkona &.100/2001 Sb., o posuzoviéni vlivit na Zivotni prostiedi )-

L s

Po prostudovéni vySe uvedeného materidlu sdéluje Odbor Zivotniho prostfedi M&U
. Mikulov, jako obce s rozsifenou piisobnosti nasledujici stanovisko : :

Jednd se bezesporu o investiéni zamér, ktery jiz svym rozsahem a charakterem piedurduje
vznik celé Skaly stfett z4jmi a ty je nutné fesit ngjlépe jiz ve fazi procesu hodnoceni vlivii na
Zivotni prostfedi a ve stadiu projektové piipravy zém&ru. Za timto udelem 0ZP, M&U
Mikulov, doporuduje zvysené pozornosti, kterd by méla byt v&novana pii zpracovani
dokumentace hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi, tdmto oblastem stfeti zdjmd dle
Jednotlivych sloZek Zivotniho prostiedi v dotéeném tizem:

¢ Samostatnou a velmi dileZitou kapitolu. tvoii negativni vlivy na faunu, fléru.’i
ekosystémy. Existuji divodné obavy, Ze vystavbou i naslednym nZivanim navrhované
rychlostni komunikace dojde k nevratnym zméndm ekologickych podminek dotéeného
zemd i k Upiné likvidaci ngkterych prvkg zajisten{ tzemniho systému ekologické
stability. Tato negativa jsou o to zévaZngj¥i, e dochéz{ k témto stfetim i v ramci
uzemi CHKO a BR Pélava. Doporutujeme detailni rozbory moznych nepfiznivych
vlivit s néslednymi soubory elimina&nich opatieni, tykajicich se u zcela konkrétnich
névrha, . .

Z hlediska dalsich faktort Zivotniho prostiedi v zdjmovém tizemi doporudujeme :

e Pfi trvalém zdboru zeméd&lského padniho fondu pavrhnout zpisoby a moZnosti
alespoil &Astetné kompenzace vzniklé Ujmy ( napf. zirodndni- neb zkvalitndni —
zeméd€lsky obhospodarovanych pozemki v prilehlych lokalitach ) a formu zajisténi
diisledné a 6i¢inné kontroly hospodérného vyuZiti skryté ornice. .
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U piijaté varianty podrobné vodohospodéfské feSeni doteného yzemi — dopad na
hydrologické pomé&ry, jakost podzemnich i povrchovych vod, piipadné mozny tbytek
podzemnich vod.

Zhodnoceni moZného vliva na lokélni klimatické poméry ve vztahu k moZnému
zhorSeni péstebnich podminek pro kultury vinné révy a teplomilnych ovocnych
dfevin.Zasadné nedoporufujeme varianty vyznamné narudujici celistvost cennych
vinohradnickych trati.

P¥ odndti pozemkd wuréenych pro plnéni funkei lesa navrhnout pfipadnd FeSeni
v rAmcei navrhil na uréeni pozemkd nahradnich slouZicich k témuz ucelu.

Cely zamér dat do souladu s projekei komplexnich pozemkovych uprav tak, aby-byla
zabezpedena piistupnost parcel a pozemki vlastnikd pifmo & nepfimo ovlivnénych
vystavbou komunikace. :

4@& l@
Ing. Hlush{{,

vedouci odboru Zivotniho prostiedi

MESTSKY URAD
MIKULOV
odbor Zivotniho prostfedi
i
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Ministerstvo Zivotniho prosti‘edi
Bce. Kvasnicka

0odd.IPPC a projektovi EIA
Vriovicka 65

100 10 Praha 10 — Vriovice

Vase zn . / datum Nase znatka Vytizuje Datum
408/01P/03 108/03 Zalud 3.4..2003

Véc : Zjistovaci Fizeni — rychlostni komunikace R52 .

K vySe uvedenému obec Dobré Pole sdéluje , Ze zvefejnéni informace o oznameni
zaméru ,, Rychlostni komunikace R 52 Pohoftelice — Mikulov ,, bylo na obci zvefejnéno
v dobé od 5.2.2003 do 21.2.2003 . Oznameni je ptilohou . Bylo zvefejn&no na obci obvyklym
zptisobem .

Obec Dobré Pole dale pripojuje stanovisko : Z hlediska potieb obce , dislokace
katastru obce a umist&ni uznané vini&ni trati v katastru obce je pro obec Dobré Pole
nepfijatelnd varianta 2 a 4 . Ob¥ varianty drasticky rozd8luji katastr obce , a zejména zasahuji
nemeéng drastickym zplisobem do viniéni trati v katastru , ktera je uznanou viniéni trati
vramei komplexni pozemkové tpravy , ktera probghla v katastru obce v minulych
letech. Viniéni trat’
je uznéna od roku 1997 . Vlivem zmin&né vystavby. komunikace by-ztratila tato lokalita o
rozloze cca 150 ha vini&ni piidy sviij vyznam , ne li existenci |

Zalud Frantisek
starosta obce

Piiloha : dle t
Tiloha : dle textu OBEC DOBRE POLE

okres Bieclav
]

Tel . 519514292 BvankA spojeni KB Mikulov , &.4. 9125-651 / 0100
Tel Fax 519514131 ICO: 00283118 , E-Mail : dobrepole @ quick .cz, www. dobrepole .cz
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Videti, 9. dubna 2003-04-19
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR
Pani Ing. Jaroslava Honova
Vrgovicka 65
CZ-100 100 Praha 10

Rychlostni silnice R 52 Pohotelice — Mikulov (Drasenhofen),
Oznameni podle § 6 zakona ¢. 100/2001 Sb. o

zkousce snesitelnosti pro Zivotni prostfedi;

Stanovisko Rakouské republiky a pfedani

stanovisek rakouské vefejnosti

i
©

VéaZena pani Honova!

Dopisem z 27.1.2003 doruéenym dne 5.2.2003 jste nim postoupili podklady pro ozndmeni
ohledng vystavby rychlostni silnice R 52 od rakouské stétni hranice do Pohotelic. Rakousko
nato prohlésilo, Ze se bude chtit ziacastnit ¥izeni UVP (o zkouce snesitelnosti pro %ivotni
prostiedi, pozn. piekl.) piekracujici statni hranice.

Podklady byly pfedany v eském origindle, shrnuti v némeckém jazyce nebylo ptiloZeno.
RovnéZ nam nebylo sdéleno, ktera ustanoveni éeského zékona UVP maji byt na tidast
vefejnosti v pfedmétném piipadé pouZita (tyto udaje mezitim zpiisobem hodnym dika dosly) a
ktera nasledna schvalovaci fizeni podle kterych predpisit maji byt provedena. '

My jsme zadali pteklad nejdiileZit&j§ich ¢dsti ozndmeni. Tento pieklad byl spolu s pivodnimi
podklady v dobé od 12. do 27. bifezna 2003 v Rakousku (obec Drasenhofen, Dolnorakouska
zemska vlada, Internet) vefejné vystaven.

Do#la stanoviska nasledujicich 0sob a mist:

- Akciové spole€nost pro financovéani délnic a rychlostnich silnic -
- Spolkovy dfad pro Zivotni prostiedi

- Obec Drasenhofen

-. Utad Dolnorakouské zemské vlady - oddsleni ST 1

- Zeleni Wein/4

TR

— —




[image: image31.png]- Zeleny klub v parlamentu _ ‘ o
- Zeleni v Dolnorakouském zemském snému ‘

- Obganska iniciativa B 305 Kapellerfeld

Tato stanoviska v p¥iloze v origindlu v tiplnosti pfeddvame.

Soudasné vyjadiuje Rakouskd republika nésledujici stanovisko:

1. VSeobecné k zdméru a k variantdm:

V bilateralnich rozhovorech mezi Ceskou spravou silnic a ASFINAG, zastoupenou Utadem
Dolnorakouské zemské vlady, skupinou silnice a spolkovym ministerstvem pro dopravu,
inovaci a technologii, bylo stanoveno, Ze existujici p¥isluiné narodni varianty trasy budou
podrobeny spole¢nému piezkouméni uZitku a nakladd podle smérnice RVS 2.2, , Pfezkumy
uzitku a nakladi v planovani spolkovych silnic*, ktera se ma v Rakousku pouZivat. Pro &esky
usek trasy od statni hranice do Pohofelic vyplynulo z ptezkouméni doporudeni varianty 1.

S realizaci varianty 1 v8ak museji zejména v oblasti ekologie byt vypracovana zvI4§tni.
Jkompenzacni opatieni, nebot’ jinak nelze dosahnout potiebné minimalizace zbytkovych
zatéZi.

Varianta 4 skryva fadu negativnich dopadt na Zivotni prostfedi rakouského pohrani¢niho
tzemi. Tak budou na rakouské stran€ dotéena ochranna izemi studni, popt. nadjné tizemi na
- pitnou vodu, budou protnuty molq“ady ve vétsich usecich, velkoprostorové rozdéleny Zivotni
prostory a nadregiondlng pferuSeny migraéni koridory. Z rakouského pohledu je proto tieba
variantu 4 posuzovat kriticky.

2. Pozadavky na dokumentaci podle § 8 zikona &. 100/2001 Sb:

‘2.1. Mozné podétatné dopady piekradujici hranice je tfeba shrnout do vlastnf kapitoly.
PoZaduje se, aby alespoii tato kapitola byla d4na k dispozici v némecké fedi. ‘

2.2. PoZaduje se, aby bylo‘oz:ném‘eno, podle kterych pravnich pfedpisi konkrétng bude tieba
zam@r po ukon€eni UVP schvalovat (€l. 3 timluvy Espoo) a zda a v jaké forms ptistusi
rakouskym stdtnim ob&anfim nebo obcim postaveni strany.

2.3. Je tfeba udat, jaké dopady na Zivotni prost¥edi by méla nulov4 varianta, to znamena
vzdani se vystavby silnice. RovnéZ je tfeba uvést pfezkousené alternativy zaméru vystavby
silniéniho spojeni.

2.4. V konceptu UVE (prohldSeni o snesitelnosti pro Zivotni prostiedi, pozn. prekl.) jsou
popsany tfi varianty priib€hu trasy a jsou navzajem porovnavany s ohledem na dopady na
Zivotni prostfedi. Aby bylo mozné odhadnout pfipadné dopady na rakouské strang, mély by
byt v rimci UVE, které ma byt vydano, dény k dispozici ndsledujici podklady:

= Srovndni variant a zdtvodnsn{ volby pfi zohledné&ni planovane rychlostm silnice Haté
(Klelnhaugsdorf) Znojmo — Jihlava a porovnani s nulovou variantou;

-
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= Dopravni progn6za s prognéznim horizontem 2020 s tidaji dopravnich intenzit. Z prognéz
by téZ mélo byt patrné, jaké predpoklady, schvaleni byly ptijaty s ohledem na budouci
néstup dopravy (rozvoj stupné motorizace, relevantni stdvajici, popf. v budoucnu
plénovani piisobitelé dopravy, vyvoj nériistu osobni a nikladni dopravy, zohledn&ni
rozsffeni EU, sloZeni vozového parku atd.). Zejména je téeba zohlednit i dopady
planované rychlostni silnice Jihlava — Haté na vznik dopravy;-

* Znazornéni v podobé plinu a popis moZnych biokoridord pekradujicich hranici a z toho
odvozeny odhad fragmentace Zivotniho prostoru v diisledku zvolené varianty; -

* * Znézormnéni, jakd bezpe€nostni opatieni jsou plénovéna ve fazi vystavby a provozu, aby se
zabrénilo pffpadnym prinikiim kodlivin do podzemnich a povrchovych vod;

*  Dokumentace, Ze retendni prostory na Dyji s ohledem na ‘povodiiové udalosti poslednich
let nebudou rozetnuty zpiisobem, ktery by snfZil odtok.

2.5. Ohledng dopadu piekradujictho hranici na rakouské strang jsou v piipadé zvoleni varianty
4 kromg toho pro pritb&h trasy blizko hranice dfileXit4 nésledujici vySetten: :

*  Odhad zit&%e v disledku hluku a otfesi pro stavebni a provozni fazi;

* Odhad indukované zat&Ze zptisobené Skodlivinami podmingnymi dopravou PM10, NOx,
benzolem, a CO a emisemi plynii relevantnich z hlediska kiimatu (ptedevsim CO2) a
substancemi pfedchiidet 0z6énu (NMVOC, NOx). Udaje by mély byt vhodné pro

* zndzZornéni skutedné situace a pro vypodet emisi uvedenych Skodlivin zpisobenych
dopravou pro fizi vystavby a provozu, aby bylo mozZné zhodnotit zimér ohledns jeho
dopadii na statek, ktery je tfeba chranit, totiz ovzdudi. Nejsou-li pro zndzornéni skutedné
situace k dispozici Zidn4 vhodna mista pro méfeni kvality ovzdudi, ml by byt objasnén
koncept méfent. Pro posouzeni vypo&tii emisi by byly zajimavé zdklady vypoé&th
(ptedevsim emisni faktory). (S ,,P¥irudkou emisnich faktort silni¢ni dopravy* vyvimitou
v kooperaci s Némeckem, Svycarskem a Nizozemskem disponuje Rakousko detailnim a
piesnym modelem pro zjiSf'ovéni emisi silni¢ni dopravy. Tato prrudka se v soudasné dobé
pfepracovava, zejména se zapracovavaji rovnéz relevantni nové-poznatky ohledng -
emisnich vlastnosti t&Zkych uZitkovych vozii. Tento model tvoii dale podstatnou zdkladnu
pro evropsky emisni model, ktery je v soutasné dobs vyvijen. Bude-li to pislusné utady
zajimat, miiZeme dét radi prirutku k dispozici.) Dale by bylo zdhodno zohlednit pfi
vypoctu predpoklddanych emisi PM10 i zvifeni prachu;

® Zhodnoceni pfipadng postiZzenych vodnich ekosysténii (zv14sts Ottenthaler a Briindl
Bach) a citlivosti podzemni vody;

* OCekévané primiky do spodnich vod a povrchovych vod ve stavebni a provozni fizi (napf.
prinik chloridii a ublovodiki);

* Popis planovanych opatieni pro zamezeni negativnich dopada projektu piekradujicich
hranici. )

Zadéme Vs, abyste toto stanovisko a stanoviska vefejnosti ve svych rozhodnutich zohlednili
a Zadame Vas o sdéleni, jakym zpisobem bude toto zohledn&ni provedeno.
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K dokumentaci zdmé&ru vystavby rychlostni silnice Hat& — Jihlava, kterou jste ndm rovnéz
zaslali, Vam sdélujeme, Ze tiCast vefejnosti pobdZ{ je§té aZ do 11. dubna 2003. Nasledn& Vim
stanoviska do§la v této souvislosti rovnéz zaSleme.

S piatelskym pozdravem

SCDr.Emst STREERUWITZ

Za spravnost
__vyhotoveni :
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Spolkovému ministerstvu pro zem&d€lstvi a lesni

hospodafstvi, Zivotni prostiedi a vodni hospodarstv1

0Odd. V/1 Datum 1. dubna 2003
k rukdm Dr. Cristian Baumgartner Cislo 137-86/03

STANOVISKO
ke konceptu UVE
Rychlostni silnice R52 Pohoftelice ~ Mikulov (Drasenhofen)

SluZebnim dopisem €. 21-V/1/2003 z 11.3.2003 byl Spolkovy afad pro Zivotni prostiedi
poZadén, aby v ramei své Cinnosti vydal podle § S odst. 4 ve spojitosti s § 10 odst. 6 UVP-G
2000 ke konceptu UVE (prohlaSeni o snesitelnosti pro Zivotni prostiedi, pozn. prekl.)
Rychlostni silnice R52 Pohofelice — Mikulov struéné stanovisko, jak je tfeba hodnotit
podklady ptedané Ceskou republikou s ohledem na piipadng vyrazné dopady na rakouské
Zivotni prostfedi a jaké tdaje by Rakousko je§ts potfebovalo, aby bylo mozné takoveto
dopady odhadnout. :

Pied nasledujicimi vyvody budiZ genereln€ uvedeno, Ze Spolkovému u¥adu pro Fivotni
prostiedi byly pro dobrozdani k dispozici pouze &4sti podkladii v némeckém jazyce. -

V konceptu UVE jsou popsény tfi varianty priib&hu trasy a jsou navzajem porovnavany

s ohledem na dopady na Zivotni prostfedi. Aby bylo moZné odhadnout ptipadné dopady na
rakouskeé stran€, m&ly by byt v ramei UVE, které ma byt sestaveno, dany k dispozici
nasledujici podklady:

= Srovnani variant a zdvodnéni volby pfi posouzen{ plinované rychlostni silnice Haté
(Kleinhaugsdorf) — Znojmo — Jihlava a porovnani s nulovou variantou;

=  Dopravni prognéza s prognéznim horizontem 2020 s udaji dopravnich intenzit. Z prognéz
by téZ mélo byt patrné, jaké pfedpoklady, schvaleni byly piijaty s ohledem na budouci
nastup dopravy (rozvoj stupné motorizace, relevantni stivajici, popf. v budoucnu
planovani plisobitelé dopravy, vyvoj naristu osobni a ndkladni dopravy, zohlednéni
rozsifeni EU, sloZeni vozového parku atd.). Zejména je tfeba zohlednit i dopady
planované rychlostni silnice Jihlava — Hat& na vznik dopravy;

v Znazornéni v podobé pldnu a popis moznych biokoridort prekraGujicich hranici a z toho
odvozeny odhad fragmentace Zivotniho prostoru v disledku zvolené varianty;

= Znazornéni, jaka bezpednostni opatfeni jsou planovéna ve fizi vystavby a provozu, aby s
zabrénilo pfipadnym prinikiim Skodlivin do podzemnich a povrchovych vod;

i
L
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Ohledné dopadu piekradujictho hranici na rakouské strang jsou v pfipad€ zvoleni varianty 4
kromé toho pro prib&h trasy blizko hranice podstatnd nésledujici vySetient:

= (dhad z4t&Ze v disledku hluku a otfesi pro stavebni a provozni fézi;

® (Odhad indukované zét&Ze zpiisobené Skodlivinami podminénymi dopravou PM10, NOx,
benzolem, a CO a emisemi plyni relevantnich z hlediska klimatu (pfedeviim CO2) a
substancemi predchiidet ozonu (NMVOC, NOx). Udaje by mély byt vhodné pro
znazornéni skutedné situace a pro vypodet emisi uvedenych skodlivin zpisobenych
dopravou pro fazi vystavby a provozu, aby bylo moZné zhodnotit zamér ohledng jeho
dopadd na hodnotu, kterou je tieba chranit, totiZ ovzdusi. Nejsou-li pro zndzornéni
skutedné situace k dispozici Zadna vhodna mista pro méfeni kvality ovzdusi, mél by byt
objasnén koncept méfeni. Pro posouzeni vypodti emisi by byly zajimavé zdklady vypocti
(ptedevsim emisni faktory)'. Déle by bylo zihodno zohlednit p¥i vypodtu
pfedpokladanych emisi PM10 i zvifeni prachu;

»  Zhodnoceni pfipadng postiZenych vodnich ekosystémi (zvlasté Ottenthaler a Briindl
Bach) a citlivosti podzemni vody;

= Ocekavané primiky do podzemnich vod a povrchovych vod ve stavebni a provozni fazi
(napt. pranik chloridi a uhlovodiki);

L Popis. planovanych opatieni pro zamezeni negativnich dopadii projektu pfekradujicich
branici.

S pfételskym pozdravem

. DI Sabine Mayer
(Odd. odhadu dasledki pro Zivotni prostiedi a biologické bezpe&nosti)

Prostfednictvim ,,P¥iruky emisnich faktori silni¢ni dopravy* vyvinuté v kooperaci

s Némeckem, Svycarskem a Nizozemskem disponuje Rakousko detailnim a pfesnym
modelem pro zjitovani emisi silniéni dopravy. Tato ptirucka se v soudasné dobsé
piepracovava, zejména se zapracovavaji rovnéZ relevantni nové poznatky ohledné emisniho
chovani t&€Zkych uzitkovych vozidel. Tento model tvoii dale podstatnou zékladnu pro
evropsky emisni model, ktery je v sousasné dob& vyvijen. Bude-li to provad&jici tifady -
zajimat, mizeme dat radi pfirucku k dispozici.

i (e
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Utad

Dolnorakouské zemské vlady

Oddgleni prava v Zivotnim prostfedi (RU4)
. Landhausplatz 1

3109 St. Polten

Nase znatka PB/PI/KR/10425 Va3e zprava z Vage znacka Vidett, dne 25.03.2003

Dolni Rakousy

Dalnice A 5 Nord

Rychlostni silnice R 52 Pohoielice — Mikulov (Drasenhofen)
Usek Poysbrunn — stétni hranice u Drasenhofenu

Zkouska snesitelnosti pro Zivotni prostfedi prekracu]lcl hranice
Stanovisko

Véazené damy a vaZeni panové !

S odvolanim na ozndmeni v tfednim véstniku novin Wiener Zeitung z 12.03.2003 si
spoletnost ASFINAG dovoluje v souvislosti se zkouskou snesitelnosti pro Zivotni prostred1
v prostoru prekradujicim statni hranici zaujmout k zAméru:

Vystavba rychlostni silnice R 52 z Pohofelic k rakouské statni hranici u Drasenhofenu

nasledujici stanovisko:

V dopravé prekradujici hranici ziskal koridor ,,Brnénska silnice™ od otevieni ,,7elezné opony*
silng na vyznamu, hlavné v disledku mezindrodniho hraniéniho pfechodu Drasenhofen. Pies
Drasenhofen prochazeji mezindrodni, popt. nadregiondlni dopravni spojeni ve sméru na
Ceskou republiku a Polsko, zv143t€ mezi rakouskym vychodhim regionem a prostorem Brno.

Délnice A 5 sever na rakouské strang a rychlostn] silnice R 52 na &eské strang maji byt
budoucimi hlavnimi nositeli dopravy pro automobilovou nékladni a osobni doprava mezi
Vidni a Brnem. Jsou obé soucdsti planované celoevropskeé sité¢ TEN (Trans-European-
Network). Rakouska délnice A 5 Nord m4 stejng jako Eeskd rychlostni silnice R 52 nejvy3ssi
prioritu v konceptu vystavby silnic pfislusnych statii. Ze strany Rakouské republiky je podle
generalniho planu dopravy pro Rakousko zfizeni ddlnice A 5 Nord aZ po branici u
Drasenhofenu planovéno nejdéle do r. 2011. Do této doby by i Seska rychlostni silnice R 52
mezi statni hranici a Pohofelicemi méla byti hotova.

V bilaterslnich rozhovorech mezi Ceskou spravou silnic a spole€nosti ASF INAG,
zastoupenou U¥adem Dolnorakouské zemské “vlady, skupinou silnice a spolkovym
ministerstvem pro dopravu, inovaci a technologii, bylo proto stanoveno, Ze existujici pfistuné
nérodni varianty trasy budou podrobeny spoleénému pfezkoumani uZitku a nakladd podle
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[image: image37.png]smérnice RVS 2.2 , P¥ezkumy uZitku a ndkladi v pldnovani spolkovych silnic*, ktera se m4 *
v Rakousku pouZivat. Podle rakouské smérnice RVS 2.2. byla pro hodnoceni pouZita
nésledujici kritéria: : :

¢ Doprava intenzita dopravy na trase, kterd mé byt posuzovana
: zmény zété€Ze v podiizené siti
kvalita dopravy na posuzované trase
dopravni naklady v celé siti
dopravni bezpe&nost v celé siti

e Prostor snesitelnost se stanovenimi z oblasti tizemniho planovani
snesitelnost s vyuZitim plochy
separadni U¢inek/vyvojové potencialy

o Zivotni prosttedi Skodliviny v ovzdusi
Hluk biotopy a Zivotni prostory *

: postiZeni ekologickych funkénich souvislosti
pravni stanoveni z oblasti ochrany piirody
spotieba pidy
krajinny obraz
povrchové vodstva — podzemni voda
spotfeba energie
podnebi

e Naklady a investini naklady na novostavbu
Realizace udrZovaci naklady
vybéry cla
realizadni rizika

Souhrnné, spoleéné vySetfeni uZitku a nikladii vyplynulo pro varianty trasy A 5 z piisp&vki
rakouskych odbornych tvardi silnice, doprava, Zivotni prostiedi jakoZ i tizemni planovéani a
vyuZiti prostoru. Ze strany zastupch deské spravy silnic byly pro varianty tras R 52 na ¢eském
stétnim tizemi vypracovény principilnf zpravy k odbornym oblastem hluk, $kodliviny

v ovzdusi a prostor a ekologie. ) :

Na zéklad€ velkého poétu moZnych kombinaci tras v koridoru mezi Poysbrunnem a
Pohofelicemi (5 moZnych variant na rakouském a 3 varianty na &eském statnim tizemd) byl
zkoumany prostor roz&lenén na dva tseky (rakousky a Cesky tisek). Zkouméni uitku a
nédkladfi probghlo na zakladé pochopitelnosti rovnis podle sekl, aviak s identickym cilovym
systémem. .

Vysledkem je doporudeni variant pro vidy prislugnou variantu trasy s nejvice vyhodami na
rakouském a Seském statnim tzemd. g

Na rakouském statnim tizemi: sek: Poysbrunn — stétn{ hranice
V posuzovacim aspektu doprava jsou tiinky Jjednotlivych variant ve velmi tizké souvislosti,

pfi¢emZ viak v celkovém pohledu vychézeji vyhody pro varianty I -a 1T oproti variantam II1,
IVaVv. :




[image: image38.png]V celkovém pohledu vychazeji i v posuzovacim aspektu prostor vyhody pro variantu II.

V posuzovacim aspektu Zivotni prostiedi se ukazuje velmi komplexni vysledek.

V podstatnych posuzovacich kritériich vychdzeji velmi jasné vybody varianty II oproti
varjantam III, IV a V, zvl45té u posuzovaciho kritéria ,,povrchova voda a podzemni voda“.
V celkovém pohledu je tak tieba dat v posuzovacim aspektu Zivotnf prostiedi zfetelné
prednost variant& IT oproti variantdm III, IV a V.

Rovnd% v posuzovacim aspektu ,néklady a realizace* je tieba zietelng dat pfednost variants 11
pfed variantami III, IVa V.

V celkovém vysledku tak vychazi zfetelnd preference pro variantm II. S kompenza¢nimi
opattenimi v diisledku zasahd je vedle ,,ochrany proti hluku“ tfeba po&itat v oblasti ,,biotopy a
Zivotni prostory* a v oblasti ,.ekologickych funkénich souvislosti®.

Na deském statnim uzemi: tsek: statni hranice — Pohofelice
V posuzovacich aspektech doprava a nédklady vychézeji u varianty 1 zfetelné vyhody.

V posuzovacim aspektu prostor vykazuje varianta 1 zédsadn& vyhody oproti variantdm 2 a 4,
pouze u kritéria ,,snesitelnost se stanovenimi v oblasti izemniho pladnovani“ nepatrné -
nevyhody, pfedev§im oproti variants 4. ,

V posuzovacim aspektu Zvotni prostéedi se rovn&z ukazuje velmi komplexn{ vysledek.

V podstatnych posuzovacich kritériich vychazeji zietelné vyhody pro variantu 1. V kritériich
»Biotopy a Zivotni prostory®, ,,postiZzeni ekologickych funké&nich souvislosti“ a ,,legislativni
stanoveni v oblasti ochrany piirody“ vykazuje ostatné varianta 1 v hodnoceni nevyhody.

V celkovém vysledku vychdzi doporudeni pro variantu 1. S realizaci varianty 1 je v3ak tfeba
pfedeviim v oblasti ekologie - vypracovat zv1astni kompenzace, nebot’ jinak nelze dosdhnout
potfebné minimalizace zbytkovych zat&Zi. .

Zavérem byla s pomoci analyzy citlivosti zkouména stabilita vysledkd vidi zméndm
vstupnich Gidajt a ¢astem postupu. Pfi tom bylo prov&fovéno, zda se vysledek zkouméani
uZitku a nakladt zméni.

Byly pouZity nasledujici étyfi verze vaZeni:

Doprava, prostor, Zivotni prostiedi, realizace stejné vaZzené vzdy po 25 %
Vsechna posuzovaci kritéria stejn® vaZena vZdy po 4,55 % '

Prostor i Zivotni prostfed] vZdy po 35 %, doprava a realizace vZdy po 15 %
Doprava a realizace kazda po 35 %, prostor a Zivotni prostiedi vZdy po 15 %.

U vech &tyt verzi vaZeni byl jak na rakouském tak na Ceském stétnim dzemi vysledek
vySetfovani uZitku a nakladit potvrzen. Existuje tedy stabilni vysledek ve smyslu analyzy
citlivosti. i

Na zékladg stabilniho vysledku spole&ného a ve velmi detailnim rozsahu provedeného

. vySetfeni uZitku a nakladii jak na rakouské strang tak na Seské strang je proto ze strany

[

.




[image: image39.png]ASFINAG za rakouskou stranu pro A 5 déle sledovéna varianta 2. S ohledem na spoledny *
hrani¢ni pfedédvaci bod by proto podle stabilniho vysledku vySetieni uZitku a nakladd

z pohledu ASFINAG i na Geské strand méla byti dle sledovana varianta 1 R 52 mezi
Pohofelicemi a statni hranici u Mikulova.

- S pételskym pozdravem

AKCIOVA SPOLECNOST PRO FINANCOVANI
DALNIC A RYCHLOSTNICH SILNIC

K/Ukad Dolnorak. zems. vl.
K ruk. p. sk.Dv. rady DI Stipka

K/BMVIT, sekee II — skupina silnice
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Oddgleni ST 1 — planovani a Zivotni prostiedi ' :

Stubenring 1, 1010 Wien
Telefon: +43 (1) 711 00-5569
Telefax: +43 (1) 7142721

Oddgleni prava v oblasti Zivotniho prostiedi
RU4

Utad Dolnorak. zemské vlady
Landhausplatz 1

3109 St. Polten

karLhiesberger@noel]. gv.at

é’.j. 312505/16-ST-ALG/03 ~ Videti, 31. bfezna 2003

Vé&c: N, dalnice A 5 Nord;

Dohoda o zkousce snesitelnosti pro Zivotni prostiedi

v hranici prekradujicim rdmei rychlostnf silnice R 52

z Pohotelic k rakouské statni hranici u Drasenhofenu;

stanovisko oddéleni II/ST1 BMVIT (spol. min. pro dopr., inovaci a technol.)

K podkladiim pro zémér vystavby rychlostni silnice z Pohofelic k rakouské stétn{ hraniciu
Drasenhofenu, zaslanym dopisem z 12. biezna 2003, sdéluje odd&leni II/ST1 (plinovéni a
ZFivotni prostfedi) Spolkového ministerstva pro dopravu , inovaci a technologii, Ze vysledky
provedeného vysetfeni uZitku a nikladd prekradujiciho hranice byly BMVIT dne 28, biezna
2003 projektovym tymem zevrubn& pfedstaveny. V celkovém vysledku vyslé doporuteni pro
variantu 1 mohlo pii tom byti podepteno. S realizaci varianty 1 je viak tfeba zejména v oblasti
ekologie vypracovat zvl&stni kompenzaéni opatrem, nebot jinak nelze doséhnout potfebné
minimalizace zbytkovych z4téZi.

Krome toho bylo mozné u varianty 4 zjistit fadu negatlvmch dopadii na Zivotni prostfedi
rakouského pohramcniho uzemi: dotéeni ochrannych tzemi studni, popt. moZné negativni
ovlivnéni nad&jného tizemi na pitnou vodu na rakouské strand, narueni mok¥add ve v&tich
usecich, velkoprostorové rozetnuti Zivoiniho prostoru a preruseni nadregionélnich migraénich '
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bmvit

koridord, minimaln{ dopravni uiginnost a riejvét$i délka trasy. Z uvedenych aspektii by dle
vySe uvedeného nizoru bylo pokud moZno zapotiebi vyhnout se variant& 4.

S piételskymi pozdravy

Za spolkového ministra;
Ing. FRIEDRICH ZOTTER

Za spravnost
Vyhotoveni:
Schrammel-Bauer

. Va3 odborny referent:
Ing. Friedrich Zotter
Tel.: +43 (1) 711 00-5569,
Fax: +43 (1) 7142721
friedrich. zotter@bmvit.gv.at

Dynamika se zodpovédnosti
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2165 Drasenhofen 39
‘pol. okres Mistelbach

tel.: 02554/85200, fax 02554/85200-1 e-mail: gemeinde@drasenhofen.at

B/U-2003 ‘ 2165 Drasenhofen, dne 25.3.2003

k &.: RU4-116/004

Véc: Dohoda o zkouSce snesitelnosti pro Zivotni prostfedi v hranici
piekradujicim rdmci Rychlostni silnice z Pohorelic k rakouské statni hranici

u Drasenhofen, stanovisko obce Drasenhofen

4

Utadu Dolnorak. zemské vlady

Qdd. prava v oblasti Zivotniho prostfedi, RU4
Landhausplatz 1

3109 St. Polten

Obec Drasenhofen vydava k vy§e uvedens véci nasledujici stanovisko:

Obec Drasenhofen povaZuje za velmi dileZité, aby bod hrani¢niho pfechodu
budouci rychlostni silnice na Seské strang byl identicky se sou¢asnym hrani¢nim
pfechodem. »

Jiny bod pfechodu by na tizemi obce Drasenhofen nebyl z n¢kolika divodi
moZny, proto obec Drasenhofen 74d4, aby byla realizovana varianta 1 nebo 2
budouci rychlostni silnice.

Starosta:

~ (otisk kulaté peceti)
. Obec Drasenhofen
okres Mistelbach, Dol. Rak.

E—

T EEEEEE—




[image: image43.png] ZELENI ' :
WEIN/A

HAUPTSTRASSE 17 2120 WOLKERSDORF 02245 83464 FAX 83494 info@gruene-weinviertel.at
wwiv. gruene-weinviertel.at

Utadu Dolnorak. zemské viady
Oddéleni prava v Zivotnim prostfedi RU4
Landhausplatz 1

3109 St. Polten

26. biezna 2003

Vée: UVP ohledng rychlostni silnice R52 v Cesku )
Rizeni podle ,,Dohody o UVP v ramci pfekradujicim hranici“ (Umluva Espoo)
Stanovisko na védomi a k pfedani ¢eskému G¥adu

Véazené damy a vaZeni panové,

K zaméru vystavby rychlostnf silnice z Pohofelic k rakouské statni hranici u
Drasenhofenuw/Mikulova vydavaji rakousti Zeleni v ramci rakouské Giéasti na fizeni podle
dohody o zkousce snesitelnosti pro Zivotni prostfedi v rmei p¥ekradujicim hranici (Umluva
Espoo, Spolk. zakonik III & 201/1997) nasledujici stanovisko:

Zeleni zasadns lituji, Ze Cesko bylo zjevns skrze akty Rakouska v souvislosti s nakonec viemi
prostfedky kupfedu pohan&nou realizaci sevérni délnice motivovano k zapodeti ziméru v této
formé& a v soudasném okamziku. Jeste z druhé poloviny devadesétych let jsou dokumentovany
odmitavé vypovédi vyznamnych zastupcii Rakouska a Dolnich Rakous k dalnici Videfi —
Brno. Po argumentaénim obratu pak piiznivei dalnice ve Svatém Hypolitu (St. Pélten), ve
Vidni a ve Weinviertelu zdfirazitovali, Ze zadméry stavét silnici na druhé strang hranice jsou
vécnou nutnosti, pokud jde o planovani délnice a konkrétni predb&Zné prace mezi Vidni a
Drasenhofenem. Toto, jak uZ pfedloZené pisemnosti Ceska ukazuji, neodpovida
skutednostem.

Tyto argumentaéni piruety jsou natolik politovanihodné, nakolik nic nem&ni na dodatednych
zat&Zich pro Zivotni prostiedi a zdravi v disledku zamy$lené tranzitni osy AS/R52. Zat&Ze
budou muset nést lidé, cennd kulturni krajina a citlivé Zivotni prostfedi podél této osy.
Vyhody ze zamy3lené trasy bude nutno vid&t nejspiSe ve stavebnim priimyslu a spekulaci

s pozemky. Takové véci Zeleni jasné a s veSkerym diirazem odmitaji, vnitrostatné i zptisobem
piekradujicim hranice toto neni model pro feSeni problému v rozsitené Evropé.

Podrobné se k zaméru konstatuje nasledujici:
1. Z formainiho hlediska nejsou v pfedmétném Fizeni ze strany Ceské republiky a mon4 ani

ze strany rakouskych mist dodrZovéna ustanoveni imluvy Espoo, popt. nejsou dostatednd
plngna. . o ‘ ’




[image: image44.png]Umluva Espoo predpokladé nasledujici: Podle €1 2 odst. 6 strana piivodu zajisti, aby 4
velejnost postiZené strany ziskala ,,rovnocenné“ moznosti ke spolutiasti na fizeni jako
vefejnost strany plivodu. Podle ¢1. 3 odst. 2 dohody mé oznamen{ obsahovat mimo jiné idaje
0 planovaném projektu vetng viech disponibilnich informaci o jeho moznych dopadech
prekratujicich hranici. Podle &l. 3 odst. 8 dohody zti¢astnéné strany zajisti, aby vefejnost
postiZené strany v pravdépodobné postiZenych izemich byla o plénovaném projektu
informovéna a dostala ptfleZitost k zaujeti stanoviska a k vyjadfeni namitek a k predani téchto
stanovisek nebo namitek. '

PredloZené podklady jsou viak z velké &asti sepsény v &eském jazyce. Z 72-strankového
»Oznémeni* uchazede o projekt (v ném¥ ,,Udaje o monych vyznamnych negativnich vlivech
uginku pfekraujiciho hranici“ zabiraji pouze Sest fadki) existuje pouze 17-strankové shrnuti
v némecké feti, aviak Zidny pny preklad. Z vyvodii v oddilu ,,Struény popis viivii tohoto
némeckého shrnuti se dale nedaji vy&ist Zadné vypovédi o moZnych vgincich piekradujicich
hranici. Ostaing tento oddil obsahuje vicobecné naznaky (mimo jiné ohledns prekrodeni
limitu hluku, mesoklimatu, rizika kontaminace Dyje), které naznacuji, %e ohledng n¥kolika
hodnot, které je tfeba chrénit, budou takové uginky existovat nebo by mohly existovat.

+ Neexistence wiplného pfekladu ..Ozndmeni* je tak v rozporu s &l. 2 odst. 6 Umluvy Espoo,
nebot’ rakouska (prevané nikoliv jazyka &eského mocna) vefejnost tak nemd ,;rovnocennd
mozZnosti pro spoluptisobeni na tizeni“. Zda je Gpiny preklad predklédanych i jesté
chybgjicich podkladit tikolem Ceska nebo Rakouska (popf. Dolnich Rakous), se musi
vyjasnit v souladu s &l. 3 odst. 8 umluvy.

+ V shruti chyb&ji V¥povédi k moZnym t¢inkim prekradujicim hranici, i v deské verzi
uplného textu jsou tyto vice neZ isporné. To je v rozporu s &L 3 odst. 2 Umluvy Espoo.
V diisledku nékolikanisobn& zmitiovaného intenzivniho styku s rakouskymi afady a
odborniky musejf mit uchazegi o projekt podstatnd dalekosahlejsi informace — ledaZe by
byla rakousk4 strana v prib&hu dosavadni spoluprace veskeré takové informace
zamlcela. :

+ Dokumenty, které se zvI43t® tykaji efektd prekradujicich hranici, nebyly predloZeny.

+ Ozndmeni ohledng &eskych zékoni tykajicich se vécné podstaty, podle nichZ se maji '
udélovat povoleni, rovn&Z nebylo uéinéno. -

+ Nebyly sdéleny z4dné udaje o pribshu ¥izeni, zejména k otdzkam, kde pfedmétné Fizeni

pfesné probihd, jaké kroky Fizeni se v podrobnostech piedpokiddajf a jaka Fizen je3ts
jinak a na kterém mist& b&i, popt. jsou zamyslena.

+ Déle z podkladii nelze vy&ist, zda a pokud ano, jaké alternativy, vietns nerealizace, zaméru
rychlostni silnice podobné délnici byly provéfeny, popt. maji byt provifovany. Tyto
vysledky provéfovéni viak maji byt soudésti podkladii pro piisti krok fizeni (srov. €l. 4 ve
spojitosti s Dodatkem I a &1 5 Umluvy Espoo). Rovné vyvody ohledns zkousky ,jinych
moZnosti feSeni jsou podle rakouského prava (§ 6 odst. 1 ¥. 2 zikona UVP-G) jiZ soutasti
prohlaseni o snesitelnosti pro Zivotni prostfedi. Ve smyslu vzdjemnosti by se s timto proto i
v existujicim pfipad€ mélo takto zachdzet a v kroku Fizeni odpovidajicim UVE by to m&lo
byt oSetfeno podle Seského prava. PredloZeni pFistusnych podkladii je pficitan obzvlastni
vyzpam. ‘
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+ V neposledni fad¥ chybéji informace a vyjadieni k otazce postaveni rakouskych sousedt
v fizeni. V opa&ném ptipadé (projekt v Rakousku, dopady v Cesku) by rakousky tfad musel
sousedy/sousedky v sousednim staté pHmo zapojit v celém fizeni UVP. Proto se poZaduje
Kkonkrétni zodpovézen otdzky, jak jsou v pfedm&tném pfipadé sousedi informovéni o
priibéhu Fizeni a kde mohou uplatnit sv4 prava. Ve smyslu vzéjemnosti by se muselo zajistit

piimé zapojeni sousedi.

2. Z obsahového hlediska se konstatuje nésledujici:

Ze viibec bylo zahajeno Fizeni podle Umluvy Espoo, znamen4, Ze zdmér by (srov. &l 3
tmluvy) i podle nizoru &eského uchazede o projekt mohl mit ,,znatné dopady na Zivotni
prostedi Rakouska. To znamend, Ze by bylo mono o&ekévat signifikantni G¢inky na
chranéné hodnoty ve smyslu §1 odst, 1 £.1 rakouského zikona UVP, to jsou )
+ 1idé, zvifata, rostliny a jejich Zivotni prostory,

+ ptida, voda, ovzdusi a podnebi,

+ krajina a

+ vécné a kulturni statky,

pfiSem? je téeba spoledn® zahrnout vzijemné G&inky nékolika dopadii mezi sebou.

Nic bliz&ho se viak z predklddanych podkladd neda vycist. Toto neni v souladu s Umluvou
Espoo, nebot’ je re4lng tfeba potitat se znaénymi dopady, mimo jiné z nasledujicich divodi:

+ Veden trasy probihd v jednotlivych variantach, které eska strana z&asti zafadila mezi
doporugené, v délce nékolika kilometri v bezprostiedni blizkosti stétni hranice. TudiZ je
téeba kazdopadng predpokladat signifikantni negativni dopady i na rakouském stéinfm
tizemi na kvalitu ovzdusi, na piidy a reZim podzemnich vod jakoZ i hranice pfekradujic

 relevantni dopady na krajinu. Na rakouském teritoriu by navic mohly byt masivng postiZeny
nejcenndj$i regiondlni chranéné hodnoty v oblasti Zivotntho prosttedi. Tj. izemi Natura-
2000 u Drasenhofenu a — asi v pripadg, ktery naznatili sami uchazedi o projekt, nehody
(nikladniho automobilu) s nebezpeénym nékladem u pfiéného protnuti Dyje — m.j. podle .
Ramsarské tmluvy a podle sm&rnic pro ochranu ptirody EU chran&né nasledné ¥iéni toky a
nivni tizemi Dyje a Moravy. ‘

+ Vyjadteni k tdajné neexistujici moZnosti/nebezpedi kumulace zaméry s jinymi vyvoji (...
pejsou planované #4dné dal3{ vyznamné stavby regionalntho nebo nadregionalnibo '
charakteru...*) jsou malo blizké realité. To ukazuje v neposledni fadé vyvoj v blizkych
oblastech hrani¢nich prechodii Kleinhaugsdorf/Haté a Berg/Bratislava, kde v diisledku
tém&F nepietrZité ve dne v noci aktivnich pisobitelii dopravy (nikupni centra, design-outlet)
dochazi rovngZ k masivnim hegativnim ovlivadnim, ktera pfekraduji hranice. P¥i
realistickém hodnoceni hospodétského a stavebniho rozvoje podél trasy je tieba potitat
kratkodobs i sttednédobé i u predmétného zaméru s takovymito znadnymi dodatetnymi
ZatéZemi. Bylo by naproti tomu nanejvyse podivné, kdyby takové faktory generujici :
doprava mély vzniknout pouze, jak planovano, podél severni déknice, asiu Poysdorfu, aviak
nikoliv o pér kilometrti dale v Cesku pfi tam niZSich cenach pozemkii a daleko
velkorysejsich pravidlech pro otviraci doby obchodt. Tim vyvstavaji v prostoru i z tohoto .
titulu znaéné dopady zaméru, které pfekracuji hranice.

+ Nakonec neni mozné vytist z podkladd #4dné vypovédi ohledns vzajemnych u&inkt mezi
nyni jiZ sou¥asné provadénymi projekty A5/R52 a LH303-LH2/E59 rovnéZ z hlediska jejich
dopadi na zmingné chran&né hodnoty. Zfizen{ dvou tranzitnich os v priifezu dalnice ve

i Wik ) 0 B




[image: image46.png]vzdélenosti pouze 40-50 km bude mit obzv143t& na Dyji a na chrinénd tizemi situovand
v jejim pribéhu (a tim i na rakouském uzemf) kumulativni rizika a G8inky.

+ V této spojitosti je tieba v dusledku komplexmch souv1slost1 zaméru s ostatnimi zamery
vystavby dopravni infrastruktury, G€innymi zpisobem pfekradujicim hranici i vnitrostaing,
poZadovat fundovana vy_]adrem k otdzkém piesahujicim projekt soucasnych programti

vystavby infrastruktury v regionu Weinviertel-jiZn{ Morava. K tomu je tfeba pouk4zat na &l.

2 odst. 7 Umluvy Espoo, podle n&hoZ Cesko a Rakousko ,,v pfiméfeném rozsahu .. . usiluji
(budou usilovat) o aplikovéani zdsad zkouSky snesitelnosti pro Zivotni prostiedi v politice,
planech a programech.“ Toto se zd4 byt v pfedloZeném p¥ipad® obzvlasts Zadouci.

- Zad4me o piedani tohoto stanoviska &eskym tiadiim.

Déle Zdddme o pimou informaci o daldich krocich Fizeni, o zodpovézeni otdzek a otevienych
bodit a zejména o nové piedloZeni ve smyslu naseho stanov1ska opravenych a dopln&nych
podkladi pfed dal§imi kroky v Fizeni. ‘

. Zaroveii s diirazem Z4dame o zohledn&ni vyvodf v postaveni zem& Dolni Rakousy. viidi

predmétnému zdmeru.

S pozdravem
Zeleni okresni mluvéi a obecni radové Weinviertelu

Seznam osob s jmény a adresami viz original,




[image: image47.png]ZELENT ' ;

Parlament

Zeleny klub v parlamentu
A-1017 Wien

Dr. Eva LICHTENBERGER
Miuvéi pro dopravu a turisticky ruch

Uttadu Dolnorak. zemské vlady
Oddéleni prava v Zivotnim prostfedi RU4
Landhausplatz 1

109 St. Pélten

Viden, 26. bfezna 2003

Véc: UVP ohledng rychlostni silnice R52 v Cesku
Rizeni podle ,,Dohody o UVP v ramei piekragujicim hranici (Umluva Espoo)

Y

Stanovisko na védomi a k pfedani ceskernu fadu

VaZzené damy a vaZeni panové,

K z&méru vystavby rychlostni silnice z Pohofelic k rakouské statni hranici u
Drasenhofenuw/Mikulova vydévaji rakousti Zeleni v ramei rakouské ti¢asti na fizeni podle
dohody o zkousce snesitelnosti pro Zivotni prosttedi v rémci prekracupclm hranici (Umluva
Espoo, Spolk. zdkonik III &. 201/1997) nasledujici stanovisko:

Zeleni zésadng lituji, 7e Cesko bylo zjevnd skrze akty Rakouska v souvislosti s nakonec vemi
prostiedky kuptedu pohangnou realizaci severni dalnice motivovano k zapo€eti zaméru v této
forms a v soudasném okamziku. Jest& z drubé poloviny devadesatych let json dokumentovany
odmitavé vypovédi vyznamnych zastupcti Rakouska a Dolnich Rakous k délnici Videft —
Brno. Po argumentaénim obratu pak pﬁ’znivci dalnice ve Svatém Hypolitu (St. Polten), ve
Vidni a ve Weinviertelu zdiiraziiovali, Ze zdmé&ry stavét silnici na druhé strang hranice jsou
vécnou mutnosti, pokud jde o plénovani dalnice a konkrétni pfedbdZné price mezi Vidni a
Drasenhofenem. Toto, jak uZ pfedloZené pisemnosti Ceska ukazuji, neodpovida

* skutenostem. ‘
Tyto argumentaéni piruety jsou natolik politovanihodné, nakolik nic neméni na dodatednych
Z&t&zich pro Fivotni prostiedi a zdravi v ditsledku zamyslené tranzitni osy AS/RS2. Zat€Ze

* budou muset nést lidé, cenné kulturni krajina a citlivé Zivotni prostfedi podél této osy.
Vyhody ze zamyslene trasy bude nutno vidét nejspiSe ve stavebnim primyslu a spekulac1
s pozemky. Takové véci Zeleni jasn a s veskerym dirazem odmitaji, vnitrostatn® i zplisobem
ptekradujicim hranice toto neni model pro feSeni problému v rozsitené Evrops.

i




[image: image48.png]- Podrobng¢ se k zdméru konstatuje nasledujici: ¢
1. Z formélnfho hlediska nejsou v pfedmétném ¥izeni ze strany Ceské republiky a moZna ani
ze strany rakouskych mist dodr¥ovéna ustanoveni imluvy Espoo, popf. nejsou dostate&ns
plnéna. :

Unluva Espoo ptedpoklada nésledujici: Podle &l. 2 odst. 6 strana plivodu zajisti, aby
vefejnost postiZené strany zfskala ,;rovnocenné® moinosti ke spolutidasti na Fizeni jako
vefejnost strany plvodu. Podle &1 3 odst. 2 dohody mé oznédmeni obsahovat mimo jiné udaje
o planovaném projektu véetn? viech disponibilnich informaci o jeho mozZnych dopadech
prekragujicich hranici. Podle €L 3 odst. 8 dohody ziEastnéné strany zajisti, aby vefejnost
postiZené strany v pravdépodobng postiZenych tizemich byla o plénovaném projektu
informovana a dostala pfleZitost k zaujeti stanoviska a k vyjad¥enf namitek a k predan t&chto
stanovisek nebo namitek.

PfedloZené podklady jsou viak z velké &asti sepsany v Geském jazyce. Z 72-strankového
»Oznémeni* uchazete o projekt (v némz ,,Udaje o mozZnych vyznamnych negativnich vlivech
uinku prekradujiciho hranici* zabirajf pouze Sest tadkw) existuje pouze 17-strankové shrnuti
v némecke Teci, aviak Zidny tplny pteklad. Z vyvodi v oddilu ,,Strudny popis vlivi® tohoto
némeckého shrouti se déle nedajf vycist Z4dné vypovédi o moZnych Gincich prekradujicich
hranici. Ostatné tento oddil obsahuje vieobecné naznaky (mimo jiné ohledn® prekrodent
limitu hluku, mesoklimatu, rizika kontaminace Dyje), které naznaduji, Ze ohledn& n&kolika
hodnot, které je tfeba chréanit, budou takové tsinky existovat nebo by mohly existovat.

+ Neexistence uplného pfekladu ..Oznémeni“ je tak v rozporu s &l. 2 odst. 6 Umluvy Espoo,
nebot’ rakouska (pfevazné nikoliv jazyka Eeského mocnd) veFejnost tak nem4 ,rovnocenné
moZnosti pro spoluplisobeni na ¥izeni“. Zda je iplny preklad predkladanych i jests
chybgjicich podkladd tikolem Ceska nebo Rakouska (popf. Dolnich Rakous), se musi
vyjasnit v souladu s &L 3 odst. 8 imluvy. :

+V shrnuti chybg&ji Vypovédi k moZnym G&inktim prekradujicim hranici, i v deské verzi
tiplného textu jsou tyto vice nez usporné. To je v rozporu s &l. 3 odst. 2 Umlyvy Espoo.
V diisledku nékolikanisobng zmitiovaného intenzivniho styku s rakouskymi Gfady a
odborniky museji mit uchaze&i o projekt podstatné dalekosahlejsi informace — ledaze by
byla rakousk4 strana v pribhu dosavadni spoluprace veskers takové informace
zamléela.

+ Dokumenty, které se zvlasté tykaji efekti prekratujicich hranici, nebyly predloZeny.

+ Oznédmeni ohledné &eskych zdkont tykajicich se véené podstaty, podle nich se maji
udélovat povoleni, rovn&Z nebylo ucinéno.

xour

+Nebyly sd€leny Z4dné tidaje o pribéhu ¥izeni, zejména k otdzkam, kde predmétné Fizeni
presn€ probiha, jaké kroky ¥izeni se v pedrobnostech piedpokiadaji a jaké Fizeni jests
jinak a na kterém mist¢ b&Zi, popt. jsou zamy¥lena. ‘ B

+ Dile z podkladi nelze vy¢ist, zda a pokud ano, jaké alternativy, vietns nerealizace, Zdméru : o
rychlostni silnice podobné délnici byly provéteny, popt. maji byt provétovany. Tyto
vysledky prov&fovani viak maji byt soudasti podkladt pro pFisti krok fizeni (srov. &. 4 ve
spojitosti s Dodatkem I1 a &. 5 Umluvy Espoo). Rovné? vyvody ohledn& zkousky ,jinych




[image: image49.png]moZnosti fe§eni* jsou podle rakouského prava (§ 6 odst. 1 £. 2 zdkona UVP-G) jiZ soudasti
prohléseni o snesitelnosti pro Zivotni prostfedi. Ve smyslu vzijemnosti by se s timto proto i
v existujicim p¥ipadé mélo takto zachazet a v kroku fizeni odpovidajicim UVE by to m&lo
byt oSetieno podle Seského préva. PredloZeni piistusngch podkladi je pficitan obzviastni
vyznam. :

+ V neposledni fadé chybé&ji informace a vyjadieni k otdzce postaveni rakouskych sousedi

. viizeni. V opa&ném pfipadé (projekt v Rakousku, dopady v Cesku) by rakousky ufad musel
sousedy/sousedky v sousednim staté pfimo zapojit v celém ¥izeni UVP. Proto se poZaduje
konktétni zodpovézeni otézky, jak jsou v pfedmstném p¥ipadé sousedi informovéni o
prib&hu fizeni a kde mohou uplatnit sva prava. Ve smyslu vz4jemnosti by se muselo zajistit
piimé zapojeni sousedit.

2. Z obsahového hlediska se konstatuje nasledujici:

7 vitbec bylo zahajeno tizeni podle Umluvy Espoo, znamend, e zamér by (stov. &L 3
iimluvy) i podle nézoru &eského uchazede o projekt mohl mit ,znaéné dopady na Zivotni
prostiedi Rakouska®. To znamena, Ze by bylo moZno o&ekévat signifikantni G¢inky na
chranéné hodnoty ve smyshu §1 odst. 1 ¥.1 rakouského zikona UVP, to jsou

+ 1idé, zvitata, rostliny a jejich Zivotni prostory,

+ pida, voda, ovzdusi a podnebi,

+krajinaa

+ vécné a kulturni statky, :

pficemz je tfeba spolené zahrnout vzijemné G&inky n&kolika dopadii mezi sebou. -

Nic blizsiho se viak z predkladanych podkladii neda vygist. Toto neni v souladu s Umluvou
- Espoo, nebot’ je redlné tieba pocitat se znatnymi dopady, mimo jiné z nisledujicich dfivodi:

+ Vedeni trasy probiha v jednotlivych variantach, které Seska strana z&4sti zafadila mezi
doporucené, v délce ngkolika kilometrti v bezprostfedni blizkosti stétni hranice. TudiZ je
tteba kazdopadng predpokladat signifikantni negativni dopady i na rakouském stétnim
uzemi na kvalitu ovzdusi, na pidy a reZim podzemnich vod jakoZ i hranice pfekradujici
relevantni dopady na krajinu. Na rakouském teritoriu by navic mohly byt masivng postiZeny
nejeenngj¥i regionalnf chrin&né hodnoty v oblasti Zivotniho prostedi. Tj. tizemi Natura-
2000 u Drasenhofenu a — asi v p¥ipadg, ktery naznagili sami uchazedi o projekt, nehody
(nékladniho automobilu) s nebezpeénym nakladem u pfi€ného protnuti Dyje — m.j. podle -

Ramsarské umluvy a podle smérnic pro ochranu p¥irody EU chranéné nasledné #i¢ni toky a
nivni Gzemi Dyje a Moravy.

*+ Vyjad¥eni k idajn€ neexistujici moZnosti/nebezpeti kumulace zdméru s jinymi vyvoji (...
nejsou pldnované Zadné dalsi vyznamné stavby regiondlniho nebo nadregionlniho
charakteru...“) jsou mélo blizké realité. To ukazuje v neposledni fad€ vyvoj v blizkych
oblastech hraniénich pfechodii Kleinhaugsdorf/Hat& a Berg/Bratislava, kde v disledku
téméF nepietr¥ité ve dne v noci aktivnich piisobiteli dopravy (nakupni centra, design-outlet)
dochazi rovnéZ k masivnim negativnim ovlivnénim, ktera pfekraduji hranice. P¥i
realistickém hodnocenf hospodé¥ského a stavebniho rozvoje podél trasy je tfeba poditat
kratkodobg i sttednédobé i u pfedmétného zaméru s takovymito znaénymi dodatednymi
zatéZemi. Bylo by naproti tomu nanejvy3e podivné, kdyby takové faktory generujic
dopravu mé&ly vzniknout pouze, jak pldnovéano, podél severni dalnice, asi u Poysdorfu, aviak

- nikoliv o pér kilometri déle v Cesku pti tam niXich cenéch pozemki a daleko

.




[image: image50.png]velkorysejsich pravidlech pro otviraci doby obchodd. Tim vyvstavaji v prostoru i z tohot¢ '
titulu zna¢né dopady zaméru, které prekraduji hranice.

+ Nakonec neni mozné vy&ist z podkladii Z4dné vypovédi ohledns vzajemnych Gginkdi mezi
nyni jiZ soudasné provadénymi projekty A5/R52 a LH303-LH2/E59 rovné? z hlediska jejich
dopadii na zminéné chranéné hodnoty. Ztizeni dvou tranzitnich os v pritezu dalnice ve
vzdélenosti pouze 40-50 km bude mit obzv143t& na Dyji a na chranénd tizem situovana
v jejim priib&hu (a tim i na rakouském izemi) kumulativni rizika a uSinky.

+V této spojitosti je tieba v diisledku komplexnich souvislostf zdméru s ostatnimi zdméry
vystavby dopravni infrastruktury, G¢innymi zplisobem pfekratujicim hranici i vnitrostatng,
poZadovat fundovand vyjadient k otazkém presahuiicim projekt soudasnych programi
vystavby infrastruktury v regionu Weinviertel-jiznf Morava. K tomu je t¥eba poukézat na &1,
2 odst. 7 Umluvy Espoo, podle n&hoz Cesko a Rakousko v pfiméfeném rozsahu ... usiluji
(budou usilovat) o aplikovéni zésad zkousky snesitelnosti pro Zivotni prosttedi v politice,
pldnech a programech.” Toto se zd4 byt v predloZeném p¥ipad® obzvlaité zadouci,

Z4d4me o pfedéni tohoto stanoviska Seskym vFadtim.

Déle zidame o piimou informaci o dalsich krocich ¥izeni, o zodpovézeni otdzek a otevienych
bodii a zejména o nové predloZeni ve smyslu naseho stanoviska opravenych a doplnénych
podkladit pred daliimi kroky v ¥izenf. :

Zaroveti s dirazem Ziddme o. zohledn&ni vyvoda v postaveni zem& Dolnf Rakousy vii¢i
pfedmétnému zaméru. s ‘

S pozdravem

Dr. Eva Lichtenbergerova
Poslankyné€ nérodni rady a mluvéi Zelenych pro dopravu

|
I

o
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Dolni Rakousy

Zeleni v Dolnorakouském zemském snému

A-3109 St. Polten

St. Pslten, 26. bfezna 2003

Utadu Dolnorak. zemské vlady
Oddgleni prava v Zivotnim prostfedi RU4
Landhausplatz 1

109 St. Polten

Véc: UVP ohledn® rychlostnd silnice R52 v Cesku

Rizeni podle ,,Dohody o UVP v rdmci prekracujicim hranici* (Umluva Espoo)
Stanovisko na v&domi a k predani &eskému tfitadu

Vézené damy a véZeni panové,

K zaméru vystavBy rychlostni silnice z Pohofelic k rakouské statni hranici u
Drasenhofenu/Mikulova vydavaji rakousti Zeleni v ramei rakouské ti€asti na Fizeni podle
dohody o zkougce snesitelnosti pro Zivotni prostfedf v rAmci pfekracujicim hranici (Umluva

Espoo, Spolk. zdkonik III & 201/1997) nésledujici stanovisko:

Zeleni zésadns lituji, Ze Cesko bylo zjevng skrze akty Rakouska v souvislosti s nakonec viemi
prost¥edky kupfedu pohanénou realizaci severni ddlnice motivovano k zapoCeti zdméru v této
formé a v soudasném okamziku. Jet& z druhé poloviny devadesatych let jsou dokumentovany
odmitavé vypovédi vyznamnych zéstupci Rakouska a Dolnich Rakous k dalnici Videii —
Brno. Po argumentatnim obratu pak piiznivei dalnice ve Svatém Hypolitu (St. Pélten), ve
Vidni a ve Weinviertelu zdiraziiovali, Ze zdm&ry stavét silnici na druhé strané hranice jsou
v&cnou nutnosti, pokud jde o planovani délnice a konkrétni pfedb&Zné prace mezi Vidni a
Drasenhofenem. Toto, jak uz ptedloZené pisemnosti Ceska ukazuji, neodpovida
skute€nostem. '

Tyto argumentadni piruety jsou natolik politovanihodné, nakolik nic neméni na dodatenych
z4tdZich pro Zivotni prostfedi a zdravi v disledku zamyslené tranzitni osy AS/RS52. ZatéZe
budou muset nést lidé, cennd kulturni krajina a citlivé Zivotni prostfedi podél této osy.
Vyhody ze zamyslens trasy bude nutno vidét nejspiSe ve stavebnim primyslu a spekulaci -

s pozemky. Takové véci Zeleni jasng a s veSkerym dirazem odmitaji, vnitrostatng i zplisobem
ptekradujicim hranice toto nenf model pro feseni problému v roziifené Evropé.

T




[image: image52.png]Podrobné se k zdm&ru konstatuje nsledujici: _ : ‘

1. Z formalniho hlediska nejsou v pfedmétném ¥izeni ze sirany Ceské republiky a mozZn4 ani
ze strany rakouskych mist dodrZovana ustanoveni tmluvy Espoo, popt. nejsou dostateéné
pingna. : :

Umluva Espoo predpokléda ndsledujici: Podle &L. 2 odst. 6 strana pivodu zajisti, aby
vefejnost postiZené strany ziskala ,rovnocenné“ moznosti ke spolutiasti na fizeni jako
vefejnost strany piivodu. Podle 1. 3 odst. 2 dohody mé oznamens obsahovat mimo jiné uidaje
o plénovaném projektu véetné viech disponibilnich informaci o jeho moznych dopadech
ptekradujicich hranici. Podle &L 3 odst. 8 dohody zidastnéné strany zajist{, aby vefejnost
postiZené strany v pravdépodobng postiZenych tizemich byla o planovaném projektu
informovéna a dostala piileZitost k zawjeti stanoviska a k vyjédfeni namitek a k predani téchto.
stanovisek nebo namitek. -

PfedloZené podklady jsou viak z velké &4sti sepsdny v Seském jazyce. Z 72-strankového
»Oznémeni“ uchazee o projekt (v némz ,,Udaje o moznych vyznamnych negativnich vlivech
utinku piekratujiciho hranici* zabiraji pouze Sest tadki) existuje pouze 17-strankové shrnuti
v némecké fedi, aviak Zadny tplny preklad. Z vyvodda v oddflu »Struény popis vlivii™ tohoto
n¥meckeho shrnuti se dale nedaji vygist Z4dné vypovadi o moZnych éincich pfekragujicich
hranici. Ostatng tento oddil obsahuje vieobecné naznaky (mimo jiné ohledns prekro&eni
limitu hluku, mesoklimatu, rizika kontaminace Dyje), které naznatuji, Ze ohledn n&kolika
hodnot, které je tfeba chranit, budou takové U¢inky existovat nebo by mohly existovat.

.+ Neexistence tpIného pfekladu .Ozndmeni je tak v rozporu s &l 2 odst. 6 Umluvy Espoo,
nebot’ rakousk4 (pfevazné nikoliv jazyka eského mocnd) vefejnost tak nema ,,rovnocenné
moZnosti pro spoluptsobeni na Fizeni. Zda je tipIny preklad pfedkladanych i jests "
chybgjicich podkladi tikolem Ceska nebo Rakouska (popt. Dolnich Rakous), se mus{
vyjasnit v souladu s &L 3 odst. 8 Gimluvy.

+ 'V shrauti chyb&jf V¥povédi k moZnym 6&inkim  pfekradujicim hranici, iv Seské verzi [
uiplného textu jsou tyto vice neZ tisporné. To je v rozporu s &L. 3 odst, 2 Umluvy Espoo.
V disledku n¥kolikanasobné zmitiovaného intenzivniho styku s rakouskymi tifady a
odborniky musejf mit uchazegi o projekt podstatné dalekosdhlejsi informace — ledaZe by
byla rakousk4 strana v priibéhu dosavadni spoluprace veskeré takové informace
zamlCela.

+ Dokumenty, které se zvladte tykajf efektd pickratujicich hranici, nebyly piedloZeny.

+ Oznameni ohledné geskych zékont tykajicich se vécné podstaty, podle nich se maji
udélovat povoleni, rovnZ nebylo uéinéno.

+ Nebyly sdéleny #4dné udaje o priibhu tizen, zejména k otazkam, kde pfedmétné tizeni
pfesné probihd, jaké kroky fizeni se v podrobnostech pfedpoklddaji a jakd Fizeni jests |
jinak a na kterém mistd b&Zi, popt. jsou zamyslena. . ) : [

+ Déle z podkladéi nelze vygist, zda a pokud ano, jaké alternativy, véetn® nerealizace, zimé&ru } [
rychlostni silnice podobné déInici byly provéfeny, popt. maji byt prov&fovéany. Tyto '
vysledky provéfovani viak maji byt soudasti podkladii pro pFisti krok Fizeni (srov. 8l. 4 ve
spojitosti s Dodatkem IT a &1. 5 Umluvy Espoo). RovnéZ vyvody ohledns zkousky ,jinych
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- prohlageni o snesitelnosti pro Zivotni prostedi. Ve smyslu vzdjemnosti by se s timto proto i
v existujicim pfipadé mélo takto zachézet a v kroku ¥zeni odpovidajicim UVE by to mé&lo
byt odetfeno podle deského prava. PredloZeni prislusnych podkladii je priditan obzvlastni
vyznam.

+V neposledni fadé chybéji informace a vyjadfeni k otazce postaveni rakouskych sousedii
v Fzeni. V opa¢ném p¥ipads (projekt v Rakousku, dopady v Cesku) by rakousky tiad musel
sousedy/sousedky v sousednim st4té pfimo zapojit v celém Fizeni UVP. Proto se poZaduje
konkrétni zodpovézeni otdzky, jak jsou v pfedmétném p¥ipads sousedi informovani o
pridbéhu fizeni a kde mohou uplatnit sva prava. Ve smyslu vzijemnosti by se muselo zajistit

pfimé zapojeni sousedd.

2. Z obsahového hlediska se konstatuje nasledujici:

' Ze vitbec bylo zahajeno Fizeni podle Umluvy Espoo, znamena, Ze zdmér by (srov. €L 3

umhvy) i podle nazoru &eského uchazede o projekt mohl mit ,,zna&né dopady na Zivotni
prostfedi Rakouska“. To znamend, Ze by bylo moZno o&ekévat s1gmﬁkantm tdinky na
chrangné hodnoty ve smyslu §1 odst. 1 ¥.1 rakouského zdkona UVP, to jsou

+ lidé, zvifata, rostliny a jejich Zivotni prostory,

* + ptida, voda, ovzdusi a podnebi,

+ krajina a
+ vécné a kulturni statky,
pfitem je tfcba spoletné zahrnout vzajemné uéinky n&kolika dopadi mezi sebou.

Nic blizstho se viak z ptedkladanych podkladii ned4 vygist, Toto neni v souladu's Umluvou
Espoo, nebot’ je redlné tieba poditat se zna&nymi dopady, mimo jiné z nésledujicich divodi:

"+ Vedeni trasy probihéd v jednotlivych variantach, které desk4 strana z&4sti zatadila mezi

doporugené, v délce ngkolika kilometrii v bezprosttedni blizkosti stétni hranice. TudiZ je
tieba kaZdopadné predpokladat signifikantni negativni dopady i na rakouském stétnim

uzemi na kvalitu ovzdusi, na piidy a reZim podzemnich vod jakoZ i hranice ptekratujici
relevantni dopady na krajinu. Na rakouském teritoriu by navic mohly byt masivné postiZeny
nejcennéjsi regionalni chranéné hodnoty v oblasti Zivotniho prostfedi. Tj. izemi{ Natura-
2000 u Drasenhofenu a — asi v pfipadg, ktery naznadili sami uchazeti o projekt, nehody
(ndkladniho automobilu) s nebezpeénym nakladem u pfi&ného protnuti Dyje — m.j. podle
Ramsarské imluvy a podle smérmic pro ochranu pfirody EU chréan&né nasledné fiéni toky a
nivni izemi Dyje a Moravy.

+ VyJad.rcm k udajne neexistujici moznost]/nebezpem kurnulace zémeru s jinymi vyvoji ;...
nejsou pldnované Zadné dal3f vyznamné stavby regionalntho nebo nadregiondlniho
charakteru...) jsou malo blizké realit8. To ukazuje v neposledni ¥ad& vyvoj v blizkych
oblastech hrani¢nich pfechodii Kleinhaugsdorf/Hat& a Berg/Bratislava, kde v disledku
témef nepfetrZité ve dne v noci aktivnich plsobitelii dopravy (nakupni centra, design-outlet)
dochézi rovnéZ k masivnim negativnim ovlivn&nim, kiers prekracujl hranice. Pfi
realistickém hodnoceni hospodafského a stavebniho rozvoje podél trasy je tfeba poéitat
kritkodobg i strednddobé i u predmetneho zaméru s takovymito znaénymi dodatecnyml
zat¢Zemi. Bylo by naproti tomu nanejvyse podivné, kdyby takové faktory generujici
dopravu mely vzniknout pouze, jak planovano podél severni délnice, asi u Poysdorfu, avsak
nikoliv o pér kilometrii dalé v Cesku pti tam niZSich cenach pozemki a daleko
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[image: image54.png]. velkorysejsich pravidlech pro otviraci doby obchodli. Tim vyvstévaji v prostoru i z tohoto
titulu zna¢né dopady zaméru, které prekracuji hranice.

+ Nakonec nenf moZné vy¢ist z podkladt Zadné vypove&di ohledn& vzajemnych uginké mezi
nyni jiZ soudasné provadénymi projekty AS5/R52 a LH303-LH2/E59 rovné? z hlediska jejich
dopadit na zmin&né chrandné hodnoty. Z¥izeni dvou tranzitnich os v priifezu délnice ve
vzdalenosti pouze 40-50 km bude mit obzvlaité na Dyji a na chrinénd tizemi situovana
v jejim prib&hu (a tim i na rakouském tizemi) kumulativni rizika a uéinky.

+ V této spojitosti je tfeba v diisledku komplexnich souvislosti zAméru s ostatnimi zaméry
vystavby dopravni infrastruktury, G¢innymi zptisobem piekradujicim hranici i vnitrostatng,
poZadovat fundovana vyjadieni k otazkam p¥esahujicim projekt soudasnych programi
vystavby infrastruktury v regionu Weinviertel-jiZni Morava. K tomu je tfeba poukazat na €1
2 odst. 7 Umluvy Espoo, podle n¥hoz Cesko 'a Rakousko ,,v pFim&feném rozsahiu ... usiluji
(budou usilovat) o aplikovani zasad zkousky snesitelnosti pro Zivotni prostéedi v politice,
plénech a programech.“ Toto se zd4 byt v pfedloZzeném p¥ipads obzvlasts Zadouci.

Z4déme o pred4ni tohoto stanoviska deskym vitadéim.

Déle z4dame o pfimou informaci o dalSich krocich fizeni, o zodpovézeni otdzek a otevienych
bodi a zejména o nové piedloZeni ve smyslu naSeho stanoviska opravenych a doplngnych
podkladii pfed daldimi kroky v ¥izeni.

Y3

Zérovei s dirazem Zad4me o zohlednéni vyvodi v postaveni zem& Dolni Rakousy vii
predmétnému zaméru.

S pozdravem

Zems. posl. Mag. Martin Fasan

Ra iiiamansel
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Ob&anska iniciativa B305 Kapellerfeld

Zastupce: Mag. Dr. Aron Vrtala
Rosengasse 20, A-2201 Kapellerfeld -
tel.: 0664 /817 48 29

e-mail: b305kfi@hotmail.com

Utadu Dolnorak. zemské vlédy
Oddéleni environmentalniho prava RU4

Landhausplatz 1
3109 St. Polten

Vée: UVP (zkouska snes1telnost1 pro Zivotni prostfedi) ohledné silnice pro motorova
vozidla R52 v Cesku v rdmei fizeni dle ,,Dohody o UVP v rdmci piekradujicim hranici
(Umluva Espoo)*

Stanovisko pro pfedani éeskym G¥adiim jakoZ i na védomi Dolnorak. zemské viads.

Vézené damy a vazeni panové !

Obcanska iniciativa B305 Kapellerfeld zastupuje obyvatelstvo-sousedy postiZené dalnici
A5/S1 na silnici pro motorova vozidla S1°(dfive B305). K zém&ru zfizen{ silnice pro
motorova vozidla (rychlostni silnice) R 52 z Pohotelic k rakouské statni hranici u
Drasenhofenuw/Mikulova zaujima ob&anska iniciativa v rdmei GSasti Rakouska na ¥Hzeni
(Umluva ESPOO, Spol. zékonik III &.201/1 977) nasledujici stanovisko:

Je§t& v druhé polovin€ devadesatych let byly snahy o zfizeni severni délnice ze strany
vyznamnych ptedstaviteld rakouské vlady i Dolnich Rakous odmitnuty. Po obratu
v argumentaci zddraziiuji p¥{znivei dalnice v Dolnorakouské zemské viadé i Rakouska, Ze

. plénované rozsiteni EU jakoZ i zéméry ohledn& stavby silnic v Cesku jsou divodem pro

nutnost severni dalnice. Naopak by bylo Cesko mohlo byt politovanihodnym zpésobem
motivovano akcemi Rakouska realizovat zamér R52 nyni. Z toho vyplyvé cyklicky
argumentaéni fetézec, ktery ob& sousedni zemé z chovéni vZdy té druhé zems tla&i k témto
délni¢nim projektim zatéZujicim Zivotni prostfedi a zdravi. Na G&et postizenych lidi a
Zivotniho prostiedi bude zfizena tranzitni osa podél A5/R52, ktera bude trvale negativng
ovlivilovat kvalitu Zivota podél trasy. Vyhody, které z takového dopravniho spojeni
kratkodob& vyplynou, budou zdaleka pfevaZeny dlouhodobymi ekosocidlnimi problémy, které
je tfeba ogekavat. Proto je teba tyto projekty v pfedkladané podobg jednoznaéné vnitrostatng
jakoZ i v ramci piekra¢ujicim hranici odmitnout. Negativnich ptikladi ohledns 8kod

v diisledku indukovaného tranzitu, které je nutno odekévat, je v.Rakousku dostatek.

‘Obcanska iniciativa by cht&la k zaméru obsahov& zdfiraznit a trvat na nasledujicim:

AR ——




[image: image56.png]o Okolnost, Ze viibec bylo zah4jeno néjaké fizeni podle Umluvy Espoo, znamena, e
zamér miZe mit i podle nazoru &eského uchazede o projekt znaéné dopady na Zivotni
prostiedi Rakouska (¢l. 3). Jsou to podstatné iéinky na hodnoty zasluhujici ochranu
podle §1 odst.1 £.1 rakouského zdkona o UVP:

o Lidé ajejich Zivotni prostor

o Zivotichové, rostliny a jejich Zivotni prostor

o Vzduch, voda, pida a podnebi

o Materiélni a kulturni statky

o Vzajemné uinky n€kolika dopadu, napt. ovzdusi na kulturni statky a vodu.

e Nebezpedi akumulovani zaméru s jinymi prostorovymi realizaceimi podél tranzitni osy
je nepopiratelné. Opaéné vypovédi jist& neodpovidaji realit® a je tieba je interpretovat
v nejlep$im p¥ipadé jako Sasové velmi omezené nazorové prohlaseni. Piiklady pro
takové realizace jsou Berg/Bratislava nebo Kleinhaugsdorf/Haté, kde v disledku
nékupnich center, designer-outlets atd. dochazi zpiisobem prekracujicim-hranici ke *
znaénym negativaim ovlivnénim.

e Vedeni trasy doporucené v soutasné dobé na &eské strang probih4 v délce nékolika
kilometrfl v bezprostfedni blizkosti statni hranice. Je jasné, Ze projekt tak povede

. k podstatnym negativnim dopadiim na rakouském stitnim tizemi. Jsou to napt. kvalita
ovzdusi, tim prinik Skodlivin do zem& a pidy, coZ nakonec opét vede ke snizené
kvalit& podzemni vody. Tim budou v Rakousku timto z&mé&rem negativng dotSeny
vysoce cenné regiondlni hodnoty, které je tfeba chranit.

e Projekt mimo to lokdlné ohroZuje na hranici izemi Natura 2000 u Drasenhofenu a u
Dyje. Avgak i izemi hodnd ochrany podél A5 na vnitrorakouské strang budou
v diisledku vi€inku vird uzaviené dopravni tepny silng postiZena. Soudasny planovany
pribéh diléiho Gseku S1 napiiklad vede téméf v celé délce pies vodni chranéné uzemi,
které bude v disledku priniku Skodlivin z vyfukovych plyné z dopravy trvale
postiZzeno na kvalité. Abychom mluvili slovy naeho zemského hejtmana DI Dr.
Prolla: Realizace dalnic S1/A5/R52 znamen4 ,,v pravdé vyhlaseni barikrotu“, nebot’
chréanit“. V plném obsahu se p¥ipojujeme k jeho vyjadieni ,,Pokud tento mezinarodni
den vody mé mit smysl, musime se krok za krokem s pfirodou usmifovat* a
zdlraziiujeme, Ze realizace dalnic v plénované formé nas krok za krokem vede
k hromadnému nastupu piirodnich katastrof (viz napt. zaplavy v lofiském roce) a ke

_ zni¢eni pfirody hodné zachovani — Zivotniho prostoru &lovéka.

Formalné ocekdvame, Ze v f{zeni na obou stranach budou spln&na ustanoveni imluvy Espoo.
K tomu mimo jiné patii, Ze vefejnost postiZené strany dostane ;,rovnocenné moZnosti ke
spoluti¢asti na fizenich (€1. 2, odst. 6). Zv1a§té dileZité je vEasné dani k dispozici viech
disponibilnich informaci (8I. 3, odst. 2} jakoZ i zajisténi a pfedani stanovisek a namitek ze

“strany postiZenych uchazeii o projekt (&l. 3, odst. 8). Enormni formalni obtiZ je nekompletni
pteklad podkladl; coZ poruduje n&kolik paragrafi dmluvy Espoo.

K tomuto bychom rovné méli prosbu o provéfeni moZnych alternativ dopravni osy R52/A5.-
Na rakouské strang bylo rozhodnuto o vystavbé dréZnich trati a to ma byt v pFistich letech
realizovano. Vzhledem k tomu, Ze elektrifikované kolej je nadale nejekologict&jsim
dopraynim prostfedkem viibec; byla by implementace této skuteéné alternativy i na Geské
stran& ve smyslu zdravého Zivotniho prostoru logickd. Vhodng odlad&né jizdni ¥ady a
zhudténd draZni doprava pro-pendlery by modélni split posunuly ve prospéch koleji, pomohly
by minimalizovat nastdvajici problém s t&Zbou ropy s jeho obtiZzemi, které je nutno oekavat a




[image: image57.png]pusobily by dlouhodobg ekologicky pozitivhé. Vznikajici dodatedny roivoj hluku podél koleji
1ze redukovat prostfednictvim vhodnych protihlukovych stén a podobng.

Obcanska iniciativa 74d4 o piedani tohoto stanoviska éeskym tfadiim a prosi o ptimou
informaci o dal3ich krocich v fizeni. RovnéZ prosime o doplnéni piedloZenych podklada ve
smyslu naSeho stanoviska, nez budou podniknuty dali kroky v fizeni. Nakonec prosime nasi
Dolnorakouskou zemskou vladu o zohlednéni naich vyvodi v jejim vlastnim stanovisku viéi
planovanym soucasnym projektiim R52/A5/S1 a E59/LH303-LH2. :

S hlubokou uctou

Dr. Aron Vrtala
Obéanska iniciativa B305 Kapellerfeld
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