MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 00 PRAHA 10 - VRgOVICE, Vrsovicka 65

\f Praze dne 11. bfezna 2009
C.j.: 8663/ENV/09

STANOVISKO K POSOUZENIi VLIVU PROVEDENI ZAMERU

NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi),

I. Identifikac¢ni udaje

Ndzev zaméru:

Kapacita (rozsah) zaméru:

Umisténi zaméru:

Obchodni firma oznamovatele:

I1C oznamovatele:

Sidlo (bydlisté) oznamovatele:

il. Prubéh posuzovani

Zpracovatel oznameni
Datum predloZeni oznameni:

Zpracovatel dokumentace:

Datum predloZeni dokumentace:

ve znéni zakona ¢. 93/2004 Sb.

Farma vétrnych elektraren Medvédi skala

13 vétrnych elektraren typu Vestas 90 nebo obdobnych
(dale VTE) o vykonu 3,0 MW

Kraj: Ustecky

Obec: Bolebot, Hora Svaté Katefiny, Horni Jifetin, Nova
Ves v Horach, Vysoka Pec

k.a.: Nova Ves v Horach - Jezeii, Horni Jifetin - Lesna,

Mikulovice v Krusnych horach, Podhtii u Vysoké Pece,
Svahové, Svahoval (kabely, obsluzné komunikace),
Janov u Litvinova, Hamr u Litvinova

Lesy JEZERI, k.s.
25029967

Jitkov, C erveny Hradek
43111

Mgr. Lubos Motl
osvédéeni odborné zpisobilosti &.j. 1522/243/OPVZP/99
21.4.2006

Mgr. Lubos Motl )
osveédéeni odborne zpusobilosti €.j. 1522/243/OPVZP/99
31.3.2008



Zpracovatel posudku: Ing. Vladimir Zdrazil
osveédceni odborné zptisobilosti ¢.j. 5920/946/0PV/93

Datum predloZeni posudku: 21.10. 2008

Verejné projedndni: misto konani: Horsky hotel Lesna
Lesna
430 01 Chomutov
datum konani: 3. 12. 2008

v W

Celkové hodnoceni procesu posuzovdni véetné ucasti vefejnosti:

e 21. 4. 2006 — obdrzel Krajsky tfad Usteckého kraje jako piisluny ufad oznamenf
zaméru s nalezitostmi dle pfilohy ¢. 3 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
zivotni prostiedi, ve znéni zdkona ¢. 93/2004 Sb. (déale jen ,,zdkon“) zpracované
opravnénou osobou Mgr. LuboSem Motlem, predkladatelem oznameni byly Lesy
JEZERI k.s.

o 27.4.2006 - bylo oznameni krajskym tufadem rozeslano dotéenym Gzemnim
samospravnym celktim a dotéenym spravnim uradim ke zvefejnéni a k vyjadfeni.

e 29.6.2006 - proces EIA byl postoupen k zajisténi z krajského tGfadu na MZP, a to
z diivodu naplnéni ustanoveni § 11 odst. 3 zdkona, tedy z dGvodu tzv. mezistatniho
posuzovani zaméru.

e 12.12.2006 - byl vydan zaver zjistovaciho fizeni s upfesnénim oblasti, na které je
tieba klast dliraz pfi zpracovani dokumentace.

e 31.3.2008 - byla prisluSnému ufadu predloZena dokumentace zpracovana opravnénou
osobou Mgr. Lubosem Motlem.

e 2.4.2008 — byla dokumentace rozesldna dotCenym uzemnim samospravnym celkim,
dot¢enym spravnim ufadiim a dotéenému statu ke zvefejnéni a k vyjadieni.

e 13.5.2008 — byl piislusnym dfadem povéfen zpracovanim posudku Ing. Vladimir
Zdrazil.

e 21.10.2008 - obdrzel prislusny ufad zpracovany posudek.

Zavéry zpracovatele posudku:

S uvazenim skute¢nosti uvedenych v posudku, pfezkoumanim zavérti posuzované
dokumentace, obdrzenych vyjadieni a celého dosavadniho procesu posuzovani
dochazi odpovédny zpracovatel posudku k zavéru, ze zamér ,Farma vétrnych
elektraren Medvédi skala™ o planované kapacit¢ 13 vétrnych elektraren o vykonu
3.0 MW je svou podstatou pro zivotni prostiedi a vefejné zdravi pfijatelny za platnosti
neopominutelnych podminek uvedenych v posudku.

e 24.10.2008 - rozeslal prislusny tfad posudek dotéenym tzemnim samospravnym
celkiim, dot¢enym spravnim Grfadiim a dot¢enému statu ke zvefejnéni a k vyjadieni.

e 10.11.2008 - rozeslal pfisluSny tfad pozvanku na vefejné projednani dotenym
uzemnim samospravnym celkim, dotéenym spravnim ufadim a dotéenému statu
ke zvefejnéni.

e 3.12.2008 — se konalo vefejné projednani v sale Horského hotelu Lesna.



Zavery veiejného projedndni:

Vefejné projednani se konalo dne 3. 12. 2008 od 15.30 hod. v Horském hotelu Lesna
a probéhlo v souladu s § 17 zdkona a s § 4 vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostiedi
Ceské republiky & 457/2001 Sb., o odbomné zpiisobilosti a o upravé nékterych dalsich
otazek souvisejicich s posuzovanim vlivli na Zivotni prostiedi (dale jen ,,vyhlaska™).
Podrobnéji je pribéh vefejného projednani uveden v zépisu z vefejného projednani
¢.j. 89495/ENV/08 ze dne 8. 12. 2008.

Proces posuzovani prob¢hl v souladu s pfislusnymi ustanovenimi zakona a vyhlasky.
Vlivy zaméru ,Farma vétrnych elektraren Medvédi skala™ na Zivotni prostiedi byly
posouzeny ze vSech podstatnych hledisek.

Seznam subjekti, jejichZ vyjddFeni jsou ve stanovisku z¢édsti nebo zcela zahrnuta:

Ministerstvo zemédélstvi, Odbor statni spravy, hosp. Uprav a ochrany lest
Ing. Jan Ot¢enaSek

Mésto Litvinov, odbor regionalniho rozvoje

Meésto Litvinov, odbor Zivotniho prostredi

Obec Vysoka Pec

Rada Usteckého kraje

Ministerstvo zZivotniho prostfedi, odbor mezinarodni ochrany biodiverzity
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor péce o krajinu

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor zvlasté chranénych ¢asti prirody
Ministerstvo Zivotniho prostiedi, feditelka odboru ochrany vod

SCHKO Labské piskovce, detaSované pracovisté Klasterec nad Ohfi
CIZP, oblastni inspektorat , Usti n. L.

Obec Bolebor

Landratsamt Mittler Ergebirgskreis

Obecni utad Deutschneudorf

Vladni prezidium Chemnitz

Regionalni planovaci svaz Chemnitz - Erzgebirge

Meésto Hora Svaté Katefiny

Obecni ufad Deutschneudorf

Magistrat mésta Chomutova, Odbor stavebni tfad a ZP, odd. Zivotniho prostiedi

II1. Hodnoceni zaméru

Souhrnnd charakteristika predpokladanych vlivii zdméru na Zivotni prostfedi 7 hlediska
Jejich velikosti a vyznamnosti:

Predpokladané nepfiznivé vlivy planované realizace zaméru lze z hlediska:

s @ » [ ]

vlivii zaméru na obyvatelstvo Ize hodnotit jako akceptovatelné a na faktor pohody jako
negativni,

vlivii zaméru na ovzdusi a klima lze hodnotit jako nevyznamné,

vlivli zaméru na hlukovou situaci 1ze povaZzovat za nevyznamné a mirné negativni,
vlivii zaméru na povrchové a podzemni vody lze hodnotit jako akceptovatelné az
mirné negativni,

vlivii zaméru na pudu oznacit za akceptovatelné az mirné negativni,

vlivl zaméru na ekosystémy lze oznacit za vyznamny,

vlivii zaméru na horninové prostiedi a pfirodni zdroje 1ze hodnotit za nevyznamné,
vlivii zameéru na faunu a floru Ize hodnotit jako mirné negativni,



e vlivi zdméru na NATURU 2000 v této varianté lze hodnotit jako mirné negativni,

¢ vlivli zaméru na krajinny raz lze tedy hodnotit jako vyznamné,

e vlivi zdméru na hmotny majetek a kulturni pamatky lze tedy hodnotit jako
nevyznamng.

Hodnoceni technického FeSeni zdméru s ohledem na dosaZeny stuperi porndni, pokud jde
0 znecist’ovdni Zivotniho prostfedi:

Technicka troven feSeni zaméru odpovida evropskému standardu, vliv na Zivotni prostredi
v soucasné dob¢ nespociva ve znecistovani Zivotniho prostfedi, nybrZ predeviim v ohroZeni
biotickych slozek prostiedi a naruseni krajinného razu.

Pro zajisténi vyhodnoceného rozsahu a velikosti vlivii je nutné zajistit provozovani vétrnych
elektraren s technologii, kterd zabraiiuje vzniku namrazy a jejimu opadu do prostoru pod
rotorem vétrné elektrarny a jejiho blizkého okoli.

Ndvrh opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popFipadé kompenzaci nepriznivych vlivii
zdméru na Zivotni prostiedi véetné povinnosti a podminek pro sledovini a rozbor vlivii na
Zivotni prostiedi:

Prislu$né opatfeni k prevenci, vylou€eni, sniZeni, popfipadé kompenzaci nepiiznivych vlivi
zameru na Zivotni prostredi a obyvatelstvo vychazejici z procesu posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi byla navrZena zejména v dokumentaci a doplnéna v posudku dle uvedeného zakona,
na zaklad¢ vyhodnoceni, doru¢enych vyjadfeni dotSenych uzemnich samospravnych celk,
dotCenych sprévnich ufadii a vyjadfeni vefejnosti a jsou specifikovana nize jako podminky
stanoviska.

Povadi variant 7 hlediska vlivii na Zivotni prostredi:

V' pribéhu pfipravy dokumentace byly zvaZovany rzné varianty v poétu a lokalizaci
veétrnych elektraren v této oblasti — viz. Hodnoceni vlivli zdméru na lokalitu NATURA 2000
podle § 451 zdkona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny — posuzované 4 varianty.
Vlastni dokumentace vSak nakonec hodnoti pouze vychozi a vyslednou variantu, bez
vyhodnoceni nulové varianty pfipravy, vystavby, provozu a odstranéni zaméru.

Kone¢na varianta 13 vétrnych elektraren (vychéazejici z predlozené dokumentace) se jevi
oproti vSem plvodné zvazovanym (viz. vySe) z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi jako
nejoptimalnéjsi.

Vyporadani vyjadieni k dokumentaci:

Vypotadani vSech piipominek k dokumentaci je soucasti pfislusné kapitoly posudku.
Relevantni pfipominky a navrhy byly zohlednény v piislusnych kapitolach posudku
a v navrhu stanoviska.

Vypotddani vyjidieni k posudku:
- Q{agistrét mésta Chomutova, odbor stavebni ufad a ZP, odd. ZP, éj. OSTa zZp
ZP5102/08, ze dne 26. 11. 2008

Uvadi, ze zpracovany posudek neobsahuje ndleZitosti a postupy k ochrané ZPF,
vyhodnoceni disledki navrhovaného feeni na ZPF a zhodnoceni zastoupeni a zafazeni
BPEJ.



Vypotadani zpracovatele posudku:
Vyhodnoceni vlivii na ZPF je obsazeno v dokumentaci, posudek hodnotil rozsah a obsah zpracovani,
ktery aZ na drobné nedostatky pokryva hodnocenou problematiku.

- MZR odbor péce o krajinu, ¢&j. 3181/610/08 77204/ENV/08, ze dne 14. 11. 2008

Bez dal$ich pripominek.

- Obec Vysokd Pec, 11.11. 2008, &j. 0000267/08

Uvadi pripominky z hlediska neexistence nulové varianty, nesouladu s (izemng
pldnovaci dokumentaci dotenych obci a mést, nedostateéné uzemné celistvého
posouzeni vlivii na izemi se zvysenou ochranou. Dale konstatuje, Ze dojde k ovlivnéni
prvkt USES, a e zdmér neni stavbou vefejného zdjmu. Zasadné nesouhlasi s kladnym
zavérem posudku vzhledem ke konstatovani formdlnich ivécnych nedostatki
dokumentace.

Vyportadani zpracovatele posudku:

Soucasti posudku neni zpracovani nulové varianty, posudek hodnoti vécnou a formalni spravnost
predloZené dokumentace aobdrzenych vyjadfeni. Posudek vyhodnotil predlozené varianty
v dokumentaci z hlediska jejich tplnosti a spravnosti.

Podle vyjadreni stavebniho ufadu Méstského Gfadu Litvinov ze dne 3.3. 2008 neni pro tzemi zdmé&ru
Farma VTE Medvédi skéla schvalena uzemng planovaci dokumentace.

Zpracovatel posudku souhlasi s konstatovanim, Ze zamér neni vefejnym zdjmem.

Dotéeni prvki USES je zpracovano v dokumentaci a vyhodnoceno v posudku. Mira ovlivnéni
nepiesahuje inosnou mez.

Posuzovana dokumentace vyhodnocuje vyznamnost a rozsah jednotlivych vlivii a posuzuje jejich
pfijatelnost z hlediska kapacity a unosnosti zemi, vcetné uzemi se zvySenym stupném ochrany

Jednotlivé vyhrady, které zpracovatelé posudku maji k postupiim ¢&i formulovanym zavéram, Jjsou
popsany v pfisludnych kapitolach predklddaného posudku.

- Ministerstvo zemédélstvi, odbor stdtni sprdvy, hosp. uprav a ochrany lesii,
C.j. 13774/08-16210, ze dne 11. 11. 2008

74dd vydani nesouhlasného stanoviska z diivodl, Ze posudek uvadi dostatek
zavaznych vyhrad k dokumentaci, na jejichZ zdkladé neni mozné vydat kladné
stanovisko. Daéle povazuje prvni podminku névrhu zavéreéného stanoviska jako
nedodrzitelnou, protoze opadéni ndmraz bude probihat i zodstavené elektrarny.
Nesouhlasi také s vypotfadanim predeslych p¥ipominek k dokumentaci, s invariantnosti
zaméru predev§im vzhledem k PUPFL a s mirou zohlednéni skute¢nosti uvedenych
v dil€f studii Hodnoceni vlivu zaméru na porosty na pozemcich uréenych k plnéni lesa.

Vypotadani zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku neshledal v posuzované dokumentaci zddna pochybeni ¢i nedostatky, které by
Jednoznacne zménily zavéry dokumentace. Jednotlivé dil&i pFipominky zohlediiuje v navrhu stanoviska
MZP CR.

Zpracovate] posudku navrhnul podminku instalace technologie, kterd zabraiiuje vzniku namrazy
ajejimu opadu do prostoru pod rotorem vétné elektrirny a jejiho blizkého okoli, jako
neopominutelnou a zasadni. Tato podminka minimalizuje riziko pokozovani lesnich porostii.

Zpracovatel posudku nesouhlasi s tvrzenim, Ze posuzovany zamér je invariantni. V celém rozsahu byly
posuzovany 2 varianty, v priib&hu posuzovani byly hodnoceny 4 lokaliza¢ni subvarianty.

Respektovani zpfesnéné lokalizace jednotlivych staveb vétrnych elektraren dle dil¢ich studii Hodnoceni
vlivu zaméru na porosty na pozemcich uréenych k plnéni lesa a Posouzeni vlivu zaméru na lokalitu



NATURA 2000 podle § i15ivzékona ¢.114/1992 Sb., o ochrané pikirody a krajiny, je uloZeno
v podminkéch stanoviska MZP CR.

- MZP, Feditelka odboru ochrany vod, C.j. 3329/740/08,ze dne 3. 11. 2008

Bez pfipominek.

- Sprdva chrdnéné krajinné oblasti Labské piskovce, detaSované pracovisté Kldsterec
nad Ohf¥i, &j. 02523LP/2008, ze dne 3. 11. 2008

Bez piipominek.

- MZP, Feditel odboru mezindrodni ochrany biodiverzity, ¢&j. 2909/630/08, ze dne
17.12.2008

Uvadi pfipominky z hlediska nedostate¢ného zohlednéni zavéru posudku Natura
2000, které se tykaji nezminéni preshrani¢nich ,.naturovych* lokalit, netplnosti udajt
o popula¢nim trendu tetfivka obecného, miry vyhodnoceni vlivii na Zlunu 3edou
amoznosti  ovlivnéni migraénich tras tetifvka obecného. Dale nesouhlasi
s neuvedenim detailniho umisténi jednotlivych stozard v posudku, podminkami
ukladajicimi dodate¢né botanické priizkumy a provedeni biologického hodnoceni,
které jiz bylo provedeno v letech 2004 - 2007.

Vypotéddani zpracovatele posudku:

Nezminéni preshrani¢nich lokalit - jejich pfedméty ochrany nemaji vztah k vlivim zptsobovanych
zamérem - obsahové pochybeni.

Vlivy na populaci Zluny Sedé — nelze predpokladat vyznamné negativni vlivy.

Doplnéni priizkumu je pozadovéno na zéklad¢ formulace v Zakladnim inventarizaénim p¥irodovédném
prizkumu (Ondrac¢ek, C., 2007): ,koprnik $tétinolisty (Meum athamanticum) - ohroZeny druh
vyskytuje se roztrousené podél lesnich silnicek a cest a na dlouhodobé odlesnénych exponovanych
(a proto obtizn¢ zalesnitelnych) stanovistich®, kdy lze vyvozovat, Ze pro potteby Zadosti o vyjimku je
nutné presné specifikovat aktualni lokalizaci a mnoZstvi postizenych jedincti, piipadné tyto udaje
vztahnout ke stavu populace v oblasti. Jako podklad by mél slouzit upfesiiujici priizkum. Biologické
hodnoceni nebylo provedeno, v dokumentaci je tento pojem Casto zaméhovan za provedeny Zakladni
inventariza¢ni pfirodovédny priizkum (Ondracek, C., 2007), coZ je v posudku uvadéno na pravou miru.

- Mésto Hora Svaté Kateriny, &.j. 412/2008, ze dne 18. 6. 2008

Nesouhlasi s provedenim zaméru. Déle 7ada v pripadé realizace zaméru ozndmit
rozsah praci vrdmci svého spravniho tzemi a zajisténi posudku Ceskych
radiokomunikaci ve véci ovlivnéni televizniho signalu.

Vypotadan{ zpracovatele posudku:
Ovlivnéni kvality televizniho signélu je uloZeno jako podminka v stanovisku pro pfipadna navazujici
povolovacich Fizeni. Ozndmeni rozsahu praci je taktéZ véci piipadnych navazujici povolovacich Fizeni.

- Rada Usteckého kraje, Vypis z usneseni 132. schiize Rady Usteckého kraje, ze dne
24. 11. 2008

Nesouhlasi s vyddnim souhlasného stanoviska s ohledem na krajinny raz a mozny
pokles cestovniho ruchu.

Vyporadani zpracovatele posudku:
Vlivy na krajinny raz byly zpracovany v samostatné studii, ktera je ptilohou dokumentace a jejiz vécna
i formaln{ spravnost byla verifikovana na trovni posudku. Vlivy na krajinny raz jsou klasifikovany dle



kritérii uvedenych v § 12 zdkona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni, jako pfijatelné. Vlivy na cestovni
ruch jsou identifikovany a komentovany v posudku a navrZena preventivni a minimaliza&ni opatieni.

- Obec Bolebo¥, vyjddFeni ze dne 26. 11. 2008

Uvadi pfipominky z hlediska bagatelizace vlivii na krajinu, pfeménu krajiny realizaci
zam€ru na krajinu technickou a silné industrializovanou, pfevySeni staveb nad
krajinou dominantu Medvédi vrch, nadmérné mnoZstvi vykopovych hmot a naslednou
devastaci mistnich ploch snaslednou rekultivaci, nadmémého presunu hmot
pfi rekonstrukei a vystavbé obsluznych komunikaci (7000 m’) i nemoznosti
klasifikovat zamér jako vefejnou stavbu. Také uvadi argument sniZeni pfitazlivosti
krajiny a ovlivnéni zdravi obyvatelstva dle stanovisek MUDr. Jana Malechy a prof.
MUDr. AleSe Linharta, DrSc.

Vypotadani zpracovatele posudku:

Vlivy realizace a provozovani na krajinny raz byly vyhodnoceny v dokumentaci v ramei samostatné
studie a pfezkoumany v posudku zpracovanym expertem na tuto problematiku. Je moZné se ztotoZnit se
zavery téchto posouzeni, ze ovlivnéni krajinného rézu z hlediska jeho jednotlivych kritérii bude stredn&
silné az silné. BohuZel v soucasnosti neexistuje komplexni studie koncepéniho charakteru, ktera by
vyhodnotila celkovou tnosnost krajinného prostoru Krusnych hor a na né& navazujicich uzemi. Mira
pfevydeni nad terénem je véc z hlediska viditelnosti diskutabilni. ZaleZi na nadmotské vyice mista
pozorovatele, mnozstvi a vzdalenosti terénnich prekdzek mezi pozorovatelem a pozorovanym
subjektem a terénnim pokryvem.

Vykopové priace a nakladani se zeminou je oSetfeno v ramci navrhovanych podminek stanoviska.
Technické provedeni navrhu cest (v&etné CSN pravné nezavazného charakteru) neni predmétem
posudku, pokud nelze pfedpokladat vlivy na Zivotni prostiedi. Zpracovatel posudku souhlasi
s nazorem, Ze stavby vétrnych elektrdren nejsou vefejné stavby. Z této skutednosti viak nelze
vyvozovat, Ze posuzovany zamér je nepfipustny.

Prilozené ptilohy z hlediska vlivii na zdravi obyvatelstva lze brat jen jako orientaéni, protoZe se
tykaji jiného zdméru na jiné lokalité. VIiv hluku je v hodnocené dokumentaci dostateéné o3etfen.
V podminkdch stanoviska je poZadavek kontrolntho méfeni akreditovanou laborato¥.
K problematice infrazvuku je k dispozici vefejné dostupné vyjadfeni zpracované Narodni
referencni laboratofi pro méfeni a posuzovani hluku v komundlnim prostfedi, které piisobeni
infrazvuku u t&chto druhi staveb prakticky vyluduje.

Stanovisko:

Na zakladé dokumentace, popiipadé oznameni, posudku, vefejného projednani podle
§9 odst. 9, vyjadfeni k nim uplatnénych a dopliiyjicich informaci vydava Ministerstvo
Zivotniho prostredi jako piislusny ufad podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi a o zméné nekterych souvisejicich zakond (zékon o posuzovani vlivi

wes

na Zivotni prostredi), ve znéni zédkona ¢&. 93/2004 Sb., z hlediska pFijatelnosti vlivii ziméru
na Zivotni prostiedi

SOUHLASNE STANOVISKO
k zaméru

w»Farma vétrnych elektraren Medvédi skdla“

s tim, Ze niZe uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v nasledujicich
stupnich projektové dokumentace stavby a zahrnuty jako podminky ndvaznych spravnich
fizeni.



Doporudéend varianta:

Na zakladé zavert posudku, vefejného projednani a dopliiujicich informaci se k realizaci

doporucuje varianta popsand v dokumentaci, o planované kapacit¢ 13 vétrnych elektraren
o vykonu 3,0 MW pii splnéni nasledujicich podminek.

Umisténi jednotlivych vétrnych elektraren:

VE ¢, | Terén m. n.m. GPS soufadnice
1 7871 50°33722,31"" N 13°28°16,57" E
2 820,0 50°33°34,20" N 1392814317 E
3 760,0 50°3325,73"" N 13°28°4492" E
4 793,3 50°33743,13"" N 1392872924 E
5 810,5 50°33°45,37"" N 13°28°02,46"" E
6 812.4 50°33755,14"" N 13°28°26,60"" E
7 821,7 50°33°48,05"" N 13°28°50,79" E
8 777,8 50°33°55,14"" N 13°29°08,86"" E
9 789,1 50°34°01,66"" N 13°29°14,52" E
10 829,6 50°34°07,53"" N 13°28°57,66"" E
11 820.,0 50°34°14,72"" N 13°29°15,53""E
12 827.9 50°33°39,57"" N 13°26°43,71"" E
13 840.,0 50°33°52,02°" N 13°26°47,77"" E

Podminky souhlasného stanoviska:

1. pro fazi pFipravy

1.

Vétrné elektrarny vybavit technologii, kterd zabraifiuje vzniku namrazy a jejimu opadu
do prostoru pod rotorem vétrné elektrarny a jejiho blizkého okoli.

Respektovat zpresnénou lokalizaci jednotlivych staveb vétrnych elektraren dle dil¢ich
studii Hodnoceni vlivu zdméru na porosty na pozemcich uréenych k plnéni lesa
aPosouzeni vlivu zaméru na lokalitu NATURA 2000 podle § 45i zikona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.

Po vybéru konkrétniho dodavatele vétrnych elektraren zpracovat posudek vlivu na
kvalitu pifjmu televizniho signdlu v jednotlivych obcich jako podklad pro dali
navazujici povolovaci fizeni.

11. pro fazi vystavby

4.
5.

Stavebni prace nesmi probihat od dubna do konce ¢ervence bézného roku.

Jednotlivé sloupy a lopatky vétrnych elektraren budou natfeny matnou barvou, nejlépe
Sedivou (Sedivosvétlezelenou).

6. Jednotlivé sloupy budou oznaceny dle predpisu L. 14 UCL.

7. Jako vystrazné osvétleni VTE bude pouzité zableskové svétlo bilé barvy; v ndvaznosti

na bezpecnost leteckého provozu bude pouzit minimalni mozny zableskli za minutu
v minimalni mozné intenzité, svételna zarizeni budou ze stran zastinéna, ¢imz bude
omezena jejich viditelnost ze zemé.



8. Manipula¢ni plochy u jednotlivych elektraren budou vybudovany jako zpevnéné
plochy, ke zpevnéni Stérkem bude pouzit ptirodni materidl s obdobnym chemickym
sloZzenim jako v misté realizace stavby.

9. Jednotlivé obsluzné komunikace budou zbudovany ze zpevnéného $térku, bude pouzit
pfirodni material s obdobnym chemickym slozenim jako v misté realizace stavby.

10. Pti vykopovych pracich bude dbano na minimalni zabor kolem vykopu, vykopany
material bude pouZit zpét na zasyp — nesmi byt pozadovan jeho odvoz na skladku!

11. V okolnich porostech, zvlasté pak v lokalitach s vyskytem zvlasté chranénych druht
rostlin, nebude vjizdéno Zddnou technikou a nebudou zde zfizovdna zafizeni
staveni$té, ani deponie vykopt.

12. Vykopy budou provedeny tak, jak je uvedeno v technickém vykresu obsaZeném
ve studii Hodnoceni vlivii zdméru na porosty na pozemcich urenych k plnéni funkei
lesa (Klima, J., 2007).

13. Po ukonceni vystavby budou manipulacni plochy a nové postavené tseky cest mezi
jednotlivymi VTE opétovné zakryty ptivodné odebranou zeminou.

14. Bude provedena skryvka svrchni vrstvy pady a vytvorena jeji deponie pro naslednou
rekultivaci v ramei doté¢eného tizemi.

15. Pripadné kontaminované stavebni materidly (pokud by se vyskytly) nebo piidy budou
likvidovany v souladu se zdkonem ¢. 185/2001 Sb.

16. Eliminovat zbyte¢né piejezdy techniky po nezpevnénych cestich a Getnost piejezdi
zohlednit vzhledem k atmosférickym podminkdm (podméceni pii silnych destich
apod.).

17. VeSkeré vykopové prace budou fadné ukonceny do konce vegetaéniho obdobi roku,
kdy bylo zapocato s vykopem, a je nutné je bezprostiedné po instalaci zasypat.

18. V ptipadé nutnosti vymezeni docasné odlesnénych ploch v dobé vystavby bude
postupovano dle pokyni odborného experta s ohledem na aktualni situaci v dobé
zapoceti praci v sou€innosti s organy ochrany lesa i ochrany ptirody a krajiny.

19. K zachovani nejcennéjsi slozky porostii na PUPFL je duleZité zachovat neporuseny
porostni plast pii provozu vétrnych elektraren a dodrzet dostate¢ny odstup od
nejcennéjSich porostl na sledovaném uzemi; jako dostate¢ny odstup se jevi takovy,
ktery piesahuje kruZnici o poloméru 65 m se stfedem na paté stozaru VTE.

Fauna a {lora

20. Podzemni kabelova pfipojka nepovede pfes lokalitu, na niz se vyskytuji zachovalé
fragmenty raSelinnych biotopti. Pfi jeji realizaci bude pfitomen odborné zptisobily
dozor, dohlizejici na jeji vhodné mistni trasovani.

21. Technika a ndstroje pouzivané pii realizaci zaméru budou pred zaGitkem praci
oCiStény s cilem zabranit rozsiteni diaspor neptivodnich druht rostlin.

22. 7 dtvodu pfedpokladaného delsiho ¢asového odstupu od provedeného pifrodovédného
prizkumu je pted zahdjenim stavby potiebné, aby byl v mistech vystavby proveden
orientatni botanicky prizkum z divodu pifpadného vyskytu novych, difve
nezaznamenanych chranénych druhii rostlin.



23. Po dvou letech od vystavby bude proveden botanicky prizkum s cilem zjistit, zda se
na ovlivnénych lokalitach (okoli novych cest, podzemnich kabelovych pfipojek atd.)
nenachazi neplivodni invazni druhy rostlin; v pfipadé potvrzeni jejich vyskytu bude
zajisténa jejich likvidace.

24. Na zakladé¢ vyjadreni odpovédného organu dle aktualni situace v dobé dokonceni praci
bude provedena tprava vybranych ploch s nahradnimi porosty z hlediska jejich vysky
a pokryvnosti.

v

25. Bude zpracovéano biologické hodnoceni ve smyslu § 67 zékona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni, s diirazem na vyhodnoceni vlivu VTE na
tetifivka obecného (Tetrao tetrix) zafazeného, v Piloze III vyhlasky MZP CR
&.395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona Ceské narodni rady
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, mezi druhy silné ohrozené.

Natura 2000

26. Stavebni prace nesmi probihat od dubna do konce Cervence bézného roku (nejcitlivejsi
obdobi v ro¢nim zivotnim cyklu tetfivka obecného).

27. Detailni navrh nasledujicich opatieni musi byt vysledkem specializovaného projektu,
vypracovaného pro fazi stavebniho povoleni ¢ obdobného povolovaciho fizeni
odbornou firmou ve spolupraci se zpracovateli hodnoceni. Mél by zahrnovat
nasledujici opatieni:

A. Revitalizace raselinist

Zruseni funkce odvodnéni
Na vymezenych plochéch raselinist’ bude znefunkénén odvodiiovaci systém. Jako
nejvhodngjsi se jevi trvalé zahrazeni odvodnovacich prikopt.

Nezalesnovat plochy raselinist’

Prevedenim na lesy zvlastniho urCeni bude legislativné oSetfeno jinak zavazné
zalesiiovani téchto ploch. Nebudou se provadét pokusy o opétovné zalesnovani
raSelinist’ revitalizovanych nebo pfipravenych k revitalizaci.

B. Uprava druhové skladby nové vysazovanych porostii

Udrzeni podilu meliora¢nich drevin

Podil meliora¢nich dfevin (bfiza, jefab, ol3e, jasan) v nov¢ zaklddanych porostech by
mél byt minimalné 40 %.

Ponechani ploch bez zalesnéni (fddové ha) predevS§im v mistech, kde je zalesnéni

obtizné realizovatelné
Vymezit plochy bez vysadeb lesnich porostd, kde je trvale blokovan vyvoj lesa

- tadové hektary.

I11. pro fazi provozu

Ochrana krajinného rdzu

28. Zamér je z hlediska krajinného razu natolik dominantnim prvkem, Ze prakticky
jedinym muyslitelnym opatfenim je udrzovat zafizeni pohledové v perfektnim stavu
(pravidelné natéry povrchu, zachovani elegantnich hladkych linii stavby bez
dodate¢nych instalaci raznych ochozi, antén, venkovnich kabeli apod.).
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Qchrana obyvatelstva

29. Pii zkuSebnim provozu provést méfeni pro potvrzeni a upfesnéni hluku nejen
v chranéném venkovnim prostoru, ale 1 v chranéném vnitinim prostoru staveb.

30. Pii zkuSebnim provozu provést méfeni kvality televizniho signalu ve vSech dotcenych
obcich.

31. Pro zabezpeceni informovanosti obyvatelstva je nutné umisténi informacnich tabuli se
zékladnimi charakteristikami technologie, rezimem provozu a s popisem vyznamu pro
Zivotni prostfedi (nutnost umisténi tabuli v dostatecné vzdalenosti od VIE a na vSech
vyznamnych piistupovych cestach po dohodé s dotéenymi obcemi a organy ochrany
ptirody a krajiny).

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni dot¢enych organi statni spravy, ani pfislusna
povoleni podle zvlastnich predpist.

Platnost tohoto stanoviska je 2 roky ode dne jeho vydani s tim, Ze platnost mize byt
na zadost oznamovatele prodlouZena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 a ustanovenim § 4
odst. 1 pism. e) zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni
zakona €. 93/2004 Sb.

osuzovafi vlivii na Zivotni prostiedi
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Obdrzi:

oznamovatel, dotéené sprdavni urady, dotéené iizemni samospravné celky, zpracovatel
dokumentace, zpracovatel posudku



