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Vnitrni sdeleni

Pro: Ing. Jarosiavu Honovou,
feditelku odboru posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a IPPC

Vase &j.: Nase ¢&j.: Vyfizuje: ' Datum:
23339/ENV/OY 28090/ENV/07-1321/620/07 ing. Dornak 31.5.2007

.Farma vétrnych elektraren Mauricius® - posuzovéani vlivi na Zivotni prostiedi podle
zakona ¢&. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist

Odbor zvlasté chranénych &asti pfirody byl poZadan o vyjadieni k dokumentaci
o hodnoceni viivh zaméru ,Farma vétrnych elektraren Mauricius“ zpracovane podie

- zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivQi na zivotni prostfedi ve znéni pozdéjsich

pfedpist. Zamér pfedstavuje vystavbu 2 vétrnych elektraren Vestas V90 o celkovém
jmenovitem vykonu 6 MW (2 x 3 MW) a dale i navazujici infrastruktury (Gprava a
stavba obsluZznych komunikaci, pokladka kabelové trasy) v k.0. Hfebeé&na v obci
Abertamy. '

Samotna lokalita uvazovaného zaméru se nenachazi v Zadném 2zvlasté chranéném
uzemi ve smyslu § 14 zakona €. 114/1992 Sbh., o ochrané pfirody a krajiny, v tésné
blizkosti se v8ak nachazi NPR Bozidarské raselinisté (cca 1 km) a PR RyZovna (cca
230 "lhOd NTE 27 Zajmove uzemi se naléza v Evropsky vyznamné lokalité
Krudnohorské platd. Jelikoz KU Karlovarského kraje nevyloucil vyznamny vliv zaméru
na Uzemi evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti, je soudasti dokumentace i
piiloha ,Posouzeni viivu zaméru dle §45i zékona ¢. 114/1992 Sb. na lokality a druhy
soustavy Natura 2000 (zpracoval Mgr. Adam Véle, zari 2006)". Pro Géely posouzeni
vlivu na fléru a faunu byl proveden ,Zakladni inventarizacni biologicky prizkum —
cévnateé rostliny, obratlovci, bezobratli (zpracoval Ing. Cestmir Ondrédek a Vit
Tejrovsky)”

Z vySe uvedeného prlzkumu a posouzeni vychazi zpracovatel dokumentace
v kapitole 7. Viivy na faunu, fléru a ekosystémy*, kde jsou v$ak definovany pouze
cbecné pfimé a nepiimé vlivy zameéru, jez nejsou vztazeny ke konkrétnim druh(im a
k ovlivnéni jejich biotopt. Dokumentace sice vyjmenovava jednotlivé zvlasté
chraneéneé druhy, u kterych bude nutné v pfipadé realizace pozadat ve smyslu
ustanoveni §56 zakona &. 114/1992 Sb. o povoleni vyjimky, detailni hodnoceni viivi
zameéru na tyto druhy v3ak nefe$i. Dokumentace tak nepfedstavuje objektivni
odborny podkiad, ktery by mél slouzit pro nasledné rozhodovaci procesy Ppfi
povolovani vyjimek ze zakiadnich ochrannych podminek zviasté chranénych druh
ve smyslu ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb. Tuto skuteCnost lze ukazat na
piikladé letound, kdy dokumentace sice vyjmenovava vyskyt 10-ti druhll netopyri
v zajmovém Uzemi (pfiéemz dva druhy jsou kriticky ohroZzené a ostatni silné
ohrozené), ale zhodnoceni viivu zaméru na migrujici a rezidentni druhy netopyr(, pro
které je tato lokalita nadregionalné vyznamnou, neni provedeno. U vétsiny
uvedenych druh( netopyri byl pfitom na lokalité Mauricius prokazan jak sezénni
vyskyt, tak i pravidelné zimovani — ve $tolach v zapadni a vychodni &asti Uzemi.
Vzhledem k vysoké druhové i populacni poCetnosti (fadové se zde vyskytuji desitky
aZ stovky jedinctl uvedenych druh(l) se jedna o nejvétsi znamé zimovisté a nocovisté
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(denni tkryt) netopyrl v celych zapadnich Cechach a v souasneé dobé bylo
- navrZeno jeho dopinéni do seznamu Evropsky vyznamnych lokalit (EVL) pro druh
netopyr velky (Myotis myotis). Z téchto divodii povaZuje AOPK CR ve svém
odborném stanovisku umisténi vetrnych elektraren (dale jen VE®) v dané lokalité za
naprosto nevhodné a pfedpoklada zasadni negativni, diouhodoby a uzemné rozsahiy
vliv na populaci letound;, ktera se v téchto mistech koncentruje z $irokého okoli. Proto
Rovazujeme hodnoceni v predkiadane dokumentaci_v tomto ohledu za naprosto
nedostateéné.

Zarovefi je vdokumentaci hodnoceni vivi na faunu pfevainé omezeno
na problematiku tetfivka obecného (Tetrao tetrix), pfiGemz i v tomto pripadé je
negativni vliv zaméru zredukovan pouze na pét jedincl (viz. odborny posudek dle
§45i, A. Véle, str. 20). NavrZzena kompenzadni opatfeni ve vztahu k populaci tetfivka
Ize takté? povarovat za nedostateéna a ¢astecns zavadéjici. Rekultivace
Abertamského raselinisté v sougasnosti JiZ probiha v souladu s pozadavky organt
ochrany pfirody, bez ohledu na realizaci zameru vystavby VE, a to jako kompenzace
za puvodni téZbu raseliny. V pfipadé tohoto zaméru by se nejednalo o rekultivaci, ale
O vytvofeni nahradniho biotopu Pro populaci tetfivka, jehoz plivodni biotop (hieben
mezi RyZovnou a Hfebeénou) by byl poskozen a znehodnocen vystavbou VE. Podle
odborného nazoru AOPK CR ani navriena kompenzacéni opatfeni neumozni
pretrvani a rozvoj populace tetfivka v této oblasti, snad jen &asteéné zmirni negativni
dopad vystavby a provozu VE. Piedlozens dokumentace v nedostateéné mife fesi
vliv_vystavby VE na chranéné a ohrozené druhy ptakd, u tetfivka obecného pak
predevS§im_ztratu a fragmentaci biotopy. Dle studie viivu VE na populace ptaki
(Assesing the impacts of wind farms on birds, Drewitt & Langston 2008, Ibis 148) Ize
totiz predpokiadat fadové snizeni pocetnosti hnizdicich ptakt v okruhu 600 m
(ve vyjimecnych pfipadech az 800 m) od paty VE. Pokles pogetnosti je pficitan
zejména hlukovému znedisténi provozem VE a zvy$enému pohybu osob. Na lokalits
dotlené zamérem vystavby VE a v jejim tésném sousedstvi (do vzdalenosti 100 m}
bylo zji%téno 5 tokajicich kohoutkl tetiivka abecneho, v $irsim okoli (v okruhu cca
500 m od uvazovaného mista vystavby) pak bylo pozorovano dalsich 14 a3 15
kohoutkli (Udaje vychazi z terénniho setieni provadéného zaméstnanci AOPK CR
stfedisko Karlovy Vary dne 22.4. a 26.4.2008). Stejny podet tokajicich kohoutkl byl
na této lokalité pozorovan | pfi monitoringu v roce 2007 (15. a 22.4.2007).
V souCasné dobé jde o nejvétsi znamou populaci tetfivka obecného v Krugnych
horach zapadné od Klinovee, ktera dle aktualnich poznatk (Stastny et al. 2006;
Hnizdni atlas rozsifeni ptak( v Ceské Republice; pp 463) pfedstavuje cca 2,5 %
celkoveho poctu tetfivkl v CR. Souhrnné Ize konstatovat, Ze VE budou umistény
v centru arealu populace tetfivka o celkovém poctu cca 15 aZ 20 kohoutk(l. Vystavba
a provoz VE by vzhledem k svému plognému viivu (viz vy$e uvedena studie Drewitt &
Langston 2006) v pfipadé tetfivka obecného, ktery je na rusivé vlivy prostiedi (hluk,
doprava, pohyb osob) zvlaste citlivy, znamenala vyraznou redukci pocetnosti nebo
dokonce zanik celé této lokalni populace. Domnivame se, e v ramci posouzeni byl
podhodnocen vliv hlukového zneéisténi VE na populaci tetfivka obecného v dané
lokalité.

Vzhledem k vyse uvedenym ddvoddm nelze predloZenou dokumentaci povazovat za
objektivni odborny podklad, ktery miZe slouZit pro nasledné rozhodovaci procesy,
proto poZadujeme jeji doplnéni ve smyslu vznesenych pfipominek. ' '
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