MINISTERSTVO ZIVOTNIiHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vriovickd 65

Y Praze dne }6. bfezna
Cj.. L1 €76 [ENV/06

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENi

podle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni zakona ¢. 93/2004 Sb. (zikon o posuzovani

Identifikac¢ni udaje:

Nazev:

Kapacita (rozsah) zaméru:

Charakter zaméru:

vlivii na Zivotni prostiedi)

Brevnovska radiala — stavba €. 7553

Méstska kapacitni komunikace kategorie MS 20/60,
v §itkovém uspofadani 2x2 prib&zné jizdni pruhy
s pfipojovacimi a odboCovacimi pruhy, bez nouzovych pruhd,
ale snouzovymi zélivy, a se stfednim dé&licim pasem.
Celkova délka trasy je 6 907 m.

Jedna se o vybudovani sbé&mé radidlni komunikace
meéstského charakteru, kterd propoji rychlostni silnici R6
ze sméru od Karlovych Varli mezi silniénim a méstskym
okruhem. Pocatek stavby leZi na mimouroviiové ki¥iZovatce
na silniénim okruhu v méstské &asti Repy. Na vychodni
strané¢ je trasa radidly napojena do méstského okruhu
v kiiZovatce Malovanka, v mist¢ pfed severnim portilem
Strahovského tunelu. Bfevnovska radidla (BR) chce novou
kvalitou a kapacitou nahradit stavajici povrchovou
komunikaéni trasu tvofenou wulicemi Karlovarskou,
Bélohorskou a Patockovou, které maji uroviiova k¥iZeni se
vSemi pii¢nymi proudy individudlni automobilové dopravy,
tramvajovymi tratémi a p&8imi proudy, a nemaji Z4dnd
technicka opatfeni na snizeni negativnich G¢inkd hluku
a exhalaci na pfilehlou zastavbu. Pfedmétné oznameni déli
stavbu do &tyt usekt:

1. usek: Silni¢ni okruh — ulice U Borovicek — tento usek je
navrzen ve &tyfech variantach:

. 1 — maximalné odkryta varianta

. 2 — maximalné zakryta — §térbinova varianta

. 3 —maximalné zakryta — tunelova varianta

. 4 — tunelova varianta bez k¥iZovatky se Slanskou ulici
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2. 1sek: ulice U Borovicek — ulice Kukulova — tento tsek je
invariantni

3. usek: ulice Kukulova — Bievnovsky klaster — tento usek je
invariantnt

4. usek: Bievnovsky klaster — Mé&stsky okruh — tento Usek je
navrzen ve dvou variantdch:

¢. 1 — varianta tunelova — $térbinovéa

¢. 2 — varianta plné tunelova

Umisténi: kraj: Hlavni mésto Praha
obec: Méstska Cast Praha 5, Méstska Cast Praha 6 a Méstska Cast
Praha 17 — Repy
kat. izemi: Repy, Motol, Bievnov, StfeSovice
Zahdjeni: 2007
Ukonceni: 2013

Oznamovatel: Hlavni mésto Praha

Magistrat hlavniho mésta Prahy
odbor méstského investora
Vysehradska 51

120 00 Praha 2

Souhrnné vyporadani pripominek:

Ke zvefejnénému oznameni se béhem zjist'ovaciho fizeni vyjadtily tyto subjekty:

Dotcéené uzemni samospravné celky:

Hlavni mésto Praha, Rada hlavniho mésta Prahy,
Me¢stska Cast Praha 6,

Mestska ¢ast Praha 17, Utad méstské Casti, odbor izemniho rozvoje a investic.

Dotéené spravni urady:

Magistrat hlavniho mésta Praha, odbor ochrany prostiedi,

Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy,

Ceskd inspekee Zivotniho prostéedi, oblastni inspektorat Praha,

Narodni paméatkovy ustav, ustfedni pracoviste,

Ministerstvo Zivotniho prosttedi, odbor geologie,

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany vod,

Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor odpadu,

Ministerstvo Zivotniho prost¥edi, odbor zvI4§té chranénych &asti piirody,

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany ovzdusi,



Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ekologie krajiny a lesa,

Ministerstvo zeméd€lstvi, odbor statni spravy, hospodaiské upravy a ochrany
lest,

Povodi Vltavy,

Obvodni bansky ufad, pracovisté Praha.

Obcanskd sdruZeni a vefejnost:

EKO Bfevnov a SdruZeni na ochranu Bfevnova — dvé vyjadeni,

Obcanské sdruzeni Wuchterlova,

Obcanské sdruzeni Puskinovo namésti — dvé vyjadtent,

Ateliér pro Zivotni prostiedi,

Ochranné sdruZeni najemnik?i Prahy 6,
Obcanské sdruzeni EKO — Bila Hora,
Klub ptatel Ruzyné,

obCané Prahy 6 — 19 totoZnych vyjadifeni od 28 obcani,

Pani Anna Pajmova,
MUDr.Danuse Balakova a Ing. Milo§ Balak,
Pan Doc. Dr. Jan Farkac, CSc.,

Pan Josef Jlza,

Pan Jifi Skvor.

Dotcené izemni samospravné celky:

Hlavni mésto Praha, Rada hlavniho mésta Prahy

Z hlediska urbanistické koncepce:

konstatuje, Ze nelze souhlasit s vyjadfenim stavebniho ufadu ohledné souladu
s platnym Uzemnim pldnem. V souladu je BR pouze v tiseku Prazsky okruh —
Vypich. V useku Vypich-Malovanka se jako nejvétsi odchylky od tzemniho
planu jevi oblast kiiZovatky Pod Drinopolem, zdsah do zelen& mezi Patokovou
a Radimovou ulici a kruhova kfizovatka Pod Kralovkou;

doporuuje uvést moznost kumulace vlivii zdméru BR zejména s variantou
mozného prodlouzeni trasy metra A ze stanice Dejvicka, v useku Bila Hora-
Motol;

k 1. Gseku: doporucuje variantu ¢. 3 — maximalné zakrytou tunelovou, variantni
navrh BR s absenci kiiZovatky se Slanskou je tfeba provéfit v dalSim procesu
posuzovani;

k 2. tseku: prichod komunikace je nutno ptizplsobit pfirodnimu charakteru
uzemi (omezit je nutné pfedev§im rozsah a vysku betonovych op&mych zdi),
dale je nutno vtomto useku pofidit zdkresy do fotografii a fezy, jeZz by
dostatecné ovéfily ucinek stavby ve svaZitém a pohledové exponovaném terénu;



- k3. useku: pfed ucinky dopravy je vtomto Gseku nutno ochranit i plochy
zelen€ severné od trasy BR;

- k4. useku: vzhledem k nesouladu s tizemnim planem je nutno hledat citlivéjsi
feSeni s menSimi prostorovymi naroky u vy$e zminénych k¥iZovatek.

Z akustického hlediska:
-k pfedlozenému ozndmeni nemé zasadni pfipominky.
Z hlediska ochrany ovzdusi:

- ze zaveru rozptylové studie vyplyva, Ze dojde k zhorSeni imisni situace
v blizkém okoli radidly a zejména v okoli severniho portalu Strahovského
tunelu. Z hlediska zdravi obyvatel je nutno vybrat ty varianty, které jsou
nejSetrnéjsi z hlediska mnozZstvi a rozptylu Skodlivin do ovzdusi.

Z hlediska méstské zelend:

- zpfedloZeného oznameni nelze zcela jasn€ posoudit rozsah zéasaht
do funkénich ploch platného izemniho planu, protoZe chybi piislusna graficka
piiloha, pfesto jsou patrné zasahy do monofunkénich ploch zeleng, které jsou
v nesouladu s izemnim planem (viz. vyse);

- konstatuje, Ze bez dendrologického prizkumu nelze posoudit konkrétni rozsah
likvidace stavajici vegetace;

- povazuje za nevhodné umisténi nadzemniho vzduchotechnického objektu
poZzarniho vétrani do pfedprostoru fepského hibitova.

Z hlediska ochrany ptirody a krajiny.

- pozaduje graficky doloZit, Ze nedojde k naruSeni kontinuity uzemnich systémua
ekologické stability (USES) a déle uvadi, Ze zasahy do stdvajici vegetace jsou
v oznameni konstatovany jen v obecné roving;

- poZaduje pfisluSné modelace a pohledy, jez by potvrdily zavéry uvedené
v oznameni tykajici se zasahti do krajinného razu.

Z hlediska ochrany zemé&dé&lského ptdniho fondu:

- konstatuje, Ze zabory zeméd€lského pudniho fondu (ZPF) a pozemk uréenych
k plnéni funkci lesa (PUPFL) se li§i podle jednotlivych variant a blize budou
specifikovany az pro vyslednou vybranou variantu.

Z hlediska ochrany povrchovych vod:

- pozaduji v dal8im stupni posuzovani upfesnit, jak bude ovlivnéno proudéni
podzemnich vod v trase projektované BR.

Z geologického hlediska:
-k ptedlozenému oznadmeni nem4 piipominky.
Z hlediska hospodateni s odpady:

- doporuCuje zapracovat do dokumentace posuzovéani vlivii doplnéni bilance
vykopovych zemin, objemy demolic stavajicich objektd, mnoZstvi odpadi
azplUsoby nakladani s jednotlivymi druhy odpadd zvystavby a provozu
komunikace.



Z dopravniho hlediska:

- konstatuje, Ze voznameni nejsou doloZeny zadné kartogramy zatiZeni
komunikacni sit¢ ve vztahu k BR, ani jinym zplsobem doloZené hodnoty
zatizeni dotéené komunikaéni sité;

- pro obdobi vystavby nejsou dolozeny ani pfiblizné udaje tykajici se
piedpokladaného rozsahu stavenistni dopravy;

- doporucuje v tseku &. 1 zvazit realizaci v podobé€ varianty €. 4 (tunelové feseni
bez kiizovatky se Slanskou).

7. hlediska zasobovani vodou:

- upozoriiuje, ze pii vlastni vystavbé BR je tfeba respektovat stavajici nadiazené
vodovodni fady a stavbu projednat se spravcem a provozovatelem vodovodni
sité.

Z hlediska odkanalizovani:

- pfirealizaci stavby je nutno respektovat ochranna opatteni specifikovana v Casti
D.IV ,,Charakteristika opatifeni k prevenci, vylou€eni, snizeni, popfipadé
kompenzaci neptiznivych vlivl na zivotni prostfedi®.

Z hlediska vodnich toku:

- vliv na kvalitu vody lze hodnotit jako minimélni, jelikoz je stavba odvodnéna
do vefejné jednotné kanalizace.

Z hlediska zasobovani teplem, zemnim plynem, elektrickou energii a zhlediska
telekomunikaci:

- bez pfipominek.

Meéstska cast Praha 6, Rada Méstské éasti Praha 6

- nepoZaduje nové vypracovani dokumentace vlivll zaméru na Zivotni prosttedi dle § 8
zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni a souhlasi s realizaci pfedmétného zdméru
pouze za splnéni ndsledujicich podminek:

o vzhledem k dosavadnimu dopravnimu zatiZeni ulic Patockova a Bélohorska
a souCasné vzhledem k nutnosti feSeni dopravni situace na uzemi hl. m. Prahy
povazuje nulovou variantu za nepfijatelnou;

o jednoznacné poZaduje pro usek Malovanka — Vypich plné tunelovou variantu
s maximalnim oddalenim portalu tunelu z pfedprostoru Bfevnovského klastera
zapadnim smérem a to aZ do prostoru Vypichu s napojenim na mimotroviiovou
k#izovatku;

e vramci etap realizace poZaduje zatradit nejprve jako prvni etapu ¢ast mezi
ktizovatkou Malovanka a Vypichem (usek €. 4 a ¢ 3 véetné kiizovatky
na Vypichu) a jako druhou pokracovani na Prazsky okruh;

» vuseku €. 1 povazuje za nezbytné vybudovani kiiZzovatky se Slanskou ulici;

e usek Prazsky okruh — Vypich doporucuje realizovat s maximalnim ohledem
na pouZiti zelenych piirodnich svahl s vysazenymi dievinami, pted betonovymi
opérnymi zdmi a tim maximdalné eliminovat zasah do stavajiciho ptirodniho
prostiedi;

z hlediska naroki na dopravni infrastrukturu respektuje potfebu zruseni tramvajové
smycky na Vypichu a jako plnohodnotnou variantu doporucuje provéfit moznost



tramvajového propojeni tramvajové trati Be€lohorska a St¥esSovicka ulici Ankarskou
a Brunclikovou. Tento poZadavek povazuje za vhodny k zahruti do podminek
stanoviska EIA;

ve svém vyjadeni dale uvadi ne€které piipominky a pozadavky, jez by mély byt
respektovany v dal8ich stupnich projektové dokumentace.

Meéstska Cdst Praha 17, Rada Méstské casti Praha 17

zpochybniuje zavér Casti F oznameni, kde je tunelovd varianta s kfizovatkou se
Slanskou vyhodnocena jako nejvhodnéjsi pro dalsi projektovou piipravu a nasiednou
realizaci, a¢ vSechna sledovana a vyhodnocené kritéria mluvi ve prospech varianty bez
kiiZzovatky;

pozaduje dokumentaci v useku ¢. 1 dopracovat o variantu tunelovou bez kiizovatky se
Slanskou a s kiizovatkou v blizkosti silni¢niho okruhu mezi stani¢enim 0,1-0,5 km.

Dtvodem je piedpokladany néarist zatiZeni hlukem na tzemi Rep u varianty
s kfizovatkou se Slanskou oproti soucasnému stavu;

uvadi, Ze jedinym feSenim useku €. 1 na uzemi Rep je bezkontaktni feSeni k¥izovatky
Bievnovské radialy s ulici Slanskou, které pfedpoklada varianta €. 4;

konstatuje, 7e oznameni nemilZe nahradit dokumentaci vlivli zdméru na Zivotni
prostiedi;

Dotcéené spravni ufady:

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany prostiedi

Z hlediska ochrany zeméd¢€lského pidniho fondu:

-k zdméru nema pfipominky.

Z hlediska lesti a lesniho hospodarstvi:

- pozaduje dopracovat predloZené oznameni v Casti B.II , bodu 1 ,Pada“,
o podrobnéj§i stanoveni trvalych a doCasnych zéaborti lesnich pozemkl
navrhovanou stavbou, jelikoz se jedna o tsek &. 2, ktery je invariantni a je
mozné jej vyhodnotit bez ohledu na vybé&r variant;

- nesouhlasi se znénim nékterych bodl v ¢asti D.IV | Charakteristika opatieni
k prevenci, vylouCeni, sniZeni, popfipad¢ kompenzaci nepfiznivych vliva
na zivotni prostiedi®, v kapitole ,,ZPF, PUPFL® a navrhuje jejich pfepracovani,

- upozorituje, Ze v piipade cesty pro pési a cyklisty navrhované ¢astecné pies
lesni pozemek se bude jednat o doasny zabor tohoto pozemku a tudiz by tato
cesta méla spliiovat parametry lesni cesty dané zakonem ¢&. 289/1995 Sb.,
o lesich, ve znéni pozd¢&jsich zmén a doplitkd.

Z hlediska nakladani s odpady:

- je poZadovano zarazeni n€kterych druhli odpadi dle platného Katalogu odpadu.

Z hlediska ochrany ovzdusi:

- souhlasi s polohou BR v navrZené trase;



- krealizaci vuseku ¢. 1 doporuCuje variantu tunelovou bez ohledu na to,
zda s kfizovatkou nebo bez kiiZovatky se Slénskou. V tseku €. 4 doporucuje
variantu tunelovou s pfevodem vzduSiny pfed spodnim portidlem do stoupaciho
tunelu a vyfukovym kominem situovanym na Vypichu;

- v dalSim stupni procesu EIA je tieba v€novat pozornost upfesnéni optimalni
vysky vyduchového objektu u tunelu 4. tseku BR.

Z hlediska ochrany piirody a krajiny:

- vdasti C.1, v kapitole ,,Vyznamné krajinné prvky® je postradan registrovany
vyznamny krajinny prvek (VKP) ¢. 16 Repska step a tedy i vyhodnoceni vlivu
stavby na tento VKP.

Z hlediska myslivosti:

- pozaduje oploceni vuseku, kde je Bfevnovskd radidla navrZzena v zéfezu
v blizkosti lesa.

Z hlediska ochrany vod:

- konstatuje, ze vystavbou BR dojde k zasahtim do stavajicich inZenyrskych siti,
vodovodniho a kanalizaéniho systému vtrase stavby, pielozena bude
i zatrubnéna c¢ast potoka Brusnice. Tyto zasahy nesmi narusit zasobovani
Bievnova vodou a odvadéni destovych a odpadnich vod, jakoz i odtok vody
Brusnici.

Hygienickd stanice hlavniho mésta Prahy

-z hlediska ochrany obyvatel pfed nepiiznivymi uinky hygienicka stanice:
« preferuje v tiseku €. 1 variantu €. 3 — zakrytou vedenou v tunelu,
o souhlasi v Useku &. 2 s invariantnim feSenim,
o souhlasi v useku ¢. 3 s invariantnim feSenim,
o preferuje v useku €. 4 variantu €. 2 — pln€ tunelovou;

- déale upozoriuje, Ze z hlediska zajmull ochrany vefejného zdravi je nutno klast nejvEtsi
diraz na vyhodnoceni akustické zatéZe zprovozu zameéru, a to vletn€ ndvazné
dopravy, divodem je blizka zastavba, nemocnice Motol a Homolka a navySeni
dopravnich vztaht, které bude mit za nasledek zvySeni jiz tak vysokych hladin hluku
z automobilové dopravy;

- vzhledem k tomu, Ze se jednd o novou komunikaci je nutno vyhlésit trojrozmérné
ochranné hlukové pasmo, které vymezi prostor, na jehoz hranici bude dodrZen
hygienicky limit hladin hluku pro denni a no¢ni dobu (v Laeq 60/50 dB). Navrh
na vydani rozhodnuti o ochranném hlukovém pésmu musi byt projednin
s Hygienickou stanici hlavniho mésta Prahy a opatfeni, kterd vyplynou z vyhlaseni
ochranného pasma musi byt zahrnuta do dokumentace.

Ceskd inspekce Fivotniho prostiedi, oblastni inspektordt Praha
Z hlediska ochrany ovzdusi:

-k zdméru nema piipominky.
Z hlediska ochrany vod:

-k zdméru nema pfipominky.



Z hlediska nakladani s odpady:

- konstatuje, Ze otazka nakladani s odpady pii realizaci stavby je v dokumentaci
feSena pouze odkazem na firmy provadéjici stavbu a vznikajici odpady nejsou
v dokumentaci blize specifikovany;

- dokumentace je tedy z hlediska naklddani s odpady, a z hlediska dodrZovani
povinnosti stanovenych zakonem &. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalsich zdkont, v platném znéni, nedostate¢na a neni tedy mozné se

k ni kvalifikovan¢ vyjadfit.

Z hlediska ochrany piirody:

v

- zhlediska zadkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni
pozdé&jsich piedpis, povazuje zpracované hodnoceni zadméru za pfijatelné
pouze v piipadé vedeni trasy BR tunelovou soustavou s maximalnim zakrytim
télesa komunikace;

-z pohledu zpracovani je material nedostatecny absenci celé Siroké skupiny
Avetrebrata. Tento nedostatek je mozno akceptovat vyhradn€ pii zvoleni
varianty tuneld, nebot’ neni tolik aktualni,

- pii prichodu trasy Motolskou nemocnici aZ po sidli§té Repy je podminkou
dikladné odclonéni komunikace od okolniho prostiedi umélymi bariérami
s minimaln¢ tfemi dostate¢né Sirokymi migranimi prostupy pod télesem
komunikace.

Z hlediska ochrany lesa:

- dokumentace je vypracovéna stru¢né, ale pouze v obecné roving. Z toho
divodu nelze posoudit vliv zaméru z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich,
a zdkona &. 282/1991 Sb., o Ceské inspekei Zivotniho prostiedi a jeji pUsobnosti
v ochrané lesa.

zévérem inspekce uvadi, Ze pozaduje dal$i hodnoceni zdmeéru dle zdkona. A dale
konstatuje, Ze, dle jejtho nazoru, z&véry jednotlivych dil¢ich stanovisek v prevazné
veétsin€ zaradily jako nejvyhodnéjsi v 1. Gseku variantu €. 4 (tunelova varianta bez
ktizovatky se Slanskou). V zavéru na str. 117 predloZzeného oznameni je tato varianta
piekvapiveé nejhorsi (pomineme-li nulovou variantu).

Narodni pamadtkovy ustav, ustiedni pracovisté

konstatuje, Ze trasa Bievnovské radidly nezasahuje do zaddné meéstské a vesnické
pamatkové zony ¢i rezervace;

dale uvadi, ze se v bezprostfednim okoli trasy Bfevnovské radidly nachéazi fada
kulturnich pamatek, z nichZ nejvyznamnéj$i jsou narodni kulturni pamatky (NKP)
Btevnovsky klaster a NKP letohradek Hvézda;

velka Cast zajmového Uzemi (Bfevnov) lezi v ochranném pasmu Prazské pamatkové
rezervace, které zabezpeCuje kulturné historické, urbanistické a architektonické
hodnoty v tomto uzemi pfed rusivymi vlivy;

ve 3. a 4. useku prochazi trasa uzemim s velkym kulturné-historickym vyznamem
astavba radidly zde bude vizudln€¢ ovliviiovat bezprostiedni okoli obou NKP
(letohradek Hveézda a Bievnovsky klaster), na zéklad€ této skuteCnosti povazuje



pamatkovy ustav za naprosto kritické a téZ vrozporu se zajmy pamatkové péce
napojeni 3. a 4. tseku radidly, zejména pak vyusténi portalu tunelu na hranici arealu
NKP Bievnovsky klaster, ktery povede k nevratnym zasahiim do terénni situace;

pozaduje zvaZeni takové varianty vedeni BR, kterou by nebylo dotéeno tzemi NKP
Bievnovského klastera. V predloZzenych wariantdch feSeni realizace stavby BR
pamatkovy ustav zasadn& nesouhlasi s umisténim portalu tunelu v tseku €. 3, ten by
negativn€¢ ovlivnil jak blizké, tak i dalkové pohledy na cely aredl Bievnovského
klastera. Z toho divodu je poZadovano pfehodnoceni jeho umisténi a jeho odsunuti
mimo aredl smérem k Vypichu minimaln€ o 200-300 m;

v z&dvéru konstatuje, Ze realizace BR vyrazné naru$i prostiedi vyznamnych NKP
ajejich vazby s okolim, zdsadnim zpdsobem negativné zasadhne areal Bievnovského
klastera se vSemi prostorovymi i kompozi€nimi vazbami na okoli a nepfipustné
i nezvratné poskodi genius loci.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor geologie

povazuje piedlozené oznameni z hlediska horninového prostiedi za dostacujici;

z hlediska svych kompetenci nema k zaméru zadné pfipominky a nepovazuje za nutné
uvedené oznameni dopracovavat.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany vod

konstatuje, Ze v pfedloZeném oznameni zdméru jsou poZadavky na ochranu vod
respektovany a konkretizovany v navrZzenych opatieni k prevenci, vylouceni a sniZeni
neptiznivych vlivii na povrchové a podzemni vody, zohlednéna jsou i environmentalni
rizika pfi moznych havériich a nestandardnich stavech z hlediska uniku nebezpecnych
latek do povrchovych a podzemnich vod;

dany zamér je mozno realizovat za pfedpokladu respektovani stanovenych podminek
na ochranu vod.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor odpadii

v ptedlozeném oznameni postrddd uvedeni jakychkoliv konkrétn&jSich opatient,
kterd by zajistila pfedev§im dusledné tfidéni vSech uvadénych odpadii vznikajicich
v ramci zafizeni staveni$te a také v co nejvetsi mite jejich ucelné vyuziti (recyklaci);
dale upozoriyje, Ze uvadéné Clenéni skladek v Casti B.IIL., kapitole 3 ,,Odpady“
neodpovida soucasné platné legislativni uprave;

doporucuje zpracovani podrobné komplexni dokumentace vlivu zdméru na Zivotni
prostiedi, ktera by mimo jiné reagovala na vramci zjiStovaciho fizeni vznesené
pfipominky.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor z7vlasté chrdnénych Casti prirody

uvadi, Ze lokalita pfedmétné stavby se nenachdzi v zadném zvlasté chranéném uzemi
ani v jeho ochranném pasmu ve smyslu zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody
a krajiny;

konstatuje, Ze pro Gcely oznadmeni byl zpracovan botanicky a zoologicky prizkum
(kapitola F — , Biologicky prizkum®), v zajmovém uzemi vystavby nebyl potvrzen



vyskyt zvlasté chranénych druhi rostlin ve smyslu vyhlagky MZP &. 395/1992 Sb., byl
v8ak potvrzen vyskyt n€kolika zv1asté chranénych druht Zivocichi;

predloZené oznameni obsahuje vyhodnoceni vlivu zdmér na faunu, floru a ekosystémy
(vCetné dotéenych zvlasté chranénych druht Zivodichl a mozného ovlivnéni jejich
biotopil);

vzhledem k charakteru tzemi, kde se predpokladd realizace zaméru a kompetencim

odboru zvlasté chranénych Casti piirody neuplatiuje k obsahu a rozsahu ozndmeni
zadné zasadni pfipominky.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany ovzdusi

uvadi, ze z vysledkl rozptylové studie vyplyva, Ze realizace Bievnovské radialy
nezpusobi novou vyznamnou zaté€z v dotCen€ém uzemi;

dale konstatuje, Z¢ v dotéenych oblastech dojde vlivem vyvolané automobilové
dopravy ke zvySeni imisni zat€Ze vtésné blizkosti radidly a v mistech vyusténi
navrhovanych tunelli a zaroven dojde k poklesu imisni zatéZe v okoli radialnich silnic,
z nichZ bude doprava svedena na novy silni¢ni usek;

mozné prekrofeni u maximalnich hodinovych koncentraci NO, lze ve vyjimecnych
piipadech ocekavat v t€sné blizkosti portdlu navrhovaného tunelu na zapadnim konci
1. a 3. useku;

mohlo by téZ dochazet k pfekracovani imisniho limitu u PM 10, z dvodu nezahrnuti
sekundarni prasnosti z volnych ploch mimo hodnocené komunikace;

z hlediska vlivii na kvalitu ovzdusi 1ze doporucit v 1. Gseku tunelovou variantu, ve 2.
a 3. Giseku navrzené invariantni feSeni a ve 4. tiseku plné tunelovou variantu.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ekologie krajiny a lesa

pro dalsi stuperi dokumentace odbor doporucuje zpracovani dendrologického posudku,
véetné konkrétniho ndvrhu revitalizace dotéeného uzemi po dokonleni stavby tak,
aby stavajici vegetaéni kryt nebyl v zadném piipad¢ kracen;

navrh kaceni dfevin a nahradni vysadby je tfeba konzultovat sorganem ochrany
piirody.

Ministerstvo zemédélstvi, odbor stdtni spravy, hospodarské upravy a ochrany lesit

z hlediska lesniho hospodéafstvi a ochrany PUPFL odbor konstatuje, Ze se pfedlozeny
zamér té€chto pozemkd dotyka v prostoru severozapadné od Motolské nemocnice;

dotéeny maji byt lesni porosty nevalné kvality a to jen vnezbytné mife, proto
k zaméru nema podstatné pfipominky;

pozaduje, aby tyto pozemky byly dotéeny co nejméné, v Zadném ptipadé na nich
nesméji byt zfizovany manipulacni plochy a zafizeni staveniste.

Povodi Vitavy

nema k zahajeni zjiStovaciho fizeni zasadnich ptipominek, protoZe feSeni jednotlivych
variant se bezprostfedné nedotyka z4jmd sledovanych sprévcem povodi;
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- doporuCuje provedeni podrobného hydrogeologického prizkumu v ptipadé volby
n€kter¢ho zdelsich tunelovych usekli k ovéfeni moZnosti ovlivnéni hladiny
podzemnich vod a reZimu podzemnich vod.

Obvodni baiisky urad Kladno, pracovisté Praha

- vzhledem ktomu, Ze se na feSeném uUzemi nenachazi zadny evidovany dobyvaci
prostor nema utfad k zaméru pfipominky.

Obdanské sdruzeni a vefejnost:

EKO Brevnov a SdruZeni na ochranu Brfevnova

- sdruZeni odmitd systém radidl (v€etné BR), nebot ty fakticky ru$i ochrannou
arozvadéci funkci vngjsitho silni€ntho okruhu a soucasné se podileji na tom,
7e Méstsky okruh a ndvazna uli¢ni sit, zejména pak oblast Malovanka-Spejchar, bude
zahlcena novou indukovanou dopravou a nebude zvlidat dnes piedpokladanou
dopravni poptavku;

- nesouhlasi srealizaci BR jako takové, v pfipad¢ prokazané potfeby takové stavby
poZaduji realizaci tzv. ,,razené varianty* mimo stopu ulice Pato¢kova;

- uvadi vyhrady proti navrhu investora:

o zbytena devastace Bfevnova b&hem budovani hloubeni tunelu v trase ulice
PatoCkova,

o vyfazeni ulice PatoCkova zprovozu a nasledné zatiZeni ulice Bé&lohorska
odklonénou dopravou,

« riziko a komplikace spodzemnimi vodami a prameny a jejich nepfiznivy
dopad na pramen Vojtéska v arealu Bfevnovského klastera,

« zniCeni ,,genia loci“ ndrodni kulturni pamatky Bfevnovsky klaster,

« devastace zplodinami, zdpachem a prachem zplisobend dal$im nardstem
dopravy v uzemi udolniho Bievnova a zhor$eni zdravotniho stavu obyvatelstva
dotéeného tzemi a kvality jejich Zivota.

- ve svém druhém vyjadieni obCanska sdruzeni popisuji a komentuji celou fadu vécnych
a formalnich nedostatkii ke zpracovani ptedmétného ozndmeni.

Obcéanské sdruieni Wuchterlova

- sdruzeni odmitd systém radial, nebot’ ty fakticky ruSi ochrannou a rozvadéci funkci
vné€jsiho silni¢niho okruhu a ztohoto divodu odmitd i Bfevnovskou radidlu. Dale
uvadi, Ze mohou souhlasit pouze s variantou, kterou jiz né&kolik let p¥edklada
0.s. EKO Brevnov (tj. raZzeny tunel vedeny jiZné mimo trasu ulice Patockova)
a pfedklada i podobné vytky k navrhu investora.

Oblanské sdruZeni Puskinovo namésti (dvé vyjadieni)

- vzasadé¢ odmita stavbu BR, zcela pak jeji vedeni po povrchu ulici PatoCkova,
piipousti v8ak variantu raZenou a zajimé se o to, pro¢ byl ptivodni pldn raZené varianty
BR opustén;

- upozoriluje na zvySeni emisi a hluku z dopravy indukované stavbou BR, dale
na kritickou blizkost aredlu Bfevnovského klastera a na to, Ze vyfazeni komunikace
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PatoCkova z provozu po dobu vystavby by bylo velkou a obtizné feSitelnou zatdzi
pro celou oblast.

Ateliér pro Zivotni prostiedi

prosazuje podzemni variantu MUK Malovanka a u navazujici trasy BR je piijatelnym
feSenim raZend varianta. Navrhuje zafazeni raZené varianty do dokumentace
a posoudit ji ze vSech hledisek;

upozoriiuje na to, Ze vyjadieni stavebniho odboru Magistratu hlavniho mésta Prahy
z2.2.2006 o souladu s Uzemnim planem hl. m. Prahy neodpovid4 skutednosti
pfinejmenSim v Gseku Malovanka-Bievnovsky klaster, kde je v soudasném planu
vedeni jednoho sméru BR po povrchu, neni zde kiiZzovatka Pod Kralovkou-Patotkova
apod.

Ochranné sdruZeni ndjemniku Prahy 6

v pfedloZeném ozndmeni postrddd v tseku &. 4 variantu realizace tunelu raZenim,
pfi niZ dle ndzoru sdruZeni nedojde k zatiZeni okoli, tak jako p¥i realizaci hloubenim;

sdruZeni dale uvadi, Ze v oznidmeni neni zmin&no, jakym zptsobem bude zaji§téno
sniZzeni vlivii aspekti provozu motorovych vozidel na obyvatele bydlici v blizkosti
BR. Déle neni dostatené feSena objizdna trasa pii uzavieni Patokovy ulice pii
stavbé, zejména na kfiZovatkdch Bélohorska/Vanitkova a Bélohorska/Myslbekova,
neni feSeno parkovani osobnich automobild, které nyni parkuji v ulici B&lohorska,
bude-li ta vyklizena a neni FeSena propustnost a zejména &i$téni a udrzba ulicni sitd
zatiZen¢ dopravou ze stavenisté.

Obcanské sdruZeni EKO — Bild Hora

poukazuje na zklidnéni uzemi Bil¢ Hory zdopravniho hlediska pravé vystavbou
Brevnovské radidly a proto ji pIné podporuje.

Klub pratel Ruzyné

povaZuje BR za logické feSeni, které zlep$i dopravni situaci zépadn& od Prahy;

s védomim, Ze se ur¢ité najdou i negativni piipominky a ve snaze je kompenzovat
kladnym vyjadfenim se jednoznacné stavi za tento stavebni zamér a podporuje jeho co
nejCasnéjsi realizaci.

Obcané Prahy 6 (19 vyjadieni s totoinym obsahem podepsanych celkem 28 obcany)

vyjadieni ob¢antl je obsahové shodné s vyjadienim o. s. EKO Bievnov

Pani Anna Pajmovd

zasadn€ odmitd systém radial a ztoho divodu i BR stim, #¢ BR nefesi dopravni
situaci a zhorSuji Zivotni prostéedi ve méstg;

poklada predloZené ozndmeni za nedostateCné pro posouzeni a pozaduje dopracovat
raZenou variantu navrhovanou ob&anskymi sdruZenimi a posoudit ji jako rovnocennou
s predkladanymi.
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Pani MUDr. Danuse Balikovi a pan Ing. Milo§ Balik

diirazn€ protestuji proti pfedmétné stavbg, ktera dle jejich ndzoru jiz nyni hrubym
zplisobem ohroZuje Zivotni prostiedi a zdravi mistnich ob&ant nepiipustnym
mnoZstvim prachu, zplodinami automobilové dopravy, hlukem a otfesy.

Pan Doc. Dr. Jan Farkad, CSc.

upozoriiuje, Ze v predloZeném ozndmeni chybi dostateéné vyhodnoceni vlivu
na uzemni systém ekologické stability (USES) a podobné té7 na VKP. U zoologického
hodnoceni postradé vyzkum bezoobratlych, z nich? je celd fada druht chranénych;

dale upozorfiuje na zavér na str. 117, kde je varianta & 4 (bez kiizovatky BR se
Slanskou) hodnocena jako druhéd nejhorsi, a& se ve vét§iné dil¢ich charakteristik jevi
jako nejlepsi;

doporucuje pro usek & 1 tunclovou variantu bez propojeni Bfevnovské radialy
a Slanské, protoZe se domnivé, Ze negativni vlivy této kfizovatky vyrazné prevazuji
nad skromnymi a téZko obhajitelnymi pozitivy.

Pan Josef Jiiza

stavbu BR v navrZené podob& povaZzuje za nepiijatelnou, zejména s ohledem
na priichod kolem nemocni¢niho areslu v Motole a kolem NKP Brevnovsky klaster.
Vyhrady k projektu jsou z hlediska hluku, emisi, prostupnosti Gizemi pro volné zijici
ZivoCichy i obyvatele, zhorSeni dopravni obsluhy, vlivu na zvla§té vyznamné kulturni
pamatky;

dale pozaduje, aby byl zdmér déale posuzovin a aby v dal$im posuzovani byly
posouzeny i dal$i varianty trasy;

upozorfiuje na moznost kumulace vlivl s planovanou vystavbou prodlouZeni A metra
pfes Motol na Ruzyni a tramvajové trati Bila Hora — Repy;

zhlediska obyvatele povazuje shodné se zavérem oznimeni za nejptijatelnd;si
z prezentovanych variant tunelové varianty v tsecich &. 1 a &. 4.

Pan Ing. Jiii Skvor

vyjadiuje obavu z pldnované stavby a domnivié se, Ze realizace BR povede ke zhorseni
podminek k Zivotu v jejim okoli nejen po dobu priibéhu stavby, ale i po jejim
dokoncent;

v pfedloZeném ozndmeni postrada raZenou variantu prosazovanou o.s. EKO Bfevnov.
Dale se domnivd, Ze realizace BR snizi o¢ekévany kladny dopad vnéjsiho silni¢niho
okruhu Prahy a do oblasti Malovanky a dale Hraddanské a Troje piivede dalsi
dopravu;

Zavér:

Zamer ,,Bfevnovska radidla — stavba &. 7553 napliiuje dikei bodu 9.4, kategorie 1,

ptilohy €. 1 k citovanému zakonu. Proto bylo dle § 7 citovaného zakona provedeno zjistovaci
fizeni, jehoZ cilem bylo zji§téni, zda miize piedloZené ozndmeni s naleZitostmi dle pfilohy ¢. 4
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k zdkonu nahradit dokumentaci, pfipadné upfesnéni informaci, které je vhodné uvést
do dokumentace vlivli zdméru na zivotni prostiedi.

Na zékladé¢ provedeného zjiStovaciho fizeni dospél piislusny ufad k zavéru,
Ze dokumentaci vlivii Zzaméru na Zzivotni prostiredi (dile jen ,,dokumentace®) dle p¥ilohy
¢. 4 k citovanému zdkonu je nutné zpracovat piedevsim s diirazem na nasledujici oblasti:

- poZadujeme v dokumentaci zohlednit i tato variantni feSeni:

« vuseku & 1 — varianta realizace kiiZovatky na uzemi Rep ve staniteni 0,1-
0,5 km od silni¢niho okruhu tak, jak je navrhovana Méstskou ¢4asti Praha 17,

e« vuseku ¢ 4 — razend varianta mimo stopu Patockovy ulice tak, jak je
prosazovana obc¢anskymi sdruzenimi,

o vuseku ¢. 4 — vymisténi zapadniho portalu tunelu z pfedprostor Bfevnovského
klastera blize ke kiizovatce Vypich tak, jak je poZadovdno Narodnim
pamatkovym ustavem;

- pozadujeme doplnit dokumentaci o grafickou piilohu v niz bude doloZen rozsah
zasahti do funk¢nich ploch platného uzemniho planu, dale grafické dolozeni toho,
e nedojde k narugeni kontinuity USES a dale pozadujeme pofidit zakresy
do fotografii a fezy, jez by dostate¢n¢ ovéfily ucinek stavby v pohledove
exponovaném terénu a jeji zasah do krajinného razu;

- doporufujeme zpracovani dendrologického prizkumu v invariantnich usecich BR
adle jeho vysledku do dokumentace navrhnout opatieni k minimalizaci zisahu
do stavajiciho vegetaéniho krytu a pfipadné navrhnout moZnosti kompenzace
takového zasahu;

- problematika naklddani s odpady;
- problematika hlukového zatizeni;
- dale je potieba v dokumentaci zohlednit a vyporidat vSechny relevantni

pozadavky na doplnéni, pripominky a podminky, které jsou uvedeny v doslych
vyjadienich (viz pFilohy).

S ohledem na pocet dotéenych spravnich ufadi a dot¢enych tizemnich samospravnych
celkd stanovuje pFislusny ufad pocet dokumentaci pro piedlozeni na 11 kust.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje wvyjadieni dotéenych spravnich ufadd,
ani ptislu$na povoleni podle zvlastnich predpist.

m\N\STERSTVOZNOTNiHo PRQSTRED\
100 10 PRAHA 10, VrSovicka 65
3

aroslava HONOVA
teditelka odboru
posuzovani vlivl na Zivotni prostedi a IPPC

In
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Prilohy:

kopie vyjadieni:

Hlavniho meésta Prahy, Rady hlavniho mésta Prahy ze dne 8.3.2006
pod zn.: S-MHMP-28847/2006;

Meéstské ¢asti Praha 6 ze dne 27. 2. 2006 pod ¢.j.: MCP6 22921/2006;

Méstské Easti Praha 17, Utadu m&stské &asti, odboru tzemniho rozvoje a investic
ze dne 22. 2. 2006 pod ¢.j.: H/06/002613;

Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prosttedi ze dne 28. 2. 2006
pod ¢.j.: S-MHMP-026341/2006/1/O0P/VI,

Hygienické  stanice hlavniho mésta Prahy ze dne 21.2.2006
pod ¢&.j.: UPL/86/437/898/06;

Ceské inspekce Zivotniho prostedi, oblastniho inspektoratu Praha ze dne
1. 3.2006 pod ¢&.j.: 41/R1/0603150.01/06/PVB;

Nérodniho pamaétkového ustavu, ustiedniho pracovisté ze dne 27.2.2006
pod ¢.j.: 689/2006;

Ministerstva zivotnitho prostfedi, odboru geologie ze dne 2.2.2006
pod &.j.: 5016/ENV/06;

Ministerstva zivotniho prostifedi, odboru ochrany vod ze dne 30. 1. 2006
pod C.j.: 251/650/06;

Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru odpadi ze dne 6.2.2006
pod &.j.: 4991/ENV/06;

Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru zvlasté chranénych Easti ptirody ze dne
20. 2. 2006 pod &.j.: 5449/ENV/06-349/620/06;

Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru ochrany ovzdusi ze dne 8. 2. 2006
pod &.j.: 241/740/06/RH,;

Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru ekologie krajiny a lesa ze dne 7. 2. 2006
pod C.j.: 219/640/06;

Ministerstva zeméd€lstvi, odboru statni spravy, hospodarské upravy a ochrany
lesti ze dne 3. 2. 2006 pod &.j.: 3004/2006-16210;

Povodi Vltavy ze dne 3. 3. 2006 pod €.j.: 2006/4736/263;

Obvodniho bariského ufadu, pracovi§t€ Praha ze dne 27. 2. 2006 pod &.j.:
625/06/630/HOR/VCH,;

EKO Bievnov a SdruZeni na ochranu Bievnova — dvé vyjadfeni ze dne 6. 2. 2006
a 24. 2. 2006;

Obcanského sdruzeni Wuchterlova ze dne 27. 2 2006;

Obcanského sdruzeni Puskinovo namésti — dveé vyjadieni ze dne 27. 2. 2006
a 28. 2. 2006;

Ateliéru pro Zivotni prostfedi ze dne 28. 2. 2006;

Ochranného sdruZeni najemnikd Prahy 6 ze dne 3. 3. 2006;
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- Obcanského sdruzeni EKO — Bila Hora ze dne 20. 2. 2006;

- Klubu piatel Ruzyné ze dne 23. 2. 2006;

- obCané Prahy 6 — 19 totoZnych vyjadteni od 28 ob&anii;

- Pani Anny Pajmové ze dne 24. 2. 2006;

- MUDr.Danuse Balékové a Ing. Milo$e Balaka ze dne 27. 2. 2006:
- Pan Doc. Dr. Jana Farkace, CSc. ze dne 20. 2. 2006;

- Pan Josefa Juzy ze dne 5. 2. 2006;

- Pan Jitiho Skvora ze dne 27. 2. 2006.

Obdrii:
oznamovatel, dot¢ené spravni irady, dotcené vizemni samosprdvné celky
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