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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSYREDI =
‘ 100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vr$ovicka 65

V Praze §ne: 2. kvétna 2007
Cj. 44‘7;{(/ENV/07

ZAPIS

¢ veFejného projedndni posudku a soucasné dokumentace
podle ustanoveni § 17 zékona ¢. 100/2001 Sb., 0 posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
a 0 zméné nékterych-souvisejicich zdkomi (zdkon o posuzovani viivii na Zivotni prostredi),
ve znéni zdkona & 93/2004 Sh. (déle jen cit. zdkon) a soucasné § 4 vyhlasky ¢. 457/2001 Sb.,
o odborné zplisobilosti a o tpravé nékterych dalsich otazek souvisejicich
s posuzovénim vlivii na Zivotni prostiedi zdméru

,,V480 Chotéjovice - Vyskov, nové vedeni 400 kV*

konaného dne 27.4.2007 v scfle Kulturniho domu Fontdna v Biliné od 14.00 hodin

1. ZAKLADNI UDAJE

1. Priibsh posuzovani pied vefeinym projedndnim

Dosavadni priibéh procesu je patmy z nésledujiciho piehledu:

e 10.3.2006 — prislusny tfad (Ministerstvo Zivotniho prostiedi - dale jen MZP) obdrzel
oznameni zaméru s naleZitostmi dle pfilohy &. 3 k cit. zakonu.
e 17.03.2006 — piislusny ufad oznémeni rozeslal dotéenym Uzemnim samospravnym ‘
celkéim a dotéenym spravnim ufadim ke zvefejnéni a k vyj adfeni. ' .
e 4.5.2006 — ptislusny ufad vydal zaver zjiét’oVaciho fizeni s upfesnénim oblasti,
na které je tieba klast diraz pfi zpracovani dokumentace.
e 20.10.2006 — pfisiuény tfad obdrzel dokumentaci vliv zaméru s naleZitostmi
dle pfilohy &. 4 k cit. zakonu.
e 26.10.2006 — ptislusny ufad dokumentaci rozeslal dotéenym tizemnim samospravnym
celktm a dotdenym spravnim Gradiim ke zvefejnéni a k vyj adfeni.
e 4.12.2006 — piislusny ufad povéfil vybranou autorizovanou osobu zpracovanim
posudku.

e 23.2.2007 — piislusny ufad obdrZel vypracovany posudek s nalezitostmi dle piilohy
&. 5 k cit. zakonu.

e 232007 — piislusny ufad posudek rozeslal dotéenym Uzemnim samospravnym
celktim a dotenym spravnim Gfadim ke zvetejnéni a k vyjadieni.

e 1242007 — piislusny ufad rozeslal pozvanku na vefejné projednani dotéenym
{izemnim samospravnym celkiim a dotéenym spravnim ufadtim ke zverfejnéni.




7. Misto a &as vefejného projednani

~ Vefejné projednani posudku a soucasné dokumentace Ve smyslu § 17 zakona
&. 100/2001 Sb. se uskuteénilo dne 27.3.2007 v dobé od 14.00 do 16.00 hodin v sale

Kulturniho domu Fontana v Biliné.

3. Rizeni verejného projednéni

Vefejné projednani fidila povéfena osoba (dle § 4 odst. 2 vyhlasky MZP
&. 457/2001 Sb.) Ing. Mario Petrd, pracovnik odboru posuzove’tm' vlivéi na Zivotni prostiedi
4 IPPC MZP (dile jen OPVI). Dale byli na jednani za MZP piftomni feditelka OPVI
Ing. Jaroslava Honova a vedouci oddéleni projektové EIA Ing. Jan Hora.

4. Predmét vefejného projednani _

Predmétem vefejného projednéni byla dokumentace, posudek a vyjadfeni dotéenych
spravnich tGfadd a dotdenych uzemnich samospravaych celki k hodnoceni vlivii zaméru
,, V480 Chotéjovice - Vyskov; nové vedent 400 kV* na Zivotni prostfedi, které MZP obdrzelo
dle§6ag9 citovaného zékona. '

5 UJcastnici vefejného projednani

Na verejném projedndni zastupovali dotEené strany: S .
' " Ing Milan Kovafik, vykonny feditel a Clen

- oznamovatele
o predstavenstva spol. CEPS, a.s.

= zpracovatele dokumentace Ing. Petr Mynaf, drzitel autorizace
: kpvosuzovéni vlivi na Zivotni prostiedi
MZP &.j. 44520/ENV/06

= zpracovatele posudku Ing. Vaclav Obluk, drzitel autorizace
: ' k posuzovani vlivi na ¥ivotni prostiedi
MZP &.j. 14798/ENV/06
Dotdené lizemné samospravneé celky:
- Ustecky kraj o -
Obec Beov | _ -
Obec Bélusice ' ’ -
Obec Bivany
Obec Bzany
Obec Hostomice -
Obec Hrobcice _ ‘ . -
Obec Kostomlaty pod Milesovkou ‘Mgr. Eva Krejskova, starostka obce

" Obec Lukov - ’ - B -
Obec Mérunice Be. Jitka Nova, starostka obce
Obec Ohnic . -

Obec Skrsin ' -
Obec Svétec : : -
Obec Volevcice
Obec Vyskov _ _ -

Dotéené organy statni spravy:

= KU Usteckého kraje ' B

MU Bilina -

MU Louny ‘ .-

MM Mostu : -

MM Teplice _ -



= KHS Usteckého kraje S .

= CIZP OI Usti nad Labem _ -

= Ministerstvo zemédélstvi -

= Sprava CHKO Ceské stiedohoti ~ Mgr. Markéta Pefinova, vedouci Spravy
Ing Zdenek Janda

Ostatni dotéené instituce: . -

K tgasti na vefejném projednani se jmenovité nepiihlasila Zddna obcanska sdruZeni
ani zastupce vefejnosti. Vetejného projednani se zucastnilo cca 25 osob celkem.

6. Program vefejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zastupcl jednotlivych stran
3. Diskuse ‘

4. Zavér

I1. PRUBEH VEREJNEHO. PROJEDNANI

Vefejné projednani zah4jil Ing. Mario Petri (MZP). V uvodu seznamil pfitomné
s programem vefejného projednani, pfedstavil zastupce Jednothvych stran, pfiblizil smysl
a cil procesu EIA a proved] ¢asovou rekapitulaci jednotlivych krokd procesu prOJednavaneho

‘ zameru

V druhé &asti vefejného projednani vystoupili zastupc1 jednotlivych stran, a to nejprve
Ing. Milan Kovaiik za oznamovatele, ktery v kratkosti ptedstavil oznamovatele (spolecnost
CEPS, a.s.) i samotnou podstatu zdmé&ru. Po tomto tivodu dale za oznamovatele vystoupil
Ing. Pavel Svejnar, ktery kratce pohovotil o déivodech zamyslené realizace zaméru a o jeho

Vyhledove nezbytnosti.

Jako dalsi Vystoupﬂ zpracovatel dokumentace Ing. Petr Myna¥, ktery ve své prezentac1
seznamil pHtomné se zdmérem podrobnéji a uvedl predpokladané vlivy zdméru na Zivotni
prostfedi spolu s vyslednymi doporucenimi pro piipadnou realizaci zaméru. Déle pak uvedl,
ze nejvyznamnéj$im zjiSténym vlivem zaméru bude evidentné vliv na krajinny raz, pfiCemz
s odkazem na formulaci zavéri samostatné odborné studie, kterd je soucasti dokumentace
poukazal na tu skuteCnost, Ze vyhodnoceni ziskaného vysledku za ucelem rozhodnuti o tom,
zda doporugit predmétny zamér k realizaci & nikoliv, je patrng spiSe véci mezioborového
rozhodnuti, jehoZ zakladni otazkou by bylo, zda Ize v daném piipadé€ najit n¢jaké jiné - lepsi
feSeni neZ to, které bylo predloZeno, a to ponechal na dalS$im zvazZeni.

Zpracovatel posudku Ing. Viclav Obluk ve svém vystoupeni zhodnotil uplnost
akvalitu 'dokumentace pﬁéemi poukéza’l ria jeji celkovou' nadstandardnost av krétkosti
navrhu znéni stanoviska z hlediska posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi nasledné dospé¢l.
V otdzce vlivu zaméru na krajinny rdz se s nazorem zpracovatele dokumentace v zasad¢
ztotoZnil stim, Ze problematika vlivu na krajinny rdz byla rovnéZ.zohlednéna v ramci
podminek navrzeného souhlasného stanoviska, nicméné zmiitované jiné varianty nez ty, které
byly pfedloZeny postupné vyhodnotil jako nerealizovatelné s odkazem na jejich podrobné&;jsi
hodnoceni uvedené v ptilohach posudku.

Ing. Petri poté pozadal ptitomné zastupce dotéenych uzemnich samospravnych celki
- a doteénych spravnich tfadu, aby se vyjadrili k tomu, jak byly v posudku vypofadany jejich
ptipominky k dokumentaci vlivi zdméru a o vyjadfeni k zavérim posudku a k nédvrhu
stanoviska ptislusného organu. Ze zastupci obou jmenovanych skupin vystoupila pouze
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Megr. Markéta Pefinova za Spravu CHKO Ceské sttedohofi, kterd poukazala na jedinec“:noét’
(Ceského stfedohoti, na ugel a poslani CHKO a na jeho historickou vazbu se stavajicim '
vedeni. Dale vyjadfila nesouhlas s absenci jinych feSeni, ¢imz mimo jiné zdGivodnila i zasadni
nesouhlas s navrhovanym feSenim zaméru a uvedla, Ze zavéry odborné studie jsou pro Spravu
zcela jednoznacné v tom smyslu, Ze vliv na krajinny raz je natolik negativni, Ze by bylo
nejlépe zamér realizovat zcela mimo CHKO. Zavérem vyjadfila politovani na tim, Ze nebylo
hledano kompromisni feSeni a cely proces se odviji od jediného navrZeného trasovani,

teseného pouze ve formélnich variantach, vlastni dokumentaci jinak povazuje za velmi

kvalitné zpracovanou.

Oreakei byl poZadan zpracovatel dokumentace, ktery znovu piibliZil divody
govali rovnéZ zastupci dalsich zidastnénych stran, celkove
tatovanim vsech z&astnénych, Ze danou problematiku
a misté a timto zpsobem a Ze tedy nadéle zistava

posuzovaného feSeni a nasledné rea
viak se shodnym zavéreénym kons
patrné nelze uspokojive vyfesit pfimo n
_ véci daliiho vyvoje v jednanich i v procesu samotném.

7 ostatnich zastupct dotéenych tizemnich samospravnych celki a dotéenych spravnich
Gradt se jiz nikdo daldi v pribéhu vefejného projednani o slovo nepfihlésil a nasledn€ byl
proto vytvofen prostor k diskuzi, béhem které ma moZnost vyjadfit se k projednavanému
z&méru rovnéZ Siroka vefejnost. Pred zapodetim diskuze jeste povéfeny pracovnik MZP
seznamil viechny pfitomné s jejimi pravidly, aviak jelikoZ se v ramci diskuze nikdo o slovo
neptihlasil, piistoupil k poslednimu bodu vefejného projednani, ato kzavéru, v némz
konstatoval, Ze vlivy zaméru byly projednany ze vech podstatnych hl\edisek a s podékovanim
za Gi&ast veFejné projednani ukonéil. - R ‘

111. ZAVER . S

Vlivy zaméru ,,V480 Chotgjovice - Vyskov, nove vedeni 400 kV* byly projednany
ze viech podstatnych hledisek a jako povéfena osoba konstatuji, Z¢ byla naplnéna vSechna
zékonna ustanoveni pro vefejné projednéani posudku a soudasné dokumentace k zaméru podle
sakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na yivotni prostiedi aozméné nékterych
souvisejicich zakont (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedf), ve znéni zdkona
& 03/2004 Sb. a soucasné § 4 vyhlasky ¢. 457/2001 Sb., o odborné zpUsobilosti a o upraveé
n&kterych dalich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivit na Zivotni prostiedi.
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Ing. Mario Petrit
povéfeny fizenim vefejneho projednani
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Rozdélovnik k &.j.: ¥ YL /ENV/07

Dotcené izemni samospravné celky:

Ustecky kraj

hejtman

Velka Hradebni 3118/48
400 02 Usti nad Labem

Obec Becov
Becov 126
435 26 Becov u Mostu

Obec Bivany
Dlouha 41
440 01 Louny

Obec Hostomice

Mlynska 158

417 52 Hostomice

Obec Kostomlaty pod MileSovkou

Lhenicka 310
417 54 Kostomlaty pod MileSovkou

Obec Mérunice
Meérunice 67
417 57 Hrobcice

Obec Skr¥in
Skréin 48
434 01 Most

Obec Volevdice
Volevéice 22
434 01 Most

Dotcené spravni urady:
Krajsky uiad Usteckého kraje
feditel ‘
‘Velka Hradebni 3118/48

400 02 Usti nad Labem

Magistrat mésta Mostu

(obec s rozsiFenou piisobnosti)
Radniéni 1

434 69 Most

Méstsky urad Bilina

- (obec s rozsifenou pilisobnosti)
BieZzanska 50/4

- 41801 Bilina

Cesk4 inspekee Zivotniho prosti-edi
OI Usti nad Labem

Vystupni 1644

400 07 Usti nad Labem

Obec Bélusice
Bélusice 64
435 26 Bélusice

Obec BZany
BZany 50
417 63 Brany

Obec Hrobéice

. Hrobéice 41

417 57 Hrobdice

Obec Lukov
Stepanov 1

417 57 Hrobdice
Obec Ohni¢
Ohni¢ 30 -

417 65 Ohni¢

_ Obec Svétec

Zamek 1
41753 Svétec

Obec Vyskov
Vyskov 44
440 01 Vyskov

Magistrat mésta Teplice

(obec s rozsifenou piisobnosti)
Nam. Svobody 2/2

41595 Teplice

Méstsky uiad Louny

(obec s rozsifenou piisobnosti)
Mirové namesti 35

440 23 Louny

Krajska hygienick4 stanice Usteckého

kraje se sidlem v I'Jstl’_ nad Labem
Moskevska 15

" 400 01 Usti nad Labem

Ministerstvo zemédélstvi
Tésnov 17
117 05 Praha 1




Sprava CHKO Ceské stiedoho¥i
Michalska 260/14 '
412 01 Litoméfice

Odbory MZP:

odbor ochrany vod

odbor zvlasté chranénych ¢asti pfirody
odbor ekologie krajiny a lesa

odbor mezinarodni ochrany biodiverzity

Oznamovatel:

CEPS, a.s.
Elektrarenska 774/2
101 52 Praha 10

Zpracovatel oznameni a dokumentace:
Ing. Petr Mynar

[NVESTprojekt NNC, s.r.o. .

Spitalka 16

602 00 Brno -

.Na védomi:

Ceska inSpekce zivotniho prostredi -
Na Biehu 267
190 00 Praha 9 — VysoCany

AOPK CR
Nuselska 39
140 00 Praha 4

Zpracovatel posudkli:

Ing. Vaclav Obluk
Lékoticova 166
104 00 Praha 10 — Kfeslice

MZP OVSS IV |
Skolni 5335
430 01 Chomutov




