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Véc: Zahagjeni zjistovaciho fizeni k zaméru ,Golfové hiiSté Praha-Klanovice“, zafazenému
v kategorii Il

Dopisem uvedené znacky byl pozadan oblastni inspektorat Praha CIZP o vyjadreni k dokumentaci.
K ni vydadvame nasledujici komplexni stanovisko:

Oddéleni ochrany ovzdusi:

K uvedenému zaméru nemame pfipominky dle platné legislativy o ochrané ovzdus$i. V tomto pfipadé
se nejedna o zdroj znegistovani podle zakona &. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Vyfizuje: ing. Jirdska Petr

Oddéleni odpadového hospodarstvi:

Z hlediska zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech, v platném a téinném znéni nemame k pfedlozenému
zaméru zasadni pfipominky, pouze pro Uplnost upozoriiujeme, Ze veskeré stavbou i provozem
vznikajici odpady (vEetné pfip. vykopovych zemin a kameni, které jsou odpady) je nutno piedavat
k vyuziti (pfednostné&) nebo k odstranéni vyhradné osobam opravnénym k jejich prevzeti ve smyslu §
12 odst. 3 zakona o odpadech.

Vyfizuje: Ing. Spalkova

Oddéleni ochrany vod:
PredloZzenou dokumentaci pozadujeme doplnit:
- o recipient, do kterého budou vypoustény predcisténé vody z parkovisté
- o piedpokladané mnoZstvi vod uréenych k zavlaham, odebiranych z tfetiho biologického
rybniku, ktery je sougasti COV Klanovice, ve vztahu k pritokdm vody biologickym rybnikem.
MnozZstvi odebirané vody je tfeba stanovit, aby nedoslo k vyznamnému poklesu hladiny vody
v rybnice v letnich mésicich mimo srazkové obdobi.
Vyfizuje: Cikhartova

Oddéleni ochrany pfirody:

PredloZeny material v pomérné obsahlém zpracovani prezentuje celkem 3 navrhova feSeni, uvadéna
pod variantami 1, 2 a 2a. Varianty nejméné ovliviiujici biologicko-ekologickou Uroven zajmového
Uzemi jsou: varianta 2 a varianta 2a. Varianta 1 je hodnocena s nejvétS$imi dopady, a proto neni
preferovana. Podrobné&jsi analyzou pfedlozeného materialu bylo zji§téno, Ze mezi variantami 2 a 2a,
které jsou hodnoceny jako srovnatelné, existuji také dosti velké rozdily, spocivajici piedevsim
v rozmérech plochy zasaZzeného Gzemi. Nejmensi plochu pfedstavuje varianta 2, logické by pak bylo
oznadit tuto variantu za nejméné Skodlivou, coz materidl neuvadi a naopak umozZiiuje vybér z ocbou
variant feSeni, tedy 2 nebo 2a. Skute¢nost, Ze varianty nejsou dopadem zaméru na pfirodni prostredi
nijak odstupifiovany a neni tedy mozné kvantifikovat samotné vlivy stavby a pfemény prostiedi,
povazuje CIZP za nedostatek.

Pfi hodnoceni jednotlivych zoologickych skupin material vychazi spi$e z jiz publikovanych praci nez
z vysledk( vlastnich prizkum@, byt zjeho obsahu plyne, Ze vlastni Zzjisténi vyplyvajici patrné
z priizkum{l byla datovana roky 2006 a 2007.
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Je velmi nevérohodné tvrzeni o charakteristice druhového zastoupeni fadu Chiroptera, jehoz uvedeni
zastupci byli determinovani pravdépodobné pouze optickym pozorovanim (str. 44 Biologického
hodnoceni). Uréeni druhu vyhradné dle jeho pohybu vletu za ztizené viditelnosti a bez blizSich
znalosti o druhovém zastoupeni v dané lokalité a s ohledem na charakter terénu (lesni porost
s mistnimi svétlinami) je pfinejmensim nepifesvédéivé.

Stejné jako v pfipadé fadu Chiroptera, také u ostatnich taxonomickych skupin neni ziejmé, jakym
zpUsobem priizkumy probéhly (technika a zplsob provedeni). Neni zminéno, zda vertebratologicka
avifauna (Chiroptera, Aves) byla zkoumana odchytem ornitologickymi sitémi, zda byly zkoumany
hnizdni podrobnosti, chybi uvedeni doby prlizkum a asové Udaje o ndlezech jsou pouze sporadické.
nebo mezidruhové vazby atd.), prezentované (daje se omezuji predev§im na zakonem chranéné
druhy a zcela ignoruji ostatni druhovou skladbu, coz je nutno v pfipadé Evropsky vyznamné lokality,
Ptaéi oblasti a ZCHU pfirodni rezervace povaZzovat za zasadni chybu.

JelikoZ jsou v pfedlozeném materialu definovany zavéry, ze zamér nebude mit viiv na populace :
konkrétnich zvlasté chranénych druhl, nejsou ziejmé informace, jakym zplsobem autor dospél h
k témto kategorickym vystuptim. Aby bylo mozZné tyto koneéné vyslednice timto zplsobem formulovat,
je bezpodmineénym piedpokladem znat veSkeré podminky, které jsou pro vyskyt a prosperitu druh(
nezbytné. Mezi takové podminky patfi mimo jiné napfiklad analyza trofické zakladny nebo zhodnoceni
produktivity biocendzy. Nejsou znamy informace o avertebratologickych strukturach podminujicich

insektivorni druhy.

Materiél postrada informace o pfedmétu ochrany PR i Gzemi Natura 2000, véetné rozboru vlivli stavby -
na tyto faktory. ‘

V ramci udaji jsou autorem biologického hodnoceni pfedjimany zakonné postupy pfi povolovani
zasahi do biotopu zvlasté chranénych druhil, kdyz predem u fady z nich konstatuje, Ze neni tieba
zadat o vydani vyjimky k témto zasahlm. Jednak je mylné vysvétiovan pojem biotop druhu a jednak L
tyto teze povazuje CIZP za piekrodeni kompetenci zpracovatele. Tyto zavéry nejsou ani predmétem ‘
biologického posouzeni.

Z hodnoceni vyplyva, Zze fada druhl uvadénych z pfedmétné lokality v minulosti nebyla recentnim
priizkumem potvrzena nebo prokazana, coz si lze vysvétlit kvalitativnim snizenim pfirodnich hodnot
daného uzemi. Piesto autor biologického hodnoceni i autor zjiStovaciho Fizeni kategoricky uvadi ve
svém zavéru, ze zamér nebude mit Zadné vilivy. Uvedené Udaje jsou relativné ucelené, hodnoceni se
viak vztahuje vzdy jen na konkrétni druh, coz bez vzajemnych interakci muize zplsobit odklon od

objektivni reality.

Hodnotitelé ve svych zavérech pfikladaji vyznam skuteénosti, Ze realizaci planovaného projektu dojde
pouze k obnové stavu, ktery na daném misté byl pfed vice nez 50 lety. Aktualni systém ochrany
pfirody v hodnoceném Gzemi véak byl nastaven a2 v nedavné dobé, po pfistoupeni CR do EU, resp.
po zadlenéni uzemi do soustavy Natura 2000, a to na zakladé& aktualniho stavu dané lokality. Obnova
plvodniho stavu je vsoucasnosti z hlediska ochrany pfirody skutec¢nosti neZadouci. Stav
hodnoceného Uzemi v dobé pfed vice nez 50 lety je tedy pro ucely posuzovani zcela bezvyznamny a
nelze jim argumentovat v hodnotici zpravé.

Povolenim planovaného zasahu do EVL by doslo k jejimu vyznamnému naru$eni a tim zaroveri ke
zcela bezprecedentnimu popfeni celého stavajiciho systému ochrany tohoto Uzemi. Nelze rovnéz
pominout fakt, Ze povoleni planovaného narudeni EVL a jeho nasledna realizace by ziejmé vyustilo
v dalsi zasahy, které by celou lokalitu mohly zcela znehodnotit, a to i pfes navrhovana opatreni

omezeni negativnich viivii.

Vzhledem k uvedenym nesrovnalostem, absenci dosti podstatnych informaci nezbytnych ke zjisténi
objektivniho stavu a nejasnostem informacénich zdrojii poZadujeme zpracovani dokumentace ve

smyslu dikce zakona ¢. 100/2001 Sb.

Vyfizuje: ing. Kapustova (Ol Plzen)




Oddéleni ochrany lesa:

Oddéleni ochrany lesa Ceské inspekce Zivotniho prostfedi Ol Praha (OOL Ol Praha) zaujalo
v pohledu na zamér vystavby golfového hfisté Praha—Klanovice toto stanovisko. Z pohledu zakona &.
289/1995 Sb., o lesich a o0 zméné a doplnéni nékterych zakonl (dale lesni zakon), a jemu pfislugnych
vyhlasek, z pohledu ekologické stability daného tzemi, biodiverzity ekologickych systémi a zachovani
druhové diverzity organismi Zijicich v zajmovém Uzemi zaujimame k tomuto projektu: silné negativni
postoj tykajici se varianty ¢. 1 — odlesnéni cca 31 ha lesnich porostl, negativni postoj tykajici se
varianty €. 2 — odlesnéni cca 7,5 ha porostni plidy. Lesy v dané oblasti spadaji do kategorie lesl
zvlastniho urCeni (§ 8 odst. 2 pism. c) zékona &. 289/1995 Sb., lesni zakon). ZpUsob této kategorizace
je naprosto jasny — jedna se o pfiméstské lesy nejvétsi méstské aglomerace Ceské republiky. Jejich
funkce realného potencialu funkci lesa socialné-rekreacni, zdravotné-hygienicka, ekologicko-
stabiliza¢ni, edaficka-plidoochranna, hydricko-vodohospodaiska i bioprodukéni je zde neocenitelna.
Je proto naprosto nemyslitelné, aby se z daného biologicky cenného Uzemi stala ,zelena poust”, kde
se budou ostrivkovité vyskytovat jednotlivé rostouci dieviny, nékolik malo druhd trav a uméle
vytvoiené terénni nerovnosti. Dojde k hromadnému sniZzeni zastoupeni zoocenozy. Pravidelhou
udrZzbou se zde nevytvofi pfihodné podminky pro rozsahlej§i Zivoéisna a rostlinna spoleéenstva.
Dojde k rozsahlé degradaci ekosystému plsobenim antropogennich destruktivnich faktorl a z lesniho
spole¢enstva (byt uméle vytvorfeného a lesnicky obhospodafovaného) vznikne silné G&elova plocha.
Je naprosto jasné, Ze na danou plochu golfového hiisté bude ,turistim a rekreantim® vstup zakazan,
tudiz zde nelze hovoiit o plose, ktera bude slouzit Siroké verejnosti jako relaxaéni (ozdravné) misto.
Jako misto odpocéinku bude vyuzivano jen silné omezenou ¢asti populace.

Zavérem lIze tedy jednoznaéné fici, ze OOL Ol Praha nedoporuéuje zamér vystavby golfového hristé
realizovat. Z hlediska ekologické stability a rliznorodosti dotéeného Gzemi je pro zachovani daného
uzemi vyhodné&jSi zachovat les — byt vzdaieny pfirozené skladbé, a tento pomalu pfetransformovavat
do podoby lesa pfirodé blizkého. Dle ust. § 13 odst. 2 pism. a) a pism. b) musi byt pfi vyuZiti pozemk
PUPFL k jinym Gceldm pfednostné pouzity pozemky méné vyznamné z hlediska pinéni funkci lesa
(coZ pozemky kategorie lesl zvlastniho uréeni dle ust. § 8 odst. 2 pism. ¢) zakona €. 289/1995 Sb.,
lesni zakon, jisté nejsou) a musi byt zajisténo, aby pouziti pozemkl co nejméné naruovalo pinéni
jejich funkci. SniZzovani lesnatosti silné antropogenné ovlivnéného okoli Prahy je dle OOL Ol Praha
v rozporu s ustanovenimi pfislusnych zakonl na ochranu lesa, pfirody a krajiny.

Vyfizuje: Polak, DiS.
Zaver:
CIZP Ol Praha ma k piedloZzenému oznameni vyse uvedené zasadni pfipominky z hlediska

ochrany pfirody a ochrany lesa a poZaduje jejich zapracovani do dokumentace pro dal$i fazi
posuzovani daného zaméru podle zakona €. 100/2001 Sb., jiz CIZP Ol Praha diirazné pozaduje.
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