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Svaz ochrany pfirody a krajiny CR o.s.

021 Podblanicka zakladni organizace

Svétla 3, 257 06 Lounovice
Tel., fax, zazn.: 317852683; e-mail: sopk.cr@tiscali.cz, IC: 70808040, DIC: CZ-70808040

Vée:  Vyjadfeni k oznameni zdméru ,, Vystavba golfového hfisté Praha-Klénovice®,
vystaveného na strankach MZP (http://www.env. cz/eia), pod kddem zaméru MZP216 -

ptipominky

Datum: 15.6.2008

Ministerstvu Zivotniho prostfedi CR
odboru posuzovani vlivii na
Zivotni prostiedi a IPPC

Vrsovicka 1442/65
10010 Praha 10

, Dile naseho nazoru je nezbytné piedkladany zamér posoudit dle zakona &. 100/2001
Sb., ve znéni pozdgjSich pfedpisti v plném rozsahu. UZ proto, Ze v dokumentaci uvefejnéné na
strankach MZP je uvedena pouze Cast zaméru vystavby golfového hfisté, kterd nezahrnuje
vSechny stavby a zpulsoby jejich provadéni, ani rozsah budouciho uZivani hiisté a staveb na
ném planovanych a do zna¢né miry jiz rozestavénych a to i bez fadného stavebniho povoleni.

V této etap¢ jasné z po¢inani investora vyplyva, Ze za zékladnim zamérem vybudovani
hfisté se skryva cela fada dalich, pfedev$im stavebnich zdmérii a zdmérd k vyuZivani prostor
hfist¢ nejen ke golfu, ale i kdal§im aktivitdim devastujicim piirodni prostiedi zv1asts
chranéného tizemi pfirodni rezervace a lokality NATURA 2000, piirodniho parku i izemniho
systému ekologické stability.

Investor (FRGP as.) postupuje podle nasich znalosti metodou postupného
uskuteétiovani  celého velkého zéméru investiéniho celku metodou »salamovani“ , coz
povazujeme za naprosto nepfijatelné.

Poklada-li nekdo cely zamér za pouhou ,,obnovu* byvalého golfového hiisté z doby 1.
republiky, pak se hluboce myli, protoZe za tu dlouhou dobu se ve zdej$im prostfedi mnoho
zménilo. V tehdejSich podminkach doslova venkovského prostiedi zcela mimo Prahu, v dobg,
kdy naSe Zivotni prostfedi bylo jen malo dot¢eno vlivy dnes masové zastavby v okoli, masivni
industrializace, giganticky narostlé individualni automobilové dopravy a dalsich negativnich
civilizatnich vlivi bylo tehdejsi golfové hfisté se svym skromnym vybavenim relativné
nevelkym zasahem do tehdejsiho Zivotniho prostfedi. To, Ze byla plocha hfisté pozdéji
zalesn€na vedlo pouze k tomu, Ze toto izemi se mohlo jako celek zachovat v dobrém stavu
natolik, Ze zde bylo moZné vyhlaSeni chranéného tzemi pfirodni rezervace a lokality
NATURA 2000, pfirodniho parku i izemniho systému ekologické stability.

Zamer investora vSak ziejmé vede k zastirani skutenych zamért vystavby a uZivani
uzemi, které¢ by vedlo k rozsdhlé devastaci tizemi, k tomuto nézoru nis vedou nasledujici

skuteénosti:



Podany zamér ,,obnovy* golfového hfisté je nelplny, ani zdaleka neobsahuje vse co se
tyka celého zdméru. 1 podle stanoviska MZP, adresovaného opakované FGRP as.,
naposledy dne 22.2.2008 zn.0ZPD/vlast.2/08/Sve nema dojit k ,,salamovani“ pozadavki a
podklad pro posouzeni v EIA mé byt uplny tj. zahrujici viechny poZadavky souvisejici s
celkovym zdmérem.

FGRP as. podany zamér pro EIA-MZP216 je tedy podan nepfipustnou formou
,,salamovani* a v rozporu s timto stanoviskem.

Vedle dalsitho mame proto nasledujici

pFipominky:
1) Oznimeni nezahrnuje pfedevsim:

Celkovou rekonstrukci klubovny véetné rozsifeni zastavéné plochy nejméné o 500m” na
pozemku 1103/7 - bez povoleni vyjimky z ochrannych podminek PP Klanovice- Cihadla
a ze stavebni uzavéry dle vyhl. MHMP ¢. 3/91.
Rekonstrukce, pfestoZe by na ni mélo byt vydano stavebni povoleni, uz proto, Ze se
zasahuje do nosnych konstrukci a stavba se rozsifuje i piidorysné probihé bez povoleni.

MC Praha 21- stavebni ufad vydal vyzvu k zastaveni praci byla dne 28.2.2008 pod
&. Vyst/1761/2008/Ku , nasledné bylo vydano rozhodnuti s nafizenim okamZitého
zastaveni praci &.j.Vyst/1761-1/2008/Ku dne 14.3.2008. I pfes vydani dalSich vyzev k
odstranéni stavby, stavba pokra¢uje dale bez pieruseni. Naopak stavbu rozsifuji o nejméné
daldich 500 m? mimo piivodni pidorys. Dale se buduje kanaliza¢ni pfipojka a odpadni
jimky bez ptislu$ného vodohospodatského rozhodnuti podle zak. 254/2001 Sb.

Buduje se i ptipojka elektrické energie, objekt ,,Caddie House*, pfistfesek u cvicné
louky, provozni objekt, rozsahlé parkovisté a odstavna plocha pro techniku.

Rozsifuje se podnikani v klubovn& o vefejnou restauraci, kterd nebyla nikym

povolena.

V oblasti klidu je nevhodné pofadat vecirky, svatby, podnikové akce a dalsi oslavy v¢ .
ohfiostrojii na komeréni bazi pro 200-400 osob - pro osoby mimo ¢lenskou zékladnu.

Pozadavek FRGP a.s. na tzv. détské hfisté — je vagni a zatim bez udani rozlohy a
umisténi — (je projednavan na organech zivotniho prostfedi na MC Praha 21 a MHMP).

Pozadavek na dal$i sportoviité (tenis, volejbal, nohejbal, basebal atd.) dle jinych
projednavanych avah v ramci zfizeni tzv. spolegensko - sportovniho aredlu. To vSe jsou
natolik velké zaméry, Ze musi mit zasadni negativni vliv na pfirodni a Zivotni prostfedi.

Na MC Praha 21 je v sou¢asné dobg& podana i zadost (Vyst/11062/2007/Ku) o vydani
zemniho rozhodnuti na cvi¢nou louku v v rozporu s podanym zamérem popsanym v
EIA - (na misté prvni drahy).

Vsechny tyto a daldi zamyslené Cinnosti investora je tfeba zapracovat do celkového
zaméru FGRP a.s. a posoudit je jako celek, ne tedy metodou ,,salamovani®, nebo dokonce
jak to vypad4 doposud prosté zatajenim skute¢ného rozsahu zamé€ru. FGRP a.s. se chce
vypousténim spornych staveb a aktivit vyhnout zjisténi o celkovém nepfiznivém dopadu
jejich skute¢nych pozadavkd v celém rozsahu. V tom vidime podvodné jednani investora.

2) V rozporu se zvefejnénym oznimenim
FGRP a.s. v navaznosti na areal v rozporu se zvefejnénym oznamenim buduje v objektu
klubovny vefejnou restauraci, ¢innost orientuje pfedevsim na komeréné vynosné akce cizich
navstévnikil a podniki, ¢asto spojené se znanym hlukem (reproduktory, ohnostroje, atd.)
bez ohledu na pfedpisy o klidu pro toto lesni uzemi.



Pfitom platny zakon o lesich &. 289/95 Sb. ve svém § 20 odst. 1 stanovi :
V lesich je zakédzano:
ajrusit klid a ticho, ... )odhazovat hotici nebo doutnajici predméty.

Obdobné pravni pfedpis hl.m.Prahy, vyhl. &. 3/91 &1.4, odst.2 uvadi : .... ve volné piirodé
Je zakazano:

c) rusit klid oblasti kiikem nebo jingm hlukem, zejména provozem rozhlasovych pfijimact a
magnetofon.

To je rozpor s uvazovanou ¢innosti v areélu.

Rekonstrukce klubovny jak jsme vyse uvedli probiha bez stavebniho povoleni. Objekt je
roz8ifovan ve velké mife i mimo pGvodni pidorys. Mimo to FRGP a.s. dale uvazuje o
vystavbé tzv. Caddie House, pfistfeSku u cviéné louky, parkovisté, odstavné plochy pro
techniku atd. jak je téZ vySe uvedeno. Prohlageni FRGP a.s. v oznameni: »ZVYrazneéné cdsti
dikce bodu se tykaji vécné povahy posuzovaného zdméru, zdmér nenese vystavbu dalsich
ubytovacich, hotelovych ¢i analogickych zarizeni a objektii v aredlu nebo v ndvaznosti na
aredl. v odstavci 2 je tedy zavadgjici a neni pro n&j zavazné, plochy SO2 vystavbu dalsich
objektl umoznuji. Tedy opét ze strany investora leZ.

VSechny zdméry vystavby jakékoholiv objektu, které se zmifuji na rtiznych mistech
tohoto Oznameni, mél zpracovatel zahrnout do zpracovaného Ozndmeni, protoZe jsou
nedilnou soucasti zaméru. Bez tohoto zazemi by projekt nemohl byt ani realizovan, coz FRGP
a.s. dobre vi.

Jednoznaéné pozZadujeme vzhledem k témto skutednostem komplexni a tplné zpracovani
podkladi pro hodnoceni v procesu EIA.

3) k &sti B.L4. odst. 3:

Je pravé snahou FGRP a.s. vylou¢it sporny objekt (klubovy diim), ktery se v rozporu
s platnymi pfedpisy (naterno) rekonstruuje a jehoZ planovana &innost je v zasadnim rozporu s
platnymi pfedpisy o ochrané pirody v PP Klanovice- Cihadla, z posuzovani komplexniho
dopadu Cinnosti souvisejici s provozem golfu v této oblasti v EIA. Pfitom provoz tohoto
domu bude pfedstavovat znatnou zatéZ pro prostiedi.

4) k odst. 8 ¢asti B.1.4.:

Podstatné rozsifovani parkovaci plochy u klubovny na tikor zelené a stromi a uvahy o
provozu vefejné restaurace v€. podnikovych akei, je jasnym signalem znaéné zvySeného poctu
prijezdu aut do arealu. Dle soucasnych poznatkii i naznak@ investora v jinych projektech,
které FGRP a.s. nechce zahrnovat do procesu EIA, lze predpokladat, Ze provoz aut v
nekterych dnech dosahne az 300-500 denng, p&si p¥ichozi by byli skute¢né svétlou vyjimkou.

Nejedna se o ,zanedbatelnou frekvenci®, jak je to bagatelizovano v Oznameni, ale o
zatizeni, které je na nékterych komunikacich (Axmannova, Kuchaisk4, Ble$novska,
BydZovska) nékolikanasobkem stavu bez provedeni zaméru. P¥itom Blesnovska ulice nema
zpevnény povrch, je pradna a uvedeny zvySeny provoz predstavuje pro okoli zna¢né zhorseni
Zivotnich podminek pro ob&any.

Tedy v rozporu s tvrzenim v Oznameni, Ze: ,, zaznamenatelné synergické vlivy z obsluzné
dopravy aredlu golfového hristé v Kldnovicich i s ohledem na Jjeji zanedbatelnou frekvenci v
konfrontaci s priléhajici Zeleznici a dopravou na okolnich verejnych komunikacich nejsou



ocekdvdny* se tyto vlivy zde budou markantné projevovat a bude to na ukor stalych obyvatel
Klanovic i navstévnika pfirodniho parku. S tim nelze souhlasit.

5) ke kap. B.IL4. -naroky na dopravni a jinou infrastrukturu :

Piijezdové cesty k arealu FGRP a.s jsou dimenzovany pouze pro provoz vozu do 3,5
tuny. Znaéné a dlouhodoba zat&z t€23imi vozidly 10 a vice tun kryt vozovek znici. Naprosto
nesmyslna je i uvadéna 20 t nosnost nakladnich automobild, ktera ma za cil pouze opticky
sniZit jejich pocet jako vstupni tdaj. V Oznameni je tfeba doplnit alternativni pfistup tézkych
vozii mimo obytnou &ast Klanovic. Uvést také, Ze tondz v soucasné dobé pouZivanych
automobili je pfes 40 tun (pro vystavbu aredlu golfu a Ze dimenzovani stavajicich
pristupovych cest v¢. m&lkého uloZeni vodovodni a elektrické sité na to neni stavéna a je tieba
i fesit, kdo zaplati vyfeSeni tohoto problému.

V Oznameni se také nikde nefedi skute¢nost, Ze Blesnovska ul. neni zpevnéna, hrozi tam i
jinde vyse uvedené poskozeni uloZenych rozvodd, ulice nema standardni Sifkové a smérové
parametry a jeji povrch je pokryt mnoZstvim vymold. Jiz soucasna frekvence automobilového
provozu k arealu FGRP as. je po prainé cesté, to je pfedmétem mnoha stiznosti obyvatel této
&asti Klanovic. V Oznameni se viibec nefedi hluk a vibrace, které timto vznikaji, ani primarni
i sekundarni pra$nost, ktera je zfejmé vysoce nadlimitni. Z4dame proto o jejich doplnéni.

6) ke kap.B.1.5:

., Viizemi ¢asti Kldnovického lesa zdpadné od zastavby Kldnovic existovalo do roku 1952
golfové hFisté, které bylo postupné budovdno od roku 1929 a za prvni republiky mélo velky
spolecensky vyznam. “ ’

To je spide nostalgické konstatovani, dneSni skuteCnost, kdy vPraze a jejim
bezprostfednim okoli jsou desitky hfist’ a dalsi se (mimo les) buduji je jina a potencidlni
zdjemci o golf maji kde hrat podle libosti. Neni tedy viibec nutné budovat dalsi golfové hristé
na lesni piidé a ve zv14§té chran&ném uzemi, navic evropského vyznamu. Svédei to o aroganci
investora a o snaze uplatiiovat partikularni komeréni zijem bez ohledu na les a Zivotni
prostiedi viibec.

7) K dokumentaci EIA dle zdk. 244/1992 Sb. z r. 1994:

To, Ze v roce 1994 byl projednan v procesu hodnoceni vlivu na Zivotniho prostiedi dle
zak. &. 244/1992 Sb. (EIA) projekt ,,Vystavba golfového hiist¢ Praha-Klanovice™ (G.C.A.
Projekt, K. Pilat), na ktery bylo v lednu 1995 vydano podminéhé souhlasné stanovisko
prislugného organu, tedy Magistratu hlavniho mésta Prahy pro realizaci zaméru Znamena jen
to, 72 MZP na zadost FGRP a.s. prozkoumalo podminky plivodniho rozhodnuti EIA a
rozhodlo, Ze s ohledem na zménéné podminky (Natura 2000 a dalSich) je tfeba zpracovat
celkovou novou EIA na komplexni zémér dle novych podminek, viz ~dopisy MZP -
85674/ENV/07 z 29.11.2007 a 12825/ENV/08 z 22.22008. Uz proto, Ze ptivodni EIA vibec
nezahrnovala zékladni poznatky o pfirodnim prostfedi, vyskyt chranénych a ohroZenych
druht, nebo jen nedostateéné a nezahrnovala znalost celkového prostfedi Klanovického lesa a
soustfed’ovala se na les, a to jen jeho urcité segmenty.



8) K tomu, Ze na projekt ,,Vystavba golfového h¥isté Praha-Klinovice* (G.C.A. Projekt,
K. Pilat) byla 25.1.1995 vyd4na vyjimka z ochrannych podminek P¥irodni rezervace
Klanovicky les a pFirodniho parku Klinovice — Cihadla:

Vyjimka byla rozhodnutim MHMP -S-MHMP-437641/2006/O0P-V-1100/R-76/07/Pra ze
dne 30.5.2007 pravomocné zrusena. Tedy nelze se na to odvolavat jako na relevantni

skute¢nost.

9) Na projekt ,,Vystavba golfového h¥iSté Praha-Klanovice“ (G.C.A. Projekt, K. Pilat)
byle 17.10.1995 vyddno tizemni rozhodnuti o umisténi stavby:

Platnost tohoto uzemniho rozhodnuti skonéila dnem ukonéeni stavebniho fizeni dne
19.1.1999. Coz je opravdu uz dost dlouho a je velmi podivné, Ze to oznamovatel neakceptuje
(anebo zamérme zamlCuje?).

Mimo to MHMP dopisem OZP-VI-05476/99 z 1.4.1999 vytykd GCP, mimo jiné, zmény drah
proti EIA, nedoloZeni souhlasu MZe a Z4d4 nové posouzeni. Tedy ani na toto se nelze

odvolavat.

10) Je predkladéno variantni FeSeni ziméru. Obsahem projektového ziméru je
vybudovini golfového hfiSté o 9 jamkich a cviéné plochy (driving range) ve tfech
predloZenych variantich 1,2 a 2a%.

V textu Oznameni neni zdiivodnéna potieba vystavby golfového hiisté pravé v tomto
Uzemi, neni zkouména Zddna alternativa mimo Klénovicky les. Neni zde vzpomenuta
skute¢nost, Ze plivodni  hfisté nebylo nikdy dokondeno a o tradici se p#ili§ mluvit ned4. Pokud
je vKlanovicich néjaka skute¢nd tradice, tak je to lesni prostiedi (svédei o tom i znak
Klanovic, ktery je tvofen stylizovanymi stromy, nikoliv golfovymi holemi &i micky).

Nehovofi se o tom, Ze v dobé vystavby arealu ve 30. letech zde nebyla témét 7adné
zastavba a navStévnici se dopravovali pfevazné vlakem &i pésky, v okoli nebyl Zadny
primysl, jen minimalni individualni doprava atd. Neni zde uveden 7adny padny divod, aby
byla omezovana uzemi chranéna podle zvlastnich predpisti a to vie pro oficialng uvadénych
cca 50 navstévniki denné, jak se uvadi v jedné z pfiloh Oznameni.

Z odborné literatury je také znimo, Ze 9ti jamkové hiisté je prakticky bezcenné.
Oficiélni turnaje se na ném hrat nedaji a golfisté davaji prednost hfistim 18t jamkovym. Neni
zde vzpomenuta skute¢nost, Zz¢ FGRP a.s. neni, diky dluhim za klubovnu, ani ¢&lenem
Golfové asociace a tudiZ ani oficidlni turnaje pofadat nemuZe. Nebo snad hodli investor
stejnou salamovou metodou relalizovat h¥isté 18ti jamkové?

Nehovofi se zde o tom, Ze okolo Prahy km je h¥ist’ né&kolik desitek (Mstétice, Brandys
n/l, Hostivar, Benatky n. Jizerou, Stiﬁn, déle nova vystavba na Cerném Mosté (18 jamek) , ve
Vinofi (27 a 18 jamek), Zbraslavi a Lipencich (27 jamek) atd.

VSechny tyto skutecnosti by mély byt vzaty v uvahu a doplnény.



11) K idaji oznamovatele v Oznimeni:
B.II. Udaje o vstupech

Lesni pozemky
Podle predanych podkladii oznamovatele ¢ini vyméra zdjmového vizemi na PUPFL, na které

by mélo dojit omezeni/odnéti PUPFL dle § 15 a § 16 zdk. ¢ 289/1995 Sb. v platném. znéni
pro: ‘

- variantu 1 cca 28,7461 ha pro drdhy a 2,2873 ha pro cvicnou louku, tedy sumdrné 31,0334
ha. Na téchto plochdch je pFedpokldddno odlesnéni v pFipadé uplatnéni varianty ¢.1.

- variantu 2 (ve shodé s variantou 2a) je predpokldddna rozloha golfovych drah véetné
bunkrii v rozsahu 6,9580 ha a pro cviénou louku (driving range) v rozsahu 2,2227 ha, tedy
sumdrné 9,2557 ha (véetné cca 750 m2 tréninkové plochy pro patovdni — ,, putting green”).
Odlesnéni a omezeni/odnéti PUPFL pro uplamméni varianty 2, resp. 2a je predpokladdno na
plose cca 7,5 ha, nebot éast plochy v okoli klubového domu a COV je v soucasné dobé bez

porostu a pozemcich Cdstecné vedenych jako ostatni plocha.

V uvedeném vyméru nejsou zapodteny spojovaci a manipulacni cesty, nutna ochrana
okolnich hrani¢nich stromi proti poskozeni kofenti bagry (10 m podél ¢isté plochy hiiste,
nejméné vak v rozsahu okapu koruny stromu a kef) a dale néhrada za navrZenou likvidaci
cest a znadenych turistickych stezek - odhad zaboru lesa je tak zamérné podhodnocen.

V plose neni zahrnuta ani plocha vodni nadrze, kterda ma vzniknout podle textu Oznameni

v misté& byvalého rybnika (lokalita pobliZ traté CD). Neni zde zapoé&itana ani plocha, ktera je
nutné pro vedent siti, tj. el. energie a rozvody vody a jejich ochranna pdsma ze zdkona.
Varianta 2 a 2a nema logiku, sim FGRP a.s. ve vefejnych vystoupenich uvadél, ze 9 ti
jamkové hfisté je ekonomicky netinosné. Soucasnym standardem je 18 jamkové hfiste.

Z4dame o doplnéni navrhu o zapo¢itani vy3e uvedenych ploch, dile o doplnéni
ekonomické rentability 9 jamkového hfiste.

V navrhu neni fe$ena varianta, Z¢ z d@vodu insolventnosti investora se nepodafi projekt
vystavby 9 jamkového hiisté dokoncit.

GCP Praha na pf. Zaluje FGRP a.s. pro nezaplaceni posledni splatky splatné v r.2006 ve vysi
40%( 8,5 mil K&) kupni ceny souc¢asného objektu . Solventnost FGRP , akciové spolecnosti s
vlastnim jménim ve vysi pouze 2 mil K&, je nejista. Jak miize tato spole¢nost zarucit realizaci
finanéng tak naroéného projektu ?? Historie vzniku FGRP a.s. je neprithledna a tim
podezield. Pocatkem je konkurz PREFA Usti n. L z r.1996, kde je dosud oteviena
pohledavka 51 mil. K&, v dal3ich nepfehlednych pievodech kapitdlu v tuzemsku i v zahrani¢i
dochézi ke konkurzu fy Eurocast a.s. s nevyfizenou pohledavkou vi¢i MHMP ve vysi 173
mil.K¢.

12) K 1daji v Oznameni:

., B.16. Strucny popis technického a technologického Feseni
Napojent tizemi na inZenyrské sité: PFivod elektrické energie bude zajistén napojenim na



verejnou sit'v objektu trafostanice v blizkosti klubového domu a COV (v ul. Blesnovské).
Potieba elektrické energie pro objekty golfového klubu, restaurace a technického zdzemi
nejsou pFedmétem tohoto posouzeni. Projekt nepredpokladd Zddné zvysené ndroky na
telekomunikacni vybavenost nad stavajici rémec .

Ptipojka el. energie na vefejnou sit’ a rozvodnou sit’ po celém arealu — FGRP op¢t nezahrnuje
do celkového projektu i kdyz také bude zahrnovat kceni stromti. To Jje velmi dilezité

z hlediska celkového dopadu na Zivotni prostfedi. Je tfeba pocitat i s tim, Ze veskeré sité maji
sva ochranna pdsma ze zakona s omezenou moznosti hospodateni.

13) K idaji v Ozndmeni:

B2 Voda

Jak bylo uvedeno, zamér nepredpoklida zmény z hlediska spotieby vody v objektu golfového
klubu, ktery v soucasné dobé prochdzi rekonstrukci. Parametry nérokii na zdroje vody pro
viastni klub nejsou proto soucdsti predkladaného Ozndment.

Pokud jde o zdroj vody do zavlaZovaciho systému, bude pouZivan kombinovany zpiisob, a to
za prvé vyuziti vody z posledniho biologického rybnika COV Kldnovice a za druhé Vyuziti
verejného vodovodu. *

Toto je opét vytrZeno ze souvislosti, zamé&r FGRP oddélit jednotlivé aktivity v Gizemi
golfového aredlu tak, aby nebylo mozno posoudit celkovy vliv a spotfebu.

Vyuzivéani vody z biologického rybnika je sporna otazka z hlediska zdravotniho i
hlediska kapacity pritoku. Pfipadné vyuZiti tohoto zdroje zamezi v letnim obdobi odtoku
vody do souc¢asného izemi - coZ znamen4 vysouseni této oblasti. To Jje nepfijateiné z hlediska
udrzeni vodniho rezimu ve zvlasté chranéném uzemi i uzemi chranéném evropskymi
predpisy.

SniZenim pritoku se navic zvysi koncentrace znedistujicich latek, kterych je jiz
v soucasnosti vic nez dost . MiiZe dojit i ke kolisani hladiny doéidtovaciho rybnika, ze kterého
bude odebirana voda. Tento stav nesvédéi vodnim Zivocichtm. Zamér o odebirani vody
zrybnika také nikdo sobci Klanovice nekonzultoval. Tim nepochybné dojde za obdobi
piisusku k poklesu hladiny podzemni vody (depresni kuZel), vzhledem ke geologickému
sloZeni okoli dokonce ve zna¢né rozsahlém tzemi.

Dale se v textu hovofi o tom, Ze je nutno pro pouZivani vody z rybnika treti rybnik
prohloubit a upravit . Tento zamér také nebyl konzultovan s obci, chybi zde i jakékoliv
vyjadfeni vodohospodaiského organu.

S odbérem vody ze vodovodniho fadu nelze souhlasit, kapacita stavajiciho pfivadéce
je v soucasné dobé vylerpéna, jeho rozsifeni v dohledné dobé nebude realizovano. Vystavba
obytnych ¢asti v okoli stale pokracuje, je tieba poéitat s prioritou zasobovani obyvatelstva

pitnou vodou.



14) Ke kapitole B.IIL.1. Ovzdusi:

Vliv na kvalitu ovzdusi v Dokumentaci pozadujeme hodnotit podle platnych metodik se
zohledn&nim skuteéného jizdniho rezimu vozidel a emisnich parametri pouZitych stroji a
zafizeni a s hodnocenim stavajiciho imisniho pozadi.

15) Ke kapitole B.II1.4. Hluk, vibrace, zifeni :

a) Hluk

Udaje FGRP a.s. v Oznameni o hluku na okolni obyvatele jsou zna¢né podhodnoceny a
pokud by byly nezavisle provéfeny byly by udaje jiné. Casté, dlouhodobé, u golfovych hiist
v podstaté permanentni seéeni travnikdl na pozadovanych plochach hfist€ hluénymi stroji se
spalovac1m1 motory jako zdrojem imisi i hluku nevytvaii pravé pfiznive prostiedi pro Zivot
lidi, ani Zivo¢ichdi v oblasti klidu ptirodniho parku Klanovice — Cihadla a zejména je v
rozporu s vyhlaSenym uzemim PR Klanovicky les a Natura 2000.

7 predlozenych studii se lze domnivat, Ze prakticky viechny vstupy, které jsou do ni
vkladany jsou zamémé zkresleny. Jiz v obdobi vystavby je napf. pocitino s tim, Ze material
budou prevazet nakladni auta, které maji ,,nosnost* 20t, coZ zde neni mozné — povolena
nosnost pifjezdovych cest je 3,5t. To by pfirozené vedlo k n&kolikandsobn& vyssi intenzité
provozu, uvadime to i vyse. V textu Oznimeni se mluvi o tom, Ze dfevni hmota bude
stépkovana na misté a vyuZita k pokryti spojovacich cest. O hluku zpiisobeném Stépkovaci
vsak neni ani slova. V dob& provozu neni zahrnut hluk, ktery bude produkovat oteviena terasa
s 80 misty pii koncertech atd. PoZzadujeme provést modelovani hluku ze stavenistni dopravy
na téch ulicich, kde je vzhledem k jejich konstrukci moZné tento prijezd povolit, dale
zpracovani nové akustické studie a hodnoceni vibraci dle platnych metodik a platné
legislativy.

K tidajim o stavu Zivotniho prostredi:

16) Co by znamenala realizace ziméru:

K této kapitole mozno uvést, Ze pfipadna realizace podaného zaméru FGRP a.s. vazné
narusi Zivotni prostfedi jak okolnimu obyvatelstvu, tak ohrozi vSechny ZivoCichy a pfirodu.
Lesni zvéfi a zivo&ichim se znaéné zmensi Zivotni prostor, hluk pak je vyZene do
vzdalengjsich &asti Klanovického lesa. Vazné ohrozi dalsi vyvoj Ci Zivot ostatnich chranénych
druht, budou znic¢eny nebo plo$n¢ omezeny jejich biotopy.

Vymyceni lesa, vytrhani pafezi, Gprava Gzemi pro golfovy travnik, hnojeni a aplikace
biocidd je prostfedek jak nendvratné zni¢it krajinu. Neni feeno, kdo a jak bude fesit a platit
regencraci tohoto tzemi pfi piipadném neuspéchu uvedeného zdméru. Negativni vlivy
neziistanou omezeny pouze na tizemi golfového aredlu, ale vzhledem k propustnosti pidy se
negativni vlivy aplikace chemikalii rozsifi na znaén& vétsi uzemi pfirodni rezervace a izemi
NATURY 2000. Dalgi negativni vliv by tu byl, pokud bude v izemi pldnovana frekvence
vozidel, navitévnika riznych masovych akei v¢. ohfiostrojii apod.

Predlozené Oznameni nefesi vliv zdméru na celé z4jmové uzemi. Vzdy a disledné
uvadi pouze rozlohy hraci plochy. Realizaci zaméru dojde k vybudovéni spojovacich cest,
budovani inZenyrskych siti apod. Vykopy pak budou vdaném prostiedi slouZit jako
odvodiiovaci kanaly, co? narusi kfehkou rovnovahu uvnitf biotopll. Vedeni riznych



inZenyrskych siti neni soucasti Oznameni. V textu je fe€eno, Ze jejich vedeni bude upiesnéno
aZ pfi realizaci zaméru. To je pro nas zcela nepfipustné. Cesty maji byt aZ 2m Siroké,
uzplsobené pro pohyb udrzbové techniky, éesky fe¢eno budou zpevnéné. V textu Oznameni
se taktéZ nikde nefesi situace, kdy bude nutno z arealu odvézt napt. dievni hmotu. Spojovaci
cesty t€Zkou techniku neunesou. Nikde neni vzpomenut vliv pieloZeni turistickych tras, coZ
mimo jin¢ znamena také zabor dalsi ¢asti lesa. Oteviou se tak nové partie lesa, které byly
v soucasné dob¢ lidmi t€méf netknuté. Vykacenim mlazin a mladych lesnich porosti opét
dojde k likvidaci ploch, kde se zvéf i ptactvo ukryva pied rusenim zpisobenym zvysenou
navstévnosti zejména ve dnech volna v letnim obdobi.

Oznameni zdméru viibec konkrétné netesi nahradni vysadbu lesa.

17) Ke kap. D.1.1. Vlivy na obyvatelstvo, zdravotni rizika

Zdravotni rizika vyplyvaji z vypoétenych vstupnich dat akustické a rozptylové studie.
Vzhledem k fad€ pochybenti, které jejich vysledky obsahuji je moZné zabyvat se az
hodnocenim zdravotnich rizik, které budou v Dokumentaci hodnotit korektné tyto faktory na
zaklad¢ vérohodnych vstupnich dat v pasazi o vystavbé.

18) Ke kap. D.4. Opatfeni k prevenci, vyloudeni, sniZeni, pop¥ipad& kompenzaci
nepriznivych vlivi

V oznameni se uvadi:

»V provoznim fadu zabezpecit, aby v obdobi hnizdéni ptaki a vyvadéni mladat (biezen -
Cerven) nebyly v ramci aredlu klubovny pofadany venkovni hluéné zdbavné akce (napf-
ohriostroje).

FGRP a.s. tim potvrzuje a dava vefejnosti na vé€domi, Ze v ostatnich osmi mésicich v roce
se nebude rozpakovat rusit klid. Védomé tedy fika, Ze nebude dodrzovat zdkon o lese a
vyhlasku MHMP 3/91, které vyslovné pro tuto oblast predepisuji dodrzovani klidu a neruseni
zvéfe po cely rok! Jak bude feSeno zmensovani a rozdrobeni prostoru nezbytného pro pieziti
rostlin a Zivo¢ichil a jejich rozmnoZovani, narusen uzemni systém ekologické stability?

18) K udaji v Oznimeni, Ze se m4:

., Dale zajistit, Ze skladovd cdit provozniho objektu bude vybavena vodonepropustnou
podlahou pro ukladani pripravkii vyZivy a ochrany rostlin“.

V jiné ¢asti FGRP uvadi, Ze veskeré chemikalie bude dovazet pouze pro piislusnou akci.
Co je tedy pravda?

Zpracovatel uvadi, ze mimo klubovnu nebude stavén 7adny dalsi objekt , pfitom v textu
Jednotlivych kapitol to je ,,pfistiesek u cviéné louky* déle ,,provozni objekt“ , Caddie House ,
u Klubovny bude mimo parkovi$té pro ...x. aut jesté cca 120m” velka plocha pro odstaveni
potfebné techniky. Ta ma byt vybavena lapa¢i NEL, ale co daliho je jesté v textu skryto 2?

19.K priloze H, pFiloha &. 1-vyjddfeni pFislu¥nych aradi:
Uvéadéné Stanovisko LCR 5/2007: Toto stanovisko bylo generalnim feditelem Lesi CR
nasledné odvolano, nebot’ bylo ziskano na zékladé klamnych informaci.



20) Ke stanovisku Agentury ochrany pFirody a krajiny CR:

Stanovisko AOPK 2004 je staré , podepsano tehdejsim feditelem AOPK Ing. M. Duskem.
Tentyz Ing. DuSek t&sné pfed odchodem z funce feditele kancelafe CSOP v r.2007 vydal
neopravnéné klamavé stanovisko za CSOP, jako podklad vy$e zminéného dokumentu LCR.
Predsednictvo CSOP se od tohoto stanoviska vefejné distancovalo. K tomuto postupu byv.
feditele Duska je mozZné konstatovat, Ze je zde podezfeni z korupce.

Nezavislé stanovisko ke Klanovickému lesu zpracovala AOPK na zadost MHMP dne
24.8.2007 ¢j. 00881/PHA/2007 .

ZAVERECNE vyjidieni, shrnuti pfipominek:

Svaz ochrany p¥irody a krajiny CR. 021 ZO nesouhlasi s projektem zFizeni
golfového aredlu v prostoru Kldnovického lesa, jakoZto izemi zvlast€ chrinénému podle
teskych i evropskych piedpisii, je to tizemi mimofddn€ cenné z hlediska ochrany
p¥irody i ochrany lesa. Nevidime ani Y4dnou moZnost zmirnéni celkového negativniho
dopadu z4méru na Zivotni prostfedi, sim z4md&r je s tim zcela nesluéitelny.

Pokud sam FRGP as. sam od ziméru nedstoupi, pak Zidime, aby podklidy pro
posouzeni v EIA byly zpracovany zodpovédnéji s posouzenim:

A) komplexniho zaméru FGRP a.s. na vystavbu 18 jamkového hfi§té se vSemi uvaZovanymi
aktivitami a stavebnimi Gpravami

B)Mimo variantu 2 a 2a zpracovat také variantu ,,0° tj. variantu nulovou, kdy by se zamér
neuskute¢nil a to samoziejmé i s ivahou co s Klubovnim domem s provozem restaurace a
parkovisté s piihlédnutim k tomu, Ze stavebni prace na téchto objektech nebyly povoleny.

C) Dile, aby zpracovateli bylo v ramci zpracovdni Dokumentace dle Prﬂohy 4. zak.
100/2001 Sb. uloZeno:

1) Posoudit moZnosti variantniho feSeni vystavby golfoveho arealu mimo oblast
Klanovického lesa (na severozapad od klanovické zastavby, v okoli Sestajovic, v&. zvazeni
nabidky starosty Uval),

2) Respektovat Vylouéeni téiké dopravy mimo oblast bytové zastavby Klénovic a zejména

Svwr

3) Provést modelovani hluku ze staveni$tni dopravy na téch ulicich, kde vzhledem k jejich
konstrukci bude mozZné tento priijezd povolit, dale zpracovani nové akustické studie a
hodnoceni vibraci dle platnych metodik a platné legislativy. Je tieba zohlednit spoluptisobeni
soucasnych zdrojii hluku, pfi tom je tfeba zejména zpracovat méfeni hluku a vibraci, dale
primarni i sekundarni prasnosti v ul. Blesnovskd. (dseky od Kuchafské k Axmanové od
Axmanovy k BydZovské)



4) Zpracovat navrh nahrady vykacenych ploch néhradni vysadbou (rozlohu,misto)

5) Zpracovat posudek ekologické finanéni djmy za trvalé odlesnéni navrhovanych ploch k
vykaceni a navrhnout formu kompenzace

6) Zpracovat navrh zaruk a sankci pro ptipadné nedodrzovani pfedpisi nebo nedokonceni ¢i
zrudeni projektu po zahajené vystavbe

7) Zpracovat plan regenerace uzemi véetné finan¢niho rozpoctu, po pfipadném ukonceni
¢innosti

8) Zpracovat plan opatfeni k provozu sportovnich a dalSich planovanych aktivit v klubovém
domé s cilem zajistit ptisné dodrZeni viech ustanoveni v zdkonu o lesich a vyhl. MHMP ¢.
3/91 — predevsim pak zajisténi klidu v této celé oblasti.

9) Zpracovat celou Dokumentaci v souladu s aktudlnimi a platnymi metodikami hodnocent,
véetne zhodnoceni zahrani¢nich zkusenosti s modelovanim a hodnocenim obdobnych zdméra.
10) Kriticky zhodnotit vstupni data v piipadech, kdy jsou vstupy evidentné podhodnoceny.
Zde se nelze zastitit pouze konstatovanim o jejich pfedani investorem nebo projektantem, ale
je nutné je podrobit elementarni kritické analyze na zaklad¢ zku$enosti z provozu obdobnych
golfovych hfi$t nebo z dat publikovanych v zahrani¢i.

11) Zpracovat provozni fad celého aredlu a plan likvidace moznych havarii, zejména
s dirazem na unik maziv a PH do podzemnich vod a dale studii ovlivnéni témito moznymi
havériemi biologicky nejcenngjsi partie lesa, tj. mokfady.

12) V textu dusledné oddélovat tdaje vztahujici se k jednotlivym variantam. V Oznameni
neni asto v textu viibec jasné, ke které varianté je vztahovan.

K lokalité¢ NATURA 2000:

Piipomindme, Ze zdsadn& odmitime z&mér povolit vystavbu golfového hfisté€ ve
zvl&§té chranénych tzemich a zejména pak v oblasti ploch Natura 2000. Pro¢ by byly tyto
oblasti vyhlasovany jako zvlast& chranéné, kdyz vibec pripustime diskuzi o mozném naruseni
této oblasti? Rezim ochrany a vylougeni zasahGi do této oblasti je podstatou zachovani
vhodnych piirodnich podminek pro dal3i Zivot chrdnénych a ohroZenych druhu. Jakékoliv
narugovani této oblasti nesourodymi a nepatfiénymi prvky pfispiva k vaZnému omezeni az
likvidaci funkce zdkonem stanovené ochrany.

Vyhlageni uréité oblasti za chranénou ma nesmirny vyznam a je dobfe stanoven
vhodny rozsah tohoto uzemi. Invaze jinych ¢innosti do téchto oblasti, jakékoliv ukrajovani
tizemi, i kdyZ zdanlivé malé, je bezohlednym vandalismem a znehodnocenim prace fady
védcu a politiki.

' Ukrajovani zvla$t¢ chranénych uzemi, které je v Oznameni vy¢isleno dokonce
ve zcela vyznamové nesmyslnych procentech je vSak vztaZeno pouze na drahu, nikoliv na
areal. Tento postup je pouZit v celém Oznameni. Lze z toho vyvodit absurdni zaveér, Ze FGRP
si pronajme pouze 9 ha ve var 2. a 31 ha ve var. 1. Ostatni Gzemi k ni¢emu nepotiebuje.

V zaméru je feden pouze vliv golfové drahy.Vliv spojovaci cesty, ktera je podle
vykresové dokumentace vedena ve znaéném odstupu od dréhy (var. 2 a 2A) se viibec nefesi,
Neni feden ani vliv vykopt spojenych s vedenim siti, tj. elektrické energie, vody a kanalizace
s dopadem na geologické prostiedi a prostfedi spodnich vod. O spojovacich cestach ve var. 1
neni ani slovo. Neni zde feSen ani zabor lesa pieloZenim cest.



Z celého je ziejmé, Ze Fada vstupnich podkladii je evidentn& imysiné nebo
neimysiné zkreslend a chybnd, coZz nutné vede i k Fad& zcela zavadéjicich zavéra
v priib&hu hodnoceni. Pokud by to bylo neiimysIné zkresleni, pak to vrhi velmi podivné
svétlo na zpracovatele ozndmeni a na jeho odbornou kvalifikaci. V pFipadé, Ze by se
podobny postup opakoval, budeme poZadovat, aby z pochybeni zpracovatele byly
vyvozeny Ministerstvem Zivotniho prostiedi zavéry.

Vitextu Ozndmeni by meélo byt fadn& doloZeno, Ze vystavba golfového hristé
v Klanovickém lese mé celoevropsky vyznam, nemiize byt umisténa nikde jinde a proto je
diky ni mozno zlikvidovat evropsky chranénou lokalitu. Z textu Oznameni viak vyplyva, Ze
znehodnoceni celé této oblasti ma slouzit pouze pro sezénni kratochvili nékolika desitek lidi.

V nalich pfFipominkich se ztotoZiiujeme s vyjadienim Mgstské &dsti Praha-
Klinovice.

Stavba golfového hiist¢ v Klanovickém lese by jednoznatné vedla k poruseni
celistvosti lesa a k nevratné zméné biotopu tohoto lesa. Pro zbytky lesa mezi htisti, cestami,
inZenyrskymi sitémi a stavbami rtizného druhu by to znamenalo trvalé zatiZeni spojené se
zménou rustovych podminek zpiisobenou jiz zminénymi zménami biotopu padesatiletého i
starSiho lesa. Porostni okraje by byly vystaveny plisobeni mozZnych bofivych vétra, které
budou zpisobovat vyvraty a tim dal3i devastaci zbylych porostd, coz je aktualni v dobg
nyn¢jSich klimatickych zmén. Vystavba hfist bude dile znamenat nevratné zmény pro faunu i
floru lesa - jedna se pfedevsim o likvidaci mokiadi a lesniho podrostu kiovin a zmlazujicich
se dfevin, které slouZi jako tikryt pro zv&f i pro ostatni Zivogichy. Vystavba golfovych hfist’ v
lese, by znamenala trvalé odlesnéni vice nez 30 ha lesniho porostu a narusila by okraje
okolniho lesa. Povazujeme vystavbu pfedmétného golfového h¥isté v soutasné dobé, kdy by
méla byt ekologie prioritnim tkolem lidstva ohroZeného zménou celosvétového klimatu, za
nepfipustné hazardovani, které by mohlo vést zcela jednoznaéné k tomu, Ze by z vefejnych
prostfedkd, tedy prostfedki dafiovych poplatnikit bylo nutno provadét nutné asanaéni prace a
vedlo by to i ke sniZeni vynosti z lesa, opét na kor vefejného zajmu. Klanovicky les ve
stavajici podobé je v neposledni fadé dilezitym prvkem pro rekrea¢ni pobyt obcanii Klanovic,
pfilehlych vesnic a ob&anii celé Prahy, protoZe se jedna o nejvetsi souvisly lesni celek na
uzemi Prahy, navic pfesahujici znaéné i do uzemi Stiedoceského kraje. Vystavba golfovych
hfist’ by jednozna¢né znamenala pro obéany omezeni pohybu po lese, po stavajicich cestach a
turistickych a cyklistickych stezkach.

V roce 2000 byl schvalen plan péce o piirodni rezervaci Klanovicky les s platnosti na
obdobi 2000 - 2009. Tento plin pé&e zpracovala nase organizace. Pred jeho schvélenim byl
projednan se vSemi zndmymi dotéenymi subjekty, zejména s organy statni spravy a vlastniky
pozemkd. Dle ustanoveni § 38 odst. 1 zakona je plan péée o zvlasté chranéné tzemi a jeho
ochranné pasmo (déle jen "plan péce") odborny a koncepéni dokument ochrany pfirody, ktery
na zakladé udajii o dosavadnim vyvoji a souéasném stavu zvlasté chranéného uzemi navrhuje
opatfeni na zachovani nebo zlepSeni stavu pfedmétu ochrany ve zv1a3té chranéném uzemi a na
zabezpeCeni zvlast€ chranéného uzemi pfed nepfiznivymi vlivy okoli v jeho ochranném
pasmu. Plan péce slouZi jako podklad pro jiné druhy planovacich dokumentt a pro
rozhodovani organi ochrany pfirody. Dle ustanoveni § 38 odst. 6 zakona realizaci péce o
zv1asté chran€na izemi a jejich ochranna pasma zajist'uji organy ochrany pfirody ptislu$né ke
schvaleni planu péce, pfitom postupuji podle schvaleného planu péce. Plan péce
nepiedpoklada vystavbu golfového hfist€, ba naopak ho povaZzuje za mozné ohrozeni prirodni



rezervace (str. 8 posledni odstavec planu péce). Plan péce byl podkladem pro vyhotoveni
lesniho hospodafského planu pro LHC Ujezd nad Lesy, Lesy CR - Lesni sprava Mélnik, na
obdobi 2002 - 2011. Vzhledem k tomu, Z¢ v tomto lesnim hospodaiském planu neni s
golfovym hfiSt€ém pocitano, muselo by dojit k jeho zmé&né, aby mohla byt splnéna podminka
rozhodnuti v bod¢ 4, ktera zni: "Soudasti provadéciho projektu a nasledné realizace bude i
obnova Klanovického lesa jako rozpracovani schvaleného lesniho hospodatského planu”.

Vzhledem k tomu, Ze platny plan péée s takovou variantou nepoé&ita, neni takova
zména lesniho hospodatského planu z hlediska ochrany pfirody bez zmény planu péce mozna.
Organ ochrany pfirody nemiize vydat kladné stanovisko k lesnimu hospodafskému planu
podle ustanoveni 4 odst. 3 zakona, ktery by nerespektoval soucasné platny plan péce. V
ustanoveni § 8 odst. 12 vyhlasky ¢. 84/1996 Sb., o lesnim hospodafském planovani je v lesich
pfirodnich rezervaci pro urceni vyse tézby rozhodujici schvaleny plan péée pro tato tzemi.

Takové tedy jsou naSe pfipominky k vyS$e uvedenému zaméru : ,, Vystavba golfového
hfisté Praha-Klanovice®, vystaveného na strankach MZP (http://www.env.cz/eia), pod kodem
zaméru MZP 216.

Ing. Petr Skala, pfedseda organizace
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