MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10— VR§OVICE, Vrsovicka 65

\! Praze dne 18. 1. 2012
C.j.: 12560/ENV/12

ZAPIS

z vetejného projednani posudku a soucasn¢ dokumentace podle ustanoveni § 17 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi a o0 zméné nekterych souvisejicich
zakoni (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi), ve znéni pozd¢jsich predpist (dale

jen ,,zakon®), a § 4 vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostiedi (dale jen ,,MZP*)
¢. 457/2001 Sbh., 0 odborné zptisobilosti a 0 tipraveé nékterych dalsich otazek souvisejicich
S posuzovanim vlivi na zivotni prostiedi (déle jen ,,vyhlasSka®), k zdméru

»16Zba a uprava kameniva z odvalu Sachty ¢. 19%

konaného dne 9. 1. 2012 v estradnim sale Kulturniho domu Pfibram,
Legionaia 400, 261 01 P¥ibram, od 15:00 h.

I. ZAKLADNI UDAJE

1. Pribéh posuzovani prred verejnym projednanim

e Dne 24.8.2011 byl na zaklad¢ predloZzeni dokumentace vlivli zdméru na Zivotni
prostfedi (dale jen ,,dokumentace*) zahajen proces EIA.

e Dne 2.9.2011 byla dokumentace rozeslana dotenym tzemnim samospravnym
celkiim a dot¢enym spravnim Gfadtim ke zvefejnéni a K vyjadieni.

e Dne 19.10.2011 byl povéfen zpracovatel posudku o vlivech zdméru na zivotni
prostiedi (dale jen ,,posudek®).

e Dne 30. 11. 2011 obdrzelo MZP zpracovany oponentni posudek.

e Dne 7.12.2011 byl posudek rozeslan dotéenym tzemnim samospravnym celkiim
a dotCenym spravnim ufadiim ke zvefejnéni a k vyjadreni.

e Dopisem ze dne 20. 12. 2011 rozeslalo MZP pozvanku na vefejné projednani posudku
a soucasn¢ dokumentace dot¢enym uzemnim samospravnym celkiim ke zvetejnéni.

2. Misto a ¢as verejného projednani

Vefejné projednani posudku a soucasné¢ dokumentace ve smyslu § 17 zakona
se uskute¢nilo dne 9. 1.2012 od 15:00 h v estradnim sale Kulturniho domu Pfibram,
Legionaita 400, 261 01 Piibram.

3. Rizeni verejného projednani

Rizenim vefejného projednani byl povéfen (dle § 4 odst. 2 vyhlagky) Ing. Jan Benes,
referent oddéleni metodiky a projektové EIA, odboru posuzovani vlivli na zivotni prostiedi
a integrované prevence. Na jednani byla za MZP ptitomna také Ing. Katefina Pekarkova,
vedouci oddé€leni metodiky a projektové EIA téhoz odboru.



4, Predmét verejného projednani

Predmétem vetejného projednani byla dokumentace, posudek, vyjadieni dotcenych
uzemnich samospravnych celkti a dotenych spravnich Ufadl a vyjadieni vefejnosti
K posouzeni vlivli zaméru ,,TéZba a uprava kameniva z odvalu Sachty ¢. 19° na zivotni

prostiedi.

. Ucastnici verejného projednani

Na vefejném projednani zastupovali jednotlivé strany:

oznamovatele,  spole¢nost  Prazské
silni¢ni a vodohospodéaiské stavby a.s.

zpracovatele dokumentace
zpracovatele posudku
Stiedocesky kraj

Obec Dubenec

Obec Drasov

Krajsky urad Stfedoceského kraje
Méstsky urad Pribram

Krajska hygienicka stanice Stfedoc¢eského
Kraje, izemni pracovisté Piibram

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
Oblastni inspektorat Praha

Statni Gifad pro jadernou bezpecnost
Regiondlni centrum Kamenna

Obvodni bansky ufad pro izemi Hlavniho
mésta Prahy a kraje Stfedoceského

Ing. Johann Baumgartner (pfedseda
predstavenstva a feditel spole¢nosti)

Ing. Antonin Dana (mistoptedseda
pfedstavenstva a  vyrobné - technicky
feditel)

Ing. Oldfich Zabrodsky

Ing. Josef Tomasek, CSc.

Ing. Viaclav Obluk

neucastnil se

pani Monika Pikartova (starostka)

JUDr. Zorka Cernohorské (pravni
zastupce obce)

neucastnil se

Ing. Petr Walenka (vedouci odboru
zivotniho prostiedi)

Pani Marcela TrneCkova (referent)
neucastnila se

neucastnil se

neucastnil se

Veiejného projednani se zucastnili taktéz zastupci vefejnosti. Celkem se vefejného

projednani zucastnilo cca 65 osob.

. Program verejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zastupct jednotlivych stran
3. Diskuse

4. Zavér



PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

Vefejné projednani zahajil Ing. Jan Bene§ (MZP). V avodu seznamil piitomné
s programem veifejného projednani, ptedstavil zastupce jednotlivych stran a provedl
casovou rekapitulaci jednotlivych krokti projednavaného zameéru v procesu posuzovani
vlivl na zZivotni prostiedi (dale jen ,,proces EIA®).

V druhé casti vefejného projednani vystoupili, v souladu s programem vetejného
projednani, zastupci jednotlivych stran.

Ing. Johann Baumgartner (pfedseda ptedstavenstva a feditel spolecnosti), jako
opravnény zastupce oznamovatele, piedstavil pfitomnym projedndvany zameér
a konstatoval, ze je spolecné s panem Ing. Antoninem Danou (technickym feditelem
spolecnosti) piipraven odpovidat na dotazy vetejnosti.

Zpracovatel dokumentace, Ing. Josef Tomasek, CSc., struén¢ predstavil technologii
zaméru, popsal SirSi souvislosti v izemi a konstatoval, Ze k pfedmétnému odvalu jiz
v minulosti probéhla EIA. Dale zpracovatel dokumentace seznamil pfitomné s moznymi
vlivy zaméru na Zivotni prostiedi a struéné¢ provedl souhrnné zhodnoceni velikosti
a vyznamnosti vlivii zdméru na zivotni prostiedi. Ve svém vystoupeni sdélil, ze vlivem
zaméru nedojde k vyznamné zméné v kvalité ovzdusi ani k vyznamné zméné akustické
situace. Nevyznamna bude i radia¢ni zatéz.

Zpracovatel posudku, Ing. Vaclav Obluk, ve svém vystoupeni zhodnotil tplnost
dokumentace z hlediska zakona S tim, ze zvySena pozornost byla vénovana vlivim na
ovzdusi, hlukovou a radia¢ni zatéZ a vlivim na vefejné zdravi. Nasledn¢ zhodnotil
jednotlivé ¢asti dokumentace a zavérem uvedl, Ze realizace zaméru ovlivni sice ovzdusi,
akustickou situaci a radiacni zatéz, avSak s ohledem na navrzend opatfeni piijatelnym
zpusobem. Toto se promitda 1 do piijatelného ovlivnéni vetejného zdravi.
K akceptovatelnosti zaméru sdélil, Ze za predpokladu realizace opatieni, kterd jsou
uvedena v podminkach navrhu stanoviska a pii dodrzeni téchto podminek, nebude zivotni
prostfedi ovlivnéno nad inosnou miru. V navrhu stanoviska pro MZP doporu¢il vydat
souhlasné stanovisko S podminkami a s ¢asovym omezenim na dobu 20 let.

Poté¢ Ing.Jan BeneS pozadal o vyjadieni pfitomné zéastupce dotéenych Uzemnich
samospravnych celkii a dotéenych spravnich uradi. Pfipominky uplatnili zastupci obce
Dubenec, obce Drasov, M¢éstského ufadu Piibram a Krajské hygienické stanice
Stredoceského kraje, izemni pracovisté Piibram. Zastupkyné za obec Dubenec uvedla, ze
k zaméru probéhla mistni anketa s vyslednym vyjadfenim souhlasu s realizaci zaméru.
Zastupkyné za obec Dréasov sdélila, Ze pripominky byly jiz MZP zaslany a rovnéz byly
pfedany zastupcim MZP na vefejném projednani. Obec Drasov navrhuje pro ni
pfijatelnéj$i variantu obsluzné komunikace od jizni ¢asti odvalu tak, aby kopirovala
zapadni patu odvalu a napojovala se na stavajici komunikaci z aredlu byvalé Sachty ¢. 19
(cca 450 m) od vjezdu do arealu k silnici I/4. Zastupce Méstského uradu Piibram, Ing. Petr
Walenka, sdélil, ze k odtéZeni nemaji namitek a kladné hodnotil pozadavek uvedeny
v nadvrhu stanoviska k vyuzivani veskerych srazkovych vod. Zastupkyné Krajské
hygienické stanice StfedocCeského kraje, izemni pracovisté Piibram, sdélila, Ze jejich
ptipominky k dokumentaci byly do posudku zapracovany.

V dalsi ¢asti vefejného projednani zahajil Ing. Jan Bene§ diskusi a vyzval pfitomné
zastupce verejnosti a obcanskych sdruzeni, aby uplatnili své pfipominky z hlediska vlivii
zaméru na zivotni prostiedi. Ve vazbé na dokumentaci byly feSeny ptipominky k ovzdusi
resp. prasnosti, hlukové aradiacni zatézi. Dalsi dotazy se tykaly krajinného razu, doby
trvani odtézovani odvalu, zvySeni dopravy a S tim spojenych srazek automobilll se zvéfi,



zpusobu vypoctu prasnosti z dopravy i z plochy samotného odvalu pii odt€zbé, zkrapéni
ploch odvalu, alternativ dopravy kameniva do mobilni linky (napf. s vyuzitim lanovky,
popf. pasovych dopravnikt), problematiky hlukovych limitd a protihlukovych opatieni
z dopravy, resp. dopravy vytézeného kameniva, dale bylo feseno naruseni faktoru pohody
obyvatel a vlivy na hmotny majetek. Zminén byl rovnéz vyskyt chranénych zivocicha
arostlin v okoli odvalu (konkrétn¢ pak vydra fi¢ni, rak ficni, lednacek ficni a lykovec
vonny).

Na vznesené piipominky reagoval zpracovatel dokumentace, posudku i zastupci
oznamovatele. Vysvétleny byly vSechny relevantni pfipominky k zaméru a byl objasnén
vliv zdméru na slozky zivotniho prostedi, kdy bylo konstatovano, Ze realizaci zaméru
nedojde k vyznamné zméné v kvalité ovzdu$i. Zaroven byly zminény vysledky hlukové
studie a bylo konstatovano, ze nevyznamna bude i radia¢ni zatéz.

Na zavér vetejného projednani Ing. Jan Bene§ seznamil pfitomné s dalSimi kroky
procesu posuzovani vlivi zdméru na zivotni prostfedi, které budou nésledovat
bezprosttedné po skonéeni vetfejného projednani dle zakona, a konstatoval, Zze vlivy
zamé&ru byly projednany ze vSech podstatnych hledisek a vSechny ptitomné ubezpecil, Ze
veSkeré pripominky shromdzdéné béhem procesu posuzovéani vlivii zdméru na zivotni
prostiedi, vcetn¢ ptipominek z vefejného projednani, budou nalezit¢ zohlednény pfti
formulovani zavérecného stanoviska k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zzivotni
prostiedi.

Vetejné projednani bylo ukonceno dne 9. 1. 2012 ve 20:20 h.

I1. ZAVER

Dle §17 odst.5 zakona potfizuje prislusny ufad z vefejného projednani zapis
obsahujici zejména udaje o Gcasti a zdvéry z projednani a déale znéj pofizuje Uplny
tésnopisny nebo zvukovy zdznam.

Vlivy zédméru ,,TéZba a uprava kameniva z odvalu Sachty ¢. 19 byly projednany
ze vSech podstatnych hledisek.

Konstatuji, ze byla naplnéna vSechna zadkonna ustanoveni pro vefejné projednani
posudku a soucasn¢ dokumentace k zameéru ,, TéZba a iprava kameniva z odvalu Sachty
¢. 19 podle zékona a vyhlasky.

Zapsal: Ing. Jan Benes
referent odboru posuzovani vlivi na zivotni prostiedi a integrované
prevence

Schvalila: Ing. Jaroslava Honova
feditelka odboru posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a integrované
prevence



