MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 — VRSOVICE, VrSovickd 65

V Praze dne 6. 6. 2011
C.j.: 29063/ENV/11

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU

NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zédkont (zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi),
ve znéni pozd¢jsich predpist (déle jen ,,zdkon®)

I. Identifikac¢ni udaje

Ndzev zdméru:

Kapacita (rozsah) zaméru:

Umisténi zaméru:

Obchodni firma oznamovatele:

IC oznamovatele:

Logistics Park D1 - Ostiedek

Predmétem zdméru je vybudovani logistického centra
o plose celého aredlu 119 229 m” se Sesti samostatnymi
skladovacimi halami A-F (pét jednopodlaznich, jedna
dvoupodlazni) a jedné administrativné spravni budovy G
(tfipodlazni) vcetné¢ objektd inZenyrskych staveb
o celkové zastavéné plose 51516 m® (doporudend
varianta A). Objekt A 6 964 m?* objekt B 8421 m?,
objekt C 11732 m? objekt D 8610 m’, objekt E
7938 m%, objekt F 6203 m?* objektG 1262 m?
inZenyrské objekty 386 m’. Zastavénd plocha retenéni
nidrze bude 1020 m? apozarni nadrze 414 m®.
Skladové plochy jsou navrzeny o celkové vymeéie
51309,5 m” Hrubd podlazni plocha objektt bude
66 775 m”.

Soucasti administrativn€ spravniho objektu je zdzemi
pro provoz aredlu vcetné stravovani. Soucdsti aredlu
jsou komunikace a vlastni parkovaci a odstavnd stini
pro potfeby provozu aredlu, a to jak pro osobni, tak
ndkladni automobily o celkové plose 29 388 m?. Zelefi
na rostlém terénu je navriena na plofe 36821 m’
(v pribéhu procesu doslo k navySeni ozelen¢né plochy
na40457m’, a to ozelenénim stiech (1602 m°)
a ptiddnim popinavé zelené¢ (2 034 m?), z nichz 70 m’
je zapoc¢itino do celkové plochy aredlu). Pocet
parkovacich stani bude 276.

kraj: StfedocCesky
obec: Ostredek
k.a.: Ostredek, Bél¢ice u Ostiedka

Hlavégek & partner, s.r.o.
481 15 380



Sidlo oznamovatele:

II. Prubéh posuzovani

Zpracovatel ozndment,
dokumentace a dopliiku
dokumentace:

Datum predloZeni oznameni:

Datum predloZeni dokumentace:

Datum predloZeni dopliiku
dokumentace:

Vokovické 685, PSC 160 00 Praha 6

Ing Richard Kuk
osvédceni odborné zpusobilosti ¢.j. 15700/4161/OEP/92
s prodlouZenim autorizace ¢.j.: 40709/ENV/06

¢ervenec 2009

21.6.2010

19.11. 2010

Zpracovatel posudku:

Datum predloZeni posudku:

Verejné projedndni:

Ing. Pavel Varga
osvédcéeni odborné zptsobilosti €.j. 13237/2567/0PV1/04
s prodlouzenim autorizace C.j.: 75854/ENV/08

7.2.2011

misto konani: Kulturni dim Karlov v BeneSové
datum konani: 28. 3. 2011, 15:00

Celkové hodnoceni procesu posuzovdni vCetné ucasti veiejnosti:

V cCervenci 2009 bylo zpracovdno ozndmeni v rozsahu piilohy €. 3 zdkona a predloZeno
dne 20. 7. 2009 Krajskému turadu StiedoCeského kraje k provedeni zjistovaciho fizeni
podle zdkona.

s s

Dne 24. 8. 2009 vydal Krajsky tfad Stfedoceského kraje zavér zjiStovaciho fizeni s tim,
Ze zam¢ér bude ddle posuzovan podle zédkona.

Dne 25. 11. 2009 obdrzelo Ministerstvo Zivotniho prostfedi (ddle jen ,,MZP“) zadost
o vyhrazeni posuzovani uvedeného zaméru.

MZP s ptihlédnutim k divodim Zadosti si dopisem ze dne 3. 12. 2009 vyhradilo tento
zameér k posouzeni.

Dne 21. 6. 2010 obdrzelo MZP dokumentaci s naleZitostmi dle piflohy & 4 zdkona
zpracovanou Ing. Richardem Kukem.

Dopisem ze dne 28. 6. 2010 byla dokumentace rozesldna dotéenym uUzemnim
samospravnym celkiim a dotéenym spravnim dfadiim ke zvefejnéni a vyjadieni.

Dopisem ze dne 31. 8. 2010 byl povéten zpracovanim posudku Ing. Pavel Varga.

Dopisem ze dne 19. 10. 2010 doporucil zpracovatel posudku piisluSnému uradu pozadat
oznamovatele o doplnéni dokumentace.

MZP dopisem ze dne 20. 10. 2010 vrétilo, na zékladé doporuéeni zpracovatele posudku,
dokumentaci zpét oznamovateli k doplnéni.

Dne 19. 11. 2010 obdrzelo MZP dopln&k dokumentace a dne 10. 12. 2010 tento doplnék
dokumentace obdrzZel zpracovatel posudku.



e Dne 7.2.2011 obdrzelo MZP zpracovany posudek.

e Dne 9. 2. 2011 rozeslalo MZP posudek a doplnk dokumentace dotéenym tzemnim
samospravnym celklim a dot¢enym spravnim difadim ke zvefejnéni a vyjadieni.

e Dne 10. 3. 2011 rozeslalo MZP pozvanku na vefejné projedndni dotéenym tzemnim
samospravnym celklim a dotéenym spravnim tradiim ke zvefejnéni.

e Dne 28. 3. 2011 se konalo vetejné projednani k zaméru.

Zavery zpracovatele posudku:

Dosavadni pribéh procesu EIA je mozné popsat nasledujicim zplsobem. V Cervenci
2009 bylo pro tento zdmér zpracovano Ing Richardem Kukem ozndmeni v rozsahu piilohy
¢. 3 zdkona a predloZeno Krajskému turadu Stredoceského kraje k provedeni zjistovaciho
fizeni podle zdkona. Zavér zjistovaciho fizeni ¢.j.: 116478/2009/KUSK vydal Krajsky urad
SttedoCeského kraje dne 24. 8. 2009 s tim, Ze zdmér bude dédle posuzovan podle zdkona.
Ministerstvo Zivotniho prostfedi obdrZelo v listopadu 2009 Zadost o vyhrazeni posuzovéni
uvedeného zdmeéru. Ministerstvo zivotniho prostfedi s pfihlédnutim k diivodim Zadosti
dopisem ¢.j.: 94893/ENV/09 ze dne 3. 12. 2009 zadosti vyhovélo. Na zdkladé pozadavkil
uvedenych v zavéru zjistovaciho fizeni byla zpracovana dokumentace v rozsahu piilohy ¢. 4
zakona, kterd byla v cervnu 2010 pfedloZena Ministerstvu Zivotniho prostiedi. Dokumentace
byla Ministerstvem Zivotniho prostiedi dne 28. 6. 2010 rozesldna ke zvefejnéni a k vyjadreni
dot¢enym tzemnim samospravnym celklim a dotéenym spradvnim tfadiim. Dopisem ze dne
31. 8. 2010 bylo zpracovateli posudku doruceno povéieni piislusSného dradu ke zpracovani
posudku vcetné podkladt pro zpracovani posudku.

Vzhledem k nejasnostem piedevSim v oblasti ochrany vod, krajinného rdzu a ochrany
ovzdu$i v dokumentaci doporucil zpracovatel posudku dopisem ze dne 19. 10. 2010
prislusnému dfadu pozadat oznamovatele o doplnéni dokumentace. Ministerstvo Zivotniho
prostiedi dopisem ¢.j.: 91625/ENV/10 ze dne 20. 10. 2010 Zadosti vyhovélo a pozadalo
oznamovatele o doplnéni dokumentace.

Dne 19. 11. 2010 obdrzelo MZP dopln€k dokumentace, ktery dne 10. 12. 2010 obdrzel
zpracovatel posudku dopisem €.j: 102690/ENV/10. Doplnéni dokumentace bude zvetejnéno
soucasn¢ s posudkem.

Piedmétem zdméru je vybudovini logistického centra o plose celého aredlu 119 229 m’
se Sesti samostatnymi skladovacimi halami A-F (pét jednopodlaznich, jedna dvoupodlazni)
a jedné administrativn¢ spravni budovy G (tfipodlazni) vcetné objekt inZzenyrskych staveb,
retencni a poZzarni nadrze o celkové zastavéné plose 52 950 m”. Souédsti administrativné
spravniho objektu je zdzemi pro provoz aredlu vcetné stravovani. Soucdsti aredlu jsou
komunikace a vlastni parkovaci a odstavna stdni pro potfeby provozu aredlu, a to jak pro
osobni, tak ndkladni automobily o celkové plose 29 388 m’. Zelefi na rostlém terénu
je navrZzena na ploSe 36 821 m’ (v pribéhu procesu doslo k navySeni ozelenéné plochy
na 40 457 m%, a to ozelenénim stfech (1602 mz) a ptiddnim popinavé zelen¢ (2 034 mz),
z nichz 70 m” je zapo&itano do celkové plochy aredlu).

Dokumentace vlivii zdméru ,,Logistic Park D1 - Ostiedek™ na Zivotni prostfedi (dale
jen ,,dokumentace®) je zpracovana v Clenéni podle piilohy €. 4 zdkona ¢&. 100/2001 Sb.
a z tohoto pohledu odpovida pozadavkim zdkona.

Pokud jde o vlastni obsah a rozsah dokumentace, je po obdrZeni jejtho doplnéni podle
nazoru zpracovatele posudku akceptovatelny pro posouzeni vlivii predmétného zameéru



na zivotni prostiedi. Doplnéni dokumentace dle nazoru zpracovatele posudku dostatecné
reaguje na pozadavky vznesené zpracovatelem posudku.

Rozsah a obsah dokumentace je vyvdZeny, dokumentace je pfehlednd. Dokumentaci
hodnotici vlivy realizace logistického parku lze po obdrZeni dopliiku dokumentace hodnotit
z hlediska jejtho obsahu akvality jako solidn¢ akorektné zpracovanou a tudiz
akceptovatelnou k posouzeni vlivi zdméru na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel. Pfesto
ma zpracovatel posudku ke kvalité dokumentace nasledujici ptfipominky:

Dokumentace se na nékolika mistech odkazuje na vysledky hydrotechnického prizkumu,
ktery vSak neni piilohou dokumentace. Zpracovatel posudku si vyzadal v ramci doplnéni
dokumentace vsouladu s §8 odst. 5 zdkona studii hydrotechnického prizkumu.
V dokumentaci je uvedena tabulka ¢. 12 — intenzity dopravy — stavajici komunikace — s¢itani
RSD - 2005. Jedna se o tabulku pievzatou do dokumentace z oznameni, kterd neodpovida
soucasnému stavu znalosti. Zpracovatel posudku si proto vyzadal dle § 9 odst. 6 zdkona
od zpracovatele dokumentace aktualizované tabulky vypocteného pfitizeni dopravy
posuzovanym aredlem v letech 2010 a 2015. Fakticky Ize vytknout pouze zplsob zpracovani
vizualizaci, které vesmés nejsou vytvoreny v pohledech, ve kterych se logisticky aredl bude
vizudln¢ uplatnovat, ale z nerelevantni ptaci perspektivy.

Vramci zvetejnéni dokumentace byla obdrZzena vyjaddfeni dotCenych uzemnich
samospravnych celkll a dotenych spravnich dfada hajicich zajmy ochrany Zivotniho prostiedi
a zdravi obyvatelstva stim, Ze vyjadfeni v nékterych piipadech obsahuji poZzadavky
na minimalizaci vlivli ziméru na Zivotni prostiedi a doplnéni dokumentace.

Tyto pozadavky jsou feSeny v rdmci doplnéni dokumentace. Ostatni zaleZitosti, které
byly pfedmétem vyjadieni, jsou podle nédzoru zpracovatele posudku standardné fesitelné
vramci dal§i pfipravy zdméru v piisluSnych naslednych spravnich fizenich tykajicich
se povoleni predmétného zaméru.

Uplnost dokumentace véetné jejtho dopInéni ve vztahu k vlivim zaméru ,,Logistic Park
D1 - Ostifedek® na Zivotni prostiedi povaZuje zpracovatel posudku v této etapé piipravy
zaméru za dostaCujici k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostfedi, formulovat navrh
stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zdméru na Zivotni prostiedi (dale jen ,,stanovisko®)
pro piislusny tifad - MZP a ukon&it proces posuzovéni podle zdkona.

Zaveéry vefejného projednani:

Vysledek verejnych projednani je podrobné specifikovén v zdpisu z vetejného projednani
konaného v Benesove €.j.: 26319/ENV/11 ze dne 7. 4. 2011.

Seznam subjektii, jejichZ vyjddieni jsou ve stanovisku zédsti nebo zcela zahrnuta:

e Stiedocesky kraj

e (Obec Ostiedek

e Krajsky urad Stfedoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi

e Mcgstsky urad BenesSov, odbor Zivotniho prostiedi

e Krajska hygienicka stanice Stiedoceského kraje se sidlem v Praze
e Ceskd inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastn{ inspektort Praha

e MZP, odbor ochrany vod

e MZP, odbor ochrany ovzdusi



e MZP, odbor ochrany horninového a ptdniho prostiedi
e Agentura ochrany piirody a krajiny CR

e Cesky svaz ochréancil piirody Sdzava

e Sdruzeni za zdravé Posazavi

o (Obcanské sdruzeni Blondi

II1. Hodnoceni zaméru

Souhrnnd charakteristika piedpoklddanych vlivii zaméru na Zivotni prostiedi 7 hlediska
Jejich velikosti a vyznamnosti:

Nejvyznamnéjsi negativni vlivy z vystavby a provozu aredlu budou na pudu a krajinny
rdz. V rdmci vystavby dojde k vynéti 11,9229 ha ze zeméd¢€lského piidniho fondu tiidy
ochrany III. Veskeré pozemky trvale dotéené stavbou — byly vynaty ze zeméd¢lského ptidniho
fondu. Souhlas vydalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi, ¢.j. 5811/500/08 dne 21.10.2009.
Druhy nejvyznamnéjsi negativni dopad bude na krajinny rdz. Zamér predstavuje v omezené
mife rusivy zdsah do krajinného razu, vlivy na harmonické méfitko krajiny a na harmonické
vztahy v krajin¢ po realizaci zdméru vcetné doporucenych opatieni 1ze hodnotit jako stfedné
silné, protoZze skuteCnost, Ze se jednd o prumyslovy aredl nelze zcela skryt. Zasah
do krajinného rdzu pii dodrZeni vSech doporuceni uvedenych v posudku je mozné hodnotit
jako tnosny. Dopln€k dokumentace obsahuje aktualizovany ndvrh naklddani s vodami vcéetné
posouzeni vlivii tohoto ndvrhu na podzemni a povrchové vody, z provedeného posouzeni
vyplyvd, Ze vlivy aktualizovaného ndavrhu nakldddni s vodami jsou akceptovatelné.
Z provedeného posouzeni vlivu zdméru na zdravi obyvatel je ztejmé, Ze posuzovany zdmér
se prakticky nedotkne zdravi a pohody obyvatelstva, a mize proto byt z hlediska ochrany
vefejného zdravi akceptovan. Provedené posouzeni dokldda, Ze provoz skladového aredlu
v podstaté postiehnutelnéjSim zpisobem negativné neovlivni kvalitu ovzdus$i u chranéné
zastavby. Dokonce ani v kumulaci se vSemi planovanymi a (dle uzemniho pldnu) moZnymi
okolnimi vystavbami v komer¢ni zon¢ Ostiedek nepovede k prekracovéani imisnich limitd.
Kvalita ovzdusi voblasti i po zprovoznéni celé komerni zoény zistane vyrazné
pod hygienickymi limity. Dopravni obsluha a staciondrni zdroje nového aredlu nebudou
pro nejblizs$i chranénad mista zdrojem nadmérného hluku. Limitni hodnoty budou dodrzeny.
Z hlediska vyskytu obratlovct i bezobratlych je hodnota sledované lokality pomérné nizka
s vyjimkou ohroZenych druhli ¢meldktll - ¢meldka skalniho (Bombus lapidarius L.) a ¢meldka
hajového (Bombus lucorum). Pro potieby vystavby je nutno ziskat vyjimku pro stavbu
v misté vyskytu chranénych Zivocichi. Stavajici rostlinné spoleenstvo na posuzované plose
je tvotfeno prevazné jednoletymi polnimi kulturami a ptirodni a ekologickd hodnota sledované
lokality je podprimérnd. Na celém sledovaném tzemi uvaZovaného stavebniho zdméru
logistického souboru je vylouceny vyskyt zvlasté chranénych rostlin. Ke kédceni je navrzeno
celkem 31 ks stromd a 2 300 m” kefii. Realizaci zdméru nedojde k piimému vyhubeni
Zaddnych vyznamnych rostlinnych druhii. Posuzovany zamér neni v izemni kolizi nebo
v dotéeni se skladebnymi prvky USES ani s podptrnymi a interakénimi prvky ekologické
stability, prvky USES nemohou byt ovlivnény. V feSeném tvzemi ani v nejbliz$im
ovlivnitelném okoli se nenachdzi z4dné zvlast¢ chranéné tzemi, ani jeho ochranné pasmo.
Posuzovand lokalita zaroven nelezi ani v Zddném piirodnim parku (§ 12 odst. 3 zdkona
¢. 114/1992 Sb.) a nedotyka se Zadné prechodné chranéné plochy ani vyznamného krajinného
prvku (§13 a § 3 pism. b) zdkona €. 114/1992 Sb.). Vyhodnoceni ostatnich slozek Zivotniho
prostiedi neprokdzalo, Ze by vlivem vystavby a provozu (pfi dodrZeni poZadovanych opatteni)



meélo dochéazet k prekraCovani kvantitativnich limitd kvality Zivotniho prostiedi. Zamér
nebude mit Zadny vliv, ktery by mohl piesdhnout statni hranice.

Vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a tdajim o vlivech zdméru na Zivotni
prosttedi shromédzdénych vramci procesu posuzovani vlivh na Zivotni prostiedi
1ze konstatovat, Ze se zdmerem nejsou spojeny preshranicni vlivy na Zivotni prostiedi.

Za predpokladu realizace navrZzenych podminek k ochrané Zivotniho prostiedi
lze konstatovat, ze Zzivotni prostiedi jako celek nebude realizaci zaméru ovlivnéno nad
unosnou miru.

Hodnoceni technického reseni zaméru s ohledem na dosaZeny stuperi pozndni pokud jde
o znedist’ovdni Zivotniho prostiedi:

Technické fteSeni zdméru je pro potfeby posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi
v dokumentaci vlivil zdméru na Zivotni prostifedi dostacujicim zplisobem popsdno, detailné;jsi
feSeni se s ohledem na pozadavky vyplyvajici z ptisluSnych pravnich ptedpist predpoklada
v ramci dalsi pfipravy zdméru pro piislusna fizeni k povoleni predmétného zdméru.

Navrzené zédkladni feSeni zdméru s respektovanim podminek rezultujicich z procesu
posuzovani predstavuje standardni technickou troven.

Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, pop¥ipadé kompenzaci nepiiznivych vlivii
zdmeéru na Zivotni prostiedi véetné povinnosti a podminek pro sledovdani a rozbor vlivii
na Zivotni prostiedi:

PiisluSnd opatfeni k ochran€ zdravi obyvatelstva a Zivotniho prostiedi rezultujici
z procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi jsou specifikovdna jako podminky tohoto
stanoviska k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostfedi pro fazi pfipravy,
vystavby a provozu zaméru.

Poiadi variant 7 hlediska vlivii na Zivotni prostiedi:

V dokumentaci byl hodnocen stivajici stav (nulova varianta) a ddle varianta A a varianta
B. Varianta A byla ptedloZena v rdmci ozndmeni a v dokumentaci pak upravena v souladu
s pozadavky s dotCenymi organy. Zmény spocivaji: zmenSeni hal A a B, vytvofeni vétsiho
prostupu, vysadba zelené, zvétSeni odstavnych ploch pro kamiony podél aredlové komunikace
uvnitt aredlu a veskeré odbavovani bude realizovano v aredlu, zmenSeni hrubych podlaznich
ploch je z 68 615 m* o 1 840 m?, zmengeni skladovych ploch je z 53 120 m” o 1 810,5 m?,
zmenseni zastavénych ploch objektdl z 53 331 m” na 51 516 m?, doslo ke zmenseni poétu
kacenych stromt z 44 ks na 31 ks. Déle byla tato varianta upravena doplitkem dokumentace.

U varianty B se z hlediska ndpIné jednd o shodné fesSeni, dochazi k jinému uspotradani
hal, hlavnim rozdilem je dopravni napojeni na komunikaci II/110. Dale je navrh upraven
o vice zapusténé haly do terénu. Toto feSeni neumozni vysadbu ochranné zelen¢ a vyjezd
bude fesen s ptiblizenim k obytné zastavbé.

Ke stanoveni pofadi variant zpracovatel posudku konstatuje, Ze z hodnoceni uvedeného
v dokumentaci s piihlédnutim k dopliiku dokumentace je z hlediska vlivli na Zivotni prosttedi
a zdravi obyvatel mozné vyhodnotit jako vhodnéjsi variantu A. Za piedpokladu realizace
v posudku navrzenych podminek k ochrané Zivotniho prostfedi Ize konstatovat, Ze zivotni
prostiedi jako celek nebude realizaci zaméru ,,Logistics Park D1 - Osttedek* ve varianté¢ A
ovlivnéno nad inosnou miru a zimér ve varianté A je tedy akceptovatelny.



Vyporddadni vyjadieni k dokumentaci:
Vyjadieni vSech dotenych subjektil k dokumentaci byla piehledné a diplné vypotradana
v kapitole V, v posudku v souladu s § 9 zdkona.
Vyporiadddni vyjddieni k posudku:
1. Vyjadieni Stifedoceského kraje

Podstata vyjadreni:

SttedoCesky kraj souhlasi se zdvéry posudku k dopracované dokumentaci zdméru
za nésledujicich podminek:

® Provést vysadbu souvislého pasu zelen¢ na hranicich areélu tak, aby vytvofil vizudlni
bariéru, zejména u silnice 11/110.

® Vytvofit vizudlni bariéry formou vysadby vysoké zelen€ na hranicich aredlu smérem
ke kfiZzovatce u obce Ostiedek.

e Upiednostnit dievéné oplasténi a volit matné barevné provedeni tak, aby byl
minimalizovan negativni dopad na krajinny raz.

e Dodrzet Usneseni Rady StfedocCeského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne 8. 11. 2010,
tj. dodrZzeni koeficientu zelené¢ v min. hodnot¢ 30 — 40 % vramci ozelenéni
a vegetatni vysadby aredlu s vyuZitim vertikdlni zelen¢ orientované k hlavnim
pohledovym smértim.

Vypordddni zpracovatelem posudku:

Zpracovatel posudku k uvedenému konstatuje, Ze vysadba souvislého pdsu zelené
na hranicich aredlu u silnice II/110 i u kifiovatky u obce Ostredek je obsaZena
v aktualizaci Projektu sadovnickych tprav zrijna 2010, ktery byl soucdsti dopliku
dokumentace. Forma opldsténi a barevné provedeni hal jsou reSeny v projektové
dokumentaci stavby, kterd byla podkladem pro posouzeni vlivu zdmeru na Zivotni
prostredi, a ddle jsou obsaZeny v podmince ¢. 12 ndvrhu stanoviska (opatieni
pro minimalizaci vlivu stavby na krajinny rdz).

K podmince dodrZet Usneseni Rady Stiredoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne
8.11.2010, tj. dodrZeni koeficientu zelené v min. hodnoté 30 — 40 % v rdmci ozelenéni
a vegetacni vysadby aredlu zpracovatel posudku konstatuje, Ze tato podminka byla
respektovdna jiZ v ramci projektu, ktery byl podkladem pro posouzeni viivu zdmeéru
na Zivotni prostiedi (doplnék dokumentace a posudek). Oznamovatel ndsledné
po verejném projedndni zameru upravil projekt a podil zelené zvysil z 31% na vice neZ
33% (z plochy 37 768 m* na plochu 40 457 m?). V tomto smyslu rozsifuje zpracovatel
posudku v navrhu stanoviska podminku ¢. 13, kterd nyni zni takto:

e Zpracovat a zahrnout do projektii pro izemni rozhodnuti, stavebni povoleni
a realizaci stavby aktualizaci Projektu sadovnickych vprav z ijna 2010, ve které bude
zohlednéno nasledujici:

— DodrZet koeficient zelené v min. hodnoté 33 % (z toho 3% vzrostld zelen) v rdmci
ozelenéni a vegetacni vysadby aredlu s vyuZitim vertikdlni zelené orientované
k hlavnim pohledovym smérum.

— Druhovou skladbu drevin navrienych pro vysadbu zelené urcené k minimalizaci
viditelnosti aredlu doplnit o jehlicnany, zejména borovice lesni a smrku, z duvodu
vytvoreni celorocné funkcnich pohledovych bariér.



2.

— Pro vysadbu zelené urcené k minimalizaci viditelnosti aredlu navrhnout vysadbu
drevin ruzné vysky a stdri, lépe nepravidelného sponu, spisSe skupin, vzdjemné
propojenych liniemi drevin, se soubéZnou podsadbou krovin.

— Navrh oSetirovadni vysdzené zelene jak bezprostiedne po vysadbe, tak i v ndsledujicich
letech.

Vyjadreni Krajského aradu Stredoéeského kraje, odboru Zivotniho prostredi
a zemédélstvi

Podstata vyjadreni:

a)

b)

z hlediska zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny

KU nemd k predklddanému posudku piipominky a souhlasi s vypoidddnim své
piipominky k dokumentaci.

z hlediska ostatnich slozkovych zdkont

KU neni dot¢enym orgédnem nebo nemd pfipominky.

Vypordddni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k obsahu je toto vyjddreni ponechdno bez komentdre.

3.

Vyjadreni Méstského uradu BeneSov, odboru zZivotniho prostiedi

Podstata vyjadieni:

a)

b)

stanovisko vodopravniho dfadu dle zdkona €. 254/2001 Sb., o vodach
Bez piipominek.

z hlediska zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny

Vev s

navrhu o dal$i nezbytné vysadby zelené. I po tomto rozsiteni je bohuzel podil zelené
na minimdlni hodnoté dané usnesenim rady StfedoCeského kraje ¢. 033-40/2010/RK
vélenéné do zdsad VUC Stredodeského kraje, kde je nutné dodrzovat koeficient zelend
v logistickych a primyslovych aredlech v minimalni hodnoté 30 — 40 % (z toho 34 vzrostlé
zeleng).

Vev s

Nejzédkladn&j$im problémem zadméru tak stdle zistdva negativni ovlivnéni krajinného razu.
Zatimco zpracovatel dokumentace povaZuje stavbu velkoobjemovych hal na horizontu
kopce Tupy vrch s realizaci doporucenych opatfeni z hlediska zdkonnych kriterii
krajinného razu za zadny, ¢i maximdln¢ slaby; zpracovatel posudku, ktery nastésti jesté
neztratil posledni zbytky soudnosti pfehodnocuje tento vliv alespont ve dvou kriteriich
(vliv na harmonické méfitko krajiny a vliv na vztahy v krajin¢€) na ,,stfedné silny*.

Doplnék dokumentace ,,Vizualizace* ¢4st 2.9, 2.10, 2.11, 2.12 je zpracovdn naprosto
zkreslen¢ a tendencné z cca 100 metrového nadhledu a cely aredl tak déld dojem stavby
na rovin¢é ve vySkové trovni dalnice. PrevySeni dané plochy v terénu je pfitom nckolik
desitek metri. UZ pouhym zpracovanim vizualizace do redlného terénu z vysek, tak jak
bude skutecné aredl vidét, by muselo byt jasné, Ze tato Cisté pocitaCova vizualizace
je maximalné zbozné ptani, jak by stavba mohla za 100 let vypadat, kdyby stdla n¢kde
v Polabi.



Posudek sice zamérné podhodnoceni kriterii krajinného rdzu ptipousti a dokonce
potvrzuje, (pfesto Ze i ten je stdle podhodnocen), ale jako hlavni argument, proC je zdsah
do krajinného razu jest€¢ na hranicich inosnosti je napii¢ celym posudkem argumentace,
Ze kdyz byla v dané lokalit¢ izemnim planem schvdlena primyslovd zéna, tak nebylo
mozné oCekdvat, Ze by budouci vystavbou nebyl narusen krajinny raz.

Tato argumentace je ale zde zcela irelevantni, nebot’ izemni plan obce Ostfedek, pfipousti
v bod¢ a) jako dominantni funkci — doslovna citace: ,,Zafizeni vyroby a sluzeb, jejichz
negativni vliv nezasdhne okoli nad pfipustnou mez* a v bodé¢ d) je uvedena zdsada,
Ze (doslovna citace) ,,nové objekty nesmi svym charakterem narusit celkovy rdz daného
prostiedi. To Ze nebyl v tzemnim planu (dile téz ,,UP“) pouZit v limitech vyuZiti tizemi
piimo pojem ,krajinny rdz* je jen problém toho, ze architekti izemniho pldnovéni v dob¢
pofizovani uzemné planovaci dokumentace jeSt€é neumcli stimto terminem pravné
platnym uZ od roku 1992 pracovat.

Daliim aspektem z hlediska UP na ktery se dokumentace i posudek odvoldva a ktery
zustal nezminén, je ta skutenost, Ze plochy v UP definované jako ,.komer&ni zéna“ byly
tak velkoryse navrZeny proto, aby na nich mohla byt realizovana i ochrannd zelen, kterd
md v této ploe plnit rovnéZz dominantni (nikoliv tedy dopliiujici!) funkci (viz UP obce
Ostiedek, funkéni vyuZiti ,,komeréni zona“ — limity a) dominantni funkce).

I pfes vSechny tyto ,,uCelové chyby a nedostatky dokumentace je pfitom mozné zamér
v celém pozadovaném plosném rozsahu (dokonce mozn4 i vét§im) na plose vymezené UP
obce jako komeréni zoéna v této lokalit¢ bez probléml uskuteCnit (samoziejmé
za predpokladu splnéni vSech podminek dle posudku). Staci na to jen a pouze z hlediska
krajinného rdzu nejkonfliktnéjs$i halu B umistit mimo vrcholovou kétu Tupého vrchu
na sousedni pozemky parc.C. 216/15, 216, 218/7, 214 v k.i. Ostfedek a nejvysSsi misto
pozemku vyuzit v souladu s izemné planovaci dokumentaci pro jednu z dominantnich
funkci - zeleit. Pouhy nezdjem nékterych vlastnikii pozemkl tyto pozemky pro stavbu
haly B odprodat, nemitize byt diivodem k porusovani UP obce i § 12 zdkona &. 114/1992
Sb. Alternativnim, ale zfejmé drazsim feSenim, by mohlo byt zapusténi této haly hloubéji
pod droven terénu tak, aby zlstala zachovana vrcholova partie Tupého vrchu (i kdyz tieba
uméle v ndvaznosti na okolni terén domodelovand a ozelenénd) jako nesporné krajinné
a piirodni dominanty, jejiZ likvidace by rovnéZ byla v pfimém rozporu s UP obce a jeho
regulativy, tak i s § 12 zdkona ¢. 114/1992 Sb.

vyjadieni dle zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech

Bez piipominek

vyjadreni dle zakona €. 289/1995 Sb., o lesich

Bez piipominek.

vyjadreni dle zakona €. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi

Bez pfipominek.

Vypordddni zpracovatelem posudku:

ad a) Vzhledem k obsahu je tato cdst vyjddieni ponechdna bez komentdre.

ad b) Zpracovatel posudku k této cdsti vyjadreni uvadi:

K podmince dodrZet Usneseni Rady Stredoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne
8. 11. 2010, tj. dodrZent koeficientu zelené v min. hodnoté 30 — 40 % v ramci ozelenéni



a vegetacni vysadby aredlu zpracovatel posudku konstatuje, Ze tato podminka byla
respektovdna jiZ v rdmci projektu, ktery byl podkladem pro posouzeni vlivu zdmeru
na Zivotni prostredi (doplnek dokumentace a posudek). Oznamovatel ndsledné
po verejném projedndni zdameru upravil projekt a podil zelene zvysil z 31 % na vice
nez 33 % (zplochy 37 768 m* na plochu 40 457 m?). Vtomto smyslu rozifuje
zpracovatel posudku v ndvrhu stanoviska podminku ¢. 13.

K otdzce vypovidaci schopnosti  vizualizaci predloZenych v rdamci doplitku
dokumentace zpracovatel posudku podotykd, Ze na verejném projedndni byly
oznamovatelem a zpracovatelem dokumentace prezentovdany nové vizualizace celého
aredlu z pohledu pozorovatele 7 terénu a rovné? i ddlkové pohledy.

K otdzce souladu posuzovaného zameéru s vizemnim pldanem Obce Ostredek zpracovatel
posudku  dopliuje, Ze dle vyjadreni  prislusného  stavebniho  uradu
— Méstsky irad Sdzava, odboru vystavby a Zivotniho prostiedi, ¢.j.: SU/162/2009-2-D
ze dne 2. 2. 2009 je navrZend stavba v souladu se schvdlenym tizemnim pldnem Obce
Ostredek a zejména s ,,dominantni funkci“ — v pripade, Ze se prokdZe, Ze negativné
neovlivni okoli svym provozem nad pripustnou mez. Z provedeného posouzeni vlivii
zdméru na Zivotni prostiedi a zdravi obyvatel vyplyvd, Ze posuzovany zdmeér
za predpokladu realizace opatreni navrZenych ve stanovisku negativné neovlivni okoli
svym provozem nad pripustnou mez.

Uzemni pldn Obce Ostiedek piipousti v bodé a) jako dominantni funkci — tiplnd
doslovnd citace: ,, Zarizeni vyroby a sluZeb, jejich? negativni vliv nezasdhne okoli nad
pripustnou mez, Prodejni sklady, Stavby obchodu, Parkovisté souvisejici s programem
vyuZiti, Motorest sluZby spojené s provozem motorestu, Zpevnéné plochy, Ochrannd
zelen*. Ochrannd zelen je v tomto pripadé navriena na vice ne 33 % plochy,
co? je dle ndzoru zpracovatele posudku dostacujici a je plné v souladu s Usnesenim
Rady Stredoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne 8.11.2010, tj. dodrZeni
koeficientu zelené v min. hodnoté 30 — 40 %.

Zpracovatel dokumentace hodnoti celkovy vliv na krajinny rdz po realizaci
doporucenych opatieni jako slaby. Zpracovatel posudku pripousti urcity negativni
dopad zdmeru na krajinny rdz. Zdmer predstavuje v omezené mire rusivy zdsah
do krajinného rdzu, vlivy na harmonické méritko krajiny a na harmonické vztahy
v krajiné po realizaci zameru véetné doporucenych opatreni lze hodnotit jako stredné
silné, protoZe skutecnost, Ze se jednd o prumyslovy aredl nelze zcela skryt. Celkovy
zdsah do krajinného rdzu pri dodrZeni vsech doporuceni uvedenych v ndvrhu
stanoviska vSak zpracovatel posudku hodnoti jako tinosny.

Z doplnénych vizualizaci a ddlkovych pohledu prezentovanych na verejném projedndni
je zirejmé, Ze pri dodrZeni vSech navrienych podminek pro minimalizaci vlivu zdméru
na krajinny rdz nebude lokalita Tupého vrchu z hlediska krajinného rdzu ovlivnéna
nad pripustnou mez. Optické navySeni Tupého vrchu stavbou logistického parku
nepredstavuje dle ndzoru zpracovatele posudku vytvoreni negativni vertikdlni
dominanty jiného neZ lokdlniho vyznamu. V Sirsim méritku se v lokalité z nékterych
pohledu jako daleko vyraznéjsi negativni dominanta uplatiiuje stavajici prumyslovy
aredl firmy Wavex u silnice ¢. IlI/110 na Vodslivy a stoZdry telekomunikacnich
zarizeni.

Zpracovatel vzhledem k vyse uvedenému rozSiruje v ndvrhu stanoviska podminku
C. 12, kterd nyni zni takto:
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e Zpracovat a zahrnout do projektii pro uzemni rozhodnuti, stavebni povoleni
a realizaci stavby opatieni k minimalizaci vlivu stavby na krajinny rdz:

— Wysadby souvislych pdsii zelené pro vytvoreni vizudlnich bariér na hranicich
aredlu, umistéenych v souladu s ndvrhem sadovych tiprav uvedeném v dopliku
dokumentace.

— Navrhnout dva terénni valy podél haly B. Prvni navrhnout v misté soucasného
hiebene tupého vrchu tak, aby alespon z cdsti zakryval halu B ze zdpadniho
pohledu, druhy val navrhnout u haly B v jejim priiceli tak, aby co nejvice zakryval
halu B z pohledu od jihu. Bude-li nutné upravit délku haly B z divodu realizace
jizntho zemniho valu, provést tuto vipravu rozmeéru haly.

— Navrhnout barevné pojedndni hal, pro opldsteni pouZit matné materidly a stredné
syté barvy bez stribrné barvy, uprednostnit dievené opldsteni. Navrhnout barevné
pojedndni stiech, pouZit matné materidly a stredné syté barvy bez stribrné barvy,
véetné tmavého barevného ladeni (nejlépe ve vice barevnych ténech) splyvajiciho
barevné s okolim. Definitivni FeSeni povrchii vcetné barev rveSit jiZ v projektu
pro stavebni povoleni ve spoluprdci s odborniky na krajinny rdz, orgdny stdtni
sprdvy a vSemi dalsimi uicastniky stavebniho Fizeni.

— Vysadby popinavych rostlin na sténdch budov, které jsou orientované k hlavnim
pohledovym smérum na aredl.

— Osadit okraje stiech objektii extenzivni vegetaci (zelené strechy).

ad c) Vzhledem k obsahu je tato cdst vyjddreni ponechdna bez komentdre

ad d) Vzhledem k obsahu je tato cdst vyjddreni ponechdna bez komentdre.

ad e) Vzhledem k obsahu je tato cdst vyjddieni ponechdna bez komentdre.

4. Vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorit Praha (dile jen

+CIZP%)

Podstata vyjadreni:

a) odd¢leni ochrany pfirody

v

Z hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich
predpist, CIZP uvadi, Ze z4jmova stavba ma v krajiné typicky soliterni pozici,
coZ je v rozporu s formulaci ucelu tohoto zdkona uvedenou v §1.

CIZP dale uvadi, e se nelze ztotoznit se zavery formulovanymi ve studii €. 5 ,,Posouzeni
vlivu zdméru na krajinny raz* ani se zavéry posudku, nebot’ stavba je doslova dominantou
nejen v pohledu od jihu, ale téZ od severu a severovychodu. Za nespravny CIZP také
povazuje nazor posuzovatele, Ze krajinny rdz je v daném piipad¢ jiZ narusen dalni¢nim
télesem, a proto zdmér nezpusobi zadné dramatické zhorSeni stavu. Zcela zavadéjici
je pak zajimavost uvedend v posledni vété na str. 31 studie, kde je o Ostedku a jeho okoli
citovano z Casopisu Lumir z roku 1856.

Dokumentace se v hodnoceni fauny zaméfuje zejména na druhy zvIaSt€ chranéné,
coz CIZP povazuje za nespravny pohled, biocen6ézu tvoii piedev§Sim druhy, které
nepodléhaji zvl4Stni ochrané.
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S ohledem na vySe uvedené nelze oznacit zpracovanou dokumentaci a hlavné jeji zavéry
za objektivni, nicméné CIZP respektuje vyjadieni inspekce sdélend v pribéhu procesu
EIA.

b) oddéleni ochrany vod

K predloZzené dokumentaci a posudku neméd CIZP zdsadni piipominky s tim,
Ze problematika likvidace splaskovych a deStovych vod bude dofeSena v rdmci stavebniho
fizeni.

Vypordddni zpracovatelem posudku:

ad a) Vzhledem k obsahu této casti vyjddreni, kdy se ziejmé jednd omylem o vyjddreni
k jinému zdmeéru neZ vtomto procesu posuzovanému (posouzeni vlivu stavby
na krajinny raz je prilohou H.9 dokumentace a kapitolou 2.19 doplitku dokumentace,
ani v jednom pripadé neni soucdsti citace z casopisu Lumir), ponechdvd zpracovatel
posudku tuto cdst vyjddreni bez komentdre, rovneZ ciselné odkazy na stranky studie
neodpovidaji.

ad b) Vzhledem k obsahu je tato cdst vyjddieni ponechdna bez komentdre.

5. Vyjadreni Ministerstva zZivotniho prostiedi, odboru ochrany vod

Podstata vyjadieni:

Bez pfipominek

Vypordddni zpracovatelem posudku:

Vzhledem k obsahu je vyjddreni ponechdno bez komentdre.

6. Vyjadreni Ministerstva zZivotniho prostiedi, odboru ochrany ovzdusi

Podstata vyjadieni:

PredloZeny dopln€k dokumentace povaZuje za dostaCujici a se stanoviskem navrZzenym
v posudku souhlasi v¢etné navrhu opatieni podminujicich vydani souhlasného stanoviska.

Vypordddni zpracovatelem posudku.:

Vzhledem k obsahu je vyjddreni ponechdno bez komentdre.

7. Vyjadieni Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru ochrany horninového a puadniho
prostiedi

Podstata vyjadieni:

Predpoklad4, Ze organ vykonu stdtni spravy I jiz stanovisko k vyuZiti lokality, na kterou
je tento zamér umistovan, dal a to pfi posuzovani UP obce Ostiedek.

Vypordddni zpracovatelem posudku:

Z hlediska zdboru zemédeélského piidniho fondu dokumentace uvddi, Ze veSkeré pozemky
trvale dotcené stavbou byly vynaty ze zemédélského piidniho fondu. Souhlas vydalo
Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu stdtni sprdavy I ¢j. 5811/500/08 dne
21. 10. 2009.
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8. Vyjadieni Agentury ochrany p¥irody a krajiny CR (dile jen ,,AOPK*)

Podstata vyjadreni:

AOPK nadédle trvd na stanovisku z pfedchoziho dopisu ¢.j.:06760/SOPK/2010.
Negativnim projevem ve vztahu k ochrané krajinného rdzu je samotné umisténi ploSné
zéastavby halovych objekti na vrchol lokdlni dominanty. Podminka nezastavovani
pohledové exponovaného horizontu Tupého vrchu je zhlediska ochrany hodnot
krajinného razu kli¢ova. Ptipadnou zdstavbu je tieba soustfedit do nizsich poloh v rdmci
uvazované lokality. Vzhledem k exponované poloze navrhovanych staveb nepostaci
ke zmirnéni negativniho vlivu zdméru na krajinny rdz ani navrhovana a doplnéna
vegetacni clona, tvofend kvili celoroénimu odclonéni pfevazné geograficky neptivodnimi
a tedy nevhodnymi dievinami.

Zpracovatel posudku konstatuje, 7e stanovisko AOPK CR k zdstavbé Tupého vrchu by
se uplatnilo spiSe pii tvorbé dzemniho planu obce. UP ale pracuje predevsim s plochami
a ve své podrobnosti nemusi byt dostaujicim ndstrojem k ochrané hodnot krajinného
razu, a v tomto konkrétnim piipad¢ také neni. Mira vlivli konkrétniho zdméru na krajinny
rdz zavisi krom¢ jiného na piidorysnych rozmérech navrhovanych objektt, jejich vysce
ataké na umisténi jednotlivych staveb v terénu. UP takto podrobné tdaje neobsahuije.
Tvrzeni zpracovatele posudku, Ze jakykoliv zamér na dotyénych plochich uréenych UP
k zastavb¢ bude v konfliktu s ochranou krajiny a krajinného rdzu, povazujeme
za zavadéjici. Naopak, v konfliktu se zdjmem ochrany krajinného razu je i po doplnéni
dokumentace o dalsi ochranou a clonici zeleni konkrétni posuzovany zamgr.

Vypordddni zpracovatelem posudku.:

Zpracovatel posudku ke svému predchozimu vypordddni vyjdadreni AOPK uvedenému
v posudku doplnuje nasledujici:

Zpracovatel dokumentace hodnoti celkovy vliv na krajinny rdaz po realizaci doporucenych
opatreni jako slaby. Zpracovatel posudku pripousti urcity negativni dopad zdmeéru
na krajinny rdz. Zdmer predstavuje v omezené mire rusivy zdsah do krajinného rdzu, vlivy
na harmonické meritko krajiny a na harmonické vztahy v krajiné po realizaci zdameru
véetné doporucenych opatreni lze hodnotit jako stredné silné, protoZe skutecnost,
Ze se jednd o primyslovy aredl nelze zcela skryt. Celkovy zdsah do krajinného rdzu
pri dodrZeni v§ech doporuceni uvedenych v ndvrhu stanoviska vsak zpracovatel posudku
hodnoti jako tinosny.

Z doplnénych vizualizaci a ddlkovych pohledii prezentovanych na verejném projedndni
je zirejmé, Ze pri dodrZeni vSech navrienych podminek pro minimalizaci vlivu zdméru
na krajinny rdz nebude lokalita Tupého vrchu z hlediska krajinného rdzu ovlivnéna
nad pripustnou mez. Optické navySeni Tupého vrchu stavbou logistického parku
nepredstavuje dle ndzoru zpracovatele posudku vytvoreni negativni vertikdalni dominanty
jiného neZ lokdlniho vyznamu. V Sirsim méritku se v lokalité z nekterych pohledu
Jjako daleko vyraznéjsi negativni dominanta uplatiuje stdavajici prumyslovy aredl firmy
Wavex u silnice ¢. 1I/110 na Vodslivy a stoZdry telekomunikacnich zarizeni.

Zpracovatel vzhledem k vyse uvedenému rozsiruje v ndvrhu stanoviska podminku ¢. 12,
kterd nyni zni takto:

e Zpracovat a zahrnout do projektii pro vizemni rozhodnuti, stavebni povoleni a realizaci
stavby opatreni k minimalizaci vlivu stavby na krajinny rdz:
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— Wysadby souvislych pdsii zelené pro vytvoreni vizudlnich bariér na hranicich
aredlu, umisténych v souladu s ndvrhem sadovych tiprav uvedeném v dopliku
dokumentace.

— Navrhnout dva terénni valy podél haly B. Prvni navrhnout v misté soucasného
hiebene tupého vrchu tak, aby alespon z cdsti zakryval halu B ze zdpadniho
pohledu, druhy val navrhnout u haly B v jejim priceli tak, aby co nejvice zakryval
halu B z pohledu od jihu. Bude-li nutné upravit délku haly B z duvodu realizace
jizniho zemniho valu, provést tuto tipravu rozmerii haly.

— Navrhnout barevné pojedndni hal, pro opldsteni pouZit matné materidly a stredné
syté barvy bez stribrné barvy, uprednostnit dievené opldsteni. Navrhnout barevné
pojedndni strech, pouZit matné materidly a stredné syté barvy bez stribrné barvy,
véetné tmavého barevného ladeéni (nejlépe ve vice barevnych ténech) splyvajiciho
barevné s okolim. Definitivni reseni povrchii vcetné barev rvesit jiZ v projektu
pro stavebni povoleni ve spoluprdci s odborniky na krajinny rdz, orgdny stdatni
spravy a vSemi dalsimi vicastniky stavebniho Fizeni.

— Wysadby popinavych rostlin na sténdch budov, které jsou orientované k hlavnim
pohledovym smérum na aredl.

— Osadit okraje stiech objektii extenzivni vegetaci (zelené strechy).

9. Vyjadreni Ceského svazu ochranci prirody Sazava

Podstata vyjadieni:

a) VIiv na krajinny raz

Oceniujeme, Ze bylo vyrazné rozsifeno ozelenéni aredlu a ze byl akceptovdn nads navrh
na kryti obvodovych stén hal popinavou zeleni.

Pfesto, jak je vidét i na vizualizaci od ddlnice, je na kryti navrZzena jen fada stromu
a nikoli souvisly pas. Je nutné plochu zelen¢ zvysit alespont hodnotu dle usneseni rady
Stiedoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK (viz zasady VUC Stiedoceského kraje), tj. zvysit
koeficient zelené v logistickych a priimyslovych aredlech na min. 30 — 40 % (z ¢ehoz
75 % vzrostlé zelen€). Tuto zelen pozadujeme umistit zejména vné oploceni, tj. pas
ozelenénych pozemkli po obvodu aredlu pozZadujeme neoplocovat (jako oploceni muze
v ¢asti obvodu slouZit samotny vnéjsi plast’ budov).

Pfi¢ny fez aredlem a zdkresy do pohledu od piistupovych komunikaci, které jsou soucasti
Dopliiku, potvrdily naSe obavy tykajici se zaclenéni aredlu do terénu. Zpracovatel
posudku hodnoti vliv stavby na krajinny rdz - vliv na harmonické méfitko krajiny a vliv
na vztahy v krajing za ,stfedné silny*, tedy vyznamny. UP obce Ostfedek, pfipousti
vyuziti plochy na ,,Zafizeni vyroby a sluzeb, jejichz negativni vliv nezasdhne okoli
nad piipustnou mez*“ tyto nové objekty nesmi svym charakterem narusSit celkovy
(krajinny) raz daného prostiedi. Dale dle izemniho pldnu ma mit zeleii v komer¢ni plose
dominantni vliv.

Proto pozadujeme dal$i Upravy projektu oslabujici tento negativni vliv na krajinny raz.
V této chvili dokumentace odporuje izemnimu pldnu obce Ostredek.

Ptfipomindme, Ze haly C a D spolu se stfednim manipula¢nim prostorem jsou orientovany
podélnou osou a stfedni vozovkou ve sméru vrstevnic. Celkovd §itka plochy, v niZ musi
byt terén upraveny na jednotnou vyskovou droven. Siika 2 hal + stfedni manipuladni
plochy je min. 180 m a v této Sifce je terénni rozdil az 20 m. To znamen4 za pfedpokladu,
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Ze by hala C byla zapusténa do terénu do hloubky 10 m (coZ je srovnatelné s vyskou
haly), hala D by byla umisténa na nasypu vysky 10 m.

Vizualizace od ddlnice ve sméru Brno uvedend v Doplitku potvrzuje, Ze nasyp je znacny
anavic budova je fadou stroml krytd velmi nedokonale. S tak radikdlnimi zdsahy
do terénu nesouhlasime. Hala B je umisténd piimo na temeni Tupého vrchu, jehoZ vrchol
odiezava. Nelze zakryt, Ze z dalkovych pohledl se stdvd dominantou, coz dokldda
i vizualizace ze silnice Kozmice — TeplySovice. Pfitom hmotové a vytvarné jako
dominanta komponovand neni. Nesouhlasime s umisténim takové stavby na tak pohledové
exponovaném misté, viditelném na vzdilenost nékolik km. ReSenim je bud’ posunuti
Stitové stény aZz za vrchol kopce, zahloubeni budovy do terénu, v krajnim piipadé
odclonéni jeji Stitové stény valem ¢i prisypanim jako pohledovou ndhradu temena Tupého
vrchu. Bez tohoto posunu v terénu by neziistal zachovéan vrchol Tupého vrchu v rozporu
s § 12 zdkona €.114/1992 Sb. a byl by poruSen dzemni plan obce Ostiedek.

Zatimco délkové pohledy davaji predstavu o prostorovém piisobeni aredlu, nadhledové
vizualizace stile ptisobi dojmem, jakoby aredl stdl na roviné (dopln¢k dokumentace Cést
2.9, 2.10, 2.11, 2.12). Sta¢i se podivat na misto, pifip. vyuZzit fotografii z naSeho
pifedchoziho vyjadieni (nékteré byly dokonce pievzaty z vlastni dokumentace).
Ptipomindme znovu, Ze i pouhd reklamni orlice Mattoni musela byt odstranéna z divodu
naruseni krajinného razu.

Vliv na odtokové pom¢éry

Vitame pouziti zelenych stfech na Casti aredlu. Ozelenénd Cast stfech je vSak tak mala,
zejeji vliv na mikroklima a hydrotechnické poméry bude pravdépodobné témér
zanedbatelny. Pozadujeme zvysit podil zelenych stiech.

Objem retenéni nadrze ziistal v doplitku zachovan, a to 1 500 m’. Vypocet vychazi
ze srazek odpovidajici desetileté vod¢. V podstaté potvrdil nas predpoklad, Ze se retence
pfi intenzivnim desti (ve vypoctu 28 mm, coZ je spiSe niZs$i hodnota) — naplni 1,5 x, pokud
by neméla odtok. Pouze diky intenzivnimu odtoku, ktery projektant navrhl na 1/3 m’s,
vychdzi bilance ptizniva. Pii takové rychlosti odtoku vSak se celd nddrz vyprdzdni
za pouhou 1 hodinu, coZ naznacuje, Ze uvedend retencni nadrZ ztraci smysl. PoZadujeme,
aby odtok z aredlu byl natolik zpomalen, aby se po intenzivnich srdZkdch rozlozil
do n€kolika dni. Tomuto pfedpokladu vyhovuje nas pivodni pozadavek na reten¢ni nadrz
s kapacitou 10 000 m’, a proto na ném trvame. V Doplitku uvddéna retence zelenych
stfech aZ 2 000 m’ neni doloZend a zd4 se nam vzhledem k rozsahu a charakteru zelenych

sttech nadsazena.

Pfipomindme, Ze jsme jiz v minulém vyjddfeni pozadovali, aby pro sbér Cisté destové
vody ze stfech méla retencni nadrZ fizeny odtok do vsakovaci jimky, nikoli do vodotece.
Toto pozZadujeme 1 nadéle.

V kazdém piipadé¢ by se vodni nddrz méla podobat spiSe piirozenému rybniku
nezZ betonové jimce a své biologické funkce by lépe plnila, kdyby byla soucasti krajiny
vn¢ aredlu.

Rovnéz jiz zdsadné trvdme na poZadavku na vytvoreni tini na B¢l¢ickém potoce jako
kompenzace za znehodnocené prameniste.

Vsakovaci ptikopy a prilehy u podélnych stén hal vitdime. Nevime ale v ¢em odporuje
pozadavku na minimalizaci oploceni. Myslime, Ze nic nebrdni realizaci piikopa
vné oploceni, a nic nebrani tomu, aby za oploceni slouzila vngj$i sténa haly. Tim padem
zustane Cast pozemkl ve volné krajiné a investor finance uSetfené za oploceni muize
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vyuzit na dal$i zmenSeni negativniho vlivu stavby. PoZadujeme, aby terénni dpravy
a ptikopy byly modelovany ptirod¢ blizkym zptisobem.

Dopravni naroky

Trvame na tom, aby bylo vhodnou pravni cestou zcela zabranéno vozidlim zdsobujicim
aredl vyuzivat silnici II/110 BeneSov — Sdzava (viz pfedchozi vyjadieni).

Pfipomindme i nadS poZadavek na vybudovdni péSiho a cyklistického spojeni aredlu
se sttedem obce Ostiedek.

Ochrana zem¢edélské pudy

Pfipomindme, Ze vyjimani dalSich zeméd¢€lskych plid jako nenahraditelného piirodniho
zdroje na vystavbu komercnich aredli by se mélo provddét jen v nezbytnych
a odtivodnénych piipadech, nebot’ je na jinych mistech mnoho pozemkl vystavbou
znehodnocenych a nedostate¢né vyuZzivanych. Musime konstatovat, Ze moZnost vyuZiti
zbytkovych pozemkl uvnitf a kolem aredlu zistivd naddle nejasnd a v podstaté
nesmyslnd. Pfitom by tyto pozemky mohly byt vyuZity pro lepsi celkové prostorové
uspotradani aredlu, zejména hal.

Vypordddni zpracovatelem posudku.:

ad a) Zpracovatel posudku k vyse uvedenému vyjadreni uvadi:

K podmince dodrZet Usneseni Rady Stredoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne
8. 11. 2010, tj. dodrZent koeficientu zelené v min. hodnoté 30 — 40 % v ramci ozelenéni
a vegetacni vysadby aredlu zpracovatel posudku konstatuje, Ze tato podminka byla
respektovdna jiz v ramci projektu, ktery byl podkladem pro posouzeni vlivu zdmeéru
na Zivotni prostiedi (doplnék dokumentace a posudek). Oznamovatel ndsledne
po verejném projedndni zaméru upravil projekt a podil zelené zvysil z 31 % na vice
nez 33 % (zplochy 37 768 m* na plochu 40 457 m?). V tomto smyslu rozsifuje
zpracovatel posudku v ndvrhu stanoviska podminku ¢. 13, kterd nyni zni takto:

e Zpracovat a zahrnout do projektii pro izemni rozhodnuti, stavebni povoleni
a realizaci stavby aktualizaci Projektu sadovnickych tiprav z Fijna 2010, ve které
bude zohlednéno ndsledujici:

— DodrZet koeficient zelené v min. hodnote 33 % (z toho % vzrostla zelen) v ramci
ozelenéni a vegetacni vysadby aredlu s vyuZitim vertikdlni zelené orientované
k hlavnim pohledovym smérum.

— Druhovou skladbu drevin navrZenych pro vysadbu zelené urcené k minimalizaci
viditelnosti aredlu doplnit o jehlicnany, zejména borovice lesni a smrku, 7 ditvodu
vytvoreni celorocné funkcnich pohledovych bariér.

— Pro vysadbu zelené urcené k minimalizaci viditelnosti aredlu navrhnout vysadbu
drevin rizné vysky a stdri, lépe nepravidelného sponu, spise skupin, vzdjemné
propojenych liniemi drevin, se soubéZnou podsadbou kiovin.

— Ndvrh oSetrovdni vysdzené zelené jak bezprostiredné po vysadbé, tak
i v ndsledujicich letech.

Zpracovatel posudku ke svému predchozimu vypordddni vyjadieni Ceského svazu
ochrdncii prirody uvedenému v posudku dopliuje ndsledujici:
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Zpracovatel dokumentace hodnoti celkovy vliv na krajinny rdz po realizaci
doporucenych opatreni jako slaby. Zpracovatel posudku pripousti urcity negativni
dopad zdméru na krajinny rdz. Zdmér predstavuje v omezené mire ruSivy zdsah
do krajinného rdzu, vlivy na harmonické méritko krajiny a na harmonické vztahy
v krajiné po realizaci zdameru véetné doporucenych opatreni lze hodnotit jako stredné
silné, protoZe skutecnost, Ze se jednd o prumyslovy aredl nelze zcela skryt. Celkovy
zdsah do krajinného rdzu pri dodrieni vsech doporuceni uvedenych v ndvrhu
stanoviska vsak zpracovatel posudku hodnoti jako tinosny.

Z doplnénych vizualizaci a ddlkovych pohledu prezentovanych na verejném projedndni
je zirejmé, Ze pri dodrZeni vSech navrienych podminek pro minimalizaci vlivu zdméru
na krajinny rdz nebude lokalita Tupého vrchu z hlediska krajinného rdzu ovlivnéna
nad pripustnou mez. Optické navySeni Tupého vrchu stavbou logistického parku
nepredstavuje dle ndzoru zpracovatele posudku vytvoreni negativni vertikdlni
dominanty jiného neZ lokdlniho vyznamu. V Sirsim méritku se v lokalité z nékterych
pohledu jako daleko vyraznéjsi negativni dominanta uplatiiuje stdavajici prumyslovy
aredl firmy Wavex u silnice ¢. IlI/110 na Vodslivy a stoZdry telekomunikacnich
zarizeni.

Zpracovatel posudku vzhledem kvyse uvedenému rozsiruje v ndvrhu stanoviska
podminku ¢. 12, kterd nyni zni takto:

e Zpracovat a zahrnout do projektii pro izemni rozhodnuti, stavebni povoleni
a realizaci stavby opatieni k minimalizaci vlivu stavby na krajinny rdz:

—  Vysadby souvislych pdsii zelené pro vytvoreni vizudlnich bariér na hranicich
aredlu, umisténych v souladu s ndavrhem sadovych tiprav uvedeném v doplitku
dokumentace.

—  Navrhnout dva terénni valy podél haly B. Prvni navrhnout v misté soucasného
hiebene tupého vrchu tak, aby alespon z cdsti zakryval halu B ze zdpadniho
pohledu, druhy val navrhnout u haly B v jejim priiceli tak, aby co nejvice
zakryval halu B z pohledu od jihu. Bude-li nutné upravit délku haly B z ditvodu
realizace jizniho zemniho valu, provést tuto tipravu rozmeérii haly.

— Navrhnout barevné pojedndni hal, pro opldstéeni pouZit matné materidly
a stredné syté barvy bez stribrné barvy, uprednostnit drevené opldsteni.
Navrhnout barevné pojedndni stiech, pouZit matné materidly a stiredné syté
barvy bez stribrné barvy, vcetne tmavého barevného ladeni (nejlépe ve vice
barevnych tonech) splyvajiciho barevné s okolim. Definitivni reSeni povrchii
véetne barev Fesit ji v projektu pro stavebni povoleni ve spoluprdci
s odborniky na krajinny rdz, orgdny stdtni sprdvy a vSemi dalsimi uicastniky
stavebniho Fizeni.

—  VWysadby popinavych rostlin na stendch budov, které jsou orientované
k hlavnim pohledovym smériim na aredl.

—  Osadit okraje stiech objektii extenzivni vegetaci (zelené stiechy).

K otdzce souladu posuzovaného zdaméru s vizemnim pldnem Obce Ostredek zpracovatel
posudku  doplnuje, Ze dle vyjddreni  prislusného  stavebniho  tradu
— Méstsky virad Sdzava, odboru vystavby a Zivotniho prostiedi, ¢.j.: SU/162/2009-2-D
ze dne 2. 2. 2009 je navrZend stavba v souladu se schvdlenym tizemnim pldnem Obce
Ostredek a zejména s ,,dominantni funkci* — v pripade, Ze se prokdZe, Ze negativne
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neovlivni okoli svym provozem nad pripustnou mez. Z provedeného posouzeni vlivii
zaméru na Zivotni prostredi a zdravi obyvatel vyplyvd, Ze posuzovany zdmér
za predpokladu realizace opatreni navrzenych ve stanovisku negativné neovlivni okoli
svym provozem nad pripustnou mez.

Uzemni pldn Obce Ostiedek pripousti v bodé a) jako dominantni funkci — tplnd
doslovnd citace: ,,Zarizeni vyroby a sluZeb, jejichZ negativni vliv nezasdahne okoli nad
pripustnou mez, Prodejni sklady, Stavby obchodu, Parkovisté souvisejici s programem
vyuZiti, Motorest sluZby spojené s provozem motorestu, Zpevnéné plochy, Ochrannd
zelen“. Ochrannd zelen je vtomto pripadé navriena na vice neZ 33 % plochy,
co? je dle ndzoru zpracovatele posudku dostacujici a je plné v souladu s Usnesenim
Rady Stredoceského kraje ¢. 033-40/2010/RK ze dne 8. 11. 2010, tj. dodrZeni
koeficientu zelené v min. hodnoté 30 — 40 %.

K otdzce vypovidaci schopnosti  vizualizaci predloZenych v rdamci doplitku
dokumentace zpracovatel posudku podotykd, Ze na verejném projedndni byly
oznamovatelem a zpracovatelem dokumentace prezentovdany nové vizualizace celého
aredlu z pohledu pozorovatele 7 terénu a rovné? i ddlkové pohledy.

K této cdsti vyjadreni zpracovatel posudku opétovné konstatuje, Ze aktualizovany
ndvrh naklddadni s vodami je uveden v prilohdch dopliku dokumentace. Zpracovatel
posudku s aktualizovanym ndvrhem nakldddni s vodami souhlasi a povaZuje
ho za vyhovujici. ReSeni vodniho hospoddrstvi navriené v doplitku dokumentace
Jje v souladu s poslednim vyjddirenim vodoprdvniho iradu k posudku. V ndsledujicim
textu zpracovatel posudku na zdklade doplnujicich informaci od oznamovatele
vysvetluje problematiku navrZeného nakldddni s vodami.

Pivodné byl navrzen rozsah zelenych strech o rozmérech - délka podélnych okrajii
strech jednotlivych hal — 1 700 m, sirka 5 m, nyni po verejném projedndni je navrien
rozsah zelenych stiech o rozmérech délka 1 700 m, Sirka 7-10 m (priumérne 8 m).
Rozsah zelenych strech je pro zdrieni srdZek a zpomaleni odtoku zcela dostatecny,
nebot' zpomali odtok, respektive kulminacni vinu vddove o desitky minut, coZ
pri poZadavku zmirnéni kulminace staci.

Retencni nddrz o objemu 1 500 m’ neztrdci smysl, nebot jen ona sama zadrZi a chrdni
pozemky pod nddrZi pred desetiletou vodou, co? je pro pozemky pod nddrZi (lesni
a polni) zcela dostatecné a v dokumentaci pro tizemni rozhodnuti prokazatelné
a odsouhlasené vsemi prislusnymi dotcenymi organizacemi. Navic pri uvaze zelenych
stirech plochy 1 700 m x 8 m = 13 560 m’ je objem substrdtu (o tloustce 0,4 m)
5400 m’. Objem zadriené vody priiivaze 25% kapacité substrdtu a 2 cm vody nad
nim cini 1 360 + 270 m’, tedy celkem 1 530 m’, plus objem potrubi cca 500 m’
a vyuZitelny retencni objem poZdrnich nddrzi 600 . Celkovy retencni objem je potom
1500 + 1 530 + 500 + 600 m’, tedy pies 4 000 m® coz v postaté éini objem stoleté
srdzky, popFipadé objem priimérného srdzkového mésice. Nadrz o objemu 10 000 m’
je tedy zcela nadbytecnd a odpovidala by spis svym objemem nddrZi s viceletym
Fizenim odtoku, co? jisté neni tento pripad. Odtok z retencni nddrZe o objemu 1 500 m
bude samozrejmé pro provoz a uZivani nddrZe upraven provoznim rddem tak, aby se
vyprazdnovala postupné — obvykle do 24 hodin.

Vsakovdani do vsakovacich jimek je vzhledem k pritomnosti zelenych stiech
a vsakovacich prikopit nadbytecné a vzhledem k poloze skalniho podloZi a potrebé
co nejvice, i kdy? co nejpomaleji, dostat vodu do Bélcického potoka by nebylo ani
nejvhodnéjsim resenim.
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Zpracovatel posudku vzhledem kvysSe uvedenému rozSiruje v ndvrhu stanoviska
podminku ¢. 3, kterd nyni zni takto:

e V rdamci projektu pro tizemni rozhodnuti navrhnout celkovou koncepci nakldaddnit
s destovymi vodami v souladu s ndvrhem uvedenym v dopliku dokumentace tak,
Ze stoky vedouct destovou vodu ze zelenych strech budou vedeny primo, nebo pres
prikopy a prulehy do destové kanalizace ,,cisté“. Destové stoky z komunikact
a parkovist, znecisténé splachy, prachem s ropnymi produkty a podobné, budou
svedeny do Ccisté destové kanalizace pres LAPOL s garantovanou koncentract
nepoldrnich extrahovatelnych ldtek na odtoku pri standardnim zatiZeni provozem.
Ve vysledku budou stoky svedeny do retencni nddrze, kterd zajisti eliminaci ndrustu
odtoku destovych vod z tizemi, zpusobeného vystavbou hal a zpevnénych ploch.
Odtok 7z retencni nddrZe bude upraven tak, aby se nddr? vyprazdnovala postupné
— obvykle do 24 hodin. Z retencni nddrZe budou destové vody svedeny podél paty
ndspu ddlnice do propustku pod ddlnict.

S poZadavkem, aby oploceni tam, kde nejsou manipulacni plochy, tvorily primo plochy
obvodovych stén hal zpracovatel posudku souhlasi s tim, Ze je nutno podél hal
vynechat dostatecné volny prostor pro udribu zelené. Definitivni tvar oploceni bude
reSen v ndsledujicich stupnich projektové pripravy stavby, pripadné is ohledem
na dalsi doporucované zmeény majetkoprdvnich vztahii.

Zpracovatel posudku opétovné opakuje, Ze poZadavek na zdkaz pohybu vozidel
nad 3,5t po silnici II/110 ve sméru na BeneSov iSdzavu je zaclenén do ndvrhu
stanoviska.

K poZadavku na dalsi kompenzacni opatieni zpracovatel posudku sdéluje, Ze dle
vyjddreni oznamovatele obec Ostiedek takovou investici neZddd. Investor je s obci
dohodnut na prispevku na obecni materskou skolku, coZ je pro obec prioritni.

K otdzce vynéti dotcenych pozemku ze zemédélského piidniho fondu zpracovatel
posudku opakované konstatuje, Ze v rdmci vystavby dojde kvyneti 11,9229 ha
ze zemédelského pudniho fondu tiidy ochrany IIlI. Veskeré pozemky trvale dotcené
stavbou — byly vynaty ze zemédélského piidniho fondu. Souhlas vydalo Ministerstvo
Zivotniho prostredi, ¢.j. 5811/500/08 dne 21. 10. 2009.

Stanovisko:

Na zdkladé oznameni, dokumentace, dopliiku dokumentace, posudku, veiejného
projednani podle § 9 odst. 9, vyjadfeni k nim uplatnénych a dopliujicich informaci vydava
Ministerstvo Zzivotniho prostiedi jako ptislusny ufad podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zdkoni (zdkon
o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni pozd¢jSich predpisi z hlediska
prijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni prostiedi

s tim,

SOUHLASNE STANOVISKO
k zaméru

Logistics Park D1 - Ostredek

Ze nize uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v ndsledujicich

stupnich projektové dokumentace zaméru a zahrnuty jako podminky ndvaznych spravnich

fizeni.
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Doporucend varianta:

Varianta feSeni zdméru A popsand v dokumentaci vlivi zdméru ,,Logistics Park DI
- Ostredek z Cervna 2010 na Zivotni prostiedi podle zdkona a upravend v dopliku
dokumentace z listopadu 2010.

Varianta A, jejiz parametry spocivaji ve zmenseni hal A a B (oproti parametrim
v ozndmeni zdméru), vytvoreni vétSiho prostupu a komunikace tak, aby bylo mozné vsazeni
pasu izolacni zelen¢ a zvétSeni odstavnych ploch pro kamiony podél aredlové komunikace
uvniti aredlu. Veskeré odbavovani bude realizovdno v aredlu, dojde ke zmenSeni hrubych
podlaznich ploch z 68 615 m”> o 1 840 m” (tedy na 66 775 m?), zmenseni skladovych ploch
jez53 120 m* o1810,5 m® (tedy na 51309,5 m?), zmenseni zastavénych ploch objektd
(objekty A — F, v&. objektd inZenyrskych staveb) z 53 331 m” na 51 516 m? déle dojde
ke zmenSeni poctu kdcenych stromt z 44 ks na 31 ks.

Pfi ptipravé, vystavbé a provozu zadméru budou respektovany piislusné niZe uvedené
podminky, které jsou vysledkem procesu posuzovani vlivli zdméru na Zivotni prostiedi.

Podminky souhlasného stanoviska:

I. Opatieni pro fazi pripravy

1. Pted zpracovanim projektu pro stavebni povoleni provést podrobny pedologicky prizkum
uzemi, ktery krom¢ jiného stanovi optimdlni vySku sejmuti orni¢ni vrstvy.

2.V ramci projektu pro stavebni povoleni navrhnout umisténi mezideponii ornice vcetné
zpracovani ndvrhu na obhospodatovani mezideponii ornice (zabezpelit ornici proti
zcizeni, znehodnocenti, zapleveleni a eroznimu smyvu).

3. V ramci projektu pro uzemni rozhodnuti navrhnout celkovou koncepci nakladani
s deStovymi vodami v souladu s ndvrhem uvedenym v doplitku dokumentace tak,
Ze stoky vedouci destovou vodu ze zelenych stfech budou vedeny piimo, nebo pies
piikopy a prulehy do deStové kanalizace ,Cisté”. DeStové stoky zkomunikaci
a parkovist’, znec€isténé splachy, prachem s ropnymi produkty a podobné, budou svedeny
do cisté destové kanalizace pres LAPOL s garantovanou koncentraci nepoldrni
extrahovatelné latky na odtoku pii standardnim zatiZeni provozem. Ve vysledku budou
stoky svedeny do retencni nddrze, kterd zajisti eliminaci nartstu odtoku destovych vod
z Uzemi, zpusobeného vystavbou hal a zpevnénych ploch. Odtok z reten¢ni nadrze bude
upraven tak, aby se nadrz vyprazdiovala postupné — obvykle do 24 hodin. Z reten¢ni
nadrze budou destové vody svedeny podél paty naspu dalnice do propustku pod dalnici.

4. 'V ramci projektu pro tuzemni rozhodnuti navrhnout vyuZivini pfedciSténych vod
po smiseni s deStovymi vodami pro zalivku zelené ve vegetacnim obdobi.

5. 'V rdmci projektu pro stavebni povoleni navrhnout kapacitu odlucovact ropnych litek
na cely navrhovy pratok. OdluCovace vybavit automatickou signalizaci naplnéni
reten¢niho prostoru pro ropné latky. Technické feSeni odlucovacii navrhnou tak, aby pfi
jejich preplnéni doslo k odtoku na zpevnéné plochy areélu, kde 1ze predpokladat, Ze bude
tento havarijni stav rychle zpozorovan.

6. Predlozit v ramci piipravnych praci souvisejicich se zamérem ,,Plan opatfeni pro piipad
havarie“, ktery bude zpracovan vsouladu se zdkonem o vodich a vyhldSkou
¢. 450/2005 Sb.
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10.

11.

12.

13.

Pro zvyseni havarijnitho zabezpeceni povrchovych a podzemnich vod navrhnout
na odtoku z retencni nddrZe a na odtocich z pozarnich nadrzi vyustni objekty s nornou
sténou (opatfeni proti havarijnimu odtoku plovoucich latek zejména ropnych produktit).

Zahdjit jednani s vlastnikem pifjezdové komunikace (rameno mimotroviové kiiZzovatky
u obci Mzizovice a Ostiedek) a pozemku piilehlych k této komunikaci o osdzeni zeleni
(stromové a ketové patro) okoli této komunikace na ndklady investora zdméru ,,Logistics
Park D1 — Ostifedek®. Zelen bude slouzit mj. jako bariéra proti sekundarni prasnosti
vyvolané prijezdy ndkladnich a osobnich automobilil.

S dostateCnym casovym piedstihem zazadat o povoleni vyjimky ze zdkazl pro zvlasté
chranéné druhy Zivocichl. V lokalit¢ se vyskytuji ohroZené druhy ¢meldkd - ¢meldk
skalni (Bombus lapidarius L.) a ¢meldk hdjovy (Bombus lucorum). Zpracovat
harmonogram vystavby tak, aby spliioval poZzadavky této vyjimky. Pfedpoklada se zdkaz
skryvky zemin, terénnich dprav a dalS$i manipulace s ptidou v obdobi rozmnozovani
¢meldkt, tj. od jejich uhnizdéni v poloviné dubna do konce zafi, kdy jsou jizZ nové
samicky oplodnény a vétSina spolehlivé opustila hnizdo.

S dostateCnym Casovym piedstihem pozddat prisluSny organ ochrany pfirody o vydani
povoleni ke kaceni dfevin rostoucich mimo les v ndvaznosti na realizovany zamér.
Minimalizovat zdsah do porostii dfevin a kdceni omezit na skute¢né odivodnéné. Nutna
kaceni stromil provadét v obdobi vegeta¢niho klidu, pokud by to nebylo mozné, je pred
kacenim nutno provéfit, zda nejsou stromy a kefe urené ke kaceni vyuZivany
pro hnizdéni.

Provéfit trasy podzemnich inZenyrskych siti s ohledem na optimalni vzdédlenost té€chto siti
od stavajicich i navrhovanych stromti.

Zpracovat a zahrnout do projekti pro tzemni rozhodnuti, stavebni povoleni a realizaci
stavby opatfeni k minimalizaci vlivu stavby na krajinny raz:

¢ Vysadby souvislych pdst zelen¢ pro vytvoifeni vizudlnich bariér na hranicich aredlu,
umisténych v souladu s ndvrhem sadovych tprav uvedeném v dopliiku dokumentace.

¢ Navrhnout dva terénni valy podél haly B. Prvni navrhnout v misté sou¢asného hiebene
tupého vrchu tak, aby alespon z ¢4sti zakryval halu B ze zdpadniho pohledu, druhy val
navrhnout u haly B v jejim pruceli tak, aby co nejvice zakryval halu B z pohledu
od jihu. Bude-li nutné upravit délku haly B z divodu realizace jizniho zemniho valu,
provést tuto dpravu rozméra haly.

e Navrhnout barevné pojednani hal, pro oplasténi pouzit matné materidly a stiedné syté
barvy bez stiibrné barvy, upfednostnit dievéné oplasténi. Navrhnout barevné
pojednéni stfech, pouZit matné materidly a stfedn€ syté barvy bez stiibrné barvy,
vcetn¢ tmavého barevného ladéni (nejlépe ve vice barevnych ténech) splyvajiciho
barevn¢ s okolim. Definitivni feSeni povrchli véetné barev feSit jiZz v projektu
pro stavebni povoleni ve spolupréci s odborniky na krajinny rdz, orgny statni spravy
a vSemi dalSimi ucastniky stavebniho fizeni.

e Vysadby popinavych rostlin na sténdch budov, které jsou orientované k hlavnim
pohledovym smérim na aredl.

e Osadit okraje stfech objektil extenzivni vegetaci (zelené stiechy).

Zpracovat a zahrnout do projekti pro tzemni rozhodnuti, stavebni povoleni a realizaci
stavby aktualizaci Projektu sadovnickych udprav z fijna 2010, ve které bude zohlednéno
nasledujici:
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

IL.

e Dodrzet koeficient zelen€¢ v min. hodnoté 33 % (z toho 34 vzrostla zelen) v ramci
ozelenéni a vegetatni vysadby aredlu s vyuzitim vertikdlni zelené orientované
k hlavnim pohledovym smérim.

¢ Druhovou skladbu dievin navrzenych pro vysadbu zelené¢ urCené k minimalizaci
viditelnosti aredlu doplnit o jehli¢nany, zejména borovice lesni a smrku, z diivodu
vytvofeni celorocné funk¢énich pohledovych bariér.

¢ Pro rychlejsi zapojeni zelené a pro maximalni vyuziti jejich pohledové funkce vzdy
preferovat dostatecné vzrostlé dieviny.

® Pro vysadbu zelené¢ urCené k minimalizaci viditelnosti aredlu navrhnout vysadbu
dfevin rizné vysky a stafi, 1épe nepravidelného sponu, spiSe skupin, vzdjemné
propojenych liniemi dievin, se soubéZnou podsadbou kiovin.

e Ndvrh oSetfovini vysdzené zelen¢ jak bezprostiedné po vysadbé, tak i v nasledujicich
letech.

Do projektu organizace vystavby zapracovat harmonogram realizace sadovych uprav,
které je nutno provadét co nejdiive, a to i po ¢astech.

Novou vysadbu provadét jiz béhem realizace aredlu v mistech, kde jiz nebude ohroZena
staveniStni technikou tak, aby byla dokoncena pied zprovoznénim aredlu, nebo jeho
kolaudované Casti.

V nasledujicich ~ stupnich  projektové  dokumentace  specifikovat  prostory
pro shromazd’'ovani nebezpecnych odpadii a pifipadnych ostatnich latek Skodlivych
vodam ze vSech uvaZovanych aktivit v rdmci stavby uvazovaného zdméru. Tyto budou
uklddany pouze ve vybranych a oznafenych prostorach v souladu s legislativou v oblasti
ochrany vod a odpadovém hospodéistvi.

Upfiesnit v provadécich projektech stavby jednotlivé druhy odpadl z vystavby, jejich
mnozstvi a pfedpoklddany zplisob vyuZiti respektive odstranéni.

Soubézné s Logistickym parkem D1 Ostiedek vybudovat novou regulacni stanici
VTL/STL a stredotlaky plynovod do vlastniho uzemi napfi¢ obci Ostiedek. Zptistupnit
ob¢antim obce Ostiedek a Cakov, napojeni na tento plynovod.

Provétit pfi projedndvani projektu pro tUzemni rozhodnuti potiebu provadéni
archeologického prizkumu v pribéhu vystavby aredlu. V piipad¢ zjisténi novych nebo
neoCekdavanych skutecnosti, napt. odkryti mimofddnych archeologickych ndlezu,
postupovat podle platnych zdkonnych norem, informovat neprodlené opravnénou
organizaci a konzultovat s ni dal$i postupy.

Opatreni pro fazi vystavby
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. Zajistit peClivé sejmuti ornice v potfebném rozsahu z celého prostoru staveniSté, ornici
deponovat oddélen¢ od ostatni skryvky a jinych materidld. Po uloZeni ornice
na mezideponii dodrzovat veSkeré zdsady proti jejimu znehodnoceni (zapleveleni,
vyplaveni huméznich latek, eroze). Nakladani se skrytou ornici diisledné realizovat podle
pokynil orgdnti ochrany zemédélského plidniho fondu. Sejmutou ornici, kterd nebude
nasledn¢ pouzita piisadovych dupraviach aredlu, je nutno nabidnout v souladu
se souhlasem MZP &.j.: 5811/500/08 ze dne 21.10.2009 o vynéti ze zemé&dé&lského
pudniho fondu obci Osttedek.

Navrhnout opatifeni na ochranu kvality vody pii vystavbé pred jejich vypouSténim
do otevienych odvodnovacich zafizeni a opatfeni na ochranu podzemnich vod pfi
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

vystavbé. Zajistit dokonaly technicky stav vSech stavebnich mechanizmii a dopravnich
prosttedkt. Provadét denni kontrolu technického stavu veskeré mechanizace. Technické
zévady neprodlené odstranovat. Odstavnou plochu pro mechanizaci pouzivanou na stavbé
zajistit z hlediska ochrany vody a ptudy. Pokud dojde k uniku ropnych nebo jinych
zévadnych latek kontaminovanou zeminu neprodlené odstranit, odvézt a uloZzit na lokalité
uréené k t€émto uceliim.

Dodavatel stavby zajisti fadnou ocistou automobili a stavebnich mechanizmt
opoustéjicich staveniSté a ucinnou techniku pro €iSténi vozovek, v ptipad€ nepiiznivych
klimatickych podminek provadét skrapéni piisluSnych pouzivanych komunikaci
a prisluSnych stavebnich ploch. Tuto problematiku feSit v rdmci pldnu organizace
vystavby. Zajistit prokazatelné sezndmeni pracovnikili s t€émito opatienimi.

V pribéhu vystavby minimalizovat nekryté zdsoby sypkych stavebnich materidli
a ostatnich potencidlnich zdrojii prasSnosti. Tuto problematiku feSit v rdmci planu
organizace vystavby. Zajistit prokazatelné sezndmeni pracovnikll s témito opatfenimi.

Zajistit organizacné cely proces vystavby tak, aby maximdlné¢ omezoval moZznost
narus$eni faktori pohody hlukem, a to zejména v no¢nich hodinach a ve dnech pracovniho
klidu. Hlucnost tlumit vybérem vhodnych, z hlukového hlediska pfiznivych typt stroji
a zafizeni. Tuto problematiku feSit v pldnu organizace vystavby. Zajistit prokazatelné
sezndmeni pracovniki s témito opatfenimi.

Do plénu organizace vystavby zapracovat opatfeni na ochranu stdvajicich mohutnych lip
doprovazejici sochy ,,bozi muka®. S nutnosti ochrany téchto stromti a soch prokazatelné
seznamit pracovniky stavby.

U stroma v aredlu, které nebudou kéceny a v jeho tésné blizkosti ¢i mistech, kde
by mohly byt poSkozeny staveniStni technikou provést pred zapocetim vystavby ochranu
kment stromti podle normy CSN DIN 18 920, Ochrana stromii a porostil pii stavebnich
¢innostech (napf. oplocenim, bednénim kmene apod.). V piipadé¢ poskozeni kmeni
¢i koruny stromt nechat neprodlené provést osetieni stromu odbornou osobou.

Dodavatel stavby vytvofi v rdmci zafizeni staveniSt€¢ podminky pro tfidéni
a shromazd’ovani jednotlivych druhit odpadu v souladu se stdvajicimi pfedpisy v oblasti
odpadového hospodafstvi. O vznikajicich odpadech v pribéhu stavby a zpisobu jejich
odstranéni nebo vyuZiti bude vedena odpovidajici evidence. Soucdsti smlouvy
s dodavatelem stavby bude pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve
nabidnout k vyuziti.

Ve smlouvé s dodavatelem stavby musi byt jednoznacné€ stanoveno, ktery pravni subjekt
bude ptivodcem odpadu, které pii stavbé vzniknou.

V ramci Zadosti o kolaudaci stavby piedlozit specifikaci druht a mnozstvi odpadi
vzniklych v procesu vystavby a dolozit zplisob jejich odstranéni.

Organizovat vystavbu tak, aby bylo mozno pfevést maximdlni mnoZstvi staveniStni
dopravy do definitivniho vjezdu do aredlu ze silnice II/110 co nejdfive. Z diivodu
vystavby docCasn¢ ziizeny vjezd ze silnice III/50 po ukonceni stavby zrusit a plochu mezi
silnici ITI/50 a staveniStém uvést do piivodniho stavu.

Sezndmit obyvatele z nejbliZze situovanych domu s délkou a charakterem jednotlivych
fazi vystavby. Stanovit kontaktni osobu, na kterou by se obcané mohli obritit
s ptipadnymi Zadostmi a stiznostmi. Bezodkladné teSit ptipadné stiZnosti obyvatelstva.
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II1.Opatieni pro fazi provozu

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Zpracovat podrobny provozni a manipulacni plan pro vSechny vodohospodéiské objekty
vcetn¢ odlucovace ropnych latek, COV a reten¢ni nadrze. Do tohoto planu zapracovat
1 rezim zalivky zelenych ploch.

Béhem provozu provadét pravidelnou tudrzbu vSech vodohospodéiskych objekti
dle provoznich a manipula¢nich adl - odlu¢ovaci ropnych latek, COV, retencni nadrze
a pozarnich nadrzi.

Do provozniho fddu zapracovat pozadavky na ptfepravni trasy TIR, které budou do aredlu
vjizdét, tak aby byl omezen pohyb vozidel nad 3,5 t po silnici 1I/110 ve sméru

na BeneSov 1 Sazavu. Veskerd doprava NV a TNV bude pouze mezi jednotlivymi aredly
a dalnici D1.

Provadét pravidelnou tdrzbu realizovanych sadovych tprav a zelenych ploch aredlu.

V ramci dalsi ptipravy zdméru vypracovat provozni a pozarni fad pro provoz logistického
aredlu, a to i s akcentem na opatieni k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi,
véetn¢ feseni provoznich zdvad, nestandardnich a havarijnich stavi, s cilem eliminovat
vlivy na Zivotni prosttedi a obyvatelstvo. Do provozniho fidu aredlu zapracovat
pozadavek na uskladiiovani takovych materidlli, které nemohou byt zdrojem vyskytu
zapachu, vibraci, elektromagnetického ¢i radioaktivniho zéfeni. S t€mito dokumenty
prokazateln¢ obezndmit zaméstnance logistického areélu.

Pravidelné¢ proSkolovat zaméstnance, vcetné praktického ndcviku feSeni situaci
z problematiky bezpecnosti prace, pozarni ochrany, ochrany slozek Zivotniho prostiedi
a havarijniho zabezpeceni.

Rezim provozu dopravnich prostiedkii po aredlu omezit dopravnim znafenim
s vyznacenim nejvyssi povolené rychlosti.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjddfeni dotCenych spravnich dfadd, ani piislusna

povoleni podle zvlastnich ptedpist.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze platnost miize byt

na Zadost oznamovatele prodlouZzena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 zédkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich
zdkont (zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisti.

Ing. Jaroslava HONOVA, v.r.
feditelka odboru
posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi
a integrované prevence
(otisk kulatého razitka se staitnim znakem ¢. 11)

Obdrzi:
oznamovatel, dotcené sprdvni urady, dotcené tizemni samosprdvné celky, zpracovatel
dokumentace, zpracovatel posudku
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