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1. UVOD

Na zéklad¢ zadani objednatele (Jipocar Power s. r. 0.) bylo zhotovitelem provedeno hodno-
ceni vlivu zamysleného zasahu uskutectiovaného v ramei zaméru! ,Koncepce uzemi zelena Hana“,
na zajmy chranéné podle ¢asti druhé, tieti a paté zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny,
v platném znéni (dale jen ,,ZOPK* nebo ,,zakon®).

Zhotovitel se v predlozeném hodnoceni podle § 67 zékona a § 7 vyhlasky MZP CR
&. 142/2018 Sb. v platném znéni, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona CNR ¢&. 114/1992
Sb., zabyva posouzenim mozného vlivu zamysleného zdvazného zdsahu na vymezené zajmy ochrany
ptirody a krajiny. Ty jsou definovany jako vSechny zdjmy chranéné ¢asti druhou (obecna ochrany
ptirody a krajiny), tieti (zvlasteé chranéna tizemi) a patou (paméatné stromy, zvlasté chranéné druhy
rostlin, zivo€ichti a nerostit) zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni.

Cinnost zhotovitele tak spoc¢ivala predevsim v identifikaci chranénych zajmd v dotéeném
uzemi, zahrnujici zjistovani a zhodnoceni vyskytu rostlin a zivo€ichll v uzemi, a v nasledném posou-
zeni dopadli uvazovaného zameéru na jejich populace v dotéeném uzemi, véetné zhodnoceni mozného
ovlivnéni chranénych ¢asti krajiny. Soucasné€ jsou predlozeny navrhy opatieni k vylouceni ¢i zmir-
néni negativnich vlivi.

2. CHARAKTERISTIKA ZASAHU, ROZSAH A UMISTENI

Zamér je umistén na izemi nasledujicich tzemnich jednotek:
Stat: Ceska republika

Kraj: Olomoucky

Obec: Kojetin (667897)

Katastralni tizemi: Poplivky u Kojetina (725897), Kovalovice u Kojetina (671312), Vézky
(781339).

Dotcené parcely: k. u. Poptvky u Kojetina: 231/16, 231/17 a 231/18, Kovalovice u Kojetina:
327/33, Vézky: 1000.

Zamer se nachazi v mapovacim Ctverci 6669d a 6769b sité mezinarodniho kvadratového ma-
povani organismi (AOPK CR, KOLBEK J. et al. 1999). Umisténi zdmeéru je ziejmé z mapy v piiloze.

Predmétem zadméru je vystavba 3 VTE (napf. typ Vestas V162 a podobny) s maximalnimi
parametry o vykonu 6,2 MW, vyskou tubusu 149 m, primeéru rotoru 162 m, délkou lopatek 81 m a
celkovou vyskou v horni uvrati 230 m od paty. Zamér VTE €. 1, 2 a 3 je umistény na orné pude v
podobé intenzivné vyuzivaného pole. Se zdmérem stavby je spojena uprava ploch kolem VTE (za-
kladovy fundament o priméru cca 30 m, manipulacni zpevnéna plocha cca 50 m x 18,5 m, ptijezdové
komunikace sitky 4,5 m + 0,5 krajnice na kazdou stranu) vcetné ptijezdu ze silnice a vystavba pod-
zemniho (kabelova vedeni, zejména pak kabelova vedeni VN k vyvedeni vykonu, budou ulozena v
zemi v hloubce min. 1,0 m) elektrického napojeni do distribucni site.

Vystavba vétrnych elektraren je navrzend na zemédélsky vyuzivané volné ploSe mezi obcemi
Bojanovice, Kovalovice, Zlobice, Vézky a VI¢i Doly. Poloha elektraren neni bliz nez 880 m od trvale
obyvanych objekt. Umisténi VTE respektuje ochranné pasmo lesa 30 m (v OP lesa bude realizovano
jen ulozeni elektrického kabelového vedeni). Elektrarny jsou navrzené v nadmotské vysce mezi 220
m. n. m. a 360 m. n. m. Soucasti stavby je manipulacni plocha u paty VTE, spinaci stanice (trafosta-
nice), ptijezdova komunikace a kabel vyvedeni vykonu do pfipojného mista na sloup nadzemniho
vedeni VN u jizniho okraje mésta Kojetin.

'V celém dokumentu je pojem ,,zamér* uzivan jako synonymum slova ,zasah®, nikoliv tedy ve smyslu zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonti (zakon o posuzovani
vlivli na zivotni prostiedi).
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2.1.  UDAJE O VSTUPECH A VYSTUPECH

Nize jsou uvedeny udaje o vstupech a vystupech dle pozadavku § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb.,
v platném znéni.

2.1.1. VSTUPY

Predstavuji vyuzivani pfirodnich zdroji, zejména pidy, vody (odbér a spotieba), surovino-
vych a energetickych zdroji a biologické rozmanitosti.

2.1.1.1. Pida

Realizaci zaméru budou dotéeny pozemky ZPF. Docasny zabor ZPF bude omezen na zaklady
vétrné elektrarny, manipulaéni plochy u elektrarny, spinaci stanice, trafostanice a ptijezdové komu-
nikace.

Docasné bude ZPF dotéen ziizenim montazni plochy a pokladkou kabelového vedeni. Inves-
tor ocekava realizaci stavba v priubehu 12 mésicti (6 méesicti terénni Gpravy a vykopové prace). Mon-
tazni plocha i plocha pokladky kabelového vedeni bude vyuzita k jinému nez zemédélskému tucelu
po dobu kratsi nez jeden rok a po ukonceni nezemédélského vyuzivani bude navracena do ptivodniho
stavu (do doby kratsi nez 1 rok), tak aby mohla byt dale zemédélsky vyuzivana. Z toho diivodu nebude
nutné zadat o docasné odnéti ze ZPF. Pro kabel bude ziizeno vécné bfemeno.

Budovanim zaklady VTE a manipula¢nich ploch budou dotéeny pozemky ZPF v druhu po-
zemku ornd ptida. Rozsah docasného zaboru pro jednu VTE se piredpoklada na:

Velikost zékladu ©@26m = 530,66 m2. Manipulacni plocha o rozmérech 50,0 m x 18,5 m =
925 m2. U VTE dochazi k piekryvu plochy zakladii a manipula¢ni plochy. Z tohoto diivodu jsou
plochy manipulacnich ploch vyc¢islené pro odnéti ze ZPF nizsi nez 925 m2.

Rozsah doc¢asného zaboru pro 3 VTE se predpoklada na: Plocha pro zéklady — 1592 m2. Ma-
nipulaéni plocha — 2730 m2. Pfijezdové komunikace plocha 21040 m2. Spinaci stanice 42 m2. Tra-
fostanice 12 m2. Pro stavbu 3 VTE bude docasny zabor ZPF cca 25416 m2.

Zamér je umistén mimo PUPFL. V OP lesa (30 m od okraje lesa) budou realizovany vykopové
prace pro uloZeni kabelit v iseku mezi VTE 2 a VTE 3 a dale severné od VTE 1 podél lesniho po-
zemku p. €. 222/5 v k. u. Poptivky u Kojetina.

K ¢innostem podle stavebniho zakona provadénym v ochranném pasmu lesa je tieba souhlas
podle § 14 odst. 2 a 3 zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich k dotéeni pozemkili do vzdalenosti 30 m od
okraje lesa. Prislusnym Ufadem je Magistrat mésta Pterov, odbor Zivotniho prostredi /M¢stsky trad
Kroméftiz, odbor Zivotniho prostiedi (dle upfesnéni trasovani komunikaci).

V ramci dalsi pfipravy zaméru bude orgédn spravy lesi pozadan o souhlas s realizaci zdméru
v OP lesa. V ptipad¢ vydani jednotného enviromentalniho stanoviska bude ptislusnym tfadem k jeho
vydani Krajsky ttad Olomouckého kraje / Zlinského kraje. Potfebné vykopy budou realizovany v
dostatec¢né vzdalenosti od lesniho pozemku (10-20 m). Nedojde tedy k poskozeni kotenti lesnich dre-
vin, a tim ani k moznému naslednému naruseni porostniho plasté lesa.

2.1.1.2. Voda

V obdobi vystavby bude potiebna voda dovazena v cisterné. Pitna voda bude na stavenisté
pfivazena balena. Ocista pracovnikl bude probihat mimo areal staveniste.

Betonové smési budou na stavenisté ptrivazeny jiz hotové. Technologicka voda nebude po-
tieba. V pfipad¢ nutnosti zkrapeéni deponii sypkych materialti ¢i k oSetieni tuhnouciho betonu bude
vyuzita voda dovezena mobilni cisternou. V této fazi piipravy zdmeéru nelze odhadnout spotiebu pitné
vody (neni znam pocet pracovnikil) a ani spotfebu vody pii pripadném zkrapéni (zavislost na pocasi).
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Pro vlastni provozovani vétrné elektrarny nejsou zadné naroky na pitnou nebo uzitkovou
vodu, kanalizaci, plyn, teplo atd. Provoz zdméru nebude mit zddné naroky na vodu.

2.1.1.3. Ostatni piirodni zdroje

Zamér bude vyzadovat provedeni skryvek ornice, terénnich tiprav a vykopovych praci. Faze
pripravy arealizace zaméru bude vyZadovat stavebni materidly a jednotlivé dily VTE. Bude se jednat
0 bézné dostupné stavebni materialy (beton, Stérk, zelezné armatury) a specifické dily VTE dle vy-
robce a typu VTE.

Montéz vétrné elektrarny bude probihat z dovezenych moduli, které na ur¢ené misto budou
dopraveny pomoci tahact s navésy. Hlavnim technickym prostfedkem pro montazni prace bude sa-
mohybny vysokozdvizny jetab.

Surovinové zdroje se tykaji predevSim stavebnich materiala (Zelezo, beton, kamenna drt) ty
budou v pozadovaném mnozstvi dovezeny na misto stavby. Bilance vstupnich materiali: Pro vy-
stavbu zakladi 3 VTE je pocitano s potiebou cca 140 tun Zeleza.

Zaméer nebude mit pii provozu naroky na surovinové zdroje. Provozem zdméru dojde k vyrobé
elektrické energie z obnovitelného zdroje. Realizaci zaméru dojde k uspote fosilnich paliv, které by
byly jinak pouzity k vyrob¢ elektrické energie. Pfi provozu zaméru bude provadén pribézny servis
VTE, zahmujici také pfipadnou vyménu poskozenych instalaci.

2.1.1.4. Energetické zdroje

Elektricka energie pro pohon stroji ¢i zafizeni bude ziskavana z mobilni elektrocentraly, pfi-
padné z distribu¢ni sité prostfednictvim stavenistni ptipojky. MnozZstvi spotfebované elektrické ener-
gie pfi ptiprave a realizaci zaméru neni v soucasné dob¢ znamo a bude upiesnéno v ramci dalsi pii-
pravy zaméru. V ramci vystavby VTE bude realizovano ptipojeni VTE do elektrické distribucni sité.

Naroky budou pouze na elektrickou energii, ktera bude potieba jen za neCinnosti elektrarny
pro signdlni osvétleni, provoz fidici jednotky apod. Dodédvka ze sit€ bude minimalni, pfi chodu gene-
ratoru je vétrnd elektrarna plné sobéstacna. Potieba elektrické energie na provoz signalizaniho zafi-
zeni v pripad¢ odstaveni jedné elektrarny: Pp= 0,35 kW/VTE.

VTE bude slouzit k obnovitelné vyrob¢ elektrické energie. Je predpokladano, Ze ro¢ni vyroba
elektrické energie bude 45 GWh.

Faze ptipravy a realizace zaméru bude vyzadovat pohonné hmoty (motorova nafta) pro stroje
a zafizeni slouzici k vystavbé. Pohonné hmoty budou nakupovany v bézné obchodni siti a spalovany
v technologickych vozidlech, strojnim zatizeni a automobilech.

Mnozstvi spotiebovanych pohonnych hmot nelze v této fazi piipravy zaméru odhadnout. Po-
honné hmoty nebudou v misté zdmeéru skladovany.

2.1.1.5. Biologicka rozmanitost

ey

Biologickou rozmanitost (biodiverzitu) lze vymezit jako variabilitu vSech Zijicich organismil
a ekosystému (biotoptt), jejichz jsou soucasti, zahrnuje riznorodost v ramci druhd, mezi druhy i mezi
ekosystémy. Hlavnim prvkem je tak mira variability mezi témito organismy a ekosystémy. Pfi po-
souzeni biologické rozmanitosti a jejtho mozného ovlivnéni je tak vychazeno z kvality dotceného
uzemi v kontextu okoli, plochy zéboru biotopt dle jejich kvality a vyuziti jednotlivymi organismy ve
vztahu ke zbyvajicimu uzemi, se zhodnocenim lokalni a dalkové migrace. Viz také Strategie EU
v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030, Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské re-
publiky 20162025 (MZP CR 2016), MZP CR (2017).

Predpokladané néaroky stavby na biologickou rozmanitost lze klasifikovat jako specifické dle
mista konkrétni VTE. V tizemi lze uvazovat vlivy spiSe zanedbatelné (ve smyslu lokalizace na ornou
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pudu). Pro potfeby hodnoceni zaméru je tak posuzovan vliv kazdé z uvazovanych VTE. Specifickymi
jsou pak potencidlni vlivy zatizeni v podobé€ ruseni nebo zraiiovani ptaki a netopyrt (ptipadné dalsich
zivocichil) za provozu, které jsou v nasledujicich ¢astech studie podrobné vyhodnoceny. Obecné dle
ptevazujicich zkuSenosti s jinymi zaméry a jejich lokalizaci na zeméd¢lské pude, v zemédélské az
lesozemédélské krajin€, pii realizaci jednotlivych vétrnych elektraren ¢i jejich malych skupin, je toto
riziko ovlivnéni biodiverzity druhovée specifické, mize byt oCekavano jako nizké az zanedbatelné, je
ale nezbytné jej v kazdém konkrétnim ptipad€ vyhodnotit. Je tak u¢inéno ve vztahu ke kazdé jednot-
livé VTE, zdméru jako celku a v kumulacich s existujicimi stavbami VTE, pfipadné i zaméry VTE,
pak ale vyhradné téch, které jsou v pokrocilé fazi ptipravy (je zndmo umisténi, typ a pocet VTE a
ocekavané vlivy).

2.1.1.6. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Budou vybudovany piijezdové komunikace, manipula¢ni plochy pro vystavbu a nasledny pro-
voz (servis) VTE. V ramci zdméru nebudou realizovana zadna parkovaci stani pro OA nebo NA.

V ramci vystavby zaméru bude realizovana doprava po piijezdovych komunikacich a dale
pohyb vozidel a stavebni techniky v misté zdméru. Ptijezd na stavbu bude po nové budovanych pii-
jezdovych komunikacich, stavajicich ucelovych komunikacich a stavajici vetejné silni¢ni siti (ze sil-
nice 11/428, 111/43330 ¢i 111/36724).

Z pohledu dopravy bude technicky naro¢na doprava jednotlivych dilit VTE. Bude se jednat
o dopravu nadrozmérnych néakladd, kdy bude vyuZzito poznatkii odborné pfepravni firmy. V ramci
vystavby muze dojit k do¢asnému omezeni provozu na nekterych komunikacich.

Zamér bude dale generovat dopravu pro vybudovani novych piijezdovych komunikaci, mani-
pulacnich ploch, kabelovych ptipojek, transport ornice, zeminy, dovozu ocelové vyztuze a betonu,
atd. V této fazi zdmeru je dale predpokladan provoz nakladnich vozidel a stavebnich strojii v misté
zameéru (na stavenisti).

Pti provozu nebudou vznikat naroky na dopravni obsluznost, mimo pravidelnych kontrol jed-
nou za 14 dni, pfipadné odstraiiovani nahodilych poruch (pfijezd osobnim autem) a periodické udrzby
provadéné jednou za 6 mesicu.

2.1.2. VYSTUPY

Predstavuji mnozstvi a druh ptipadnych predpokladanych rezidui a emisi, mnoZzstvi odpadnich
vod a jejich znecisténi, kategorizace a mnozstvi odpadd, rizika havarii dle pouziti latek a technologii.

2.1.2.1. Znecisténi ovzdusi, vody, piidy a ptidniho podlozi

Mozné znecisténi pud pfi realizaci ¢i provozu zaméru se pii naplnéni pozadavkl vychazejicich
z nakladani s odpady se neptfedpoklada. Zamer nebude zdrojem znecistovani pud.

Bude manipulovano s ptirozené vlhkou zeminou, kde 1ze o¢ekavat nizsi prasnost, v pripadé
velmi neptiznivého pocasi (sucho a vétrno) bude provadeéno zkrapéni.

Na stavenisti bude dale dochazet k produkci znecist'ujicich latek z provozu stavebnich stroji
a ke vzniku sekundarni prasnosti z pohybu stavebnich mechanismi a pfi nakladani se sypkymi mate-
ridly. Dal§im zdrojem znecisténi budou pohyby nakladnich aut po aredlu a okolnich komunikacich.
Tyto zdroje mohou po ¢asové omezenou dobu vyznamnéji pisobit na své nejblizsi okoli.

Mnozstvi sypkych hmot skladovanych na stavenisti bude minimalizovano na nezbytné nutné
mnozstvi. Navazeni nebude probihat rovnomérné po celou dobu stavby. Vzhledem k soucasné ne-
znalosti pfesného mnozstvi dovazeného materidlu a odvazeného stavebniho a ostatniho odpadu z vy-
stavby neni mozné vy¢islit celkovy pocet nakladnich automobilil na piijezdu a odjezdu a tim i mnoz-
stvi emitovanych znecist'ujicich latek vyvolané dopravou (v€. sekundarni prasnosti).
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V ramci vystavby bude také provedena skryvka orné pidy (cca 30 cm), kterd bude castecné
zpétn€ pouzita v misté zameéru k ozelenéni (zatravnéni) okoli VTE. Pii celkovém ocekédvaném zaboru
ZPF 16 617,67 m2 bude celkové mnozstvi skryté ornice 4985 m3, tj. celkem 8 973,6 t.

Cast skryté ornice (podorni¢i) bude pouzita pro zpétné ozelenéni okoli VTE, neupotiebitelny
zbytek bude dle pokynt orgdnu ochrany ZPF pouzit k zarodnéni méné kvalitnich pozemkd.

V ramci vystavby zaméru budou provadény vykopové prace a terénni upravy. Pti téchto Cin-
nostech bude dochdzet zejména k emisim TZL. Zdrojem emisi budou i stavebni mechanismy a vozi-
dla zajistujici dopravu materidlu na staveniste. Negativni ovlivnéni kvality ovzdusi u nejblizsi za-
stavby neni o¢ekavano. V ramci vlastniho provozu VTE nebudou vznikat Zadné emise znecistujicich
latek do ovzdusi.

2.1.2.2. Odpadni vody

Pti vystavbé budou vznikat pouze splaskové odpadni vody a bude vyuZito mobilnich social-
nich zafizeni. BEhem provozu nebudou posuzované objekty zdrojem odpadnich vod splaskovych ani
technologickych.

2.1.2.3. Odpady

S odpady, které budou vznikat pfi realizaci stavby, musi byt nakladano v souladu se zakonem
¢. 541/2020 Sb., o odpadech a s predpisy souvisejicimi. Bude vedena pribézna evidence vsech vzni-
kajicich odpada v rozsahu § 21 vyhl. ¢. 273/2021 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady ve znéni
pozdé¢jsich pravnich predpisti. Zdrojem odpadl bude hlavné vystavba, pfi niz bude produkovana vy-
kopova zemina ze zakladl vézi elektraren. Predpoklada se, Ze ¢ast zeminy mtiZe byt vyuzita na terénni
upravy kolem vlastnich elektraren. Dale budou vznikat odpady souvisejici se stavebni a montazni
¢innosti. Bude se jednat o obaly z technologickych celkll, z montaZznich ¢innosti, natéra apod. Od-
pady, které vzniknou béhem provozu tfi vétrnych elektraren, budou produktem pravidelné udrzby,
vymény provoznich kapalin, oleji apod.

Zivotnost VTE je o¢ekavana v horizontu cca 25-30 let. Lze oéekavat vznik podobnych druhti
odpadi jako v etapé vystavby. Demontaz spociva v odpojeni strojii od sit¢ VN, odstranéni vnitfnich
ovladacu elektrarny a nasledném rozebrani elektraren. Tubus je seSroubovan z dil, které se rozsrou-
buji a spolu s ostatnimi zeleznymi komponenty se vyuziji jako druhotnd surovina. Jednotlivé dily
budou demontovany a odvezeny z lokality provozovatelem ¢i dodavatelem technologie. Nezelezné
prvky se dle moznosti taktéz recykluji.

Po ukonceni zivotnosti VTE dojde k demontazi veSkerych nadzemnich ¢asti a izemi bude
zpétn¢ zrekultivovano. Se zadklady VTE se nalozi podle aktudlni potieby. Pokud by zaklady byly
ptekazkou pro vyuziti pidy nad nimi, pak se rozrusi a beton se nasledné recykluje. Jestlize zéklady
nebudou mit v dobé demontaze vliv na vyuziti ptdy, miiZzou se vyjimecné ponechat na misté pod
povrchem zemé, stejn¢, jako by tam byla napt. skala. Pristupové komunikace budou po ukonceni
provozu VTE také odstranény. Stérk z piistupovych komunikaci bude odtéZen, prostor piistupovych
komunikaci a zéklad bude nasledné zavezen zeminou a vrstvou humusu a vracen zpét do ZPF. Vy-
sokonapét'ovy kabel vyvedeni el. vykonu bude rozpojen na misté byvalé VTE a v trafostanici a bude
ponechan v zemi nebo odstranén.

Odstranovani objektd po ukonceni jejich provozu a jejich ¢asti bude provadéno v souladu
s platnou legislativou v dob¢ odstranovani.

2.1.2.4. Ostatni emise a rezidua

V obdobi vystavby bude okoli do¢asn¢ zatizeno hlukovymi emisemi stavebnich stroju a vozi-
del. Zdrojem hluku pak budou pfedevSim zemni prace a samotna vystavba se zakladanim objektu.
Ur¢ité vlivy na akustickou situaci je tak nutné o¢ekavat béhem vystavby zaméru. Tyto vlivy budou
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ovSem pulsobit po omezenou dobu a je mozné je eliminovat technicko organiza¢nimi opatfenimi.
Specifické jsou pak hlukové emise za provozu zatizeni, které jsou pribézné vyhodnoceny s ohledem
na citlivost jednotlivych druhti ptakt a netopyrl. Vibrace mohou vznikat pii vystavbé VTE, piede-
v$im pfi prijjezdech nakladnich automobill, plisobenim stavebnich stroji pii zemnich pracich, pii-
padn¢é béhem stavebnich praci — vibrovani betonu, ukladani betonovych konstrukci apod. Piipadny
vyskyt vibraci bude kratkodoby a bude omezen pouze na denni pracovni dobu. B€hem provozu VTE
se nepiedpoklada vznik a plisobeni vibraci, které by mély negativni vliv na okolni prostfedi nebo na
chranéné zajmy. Vyskytovat se mohou pouze vibrace malych intenzit, prenasené ptes Zelezobetonové
bloky zakladt do blizkého horninového prostiedi.

Ke specifickym jeviim pak také patii mihani stinli po povrchu zemée pfi otaceni rotoru a pro-
blikavani slunec¢niho zafeni pies otacejici se listy rotoru smeérem k pozorovateli. Téchto efektd mize
byt dosazeno pouze pii urcitych meteorologickych podminkach, dochazi k nim po kratkou denni a
ro¢ni dobu a nejsou z pohledu fesenych chranénych zajmt vyznamné. Svételné zablesky z listu rotoru
jsou eliminovany matnou povrchovou upravou listu rotoru, takze nevznikaji. Vétrné elektrarny nejsou
zdrojem elektromagnetického ruseni, tj. jsou kompatibilni podle evropskych norem.

2.1.2.5. Dopliujici udaje
Bez doplnujicich udaji.

2.2. VARIANTY A DUVODY ZPRACOVANI

Zamer je tfeSen v jedna aktivni varianté. Predmétem zaméru je vystavba 3 VTE (napf. typ
Vestas V162 a podobny) s maximalnimi parametry o vykonu 6,2 MW, vyskou tubusu 149 m, priméru
rotoru 162 m, délkou lopatek 81 m a celkovou vyskou v horni tvrati 230 m od paty.

2.3. TECHNICKE A TECHNOLOGICKE RESENI

Jedna se o vystavbu vétmych elektraren s piijezdovymi komunikacemi vcetné vyvedeni vy-
konu do rozvodné sit¢.

Vétrna elektrarna se sklada z ocelové trubkové véze vysky max. 149 m slozena ze segmenti
komolych kuzelti kotvenych k Zelezobetonovému zakladu. Na vrcholu véze je gondola, v niz je umis-
tény generator, fidici jednotky, prevodovka a udrzbovy jetab. Dale je na gondole ulozeny rotor s lo-
patkami. Délka lopatky rotoru je az 81 m. Podzemnim kabelem budou elektrarny napojené na pfi-
pojny bod na sloupu nadzemniho vedeni VN u obce Kojetin, pfesné misto bude upfesnéno. Vyska
véze max. = 149 m. Celkova vyska VTE je max. = 230 m. Velikost zékladu max. @30 m =706,85
m2. Jsou navrzeny 3 vétrné elektrarny s maximalnimi parametry: prumeér rotoru 162 m, vyska tubusu
149 m, celkova vyska 230 m. Zaklad bude Zelezobetonovy monoliticky blok o priméru 30 m a vysce
cca 3 m. Do n¢j bude ukotvena technologicka ¢ast VTE. Rozméry a tvar zakladu budou upiesnéné
dle vysledkl geologického priizkumu pro konkrétni typ VTE.

Technické FeSeni. Vétrna elektrarna je samostatné technologické zatizeni — ocelova trubkova
veZ sloZzena ze segmentl komolych kuzell. Na vrcholu véze je osazend gondola, v ni je umistény
generator, prevodovky, transformator, fidici jednotky a udrzbovy jetab. Dale je na gondole osazeny
rotor s lopatkami. Jednotlivé listy rotoru je mozné natacet, ¢imz je mozné regulovat vykon (systém
,»pitch®) podle aktualnich povétrnostnich podminek. Toto nataceni umoziuje v piipadé potieby
1 Uplné zastaveni otacCeni rotoru. Mechanicka energie je z rotoru pfenasSena hlavni htideli pies ptevo-
dovku na generator. Generator je asynchronni. Veskeré¢ funkce VTE jsou kontrolovéany a fizeny fidi-
cimi jednotkami na bazi mikroprocesori. Komponenty uvniti gondoly jsou chranény proti desti,
sn¢hu, prachu a slunec¢nimu zateni. V dobé€ provozu se piredpoklada bezobsluznost vétrné elektrarny.
Pii provozu nebudou vznikat naroky na dopravni obsluznost, mimo pravidelnych kontrol jednou za
14 dni, pfipadné odstranovani nahodilych poruch (ptijezd osobnim autem) a periodické udrzby pro-
vadeéné jednou za 6 mésicii (ptfijezd dodavkovym autem). Objekt vétrné elektrarny bude celoplosné
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natfen Sedym natérem RAL 7035 (popt. RAL 7038), ocelova veéz elektrarny bude ve vySce 40 + 43
m opatiena ¢ervenym natérem RAL 3020. Timto natérem budou rovnéz opatteny konce listi rotoru
v délce 1/7 celkové délky listu rotoru. Stozar bude opatieny dennim a no¢nim vystraznym leteckym
prekazkovym znacenim.

U paty elektrarny bude manipula¢ni plocha o rozmérech 50,0 m x 18,5 m. Tato plocha bude
slouzit k montazi technologie elektrarny a nasledn¢ jako manipulac¢ni plocha pro udrzbu elektrarny.

K témto manipula¢nim plochdm bude nutné zhotovit piijezdové komunikace vyhovujici po-
zadavkiim na transport jednotlivych komponent elektrarny. Sitka komunikace bude cca 4,5 m s kraj-
nici 0,5 m po obou stranach. Piijezdové komunikace maximaln¢ vyuzivaji stdvajici mistni ucelové
komunikace.

Pfijezdové komunikace a zpevnéné plochy budou provedeny pro tézky provoz s krytem ze
Stérkoveého nasypu o celkové tl. 700 mm. Konstrukéni vrstvy nové komunikace a zpevnénych ploch:

2x §térk fr. 32-63 mm s vyplinovym kamenivem 200 mm, - Stérkova drt’ fr. 0-63 mm 150 mm,
Stérkopisek fr. 0-125 mm 150 mm, celkem 700 mm

Dalsi nedilnou soucasti vétrného parku bude spinaci stanice a trafostanice. Bude se jednat o
hotovy prefabrikovany objekt skladany z jednotlivych Zelezobetonovych modula.

Stru¢ny popis postupu vystavby. Na plose stavenisté bude odstranéna ornice (predpoklad
300 mm, bude upfesnéno pedologickym prizkumem). Budou vytvoreny piijezdové komunikace
vcetné docasnych uprav — rozsifeni o najezdové oblouky pro dopravu lopatek VE, plochu pro montaz
jetabu. Nasleduje vykop pro zakladovou patku VE, armovani a betonaz. Po pievzeti zakladové patky
dodavatelem technologie elektrarny bude zahéjena vlastni montaz VE — ocelova trubkova véz, gon-
dola, v¢etné technologie, rotor a jednotlivé listy elektrarny. Soucasné bude osazena a zkompletovana
spinaci stanice a podzemni kabelova vedeni. Nasleduje kompletace elektrozatizeni, jeho prozkouseni
a ptipojeni do zkusebniho provozu.

Technické a technologické feseni VTE napt.: Vestas V162 (variabilng Ize zménit za jiny typ
0 obdobnych vlastnostech).

VTE bude vybavena systémem umoziujicim rotoru pracovat s variabilnim poctem otacek.
Pijde o pomalobézny stroj s max. otackami 14-17 za minutu.

Véz vétrné elektrarny nese gondolu a rotor. VEZ je smontovana ze segmentd, které maji délku
ptiblizn€ 20 m (kvuli snadnéjsi preprave). Segmenty jsou vyrobeny z plechovych platd, které jsou
skruzeny do prstencil a pak k sob¢ svareny. Rotorové listy maji délku 81 m a jsou vyrobeny z epoxi-
dové pryskyftice vyztuzené skelnym vlaknem. Kazdy list rotoru se sklada ze dvou polovin, které jsou
slepeny s nosnym profilem.

Rotor je vybaven systémem OptiSpeed®, pomoci kterého miiZe rotor pracovat s variabilnim
poctem otacek. Vétrna elektrarna je vybavena zatizenim OptiTip® - regula¢nim systémem naklapéni.
Pomoci zafizeni OptiTip® jsou thly nastaveni listl rotoru stale regulovany, takze je ihel nastaveni
listt vzdy optimalné ptizpisoben piislusnym vétrnym podminkdm.

Vétrné elektrarny jsou také vybaveny systémem chlazeni CoolerTop®, ktery k potifebnému
chlazeni vyuziva vlastni vétrnou energii. Jelikoz ho netvoii Zadné pohyblivé Casti, vyzaduje mini-
malni udrzbu, vydava minimalni hluk a snizuje vlastni spotiebu energie elektrarny. V listech jsou
zabudovany integrované receptory bleskll a vnitini uzemiovaci kabel. Mechanicka energie je od ro-
toru piendSena na generator. Napdjeci systém obsahuje generdtor s permanentnimi magnety pro za-
jisténi Sirsiho pracovniho rozsahu a snizeni energetickych ztrat. Plno rozsahovy konvertor podporuje
rozvodnou sit,, sniZzeni zatiZzeni hnaciho Ustroji a optimalni produkci energie pii vétSich rychlostech
veétru.

Startovaci rychlost vétru je 3 m/s, primérna pracovni rychlost je 13 m/s, rychlost vétru pro
vypnuti je 25 m/s. Po pfekroceni této rychlosti dojde k automatickému zabrzdéni a odstaveni stroje.
Zabrzdéni VTE je provadéno nastavenim listll rotoru do praporu. Tento typ elektrarny je mozno
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provozovat v zavislosti na nastaveni fidici jednotky v osmi rezimech provozu (tzv. modech), které se
1isi vystupnim vykonem elektrarny a rovnéz i akustickym vykonem. Veskeré funkce VTE jsou kon-
trolovany a fizeny fidicimi jednotkami zalozenymi na bazi mikroprocesori. Tento systém fizeni pro-
vozu je umistén v gondole.

Kryt gondoly vyrobeny z plastu vyztuzené¢ho skelnym vldknem chrani veskeré komponenty
uvniti gondoly pred destém, sné¢hem, prachem, slune¢nim zafenim apod. Centralné¢ umistény otvor
umozinuje ke gondole pfistup z véze. Vzhledem k povétrnostnim a klimatickym podminkam lokality
Ize VTE vybavit systémem BLADEcontrol®, ktery je volitelnym doplitkem standardni vybavy a bude
soucasti zameéru, detekuje tvorbu ledu na listech rotoru a v ptipadé potfeby VTE automaticky zastavi.
Fyzikélnim zékladem systému je analyza vlastnich kmitd. Jako kazdé pruzné t€leso kmita list rotoru
svoji vlastni frekvenci, pokud je vybuzen napft. vétrem. Pro tvorbu ledu byly pozorovany dvé speci-
aln¢ vybrané frekvence, které jsou proudicim vétrem dobte buzeny i v klidu zatizeni a s listy v poloze,
kdy kladou vétru minimalni odpor. S usazovanim ledu se frekvence piesouvaji, nebot’ roste hmotnost
listt. Méfeni frekvence s rozliSenim na 0,004 Hz umoziuje systému bezpecné detekovat i malé pfi-
rustky hmotnosti. BLADEcontrol® dokaze méfit led pfimo na listech rotoru i v klidovém stavu vétrné
elektrarny. Pii siln€ usazeném ledu se vétrna elektrarna dokaze automaticky vypnout a nasledné po
odtani také v€as zméfit, ze listy jsou bez ledu. Vétrna elektrarna se pak mize automaticky opét pii-
pojit.

Zelezobetonovy zaklad kazdé VTE bude kruhového tvaru o priméru cca 25 m v dolni arovni
a cca 7 m v horni trovni. Hloubka zakladu se ptepokladda do 3,5 - 4 m. Pfesné udaje budou stanoveny
do projektové dokumentace na zaklad¢ statického vypoctu dle zpracovaného geologického posudku
pro fazi stavebniho fizeni. Zaklad je ulozen pod terénem a piekryt zeminou.

Barevnost celého zafizeni bude v souladu s vyjadfenim VUSS, UCL a souvisejicimi bezpeé-
nostnimi ptedpisy. Zakladni barva se predpokladd matné Sedd, s Cervenym oznacenim ukonceni listt
a se signalnim osvétlenim. Po uplynuti doby Zivotnosti vétrnych elektraren (25-30 let) bude prove-
dena demontaz zatizeni a pozemky budou uvedeny do pivodniho stavu.

Pienos vykonu z pfevodovky na generator se uskutectiuje pomoci spojky nevyzadujici tdrzbu.
Generdtor je specidlni Ctyfpolovy asynchronni generator s vinutym rotorem.

Zabrzdéni VTE je provadéno nastavenim listu rotoru do praporu. Parkovaci brzda se naléza
na vysokorychlostnim htideli pfevodu. Veskeré funkce VTE jsou kontrolovany a fizeny fidicimi jed-
notkami zalozenymi na bazi mikroprocesoru. Tento systém fizeni provozu je umistén v gondole.
Zmény uhlu nastaventi listu rotoru jsou aktivovany pfes momentové rameno hydraulickym systémem,
ktery umoziuje listim rotoru rotovat axialné o 95°. Elektricky pohanéné prevodovky se staraji o
smérovani po vétru otaCenim pastorku, které zasahuji do zubu velkého oto¢ného vénce, ktery je upev-
nén na vrcholu véze. Loziskovy systém smérovani po vétru je systém kluzného loziska se zabudova-
nou frikei a samosvornou funkci. Kryt gondoly je vyrobeny z plastu vyztuzeného skelnym vldknem
chrani veskeré komponenty uvniti gondoly pied destém, sné¢hem, prachem, slune¢nim zafenim atd.

Centralné umistény otvor umozinuje ke gondole pfistup z véze. Uvnitf gondoly je umistén
udrzbovy jefab. Kuzelova ocelova trubkova véz je vysoka 150 m. Primér pozemni ptiruby je cca 5
m a prumér vrcholové priruby je cca 2-2,5 m. VTE je dodavana s povrchovou Upravou v matné Sedé
barve.

Pro piijezd jefabu a obsluhy k mistu stavby VTE bude upravena manipulacni plocha se zpev-
nénym povrchem (vystérkovana zhutnéna plochy).

Mechanické energie je od rotoru prenasena hlavnim hiidelem pies pievod na generator. Pre-
vodovka je kombinovana planetova/Celni ozubeni. Pfenos vykonu z pfevodovky na generator se usku-
tectiuje pomoci kompozitni spojky nevyzadujici udrzbu. Generator je specidlni Ctyfpdlovy asyn-
chronni generator s vinutym rotorem.

Ptepinani provoznich médu je na téchto VTE programoveé zabezpeceno bez nutnosti zasahu
provozni obsluhy.
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Clenéni stavby: realizace obsluznych komunikaci, uloZeni datovych a el. kabelt a kabelo-
vého vedeni k pfipojnému bodu, stavba vlastni VTE, zahrnujici realizaci zéklad, montaz tubusu,
usazeni gondoly a zprovoznéni systémdu.

Zalozeni staveb VTE. Pro montaz samotné elektrarny je potfebna zpevnéna manipulacni (ob-
sluzna) plocha, kde budou po dobu montaze umistény jetraby.

Pred vlastni instalaci vétrné elektrarny je nutné vybudovat betonovy zéklad. Zaklady musi
svou hmotnosti zajistit stabilitu vétrné elektrarny, v provozu zatizené nejen vlastni hmotnosti, ale
1 silami, které by mohly zptisobit jeji vychylku od svisl¢€ polohy. Do stfedu armatury zakladi je vlozen
ocelovy sokl s prirubou pro uchyceni prvniho dilu ocelového tubusu véze. Jsou v ném otvory a pri-
chodky pro instalaci podzemnich kabelll pro vyvedeni elektrické energie k piipojeni do sité i pro
datové a komunikacni kabely. Zelezobetonové zéklady maji kruhovy, &tvercovy nebo Sestitthelnikovy
tvar s primérem kolem 15 az 30 m a vyskou kolem 3,5 m. Hmotnost ocelové armatury je priblizné
40 tun, je pouzito asi 500 az 1000 m3 betonu. Konkrétni parametry zakladt vychazeji z toho, na
jakém terénu a podlozi jsou umistény a jaky typ VTE je instalovan.

Instalace technologie VTE trva zpravidla 2-3 mésice, vCetné provedeni terénnich uprav a be-
tonaze min. 6 mesict. Celkova doba vystavby je odhadovana na 12 mésici.

K dopravé technologie VTE budou slouzit stavajici vefejné komunikace. Pfipadné tipravy ko-
munikaci nebo jejich rozsifovani budou projednany s jejich vlastniky. Budovani obsluznych komu-
nikaci k VTE bude prednostné vyuZita jiz stavajici sit’ ic¢elovych komunikaci. Nové bude realizovano
jejich prodlouzeni.

Architektonické feseni. Architektonické a barevné feseni stavby je dano pouZitou technologii.
VTE budou realizovany a udrzovany bez dodatec¢nych instalaci riiznych ochozi, antén, kabelt apod.
Mista stavby VTE nebudou oplocena, ale ptredpoklada se jejich trvaly kamerovy monitoring.

Stozary VTE budou celoplo$né opatfeny matné Sedym natérem bez jakychkoliv barevnych
doplnkt, reklamnich napist apod., s vyjimkou prvki, zajistujicich bezpecnost leteckého provozu.
Pro zajisténi bezpecnosti leteckého provozu budou VTE od vysky 40 m opatieny ¢ervenym natérem
s jednim pruhem ve vysce od 40 do 43 m. VTE budou na nejvyssim bod¢ nosného sloupu (gondoly)
opatieny zdvojenym dualnim svételnym leteckym prekazkovym navéstidlem stiedni svitivosti. Blizsi
podrobnosti jsou uvedeny v nasledujici kapitole Provozni feseni.

Piijezdové komunikace k VTE. Pozemky urcené k vystavbé samotnych vézi VTE jsou v bliz-
kosti mistnich uc¢elovych komunikaci. Soucasti pfipravované stavby bude vystavba novych tucelo-
vych komunikaci.

Provozni feseni. V rdmci zemnich pracich pfi vystavbé VTE a nové budovanych obsluznych
komunikaci bude provedena skryvka orné ptidy. Nakladani se skrytou ornici bude provadéno v sou-
ladu se zékonem €. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢€lského padniho fondu, ve znéni pozdé€jsich pred-
pisa.

Bude zpracovan harmonogram vystavby tak, aby v maximalni mozné mife eliminoval neptiz-
nivé dopady na jednotlivé slozky zZivotniho prostfedi. Cely proces vystavby VTE bude organizacné
zajistén tak, aby maximaln¢ omezoval moznost naruseni faktord pohody v pfilehlych obcich, a to
zejména v noc¢nich hodinach a ve dnech pracovniho klidu.

Bude zajistén pravidelny uklid a ¢isténi piijezdovych komunikaci v etapé vystavby VTE a
obsluznych komunikaci za ucelem sniZzeni prasnosti a zajiSténi bezpecnosti provozu. Pro sanace v
ptipad¢ uniku ropnych latek zajistit zasobu pfislusnych sorbentt (napt. VAPEX).

V oblasti nakladani s odpady bude zajisténo shromazd’ovani a tiidéni odpada dle zékona ¢.
541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozd€jsich ptedpist a souvisejicich provadécich predpist. Bude
vedena evidenci odpadi a zajiSténo vyuzivani ¢i odstranovani odpad odbornymi spole¢nostmi s pii-
slusnym opravnénim.
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Povrchové barevna uprava VTE bude provedena dle dispozic UCL (Utad pro civilni letectvi)
a MO — VUSS (Ministerstvo obrany — Vojenska ubytovaci a stavebni sprava). Stozary VTE budou
celoplos$né opatfeny matné Sedym natérem bez jakychkoliv barevnych doplikd, reklamnich napist
apod., s vyjimkou prvk, zajistujicich bezpecnost leteckého provozu. Pro zajisténi bezpecnosti letec-
kého provozu budou VTE od vysky 40 m opatieny ¢ervenym natérem s jednim pruhem ve vysce od
40 do 43 m. VTE budou na nejvyssim bod¢ nosného sloupu (gondoly) opatfeny zdvojenym dualnim
svételnym leteckym prekdzkovym navéstidlem stiedni svitivosti typu A a B.

Svételné letecké piekazkové znacCeni (SLPZ) pokud mozno jednak vybavit softwarem, schop-
nym piizpusobit svitivost SLPZ aktualnimu jasu oblohy, jednak stinitkem, snizujicim (ptipadné zcela
eliminujicim) vyzarovani ve vertikalnich thlech <—1° za soucasného dodrzeni minimalni svitivosti,
pozadované Piedpisem L14 pro urovné —1° a +£0° (pfisluiné feseni je nutno konzultovat s UCL a
ptislusnou VUSS).

Svételné prekazkové znaceni VTE bude plné€ respektovat zavazné stanovisko Ministerstva
obrany, o které¢ bude pozadano v ramci navazujicich fizeni.

Kromé svételného prekazkového znaceni neni planovano zadné osvétleni VTE. Vystavba i
nasledny servis VTE bude probihat pouze za denniho svétla, bez nutnosti umélého osvétleni VTE ¢i
jejiho okoli. Pokud by béhem dalsi pripravy (realizace) zaméru vyvstala nutnost osvétleni VTE, bude
osvétleni VTE respektovat Metodicky pokyn MZP, odboru posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a
integrované prevence, k predchazeni a snizovani svételného znecisténi ¢.j. MZP/2023/710/2146 ze
dne 29.9.2023.

Souvisejici technické piislusenstvi (trafostanice apod.) budou umistény do tubusi elektraren
nebo do mensich typizovanych objektt fadoveé metrovych rozmeéri tésné pii Gpati veézi, v zavislosti
na technickém feseni zvoleného typu VTE.

Piipojné elektrické vedeni bude feSeno podzemni kabelovou trasou do stavajici VN sité. Ka-
bely pro vyvedeni vykonu budou v ptipadé VTE 2 a VTE 3 spojeny ve spinaci stanici (u VTE 2) a
dale vedeny aZ do mista pfipojeni na sloupu stavajiciho vzdusného VN vedeni distributora CEZ v
napét'ové hladin€ 22 kV u mésta Kojetin. V soub&hu pak bude piilozen kabel pro vyvedeni vykonu z
VTE 1. Zptsob ptipojeni kabelu do distribucni soustavy a stejné tak 1 méfici misto, budou feSeny
samostatnym projektem, ktery bude projednavam s distributorem CEZ.

Nafta, mineralni oleje a jiné ropné latky nebudou na stavenisti skladovany. Stavebnik pifijme
takova opatieni, ktera zamezi uniku PHM a stavebnich hmot do okolniho prostiedi. Zatizeni stave-
nisté musi byt vybaveno dostate¢nym mnoZzstvim sanacnich prostfedki pro ptipadnou likvidaci tnikt
ropnych latek.

Organizace vystavby. Pfed zahdjenim vystavby bude vypracovan a schvalen ,,Plan opatfeni
pro piipad havarijniho uniku latek skodlivych vodam pro obdobi vystavby* a s jeho obsahem budou
prokazatelné seznameni vSichni pracovnici stavby. V pfipad€¢ havarie bude nezbytné postupovat
podle pokynil zpracovanych v téchto planech.

Pro zabezpeceni provozu VTE budou vypracovany a schvaleny pfislusné fady a ptedpisy,
napft. provozni tad.

Stavenisté VTE. Zafizeni stavenis$té¢ bude vybaveno dostatecnym mmnozstvim chemickych
WC. Ocista pracovnikll bude probihat mimo staveniste.

V ramci zafizeni stavenis$t€¢ budou k dispozici prostiedky pro ochranu zdravi a bezpecnosti
pracovniki a ptislusna protipozarni zatizeni. Stavenisté a provoz VTE bude vybaven prostiedky pro
sanaci kontaminovanych prostorQ pfi iniku nebezpecnych latek.

moznou dobu. Pro minimalizaci hlukové zatéZze bude organizovano optimalni rozmist'ovani a nasa-

zeni stavebni a dopravni techniky. Konkretizace nasazeni techniky bude feSena jiz v ramci planu
organizace vystavby (POV) v dal§im stupni PD pro provadéni stavby.
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Ukonceni provozu. Doba zivotnosti vétrnych elektraren se predpoklada na cca 25-30 let. Po
ukonceni provozu bude provedena demontéz zatizeni a jeho nasledna recyklace. Recyklace nekterych
jeho ¢asti (listy vétrnych elektraren jsou vzhledem ke své odolnosti, lehkosti a flexibilité v soucasné
dobé¢ ne zcela recyklovatelné, nicméné do doby ukonceni provozu téchto VTE lze oCekavat recyklaci
1 té€chto casti). Je predpoklad, ze vynosy z prodeje druhotnych surovin (ocel, méd’) vyznamng snizi
naklady na odstranéni stavby. Dotéené pozemky budou uvedeny do piivodniho stavu na naklady pro-
vozovatele. O realizaci terénnich uprav rozhodne v dobé likvidace stavby pfislusny stavebni ttad.

Kabelové vedeni, trafostanice. Podzemni kabelova vedeni z kazdé VE budou dale propojena
ve spinacich skfinich, a nakonec bude posledni svazek kabelll vyveden do 2 sloupt stavajictho VN
vedeni 22 kV na jiznim okraji Kojetina pfed rozvodnou.

2.4, HARMONOGRAM REALIZACE A PROVOZU

Piedpokladany termin zah4ajeni stavby 2027, realizace 2027/2028. Uvedeni do provozu 2028.
Predpokladana doba realizace stavby Cini 12 mésicl.

3. CHARAKTERISTIKA PRIRODY A KRAJINY V UZEMI

3.1. STANOVISTNI PODMINKY

3.1.1. GEOLOGIE A GEOMORFOLOGIE

Geomorfologicky spada tizemi do soustavy Vnéjsi Zapadni Karpaty, podsoustavy Stredomo-
ravské Karpaty, celku Litencicka pahorkatina, podcelku Bucovicka pahorkatina, okrsku Tistinska pa-
horkatina a Dfinovska pahorkatina (DEMEK & MACKOVCIN 2006).

3.1.2. HYDROLOGIE

Uzemi je situovano na plochych hibetech, ze kterych jsou vody odvadény k SV az severu
Vézeckym, Bojanovickym potokem a potokem Syrovatka, které isti do Hané a Moravy. Trasa vedeni
el. Energie ktizi PB pfitok VI¢idolky, VI¢idolku a Hanou. Hydrologicky nalezi tizemi do povodi Mo-
ravy. Vodni plochy mimo drobné rybnicky se zde nenachézeji.

3.1.3. KLIMA
Klimaticky spada zajmové izemi do oblasti T2 (QUITT 1971).

3.1.4. BIOGEOGRAFIE

Biogeograficky nalezi izemi do provincie sttedoevropskych listnatych lest, 3. podprovincie
hercynské, 3.1 Zdanicko-Liten¢ického bioregionu (CULEK 1996).

3.1.5. FYTOGEOGRAFIE

Fytogeograficky je lokalita soucasti oblasti panonské termofytikum, fytogeografického
okresu 21a Hanacka pahorkatina a 20a Bucovicka pahorkatina (SKALICKY 1988, CULEK 1996). V bi-
ot¢ prevazuje 2. vegetacni stupen, prechazejici na JZ az ve 3. vegetacni stupen. Charakteristické jsou
erodované ploSiny na sprasich (CULEK 1996).

3.1.6. VEGETACE A BIOTOPY

3.1.6.1. Potenciilné pFirozena vegetace
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Z pohledu potencidlné prirozené vegetace by bylo uzemi bez ovlivnéni antropogenni ¢innosti
porostlé spolecenstvy, které nalezeji ke karpatské ostficové dubohabiing (Carici pilosae-Carpine-
tum), lokaln¢ také k mochnové doubravé (Potentillo albae-Quercetum), sv. Quercion petracae, NE-
UHAUSLOVA (1998).

Soucasna vegetace celého tzemi se od plivodni pfirodni, resp. rekonstruované vegetace na-
padné 1isi. VétSina plochy byla zna¢n€ pozménéna, v $ir§im okoli pievladd dlouhodobé obhospoda-
fovand zemédélska ptida a druhotné lesni porosty.

3.1.6.2. Prirodni biotopy

V misté uvazovanych VTE vcetné manipulacnich ploch nejsou zastoupeny. Jedna se o inten-
zivné vyuzivané pole. Az v okoli se nachéazeji fragmenty lesnich porostli v podob¢ lemil mezi a re-
mizkill, ¢i mozaiky fragmentd lesnich porosti, které lze klasifikovat jako 1.3.3B — Zapadokarpatské
dubohabfiny.

Dominuje zde dub zimni Quercus petraea, habr obecny Carpinus betulus, lipa srd¢ita Tilia
cordata. Bohaté je kefové patro, dominuje zde javor babyka Acer campestre, svida krvava Cornus
sanguinea, liska obecna Corylus avellana, zimolez obecny Lonicera xylosteum, trnka obecna Prunus
spinosa, bez ¢erny Sambucus nigra, bez cerveny Sambucus racemosa.

V bylinném patie je hojné zastoupena brslice kozi noha Aegopodium podagraria, sasanka
hajni Anemone nemorosa, kerblik lesni Anthriscus sylvestris, kopytnik evropsky Asarum europaeum,
zvonek tepkovity Campanula rapunculoides, osttice tieslicovitd Carex brizoides, ostfice chlupata
Carex pilosa, ¢arovnik patizsky Circaea lutetiana, kycCelnice cibulkonosna Dentaria bulbifera, jes-
trabnik zedni Hieracium murorum, netykavka neduatkliva Impatiens noli-tangere, strdivka nici Melica
nutans, vrani oko Ctyflisté Paris quadrifolia, lipnice hajni Poa nemoralis, ptac¢inec hajni Stellaria
nemorum aj.

3.1.6.3. Antropicky podminéné biotopy

Zameér zasahuje kulturni biotopy, a to vyhradné¢ X2 — Intenzivné obhospodatovana pole.
V blizkosti pak 1ze vymezit mozaiku fragmentd biotopu X5 — Intenzivné obhospodafované louky,
Casto vysadbami dfevin pfechazejici do mozaiky biotopu X8 — Kioviny s ruderalnimi a neptivodnimi
druhy, X9 — Lesni kultury s nepivodnimi difevinami a X12 — Nalety pionyrskych dfevin a X13 —
Nelesni stromové vysadby mimo sidla. Vodni toky v izemi piedstavuji biotop X14.

Diverzita vegetace poli zavisi na typu péstované plodiny (v Gzemi nejcastéji obiloviny), na
mife pouziti herbicidl a zptisobu hospodateni. Z polnich plevell jsou zastoupeny bézné druhy plevelt
jako violka rolni Viola arvensis, svizel ptitula Galium aparine, hetmankovec nevonny Tripleurosper-
mum inodorum, mochna husi Potentilla anserina, merlik bily Chenopodium album, jezatka kufi noha
Echinochloa crus-galli, chundelka metlice Apera spica-venti, truskavec obecny Polygonum arena-
strum, hluchavka nachova Lamium purpureum, mak vI¢i Papaver rhoeas, kokoSka pastusi tobolka
Capsella bursa-pastoris, pchac¢ oset Cirsium arvense apod. Vzacnéji se objevuji zemédym lékarsky
Fumaria officinalis, chrpa polni Centaurea segetum, ostrozka stracka Consolida regalis.

3.2. IDENTIFIKACE CHRANENYCH ZAJMU

3.2.1.  UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY (USES)

Vymezeni USES je vyznamnou souéasti izemné planovaci dokumentace. USES je vymezo-
van s cilem zajistit odpovidajici prostorové podminky pro rozvoj a dlouhodobé udrzeni ptirozenych
spolegenstev reprezentujicich biogeografické ¢lenéni uzemi CR. Aékoliv aktudlni stav ekosystému
v plose vymezené pro USES neodpovida vzdy ogekdvanému (cilovému) ekologickému stavu, pred-
stavuje toto uzemni vymezeni v UPD ochranu pied takovym zptisobem vyuziti uzemi, které by do
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budoucna tvorbé prvkit USES a rozvoji ptirozenych nebo prirodé blizkych spolecenstev branilo. Plo-
chy vSech tii VTE jsou vymezeny dle aktualné platnych UP obci mimo prvky USES. V piipadé ma-
nipulacnich ploch zasahuje u VTE €. 2 jizni ¢ast do nefunk¢éniho (aktudlng pole) LBK 4.

Nejblize fJSES je situovana VTE ¢. 3, ktera je umisténa pii okraji plochy krajinné zeleng ¢.
27, jez byla dle UP vyhrazena pro podporu funkce lokéalniho biokoridoru LBK7.

VTE ¢. 2 je situovana 100 m severné od LBK ¢. 39, aleji zapadné (80 m od VTE) je pak
vymezen [P 48/68.

VTE ¢. 1 je situovana 200 m severné od LBK 38, podél polni cesty je vymezen nefunkcni [P
59/68 (80 m severn¢, 50 m zapadné od uvazované VTE).

Trasa vedeni el. energie kiizi LBK 28B vedeny Hanou, zde je zasah minimalni (absence dre-
vin, kiizeni protlakem).

Jizn& Hané je pak dle UP vymezeno nefunkéni LBC 30 (v sou¢asné dobé pole), trasa tento
LBC kftizi polnimi monokulturami.

V ramci LBK 33 vede trasa podél LBK nivou PB piitoku VI¢idolky a pak jeji kizi (dle UP
v useku prelozky 11/367), opét v misté absence dievin — v soucasné dobé¢ zde probihaji masivni te-
rénni Upravy.

Jizn€ VTE ¢. 1 je trasou el. Energie kiizen LBK 38, vétSinove nefunkéni (jen pomistné nalety
drevin a ktoviny jako bez ¢erny a trnka obecnd). KiiZeni je mimo prostor zapoje dievin.

Jizn€ VTE ¢. 2 vede Cast trasy podél LBK 3 (funk¢ni se zapojem kiovin a naletovych dievin)
a zasahuje do ¢asti LBK 4, ktera spojuje LB3 s lesnim porostem (zde nefunkéni, stavajici plocha pole
a polni cesty).

Jizn€ VTE ¢. 3 kiizi piijezdova cesta LBK 4, vymezeny v lemu pole, aktualné se zde nachazi
zeleny lu¢ni pas (nefunk¢ni isek LBK).

VTE vcetné infrastruktury se nachazeji v blizkosti fady interakénich prvka v izemi (IP), jez
doplityji sit’ USES, nikde ale nevznika trvaly zasah ¢i kiizeni s nutnosti kdceni dfevin ¢i zadsahu do
fik¢nich porostd. Ovlivnéni je zanedbatelné.

3.2.2. VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY (VKP)

Ve smyslu zédkona €. 114/1992 Sb. je vyznamny krajinny prvek (VKP) ekologicky, geomor-
fologicky nebo esteticky hodnotna Cast krajiny, ktera utvaii jeji typicky vzhled nebo ptispiva k udr-
zeni jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raSelinisté, vodni toky, rybniky, jezera,
udolni nivy (tzv. VKP ze zakona). Dale jsou jimi jiné Casti krajiny, které zaregistruje organ ochrany
ptirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni
plochy, nalezist€ nerostll a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni ttvary, vychozy a odkryvy. Mohou
jimi byt i cenné plochy porostt sidelnich utvarti véetné historickych zahrad a parkii. Zv1asteé chranéna
Cast prirody je z této definice vynata.

Zamér samotnych VTE vcetné ptijezdovych cest a manipulacnich ploch do uzemi VKP neza-
sahuje. Registrované VKP se v blizkosti zaméru rovnéz nenachazeji. VKP jsou ale dotCena trasou
vedendi el. energie, a to v ptipadé VKP nivy vodnich toki (zasah piimo do tokd se neuvazuje — feseni
ktizeni je protlakem). Jedna se o kiizeni PB piitoku VI¢idolky, VI¢idolku a Hanou. Dotceni je zane-
dbatelné, nedochazi k zasahu do pobfeznich porostii, neni nutno kaceni dievin.

3.2.3. KRAJINNY RAZ A PRIRODNI PARK (KR)

R4z krajiny je dan specifickymi rysy a znaky krajiny, které vytvareji jeji razovitost — odliSnost,
jedinec¢nost. R4z krajiny vyjadiuje nejen pfitomnost pozitivnich jevl a znakd, ale téz kulturni a du-
chovni dimenzi krajiny. Je vyjadfenim vztahii pfirodnich, socioekonomickych a kulturné-historic-
kych vlastnosti dané krajiny (VOREL et al 2006). Raz krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného
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ptirodniho a kulturniho prostfedi a je proto chranén pted znehodnocenim. Problematika krajinného
razu je oSetfena v §12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni:

(1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista ¢i
oblasti, je chranén pred cinnosti snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu,
zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadeény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych
krajinnych prvkii, zvlasté chranénych vizemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko a vztahy v kra-
jiné.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym cinnostem, které by mohly sniZit nebo zmenit
krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody. Podrobnosti ochrany krajinného rdzu miize stanovit
ministerstvo Zivotniho prostredi obecné zavaznym pravnim predpisem.

(3) K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustredenymi estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery
neni zvlasté chraneén podle casti treti tohoto zdakona, miize OOP zridit obecné zdvaznym pravnim predpisem
DpFirodni park a stanovit omezeni takového vyuZiti izemi, které by znamenalo zniceni, poskozeni nebo ruseni
stavu tohoto tizemi.

(4) Krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném uzemi a v zastavitelnych plochach, pro které je uizemnim
planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného
razu dohodnuté s organem ochrany prirody

Znaky a hodnoty pfirodni charakteristiky zajmové lokality jsou obecné popsany v podkap. 3.1
a 3.2. Dot¢eni pohledové je pak hodnoceno v ramci samostatné studie krajinného razu, ktera je piilo-
hou tohoto hodnoceni (dokumentace EIA), DP Eco-Consult s.r.0. 05/2025.

3.2.4. ZVLASTE CHRANENA UZEMI (ZCHU)

Z ochranéisky vyznamnych tzemi se ze ZCHU nachazi nejblize PR Vitéicky les, 1,9 km SZ
od uvazované VTE ¢. 3, 2,7 km zapadn¢ od uvazované VTE ¢. 2, 4,4 km JZ od uvazované VTE ¢. 1,
umisténé nejdale od PR.

3.2.5. NATURA (EVL A PO)

Nejblizsi lokalitou soustavy Natura 2000 je evropsky vyznamna lokalita CZ0720153 Trojak,
1,2 km JV od uvazované VTE ¢. 3. Pfredmétem ochrany jsou buciny asociace Asperulo-Fagetum
(9130); dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum (9170). EVL CZ0714085 Morava — Chropynisky luh
lezi nejblize 3,5 km SV od uvazované VTE ¢. 3. Jedna se o uzemi, kde jsou pfedmétem ochrany
prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition (3150); vlhko-
milnd vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a horského az alpinského stupné (6430); extenzivni
seCené louky nizin az podhlii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) (6510); smi-
Sené jasanovo-olSove luzni lesy temperatni a borealni Evropy (4/no-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae) (91E0); smiSen¢ luzni lesy s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus laevis), j.
habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) nebo j. uzkolistym (F. angustifolia)
podél velkych tek atlantské a sttedoevropské provincie (Ulmenion minoris) (91F0); bobr evropsky
(Castor fiber); Colek velky (Triturus cristatus); hrouzek Kessleriv (Gobio kesslerii); modrasek ba-
henni (Maculinea nausithous); ohnivacek Cernocarny (Lycaena dispar).

Hodnoceni dle § 67 tesi zajmy chranéné v castech 2, 3 a 5 ZOPK, lokality soustavy Natura
2000 (evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti) nejsou predmétem tohoto posouzeni. Jsou uvedeny
pro uceleny ptehled o charakteru Gizemi. Jedna se o zdjem chranény v ¢asti 4 ZOPK, ktery mize byt
pfedmétem samostatného posouzeni dle § 45h a § 451 zékona ¢. 114/1992 Sb.

3.2.6. OBECNE CHRANENE DRUHY ROSTLIN A ZIVOCICHU A VOLNE Z1JICI PTACI
Vsechny druhy rostlin a zivo¢icht jsou chranény pied zni¢enim, poSkozovanim, sbérem

¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohrozeni téchto druhti na byti nebo k jejich degeneraci,
k naruseni rozmnozovacich schopnosti druhti, zaniku populace druhti nebo zniceni ekosystému, jehoz
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jsou soucasti. Viz § 5 Obecnd ochrana rostlin a zivocichti. Vyskyt rostlin a zivoc¢ichi byl pfedmétem
terénniho prizkumu. Zjisténi jsou uvedena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6.

Z hlediska obecné ochrany druhti jsou vyznamnou skupinou volné¢ Zijici druhy ptaki, u nichz
jsou dle zékona chranéni vSichni jedinci, veetné jimi uzivanych hnizd. Viz § 5a Ochrana volné zijicich
ptakt. Vyskyt ptakt a jejich mozného dotceni byl predmétem terénniho prizkumu. Zjisténi jsou uve-
dena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6.

3.2.7. ZVLASTE CHRANENE DRUHY ROSTLIN A ZIVOCICHU

V ramci terénniho prizkumu uzemi v letech 2004 az 2022 a 2023 az 2025, analyzou vy-
sledkdi predchozich prizkumi zajmového uzemi a nalezovych dat z NDOP AOPK CR byl v $ir§im
uzemi oveérovan vyskyt zvlasté chranénych druhti. Viz § 48 Zvlasté chranéné rostliny a Zivocichové.
Zjisténi jsou uvedena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6. U zjisténych zvlast¢ chranénych druht
je posouzeno dotCeni zakladni podminky ochrany zvlasté chranénych rostlin (§49) a Zivocichi (§50)
a jsou uvedeny navrhy opatfeni pro dalsi postup.

3.2.8. OSTATNI CHRANENE ZAIMY

§ 7 Ochrana dievin. Dot¢eni dievin je vyhodnoceno na zékladé terénniho pruzkumu rostlin
v kap. 6.4, ptipadny dalsi postup pak v kap. 7. Kaceni dievin neni uvazovano.

§ 10 Ochrana a vyuziti jeskyni — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 11 Ochrana paleontologickych nalezli — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 13 Pfechodné chranéné plochy — v iizemi nejsou zastoupeny.

§ 46 Pamatné stromy a jejich ochranna pasma. V uzemi planované vystavby VTE se nevy-
skytuji Zadné pamatné stromy.

§ 51 Zvlastni ochrana nerostll — v tizemi nejsou zastoupeny.

3.3. MIGRACNI PROSTUPNOST KRAJINY

Dle podkladu AOPK CR (2020) k migraéné vyznamnym uzemim, dalkovym migraénim ko-
ridorim a mistiim omezeni v izemnim planovani, nezasahuji uvazované VTE ptimo do izemi zvy-
Sené hodnoty pro trvaly vyskyt nebo pro migraci zvlast¢ chranénych druhii velkych savci. Jadrova
uzemi (tj. mista trvalého vyskytu a ptipadného rozmnozovani) nejsou v izemi vymezena. Zamer se
nachazi cca 5,9 km od nejblizsi vétve migracniho koridoru situovaného JZ tizemi.

Dle kategorizace Gizemi CR z hlediska vyskytu a migraci velkych savci je lokalita na rozhrani

uzemi kategorie I1I. a I'V. (na stupnici [.—V., kde 1. je nejvyznamné;jsi tizemi pro migraci). Dle vyme-
zeni polygonit UAT neni lokalita soucasti nékterého z nefragmentovanych celk.

Dle vysledkt ramcové identifikace vyznamnych migracnich tras ptakl a letound na zaklade
analyzy migracni prostupnosti krajiny a krajinnych struktur (CSO 2017) Ize konstatovat, zZe:

Zamér VTE dle hrubé mapy migracnich koridort letounti:
a) pro dalkové migranty — lezi mimo migracni koridory,
b) Pro migranty na stfedni vzdalenosti — leZi mimo migrac¢ni koridory,
¢) pro druhy sedentdrni — lezi mimo lokalni koridory migrace.

Lokalni i dalkova osa migrace je zde vymezena zejména nivou Moravy, méné Hané a podél
lokalnich vodnich tokd, tj. zcela mimo prostor VTE.

Zamér VTE dle vizualizace ndlezt migrujicich skupin ptaku:
d) pro bahnaky polni — lezi mimo ¢etnéjsi vyskyty druhd (nejblizsi vyskyty v nivé Hané),
e) pro bahnaky vodni — lezi mimo cetnéjsi vyskyty druhi (nejblizsi vyskyty v nivé Hané),

Mgr. Radim Ko¢vara Z4tici 92, 768 11 Chropyné
604 356 795, burunduk@seznam.cz Strana 19 (celkem 73)



¥

Hodnoceni dle § 67 z. €. 114/1992 Sb. a § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb. — Koncepce uzemi zelena Hana

f) pro dravce a velké plachtafe — lezi mimo nejcetnéjsi vyskytt druhti, VTE €. 3 je umisténa v oblasti
s registrovanymi vyskyty,
g) pro ptaky rakosin — lezi mimo cetnéjsi vyskyty druhd,
h) pro vodni ptaky — lezi mimo Cetnéjsi vyskyty druhi (nejblizsi vyskyty v nivé Hané).

V uzemi je mimofadné vyznamna (na nadregionalni Grovni) migracni trasa ptakd vedouci
v JV-SZ ose nivou feky Moravy zapadné lokality uvazovaného zaméru. Oblast vyskyti a prelett pfi
migraci se od Kromértize rozsituje k zapadu nivou Hané, pricemz pomyslnou hranici oddé€lujici pro-
stor prelet a vyskytli mezi severem a jihem je silnice spojujici jednotlivé obce v ose zapad — vychod,
respektive dalnice D1 situovana na tpati Litencické pahorkatiny pokracujici nize v Gizemi.
Sir$i migraéni prostor pak lze vymezit v ramci Vyskovské brany na zapadé, kdy zejména otevienou
zemédélskou krajinou probiha vétSina migrace v ose JZ-SV a pak dale na sever. V prostoru oteviené
zemédélské krajiny mezi Némcicemi nad Hanou, Kojetinem, Tovacovem a Prostéjovem pak dochézi
ke kumulaci vyskytl fady druhti na tahu a lze zde pozorovat fadu pocetnych hejn ptaki, od hus po
dravce ¢i pévce. Tato oblast lezi mimo prostor uvazovanych VTE.

4. METODIKA

Nize jsou uvedeny udaje o terminech, obsahu, rozsahu a vysledcich ptfirodovédného pri-
zkumu a terénniho Setfeni zohlednujici sezonni hlediska.

4.1. ZPUSOB A ROZSAH PRUZKUMU

Zajmové uzemi, které mize byt vystavbou VTE ovlivnéno, bylo vymezeno na zaklad¢ zna-
mych vzdalenosti, na které mohou VTE putisobit negativn¢ (REICHENBACH 2003, ROSSLER & FRANK
2003, TRAXLER, WEGLEITNER & JAKLITSCH 2004, RATZBOR et al. 2005, HOTKER, JEROMIN & THO-
MSEN 2006, MADDERS & WHITFIELD 2006, DREWITT & LANGSTON 2006, LUCAS et al. 2007, PIELA
2010, LANGGEMACH & DURR 2023). Zohlednény jsou timto i stanoviska a metodiky CSO a CESON,
jez definuji podobné odstupové vzdalenosti a doporuceni, vychazejici mimo jiné z téchto studii. Na-
vic je vychazeno z aktudlnich poznatki (THAXTER et al. 2017, BENNUN et al. 2021) o vlivech VTE a
vlastnich poznatk®i monitoringu vlivii VTE na tizemi CR a zejména udajii o vlivech a mortalité z dat
stiedni Evropy, zahrnujici izemi CR a okolni staty (KOCVARA 2025 in litt., BirdLife Osterreich, 2021,
LANGGEMACH & DURR 2023, DURR 2025).

Pro potiebu vyhodnoceni vlivii provozu je tak podrobné posuzovano okoli do 0,5 km od VTE
pro vSechny druhy, do 1,5 km pro citlivé druhy, do 3 az 6 km od VTE pak se zaméfenim pouze na
specifické druhy ptaki, pokud byly tyto druhy v pribéhu prizkumu na lokalit¢ VTE zjistény, anebo
je jejich vyskyt v ramci okoli znam. Trvalé vyskyty netopyrt jsou feSeny do vzdalenosti 10 km, po-
tencialni ovlivnéni do 6 km, letova aktivita do 1 km od VTE.

Dle potieby tak z téchto predpokladl vychazeji i jednotlivé popisy €asti izemi nize v textu.
Pokud se jakykoliv druh vyskytuje ve vétsi vzdalenosti, a nebyl na takto definovaném tzemi pozoro-
van, ptipadné se zde nevyskytuji biotopy pro tento druh vyznamné, napliuji veskeré vlivy na takovyto
druh definici tzv. zbytkového rizika a nema vyznam jej hodnotit (blize viz TRAXLER, WEGLEITNER &
JAKLITSCH 2004).

Priizkum byl zaméten zejména na zjisténi vyskytu jednotlivych taxond a posouzeni vhodnosti
uzemi pro zivot a rozmnozovani rostlin a Zivo¢ichll. Zvysena pozornost byla vénovana vS§em druhtim
rostlin a ZivocCichii, vyskytujicich se v daném tzemi, zejména t€ém s vazbou na plochy dotcené
zamérem. Pritom byl hodnocen vyskyt i v blizkém okoli, a to s ohledem na mozné ovlivnéni druht,
pro které¢ mtze byt uzemi troficky vyznamné. Terénni prizkum umoznil zhodnoceni vyznamu tizemi
jako takového, a to predev$im s ohledem na ptitomné biotopy a celkovy charakter lokality z hlediska
SirSich vztahd. Hodnoceni je koncipovano tak, ze nevychazi pouze z aktualnich poznatkt zjisténych
pfi cileném prizkumu, ale i vSech dalSich moznych vlivii s ohledem na pfitomné vyznamné biotopy
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a lokality v okoli. Zajmové uzemi jiz bylo pfedmétem podrobnych prizkumt v minulosti, a to vr.
2020, v souvislosti s mapovanim zemédélskych ploch a vyskytt kiecka polniho a cilovych druht
ptakt (Kocvara 2020), konkrétné 23.3.,1.4.,2.4.,3.4.,24.4.,3.5.,25.5.,10. 6. a 12. 6. 2020. Déle
byly realizovany prubézné kontroly ¢asti izemi v ramci vlastni aktivity zhotovitele dne 1. 3., 13. 4.,
12.6.2021,8.6.,10.6.,15.7.,16.7.,7.11.2022,13. 2., 20. 3., 28. 4., 10. 5., 29. 5., 7. 6., 30. 6., 20.
7.,8.8.,10.9.,13.10.,15.11.,20. 12. 2024, 10. 1., 25. 2. 2025. Dalsi kontroly izemi byly provedeny
20.3.,24.4.,10. 6.,20. 7. a25. 8.2025.

Vysledky jsou navic v pfipad¢ relevantnosti idaji doplnény o fadu publikovanych udajt
v ramci SirSiho okoli (STASTNY, BEICEK & HUDEC 2006, MIKATOVA et al. 2001, MORAVEC 1994,
ANDERA & HANZAL 1995, 1996, ANDERA 2000, ANDERA & BENES 2001, 2002, ANDERA & CERVENY
2004, ANDERA & HANAK 2007, HANAK & ANDERA 2005, 2006). Zohlednény jsou rovnéZz nalezy
deponované v nalezové databazi AOPK (ANONYMUS 2025), Avif (2025) a Pladias (PLADIAS 2025).

Z pohledu planovani VTE jsou dilezita stanoviska a metodiky Ceské spolecnosti
ornitologické (CSO, www.birdlife.cz) a Ceského svazu na ochranu netopyri (CESON,
www.ceson.org), kteti specifikuji podminku a nalezitosti prizkumu, ktery by mél byt proveden pred
vystavbou kazdého zaméru VTE, a to v délce min. jednoho roku. Viz také LANGSTON & PULLAN
(2003) a citované prace v uvodu studie. Za vyznamné lze pak povazovat znalosti o potencidlnich
vlivech VTE a stanovovani odstupovych a ochrannych vzdalenosti od citlivych biotopii, lokalit a
druhti, jez maji na ptipadny vliv a umisténi VTE do krajiny zcela zésadni vliv.

Cilem botanického prizkumu bylo provést inventariza¢ni prizkum rostlin a rostlinnych
spolecenstev lokality s ohledem na mozny vyskyt vzacnych a ohrozenych druhti. Nazvy biotopt a
jejich kody jsou prevzaty z Katalogu biotopti Ceské republiky (CHYTRY et al. 2010).

Entomologicky prizkum byl zaméfen na vybrané taxony hmyzu (pouze v ptipade, Ze se jedna
o0 zvlasté chranéné druhy bezobratlych, tak jsou uvedeni i zastupci mimo ttidu Insecta). Zejména byla
pozornost vénovana fadu motyli (Lepidoptera) a broukd (Coleoptera), jakozto kliCovych indikacnich
skupin vétSiny terestrickych a semiterestrickych ekosystémii. Piehled zaznamenanych druhi pak byl
doplnén o nesystematicky nalezené zastupce dalsich fadt hmyzu (Mecoptera, Raphidioptera, Neu-
roptera, Homoptera, Heteroptera, Hymenoptera, Dermaptera, Blattodea, Ensifera, Caelifera). Vy-
bér studovanych taxonil byl proveden s ohledem na vysoké zastoupeni indikacné vyznamnych druhit
(KOOMEN P., van HELSDINGEN 1996), jejichz kvalitativniho zastoupeni lze s uspéchem vyuzit pti
hodnoceni biologické kvality zdjmového izemi (srovnej SEJAK, DEJMAL 2003).

Pro sbér materialu bylo pouzito obvyklych metod, které popisuje napt. NOVAK (1969). Hlavni
sbérnou metodou bylo smykani a sklepavani hmyzu z vegetace, které bylo doplnéno o individualni
dohledavani imag pod kameny a v riiznych dalsich tkrytech. Pfi prizkumech byly dale kontrolovany
potencialni tkryty pod kameny a ve dievni hmoté, zejména pod lezicimi kmeny, v torzech dfevin,
pod ktrou. Denni motyli byli sledovani pii vizualni kontrole uzemi a dle potfeby odchytavani do
entomologické sitky k determinaci. Pfi vlastnim terénnim prizkum bylo pouzito standardnich technik
sbéru materialu, tj. sbér do motylarské sitky, smykani vegetace a individudlni sbér imag (v detailu
metodiky popisuje napt. NOVAK (1969). Sbirani byli pouze jedinci pro determinaci, a to v minimal-
nich poctech. Nomenklatura prezentovanych taxont vychazi z tematicky zamétenych check-listi a
monografii: DLABOLA et al. (1977), DOSKOCIL (1977), JELINEK (1993), KARSHOLT & RAZOWSKI
(1996), KOCAREK et al. (1999). Pti determinaci bylo postupovano podle determinacnich kli¢t: DLA-
BOLA (1954), DOSKOCIL (1977), HURKA (1996), JAVOREK (1947), KRATOCHVIL (1957, 1959), MAY
(1959), PAVELKA & SMETANA (2003), KOCAREK et al. (2005).

Zkoumani obratlovci byli sledovani jak vizualné, tak akusticky, jejich vyskyt byl posuzovan
z kvalitativniho, v ptipad€¢ vzacnych druhi i kvantitativniho hlediska. U ptacich druhti bylo v ramci
moznosti zjistovano, zdali na lokalité hnizdi ¢i nikoli, a na které biotopy a casti izemi jsou nebo
mohou byt vazany. U obojzivelniki, plazli a savct bylo cilem zaznamenat pfitomné dospélé jedince,
ptipadné sniisky s vajicky nebo mlad’ata. Vzhledem ke skutecnosti, ze je pruizkum provadén nede-
struktivnimi metodami, je vZdy vénovana zvysena pozornost pobytovym stopam (stopy, trus, zbytky
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potravy, okusy), a to pfedevsim u savcu, i s ohledem k jejich prevazujici nocni aktivité. Netopyii byli
sledovani orientacn¢ na dil¢ich lokalitach (liniich) pomoci ultrazvukového detektoru Pettersson
M500-384 (prvni polovina noci po setméni) v okoli uvazovanych VTE. Ttidéni a primarni analyza
dat probéhla v programu SonoChiro. Nasledné analyzy ultrazvukovych zaznamt byly dodatecné pro-
vedeny rovnéz v programu BatSound 4.

4.2. KONZULTACE A SPOLUPRACE

Na determinaci rostlinného materidlu se podilela H. Koc¢varova. Dale byly vyuzity vlastni

vvvvvv

se na priizkumech a zpracovani hodnoceni podilel samostatné zhotovitel.

5, VYSLEDKY PRUZKUMU

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny prehledy vybranych zjisténych druhi, rozdélenych do zajmo-
vych skupin. Jsou uvedeny pouze ty druhy, které maji nebo mohou mit k zajmovému tizemi konkrétni
vztah (zjisténé anebo potencialni stanovisté pro rozmnozovani, zimovani, potravni stanoviste, tahova
zastavka). Ostatni druhy, pro které je iizemi netypické a jejichz vyskyt lze charakterizovat jako na-
hodny nebo ojediné€ly (vyskytuji se v jinych typech prostredi), nejsou uvadény.

U kazdého druhu je uveden stupei ohroZeni, a to podle p¥ilohy &. III vyhlasky MZP CR
&.395/1992 Sb. ve znéni vyhlasky MZP CR &. 175/2006 Sb. k zakonu CNR &. 114/1992 Sb., podle
Cervenych seznamii CR (HEJDA ET AL. 2017, GRULICH & CHOBOT 2017, CHOBOT & NEMEC 2017).
Dale je uvedeno, zda se druh nachazi v Ptiloze I Smérnice 2009/147/ES nebo v ptiloze II nebo IV
Smérnice 92/43/ES.

_ Zakonem chranéné druhy: O — Ohrozeny druh, SO — Siln€ ohroZeny druh, KO — Kriticky ohroZeny
druh; Cervené seznamy obratlovci CR: EX — Vyhynuly, RE — Druh vymizely na izemi CR, EW — Vyhynuly
nebo vyhubeny ve volné pfirod¢, CR — Kriticky ohrozeny druh, EN — OhroZeny druh, VU — Zranitelny druh,
NT — Témét ohrozeny druh, LC — Malo dotéeny druh, NE — nevyhodnocené druhy, DD — taxon, o némz jsou
nedostatecné udaje. I, II, IV — druh je uveden v pfislusné pfiloze Smérnice 2009/147/ES nebo 92/43/ES. Ka-
tegorie LC neni u obratlovci uvadéna.

Stupeit ohroZeni je u rostlin uvadén podle Cerveného seznamu ohrozenych druhii rostlin
Ceské republiky (GRULICH & CHOBOT 2017) a podle vyhlagky &. 395/1992 Sb.

Al — vymizely a vyhynuly druh, A2 — nezvéstny druh, A3 — nejasna kategorie vyhynuly nebo ne-
zveéstny. C1 —kriticky ohrozeny druh (dle [IUCN CR), C2 — siln¢ ohrozeny druh (dle [IUCN EN), C3 — ohroZeny
druh (dle IUCN VU), C4 — vzacnéjsi taxony vyzadujici pozornost (dle [IUCN NT). U nékterych kategorii je
pak dodate¢né uveden také divod klasifikace. Mlze to byt vzacnost (r), nebo trend (tedy mizeni, t) a pak
rovnéz divod smiseny, tedy vzacnost spojena s trendem (b). Vznikly tedy tyto nové podkategorie:

r — vzacnost. Aby taxon splnil podminku vzacnosti, jako kriticky ohrozeny (C1) se vyskytuje na 1-5
lokalitach, jako siln¢ ohrozeny (C2) na 620 lokalitach. Populace jsou viceméng stabilni, v poslednim obdobi
vyrazné€ neustupuji, ani v minulosti nedoslo k vyraznéjsimu ubytku; t — trend. V kategorii kriticky ohrozenych
(C1) se ptedpoklada ubytek alespont 90 % historickych lokalit, v kategorii siln€¢ ohroZenych ubytek 50-90 %.
Do ubytku se u vétsiny druhi, zejména u taxont s obtiznym §ifenim, nezapocitavaji nové nalezy na lokalitach,
které v minulosti nebyly (dostate¢n€) probadany — lze predpokladat, ze takové druhy se tam vyskytovaly
1 v minulosti; b — kombinace vzacnosti i trendu. Taxon splituje pro zafazeni podminku vzacnosti do ptislusné
kategorie nebo ji velmi lehce prekracuje, ale souc¢asné na nékterych lokalitach zanikl nebo se na nich jeho
populace vyrazné zmensila. U dlouhoveékych drevin je diivodem pro klasifikaci i pfi relativné dobré kondici
soucasnych populaci i slabé zmlazovani.

5.1. BOTANIKA

Prostor lokalit uvazovanych VTE je velmi podobny a reprezentuje je zeméd¢lska pada s pes-
tovanymi obilovinami, kukufici ¢i fepkou dle aktualniho vyuziti. Diverzita rostlin je zde tak mini-
malni a je omezena na ruderalni druhy a polni plevele, zejména pak v lemu obsluznych polnich cest.
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Vzhledem k celkovému charakteru Gzemi tvoii velky podil aktudlni kvéteny zastupci synan-
tropnich druhd, polni plevely, rumistni druhy a druhy invazni. Patii mezi n€ napt. Rumex obtusifolius,
Urtica dioica, Galium aparine, Tanacetum vulgare, Artemisia vulgaris, Arctium lappa, Polygonum
aviculare, Euphorbia helioscopia, Equisetum arvense, Tanacetum vulgare, Elymus repens, Lapsana
communis, Anthemis arvensis, Papaver rhoeas, Impatiens parviflora, Viola arvensis, Aegopodium
podagraria, Cirsium arvense, Chaerophyllum aromaticum, Agrostis stolonifera, Hypochaeris radi-
cata, Chenopodium album, Bromus hordeaceus, Convolvulus arvensis, Matricaria maritima, Ranun-
culus repens, Thlaspi arvense, Myosotis arvense, Tussilago farfara.

Uvazovana VTE ¢. 3 je umisténa na poli (svazujicim se k JV), pod kterym navazuje v ramci
UP zatravnéna plocha a byly zde vysazené dieviny v ramci podpory a rozsiteni prvku USES (LBK?7).
Tato navazujici plocha ma charakter chudé ruderalni louky s kfovinami a dfevinami, rovnéz bez vy-

24

V okolnim porostu dominuje dub zimni Quercus petraea a lipa srdCita Tilia cordata, diive
byl likvidovan misty zmlazujici trnovnik akat Robinia pseudoacacia. Déle se objevuje dub letni Que-
rcus robur, habr obecny Carpinus betulus, tfeSen ptaci Cerasus avium, jasan ztepily Fraxinus ex-
celsior, topol Sedy Populus % canescens, topol osika Populus tremula, slivon §vestka Prunus domes-
tica, btiza bélokora Betula pendula, javor babyka Acer campestre, javor mlé¢ Acer platanoides,

Z ktovin bez ¢erny Sambucus nigra, rize Sipkova Rosa canina, liska obecna Corylus avellana,
zimolez obecny Lonicera xylosteum, ptaci zob obecny Ligustrum vulgare, brslen evropsky Euonymus
europaeus, svida krvava Cornus sanguinea, trnka obecna Prunus spinosa, slivoit obecna Prunus in-
sititia. 7. vysazenych druhl rovnéz jetab biek Sorbus torminalis (L.) Crantz — C4a, hloh jednose-
menny Crataegus monogyna, kalina tusalaj Viburnum lantana L. — C4a, diin jarni Cornus mas L. —
0, C4a.

Zvlasteé chranéné druhy rostlin nebyly v Gzemi zjistény (ochrana se na vysazené jedince ne-
vztahuje). Ze zajimavéjSich byl na dubech hojné potvrzen ochmet evropsky Loranthus europaeus
Jacq. — C4a, v lemech dievin kolem LBK pak hrusen polnicka Pyrus pyraster (L.) Burgsd. — C4a.
Vliv zaméru na rostliny je zcela zanedbatelny.

5.2. BEZOBRATLI

Dotcena plocha uvazovanych VTE €. 1, 2 i1 3 pfedstavuje chudé pole bez vyskytu vyznacnéj-
Sich druhti. Atraktivngjsi je az prostor dievinné a travni mozaiky vychodné uvazované VTE ¢. 3, kde
néji uzemi, kde je mozaika dievin se starymi tieSnémi.

Pritomnost ZCHD byla registrovana v ramci Apoidea, z nichz byli v izemi pocetn¢ zjistovani
¢melaci rodu Bombus — O. VSechny druhy ¢meléki a pa¢melakt Zijici v CR patii mezi ZCHD. Cme-
laci rodu Bombus byli pozorovani od kvétna, nasledujici piehled taxond je sestaven s piihlédnutim
k orienta¢ni determinaci pozorovanych jedincii. Vyhodnoceni pozorovani nasvédcuje piinejmensim
vyskytu nasledujicich taxonl: ¢melak skalni Bombus lapidarius, ¢. hajovy Bombus lucorum, €. rolni
Bombus pascuorum, ¢. zemni Bombus terrestris, pti¢emz vyskyt dal§ich druht je velmi pravdépo-

dobny. Dotceni neni na plochach uvazovanych VTE (polni monokultury) uvazovéno.

Velmi atraktivni je pak v izemi dievinny lem polni cesty tdhnouci se k SV, kde je pfitomna
fada starych tfesni a druhové bohaté lemujici kefové patro. Podobné biotopy v podobé mezi jsou
situovany SV tizemi a navazuje na né mistni systém USES. Jejich atraktivita spo¢iva zejména v pri-
tomnost jednotlivych pfestarlych dievin s dominanci kefového patra, jez je v SirSim okoli spise
vzacné (dominuji lesni porosty).

Spolecenstvo motyll i brouktl v $ir§im Gzemi je pak vazano pravé v mozaikach dievinnych
biotopt a v rdmci travnich lemu cest, zejména v oblasti severn¢ uvazované VTE €. 3 a celkové pro-
storem mezi Vézkami a VI¢imi Doly.

Z broukt 1ze uvést nasledujici pozorované druhy.
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Z celedi dlouhanoviti Brentidae byl potvrzen nosatcik Perapion marchicum;
krascoviti Buprestidae kvétokras lesknavy Anthaxia nitidula, polnik uzky Agrilus angustulus,

krasecek jivovy Trachys minutus a vzacnéjsi kvétokras tiesSnovy Anthaxia candens (Panzer, 1787)
— EN. Vyvoj larev probiha pod kiirou odumirajicich a zranénych slivoni, kdy preferovanymi dievi-
nami jsou tfe$né a mahalebka obecna (Bily 2002). Na tizemi CR jde o vzacny druh vazany na teplé
oblasti. Jizni Morava patii spolu se stfednimi a vychodnimi Cechami k oblastem s pocetn&jsim vy-
skytem tohoto druhu. V zajmovém tzemi byly nalezeny vyletové otvory na starSich tfeSnich v aleji

podél polni cesty severné uvazované VTE ¢. 3.

malinovnikoviti Byturidae malinovnik Sedy Byturus ochraceus;

stievlikoviti Carabidae kvapnik plstnaty Harpalus rufipes, kvapnik ménivy Harpalus affinis;

patetickoviti Cantharidae pateticek Cantharis pellucida,

tesatikoviti Cerambycidae druhy Agapanthia villosoviridescens, Calamobius filum, kozli¢ek
osikovy Saperda populnea, kozlicek ovocny Tetrops praeustus, kozlicek skvrnity Leiopus nebulosus,
kozli¢ek topolovy Saperda carcharias, kulostitnik berani Clytus arietis, kulostitnik temny Anaglyp-
tus mysticus, Oplosia fennica, Pogonocherus hispidulus, Stenostola ferrea, tesatik bukovy Cerambyx
scopolii, tesatik CernoSpicky Stenurella melanura, tesatik dubovy Plagionotus arcuatus, tesatik
obecny Stictoleptura rubra, tesatik skvrnity Rutpela maculata.

Cerylonidae Cerylon histeroides;

hubokazoviti Ciidae Cis bidentatus;

slunéckoviti Coccinellidae slunécko dvoute¢né Adalia bipunctata, slunécko sedmitecné
Coccinella septempunctata, slunécko vychodni Harmonia axyridis,

nosatcoviti Curculionidae Nedyus quadrimaculatus, krytonosec SeSulovy Ceutorhynchus ob-
strictus, krytonosec Ctyizuby Ceutorhynchus pallidactylus, Larinus sturnus;

kovatikoviti Elateridae Ampedus pomorum, Athous bicolor, Denticollis linearis, kovatik na-
rudly Athous haemorrhoidalis, kovatik zacoudly Agriotes ustulatus;

pychavkovnikoviti Endomychidae pychavkovnik Cerveovy Endomychus coccineus (Linnaeus,
1758) — VU. Druh vézany vyvojem na mycelia hub pod odstavajici ktirou stojicich i lezicich kment
listnatych dfevin, predeviim bukti. V CR lokalni druh spise pfirodné bohatych lesnich biotopti, s mrt-
vym dievem. Casto ale i v alejich se starymi dievinami v zemé&dé&lské krajing. V tzemi potvrzen na
torzech kmenti kolem polni cesty severné uvazované VTE €. 3, 7. 6., celkem 4 ex.

mandelinkoviti Chrysomelidae dtepCik pryScovy Aphthona euphorbiae, Aphthona ovata,
Cryptocephalus moraei, krytohlav hedvabity Cryptocephalus sericeus, mandelinka nadhernd Chry-
solina fastuosa, Longitarsus luridus;

Kateretidae Brachypterus urticae;

Rohacoviti Lucanidae, rohacek kozlik Dorcus parallelipipedus, rohacek kovovy Platycerus
caraboides;

majkoviti Meloidae, majka obecna Meloe proscarabaeus Linnaeus, 1758 — O, VU. Majky
jsou vazany prednostné na stepni, vyhraté kratkostébelné louky, meze ap. (viz vysSe). V uzemi se
jedna o lokélni druh, ktery je zde opakované nalézan zejména v brzkém jaie, zejména pak v lemu
lesnich cest (Anonymus 2025). I aktualné registrovan 1 a 1 ex. v lemu cesty u starého sadu u Bajajky
severné uzemi uvazované VTE €. 3.

bradavi¢nikoviti Melyridae Clanoptilus viridis, Charopus concolor;
houbozroutoviti Mycetophagidae Mycetophagus quadripustulatus;
lesknackoviti Nitidulidae blyskacek tepkovy Brassicogethes aeneus;
CervotoCoviti Ptinidae Hemicoelus fulvicornis;

Cervenackoviti Pyrochroidae Cervenacek ohnivy Pyrochroa coccinea, ohnivacek hiebeno-
rohy Schizotus pectinicornis;
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vrubounoviti Scarabaeidae zlatohlavek zlaty Cetonia aurata, listokaz zahradni Phyllopertha
horticola, zlatohlavek mramorovany Protaetia marmorata, zlatohlavek hladky Protaetia cuprea, kii-
vonozec polokiidly Valgus hemipterus, zlatohlavek tmavy Oxythyrea funesta — O. V regionu se vy-
skytuje plo$ng, navic se v poslednich dvou dekadach §ifi po celém uzemi CR (Horék et al. 2009).
Zlatohlavek je proto navrzen na vyfazeni ze skupiny zvlasté chranénych druht CR. S brouky je
mozno se setkat zejména na kvétech, kde se syti. Larvy se vyvijeji v ptid€ na kotinkach rostlin (Horak
et al. 2009). Pozorovan byl jednotlivé napti¢ uzemim v travnich lemech polnich cest.

lesakoviti Silvanidae lesak rovny Uleiota planata, Silvanus unidentatus;
Scraptidae bezhrotnik zlutoCely Anaspis frontalis, Anaspis rufilabris;

potemnikoviti Tenebrionidae potemnik houbovy Diaperis boleti, potemnik kovovy Stenomax
aeneus, hubopas sitkovany Bolitophagus reticulatus, potemnik Scaphidema metallicum. Diky mnoz-
stvi starych dievin ve fragmentech remizkli a zejména v lemu polnich cest severn¢ uvazované VTE
¢. 3 byla pozorovéna fada vyznacné€jSich druhti potemniki, jedna se o jednotlivé nalezy jedincii vét-
Sinou pod kiirou starych tfesni a dubti:

Sirokaé fialovy Platydema violaceum (Fabricius, 1790) — NT. V Cechéach nalezen poprvé
v Obiistvi u MélInika. Nejzapadné&ji zaznamenan v Cechach v roce 2006 u obce Radhost’ a Uhersko.
Vyskyt v nejteplejsich oblastech republiky odkud se podél tok mize §ifit do vyssSich poloh. Nejcas-
t&ji byvaji nalézana misty i hromadné€ pfezimujici imaga. Vyskytuje se pod odchliplou kiirou starych
listnatych stromi napadenych houbami, predevsim na bucich a dubech, kde se pravdépodobné zivi
myceliem hub.

kmenaf trouchovy Uloma culinaris (Linnaeus, 1758) — NT. Zije roztrougend po celém tizemi
CR. Osidluje zejména luzni lesy, parky, obory &i stromoiadi podél toki. Saproxylicky druh, Zije a
vyviji se v zaplisnéném a vlhkém dreve starSich, padlych listnatych stromd, piilezitostné i stojicich.

hiebenoclenec smolovy Allecula morio (Fabricius, 1787) — NT. Vyskytuje se lokalné po celém
tizemi CR. Druh s vederni a no¢ni aktivitou. Zije v dutinach listnatych stromtl na myceliich stromo-
vych hub a plisni, v trouchnivém dieve; ve stejném prostredi Zije i larva.

hubojed ¢arkovany Mycetochara maura (Fabricius, 1792) —NT. V CR je rozsifeny ve vétsing
nizin a regionalné je i ¢asty napft. na stiedni i jizni Morave, ale jeho vyskyt je omezen na lokality se
starymi stromy. Larvy se vyviji v mrtvém dfevé a trouchu s houbami, nejcastéji ve starych stromech
(Novak 2014).

hubojed dvouskvrny Mycetochara humeralis (Fabricius, 1787) — NT. V CR je rozsifeny ve
vetsing nizin a regionalné€ je i asty napi. na stfedni i jizni Moravé, ale jeho vyskyt je omezen na
lokality se starymi stromy. Larvy se vyviji v mrtvém dievé a trouchu s houbami, nej¢astéji ve starych
stromech (Novak 2014).

kornatcoviti Trogossitidae kornatec skladiStni Tenebroides mauritanicus;
Zopheridae dtevozrout zejkovany Bitoma crenata.

Z motyli byly pozorovany vesmes bézné druhy jako babocka admiral Vanessa atalanta,
babocka bilé C Polygonia c-album, babocka bodlakova Vanessa cardui, babocka jilmova Nymphalis
polychloros, babocka koptivova Aglais urticae, babocka pavi oko Aglais io, babocka sitkovana Ara-
schnia levana, belasek fepkovy Pieris napi, bélasek fepovy Pieris rapae, bélasek tetichovy Antho-
charis cardamines, martina¢ bukovy Aglia tau, modrasek jehlicovy Polyommatus icarus, modrasek
tmavohnédy Aricia agestis, ohnivacek Cernoktidly Lycaena phlaeas, okac luéni Maniola jurtina, okac
zedni Lasiommata megera, oka¢ vonavkovy Brintesia circe, perletovec maly Issoria lathonia, perle-
tovec stiibropasek Argynnis paphia, soumracnik metlicovy Thymelicus sylvestris, zlutasek tesetla-
kovy Gonepteryx rhamni, zZlutéasek Cilimnikovy Colias croceus, Zlutasek tolicovy Colias erate. Z vy-

N 24

otakarek ovocny Iphiclides podalirius (Linnaeus, 1758) — O, NT. Druh je vazany na vyslunné
kfovinaté strang, larva zije na nizkych ketich slivoni (Prunus spp.) a hloht (Crataegus spp.). Druh se
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v poslednich letech opét vraci na severni a sttedni Moravu, kde byl po tii desetileti nezvéstny (Benes
et al. 2002). V tizemi se vyskytuje relativné hojné, opakované byli pozorovani 1-2 ex. na kiovinach
v lemu polni cesty severné uvazované VTE ¢. 3.

otakarek fenyklovy Papilio machaon Linnaeus, 1758 — O. U nas plosné rozsifeny druh. Vy-
skytuje se ale zpravidla jen jednotlivé (Bene$ & Konvicka 2002). Nejedna se o vyhradniho stanovist-
niho specialistu. Pocetnéji se druh vyskytuje na stepich a lesostepich, druhotné¢ také na ruderalnich
stanovistich 1 zahradach. Housenky se vyvijeji na mrkvovitych rostlinach (Macek et al. 2015). Za-
znamenan opakované 1 ex. v lemu cesty u starého sadu u Bajajky a vysadeb USES severné tzemi
uvazované VTE ¢. 3.

5.3. OBRATLOVCI

Dale je uveden piehled obratloveil zjisténych v prostoru zajmového uzemi a jeho nejblizsiho
okoli. Posouzeni je pak zaméteno zejména na ohrozené, piipadné zvlasté chranéné anebo regionalné
vyznamné druhy. Uvadény jsou pouze druhy, které maji pro lokalitu jako takovou vyznam, z pohledu
jejiho posuzovani, ptipadné by bylo mozné uvazovat o n¢jaké forme jejich dotCeni ze strany zdméru.

5.3.1. OBOJZIVELNICI (Amphibia)

V misté uvazovanych VTE a blizkém okoli nezjisténi, vyskyt zde je nepravdépodobny. Po-
tencialni ovlivnéni v rdmci migrace podél vodnich tokil je oSetfeno vhodnym terminovanim zasahii.
Ptimo do vodnich ploch a vodotec¢i — biotopl obojzivelnikii zamér nezasahuje, kiiZzeni je feSeno pro-
tlakem.

5.3.2.  SUPINATI (Squamata)

Jestérka obecnd Lacerta agilis — SO, VU, IV se pfimo na lokalité¢ uvazovanych VTE nevy-
skytuje, pozorovana ale byla v blizkosti — v lemu vysadeb LBC7, severné v lemu lesa a polni cesty
byla zastizena opakované (Bajajka), az 5 ex. Pozorovan byl jak samec, tak samice. U Bajajky rovnéz
tii juv.

V tizemi se jednotlivé zejména pii lesnich okrajich a navazujicich lesnich porostech vyskytuje
slepys kirehky Anguis fragilis — SO, NT. Opakovan¢ byl druh zaznamenan na lu¢nich plochach
u polni cesty a starého sadu (Bajajka), 2 ex. Casto pozorovan i v §ir§im okoli, fakticky na okraji
vetSiny lesnich remizl a lesnich porosti (okraj Vitcického lesa, Doubravy, hliniky u Dfinova, JZ
Kovalovic, Telak jizn¢ Vézek).

5.3.3. PTACI (4ves)

Volavkoviti Ardeidae

V uzemi se vyskytuje pravideln€ na preletu volavka popelava Ardea cinerea — NT, zejména
kolem vodnich ploch a tokti. Vyskyt v uizemi je celoro¢ni, v prostoru VTE jen jednotlive, Castéji pak
na mokiadech a kolem potokll v nivé feky Moravy a Hané. Zamérem nebude vyraznéji ovlivnéna,
hnizdni kolonie se bezprostiedn¢ v okoli zdméru nenachazi (doporucen odstup 1-3 km, dle velikosti
kolonie a druhu, RATZBOR et al. 2005, coz je na lokalit¢ splnéno). Hnizdni kolonie se v okoli nena-
chézeji. Vyskyt v prostoru VTE je zcela ojedinély, jednotlivé nejblize na poli severné¢ VTE €. 1. Vy-
skyt je v uzemi nejcastéji soustfedén v ramcei polnich monokultur SZ Kojetina, kde bylo pozorovano
az 105 ex. (Avif 2025). V ramci Evropy bylo doposud registrovano 46 kolizi jedinct tohoto druhu
s VTE (DURR 2025).

Z dalsich druhi se v izemi pravidelné vyskytuje volavka bila Egretta alba — SO, 1. V prostoru
zaméru nezjisténa, pozorovana pii preletu v SirSim okoli, nejblize na poli u Poptvek, jizné¢ Hané.
V uzemi bylo registrovano az 42 ex. SZ Kojetina, severnéji na polich na tahu a v zimé az 170 ex.

Mgr. Radim Ko¢vara Z4tici 92, 768 11 Chropyné
604 356 795, burunduk@seznam.cz Strana 26 (celkem 73)



¥

Hodnoceni dle § 67 z. €. 114/1992 Sb. a § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb. — Koncepce uzemi zelena Hana

Casto na zatopenych polich u Hané — v nivé PB pfitoku VI¢idolky, aktualng na jate 1-2 ex. Dot&eni
druhu na lokalité¢ se neuvazuje, kolize druhu s VTE neni znama (KINGSLEY & WHITTAM 2005,
HOTKER 2006, DURR 2025) a v prostoru VTE nebyla registrovana na preletu.

Z vzéacnych druhti se v Gizemi ojedinéle na tahu vyskytuje volavka Cervena Ardea purpurea
— KO, CR, I, €astéji v ramci litorald rybnika (Na hrazi), jednou také na poli u Mérovic nad Hanou
(Avif 2025). V prostoru zaméru nezjisténa.

Specifickym druhem pak je kvako§ no¢ni Nycticorax nycticorax — SO, EN, 1. V uzemi se
pravidelné vyskytuje na tahu v nivé Moravy, typicky je vyskyt v ¢ervenci az srpnu, jednotlive regis-
trovan také v ¢ervnu u Moravy. V prostoru zaméru se nevyskytuje.

Brodivi Ciconiiformes

¢ap bily Ciconia ciconia — O, NT, 1. V Gzemi pravidelné na tahu, ¢astéjsi nez predesly druh.
V ramci polnich kultur podobné zejména v jarnich mésicich (duben) a pak po sklizni plodin s maxi-
mem vyskytu v srpnu, kdy byva pravidelné pozorovan v ramci polnich monokultur zejména v okoli
Kojetina. Nejblize hnizdi v Kojetin€ na kominé kotelny pro sidlisté (3,4 km od VTE €. 1), na kominé
v zahradnictvi SOU Kienovice (2,8 km od VTE ¢. 1). Vyskyt v ramci polnich monokultur je spise
jednotlivy, v prostoru VTE nepozorovan, nejblize jednotlivy na poli u dalnice severné¢ uvazované
VTE €. 1, Casteji u Hané severnéji dalnice (niva VI¢idolky a PB pfitoku, zde opakované pti sbéru
potravy 1—ex. [ v r. 2025). Pocetné&jsi migracni vyskyty az 50 ex. (22. 8. 2019, Avif 2025) jsou znamy
z oblasti migracniho koridoru SZ Kojetina.

Hnizda se nachazi nad 1,5 km od uvazovanych VTE, pficemz jedinci do prostoru VTE neza-
letuji za potravou. Capi vyuZivaji ke sbéru potravy predev§im nivu Hané a zemédélské plochy v bliz-
kosti hnizdisté. Vyhybani se VTE lze ocekavat pii migraci do vzdalenosti 500 m (MULLER et al.
2003), pticemz je druh mén¢ citlivy nez ¢ap Cerny, Casto se vyskytuje jiz v bezprostfednim okoli
VTE. Vyloucit vlivy lze v ptipadé absence hnizdéni v okruhu 3 km od VTE, kdy je i oSetfeno zalétani
za potravou (podobné podminky jako u ¢apa cerného). Jinak je ovlivnéni pii absenci vyskytu zane-
dbatelné pii dodrzeni 1,5 km od hnizda druhu. Tato vzdalenost je doporucovana obecné jako bez-
pecnd, bez ohledu na charakter okoli a konfiguraci terénu. Navic jsou k dispozici nékteré presnéjsi
tidaje, pfedeviim BERGEN (2002) a také jiz tidaje na uzemi CR, konkrétné kraje Vysoéina (Kamen) a
Melce (Kocvara in litt.). Tyto tidaje potvrzuji ptedpoklad, ze pti realizaci malych zdméri, vnima toto
1 vétSina ostatnich citlivych druhi méné negativné, ptipadné viibec negativné nez vétsi pocet VTE.
Prokazana opusténi hnizda (nejdale na vzdalenost 1,1 km u tohoto druhu) jsou vzdy spojena s reali-
zaci veétSich vétrnych parkd, a predevsim v situacich, kdy je VTE realizovdna mezi potravni stanoviste
a hnizdo ¢apa. To je na lokalité vylouceno. Riziko kolize je u tohoto druhu vyssi, aktualn€ je znamo
166 kolizi z Evropy, z toho 95 z Némecka a 66 ze Spanélska, kde kolize souviseji zejména s migraci
(DURR 2025), v ptipad¢ lokalnich vyskytu a hnizdnich populaci jsou kolize méné Casté.

¢ap ¢erny Ciconia nigra — SO, VU, I se v tizemi vyskytuje jednotlivé, nehnizdi zde. Vyskyt
1ze oznacit za jednotlivy na tahu na jafe (duben) a po sklizni plodin na podzimnim tahu v srpnu a zafi,
kdy se jednotlivé vyskytuje i v ramci polnich monokultur v $ir§im okoli zaméru. Takto byl zastizen
na preletu mezi obcemi Vézky a VIEi Doly, ¢astéji u Diinova v predeslych letech. V minulych letech
hnizdil ve Vitéickém lese, aktudln€ nebylo hnizdéni v okruhu do 1,5 km potvrzeno, v prostoru zamert
VTE neptelétd. Do 1,5 km okoli od VTE druh nehnizdi. Jeho dotéeni se tak neuvazuje. Cap Gerny je
vizualné citlivy viici VTE a lze uvazovat o jeho ovlivnéni dle publikovanych praci od 500 m do 3 km
dle metodiky a charakteru vyskytu. Omezeni pieletti ve formé ruseni Ize uplatnit na 500 m od VTE.
Kolize jsou vzacnéjsi, je znamo celkem 10 kolizi z Evropy, z toho pét z Némecka (HOTKER 2006,
DURR 2025). V ramci uzemi se dotCeni druhu neuvazuje.

Vrubozobi Anseriformes

V uzemi nemaji podminky k rozmnozovéni. Pozorovana byla pouze jednotliveé kachna divoka
Anas platyrhynchos, a to na preletu tdolim Syrovatky zédpadné€ a v udoli Vézeckého potoka. Castejsi
vyskyty jsou soustfedény az do nivy Hané severn€ tizemi. Zde lze pravideln¢ zastihnout fadu druhti
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na toku i polnich kaluzich. Specificka situace pak nastala po povodnich v zati 2024, kdy zde zustaly
na podzim a v zim¢ velké laguny po zatopach. Ty vyuzila na tahu fada druht, které migruji nivou
Hané. V ramci pozorovani nebyly ani v jednom piipad zaznamenany ptelety hejn a jedinci mimo
nivu do prostoru uvazovanych VTE.

Podobné nebyly pozorovany na preletu husy (v misté¢ zameru), jejichz migrace je znama ve
vétsich vyskach a v SirSim okoli lokality. Kolize hus i1 vrubozobych obecné jsou spise vzacné, jsou
registrovany pouze jednotlivé kolize vSech tfi druhd hus v rdmci Evropy (DURR 2025). Ovlivnéni
spoc¢iva predevsim u hnizdicich (mén¢) a zimujicich (vice) populaci, cozZ je na lokalité¢ vylouceno.

V oblasti severné tizemi zaméru (SZ Kojetina, severnéji na polich na tahu) Ize z migrujicich
druhti pozorovat zejména labut’ velkou Cygnus olor — VU (az 200 ex.) a husu bélocelou Anser albif-
rons, husu polni Anser fabalis a husu velkou Anser anser — EN (az 700 ex.). V ramci uzemi uvazo-
vanych VTE ani v blizkosti v§ak nedochazi ke kumulaci ¢i pravidelnému tahovému vyskytu pred-
métnych druhti. Typickou rizikovou lokalitou je v Sir§im izemi oblast poli severné a SZ Tovacova,
kde dochazi casto k n¢kolikatydenni kumulaci stovek ptedmétnych druhi.

Dravci Accipitriformes

Z béznych druht na lokalité zdmeru i v okoli lovi potravu a pieléta kané lesni Buteo buteo a
postolka obecnd Falco tinnunculus. Pouze tyto dva druhy vyuzivaji opakovan¢ prostor VTE, vysky-
tuji se zde celorocné. Kané lesni (1-8 ex.) i postolka obecna (1-5 ex.) zde byla potvrzena pfi vSech
kontrolach. Kané lesni hnizdi v Sir§im okoli VTE, postolka pak v Diinové.

V zimnich mésicich a pfi migraci se pravideln¢, zejména v listopadu az bfeznu, v izemi jed-
notlivé vyskytuje pii lovu v rdmci polnich monokultur kdn¢€ rousna Buteo lagopus.

Velmi vzacné se v zimnim obdobi objevuje diemlik tundrovy Falco columbarius — SO, 1,
v dotéeném uzemi nebyl aktualné zjistén.

orel kralovsky Aquila heliaca — CR, 1 patfi v izemi v ramci polnich monokultur SZ Kojetina
k vzacnym migrantlim, s nejcastéj$imi vyskyty v srpnu a zafi, v prostoru zameru nebyl zjistén.

orel kiiklavy Clanga pomarina — KO, CR, I patfi v izemi v ramci polnich monokultur SZ
Kojetina k vzacnym migrantiim, s nejcasteéjSimi vyskyty v srpnu a zari, v prostoru nebyl zjistén.

orel moisky Haliaeetus albicilla — KO, EN, I patii v uzemi v ramci polnich monokultur SZ
Kojetina k vzacnym migrantiim, s nejcastéjs§imi vyskyty v zimnich mésicich, v prostoru zaméru ne-
byl zjistén.

ostFiz lesni Falco subbuteo — SO, EN. Aktualn€ nezastizen, v predeslych letech (2016) Castéji
registrovan v okoli Dfinova (Anonymus 2025). Z Evropy je v souCasnosti znamo 47 kolizi, toho 17
z Némecka (HOTKER 2006, DURR 2025). Z diivodu absence pravidelného vyskytu a pozorovani v pro-
storu zaméru se dotCeni druhu neuvazuje.

veelojed lesni Pernis apivorus — SO, EN, 1. V izemi patrné jednotliveé na tahu, a to v oblasti
lesnich celkd a mezi jizn€ izemi VTE ¢. 3. Akutné zastiZzen 1 ex. na pteletu, 10. 9., na okraji lesa SZ
Vézek (Kienovicky les). VIiv na absenci vyskytu bude mit zna¢ny rozpad lesnich porostii v SirSim
uzemi. V izemi nehnizdi. Dle HOTKER (2006) je k dispozici jedna studie, ktera dotceni druhu z hle-
diska migracni bariéry predpoklada. Dle aktualnich zjisténi je znamo 29 kolizi z Némecka, celkem
43 z Evropy (DURR 2025). MULLER et al. (2003) pak ovlivnéni druhu spiSe nepiedpokladaji. DotCeni
druhu se tak s ohledem na aktudlni zjisténi na lokalité neuvazuje.

krahujec obecny Accipiter nisus — SO, VU. V Uizemi se vyskytuje pravidelné, kolem VTE ¢.
1 nepozorovan, rovnéz VTE ¢. 2, Castéji na preletu a pifi lovu severné VTE ¢. 3, kde lovi zejména
kolem liniovych porostl s kiovinami. V této ¢asti izemi celoro¢né, v prostoru VTE registrovan pouze
dvakrat. Aktualn¢ je v ramci Evropy uvadéno 115 registrovanych kolizi (DURR 2025), z toho 44 v N¢-
mecku. Ovlivnéni na lokalité¢ VTE se neuvazuje, pravidelné nevyuziva prostor VTE, lovisté a prav-
dépodobné hnizdisté se nachazi severné izemi mimo VTE ¢. 3.
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motak pilich Circus cyaneus — SO, CR, 1. V §ir§im uzemi patii k druhtim s opakovanym mi-
gracnim a zimnim vyskytem, pfedevsim na polich mezi Mérovicemi nad Hanou a Kojetinem a Uhfi-
¢icemi. Pozorovan byl v izemi od srpna do dubna. Nejcastéji se vyskytuje v fijnu, méné v listopadu
az breznu (Avif 2025). Aktualné registrovan na tahu u Hané, pfi jarni migraci 1 a 1 ex.

motak pochop Circus aeruginosus — O, VU, 1. Druh §ir§im Gzemi migruje jiz od biezna, na
tahu jej 1ze pozorovat bézn¢ do zaii az zacatku fijna. K oblasti soustiedéného vyskytu patii opét lo-
kalita polni monokultury mezi Uhfti¢icemi, Kojetinem a Mérovicemi nad Hanou. Recentné pozoro-
vano az 12 ex. Podobn¢ jako u ostatnich dravct dochazi v izemi ke kumulaci druhu v izemi v dob¢
po sklizni plodin, kdy zde bylo opakované registrovano az 60 ex. predevsim v srpnu a zacatkem zaii
(pole SZ Kojetina). V prostoru VTE €. 2 a 3 nezjistén, u VTE €. 1 zaletuje zcela ojedinéle pouze 1 ex.
od severu do poli v lemu délnice, v prostoru VTE registrovan pouze dvakrat v letnich mésicich. Tento
druh vyuziva §irs$i okoli VTE, ke zmé&nam chovani (nikoli vSak opusténi uzemi) dochdzi u motaka
okolo 100 m, obvykle do 300 m od VTE (MADDERS & WHITFIELD 2006), pficemz je motak pochop
z motakull nejcitlivéjsi, vliv 1ze o¢ekavat do 500 m a méné. Aktualné je uvadéno 84 registrovanych
kolizi v ramci Evropy, z toho 49 v Némecku (DURR 2025). Dot¢eni druhu na lokalité se neuvazuje.

motak luzni Circus pygargus — SO, EN, 1. V izemi patii k pravidelnym migrantim, vétSinou
jednotliveé protahuje, recentné pozorovan na prelomu dubna a kvétna na tahu na poli u Mérovic (1M),
opakované pak v nivé Hané. V predeslych letech se vSak na lokalité vyskytoval ¢astéji, bézn¢ jednot-
livé pti lovu od dubna do zafi v pocetnosti az 10 ex. SZ Kojetina (Avif 2025). Opakované registrovan
rovnéz v okoli Diinova, a to jak na tahu, tak pti lovu béhem hnizdni sezony (jizn€ obce). V r. 2020
pravdépodobné hnizdil jeden par jizné obce. Aktualn€ pouze na preletu, mimo prosto VTE. Do 1 km
od VTE nehnizdi. Ke kumulaci vyskytu dochazi pfedev§im v srpnu a v prvni poloving zati. Pravdé-
podobné je pak hnizdéni na polich SZ Kojetina. V prostoru zamérd VTE nehnizdi ani nelovi potravu.

I dle dalsich vlastnich pozorovani (v prubéhu celé hnizdni sezony 2006 se zdrzovalo az osm
jedincii tohoto druhu, ktefi lovili potravu a ptelétavali pfimo v bezprostfednim okoli VTE u Hranic-
nych Petrovic v Olomouckém kraji, rovnéz aktualn€ v r 2018, min 2 ex., v r. 2019 az 4 ex., pravidelné
pfi lovu na polich kolem Pavlova u Stonafova v okoli VTE, OldfiSov u Opavy) lze vyslovit nazor,
ktery podporuji dosavadni zjisténi, ze tento druh neni ¢innosti VTE vyznamné¢ rusen, max. mize dojit
k ovlivnéni chovani do cca 100 m od VTE (MADDERS & WHITFIELD 2006). Pouze v souvislosti s vy-
stavbou (a s tim spojenym pohybem lidi na lokalit¢) je doporuceno vyloucit aktivity v okoli 1 km od
mist hnizdéni (IRSCH 2005). Druh opakované pieléta a lovi v bezprostiednim okoli VTE Oldtisov
(provoz od r. 2014, Moravskoslezsky kraj), pficemz v r. 2016 hnizdil jeden pér na poli cca 600 m
jizn€ od VTE a pravidelné lovil a ptelétal v jejim okoli. Ovlivnéni druhu na lokalité je s ohledem na
umisténi VTE a absenci vyskytu (hnizdéni) druhu v prostoru zameéru vylouceno. Aktualné je regis-
trovano 87 kolizi druhu v ramci Evropy, zejména z oblasti intenzivni migrace ve Spanélsku, pouze
Sest z Némecka (DURR 2025).

S nepravidelnym vyskytem Ize uvazovat luiiaka hnédého Milvus migrans — KO, CR, I, pro
kterého je v tzemi typicky migracni vyskyt predev§im v srpnu a zacatkem zafi. Mimo toto obdobi
lze jeho potencidlni dotceni klasifikovat jako malo pravdépodobné, jarni vyskyty v izemi jsou
vzacné. V uzemi aktudln€ nezastiZen.

Podobné¢ je na tom luniak €erveny Milvus milvus — KO, CR, I, ktery je v izemi povazovan za
mirné Castéjsi, opet s kumulaci vyskytu predevsim v srpnu a zafi, i kdyZ byva jednotlivé pozorovan
i v dalSich ¢astech roku. V uzemi dfive pozorovan 12. 6. 2020, 1 ex. lov vychodné od Hrusky. Po-
dobné na preletu jizn¢ Diinova, 8. 8. 2024, 1 ex. Kolize druhu jsou ¢ast¢, lunak ¢erveny patii po orlu
moiském k nejcitlivéj§im druhtim ve vztahu k riziku kolize. Sou€asné je zndmo z Evropy celkem 864
kolizi, z toho 751 z Némecka (DURR 2025). ILLNER (2011) vyhodnocuje riziko kolize jako velmi vy-
soké (kategorie 5 z 5). Ovlivnéni druhu na lokalité¢ VTE se neuvazuje, nebyl zastizen v prostoru VTE
a v blizkém okoli nehnizdi.
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Hrabavi Galliformes

kiepelka polni Coturnix coturnix — SO, NT. V izemi hnizdi zejména ve vazbé na polnich
monokulturach s obilovinami. V useku VTE €. 1 a 2, kde prevlada fepka a kukufice, nebyla viibec
pozorovana. Opakované byl druh zaznamenan na poli kolem silnice Vézky — VI¢i Doly (1 ex. hlas).
Opakované pak na poli SZ Vézek (1-2 ex. hlas), vzdy min. 500 m a vice od VTE. V ramci plochy
uvazovanych VTE a nejbliz§im okoli do 500 m druh nehnizdi, jeho dotfeni se proto neuvazuje. Do-
t¢eni druhu je mozné zejména z hlediska akustického ruseni. Toto ruSeni je vyhodnoceno zhotovite-
lem do vzdalenosti 200 m od VTE (Dooling 2002, viz také Bergen 2001, 2002, Miiller & Illner 2001,
Reichenbach 2003), vyloucit 1ze dle zhotovitele nad 500 m od VTE z hlediska ovlivnéni teritorii
druhu. V ramci Evropy je registrovano36 kolizi, 26 kolizi ze Spanélska a pouze jedna z Némecka
(Diirr 2025) a jedna z CR (Koé¢vara 2010). Ze sledovanych lokalit v ramci Moravy i Cech (Ko&vara
2025 in litt.) je zaznamenana tada ptipadii vyskytu druhu ve vzdalenostech jiz nad 150 m od VTE,
Casto pak okolo 300 m od VTE. Dotceni tak Ize uvazovat pfti realizaci vice VTE v takové konfiguraci,
ze dojde k prekryti vétsich ploch, na kterych se kiepelka polni vyskytuje a nizkych typt VTE. V pfi-
pad¢ tohoto a dalSich druhti Ize predpokladat, ze nejen ze klesa riziko kolize v souvislosti s rostouci
vyskou VTE, lze také ocekavat nizsi dopady s poklesem hluku v okoli VTE. Dotceni druhu na lokalité
se neuvazuje.

Kratkok¥idli Gruiformes

V blizkém okoli VTE je vyskyt vyloucen. Na rybnic¢ku VI¢i Doly (jizni okraj obce), kde jsou
pfi biezich ostrivky rdkosin, hnizdi jeden par slipky zelenonohé Gallinula chloropus — NT. Druh zde
byl opakované registrovan dle hlasovych projevi, rovnéz 2 ex.

Dlouhok¥idli Charadriiformes

Lokalita zaméru neni touto skupinou vétSinoveé vyuzivana, blizkym okolim prostoru VTE vét-
Sinové nepfeletuji zadné druhy. Ty jsou vazany az na nivu Hané, kde nebudou ovlivnény.

V tzemi se jednotliveé na tahu vyskytuje ¢ejka chocholata Vanellus vanellus — VU, kterd mi-
gruje plosné v celém regionu. V okoli VTE €. 2 a 3 nezji§téna, v mensi mife migruje uzemim polnich
monokultur kolem dalnice — v okoli VTE €. 1. Zde byla spiSe jednotlive registrovana na jarnim tahu,
Casteji v letnich mésicich na tahu po sklizni polnich kultur, do 25 ex. Na ploSe nehnizdi. Vyrazné
Castéji jsou pielety 1 vyskyty soustfedény severné izemi do nivy Hané, kde zejména mezi Poptivkami
a Bezmérovem hnizdi min. 10 parti. Dotéeni druhu z hlediska ruSeni je mozné povazovat za nizké az
zanedbatelné (REICHENBACH 2003, LANGSTON & PULLAN 2003), ruseni lze oCekavat nejcastéji do
200 m od VTE. Z Evropy je znamo pouze 27 kolizi, z toho 19 z Némecka (KINGSLEY & WHITTAM
2005, HOTKER 2006, DURR 2025). Zhotoviteli je znamo hnizdéni druhu 200 m od VTE z Krusnych
hor (KOCVARA in litt.).

racek chechtavy Larus ridibundus — VU. V izemi v okoli VTE €. 1 se jednotlivé objevuje na
pteletu, bez vazby k zajmovému tzemi. Vyrazné Castéjsi je druh na polnich monokulturach v nivé
Hané a SZ Kojetina, kde se vyskytuje pfedevsim na jafe pted zapojem porostl (typicky biezen az
kvéten) a pak po sklizni plodin, zejména srpen az zaii, méné ve zbyvajici ¢asti roku, Casto az nékolik
set jedincl. Mén¢ cCasto se pak vyskytuje racek bourni Larus canus — RE a racek bélohlavy Larus
cachinnans, ktery zde jednotlivé migruje zejména na podzim, v nivé Hané. Vyskyt ostatnich, zejména
mensich druhti rackt 1ze povazovat v rdmci polnich monokultur v izemi za vzacny.

Jak jiz bylo zminéno, vyskyty jsou soustiedény zejména do nivy Hané a moktadnich ploch/ka-
luzi na polich, které se v izemi pravidelné tvofi zejména v useku PB pfitoku Vi¢idolky a kolem VI-
¢idolky, mimo feSené tizemi. Aktualné zde byl v jarnich mésicich pfi migraci pozorovan vzacné vo-
dous rudonohy Tringa totanus — KO, CR — 2 ex. a vodous kropenaty Tringa ochropus — SO, EN,
15 ex. (dle Avif 2025 dne 16. 3. 2025 az 27 ex.).

Meékkozobi Columbiformes

Na okraji obci se vyskytuje hrdlicka zahradni Streptopelia decaocto, kterd zde jednotlivé
hnizdi. V remizcich a lesnim prostiedi v bezprostiednim okoli zaméru pak hnizdi i hrdlicka divoka

Mgr. Radim Ko¢vara Z4tici 92, 768 11 Chropyné
604 356 795, burunduk@seznam.cz Strana 30 (celkem 73)



¥

Hodnoceni dle § 67 z. €. 114/1992 Sb. a § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb. — Koncepce uzemi zelena Hana

Streptopelia turtur. PoCetny je v okolnich remizcich a lesich holub htivna¢ Columba palumbus, ktery

v uzemi bézné hnizdi i protahuje. Registrovana byla na pieletu ale jen lokalni hejna do 70 ex.

V sir§im okoli Ize pfi migraci, na pieletech zastihnout jednotlivé také holuba doupiaka Co-
lumba oenas — SO, VU. Druh ale v $ir§im tizemi jen jednotlivé preletuje, registrovan v poctu do 5 ex.
na polich severn¢ dalnice. V okoli uvazovanych VTE nehnizdi ani zde nebyl registrovan na preletu.

Kolize byly registrovany (DURR 2025) u holuba domaciho (274 z Evropy, jedna také v Bre-
zanech, KOCVARA 2015, in litt.), holuba hiivnace (469 z Evropy), holuba doupnidka (41 z Evropy),
hrdlicky zahradni (18) i hrdlicky divoké (50) z Evropy. Dot¢eni druhu na lokalité se neuvazuje, druh
nevyuziva prostor VTE.

Kukacky Cuculiformes

Béznym druhem uzemi je rovnéz kukacka obecna Cuculus canorus, ktera opakované preléta
a hnizdi v celém tizemi. U tohoto druhu je znamo celkem 10 kolizi z Evropy (DURR 2025).

Sovy Strigiformes

Bézné v $ir§im uzemi hnizdi pustik obecny Strix aluco, registrovan byl opakované i v minu-
lych ve Vitéickém lese a severné obce VI¢i Doly. Kalous usaty 4sio otus byl registrovan dle hlasu
SZ Vézek (Kienovicky les) a u Zlobic, hnizdi mimo prostor VTE.
trovan v lese Trojak JV uzemi (rovnéz aktualné, 23. 3. 2025, 1 hlas). Potencialné vhodnym biotopem
pak je Vitcicky les a Kienovicky les — zde ale pfevladaji mlaziny a druh zde nebyl aktudlné zastizen.
To ale nevylucuje potencialni vyskytu na pteletu ¢i lovu potravy, ani jednotlivé hnizdéni. Jak uvadi
obec Kfenovice, v izemi bylo v Klenovickém lese zaznamenano hnizdéni v minulych letech.

Pro sovy obecné plati, ze nejsou ruseny ze strany VTE a bézné lovi i1 hnizdi v jejich bezpro-
VTE. Soucasné plati, ze u vyrazné vyssSich — aktualn¢ uvazovanych VTE s rotorem vyse nad zemi je
ocekavano zanedbatelné riziko kolize a ruseni se viibec neuvazuje, dotéeni druhu z hlediska ruseni je
zanedbatelné (viz DOOLING 2002).

Aktudlné je znamo 46 kolizi z Evropy, z toho 22 z Némecka a 18 ze Spanélska (KINGSLEY &
WHITTAM 2005, HOTKER 2006, DURR 2025), jedna kolize byla zaznamenana v Protivanoveé praveé na
niz§im typu VTE (KOCVARA 2010). Riziko kolize 1ze pak povazovat za zvySené pti nizSich typech
VTE. Typy s osou rotoru cca 90 m nad zemi a vice (uvazovany typ VTE) Ize dle nazoru zhotovitele

N 24

proto neni uvazovano, bezprostiedni rusici efekt 1ze uvazovat do 200 m od VTE.
Svistouni Apodiformes

rorys obecny Apus apus —O. Ve vzdu$ném prostoru v okoli VTE lovi potravu zcela ojedinéle,
pozorovan byl pouze v okoli Vézek, Castéji pii lovu v SirSim okoli Kojetina. Jsou znamy kolize druhu
z USA (KINGSLEY & WHITTAM 2005), fada kolizi byla evidovana v Evropé (728), zejména Némecku
(170) a Spanélsku (75) a Francii (433), DURR (2024), dvé kolize byly rovn&z potvrzeny v CR
(KOCVARA 2010, 2024 in litt.), dotCeni druhu tak Ize obecné pfedpokladat v ptipadé nahodné kolize.
S ohledem na rozsah a umisténi zameéru je vliv povazovan za zanedbatelny, 1 s ohledem na nizkou
pocetnost v tizemi a jen jednotlivé pozorované jedince, ktefi lovi zejména v otevieném prostoru okoli
obci mimo prostor VTE.

Splhavci Piciformes

Dotceni vSech druhil 1ze pro nizké prelety a vazbu na lesni prostiedi spise vyloucit. Jednotlivé
druhy hnizdi v lesnich porostech v bezprosttednim okoli uvazovanych VTE. Z béznych druht stra-
kapoud velky Dendrocopos major, kolem Syrovatky a VI¢idolky (nivy potokil) pak rovnéz Zluna
zelena Picus viridis.

V tzemi se celoroéné vyskytuje a hnizdi datel ¢erny Dryocopus martius — 1, a to v lesnim
komplexu severné Dtinova a obce VI¢i Doly, rovnéz JZ Vézek.
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Krutihlav obecny Jynx torquilla — SO, VU byl v Gzemi registrovan na tahu, a to dva zpivajici
jedinci v ramci aleje a sadu vychodné obce VIEi Doly, rovnéz v sadu severné Vézek, kde pravdépo-
dobné hnizdi jeden par (registrovan i v kvétnu a ervnu). Zameér nepiedstavuje negativni ovlivnéni
druhu.

Ze Splhavci je znamo devét kolizi u Zluny zelené a 16 u strakapouda velkého, jedna u straka-
pouda prostfedniho a pét u krutihlava obecného z Evropy (DURR 2025). Dotc¢eni této skupiny zame-
rem Ize vyloucit, kolize souviseji s realizaci VTE v lesnim prostiedi a niz§imi typy VTE.

Pévci Passeriformes

V bezprostrednim okoli uvazovanych VTE byly pozorovany zejména bézné druhy pévci, ne-
byly zde zastizeny vétsi hejna ptaka ani nelze fici, ze by lokalitou druhy ve vétsi mife migrovaly.
Minimalni vyskyty jsou kolem uvazované VTE €. 2, kolem VTE €. 3 Cast&ji migruje a preletuje pouze
Spacek obecny. Kolem VTE ¢. 1 byly na polich v lemu dalnice kromé Spacka registrovana i hejna
drozdi, pénkav a skiivana polniho.

skiivan polni Alauda arvensis. V 1izemi jednotlivé hnizdi na polich napfi¢ tzemim. Na tahu
nejcastéji kolem Hané severné tizemi a kolem dalnice, v prostoru VTE €. 1 na tahu mensi hejnka do
15 ex.

vlastovka obecna Hirundo rustica — O, NT. Hnizdi jednotlivé v budovach v okolnich obcich,
pozorovano do 10 ex. mimo prostor VTE. Dle HOTKER (2006) jsou k dispozici Ctyfi studie, které
dot&eni druhu z hlediska migraéni bariéry piedpokladaji. Jsou znamy jednotlivé kolize z USA, Spa-
nélska, Svédska, Nizozemi a 29 z Némecka, celkové 59 v ramci Evropy (HOTKER, THOMSEN & KOS-
TER 2004, KINGSLEY & WHITTAM 2005, DURR 2025). Dotceni druhu Ize povazovat za nizké, na tzemi
CR nebyla pfi kolizi zjisténa (KOCVARA 2025 in litt.).

Podobné¢ Ize nahliZet na dotCeni jiti€ky obecné Delichon urbica — NT, jejiz kolize jsou ale
Castejsi, registrovano je 340 kolizi v ramci Evropy, z toho 61 v Némecku (DURR 2025). V Gzemi
zejména na okraji obci, lov vétsinové mimo prostor VTE. Dotceni druhtl se neuvazuje.

bélotit Sedy Oenanthe oenanthe — SO, EN. V uzemi nehnizdi, zastiZzen na jarnim tahu u polni
cesty severné uvazované VTE €. 1, 28. 4., 2 ex. Dot¢eni je mozno povaZovat za zanedbatelné.

linduska lesni Anthus trivialis. Hnizdi na okraji pasek v celém tizemi, v okoli bézny druh.

konipas bily Motacilla alba. V tizemi hnizdi jednotlivé v okolnich obcich, na tahu registrovan
i na poli kolem polni cesty severn¢ uvazované VTE €. 1, do 6 ex.

sttizlik obecny Troglodytes troglodytes. Hnizdi v lesnich porostech v bezprostfednim okoli.
pevuska modrad Prunella modularis. B€zZn¢ hnizdi v celém tizemi.

WV v

¢ervenka obecna Erithacus rubecula. BéZné hnizdi v celém tzemi.

WV W

rehek domaci Phoenicurus ochruros. V Gzemi bézné hnizdi v obcich.

rehek zahradni Phoenicurus phoenicurus. V izemi jednotlivé hnizdi na okraji parku ve Véz-
kach a Dtinov¢, kde byl opakované registrovan.

brambornic¢ek ¢ernohlavy Saxicola torquata — O, VU. Druh vdzany zejména na neudrzo-
vané louky a okraje kiovitych ploch. V radmci uzemi opakované registrovan na plochéach realizova-
nych prvki USES, kterd maji charakter neudrzovanych travnich ploch s dievinami (zatim malého
vzrastu) a kfovinami, v prostoru mezi Vézkami a VI¢imi Doly. Hnizdi zde pravdépodobné dva pary.
Na tahu registrovan rovnéz jizné Poptivek, v kiovité vegetaci kolem dalnice, 20. 3., IM. Dotceni
zémérem je vyloucCeno.

slavik obecny Luscinia megarhynchos — Q. V izemi jednotlivé hnizdi v lemu Vitcického lesa
(patrné dva pary), rovnéz registrovan v kiovinach v nivé potoka VI¢idolka a u Vit¢ického rybnika.
V okoli VTE nehnizdi.

kos ¢erny Turdus merula. Na lokalité¢ bézné hnizdi v celém tzemi.
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drozd kvicala Turdus pilaris. Na lokalit¢ hnizdi na vice mistech zejména kolem potokd, re-
gistrovan v porostech kolem Syrovatky a VI¢idolky. Na tahu zejména v nivé Hané, pozorovano az 40
ex. V prostoru VTE €. 1 jen dvakrat, 15 a 10 ex.

drozd zpévny Turdus philomelos. Na lokalité bézné hnizdi v celém uzemi.

drozd bravnik Turdus viscivorus. Hnizdi v bezprostfednim okoli v lesnich porostech, regis-
trovan ve Vitcickém lese i lese severné obce VIEi Doly.

sedmihlasek hajni Hippolais icterina. V izemi registrovan v parku ve Vézkach.

pénice cernohlava Sylvia atricapilla. V iizemi bézn¢€ hnizdi.

pénice vlasska Sylvia nisoria — SO, VU, 1. V tzemi pravidelné hnizdi v kfovinatych lemech
polni cesty a mezi v prostoru mezi Vézkami a VI¢imi Doly. V kiovinach kolem polni cesty, na mezi

vychodnéji, ve starém sadu u lesa véetné sadu severné Veézek hnizdi min. tfi pary. Opakované zde byl
registrovan zpivajici samec, samice na preletu a s potravou. Druh hnizdi mimo uvazované VTE.

pénice poktovni Sylvia curruca. V tizemi jednotlive, registrovana v sadu severné Vézek.

pénice hnédoktidla Sylvia communis. V Gzemi jednotlive, registrovana v sadu severné Vézek,
kolem polni cesty vychodné obce VIEi Doly, v lemu délnice jizné Kienovic.

budnicek lesni Phylloscopus sibilatrix. V izemi jednotlivé hnizdi, zejména v ramci zachova-
lejsich lesnich fragmentli u Vitcic a severne obce VICi Doly.

budnicek mensi Phylloscopus collybita. V Gizemi bézn¢ hnizdi.

budnicek vetsi Phylloscopus trochilus. V Gizemi bézné hnizdi zejména v mladych listnatych
naletech, kolem Syrovatky a Vi¢idolky.

lejsek Sedy Muscicapa striata — O. V ramci Gzemi zaméru druh nebyl pozorovan. Nejblize
byl pozorovan v intravilanu Vézek, kde patrné hnizdi v parku.

lejsek cernohlavy Ficedula hypoleuca — NT. Castéji zastizen na tahu. V ramci izemi zaméru
nehnizdi, hnizdéni bylo registrovano ve VitCickém lese, opakované zpév rovnéz severné obce VICEi
Doly.

lejsek bélokrky Ficedula albicollis — NT, 1. Na lokalit¢ hnizdi ve VitCickém lese a lese se-
verné obce VIEi Doly, rovnéz registrovan v nivé Syrovatky a VI¢idolky

mlynatik dlouhoocasy Aegithalos caudatus. V izemi pozorovan, a to v prostoru Vitéického
lesa, kde pravdépodobné hnizdi.

sykora babka Parus palustris. Druh na lokalit¢ jednotlivé hnizdi v lesnich porostech.
sykora luzni Parus montanus. Druh hnizdi v bezprostiednim okoli zdjmového tizemi.
sykora uhelnicek Parus ater. Druh hnizdi v bezprostfednim okoli zajmového uzemi.
sykora modtinka Parus caeruleus. Druh na lokalité bézné€ hnizdi v celém uzemi.
sykora konadra Parus major. Druh na lokalit€ béZné€ hnizdi v celém tizemi.

brhlik lesni Sitta europaea. Druh na lokalité jednotlivé hnizdi v celém uzemi.
Soupalek dlouhoprsty Certhia familiaris. Druh na lokalit¢ jednotlivé hnizdi.

Zluva hajni Oriolus oriolus — SO. V $irSim okoli pravideln¢ hnizdi zejména ve Vitéickém
lese, kde byla opakované registrovana. Nehnizdi v blizkosti uvazovanych VTE, dotCeni se neuvazuje.

tuhyk obecny Lanius collurio — O, NT, 1. V ramci uzemi druh bézné hnizdi, a to zejména pii
okrajich obce na mezich a v kiovitych plochach. V uizemi druh hnizdi zejména v prostoru mezi mezi
Veézkami a VI¢imi Doly, hnizdi zde dva pary, nad 500 m severn¢ od uvazované VTE ¢. 3. Opakovan¢
byla pak druh pozorovan (samec a samice) severné obce VI¢i Doly (mez s kifovinami), ruderalni plose
pti JV okraji Dfinova, v porostech kolem Syrovatky u dalnice SZ Kovalovic, v sadu severn¢ Vézek.
V blizkosti VTE druh nehnizdi. Tento druh spiSe neni rusen ze strany VTE (KETZENBERG et al. 2002,
LANGSTON & PULLAN 2003), je znamo 39 kolizi v rdmci Evropy, z toho 27 z Némecka (KINGSLEY
& WHITTAM 2005, HOTKER 2006, DURR 2025). Dotceni druhu ze strany VTE se neuvazuje.
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t'uhyk Sedy Lanius excubitor — O, VU. V ramci Gizemi zaméru se vyskytuje jednotlivé pouze
mimo obdobi hnizdéni, nehnizdi zde. Jednotliveé byl druh pozorovan kolem Hané jizné Kojetina, rov-
néz 1 ex. u mostu dalnice SZ Kovalovic. Kolize tohoto druhu jsou vzacné, je evidovano jen pét kolizi,
z toho dvé z Némecka (Diirr 2025). Dotceni druhu na lokalité se neuvazuje.

Vv v

straka obecna Pica pica. V $ir§im okoli VTE bézné hnizdi, a to zejména na kiovinach v lemu
dalnice, u Diinova a SV Vé&zek, na preletu byla pozorovana zejména v nivé Hané severné tizemi.

vrana Seda Corvus cornix. Registrovana pouze ojedinéle na preletu, v uzemi nehnizdi. Cast&ji
se vyskytuje az severnéji dalnice v nivé Hané, hnizdi kolem Moravy.

sojka obecnd Garrulus glandarius. Na lokalité pravideln€¢ pozorovana, hnizdi v okoli.

krkavec velky Corvus corax — O. V izemi se vyskytuje bézn¢ a pravidelné na pieletu a pfi
sbéru potravy, v okoli VTE nehnizdi. Pravideln¢ na pieletu zejména v ramci lesnich celkl severné
Dftinova a kolem obce VI¢i Doly. Ruseni druhu ze strany VTE je zanedbatelné, je zndmo 26 kolizi
z Némecka a tfi ze Spanélska (HOTKER 2006, DURR 2025) a dal§i z USA (KINGSLEY & WHITTAM
2005). Dotc¢eni druhu tak lze predpokladat v pfipadé nahodné kolize. Tato skute¢nost byla autorem
studie ovérovana na jiz realizovanych VTE Krystofovy Hamry na Chomutovsku (kde je mimoiadné
vysoka pocetnost druhu), které byly za timto a dal§imi ucely systematicky sledovany. Podobn¢
v ramci stavajicich VTE (Rejchartice a Horni Lodénice na Olomoucku) pak druh opakované pieléta
v bezprostfednim okoli VTE, interakce nebo kolize zde nebyly zjistény. Dotceni druhu se tak s ohle-
dem na absenci kolizi v oblasti nepfedpoklada. Podobné kolize na ostatnich VTE v CR (souhrnné
sledovano 94 VTE jeden az Ctyti roky) nebyly u tohoto druhu zjistény (KOCVARA 2010, 2024 in litt.).

Spacek obecny Sturnus vulgaris. Na lokalité bézn€ hnizdi. Jeden z mala druhil pteletujici pro-
storem uvazovanych VTE. V ramci VTE ¢. 3 desitky jedinct (na pfilehlém hnojisti), Castéji na polich
kolem VTE ¢. 1, kde bylo registrovano na pieletu az 300 ex. Kumulace vyskytl a pteletii je pak
severné dalnice v nivé Hané.

vrabec domaci Passer domesticu. V iizemi bézn¢€ hnizdi v obcich, mimo prostor VTE.
vrabec polni Passer montanus. V uzemi bézn¢ hnizdi v obcich, mimo prostor VTE.
peénkava obecna Fringilla coelebs. Na lokalité bézn¢ hnizdi.

zvonohlik zahradni Serinus serinus. Na lokalit¢ bézn¢€ hnizdi zejména v intravilanu obci.
zvonek zeleny Carduelis chloris. Na lokalité bézné hnizdi.

stehlik obecny Carduelis carduelis. Na lokalite jednotlivé hnizdi v intravilanu obci.

¢izek lesni Carduelis spinus. V Gizemi nehnizdi, pravidelné v zimé na ol$ich v nivach potoka,
pozorovano az 45 ex.

konopka obecnd Carduelis cannabina. Na lokalité jednotlivé hnizdi pfi okraji obci.

ktivka obecna Loxia curvirostra. Na lokalité nehnizdi, pravidelné v zimé na preletu v useku
lesnich celki u Vitcic a obce VICi Doly.

hyl obecny Pyrrhula pyrrhula. V Gzemi zdméru nehnizdi, pravidelné¢ v zimé na preletu
v useku lesnich celkl u Vitéic a obce VIEi Doly.

dlask tlustozoby Coccothraustes coccothraustes. Na lokalité jednotlivé hnizdi v zapojenych
lesnich porostech.

v w

strnad obecny Emberiza citrinella. Na lokalit€ béZzné hnizdi v celém tzemi.

strnad lu¢ni Miliaria calandra — KO, VU. V prostoru VTE nehnizdi, registrovan patrné na
tahu v prvcich USES vychodné obce VIEi Doly. 20. 3. a 28. 4. min. 1 zpév. Pozdéji nezjiitén. Jedna
se vSak o atraktivni hnizdni prostfedi druhu. Dotceni druhu je mozné pouze z hlediska rizika kolize,
ruseni druhu ¢innosti VTE je mozno povazovat za zanedbatelné (REICHENBACH 2003). Tento pted-
poklad potvrzuje vice praci uvadénych autorem. Riziko kolize 1ze povazovat za zvysené, aktualné je
z Evropy zndmo 321 kolizi, z toho 252 ve Spanélsku, 38 je znamo z Némecka a 20 z Portugalska
(DURR 2025). V ramci uvazovanych VTE je dotceni druhu nepravdépodobné.
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5.3.4. HMYZOZRAVCI (Insectivora)

V sir§im tzemi byl pozorovan jezek vychodni Erinaceus roumanicus, jezek zapadni Erina-
ceus europaeus a krtek obecny Talpa europaea. Dale byl potvrzen rejsek obecny Sorex araneus,
rejsek maly Sorex minutus. Rejsec vodni Neomys fodiens byl potvrzen v nivé Hané. DotCeni taxonu
je zanedbatelné.

5.3.5. LETOUNI (Chiroptera)

Netopyii jsou velmi specifickou skupinou jak z hlediska noc¢ni aktivity, tak zptisobu Zivota,
ktery se vyrazné méni v priabéhu roku. Rada druhii je synantropnich, tj. jsou vazani ¢asto vyhradng
na lidské stavby, kde maji nejen letni kolonie, ale mohou zde i zimovat ¢i se docasné€ ukryvat po ¢ast
roku. Druha skupina druhti je vazana na porosty dievin (pficemz fada druhl vyuziva oba typy stano-
vist, tj. antropogenni i pfirozend), kdy vyuzivaji rizné prostory ve stromech (dutiny, praskliny,
skviry), a to opét v rizné ¢asti roku dle zptisobu vyuziti. Porosty dfevin, zejména téch s piirozenou
skladbou a v blizkosti vodnich ploch, patii k nejvyznamnéj$im biotoptim pro netopyry jako potrav-
niho stanovisté. V ramci dfevin preferuji jednotlivé druhy netopyrii riiznorodé tkryty od velkych du-
tin (pfednostn€ s mensimi otvory) aZ po malé dutiny napi. v koncovych vétvich. Mensi druhy neto-
pyru Casto obsazuji prostory mimo dutiny, tj. praskliny ve kmeni, §térbiny, prostory pod odstavajici
ktirou apod. Preferovany jsou ptitom ukryty sméiujici do volného prostoru, umoznujici snadny po-
hyb. VSechny tyto typy ukrytl pfitom mohou byt vyuzivany celoro¢né. Navic jsou ukryty v pribéhu
roku Casto stfidany, a to napt. z divodli zmény teploty, vyskytu parazitii, reprodukce, ruseni, ¢i pouze
nahodnych piesunt v ramci teritoria. Casto tak nelze jednoduse vymezit, které ukryty jsou vyznam-
néjsi a které méné, podstatna je pfitomnost variabilnich ukrytt v co nejvetsi mire. Jednotlivé druhy
mohou vyuzivat dutiny ve dfevinach k zimovani (obvykle listopad az biezen), po dobu celého roku
pak k do¢asnym ukrytim. Specifickym obdobim je pak doba laktace (kvéten az srpen), kdy jsou du-
tiny vyuzivany pro matefské kolonie, které tvoii samice s mlad’aty, Takto miize byt ve vhodnych
dutinach pfitomno az nékolik set jedincti. Druhym specifickym obdobim je doba pareni (ptelom léta
a podzimu), kdy dutinu obyvé jeden samec a n€kolik samic.

K nejvice dot¢enym druhiim netopyrii obvykle patii praveé ty druhy, které vyuzivaji volny
prostor, respektive otevienou zemédélskou krajinu s pfevazujicim bezlesim, anebo timto prostorem
migruji. Promitneme-li tato zjiiténi do letové aktivity netopyrii na Gizemi CR a znamych udaji o vli-
vech a mortalité na VTE v CR a Evropé (RODRIGUES et al. 2014, DURR 2025, KOCVARA 2025 in litt.)
1ze konstatovat, ze zejména druhy jako netopyr rezavy a netopyr hvizdavy jsou v $ir§im uzemi aktivni
a patii k nejvice dotéenym ze strany VTE (je znamo nejvice kolizi), véetné jednotlivych kolizi ze
stavajicich VTE v ramci Nizkého Jeseniku a Drahanské vrchoviny. Celkové dle databaze (DURR
2025) je to v ramci Evropy (nejblizsi staty jako Polsko, Némecko, Rakousko, Slovensko a CR)
zejména netopyr rezavy (34 % vSech kolizi), netopyr parkovy (28 %), netopyr hvizdavy (20 %).
Ostatni druhy do 5 %, a jsou to jsou netopyr stromovy (5,0 %), netopyr nejmensi (4,2 %), netopyr
pestry (4,1 %), netopyr vecerni (2,1 %). Kolize ostatnich druhl v ramci stfedni Evropy jsou vzacné a
je jich mén¢ jako 0,5 %.

Miuzeme tedy zcela objektivné fici, Zze predpoklad kolizi (obecné negativnich vlivll) v rdmci
VTE uvazovanych v CR se tyka vyhradné druht netopyr rezavy, netopyr parkovy, netopyr hviz-
davy, netopyr stromovy, netopyr nejmensi, netopyr pestry, netopyr vecerni. Kolize ostatnich
druhii nemtzeme zcela vyloucit, 1ze je ale pro potieby hodnoceni povazovat za ojedinélou, vzacnou
udalost. V feseném tizemdi je to pak zejména zminény netopyr rezavy a netopyr hvizdavy, ktefi se
zde ale vyskytuji s nizsi letovou aktivitou. Pro velmi naro¢né sledovani potencialniho vyskytu a mi-
graci netopyrt ve vétSich vyskach a dle nazoru zhotovitele zejména pro obtiznou interpretaci zjiste-
nych vyskytl je vhodné predevsim uplatnit omezeni vystavby s ohledem na vzdalenost znamych ko-
lonii a zimovist, piipadné mist pocetného vyskytu. Za zasadni je pak mozno povazovat umisténi do
krajiny respektujici odstupové vzdalenosti od letnich kolonii, zimovist a atraktivnich biotopt
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z pohledu potravni nabidky a migra¢nich koridorii. Za oblast zdkazu vystavby VTE je povazovan
1 km (RATZBOR et al. 2005, HOTKER, JEROMIN & THOMSEN 2006) od zimovist a letnich kolonii. Za
oblast omezeni je pak mozno napft. povazovat 3 km od kolonii a zimovist’ za predpokladu mozného
ovlivnéni, napt. v souvislosti s poc¢etnym vyskytem v oblasti uvazované vystavby VTE nebo velkého
mnozstvi druhti, pfipadné zaboru plochy nad 100 ha. Pro netopyra velkého (Myotis myotis) mize byt
doporuCovana oblast omezeni (ptipadn¢ zakazu) od 2 km po 3 km nad 50 jedinct letni kolonie, pfi
populaci nad 300 jedincti pak 6 km, pro vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) pak 2 km pro
letni kolonie apod. Tyto podminky jsou na lokalité splnény. Podrobné feseni trvalych vyskyta druhti
nad 6 km od uvazované VTE ma svou informativni hodnotu, nicméné¢ takovéto tidaje nemaji primy
vyznam pro hodnoceni daného zaméru, pokud neexistuji konkrétni doporuceni ¢i omezeni (jako ta
zminéna vyse) vyplyvajici z téchto udaji.

Ke obecnym doporu¢enim patii nejen umistovat VTE mimo lesni prosttedi, ale rovnéz mimo
jeho okraje s doporu¢enim minimalniho odstupu 200 m (viz metodika CESON). Nékteré staty (Né-
mecko, Belgie, Francie, Svédsko) vak pristupuji k ¢astéjsi realizaci v lesnim prostiedi, obvykle viak
zahrnujici degradované ¢i nahradni porosty, kde je ptredpoklad nizsi biodiverzity. I zde pak hraje svou
roli zjisténad aktivita netopyrd a vyznam uzemi pro netopyry jako takovy. V rdmci monitoringu izemi
v dobé nejveétsi oCekavané letové aktivity netopyra ale byla potvrzena velmi nizkd letova aktivita
druhi, tj. zvySené riziko kolize se na lokalit¢ neuvazuje. Pfi srovnani s lokélnimi kontrolami letové
aktivity netopyrt v tidoli Moravy a kolem potokt s dievinami je ziejmé soustiedéni letové aktivity a
vyskytu praveé do téchto biotopti, mimo otevieny prostor uvazovanych VTE na zeméd¢€lské pudé.

K lokalit¢ jako takové existuji jen kusé udaje z Sir§iho okoli a nejedna se o iizemi, které by
bylo z hlediska netopyri sledovano. Informace k vyskytu jsou zndmy pouze v ramci analyzy potravy
sov (vyvrzky) a ojedinélych nalezli v ramci Sir§iho okoli (Handk & Andéra 2005, 2006, Andéra &
Hanak 2007). Vyznacnéjsi letni kolonie netopyra se v okruhu do 6 km nenachazeji. Podobné nejsou
pritomny vétsi letni kolonie neékterého z druhli netopyrii, jez by byly pfedmétem ochrany nékteré
z EVL v okruhu do 10 km. TotéZ plati pro zimovisté. Lokalita tak spliiuje podminky odstupu od vy-

24

V prostoru uvazovanych VTE byla zjisténa ojediné€la letova aktivita netopyr, zdaleka nedo-
sahujici vyznamné hladiny 15 pozitivnich minut za hodinu monitoringu (REHAK & BARTONICKA
2012). Pro VTE €. 1 a nejblizsi okoli to je + 2 min., pro VTE €. 2 + 2 min. a pro VTE €. 3 + 4 min.
Cetngjsi aktivita v izemi je v ramci tidoli potoka kolem Syrovatky a VIgidolky (stale do + 6 min.).
Vyskyt v izemi je jednozna¢né soustiedén kolem Moravy a pfilehlych lesnich porostt, ¢astéjsi je pak
1 b intravilanu obci. Ke zjisténym druhtim patii v bezprostfednim okoli n. rezavy, n. hvizdavy, ostatni

druhy byly pozorovany ojediné€le nebo v $ir§im okoli mimo prostor VTE.

netopyr vousaty Myotis mystacinus — SO, IV. V uzemi v okoli VTE je vyskyt M. mystacinus
jen jednotlivy. Celkova letova aktivita je nizka a ¢ini do +1 min., registrovan jen jednotlivé na pieletu
v lemu lesa Doubrava JZ uvazované VTE ¢. 2. Rovnéz na preletu v idoli Syrovatky. RODRIGUES et
al. (2006, 2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize, kolize vSak jsou vzacné, doposud bylo registro-
vano osm kolizi, tfi pfipadaji na izemi Némecka (HOTKER 2006, DURR 2025), coZ patrn€ souvisi
s nizkymi pielety a vazbou na lesni prostiedi. Na tizemi CR nebyl pii kolizi zjistén (KOCVARA 2025,
in litt.). Dotceni druhu se tak na lokalit¢ neuvazuje.

netopyr Brandtiv Myotis brandtii — SO, IV. V okoli VTE nezjistén, v ramci SirSiho okoli
tizemi VTE pozorovan opakované na pieletu v iidoli Syrovatky a VI¢idolky zapadng tizemi. Castgjsi
je pak v nivé Moravy, opakované registrovan od dubna do zafi pti nadhodnych kontrolach v dievin-
nych porostech pfi hrazich pii SV okraji Kojetina. RODRIGUES et al. (2006, 2008) u tohoto druhu
uvadi riziko kolize, kolize vSak jsou vzacné, doposud byly registrovany dvé kolize z Némecka
(HOTKER 2006, DURR 2025), coz patrné souvisi s nizkymi pielety a vazbou na lesni prostfedi. Na
tizemi CR nebyl pii kolizi zjistén (KOCVARA 2025, in litt.). Dotéeni druhu se tak na lokalité neuvazuje.

netopyr Fasnaty Myotis nattereri — SO, IV. V izemi v okoli VTE je vyskyt jen jednotlivy.
Celkova letova aktivita je nizka a ¢ini do +1 min., registrovan jen jednotlivé na pieletu v lemu lesa
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Doubrava JZ uvazované VTE €. 2, rovné zjistén na okraji VitCického lesa, lov do 2 ex. RODRIGUES
et al. (2006, 2008) u tohoto druhu neuvadi riziko kolize ani znamé kolize, recentné vSak je evidovano
Sest kolizi druhu z Evropy, z toho dvé z Némecka (DURR 2025). Kolize s velkou pravdépodobnosti
souviseji s realizaci VTE v lesnim prostfedi. Na izemi CR nebyl pii kolizi zjistén (KOCVARA 2025,
in litt.). DotCeni druhu Ize na lokalité vyloucit.

netopyr alkathoe Myofis alcathoe — SO, IV. V uzemi vzacné, v okoli VTE nezjistén. Regis-
torvan jen jednotlivé na preletu v letnich mésicich v nivé potoka Syrovatky. Castéji na preletu v die-
vinnych lemech Moravy SV Kojetina, 1-2 ex. zejména v letnich mésicich. RODRIGUES et al. (2006,
2008) u tohoto druhu neuvadi riziko kolize ani znamé kolize, kolize nejsou znamy (DURR 2025). Na
tizemi CR nebyl pii kolizi zjistén (KOCVARA 2025, in litt.). Dotéeni druhu Ize na lokalité vylougit.

netopyr velky Myotis myotis — KO, NT, II, IV. V okoli uvazovanych VTE nezjistén. Regis-
trovan jednotlivé v letnich mésicich pfi lovu 1-2 ex. na okraji lesa jizné obce Vézky, rovnéz prelet a
lov na mezi vychodné obce VI¢i Doly. Jednotliveé rovnéz lov a pielet v letnich mésicich v lemu Mo-
ravy SV Kojetina. RODRIGUES et al. (2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a znamé kolize. Jsou
novéji znamy dvé kolize ze Spanélska, dvé z Némecka a pét z Francie (RODRIGUES et al. 2012, DURR
2025). Kolize s velkou pravdépodobnosti souviseji s realizaci VTE v lesnim prostiedi. Na izemi CR
nebyla zaznamenana zadna kolize s VTE (KOCVARA 2025 in litt.). Vliv je tedy hodnocen jako nulovy.

netopyr vodni Myotis daubentonii — SO, IV. Jedna se o bézny druh vazany zejména na bliz-
kost vodniho prostiedi, 1ze jej ocekavat na vSech vodnich plochach a v lesnim prostiedi. V okoli VTE
nezastizen, nejblize registrovan v nivé potoka Syrovatky na pteletu u dalnice, rovnéz lov nad Vitcic-
kym rybnikem. Castéji na pieletu Hané, trvale pak v iiseku Moravy, kde se vyskytuje celoroén&. Ro-
DRIGUES et al. (2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a zndmé kolize. RODRIGUES et al. (2012) a
DURR (2024) uvadéji aktudlné 12 kolizi z Evropy, z toho osm z Némecka. S ohledem na relativné
velkou pocetnost druhu na uzemi CR a v Evropé, a mizivé procento kolizi, 1ze dotéeni tohoto druhu
pti realizaci VTE mimo vhodné lesni prostiedi povazovat za velmi nizké, coz uvadi i BRINKMANN
(2006). Na uzemi CR nebyl pii kolizi zjistén (KOCVARA 2010, 2024 in litt.). Dotéeni druhu ze strany
VTE se neuvazuje.

netopyr pestry Vespertilio murinus — SO, IV. Pfi monitoringu nezjistén. Registrovan celkem
tfikrat mimo uzemi VTE pfi SV okraji Kojetina u Moravy, vZzdy 1 ex. na pteletu. Rodrigues et al.
(2006, 2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a znamé kolize a ztratu loveckého arealu v souvislosti
s VTE. Aktualné je v ramci Evropy registrovano 218 kolizi, z toho 153 v Némecku. Kolize byly
potvrzeny ve Veseli u Oder (2x), dale potvrzeny v Biezanech (2x), Détfichové u Liberce (1x) a Horni
Lodénici (1x), KOCVARA (2010, 2024 in litt.). Z pohledu nulové letové aktivity v prostoru VTE se
dotceni povazuje za zanedbatelné.

netopyr veéerni Eptesicus serotinus — SO, IV. V uzemi v prostoru okoli VTE malo pocetny,
detekovan jednotlivé pfi lovu a preletu mimo prostor VTE €. 2 a 3. Zde nejblize mezi Vézkami a
VI¢imi Doly, lov a prelet do 3 ex. V prostoru VTE €. 1 v ramci polni cesty registrovany jen jednotlivé
prelety v letnich mésicich, do +1 min. Vyrazn¢ Cast&jsi jsou pielety druhu severné izemi mezi Popti-
vkami a Kfenovicemi a v intravilanu Kojetina, zejména pak i u Moravy a rybnika v Kojeting, lov az
10 ex. Aktualné je v ramci Evropy registrovano 165 kolizi, z toho 72 z Némecka, DURR (2024). Ro-
DRIGUES et al. (2006, 2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a znamé kolize a ztratu loveckého
arealu v souvislosti s VTE. Kolize byly rovnéz potvrzeny z Biezan (9 kolizi, KOCVARA 2010), coz
patrné souvisi s blizkou letni kolonii. Aktualn¢ dalsi dvé kolize druhu v Biezanech (KOCVARA 2025,

in litt.). V ramci lokality se dotceni druhu neuvazuje, v okoli VTE byl registrovan zcela ojedinéle.

netopyr stromovy Nyctalus leisleri — SO, IV. Lesni druh netopyra, ktery vSak bézné migruje
otevienou bezlesou krajinou, i proto patii k citlivéj§im druhiim z pohledu kolize s VTE. V prostoru
VTE registrovan pouze ojedinéle na pieletu, a to v lemu lesa Doubrava SV obce VI¢i Doly, 1-2 ex.
Rovnéz potvrzen na okraji VitCického lesa a pielety nivou VI¢idolky a Syrovatky. Pravidelné pak
registrovan na preletech v dfevinnych lemech Moravy SV Kojetina a lov v okoli rybnika, celoro¢né
od dubna do zaii. Rodrigues et al. (2006, 2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a znamé kolize a
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predpoklada se ztrata loveckého arealu v souvislosti s VTE. U tohoto druhu se predpoklada, ze je
rusen ultrazvukovymi frekvencemi z VTE, coZ souvisi s uvazovanou ztratou arealu, a je pfitahovan
svétlem. Jedna kolize byla zjisténa v Brezanech (Koc¢vara 2007). Aktualné (DURR 2025) je v ramci
Evropy registrovano 813 kolizi druhu, nejvice z Portugalska (273), dale z Némecka (199), Francie
(243). Vzhledem k nizké zjisténé aktivité se dot€eni druhu v tizemi neuvazuje.

netopyr rezavy Nyctalus noctula — SO, IV. V izemi se vyskytuje plosn¢, avSak jeho pocet-
nost v prostoru uvazovanych VTE je nizka. Pro VTE €. 1 a nejblizsi okoli to je + 2 min., pro VTE ¢.
2+ 1 min. apro VTE &. 3 + 1 min. Cast&ji pozorovan pfi letu a lovu potravy (do 5 ex.) mezi Vézkami
a VI¢imi Doly, v lemu porostit SZ Kovalovic, kolem Poptivek, hojné v intravilanu Kojetina, lov ko-
lem rybnika a Moravy az 28 ex. RODRIGUES et al. (2008) u tohoto druhu uvadi riziko kolize a zndmé
kolize a ptedpoklada se ztrata loveckého aredlu v souvislosti s VTE. U tohoto druhu se predpoklada,
ze je rusen ultrazvukovymi frekvencemi z VTE, coz souvisi s uvazovanou ztratou arealu. K roku
2024 bylo zjisténo v Némecku 1287 kolizi, celkem 1765 v ramci Evropy (RODRIGUES et al. 2012,
DURR 2025). I na uzemi CR se jedna o nejéastéji kolidujiciho netopyra, ktery byva jednotlivé nalézan
pod VTE na vice lokalitach, celkem 37 ex. (KOCVARA 2010, 2024 in litt.), nejcastéji ve Veseli u Oder,
Biezanech, celkem 12 ex. Jedna se o druh, u kterého je nejpravdépodobné;jsi riziko kolize u vétSiny
zameérl, zejména v oteviené krajin€. Z pohledu feSeného zadmeéru, pro jeho lokalizaci a nizkou letovou
aktivitu druhu v prostoru VTE, Ize oCekavat spiSe vzacné nebo zaddné kolize, coz lze hodnotit jako
akceptovatelné.

netopyr hvizdavy Pipistrellus pipistrellus — SO, IV. V izemi zjistén jednotliveé zejména pii
lovu v lemech porostli a mezi severn¢ uvazované VTE €. 3 a kolem polni cesty a obce VI¢i Doly,
jednotlivé rovnéz v lemu lesa severné, opakované pielety kolem porostii v nivé Syrovatky a VICi-
dolky. Pro VTE €. 1 a nejblizsi okoli to je + 2 min., pro VTE ¢. 2 + 1 min. a pro VTE €. 3 + 2 min.
Opakované potvrzen rovnéz v lemu Moravy a SV Kojetina u rybnika, zde je ale hojné&jsi P. pygmaeus.
RODRIGUES et al. (2012) a DURR (2024) uvadi z Evropy aktualné celkem 3401 kolizi, z toho 802
kolizi z izemi Némecka, dalsi jsou pravdépodobné s ohledem na neurcené druhy r. Pipistrellus.
Z uzemi CR je aktudlng registrovano 18 kolizi, KOCVARA (2010, 2024 in litt.). Podobné jako u neto-
pyra rezavého se na naSem uzemi jedna o druh, u kterého je vysoké riziko kolize u vétSiny zameéru,
ve srovnani s netopyrem rezavym vsak byva nalézan méné. Z divodu nizké letové aktivity tak lze
uvazovat podobn¢ jako u netopyra rezavého spiSe vzacné nebo zadné kolize, coz Ize hodnotit jako
akceptovatelné.

netopyr nejmensi Pipistrellus pygmaeus — SO, IV. V ramci sledovaného Gzemi v Sir§im okoli
uvazovanych VTE mén¢ pocetny nez P. pipistrellus. V prostoru okoli uvazovanych VTE nezjistén.
Nejblize ojedinéle na pieletu v nivach potokii Syrovatky a VI¢idolky, Castéji az severné tizemi kolem
Hané a Moravy u Kojetina. RODRIGUES et al. (2008) u P. pygmaeus uvadi riziko kolize a zndmé
kolize. U tohoto druhu je mozné, Ze je rusen ultrazvukovymi frekvencemi z VTE a je ptitahovan
svétlem. RODRIGUES et al. (2012) a DURR (2024) uvadéji celkem 494 kolizi v rdmci Evropy (169
z Némecka), dalsi jsou pravdépodobné s ohledem na neur¢ené druhy r. Pipistrellus. S ohledem na
neurcené jedince rodu Pipistrellus jsou mozné kolize i v Bfezanech (KOCVARA 2007). Aktualné byla
potvrzena také kolize druhu na lokalité¢ Ostry Kamen (Svitavsko), 3. 4. 2011, 1 ex. (KOCVARA 2025
in litt.). Pfi absenci aktivity v prostoru VTE se riziko kolize povazuje za zanedbatelné.

netopyr parkovy Pipistrellus nathusii — SO, IV. V izemi zjistén jednotlivé zejména pii lovu
v lemu lesa severné obce VI¢i Doly, opakované pielety kolem porostti v nivé Syrovatky a Vicidolky.
Pro VTE €. 1 a nejblizsi okoli to je + 0 min., pro VTE €. 2 + 1 min. a pro VTE €. 3 + 1 min. Opakované
potvrzen rovnéz v lemu Moravy a SV Kojetina u rybnika, lov az 8 ex. RODRIGUES et al. (2006, 2008)
u tohoto druhu uvadi riziko kolize a znamé kolize. U tohoto druhu je mozné, Ze je rusen ultrazvuko-
vymi frekvencemi z VTE a je pritahovan svétlem. HOTKER (2006) uvadi z Némecka 126 kolizi, dal-
Sich 36 z Evropy, DURR (2024) uvadi z Némecka jiz 1144 kolizi, 1792 kolizi druhu v celé Evropé.
Druh byl dfive relativné vzacny, nicméné se §ifi, potvrzen byl v CR nélez dvou jedinct na VTE
Bantice (Znojmo), Ctyii jedinci byli rovnéz nalezeni v Bfezanech a jeden ve Vrbici (KOCVARA 2010,
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2024 in litt.). Z dtivodu nizké letové aktivity tak 1ze uvazovat podobné¢ jako u netopyra rezavého spise
vzacné nebo zadné kolize, coz lze hodnotit jako akceptovatelné.

netopyr usaty Plecotus auritus — SO, IV. Potvrzen jednotlivé pii lovu kolem polni cesty a
v lemu lesa v prostoru mezi Vézkami a VI¢imi Doly. Dvakrat zastizen rovnéz v iseku mostu dalnice
v nivé Syrovatky. Dvakrat potvrzen i v lemu Moravy u Kojetina. RODRIGUES et al. (2008) u P. auritus
1 P. austriacus uvadi riziko kolize a znamé kolize. Dle BRINKMANNA (2006) se ovlivnéni v otevieném
prostoru neuvazuje anebo je nizké. K roku 2024 (RODRIGUES et al. 2012, DURR 2025) bylo zjisténo
u P. auritus devét kolizi v ramci Evropy. Na uzemi CR nebyli pii kolizi zjiiténi (KOCVARA 2010,
2024 in litt.). Vzhledem ke skutecnosti, Ze se jedna o b&né druhy a jejich kolize nejsou z tzemi CR
znamy, a obecné jsou velmi vzacné, se v soucasné dob¢ na lokalité dotceni druhii neuvazuje.

netopyr dlouhouchy Plecotus austriacus — SO, IV. V lemu lesa v prostoru mezi Vézkami a
VI¢imi Doly zastizen jen jednou, Castéji (celkem 4x) registrovan v nivé Hané a v lemu Moravy. RO-
DRIGUES et al. (2008) u P. auritus i P. austriacus uvadi riziko kolize a znamé kolize. Dle
BRINKMANNA (2006) se ovlivnéni v otevieném prostoru neuvazuje anebo je nizké. K roku 2024 (Ro-
DRIGUES et al. 2012, DURR 2025) bylo zjisténo u P. austriacus v ramci Evropy 11 kolizi. Na tizemi
CR nebyli pfi kolizi zjisténi (KOCVARA 2010, 2024 in litt.). Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se jedna
o0 b&Zné druhy a jejich kolize nejsou z uzemi CR znamy, a obecné jsou velmi vzacné, se v souasné
dob¢ na lokalité dotceni druhti neuvazuje.

5.3.6. HLODAVCI (Rodentia)

K nejhojnéj$im druhim v lesnich porostech patii mySice lesni Apodemus flavicollis. Déle po-
tvrzena mysSice temnopasa Apodemus agrarius, mySice kfovinna Apodemus sylvaticus, myska drobna
Microtus minutus. Kolem potokil je nejpocetnéjsi nornik rudy Clethrionomys glareolus, na polich
hrabos polni Microtus arvalis. Veverka obecna Sciurus vulgaris — O, DD. V izemi roztrouSen¢ v les-
nich porostech, v misté zasahu (bezprostfedni okoli VTE) se druh trvale nezdrzuje ani zde nema
hnizda. Nebyly zde nalezeny ani pobytové stopy. DotCeni se tak neuvazuje.

5.3.7.  SELMY (Carnivora)

Z béznych druhii byla pozorovana kuna skalni Martes foina, kuna lesni Martes martes, lasice
kol¢ava Mustela nivalis, jezevec lesni Meles meles, liska obecna Vulpes vulpes, kocka domaci Felis
domestica. Vyskyt vyzna¢néjSich druhi se neuvazuje, jejich dotceni je mozno vyloucit.

5.3.8. ZaJict (Lagomorpha)

Jednotlivé byl v uzemi pozorovan zajic polni Lepus europaeus — NT, vyskytuje se v celém
uzemi, pozorovan ale jen jednotliveé, jeho pocetnost v izemi je nizkd, vyrazné pocetnéjsi je druh se-
verngji dalnice kolem Hané a Moravy. Dotéeni je zanedbatelné, druh vyuziva bezprostredni okoli

¢innych VTE.
5.3.9. SUDOKOPYTNICI (Cetartiodactyla)

V celém tzemi se plo$né vyskytuje srnec obecny Capreolus capreolus, opakované registro-
van v okoli uvazovanych VTE, bézné v pocetnosti 1-2 ex., misty ¢etné jsou stopy po pohybu prasete
divokého Sus scrofa. Oba druhy se plosn€ vyskytuji v izemi. DotCeni je zanedbatelné, druhy vyuzi-
vaji bezprosttedni okoli ¢innych VTE. V izemi lze rovnéZ pozorovat muflona Ovis aries musimon.
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6. HODNOCENI VLIVU ZASAHU

6.1. DOSTATECNOST PODKLADU

Podklady pro posouzeni vlivu zasahu na zajmy ochrany piirody a krajiny lze povazovat za
dostacujici. Rozhodujici uvazované vlivy pro posouzeni zde ma samotna stavba VTE, ktera je urcu-
jici, doplnujici infrastruktura mize byt dodate¢né posouzena pozdéji v ramci dokonceni ptipravy pro-
jektu obsluznych cest a podzemniho vedeni el. energie. Jedna se o piipadné zasahy, jez jsou v izemi
docasné a minoritni. Pouzité podklady a jejich zdroje jsou pribézné citovany, kompletni prehled je
v kapitole 10.

6.2. PREDPOKLADANE VLIVY

Nize je uvedena identifikace a popis predpokladanych vlivii zdsahu na chranéné zajmy, a to
v celém rozsahu zasahu, vCetné piipravy uzemi, provadéni a ukonceni zasahu, a véetné ptipadného
odstranéni stavby, zneSkodnovani odpadd, revitalizace nebo rekultivace tizemi.

Pii realizaci vétrnych elektraren na intenzivnich pastvinach a orné ptude 1ze obecné vliv po
dobu stavby klasifikovat jako zcela zanedbatelny. Jedna se o standartni stavebni postup, jez je oSetfen
béznymi opatfenimi vyplyvajicimi z aktudlni cennosti uzemi a vyskytu jednotlivych druht rostlin a
zivocichl. To se tyka i souvisejici infrastruktury, jejiz realizace mize byt vhodné terminové napla-
novana a oSetfena biologickym dozorem po dobu stavby. Hlavni vliv pak spoc¢iva v pohybu techniky
a vykopech v terénu, pfesuny materidlu a montdzi technologie. S tim souvisi zdsahy do n¢kterych
stanovist’ (rostliny), lokalni mortalita bezobratlych, lokalni ruseni zivocicht, dalsi vlivy se v rdmci
realizace s ohledem na navrzena opatieni a navrh pfitomnosti odborného dozoru neuvazuji.

Negativni vlivy VTE Ize obecné rozdélit do tfi zakladnich skupin: 1) ruseni vétrnymi elek-
trarnami (hlukem, samotnou ptitomnosti) vedouci k pfemisténi ptipadné vymizeni nékterych druht,
veetné bariérového efektu na tazné druhy; 2) mortalita zptisobena kolizi s témito stavbami (jak s ro-
tujicimi vrtulemi, tak samotnymi stozary i v klidovém stavu); 3) ztrata nebo naruseni prostiedi a
biotopti v disledku vystavby a piitomnosti staveb a s nimi spojenou infrastrukturou. Ztrata prostiedi
je obecné povazovana za malou a tyka se témer vyhradné cennéjsich biotopii mimo intenzivné vyu-
zivanou zemédélskou ptdu, ptipadné jen nekterych specifickych druhii. Podobné bariérovy efekt je
povazZovan za maly a miiZe nastat pouze ve specifickych ptipadech v souvislosti s realizaci velkych
projektt €itajicich minimalné desitky VTE. Vyznam ma pfedev§im mozné ruseni druhd, které je ty-
pické zejména pro nékteré druhy ptaki i netopyril, a zejména mozna mortalita, jeZ je hlavni otazkou
a problémem pii feSeni VTE. A to pfevazné nikoli z pohledu velkych objemu kolizi, ale predev§im
z hlediska moznych kolizi n€kterych vzacnych druhti, u kterych je i nizké navySeni mortality neza-
douci. Zatimco ruseni druhti lze Casto predpokladat a vyhodnotit, pfipadna mortalita je velmi tézce
odhadnutelna a obtizn¢ se predvida.

Patrné prvni informace o negativnich vlivech VTE na ptaky pochazeji z Holandska (WINKEL-
MANN 1989) z moiského pobiezi, kde se VTE zacaly stavét nejdiive. V souvislosti s realizaci VTE
1 ve vnitrozemi dochazi navic ke zjistovani kolizi netopyrt. Prvni informace o kolizich netopyri jsou
znamy napi. z Némecka, viz BACH et al. (1999). K vyraznym a alarmujicim zjisténim pak dochazi
v USA v souvislosti s realizaci velkych projektti (JOHNSON et al. 2000, 2003).

Z pohledu planovani VTE jsou dale dilezita stanoviska Ceské spole¢nosti ornitologické
(CSO, www.birdlife.cz) a Ceského svazu na ochranu netopyri (CESON, www.ceson.org), ktefi spe-
cifikuji podminku a nalezitosti priazkumu, ktery by mél byt proveden pred vystavbou kazdého zaméru
VTE, a to v délce min. jednoho roku. Viz také LANGSTON & PULLAN (2003). Za vyznamné lze pak
povazovat znalosti o potencialnich vlivech VTE a stanovovani odstupovych a ochrannych vzdalenosti
od citlivych biotopd, lokalit a druhtl, jez maji na ptipadny vliv a umisténi VTE do krajiny zcela za-
sadni vliv. Zména vysky VTE mize mit obecn¢ vliv na ruseni druhi (vizualni i akustické) i na pfi-
padnou mortalitu druhti (kolize), podstatné jsou pak celkové parametry zafizeni, tj. zejména prameér
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rotoru a s tim souvisejici vykon VTE a rychlost otdceni rotoru a jeho vyska nad zemi. Z pohledu
obecného rizika kolize pro proletujiciho jedince prostorem rotoru pak plati, Zze pfi srovnani rizika
kolize je rozhodujici zejména prameér rotoru a s tim souvisejici rychlost otaceni rotoru, kterd je u
vétsiho pruméru mensi (mensi pocet otaek za minutu, coZ ma podstatny vliv na riziko stietu). Dle
kolizniho modelu (BAND et al. 2007) je riziko kolize pro primérného dravce u vétsi VTE s vyrazné
vEtsi plochou — primérem rotoru 150 m (ale menSim poctem otacek za minutu) pro typ Vestas V150
4,5 MW v urovni 8,5 %, pticemz pro star$i Vestas V90 2 MW s pramérem rotoru 90 m to je 11,8 %,
u starSich a malych VTE to je az 28 %. Vé&tsi VTE tak nepifedstavuji obecné vétsi riziko kolize pro
ptaky. Riziko kolize je pfedevsim zcela druhové specifické (viz Illner 2011, Diirr 2025), pfi¢emz
narust celkové vysky VTE nad zemi spiSe nepfedstavuje navySeni/zménu rizika kolize. U vétSiny
druhi se jedna o nemétitelny rozdil, vzhledem ke skutecnosti, Ze vyuzivaji Sirokou letovou hladinu,
casto pravé okolo kolizniho prostoru cca 80-100 m nad zemi, coz je vzdy alespon z¢asti v trovni

vvvvv

hladiny konkrétniho druhu, viz napt. Schaub et al. (2024).

v

Podstatnéjsi je piipadny nartist vysky rotoru VTE nad zemi (dolni uvraté), coz pak predstavuje
u fady druhi s nizkou letovou hladinou snizeni rizika kolize. Typicky jsou to lokaln¢ hnizdici druhy
ptakd, Casto pevcl, hrabavych, kratkoktidlych, vétSiny sov, jez preletuji a lovi nizko nad zemi, po-
dobné to muze platit i pro n¢které netopyry (viz poznatky a zjisténi autord Band et al. 2007,
Langgemach & Diirr 2012, Piela 2010, Rodrigues 2012, Diirr 2025, Schaub et al. 2024).

Aerodynamicky efekt a vznik turbulenci u VTE vznikd a je patrny do cca 700 m od VTE.
Vibrace pudy fadoveé do n¢kolika stovek metrti. ACkoli jsou zndmy reakce na tyto jevy, negativni
vlivy na druhy nebo populace v obecné roviné nebyly popsany a jsou povazovany za zanedbatelné.
Moznym negativnim vlivem pak je samotna struktura VTE, predstavujici dominantni stavbu v kra-
jing, kterda mlze na nékteré organismy (zejména ptaky) pasobit odpudiveé. Toto ruseni je druhoveé a
sezonn¢ specifické. Byly zjistény jak negativni, tak i neutralni vlivy na jednotlivé druhy ptaka. V pfi-
padé nekterych druhti se zda, ze kvalita stanovisté pfevazuje nad jakymkoli negativnim vlivem VTE
(Ketzenberg et al. 2002).

6.2.1. RUSENi

Ruseni lze vSeobecné rozdélit na vizualni a akustické, které mohou mit vSeobecny plasici
efekt, tj. vyvolavaji strach, pfipadn¢ ulekové reakce, coz nejcastéji vede k vyhybani se danému zafi-
zeni, pfipadné opousténi hnizdisté nebo prostiedi druhem obyvané. V piipad¢ vizudlniho ruseni pii-
pada v tivahu nékolik skutec¢nosti. Na listech rotoru se mtize za slunecnich dnti vyskytnout napadné
zrcadleni, odlesky na listech rotoru, tzv. ,,diskoefekt”, ptipadné dalsi, tzv. ,,stroboskopicky jev*, nebo
vznik pohyblivého stinu zpisobeného pohybem listti rotoru, které by mohly v krajnim ptipadé plisobit
rusivé na zivocichy. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze k tomuto jevu mize dochazet pouze v kratké ¢asti
dne a v pfipadé novych strojii jsou tyto jevy (odlesky) minimalizovany specialnimi natéry, neni toto
povazovano za vyznamné. Podobné vrh stinu, ktery by za jistych okolnosti mohl ptedstavovat nega-
tivni vliv, nepovazuji z hlediska mozného plisobeni za zdvazny. Tyto jevy nastavaji za specifickych
situaci a mohou trvat souhrnn¢ max. 30 min./den, celkové zhruba do 30 h/rok. Obvykle trvaji jen
nekolik minut, jsou patrné zejména v mésicich XI a I, méné I, ojedinéle XII a pasobi rusivé do 500
m od VTE. Podrobné viz RATZBOR et al. (2005).

Podobné i aerodynamicky efekt a vznik turbulenci vznika a je patrny do cca 700 m od VTE,
vibrace pidy fadoveé do nékolika stovek metri. Ackoli jsou znamy reakce na tyto jevy, negativni vlivy
na druhy nebo populace v obecné roviné nebyly popsany a jsou povazovany za zanedbatelné. Moz-
nym negativnim vlivem pak je samotna struktura VTE, pfedstavujici dominantni stavbu v krajing,
ktera mlze stejné jako na Clovéka na nékteré organismy (ptaky) piisobit odpudive. Toto ruseni je
druhové a sezonné specifické. Byly zjistény jak negativni, tak i neutralni vlivy praveé na jednotlivé
druhy ptaku, v ptipadé nékterych druht se zda, ze kvalita stanovisté prevazuje nad jakymkoli nega-
tivnim vlivem VTE (KETZENBERG et al. 2002).
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Nékteré druhy vSak tvofi vyjimku, a jsou na pfitomnost VTE mimotadné citlivé, napi. ¢ap
¢erny (Ciconia nigra), ¢ap bily (Ciconia ciconia), labuté (Cygnus sp.), husy (4nser sp.), kachny (4nas
sp., Aythya sp.), drop velky (Otis tarda) a nékteti dravei (LANGSTON & PULLAN 2003, MULLER et al.
2003, REICHENBACH 2003, TRAXLER, WEGLEITNER & JAKLITSCH 2004).

Piehled vyznamnych druhii z pohledu moznych vlivli a doporuceni odstupu od VTE v ramci
spolkové zemé Brandenburg v Némecku uvadi napt. LANGGEMACH & DURR (2023). Z vyznamnych
citlivych druh@i autor uvadi doporuceni pro druhy jako orel motsky (Haliaeetus albicilla), orel
ktiklavy (Aquila pomarina), motak luzni (Circus pygargus), sokol st€¢hovavy (Falco peregrinus), Cap
¢erny (Ciconia nigra), vyr velky (Bubo bubo), orlovec ticni (Pandion haliaetus), dale motaka po-
chopa (Circus aeruginosus), osttize lesniho (Falco subbuteo), ¢apa bilého (Ciconia ciconia), jetaba
popelavého (Grus grus), bukace velkého (Botaurus stellaris), bukadCka malého (Ixobrychus minutus),
hnizdni kolonie volavek, rackll a rybaka, prioritni oblasti s vyskytem nékterych bahnaka, chiastala
polniho (Crex crex), tettivka obecného (7etrao tetrix), tetteva hlusce (Tetrao urogallus), dropa vel-
kého (Otis tarda), lelka lesniho (Caprimulgus europaeus), lunaka cerveného (Milvus milvus), husy,
labuté, ¢ejku chocholatou (Vanellus vanellus) a kulika zlatého (Pluvialis apricaria).

Dulezitym faktorem je vyska a hustota rozmisténi VTE. Napft. citlivost ¢apa bilého se zda byt
individualni, opusténi hnizd bylo zaznamenano i ve vzdalenostech pfesahujicich 1 km, naopak je
znama fada piipadil, kdy ¢api hnizdi v blizkosti VTE, napf. i z uzemi CR (Kamen, Mel¢). Zde zalezi
predevsim na umisténi VTE, vlivy Ize obvykle vyloucit, pokud jsou VTE uvazovany mimo potravni
koridor druhu, tj. prostor pfeleti mezi hnizdem a mistem sbéru potravy. Obecné se pro mnoho druhti
zda byt rozhodujici vzdalenost 200 m od VTE (REICHENBACH 2003), nad kterou vyznivaji pozorova-
telné negativni vlivy, anebo druhy nejsou ruseny vibec.

V pripadé akustického ruseni zalezi na typu VTE, u souCasnych typt s vyskou stozaru presa-
hujici 100 m a pramérem vrtule pfes 90 m nejsou mezi typy a vyrobei znatelné hlukové rozdily,
nezalezi ani, zdali ma VTE ptevodovku nebo ne. V ptipad¢ strojniho mechanismu je mozno povazo-
vat hluk vzhledem k pokrocilé technologii a izolaci strojovny za bezvyznamny, vyznam ma hluk zpi-
sobeny obtékanim vétru okolo listl rotoru, tzv. aerodynamicky hluk. Tento hluk byva Casto slysitelny
i dale od VTE, obvykle 200 az 500 m. V souvislosti s produkovanym hlukem jsou piedpokladany
negativni vlivy na nékteré druhy ptakt. Pro ptaky je pak dulezita skutecnost, v jakém frekvenénim
rozmezi (Hz) je produkovany hluk VTE, a to s ohledem na frekven¢ni rozsah hlasovych projevi
ptaku, predev§im v dobé rozmnozovani.

Problémem se v tomto ohledu jevi predevsim akustické maskovani, kdy zvukové frekvence
VTE prekryvaji hlasové projevy nékterych druht, které se ozyvaji na podobnych frekvencich (Doo-
LING 2002). Je tedy zapotiebi brat v potaz predevsim frekvenéni rozsah hluku produkovany VTE a
hlasovych projevt potencialné dotéenych druhii ptaki. Zminéné typy VTE produkuji hluk predevsim
v rozmezi 100—1500 Hz, s maximem v oblasti 500-550 Hz (MEYER 2004). Z naSich druhi je vliv
ptedpokladan u kiepelky polni (Coturnix coturnix) a chiéastala polniho (Crex crex), z dalsich druht
mohou byt dotceni napf. tettevoviti (Tetraodinae), ke kterym patfi tetfivek obecny (7etrao tetrix).

6.2.2. Kolize

Ke kolizi s VTE muze teoreticky dojit u kteréhokoliv druhu ptaka nebo netopyra, jsou vsak
znamy druhy, u kterych jsou kolize relativné Casté, zatimco u mnoha druht zjistény nebyly, ¢i jsou
ptes vysoké pocetnosti nekterych druht a jejich aktivitu v blizkosti VTE vzacné. VSeobecné nejcitli-
véjsimi skupinami ptaka ke kolizi s VTE byvaji vétsi druhy ptaka a dravci, z naSich druhti naptiklad
orel motsky (Haliaeetus albicilla) a lunak cerveny (Milvus milvus). Obecné lze ptijmout nazor, ze v
celkovém méftitku jsou vlivy jako ruseni a bariérovy efekt na migraci druhti nevyznamné. Pozornost
si zaslouzi predevsim riziko kolize, které miize mit na populace nékterych druhti vyznamny vliv,
zejména pokud dochézi k jejich koncentraci a VTE na jednom misté. Vysledky dosavadnich monito-
ringd VTE na tzemi CR (KOCVARA 2007, 2009, 2010, 2012, 2016, 2017, 2024 in litt.) dobie
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koresponduji s vysledky ve srovnani pfedevsim s Rakouskymi a Némeckymi VTE, kde maji s posu-
zovanim a vyzkumem velké zkuSenosti, a které jsou CR geograficky nejblize. Nejlepsi je pro stano-
veni rizika kolize srovnavaci prace ILLNERA (2001) a celkové databaze doposud potvrzenych kolizi
druhti ptakt a netopyra (DURR 2025).

V procesu planovani umisténi VTE je velmi vhodna aplikace doporucenych odstupt od zna-
mych biotopt a stanovist’, pfipadn¢ ovérenych pravidelnych mist vyskytu a hnizdéni nékterych druhi,
kterymi lze nejlépe ptipadné negativni vlivy minimalizovat. Oblast omezeni vystavby musi byt defi-
novana adekvatné v souladu s aktualnimi poznatky. V rdmci Némeckych praci se pohybuje zakaz vy-
stavby obvykle v rozsahu 1-3 km (v urcitych ptipadech az 6 km) od hnizdiste citlivého nebo vzacného
druhu (BERGEN 2002, RATZBOR et al. 2005, PIELA 2010, LANGGEMACH & DURR 2023).

Tab. €. 1: Riziko vlivu VTE na netopyry dle BRINKMANNA (2006) v Badensku-Wiirttembersku, Némecko. +++
velmi vysoké riziko, ++ vysoké riziko, + existujici riziko, - pravdépodobné zadné riziko, ? - nedostatecna data.

Vliv zarizeni VTE v lese Vliv provozu VTE
Druh Kolonie Lovisté Migrace Lovecké prelety
Rhinolophus ferrumequinum  vrapenec velky - + - -
Myotis myotis netopyr velky + + + .
Mpyotis bechsteinii netopyr velkouchy ++ + - .
Myotis emarginatus netopyr brvity + + _ _
Myotis nattereri netopyr fasnaty ++ + R .
Myotis mystacinus netopyr vousaty ++ + - .
Myotis brandtii netopyr Brandtiv + + - -
Myotis alcathoe netopyr mensi ? + ? ?
Myotis daubentonii netopyr vodni ++ + R .
Nyctalus noctula netopyr rezavy ++ - 4+ T+
Nyctalus leisleri netopyr stromovy ++ - it Tt
Vespertilio murinus netopyr pestry - - ++ ++
Eptesicus serotinus netopyr vecerni - - ++ 4t
Eptesicus nilssonii netopyr severni - - ++ T+
Pipistrellus pipistrellus netopyr hvizdavy - - ? +
Pipistrellus pygmaeus netopyr nejmensi + - b -+
Pipistrellus nathusii netopyr parkovy ++ - ++ T+
Pipistrellus kuhlii netopyr jizni - - 1+ T+t
Barbastella barbastellus netopyr cerny ++ + + +
Plecotus auritus netopyr usaty ++ + _ _
Plecotus austriacus netopyr dlouhouchy - + + .

Byly publikovany zpravy o souvislostech kolizi (imrti) u netopyrd, nikoli vSak pii stfetu s lo-
patkou VTE, ale pfi interakci s oblasti podtlaku vznikajiciho v okoli listu vrtule (dochézi k tzv. baro-
traumatu, u ¢lovéka popisovano jako Kesonova nemoc). Na podtlak jsou netopyii daleko citlivé;si,
coz souvisi s odliSnou anatomii plic savci a ptaki. Lze tim také vysvétlit nizké procento zabitych
ptakd, u kterych dochazi k typickym kolizim, zptisobujicim vnéjsi zranéni. U netopyrt jsou naopak
zjisténé Casté nalezy jedinct bez vnéjsich zranéni. Toto uvadéji autoii z Kanady (BAERWALD et al.
2008). Hypotézu lze povazovat za velmi pravdépodobnou, i na naSem uzemi vétSina nalezenych je-
dinct nejevi znamky vnéj$iho zranéni, nicméné s ohledem na malou pocetnost kolidujicich netopyra
na tzemi CR toto nelze za sou¢asnych podminek testovat.

Existuje fada hypotéz odtivodnujicich kolize netopyrti s VTE (shrnuje je napt. AHLEN 2003).
Jako nejCastéjsi pri¢ina se uvazuje umisténi VTE do migracni drahy netopyrt a také zvyseni vyskytu
netopyrii v okoli VTE, nejpravdépodobnéji v disledku zvyseni potravni nabidky. Rada téchto faktort
je v soucasné dob¢ predmétem vyzkumu.
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Tab. €. 2: Prehled uvazovanych vlivl na netopyry, upraveno dle RODRIGUESE et al. (2006, 2008). Znamé kolize v ramci
Evropy pak podle RODRIGUESE et al. (2012), ¢islo udava pocet potvrzenych ptipadii v letech 2003 az 2015. Doplnéno dle
databaze DURRA (2023), stav k 9. 8. 2023.

Druh blI;:lZo:ti ?&iﬁﬁﬁ ZZ:IZ]:; Nizké - Pfitahoviin l;tl::llt(;f) Zndmé ko-  Riziko ko-
habitatu  presuny (>40 m) prelety  svétlem prostiredi lize lize

Rhinolophus ferrumequinum v. velky X X 2 X
Rhinolophus hipposideros v. maly X X
Rhinolophus euryale v. jizni X X
Rhinolophus mehelyi v. Mehelytv 1 X
Rhinolophus blasii v. Blasiav
Mpyotis myotis n. velky X X X 9 X
Mpyotis blythii n. vychodni X 7 X
Myotis punicus n. punsky X X
Myotis daubentonii n. vodni X X X 12
Myotis emarginatus n. brvity X X ? X 5
Mpyotis nattereri n. fasnaty X X 6
Myotis mystacinus n. vousaty X X 8 X
Mpyotis brandtii n. Brandtiv X X 2 X
Myotis alcathoe n. mensi X X
Mpyotis bechsteinii n. velkouchy X X 2
Myotis dasycneme n. pobfezni X X 3 X
Mpyotis capaccinii n. dlouhonohy X
Nyctalus noctula n. rezavy X X 1765 X
Nyctalus leisleri n. stromovy X X 813 X
Nyctalus lasiopterus n. obrovsky X X 41 X
Eptesicus nilssonii n. severni X X X 45 X
E. serotinus/isabellinus/sp. n. vecerni X X X 165/120/115 X
Vespertilio murinus n. pestry X X X X 218 X
Pipistrellus pipistrellus n. hvizdavy * X X X X X 3401 X
Pipistrellus pygmaeus n. nejmensi X X X X X 494 X
Pipistrellus kuhlii n. jizni X X X X 661 X
Pipistrellus nathusii n. parkovy X X X X X 1792 X
Hypsugo savii n. Saviuv X ? X X X 346 X
Plecotus auritus n. usaty X X 9 X
Plecotus austriacus n. dlouhouchy X X 11 X
Plecotus macrobullaris n. alpsky ? X
Plecotus kolombatovici n. balkansky
Barbastella barbastellus n. éerny X X 8 X
Miniopterus schreibersii 1. st€éhovavy ? X X X X 14 X
Tadarida teniotis t. evropska X X X 85 X

* v piipadé r. Pipistrellus existuje 1276 dalSich nalezt, kdy se jedna o P. pipistrellus/pygmaeus/kuhlii, u dalsich skupin 1123 nalezt bez urceni druhu.

Kolize netopyra vsak maji celosvétoveé spoleéného jmenovatele, a to nejvyssi mnozstvi kolizi
se stavd v obdobi od ¢ervence do zafi. Dle autort DURR (2024) a KOCVARA (2024 in litt.) byla nejvétsi
mortalita netopyru zjisténa v pribéhu letniho obdobi a na podzim (v obdobi na rozmezi poloviny
Cervence az poloviny fijna), tj. v dob¢ vzletnosti mlad’at, rozpadu reproduk¢nich kolonii a podzimnich
migraci na zimovisté. Na toto obdobi spadd v Némecku 91 % nalezii mrtvych netopyrtl, pficemz
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pouze 4 % zaujimaji kolize pii jarnich migracich (blize viz také DURR 2025). Na zaklad¢ vysledka
sledovani mortality ve VTE Bfezany, Bantice, ale i jinych ¢astech CR (KOCVARA 2025 in litt.) Ize
dale jednoznacné potvrdit literarni data, dle kterych je 95 % kolizi je soustfedéno do obdobi 15. 7. az
31. 10. kalendainiho roku.

Celkove je mozné uvazovat o dotceni zejména 20 z 35 evropskych druhii netopyri, z nichz
vét§ina jsou migranti (RODRIGUES et al. 2006, RODRIGUES et al. 2008, RODRIGUES et al. 2012). Kolize
celkové pak byly potvrzeny u celkem 29 evropskych druhti netopyri (RODRIGUES et al. 2012, DURR
2025). Z netopyrt lze za dotéené oznacit vétSinu druhi, moznost ovlivnéni se vSak 1i8i. Dle aktudlné
publikovanych udaji 1ze jako negativni vlivy VTE na netopyry povazovat ruseni ultrazvukem, lakani
svétlem, ztratu loveckého arealu a pfimé kolize (RODRIGUES et al. 2006, RODRIGUES et al. 2008). Pte-
hled uvazovanych vlivi s ohledem na jednotlivé druhy shrnuje tabulka ¢. 1 a 2.

Kolize jsou mimo USA nejlépe studovany v Némecku, kde jsou aktualn€ registrovany kolize
4146 jedincu patticich do 18 druhii (DURR 2025). V ramci Evropy pak DURR (2025) uvadi kolize
13 232 jedincii z 29 druhi. Na uzemi CR bylo v ramci vlastni aktivity autora doposud nalezeno 90 je-
dinct z 8 druhtt (KOCVARA 2025 in litt., DURR 2025). I v ramci téchto nalezii tvoii vétsinu (39 %)
netopyr rezavy (Nyctalus noctula) a netopyr hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus, 18 %).

Ke kolizim netopyr dochazi s nejvétsi pravdépodobnosti pii rychlosti vétru 3—-9 m/s, Castéji
do 6 m/s, kolize jsou druhové specifické (GRUNWALD & SCHAFFER 2007). Dle zminénych autori
koliduje netopyr rezavy (Nyctalus noctula) nejcastéji pti rychlosti vétru 3 m/s, zatimco netopyr hviz-
davy (Pipistrellus pipistrellus) pti rychlosti 6 m/s. Podobnou skute¢nost potvrzuji vysledky z Bfezan
(KoCVARA 2007), kdy byly zjistény kolize vétsich druhl netopyrt pii nizsi rychlosti vétru, tj. s nej-
vetsi pravdépodobnosti okolo zminénych 3 m/s.

S ohledem na zévislost aktivity netopyrii na rychlosti vétru, kterd u vétSiny druhti vyrazné
klesa s rychlosti vétru nad 5—8 m/s (GRUNWALD & SCHAFFER 2007), a nejcastéjsi spoustéci rychlost
VTE pii 4 m/s, 1ze uvazovat o omezovani ¢innosti VTE ve specifickém obdobi, kdy ke kolizim do-
chazi. V Kanad¢ tuto moznost testovali v obdobi od 1. 8. do 4. 9., kdy byly VTE pfi rychlosti vétru
pod 5,5 m/s zastaveny (BAILEY 2008). Pfi testovani omezovani ¢innosti VTE doslo k vice jak 50%
poklesu mortality (BAILEY 2008). Piedpoklada se, ze pti omezovani rychlosti do 6 m/s by mohlo dojit
az k 90% poklesu mortality netopyri, coz je cilem autorii studie a coz Ize povaZovat za optimalni stav
z pohledu ochrany netopyra.

Zasadni poznatky o moznostech sniZovani rizika kolize pfinasi RODRIGUES et al. (2012). Sou-
Casny stav poznani navrhuje dva zpisoby mozné redukce mortality netopyri: 1) zména programu
VTE zptisobujici posun startovaci rychlosti do vétsi rychlosti vétru, 2) zamezeni samovolnému otaceni
VTE pfi nizkych rychlostech vétru (respektive umoznéni otaceni rotoru pouze ve velmi malych rych-
lostech, tj. méné nez jedna otadcka za minutu (oznacovano za tzv. ,,feathering®).

Doposud byla provedena jiz fada experimentd s posunem startu VTE do vyssi rychlosti vétru
(RODRIGUES et al. 2012). V Némecku byl start 2 VTE posunut k rychlosti vétru 6,0 m/s a kolize byly
redukovany o 65 % (BEHR & VON HELVERSEN 2006 in RODRIGUES et al. 2012). V Kanadé¢ byl start 20
VTE posunut od rychlosti vétru 4,0 m/s k 7,0 m/s a doslo k redukci kolizi (BROWN & HAMILTON 2006
in RODRIGUES et al. 2012). V dal§im piipad¢ byl start 15 VTE posunut od 4,0 m/s k 5,5 m/s a kolize
byly redukovany o 60 % (BAERWALD et al. 2009 in RODRIGUES et al. 2012). V USA byl start 12 VTE
posunut z 3,5 m/s k 5,0 m/s a 6,5 m/s a kolize byly redukovany o 44-93 %, bez rozdilu mezi obéma
hodnotami (ARNETT et al. 2011 in RODRIGUES et al. 2012). V dal$im ptipad¢ byl start posunut z 3,5
m/s k 5,0 m/s a 6,5 m/s a kolize byly redukovany 50 % v 5,0 m/s a 78 % v 6,5 m/s (GOoOD et al. 2011
in RODRIGUES etal. 2012). V Portugalsku byl start 6 VTE posunut k 3,3 m/s a kolize byly redukovany
031,4 % (LEA 2010 in RODRIGUES et al. 2012). VySe zminéné poznatky ukazuji, ze je pravdépo-
dobné, Ze lze G¢inné snizovat objem kolizi u ¢innych VTE. K minimalizaci ekonomickych ztrat je
idealni aplikovat tato omezeni do citlivych obdobi s nizkou rychlosti vétru a vysokymi teplotami. V
tomto ohledu jsou v soucasné dob¢ provadény dalsi experimenty. Ve Francii je napf. testovan systém
(program) Chirotech (RODRIGUES et al. 2012). Pfedbézné vysledky ukazuji pokles mortality o 64 az
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90,7 %, pticemz ekonomickeé ztraty v disledku ovliviiovani ¢innosti VTE neptekrocily 0,15 % (LA-
GRANGE et al. 2012a,b in RODRIGUES et al. 2012). Systém vsak zohlediuje fadu faktort prostiedi,
vcetné mistni aktivity netopyrti v prostoru VTE. Je tak lokaln¢ promeénlivy a nelze jej pausalné apli-
kovat. Podobny systém se v soucasné dob¢ testuje v Némecku. V ramci jednotlivych spolkovych zemi
vSak neexistuje shoda pro specifickou rychlost vétru. Ve spolkové zemi Brandenburg je doporucena
startovaci rychlost 5 m/s, pokud aktivita netopyrii ve vySce gondoly dosahne hodnoty vice jak 300
kontakt v obdobi poloviny Cervence az poloviny fijna. V severozapadnim Némecku je startovaci
rychlost proménliva dle aktivity netopyrl, sezony, rychlosti vétru a teploty. Cilem je zde redukce
mortality na troveil ndhodné kolize, kterd je determinovana jako 1 jedinec/druh/VTE/rok. Startovaci
rychlost VTE se tak pohybuje v urovni 8 m/s (BACH & BACH 2009 in RODRIGUES et al. 2012) a 6,3
m/s (BACH & NIERMANN 2011 in RODRIGUES et al. 2012). Dle aktudlnich poznatkti (RODRIGUES et al.
2015) je vhodné doplnit ze pro n€které druhy, mezi néz patii praveé na kolize citlivy netopyr rezavy
a netopyr parkovy, mohou byt stale aktivni pfi rychlostech vétru nad 7 m/s, tj. omezeni do této rych-
losti nemusi fungovat pro tyto druhy.

Lze jist& uvazovat o omezovani ¢innosti VTE i na izemi CR, dle zhotovitele by tak ale m&lo
byt ¢inéno pouze v piipade, ze bude prokazano, ze k vyznamné mortalité netopyra dochdzi, respektive
uvaham o omezovani VTE by mél pfedchdzet minimalné€ ro¢ni prizkum (v obdobi ¢ervence az fijna)
se zam¢eienim na vyhledavani netopyra za metodicky stanovenych podminek. Navic je toto omezo-
vani teprve v raném stadiu testovani a lze predpokladat zavislost kolizi na dalSich faktorech, respek-
tive typech VTE a jejich vysce nad zemi (srovnej se stanoviskem CESON).

Na zéklad¢ monitoringu letové aktivity netopyri na VTE Brezany (Kocvara 2022) a soubézné
studie a vyhodnoceni dat Biome (2022) v Bfezanech Ize uvazovat jako mozné opatfeni zastavovani
provozu VTE (dle zhotovitele zcela postacuje obdobi 15. 7. az 31. 10.) za kumulativnich podminek
pro Cervenec (rychlosti vétru pod 6 m/s, teplota nad 16 st. C., ¢as 20:00 az 3:00), srpen (rychlosti
vétru pod 6 m/s, teplota nad 18 st. C., ¢as 19:00 az 5:00), zafi (rychlosti vétru pod 6 m/s, teplota nad
12 st. C., ¢as 16:00 az 5:00) a fijen (rychlosti vétru pod 5 m/s, teplota nad 10 st. C., ¢as 16:00 az 0:00),
case dle CET. Jedna se o ptiklad moznych podminek pro potiebu vyhodnoceni, kdy 1ze pii tomto
omezovani ¢innost VTE zcela minimalizovat mortalitu netopyrti na VTE a jejich dotCeni pak neni
uvazovano. Pro objektivni vyhodnoceni by ale bylo nutné ovéfeni v praxi, tj. zdali toto opatieni sku-
tecné funguje (viz citované prace vyse). Znamenalo by to ro¢ni monitoring mortality na VTE za pl-
ného provozu bez omezovani ¢innosti a nasledné opakovany rocni mentoring mortality pii aplikaci
uvedeného opatieni. Takovato opatfeni maji smysl na citlivéjSich lokalitdch s vétsi letovou aktivitou
netopyri ¢i v pripadé vétSiho rizika kolizi, coZ neni pfipad posuzované lokality.

Soucasné poznatky z naseho uzemi (KOCVARA 2010, KOCVARA 2025 in litt.) dokladaji, ze ko-
lize jsou omezené a Citaji u vétSiny zamérh zadné anebo jednotlivé nalezy za rok. Je to pochopitelné
dano i malym mnozstvim zaméra ¢itajicich nejéastéji pouze nékolik VTE. Udaje z CR tak nejsou
zatim nikterak alarmujici, ale je vhodné jim vénovat pozornost predevs§im s ohledem na mista pocet-
ného vyskytu netopyrd a ptibyvajici pocet VTE. Dale lze objektivné fici, ze predpoklad kolizi (a
obecné negativnich vlivil) v ramci uvazovanych i stavajicich VTE na tizemi CR se tyka zejména
druhii netopyr rezavy (Nyctalus noctula), netopyr hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus), dale pak neto-
pyr parkovy (Pipistrellus nathusii), netopyr stromovy (Nyctalus leisleri), netopyr nejmensi (Pipis-
trellus pygmaeus), netopyr pestry (Vespertilio murinus), netopyr vecerni (Eptesicus serotinus).
Osmym nalezenym druhem je 1 ex. netopyra severniho (Eptesicus nilssonii). Kolize ostatnich druhti
nemuzeme zcela vyloucit, Ize je ale pro potieby hodnoceni povazovat za ojedin€lou, vzacnou udalost.
Pti monitoringu stavajicich VTE byly kolize potvrzeny jen ojedinéle. Na VTE Moravice-Mel¢ byla
po dvou letech monitoringu potvrzena na dvou VTE kolize pouze 1 ex. netopyra hvizdavého. Ojedi-
nélé strety jsou pak znamy také z VTE Kopfivna (1 ex. n. severni a 1 ex. n. hvizdavy), VTE Horni
Lodeénice (1 ex n. pestry a 1 ex. n. rezavy), VTE Hrani¢né Petrovice (1 ex. n. rezavy?). Na stavajicich
VTE Cerveny kopec — Rejchartice nebyli kolize doposud v rdmci jednotlivych kontrol zjistény. Cas-
t&jsi strety jsou pouze u VTE Veseli u Oder (12 x n. rezavy, 2 x n. pestry a 2 x n. hvizdavy), coz je
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pti¢itano nizsi vysce VTE. Uvazované dotceni netopyrt shrnuji tabulky €. 1 a €. 2. Vyznamnou roli
zde bude hrat rovnéz vyska VTE, nebot’ je z fady poznatkl patrné, ze se zvétSujici se vyskou rotoru
nad zemi klesa riziko kolize, a to zejména u netopyra.

K obecnym doporucenim patii umistovat VTE mimo lesni prostfedi a mimo jeho okraje s do-
poruéenim minimalniho odstupu 200 m (viz metodika CESON). Nékteré staty (Némecko, Belgie,
Francie, Svédsko) viak piistupuji k ¢astéjsi realizaci v lesnim prostiedi, obvykle viak zahrnujici de-
gradované Ci nahradni porosty, kde je pfedpoklad nizsi biodiverzity. I zde pak hraje svou roli zjisténa
aktivita netopyr a vyznam Uzemi pro netopyry jako takovy. Podobné je nutno upozornit, Ze praxe
doporuceni odstupu 200 m od lesnich porostii, v€etné mensSich fragmentil, je opodstatnéna, nebot’
na tuto vzdalenost vyrazné klesa letova aktivita u fady druhti. Lesni prostiedi je vyznamnym refugiem
pro vétSinu netopyri, zahrnujici ukryty i potravni stanovisté. Dal§im faktorem je skutecnost, Ze letova
aktivita v ramci lesniho prostiedi probiha ve vétsich vyskach ve srovnani s otevienym terénem. Ac-
koli Ize pfi intenzivnim prizkumu vétSinu druht potvrdit i v ramci pieletl lesniho prostredi ze zemé,
nejsou tato data reprezentativni ve smyslu letové aktivity fady druhii, nebot’ mize byt jejich aktivita
ve veétsi vysce, kde jsou htife anebo vibec zjistitelni, vyrazné vyssi. Tyka se to jak striktné lesnich
druhi, jako je netopyr usaty (Plecotus auritus) a netopyr velkouchy (Myotis bechsteinii), tak r. Pipis-
trellus a Nyctalus obecné€ (RODRIGUES et al. 2015).

Pfi realizaci v lesnim prostiedi je nutno zahrnout dalsi potencialni vlivy jako je ztrata ukrytd
a ztrata loveckého prostiedi, v¢éetné ruseni provozem VTE a rizikem kolize. Vyssi aktivita netopyri
zde souvisi jak s vétsi aktivitou hmyzu v ramei lesniho prostfedi obecné, tak s vétsi aktivitou hmyzu
v diisledku vétsi teploty v noci ve srovnani s otevienym prostiedim. Aktivita netopyrd pfitom
RODRIGUES et al. (2015) dale uvadi, ze VTE realizované v lesnim prostfedi mohou rovnéz ptitahovat
netopyry ze dvou ditvodid. Tim prvnim je zvySeni zastoupeni lesnich okraji po nutném kéaceni/tpraveé
plochy a realizaci pfistupovych komunikaci. Je znamo, Ze tyto lesni lemy pfitahuji netopyry zejména
z diivodu vzniku ekotonalniho pasma s bohatSim zastoupenim potravni nabidky. Druhym divodem
je samotna struktura VTE, kterd ma podobu vysokého stromu a mtize netopyry lakat k akrytim.

6.3. KUMULATIVNI A SYNERGICKE VLIVY, SPOLUPUSOBICi FAKTORY

Moznym parametrem popisujicim vhodnost realizace, ¢i objem zatéZe na biotu, je piepocet
na vykon namisto poctu vétrnych elektraren. Lze to dobie vidét zejména s nahrazovanim vétsiho po-
¢tu starSich typtt VTE mensim poc¢tem novejSich VTE s vét§im vykonem (viz napt. Hotker 2006).
Zjednodusen¢ feceno pii stejném/vét§im vyrobeném objemu el. energie, ale mensim poctu VTE, je
tato zatizena mensim objemem kolizi (vlivll) na jednotku vyrobené energie. Souvisi to i s velikosti
VTE, kdy vétsi a modernéjsi stroje maji obvykle vétsi vykon. Ma tedy smysl uvazovat o vykonnéjsich
VTE, zejména tehdy, pokud by to znamenalo redukci poctu VTE v daném tzemi. S tim souviseji dva
rozdilné mechanismy v mozném umistovani VTE v krajing€. Z fady divodul plati, Ze s nejmensimi
vlivy na okoli jsou uvazovany VTE co nejblize u sebe, stejny pocet VTE roztrouSenych v krajin¢
ovliviiyje vyrazné vétsi izemi a tim i druhti a jedinct. Cil realizace co nejvice VTE u sebe vsak narazi
na fadu limitl, véetné ovlivnéni velké ¢asti uzemi u velkych vétrnych parkll. S nejmensimi vlivy lze
uvazovat zaméry s jednotlivymi VTE (s ohledem na celkové vlivy paradoxné¢ nejlépe 2—-3 VTE na-
misto jedné), pricemz vliv roste s velikosti vétrného parku (viz napt. THAXTER et al. 2017).

Nabizi se tak otazka, nakolik negativné pohliZzet na zptisob umisténi VTE v krajin€ z pohledu
odstupu VTE mezi sebou v ramci jednotlivych zdméra a odstupli zdmérti samotnych. V praxi tak
vznika dilema, zdali je lepsi uvazovat vice mensich zamérti v krajin¢ namisto nékolika vétSich za-
mery, které sice ovlivni v misté vétsi izemi, usetii ale zbylou oblast. Pak lze vyslovit nazor, Ze s ne-
gativnim kumulativnim vlivem lze uvazovat zamér, ktery nesplituje pravidlo prostorové uspornosti a
ktery je uvazovan pfili§ blizko jinému zdméru, pficemz vzdalenost mezi zaméry by méla narastat
s velikosti kazdého jednotlivého zdméru. Tim se nevylucCuje realizace napt. dvou zamért vedle sebe
(mize to byt i prostorové vhodné), logicky pak ale musi nar@st i vzdalenost mezi lokalitami VTE.

Mgr. Radim Ko¢vara Z4tici 92, 768 11 Chropyné
604 356 795, burunduk@seznam.cz Strana 47 (celkem 73)



¥

Hodnoceni dle § 67 z. €. 114/1992 Sb. a § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb. — Koncepce uzemi zelena Hana

Stanovit univerzalni vzdalenost nelze, nebot jsou vlivy druhové specifické a zalezi na velikosti vétr-
ného parku, volném okolnim izemi a zastoupenych biotopech.

Pro citlivéjsi druhy lze vSak za zcela minimalni vzdalenost mezi zaméry povazovat 1,5-3 km,
pfi¢emz existuje fada druhd s naroky na volny prostor a souvisejici omezeni rizika kolize v rozsahu
az 6 km od VTE (letni kolonie netopyrt, hnizdist¢ vyznamnych druhti se zahrnutim potravnich sta-
novist’ a migracnich koridorti). Vzdalenost 6 km mezi zdméry je i pomysiny vhodny odstup garantu-
jici pruchodnost krajiny pro nejcitlivéjsi druhy, kdy pfi ocekavaném ruSeni (ochranné vzdalenosti)
nejcastéji do 2 km kolem kazdého ze zamért zlstava rovnéz 2 km Siroky prostore bez predpoklada-
nych vliva. Stavajici VTE jsou uvazovany 2,2 km (¢. 1 a 2), respektive 2,9 km (€. 2 a 3) od sebe.
Z pohledu feseného tizemi je to dostatecny prostor umoziuji pielety nejcitlivéjSich druhi zjisténych
v uzemi, kam patfi ¢ap bily a ¢ap Cerny.

Pti porovnani moznych a o¢ekavanych vlivil jednotlivych VTE je s nejmensim vlivem uva-
zovéna VTE €. 2. Nachazi se mimo okraj (dale) migracniho koridoru ptakt ve srovnanis VTEC. 1 a
je situovana do mista nejmensi diverzity v uzemi, v tomto ohledu je nejatraktivnéjsi prostor blize
VTE ¢. 3, tj. lemy polnich cest s mezemi mezi Vézkami a VI¢imi Doly. Pfi uvaze o realizaci dvou
VTE je pak povazovana za vhodnéjsi kombinace VTE ¢. 2 a 3, z dGvodu preference co nejvétsiho
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faktorem v izemi. Realizace vSech tii VTE v uzemi ale byla vyhodnocena jako akceptovatelna.

Je velmi pravdépodobné, ze minimalné v jednotlivych pfipadech bude pfi realizaci i ¢asti za-
meru zjisténa kolize n€kterého z druht ptakt a netopyru. Zjisténé hodnoty letové aktivity v daném
uzemi vsak vedou k zavéru, ze predpokladané hodnoty kolizi, pravé z diivodu druhového slozeni a
objemu pozorovani, budou velmi nizké nebo zadné. Rizika kolize a mozné kumulace kolizi jsou
v zemi povazovany za nizké.

Je to z divodu absence CetnéjSiho vyskytu ptakl (vzacnych a ohrozenych druhtl) v prostoru
uvazovanych VTE, ktefi by byli k riziku kolizi citlivi.

Soucasné poznatky z naseho uzemi (KOCVARA 2010, 2024 in litt.) dokladaji, ze kolize jsou
omezené a Citaji u vétSiny zamerd zadné anebo jednotlivé nalezy za rok. Je to pochopitelné dano
i malym mnozstvim zaméri &itajicich nejéast&ji nékolik VTE. Udaje z CR tak nejsou zatim nikterak
alarmujici, a je vhodné jim vénovat pozornost prfedevsim s ohledem na mista pocetného vyskytu ne-
topyrt a ptibyvajici pocet VTE.

Je velmi pravdépodobné, Zze minimaln¢ v jednotlivych ptipadech bude pii realizaci i ¢asti za-
mera zjisténa kolize nekterého z druhid ptaka a netopyrd. Zjisténé hodnoty letové aktivity v daném
uzemi vSak vedou k zavéru, ze predpokladané hodnoty kolizi s nejvétsi pravdépodobnosti neovlivni
nekterou z populaci druhil v oblasti (pravé z diivodu druhového sloZeni a Cetnosti pozorovani). Rizika
kolize a mozné kumulace kolizi jsou v izemi povaZzovany za nizké.

6.4. VYHODNOCENI VLIVU

Nize je uvedeno vyhodnoceni ocekdvanych vlivli zdsahu na chranéné zajmy, véetné€ vliva ku-
mulativnich, synergickych a vlivii spoluptsobicich faktorti, z hlediska jejich rozsahu a vyznamnosti
a se zohlednénim ptedpokladané délky jejich trvani a ptipadného opakovani.

6.4.1. PRIRODNI BIOTOPY
Nejsou zamérem dotceny.
6.4.2. BIOTOPY ANTROPOGENNIHO CHARAKTERU

I tyto biotopy mohou piedstavovat vyznamny zdroj biodiverzity, jedna se o plochy s ¢astym
vyskytem vzacnéjs$i druhti rostlin a zivoc¢icht. To vS§ak neni ptipad feSeného uzemi, kdy jsou vyhradné
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dot&eny plochy polnich monokultur. K¥izené prvky USES ¢&i interakéni prvky a vodni toky jsou kii-
zeny protlakem, kiizeny v mistech absence dievin ¢i jsou zcela nefunkéni v mistech zasaht (aktualné
v podob¢ polnich monokultur), vlivy jsou proto hodnoceny jako zanedbatelné.

6.4.3. UZEMNi SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Na zaklad¢€ analyzy predpokladanych vlivii v izemi a dosahu vlivii na vétSinu druht a biotopt
je konstatovano, Ze 1ze ocekavat pouze omezenou formu ruseni, o¢ekavanou do 200 m od VTE. Dopo-
ruCujicim opatfenim pro realizaci VTE v ramci blizkosti lesniho prostiedi je dodrZeni odstupu 200 m
od lesa, ¢imz lze Iépe zajistit minimalizaci kolizi netopyrid s VTE, v obecné rovin€ se to tyka i ruSeni
v bezprostiednim okoli VTE. Toto opatfeni mtize byt problematické v mozaikovité krajin€, coz je pti-
pad feseného tizemi. Vzdalenost 200 m je povazovana za hranic¢ni z pohledu obecného vlivu na lesni
biotu (USES), kdy je znamo anebo lze o¢ekavat, 7e dosah rusivych vlivii na vétinu druht obvykle
vyzniva nad 200 m od VTE. Lze tak shrnout, Ze pifi dodrzeni odstupu 200 m od lesa neni uvazovan vliv
na USES. Pfi vzdalenosti blizsi bude dochazet k lokalnimu negativnimu vlivu na lesni okraje tykajiciho
se ruseni nejbéznejSich druhl do oc¢ekavané vzdalenosti 200 m, coz je povazovano s mirn€ negativnim
vlivem, ale stale akceptovatelné.

K lokalnimu ruSeni tak bude dochéazet u VTE ¢. 3, ktera je umisténa pfi okraji plochy krajinné
zelend &. 27, jez byla dle UP vyhrazena pro podporu funkce lokalniho biokoridoru LBK7, méné u
VTE ¢. 2, situované 100 m severné od LBK ¢. 39, aleji zdpadné (80 m od VTE) je pak vymezen IP
48/68. Ostatni zasahy jsou pouze docasné a predstavuji docasné ruSeni ¢i vliv po dobu stavby, bez
vyrazngj$iho ¢i trvalého ovlivnéni po dobu provozu zaméru.

Soucasny stav sité¢ USES v zajmovém tuzemi vykazuje funkéni i nefunkéni prvky, tvorici pes-
trou mozaiku v Gizemi zahrnujici fadu interakénich prvki. I nadale budou dodrZzeny minimalni para-
metry jednotlivych prvki USES. Kritérium rozmanitosti potencialnich ekosystémii dané pestrosti re-
lativné trvalych ptirodnich podminek nebude dotéeno, funkéni prvky nejsou negativné ovlivnény,
funk¢nost zlistane zachovana praveé s ohledem na stabilitu celého navazujiciho prostoru. Kritérium
prostorovych vazeb ekosystémi — nevznikne bariéra znemoznujici migraci, nebude omezena prostup-
nost USES oproti sou¢asnému stavu. Kritérium minimélnich nutnych prostorovych a ¢asovych para-
metri — minimalni velikost biokoridoru (Sitka) nebude zménéna, biokoridory nebudou pieruseny, ani
zuzen jejich prostor. Na zaklad€ vyse uvedenych skutecnosti je mozné konstatovat, zZe stavba nenarusi
funk¢nost uzemniho systému ekologické stability. Minimalni poZzadovana $itka i velikost pro uve-
dené prvky zlstane zachovana, ekostabilizujici funkce bude narusena jen docasn¢ po dobu stavby,
ruseni za provozu neni s ohledem na zastoupené druhy v tizemi vniméno s vyznamnéj$im vlivem.

6.4.4. VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY

Na zaklad¢ analyzy predpokladanych vlivii v izemi a dosahu vlivli na vétSinu druhti a biotopt
je konstatovano, ze 1ze ocekéavat pouze omezenou formu ruSeni, o¢ekavanou do 200 m od VTE. Dopo-
rucujicim opatfenim pro realizaci VTE v ramci blizkosti lesniho prostiedi je dodrzeni odstupu 200 m
od lesa, ¢imz Ize 1épe zajistit minimalizaci kolizi netopyrt s VTE, v obecné roviné se to tyka i ruseni
v bezprostiednim okoli VTE. Toto opatfeni mize byt problematické v mozaikovité krajin€, coz je
pripad feSen¢ho tzemi. Vzdalenost 200 m je povazovana za hrani¢ni z pohledu obecného vlivu na
lesni biotu, kdy je znamo anebo lze oc¢ekavat, ze dosah rusivych vlivli na vétSinu druhii obvykle vy-
zniva nad 200 m od VTE. Lze tak shrnout, Ze pfi dodrzeni odstupu 200 m od lesa neni uvazovan vliv
na VKP les. Pi vzdalenosti blizsi bude dochazet k lokalnimu negativnimu vlivu na lesni okraje tyka-
jiciho se ruseni nejbéznéjsich druhit do ocekavané vzdalenosti 200 m, coZ je povazovano s mirn¢ ne-
gativnim vlivem, ale stale akceptovatelné.

Mozné ovlivnéni lesnich druhil ptaka a zvére je povazovano za malé. Zejména i rozpadem
lesnich porostli v Sir§im tuzemi (velka ¢ast Kienovického lesa) doSlo k omezeni preleti a vyskytu
nekterych typickych lesnich druhii v izemdi jako je ¢ap Cerny ¢i jestiab lesni, vCelojed lesni. V izemi
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lze ptesto ocekavat veétSinu znamych lesnich druht ptakd, pfinejmensim pii migraci, pii ovlivnéni
muzeme vychazet ze skutecnosti, ze k ovlivnéni do 200 m od VTE dojde u vétSiny druhd (méné casté
prelety, mozny pokles poc¢tu hnizdicich parti apod.), do 500 m pouze u citlivéjSich druht, vlivy na
vetsi vzdalenost nejsou v tomto piipad¢ ocekavany.

Potencialn¢ dotceny jsou rovnéz VKP nivy vodnich tokii. Vlivy je ale mozno povazovat za
zcela zanedbatelné, zasah ptimo do tokl se neuvazuje — feseni kiiZeni je protlakem, navic nedochazi

k zasahu do pobteznich porostii, neni nutno kaceni dievin.
6.4.5. KRAJINNY RAZ

Je predmétem posouzeni v ramci samostatné studie, ktera je ptilohou hodnoceni. Z uvedené¢ho
rozboru a hodnoceni vliv zaméru na KR vyplyva, ze zakladni ochranné podminky z pohledu ochrany
hodnot a kvalit izemi vymezené oblasti krajinného razu vyplyvajicich z UP, ZUR a Uzemnich studii
krajiny jsou respektovany v mife, ktera vyznamné neovlivni stavajici krajinny raz uzemi (DP Eco-
Consult s.r.o. 05/2025).

6.4.6. ZVLASTE CHRANENA UZEMI
Nebudou zamérem dotCena. Nachazi se mimo feSené zemi.

6.4.7. MIGRACE

NP 24

rodnimi listnatymi lesnimi porosty, vytvarejici migra¢ni koridor SZ izemi zdméru. V Gizemi je mi-
motadné vyznamna (na nadregionalni trovni) migracni trasa ptaki vedouci v JV-SZ ose nivou feky
Moravy zapadné lokality uvazovaného zaméru. Oblast vyskyti a prelett pti migraci se od Kroméfize
rozsifuje k zapadu nivou Hané, pricemz pomyslnou hranici oddé€lujici prostor pieletti a vyskytt mezi
severem a jihem je silnice spojujici jednotlivé obce v ose zapad — vychod, respektive dalnice D1
situovana na upati LitenCické pahorkatiny pokracujici nize v izemi.

Sir§i migraéni prostor pak lze vymezit v ramci Vyskovské brany na zapadé, kdy zejména ote-
vienou zemédélskou krajinou probiha vét§ina migrace v ose JZ-SV a pak dale na sever. V prostoru
oteviené zeméd¢elske krajiny mezi Némcicemi nad Hanou, Kojetinem, Tovacovem a Prostéjovem pak
dochazi ke kumulaci vyskytii fady druhti na tahu a lze zde pozorovat fadu pocetnych hejn ptakt, od
hus po dravce ¢i pévce. Tato oblast lezi mimo prostor uvazovanych VTE.

Mozné ovlivnéni lesnich druhi ptakt a zvére je povazovano za malé. Zejména i rozpadem
lesnich porostl v §ir§im uzemi doslo k omezeni pteletii a vyskytu n€kterych typickych lesnich druhti
v Uzemi jako je ¢ap Cerny ¢i jestiab lesni, vCelojed lesni. V Gizemi lze piesto oCekavat vétSinu zna-
mych lesnich druhti ptaki, pfinejmensim pii migraci, pti ovlivnéni miizeme vychézet ze skutecnosti,
ze k ovlivnéni do 200 m od VTE dojde u vétSiny druhii (méné€ Casté prelety, mozny pokles poctu
hnizdicich part apod.), do 500 m pouze u citlivéj$ich druhtl, vlivy na vétsi vzdalenost nejsou v tomto
ptipad¢ ocekavany.

Obecné lze u vétsiny savcl véetné feSenych druhii rozlisit potencial ovlivnéni jako mozné
u biotopti trvalého vyskytu ¢i zdrojii potravy a jako zanedbatelné u migracnich vyskytt, kdy jsou tyto
druhy vyrazné tolerantné&jsi. Soucasné plati, Ze vliv se projevuje zejména v kumulaci s realizaci sou-
visejici infrastruktury, zejména cest, coz vede k vétsi dostupnosti izemi a vétsi aktivity lidi na loka-
lit€, coz pak byva hlavni disledek vlivu. Pfi umistén zaméru mimo migracni koridor je tak jiz z tohoto
divodu potencidlni vliv omezeny. Vétsina realizovanych studii pak postrada zjisténi negativniho
vlivu VTE rusenim na okoli (Helldin et al. 2012, Berndt, Ericsson, Neumann 2021). Uzivana vzda-
lenost 200 m od VTE se tak jevi jako dostate¢na.
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Vliv zaméru na migraci lze uvazovat jako zcela zanedbatelny. Zamér nepiedstavuje ovlivnéni
lokalni a dalkové migrace, nenarusuje konektivitu USES. NenaruSuje dalkové migracni koridory ani
migra¢né vyznamné lokality.

6.4.8. OBECNE CHRANENE DRUHY ROSTLIN A ZIVOCICHU

Vliv na obecné chranéné druhy rostlin je bezvyznamny.
Vliv na obecn¢ chranéné druhy bezobratlych je pti splnéni navrzenych opatieni bezvyznamny.

Dotceni obecné chranénych druht vétsiny obratlovct je vylouceno nebo zanedbatelné s ohle-
dem lokalizace vyskytt druhti a jejich biotopli mimo uvazované zasahy. Pro stavbu je navrzen biolo-
gicky dozor, ktery dohlédne na postup stavby, kdy bude vhodné vyloucit zasahy do blizkosti ptirodé¢
blizkych ploch v blizkosti stavby (v podob¢ deponii, pojezdil vozidel).

V ptipadé ptakt se nepredpoklada vyraznéjsi doteni nékterého z druhti zjisténého v izemi ¢i
vyuzivajici prostor uzemi VTE a okoli. O¢ekavany negativni vliv na bézné druhy ptakt je povazovan
za zanedbatelny. Je omezeny na odhadovanou vzacnou udalost kolize se zatizenim ¢i ruseni v bez-
prostfednim okoli VTE, bez vlivu na lokalni populace n¢kterého z druhi v izemi.

Lokalita zaméru vystavby VTE lezi mimo zimovist¢ ptaki a mimo tahové koridory ptaka,
vcetné zohlednéni lokalnich pfeletii za potravou. Na tahu se v Sir§im uzemi vyskytuje fada druha,
které jsou ale pobytovée i prelety soustiedény zejména do §irSi nivy Moravy, kam potencialni vlivy
zameéru nezasahuji. Podobné ostatni druhy vyuzivaji izemi v §irS§im okoli VTE, aniz by do prostoru
VTE opakované ¢i Castéji zaletovali.

V piipad¢ vlivu na muflona v ramci lesa je ptredpokladany vliv maly. U podobnych savci jsou
tito v krytu porostu pomérné tolerantni a negativni vlivy se na n¢ viditeln€ neprojevuji.

Jina situace je v otevieném prostoru, kdy se shlukuji stdda a fada druht je citlivéjsich na ru-
Seni. U druht jako je zajic, srnec, prase, nejsou pozorovany vyrazné€jsi vlivy a tyto druhy vyuZzivaji
bezprostiedni prostor pod VTE. Plati to ostatné i pro vétSinu ostatnich savcii, kdy samotna existence
VTE nepiedstavuje vyrazngjsi rusivych prvek na jejich vyskyty v oblasti. Co se ale projevuje vyrazné,
je pritomnost lidi v i zemi v souvislosti se stavbou, a ndsledné i provozem. Zejména nova piitomnost
cest — a pohybu lidi ma ale logicky dopad na tizemi a podobna mista diive bez infrastruktury budou
zatézovana rusenim nejen VTE (malé), ale i pohybem lidi po novych komunikacich (zasadni).

Napft. u jelena bylo zaznamenano cast&jsi se vyhybani prostoru VTE ve vzdalenosti fadove
stovek metrd (opét patrné spise z dlivodu vétsi disturbance — pritomnost cest a pohybu lidi v mistech,
kde dfive nebyli). V mistech bez blizké/navstévované infrastruktury se i jeleni bézné pohybuji celo-
rocn¢ pod VTE a v jejich blizkosti, coz bylo opakované pozorovano na VTE v Krusnych horach.

Zjednodusené tak lze fici, ze fada béznych druhti bude rusena do 200 m od VTE, nékteré veétsi
druhy velmi pravdépodobné i véetné muflona do 500 m od VTE. Primarné ne kvuli pfitomnosti VTE,
ale kvili zvySené mife ruseni jak béhem stavby, tak za provozu v souvislosti s vyuzivanim nové
infrastruktury cest. Citlivéjsi druhy v izemi nebyly zjistény a negativni projevy nad 500 m od VTE
jsou v izemi malo pravdépodobné.

6.4.9. ZVLASTE CHRANENE DRUHY ROSTLIN A ZIVOCICHU

Nebudou dotéeny zvlasté chranéné druhy ani druhy Cerveného seznamu rostlin CR. Totéz
plati pro bezobratlé, ktefi jsou vazani svym vyvojem na mista mimo uvazované VTE a nebudou ne-
gativné dotceni. V ptipad¢ obratlovci byly vyhodnocovany vyskyty a hnizdéni vSech druhti a lze
konstatovat, ze neni uvazovano dotc¢eni zddného z druht. Hlavnim diivodem jsou vyskyty a hnizdéni
mimo prostor uvazovanych VTE, podobn¢ z pohledu uvazovanych vlivi tii jednotlivych VTE je tento
spiSe zanedbatelny a v roviné€ ptipadnych kolizi jsou tyto uvazovany jako ndhodné a neocekavang.
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6.5. PORADI VARIANT

Varianty zaméru nejsou uvazovany. Jako variantni lze ale nahlizet moznost nerealizace jed-
notlivych VTE, a to zejména z divodii odlisnych ptedpokladanych vlivii VTE v konkrétnim umisténi
v daném Uzemi.

Pii porovnani moznych a ocekdvanych vlivii jednotlivych VTE je s nejmensim vlivem uva-
zovana VTE ¢. 2. Nachazi se mimo okraj (dale) migra¢niho koridoru ptaki ve srovnani s VTE €. 1 a
je situovana do mista nejmensi diverzity v uzemi, v tomto ohledu je nejatraktivnéjsi prostor blize
VTE &. 3, tj. lemy polnich cest s mezemi mezi Vézkami a VI¢imi Doly. Pfi tvaze o realizaci dvou
VTE je pak povazovana za vhodnéjsi kombinace VTE €. 2 a 3, z diivodu preference co nejvétsiho
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faktorem v izemi. Realizace vSech tfi VTE v uzemi ale byla vyhodnocena jako akceptovatelna.

Variantni feSeni stavby lze teoreticky uvazovat z pohledu moznosti zvoleni konkrétniho vy-
robce a typu vétrné elektrarny. Je to dano predevsim vyraznym vyvojem technologii a rovnéz dostup-
nosti technologii, ktera se mezirocné¢ meéni. Z pohledu feSeni vlivii na chranéné zajmy je konstato-
vano, ze na vyrobci vétrné elektrarny nezalezi. Podobné nezalezi na vykonu vétrné elektrarny, i kdyz
nekteré environmentalni studie pracuji s vykonem v tom smyslu, Ze s niz§imi vlivy se uvazuje takové
zatizeni, které ma vyssi vykon, nebot’ vysledné pro dosazeni ur¢itého vykonu postacuje realizace
mensiho poctu vétrnych elektraren, coz predstavuje mensi ocekavané vlivy. Ovlivnéni pak neni vy-

hodnocovano z pohledu po¢tu VTE, ale z pohledu instalované¢ho vykonu na jednu VTE.

S timto pohledem souvisi také celkova vyska vétrné elektrarny (vyska tubusu a primér rotoru,
zejména pak vyska rotoru nad zemi). V obecné roving 1ze konstatovat, ze s rostouci vyskou VTE jsou
ocekavany niz$i negativni vlivy na chranéné z4jmy (predevs§im ptaky a netopyry), a to i pii rdstu
prameéru rotoru, nebot’ umérné s tim klesa pocet otacek rotoru za minutu a tim obecné riziko kolize
se zatfizenim VTE. Specifickou problematickou je pak omezeni vlivii VTE na krajinny raz, kdy je
nejucinnéjSim opatfenim snizeni poc¢tu VTE. Naopak zména rozméra vétrych elektraren (snizeni
vysky, zmenseni rozmért apod.) se v praxi ukdzalo jako opatfeni, které nema vyznamny efekt, a navic
vyrazné snizuje ucinnost vétrné elektrarny. Vizualné vnimanim v krajin€ je snizeni vysky VTE o cca
10—15 m pii celkové vySce 150 a vice metrii téméet nepostiehnutelné. Plochy viditelnosti VTE se méni
jen velmi nepatrné. Vétsi efekt ma vizualni vnimani poméru vysky tubusu a priméru rotoru, kdy jsou
elektrarny s del$im tubusem a mensim primérem rotoru vnimany subtilnéji, tj. jako mensi nez nao-
pak.

Dle vyse zminéného se tak zhotovitel priklani k nazoru, ze dle vhodnosti vétrnych podminek
na lokalité je vhodnéjsi preferovat méné vétsich vétrnych elektraren nez naopak, a to prostorove co
nejblize u sebe, ¢imz se minimalizuje vizualni a jiné ovlivnéni chranénych zajmi v okolni krajiné.
Dle vyznamu a lokalizace téchto chranénych zajma by pak m¢l v SirS§im okoli zistat dostatecné volny
prostor bez vétrnych elektraren, ¢imz nedojde k vyraznéj§imu zhorSeni vnimani krajiny a ovlivnéni
ostatnich chrdnénych zajmi (zde zejména ptaki a netopyrit). Eliminuje se tim rovnéz ptipadny bari-
érovy efekt, nemutze dojit k ovlivnéni migrace v tizemi, je zachovana propustnost krajiny.

6.6. BIOLOGICKA ROZMANITOST

Zamér se v predmétném uzemi dotyka prostredi, reprezentovan¢ho zejména polnimi mono-
kulturami, ale s navazujici mozaikou fady biotopli od kulturnich ploch bezlesi (lu¢ni plochy a lemy,

v
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chi. Podrobné pak byly vyhodnoceny vlivy zatizeni VTE, které mohou byt rizného charakteru, a
jsou prostorove i druhové zcela specifické. V tizemi se uvazuji lokalni vizualni i akustické vlivy, které
budou mit negativni vliv na lesni okraje a prvky USES, kdy dojde k ¢astecnému ruseni nekterych
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druhi, jez se v izemi projevi vétsim odstupem vyskytu druhti od izemi s VTE, coz bylo vyhodnoceno
jako zanedbatelné. Lze ocekavat pouze lokalni omezeni vyskytu ostatnich zivocichii v okoli VTE
v souvislosti s pfipadnym ruSenim po dobu stavby, a navySenim ptistupovych cest k VTE, u nékte-
rych druhii i ruSenim z provozu VTE, nejedna se ale o ruseni vyznamné z pohledu populace nékterého
z druhti, zjisténych na lokalit€ a v okoli. Soucasné€ nelze vyloucit kolize n€které¢ho z druht ptaka a
netopyru se zafizenim VTE, dle zkuSenosti s podobnymi stavbami v regionu v podobném prostiedi
jsou ale ocekavany jen ndhodné nebo Zadné kolize, které nemohou mit negativni vliv na nékterou
z populaci druhti v Gzemi.

6.7. SOUHRNNE VYHODNOCENI VLIVU ZAMYSLENEHO ZASAHU NA ZAJMY CHRANENE
PODLE CASTI DRUHE, TRETI A PATE ZAKONA

Nize jsou vyhodnoceny jednotlivé zajmy chranéné podle ¢asti druhé, tieti a paté zakona, které
byly diskutovany v predchazejicich kapitolach.

Mira vlivu je vyhodnocena dle nasledujici stupnice:

Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na zajmy chranéné podle
-2 Vyznamné negativni vliv: ¢asti druhé, tfeti a paté zékona. Nelze realizovat zmiriiujici
opatieni pro eliminaci vlivu.
Mirny ruivy vliv na zajmy chranéné podle ¢asti druhé, tieti a
-1 Mirné negativni vliv: paté zakona. Je mozné jej zmirnit aZ vyloucit zmirfiujicimi
opatfenimi.
Zamér nema zadny prokazatelny vliv na zajmy chranéné

0 Nulovy vliv: podle ¢asti druhé, tieti a paté zakona.
+1 Mirné pozitivni vliv: Mirny pfiznivy vliv na zajmy ch;anene podle ¢asti druhé, treti
a paté zakona.
2 Vyznamné pozitivni vliv: Vyznamny piiznivy Vl}V na zarutrny’chranene podle casti druhé,
tieti a paté zakona.
Hodnotici tabulka
Zajem chranény dle ¢asti druhé, treti ¢i Mira .
s . Komentat
paté zakona. vlivu

Realizaci zaméru nebude vyznamné dotc¢ena ekologicka stabilita
prvka USES. Nevznikne bariéra znemoziiujici migraci a nebude
Uzemni systém ekologické stability -1 omezena prostupnost USES oproti sou¢asnému stavu. Funkce
USES bude negativné ovlivnéna jen na lokalni urovni piisobe-
nim rusivych vlivl, nikoliv v§ak vyznamné.

Pti vzdalenosti VTE blizsi nez 200 m bude dochézet k lokal-
Vznamné krainné prvk 1 nimu negativnimu vlivu na okraje VKP v tizemi. Konkrétné jde
Y Jinne prviy o ruseni nejb&zn&jsich druhi do oekavané vzdalenosti 200 m,

coz je povazovano jako mirné negativni, stale akceptovatelné.

Realizaci zaméru nebudou dotceny piirodni biotopy. Vliv na
rostliny, stejné tak na bezobratlé, ryby, obojzivelniky a plazy, je
bezvyznamny. Nelze vSak vyloucit kolize n¢kterého z druht

-1 ptaki a netopyri se zafizenim VTE. Dle zkuSenosti s podob-
nymi stavbami v regionu v podobném prostiedi jsou ale oceka-
vany jen nahodné kolize, které nemohou mit negativni vliv na
néekterou z populaci druhti v izemi pfi realizaci tfi VTE.

Obecné chranéné druhy rostlin a zivoéichti
a voln¢ zijici ptaci

Ochrana dfevin 0 Dotceni dievin neni uvazovano.
Jeskyné€ a paleontologické nalezy 0 V dotéeném tizemi ani jeho nejbliz§im okoli se nevyskytuji.
., . ” , Vliv zaméru na KR byl hodnocen v rdmci samostatné studie a
Ochrana krajinného razu a pfirodni park -1 o S
bude z principu charakteru stavby negativni.
Piechodné chranéné plochy 0 V dotéeném tizemi ani jeho nejbliz§im okoli se nevyskytuji.
Zv1aste chranénd tzemi 0 V dotéeném tizemi ani jeho nejbliz§im okoli se nevyskytuji.
Pamatné stromy 0 V dotéeném tizemi ani jeho nejbliz§im okoli se nevyskytuji.
X g% £ s Realizace nebude znamenat negativni zasah do ptirozeného vy-
Zvlasteé chranéné druhy rostlin a Zivocich 0 . X ot s <& P v
voje zvlasté chranénych druhi.
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7. NAVRHY OPATRENI A DOPORUCENI

Nize jsou uvedeny navrhy opatteni, a to dle povahy a moZznosti feseni k vylouceni negativniho
vlivu zésahu na chranéné zajmy, ptipadné k jeho zmirnéni, nelze-li ho zcela vyloucit, ¢i navrhu na-
hradnich opatfeni ke kompenzaci negativniho vlivu, véetn€ navrhu nasledného monitoringu negativ-
nich vlivli zasahu na chranéné zajmy a navrh zpiisobu jejich vyhodnocovani. S ohledem na pozadavek
na porovnani miry negativniho vlivu zasahu bez realizace opatfeni k vylouceni, zmirnéni nebo ke
kompenzaci negativniho vlivu s mirou negativniho vlivu v ptipadé jejich realizace je u kazdého opat-
feni v zavorce uvedeno, zdali je rozhodujici (nutno provést, bez realizace by doslo nebo mohlo dojit
k vyraznym negativnim vliviim), vyznamné (ma velky pozitivni ptfinos) ¢i pozitivni (ma pozitivni
pfinos, neni vSak zasadni, bez realizace nedojde k vyznamnym negativnim vlivim zasahu).

7.1. ROZHODUJICi OPATRENI

Opatieni uvedena niZe je nutno provést, bez realizace by doslo nebo mohlo dojit k vyraznym
negativnim vlivim.

V ptipad€ vSech druhti ptaki plati ochrana zaruceni jejich hnizdéni ze zdkona, v pfipadé §5a
zakona 114/1992 Sb. pak ptima ochrana jejich hnizd. Z tohoto pohledu je nezbytné, aby prvotni za-
sahy do vegetace probihaly mimo obdobi hnizdéni ptakd, tj. obvykle mimo 1. 4. az 31. 7. kalendar-
niho roku, v ramci polnich kultur pfed vyvojem vegetace ¢i po jejich sklizni.

Na jednotlivych vétrnych elektrarnach bude instalovano denni a no¢ni vystrazné letecké pie-
kazkové znadeni podle pozadavka Utadu pro civilni letectvi (L 14 UCL), respektujici pozadavky
ochrany pfirody a krajiny (stinéni svétel ze stran, pferuSované bilé nebo Cervené svétlo s co nejmensi
intenzitou a frekvenci zablesktll). Cilem je minimalizovat pocet téchto svétel a v piipade technickych
a legislativnich moznosti osvétlit jen krajni nebo nejvyssi VTE v tizemi. V soucasné dobé¢ jsou vyvi-
jena svétla, ktera nejsou trvale v chodu, ale jsou schopna detekovat pohybujici se objekt a osvétlovat
prostor VTE jen docasné dle potieby. V ramci pfipravy zdméru je pozadovano provéfit moznost po-
uziti podobnych feseni a v pfipadé dostupnosti technologie ji na zamér VTE aplikovat (dle moznosti
platné legislativy). Cilem je ddle minimalizovat projev ruSeni osvétleni VTE na okolni krajinu.

Po dobu vystavby bude nezbytné stanovit biologicky dozor, ktery bude provadén odborné
zpusobilou osobou. Osoba povérena dozorem bude predchazet dotceni stanovist’ a druhti. Dozor
stavby bude zajistovat pripadny transfer organismti, bude dohlizet na pribéh stavby tak, aby byly
eliminovany dopady na zivotni prostiedi. O pribéhu bude veden zaznam ¢innosti, ktery bude na-
sledné pfedan OOP. Diky tomuto opatieni neni nutné terminové omezeni stavby a je zajiStén moni-
toring izemi po dobu stavby s moznosti ¢asové a prostorové koordinace praci, jejiz cilem bude mi-
nimalizace negativnich vlivli po dobu stavby.

Realizace trasy pfipojeni el. energie bude v ptipad¢ kiizeni vodnich tokl fesena protlakem.
Dalsi potencialni vlivy jsou oSetfeny pozadovanym terminovanim z&saht a pfitomnosti biologického
dozoru po dobu stavby.

7.2. VYZNAMNA OPATRENI

Opatieni uvedena nize maji velky pozitivni pfinos, je doporuceno je zahrnout do podminek
realizace zaméru.

Vhodnym opatienim je i nova ketova vysadba zabranujici erozi (obnova mezi) a vytvarejici
vhodny biotop pro Zivocichy. Podobné realizace kefostromovych vysadeb v rdmci nefunk¢nich prvka
USES v tzemi (plati pfedevsim pro okoli uvazované VTE &. 1). Veskera piipadna opatieni je dopo-
ruceno realizovat ve vétsi vzdalenosti od VTE (min. 200 m, optimalné¢ 500 m). Po dobu stavby bude
v ramci dozoru feSen monitoring invaznich a expanzivnich druhi rostlin. Pokud se vyskytnou, bude
feSena jejich pribézna likvidace. Ani staveni$té, ani samotna VTE nebude oplocena.

Ani staveni$té, ani samotné VTE nebudou oploceny.
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7.3. POZITIVNI OPATRENI

Opatteni niZze maji pozitivni pfinos, nejsou vSak zdsadni, bez realizace nedojde k vyznamnym
negativnim vlivim zasahu.

vvvvvv

ného vlivu ¢innosti VTE a ndvrhu vhodnych opatieni dle skute¢nych zjisténi za provozu VTE je
vypracovan navrh monitoringu, ktery se bude zabyvat prizkumem tzemi v okoli VTE po jeji reali-
zaci s naslednym vyhodnocenim vlivii VTE na ptaky a netopyry. Cilem monitoringu bude ovéteni
ptipadné mortality ptakl a netopyri na VTE. Takovyto monitoring je planovan v délce dvou let (pfi-
padné jednoho roku, pokud budou vysledky uspokojivé). Zahdjen bude po uvedeni VTE do provozu.

Monitoring zaméfeny na mortalitu bude probihat 1 x mésiéné (fijen—biezen), 2 x mésicné
(duben—Cerven), 3 x mésicné (Cervenec—1 x prvni polovina, 2 x druhé polovina, zafi 2x prvni polo-
vina, 1 x druha polovina) a 1 x tydné (srpen). Cetnost odpovida rizikovym obdobim roku a doposud
znamym poznatkim tak, aby byla maximalizovana efektivita monitoringu pfi zachovani racionalnich
ekonomickych nakladt. V ramci kontrol v obdobi kvétna az Cervence bude rovnéz ovérovana piitom-
nost hnizdicich ptakti v okoli VTE, s ohledem na ovéfeni piipadnych ruSivych vlivli v bezprostiednim
okoli VTE. Registrovany budou v ramci kontrol i ostatni pripadné zjisténé vyskyty a prelety ptakt
v okoli VTE. Lze rovnéz uvazovat a o sledovani letové aktivity netopyra v prostoru rotoru VTE pfi
jeji ¢innosti, a to umisténim ultrazvukového detektoru na gondolu. Priizkum bude probihat pod VTE,
hledani od paty stozéaru spiralovité v okoli do 120 m. Kazdy nalez bude dokumentovéan a vyhodnocen
dle doposud znamych poznatkii. V pripadé¢ minimalnich zjis§téni bude mozné uvazovat o ukonceni
monitoringu, v opacném piipad¢ bude navrzen dalsi postup. V soucasné dob¢ jsou jiz znama vhodna
opatieni pro piipadné zamezeni mortality pfi minimalnim dopadu na vykon, k nejefektivnéjSim patii
programové omezeni ¢innosti VTE v kritickém no¢nim obdobi za soucasnych parametrt urcité tep-
loty a rychlosti vétru, coz jsou ale daje, jez bude mozné ziskat pravé béhem prvnich let ¢innosti
VTE. Smysluplna a odpovidajici opatfeni jsou prave ta, stanovena na zakladé konkrétnich zjisténi na
lokalité, tj. parametri klimatickych podminek nejlépe za soucasného sledovani letové aktivity neto-
pyru v prostoru VTE pfi jejich Cinnosti. Soucasné plati, ze dle zjisténi na lokalité se neuvazuji vy-
znamng¢jsi vlivy zaméru, pausalni realizace takovychto opatfeni bez ovéteni jejich skutecného dopadu
a vyznamu tak nema v uzemi smysl.

74. ZAKONNE LIMITY A ZAKAZY

Veskeré zasahy, tykajici se zajmi ochrany ptirody a krajiny musi byt v souvislosti s vyskytem
organismu provedeny v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zédkona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni
a vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., v platném znéni.

Z provedeného prizkumu a dalSich poznatkil lze vyvodit, ze v izemi se vyskytuji zvlaste
chranéné druhy taxond, avSak bez vazby na dotcenu ¢ast uzemi. V prostoru uvazované VTE se nevy-
skytuji druhy, u kterych by se predpokladaly negativni vlivy ze strany uvazovanych VTE.

K realizaci zasahu je nutné si opattit souhlas organu ochrany ptirody k umist'ovani a povolo-
vani staveb a k jinym ¢innostem, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz (podle § 12 odst. 2
zakona ¢. 114/1992 Sb.).

Les v tizemi a kiiZené vodni toky jsou dle §3 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 114/1992 Sb. vyznam-
nym krajinnym prvkem. K zasahiim, které by mohly vést k poskozeni VKP nebo ohroZeni ¢i oslabeni
jeho ekologicko stabilizacni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, v souladu s §4 odst. 2
zakon, opatfit zavazné stanovisko dotCeného organu ochrany ptirody.

7.5. BIOMONITORING

Zejména v ramci realizace stavby byl navrzen biomonitoring, jehoz cilem bude sledovani fady
jevu souvisejicich s realizaci zasahu. Pfedev$im je to Cinnost tzv. biologického (ekologického)
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dozoru, zajist'ujici po celou dobu stavby ovérovani vyskytu rostlin a zivocicht, kontrolu zasah, tra-
sovani pristupovych cest, transfery zivocicha.

ného vlivu ¢innosti VTE a navrhu vhodnych opatieni dle skuteénych zjisténi za provozu VTE byl
soucasné vypracovan navrh monitoringu, ktery se bude zabyvat prizkumem uzemi v okoli VTE po
jejich realizaci s naslednym vyhodnocenim vlivii uvazovanych VTE na ptéky a netopyry.

8. POROVNANI MIRY VLIVU

Porovnani miry negativniho vlivu zasahu bez realizace opatieni k vylouceni, zmirnéni nebo
ke kompenzaci negativniho vlivu s mirou negativniho vlivu v ptipade¢ jejich realizace je uvedeno nize.
Néavrh opatieni k vylouceni negativniho vlivu zasahu na chranéné zajmy, nebo jeho zmirnéni, nelze-
li ho zcela vyloucit, nebo navrh ndhradnich opatfeni ke kompenzaci negativniho vlivu, v€etné navrhu
nasledného monitoringu negativnich vlivli zasahu na chranéné zajmy a navrh zptisobu jejich vyhod-
nocovani je uveden v kap. 7.

Z hodnoceni zasahu je ziejmé, Ze naprosto zadsadnimi opatenimi je vhodné umisténi VTE
v feSené krajing, kam patii zejména respektovani cenngjsich biotopt, dodrzeni odstupti od USES,
VKP, zvlasté chranénych uzemi, mist vyskytu a hnizdéni cennéjsich a citlivych druhti, migracnich
koridort, mist CastéjSich preleti, migrace, hnizdéni a zimovani ptaki a netopyrt. Hlavni podminky
zamér spliuje, je uvazovan pouze okrajovy vliv na VKP les a lokalni USES.

Pro realizaci stavby byl navrzen biologicky dozor, ktery je zasadni pro vhodnou organizaci
stavby a zajisténi podminek ochrany blizkych biotopt a stanovist’ po dobu stavby.

9, ZAVER

Cilem predlozené prace je zhodnotit vliv zasahu v podob€ zaméru vystavby tii vétrnych elek-
traren (Koncepce Uzemi zelend Hand) na zajmy chranéné c¢asti druhou, tfeti a patou zakona c.
114/1992 Sb. Na zaklad¢ vysledkt prizkumil a znalosti tzemi, predloZzené dokumentace, vyhodno-
ceni stanovistnich pomérii a podminek plynoucich z legislativy (v ramci obecné a zvlastni ochrany)
byl tento vliv zhodnocen.

Lze konstatovat, ze zasah ptfedstavuje zanedbatelné negativni ovlivnéni chranénych zajmi.
Tyka se malé ¢asti populace dotcenych druhi a jejich biotopli, nemiiZze mit vliv na populaci nékterého
z druht v Gizemi.

Ovlivnéni piirodnich biotopt (kap. 6.4.1) i biotopil antropogennich stanovist' (kap. 6.4.2) bylo
vyhodnoceno jako zanedbatelné, vliv na zvlasté chranéna uzemi (kap. 6.4.6) se neuvazuje.

V ptipadé USES je ovlivnéni lokélni a zanedbatelné (kap. 6.4.3), totéZ plati pro okraje lesnich
porostli — lokalni vliv na VKP les (kap. 6.4.4).

Z hlediska zvlastni ochrany je dulezité upozornit, ze v ramci uzemi a jeho okoli byla zjiSténa
fada zvlaste chranénych druhi Zivocichtl, u Zadného z nich se ale neuvazuje dotceni ze strany zdméru
(kap. 5.3, 6.4.8, 6.4.9).

Pro minimalizaci negativniho vlivu byla navrzena néktera opatfeni, jedna se predevsim o pfi-
tomnost biologického dozoru po dobu stavby, feseni osvétleni VTE v krajiné (kap 7.1), vhodné vy-
sadby dievin v izemi (kap. 7.2), nasledny monitoring vlivii provozu VTE (kap 7.3).
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Oteviené plochy zemédélskych kultur SZ Kojetina, 13. 6. (RK)
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Charakter Vitcického lesa, 7. 6. (RK)

<
-,

Pohled od Kojetina ptes dalnici na nivu Syrovatky, 13. 6. (RK)
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Vysvétleni pojmu a zkratek
B, C, D — kategorie prokazanosti hnizdéni
BH - biologické hodnoceni
CR - kriticky ohrozeny druh (Cerveny seznam CR)
¢. —cislo
¢. j. — cislo jednaci
¢. 0. — ¢islo uctu
CNR - Ceska narodni rada
DD - taxon, o ném? jsou nedostate¢né udaje (Cerveny seznam CR)
EN — ohrozeny druh (Cerveny seznam CR)
EVL — evropsky vyznamna lokalita
EW — druh vyhynuly nebo vyhubeny ve volné piirodé (Cerveny seznam CR)
EX — vyhynuly druh (Cerveny seznam CR)
CHKO - chranéna krajinna oblast
I — ptiloha I smérnice 79/409/EHS
I1, IV — piiloha IT a IV Smérnice 79/409/EHS nebo 92/43/EHS.
J, JV, JZ — jih, jihovychod, jihozapad
KO — kriticky ohrozeny druh (zékon €. 114/1992 Sb.)
KU — krajsky titad
LBC — lokalni biocentrum
LBK - lokalni biokoridor
LC — Malo dotéeny druh (Cerveny seznam CR)
MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi
NBC — nadregionélni biocentrum
NBK — nadregionalni biokoridor
NE - nevyhodnocené druhy (Cerveny seznam CR)
NPP — narodni ptirodni pamatka
NPR - nérodni ptirodni rezervace
NT — Téméf ohrozeny druh (Cerveny seznam CR)
O — ohrozeny druh (zakon ¢. 114/1992 Sb.)
PO — ptaci oblast
PP — pfirodni pamatka
PR — ptirodni rezervace
RBC — regionalni biocentrum
RBK - regionalni biokoridor
RE — druh vymizely na izemi CR (Cerveny seznam CR)
RK - Radim Kocvara
S, SV, SZ — sever, severovychod, severozapad
Sb. — sbirka
SO —siln¢ ohroZeny druh (zakon ¢. 114/1992 Sb.)
USES — tizemni systém ekologické stability
VKP — vyznamny krajinny prvek
VU — Zranitelny druh (Cerveny seznam CR)
ZD — zemé&d¢€lské druzstvo
Zhotovitel — autor biologického hodnoceni
ZCHU — zvl4§té chranéné tizemi
ZVN — zvlasté vysoké napéti
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Mezinarodni kody pro stupen priikaznosti hnizdéni

A — predpokladané hnizdéni
A0 — Druh pozorovany v dob¢ hnizdéni (za hnizdni obdobi povazujeme dobu od 1. 4. do 31.7). Neni ale nutné omezovat
se ve vSech pfipadech na toto obdobi — napf. sovy hnizdi ¢asto uz dfive a mnozi pévei, vodni ptaci, holubi mohou, at’
normalné nebo pfi nahradnich sntiskach, klast vejce a vyvadét mlad’ata i v VIII. Kfivka obecna miize ostatné hnizdit
i uprostied zimy.
B — mozné hnizdéni
B1 — Druh pozorovany v dob¢ hnizdéni ve vhodném hnizdnim prostfedi (mnozi bahnaci, néktefi kracivi a rackoviti se u
nas Casto zdrzuji po celé hnizdni obdobi, aniz zahnizdi, u nich je proto nutné pouzit jiného diikkazu o hnizdéni).
B2 — Pozorovani zpivajiciho samce ¢i samct anebo zaslechnuti hlast souvisejicich s hnizdénim v hnizdnim obdobi.

C - pravdépodobné hnizdéni

C3 — Par pozorovany ve vhodném hnizdnim prostiedi v dob¢ hnizdéni.

C4 — Staly okrsek predpokladany na zaklad€ pozorovaného teritorialniho chovani (napt. zahanéni soku, zpév apod.) na
stejném stanovisti nejméné dvakrat v odstupu 1 tydne.

CS5 — Pozorovani toku a imponovani nebo pareni.

C6 — Hledani pravdépodobnych hnizdist’.

C7 — VzruSené chovani a varovani starych ptakii nejspise v blizkosti hnizda ¢i mlad’at.

C8 — Pritomnost hnizdnich nazin u chycenych starych ptaka.

C9 — Stafi ptaci pozorovani pfi stavbé hnizda nebo dutiny.

D — prokazané hnizdéni

D10 — Odpoutavani pozornosti od hnizda nebo mladat a piedstirani zranéni.

D11 — Nalez pouzitého hnizda (obydlené¢ho ¢i opusténého béhem pozorovani) ¢i zbytki vajecnych skorapek.

D12 — Nalez ¢erstveé vylétlych mlad’at (u krmivych) nebo mlad’at v prachovém pefi (u nekrmivych).

D13 — Pozorovani starych ptaka ptilétajicich na hnizdisté ¢i opoustéjicich jej za okolnosti, které nasvédcuji pritomnosti
obsazeného hnizda (véetné vysoko umisténych hnizd nebo hnizdnich dutin, do nichz neni vidét) ¢i pozorovani starych
ptakt vysezujicich snasky.

D14 — Pozorovani starych ptakd pii odnéseni trusu od hnizda nebo pfindSeni potravy mlad’atiim.

D15 — Nalez hnizda s vejci.

D16 — Nalez hnizda s mladaty (vidénymi nebo slySenymi).
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