Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

C.j.: KUOK 73377/2026

Sp. zn.: KUOK/139037/2025/0ZPZ/7232

Opravnéna ufedni osoba: Ing. Zdenka Kotrasova, Ph.D.
Tel.: 585 508 644

E-mail: z.kotrasova@olkraj.cz

Datova schranka: giabfmf

Pocet listh: 4
Pocet pfiloh: 0
Pocet lista/svazk( ptiloh: 0/0

V Olomouci dne 10. 6. 2026
Zapis

z vefejného projednani podle ustanoveni § 17 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivd na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon
0 posuzovani vlivli na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zakon®)
a ustanoveni § 3 vyhlasky MZP ¢&. 453/2017 Sb., o odborné zpUsobilosti a o Upravé
nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivd na ZzZivotni prostfedi
zaméru ,,Obalovna Lipnik nad Beévou - navyseni vyrobni kapacity” konaného dne

9. 3. 2026 v 16:00 hodin v vystavni sal Méstské knihovny Lipnik nad Becvou
(Domecek), nam. T. G. Masaryka 11/16, 751 31 Lipnik nad Becvou.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale
.Krajsky ufad®) jako vécné a mistné pfislusny spravni ufad ve smyslu ustanoveni § 22
pism. a) zakona obdrzel dne 8. 12. 2025 dokumentaci oznamovatele Obalovna Lipnik
s.r.o., Prazska t. 495/58, Ceské Budgjovice 3, 370 04 Ceské Bud&jovice, k zaméru
,Obalovna Lipnik nad Bec€vou - navySeni vyrobni kapacity*.

Zamér je fazen dle § 4 odst. 1 pism. c) zakona v pfiloze €. 1 kategorii Il, pod bodem
41: Zarizeni na vyrobu keramickych produktt vypalovanim, zejména stfeSnich tasek,
cihel, Zaruvzdornych cihel, dlazdic, kameniny nebo porcelanu s kapacitou od
stanoveného limitu; vyroba ostatnich stavebnich hmot a vyrobku s kapacitou od
stanoveného limitu®, pficemz stanoveny limit ¢ini 25 000 t/rok.

I. ZAKLADNI UDAJE

Prubéh posuzovani pred verejnym projednanim:

e oznamovatel vyuzil moznosti dle § 6 odst. 3 zakona podat misto oznameni
zameéru rovnou dokumentaci, tj. zjisStovaci fizeni se v tomto pfipadé v souladu
se zakonem neprovadélo.

e dokumentaci zpracovanou autorizovanou osobou oznamovatel predlozil
v prosinci 2025, tato byla rozeslana k vyjadieni dot€enym obcim a dotéenym
spravnim urfaddm a verejnosti

o Krajsky ufad obdrzel k dokumentaci vyjadreni:
souhlasné:

— KHS Olomouckého kraje

— Meéstsky urad Lipnik nad Be¢vou, Odbor Zivotniho prostredi

— Olomoucky kraj

— Krajského ufadu Olomouckého kraje, odboru zivotniho prostiedi
a zemédélstvi


mailto:z.kotrasova@olkraj.cz

nesouhlasné:
— vyjadreni Mésta Lipnik nad Becvou
— vyjadreni vefejnosti podepsané cca 62 obCany mésta Lipnik nad BeCvou

e Dopisem ze dne 17. 2. 2026 povéfil krajsky ufad zpracovanim posudku pana
RNDr. Tomase Bajera, CSc., drzitele autorizace dle § 19 zakona o posuzovani
vlivdh na Zivotni prostfedi (osvédCeni o odborné zpusobilosti
C. j. 2719/4343/OEP/92/93, autorizace prodlouzena rozhodnutim
¢. j. MZP/2021/710/3906).

e Dopisem ze dne 17. 2. 2026 rozeslal krajsky ufad oznameni vefejného
projednani dotéenym uzemnim samospravnym celkim ke zvefejnéni a dale
dotéenym organum a nasledné jej zverejnil dle § 16 odst. 1 zakona na internetu
v Informaénim systému EIA.

Misto a ¢as verejného projednani

Vefejné projednani zaméru ,Obalovna Lipnik nad Be€vou - navySeni vyrobni kapacity*
ve smyslu § 17 zédkona o posuzovani vlivl na zZivotni prostfedi se uskutecCnilo dne
9.3.2026 v 16:00 hodin v vystavni sal Méstské knihovny Lipnik nad Becvou
(Domecek), nam. T. G. Masaryka 11/16, 751 31 Lipnik nad Becvou.

Prislusny ufad zvefejnil informaci o misté a €ase konani vefejného projednani (dale
také ,VP“) ve smyslu ustanoveni § 16 a § 17 uvedeného zakona (na ufedni desce
Olomouckého kraje dne 17. 2. 2026 a Mésta Lipnik nad Be&vou dne 19. 2. 2026).
Informace byla zaslana oznamovateli, dot€enym samospravnym celkim, dot€enym
organim statni spravy, zpracovateli dokumentace, zpracovateli posudku a rovnéz byla
zverejnéna v Informacnim systému EIA
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OLK1035

Prubéh verejného projednani

Rizenim vefejného projednani byla povéfena Ing. Zdetika Kotrasova, Ph.D., (dle ust.
§ 3 odst. 2 vyhlasky MZP &. 453/2017 Sb., o odborné zpusobilosti a o Upravé nékterych
dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivd na Zzivotni prostfedi, dale jen
,vyhlaska®). Z prabéhu vefejného projednani byl pofizen zvukovy zaznam (ust. § 17
odst. 5 zakona), s ¢imz byli pfitomni na vefejném projednani seznameni.

Predmét verejného projednani.

Pfedmétem vefejného projednani zameéru byla dokumentace, vyjadfeni dotCenych
spravnich Ufadl, dotéenych uUzemnich samospravnych celki a vefejnosti
k dokumentaci, ktera pfislusny ufad obdrzel dle § 8 zakona.

Ugastnici vefejného projednani

Zastupci krajského uradu

Mgr. Vojtéch Cvek (vedouci oddéleni integrované prevence), Ing. Zdenka
KotraSova, Ph.D. (povéfena fizenim VP za krajsky ufad), Ing. Véra Popelkova
(oddéleni ochrany ovzdusi)

Zastupci oznamovatele zaméru

Mgr. Jifi PeSak

Zpracovatel dokumentace

Ing. Josef Gresl

Zpracovatel posudku

RNDr. Tomas Bajer, CSc. a Ing. et Ing. Jana Bajerova

Zastupci verejnosti, dot¢ené vefejnosti, dotcenych tzemnich samospravnich celkd
a dot¢enych orgéanu

V pribéhu vefejného projednani bylo pfitomno cca 63 osob


https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_OLK1035?lang=cs

Program verejného projednani

a. Seznameni pfitomnych s organizaci vefejného projednani (krajsky urad).

b. Seznameni pfitomnych s dokumentaci posuzovani vlivd na Zivotni prostredi
(zpracovatel dokumentace).

C. Diskuse

d. Zaveér

Il. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

Vefejné projednani zahdjila Ing. Zdenka Kotrasova, Ph.D. (osoba povéfena dle § 3
odst. 2 vyhlasky). Uvodem upozornila v8echny pfitomné, Ze z celého vefejného
projednani je v souladu s ust. § 17 odst. 5 zakona EIA pofizovan zvukovy zaznam.
Dale seznamila s prdbéhem posuzovani vlivi tohoto zaméru a predstavila zastupce
jednotlivych stran. Nasledné predala slovo zpracovateli dokumentace, aby pfitomné
seznamil s posuzovanym zamérem.

Zpracovatel dokumentace

Zpracovatel dokumentace Ing. Josef Gresl popsal, Ze se jedna o stavajici obalovnu
s povolenou kapacitou 80 000 t/rok, 1600 t/den. Vyroba obalovny ma byt navySena na
nejvy$si moznou, tj. 140 000 t/rok, 2 400 t/den, z divodu zajisténi poptavky. Dale
stru¢né popsal vlivy zaméru pfi sou¢asném stavu a po navySeni kapacity z hlediska
hluku a vlivu na ovzdusi, které naplnuji poZzadavky legislativy.

Po uvodni ¢asti vefejného projednani byla zahajena diskuze.

Zastupci verejnosti vznesli v pribéhu verejného projednani dotazy a pripominky,
které Ize shrnout do téchto oblasti:

1. Emise Benzo(a)pyrenu

Verejnost vyjadfila obavy z produkce benzo(a)pyrenu (dale ,BaP“), ktery ma
karcinogenni ucinky, obalovnou. Dle udaju z internetu pfi zahfivani asfaltu vznikaji
PAU vcetné BaP. Dale vefejnost vznesla dotaz, jakym zplsobem je zajiStén zachyt
plynnych fazi polycyklickych aromatickych uhlovodiki (zejména BaP), které tkaninovy
filtr nezachyti.

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze u BaP je na uzemi CR nejvice prekradovan
imisni limit a Ze hlavnim zdrojem BaP jsou lokalni topenisté jako produkt nedokonalého
spalovani fosilnich paliv z domacnosti, a proto je v imisich jeho koncentrace nejvyssi
v zimé tj. v dobé kdy se topi. Obalovny tedy nejsou hlavnim producentem této latky
a neni pro né legislativou stanoven emisni limit (dale ,EL") pro BaP ani povinnost jeho
monitoringu v emisich.

Zpracovatel dokumentace uvedl, Ze tyto filtry primarné slouzi pro zachyceni tuhych
znecCistujicich latek stim, Ze na emise tuhych latek se navazuji i polycyklické
aromatické uhlovodiky v€. BaP. Dale byla popsana technologie MICROTEC, pfi jejimz
pouziti se do technologie vstfikuje specialni pfipravek, aby pachova zatéz byla nizsi,
ale ne nulova.

2. Pachova zatéz

Verejnost upozornila na témérf trvalou pachovou zatéz pfi provozu obalovny, a to na
vétsiné uzemi mésta; bylo uvadéno, Zze emitovanym zapachem je poskozovano zdravi
obyvatel. Zarovenn nemohou kvlli zapachu vétrat zejména v rannich hodinach. Na
obalovné jsou stanovena opatfeni a je otazka, zda jsou tato opatfeni fadné
oznamovatelem pouzivana. Maji obavu, Ze po navyseni kapacity bude situace horsi
a zapach se bude Sifit vice a po delSi dobu béhem dne.



Déale byla diskutovana otazka, zdali jiz jsou vyCerpany vSechny moznosti pro
omezovani emisi zapachu. Bylo konstatovano, Ze navySeni vyrobni kapacity bez
prokazatelného odstranéni stavajicich problému neni pfijatelné.

Dale pozadovali monitoring pachové zatéze v uzemi a provedeni méfeni v ¢asech
a lokalitach, kde obCané opakované hlasi vyskyt zapachu, vyhodnoceni pachovych
emisi za nepfiznivych rozptylovych podminek, posouzeni maximalni pachové zatéze
pfi maximalné projektované kapacité vyroby.

Ze strany vedeni mésta bylo upozornéno, Ze se projednava navyseni kapacity zaméru
za situace, kdy dosud nebyly vyfeSeny stavajici negativni zkuSenosti s provozem
obalovny v souvislosti s pachovou zatézi. ObCané podavaji opakované stiznosti na
zapach, napf. v letech 2018 a 2019 to bylo 29 — 37 stiznosti za rok.

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze veSkera v minulosti provadéna méreni pachové
zatéze nezaznamenala pachové znecisténi, respektive zjiSténé pachové emise byly
pod mezi detekce. SouCasné uvedl, Ze dokumentace nikde nenaznacCovala, Ze
pachova zatéz neexistuje vubec, ale pfipousti, Ze za urcitych stavu poc€asi muze
k epizodam zapachu dojit.

Méfeni jsou objednavana dopredu, neni pfedem znamo, jaké bude pocCasi. Méfeni byla
provadéna pfi raznych smeérech proudéni vzduchu u obalovny i v centru Lipnika.
MéFeni se ucastnili zastupci krajského Gfadu a Ceské inspekce Zivotniho prostredi.
Méreni pachovych latek je problematické a nejsou stanoveny EL na pachovou zatéz.

Proto se oznamovatel zaméfil na pouziti technologie ke snizovani zapachu
MICROTEC. Jedna se o automatické davkovani v provozu.

Zastupce oznamovatele uved|, Ze dosud realizovali opatfeni stanovena krajskym
ufadem vc€etné opatieni, které jiné obalovny nemusi plnit.

3. Vyhodnoceni vlivli na verejné zdravi

Verfejnost se dotazovala na rozsah posuzované oblasti v ramci tohoto vyhodnoceni
vlivli na verfejné zdravi (dale ,vyhodnoceni“). Dle jejich nazoru, je poCet dotéenych
obyvatel ve vyhodnoceni podhodnocen, nebot pachova zatéZz zasahuje SirSi Cast
meésta; a dotazovali se zdali se pocitali i obyvatelé v planovanych budoucich plochach
vystavby, respektive vojaci a upozorfiovali na nefeSeni vlivu na citlivé skupiny
obyvatel. Vyjadfili pozadavek na prepracovani vyhodnoceni na vétSi oblast, nebot
zapach je citit i v astech mésta Lipnik nad BecCvou, které nebyly soucasti
vyhodnoceni.

Zpracovatel dokumentace uvedl, Zze vyhodnoceni je provedeno v souladu
s metodikou pro hodnoceni vlivi na vefejné zdravi z hlediska imisni zatéze a ze
z hlediska hodnoceni vlivi na vefejné zdravi pachové hodnoceni nelze provadét,
nebot pro n&j neni stanoven EL ani metodika. Vyhodnoceni se zpracovava v souladu
s metodikou na objekty uréené pro trvalé bydleni. Dale uvedl, Ze kazdy ma jiny Cichovy
prah a zaroven dokumentace neuvadi, Ze obalovna nemuze byt citit. Konstatoval, ze
dle vysledku vyhodnoceni nema vyznamny vliv na zdravi lidi.

Zpracovatel posudku potvrdil skuteCnosti vySe uvedené zpracovatelem
dokumentace. Zaroven uvedl, Ze sou€asti pachovych latek je i BaP, neni vSak pro néj
stanoven EL a na zakladé zkuSenosti s jinymi obalovnami uved|, Ze se vyskytuji
v emisich v nizkych koncentracich tj. 7. — 8. desetinném misté.



4. Podminka ohledné zakazu dopravy mimo mésto Lipnik a dovozu kameniva
z lomu Podhura

Verejnost vyjadfila obavy z dopravy spojené se zamérem vedené pifes mésto Lipnik
v€etné dovozu kameniva z lomu Podhlra. Obavaji se nedodrzovani této podminky,
nebot zde neni dopravni znacka, ktera by vjezd zakazovala. Pozaduji dopracovani
dokumentace o navySeni dopravy pfes mésto Lipnik.

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze z lomu Podhura obalovna kamenivo neodebira
a ani v budoucnu odebirat nebude.

5. Prevladajici smér proudéni vétrii v misté zaméru

Verejnost uvedla, Ze dle jejich zkuSenosti je pfevladajici proudéni vétri z JZ a SV
nebo obracené. Dle vétrné ruzice uvedené v dokumentaci jen severni a zapadni vétry.
Zaroven uvedla, Zze u zaméru skladu umisténého vedle Obalovny byla v Oznameni
zaméru uvedena jina vétrna ruzice. Dle jejich nazoru ma vétrna ruzice zasadni vliv na
smér proudéni vétru. Zaroven uvedli, Zze smér proudéni je jiny rano a jiny vecer. Dale
konstatovali, ze vrchol komina neni jedinym zdrojem prachu z obalovny a smér
proudéni vétru je k Lipniku.

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze vétrna ruzice je dulezity podklad pro vypocet
imisi dle metodiky pro rozptylové studie (RS). Pro vypocet rozptylové studie se tato
rdzice objednava u CHMU a pro uéely jeji objednavky se uvadi typ zdroje i vy$ka — je
tedy konkrétni pro tento zdroj. Vétrna rlGzice objednana pro tuto dokumentaci byla
aktualni, nebot jeji platnost je 5 let.

Zpracovatel posudku potvrdil, Ze vétrna razice je vstupem do programu SYMOS,
a jedinym garantem pro zpracovani vétrné riizice je CHMU. Zpracovava se dle toho,
co se bude pocitat, v jakém vypoctovém roce a pro jaké uzemi. Méni se v Case na
zakladé zmén v lokalité tj. muze byt jina v riznych Casech. Vétrna rlzice predstavuje
primérné proudéni za 5 let. Pro vypocet RS je potfeba i jinych udajd kromé vétrné
ruzice.

6. Kapacita zaméru

Verejnost konstatovala, Ze oznamovatel cilené podhodnotil kapacitu zaméru jiz na
zacCatku v roce 2011 tak, aby zamér nebyl posuzovan procesem EIA. Dle jejich nazoru
kapacita 600 t/den nemuze pro dopravni stavby stacit a jedna se o podvod. Zaroven
se dotazovali na vyrobu v lofiském roce.

Zpracovatel dokumentace uvedl, Ze dlivodem navySeni kapacity je dosahnout toho,
aby nepfekraCovali v sou€asné dobé povolenou kapacitu, pokud chtéji reagovat na
pozadavky zakaznikd. V lofiském roce byla kapacita zafizeni 77 600 t/rok.

Krajsky urad uvedl, Ze vroce 2011 bylo pro zamér provedeno zjiStovaci fizeni.
Oznamovatelem predlozenou kapacitu zaméru krajsky ufad nerozporoval, protoze
vychazi z podkladu (parametrl zaméru), které byly krajskému ufadu predlozeny
oznamovatelem.

7. Vlastnosti recyklatu

Verejnost se dotazovala, zda se sleduje kvalita recyklatu s obsahem asfaltu, ktery
muze byt zpracovavan v obalovné. A dale, zda bude sklad recyklatu zastfeSen a jaky
je podklad skladovaci plochy kvuli pfipadnému znecisténi pudy.

Zpracovatel dokumentace uvedl, Ze recyklat musi plnit kritéria zakona o odpadech
a jeho provadécich vyhlasek. Lze pfijimat jen recyklat, ktery splfiuje poZzadavky zakona
o0 odpadech, aby bylo mozZno jej zpracovavat v obalovné. Recyklat je skladovan na



zpevnéné manipulacni plose. Dale uvedl, Zze vzorky zemin v misté zaméru se
neodebiraly.

8. Proces posuzovani vlivi na zivotni prostiedi a zajiSténi nestrannosti
procesu

Krajsky urad uved|, Ze zpracovatele posudku vybira krajsky ufad na zakladé jeho
zkuSenosti s obdobnymi zaméry a posudek plati krajsky ufad a nasledné je posudek
zaplacen oznamovatelem. Dale uved|, ze vyjadfeni vefejnosti bude zohlednéno ve
stanovisku, které muze byt souhlasné nebo nesouhlasné.

9. Postup obalovny v pripadé, kdyby nedoslo k navyseni kapacity

Zastupce oznamovatele uvedl Zze neplanuji, Ze budou vyrabét 2 x tolik, ale kdyby
potfebovali na zakladé pozadavku zakaznikd, umozni jim povolené navySeni kapacity
dodrzet, aby neprekracovali povolené limity. Pokud kapacita nebude navySena, budou
tomu muset pfizpUsobit plan vyroby.

Déle uvedl, Ze v souCasné dobé schvalenda kapacita byla povolena v souladu
s pravnimi predpisy a béhem povolovacich fizeni se zabyvali pfipominkami verejnosti.

10. Postup vydani povoleni pro obalovnu

Verejnosti byl komentovan zplsob povoleni provozu obalovny od jejiho vzniku do
soucasné doby v€etné vyvoje povolovanych kapacit. Dale bylo opakované
upozornovano, Zze obalovna pracuje v rozporu se stanovenymi podminkami provozu,
tj. bylo upozornovano na provoz mimo pracovni dny stim, Ze vyroba nebyla
realizovana jenom pro vefejné prospésné stavby. Verejnost pozaduje, aby obalovna
provozovala max 8 h denné a vylou€eni provozu o vikendech.

Zpracovatel dokumentace objasnil divody zvoleného postupu (pficemz bylo
odkazano i na podrobny popis tohoto vyvoje prezentovaného v dokumentaci EIA).
Dale bylo zdivodnéno, pro¢ a z jakych divodu byla obalovna provozovana mimo
pracovni dobu v€etné toho jaké jsou duvody, pro€ obalovna musi byt v provozu ve
chvilich, kdy jsou dokonCovany verejné prospésné stavby se stanovenym terminem
dokonceni a s tim souvisejici poZzadavek na okamzité aktualni dodavky obalované
smeési, coz se tyka jak obCasného vikendového provozu, tak i provozu v pracovnich
dnech. Dale uvedl, Ze obalovna jiz v sou€asné dobé plni technické podminky provozu
po novelizaci vyhlasky €. 415/2012 Sb., o pfipustné urovni zneciStovani a jejim
zjiStovani a o provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpisu.

Krajsky arad uvedl, Ze byly nastaveny dal$i podminky provozu v pribé&hu povoleni
provozu v souladu s legislativou, ktera se v prubéhu ¢asu ménila. Zaroven uvedl, ze
v souCasné dobé neexistuje Zadné stoprocentni opatreni, které by uplné zabranilo
zapachu z obaloven. V souladu s legislativou byly stanoveny emisni limity, které jsou
zpfisnéné a dale technické podminky provozu. Dale bylo instalovano zafizeni pro
eliminaci pachovych latek. Zaroven neni legislativou stanovena uroven zapachu
(emisni limit), které by se mélo opatfenimi dosahnout.

11. NavysSeni mnozstvi zpracovavaného recyklatu

Verejnost uvedla, Ze pfi zahfivani recyklované asfaltové smési dochazi k vyrazné
vySSim emisim organickych latek nez u pfirodniho kameniva a dotazovala se, zda byla
provedena rozptylova studie specificky pro benzo(a)pyren pfi maximalnim
uvazovaném podilu recyklatu a pfi zapocteni imisniho pozadi lokality.

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze v pfipadé pouziti recyklovaného materialu se
proces obalovani a tedy i vystupy emisi chovaji stejné. Po instalaci paralelniho bubnu
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se zahfivd R-materidl samostatné, teploty pro jeho zahfati by mély byt nizsi,
tj. i pachova zatéz by se neméla zhorSovat.

12. Nedostatec¢né posouzeni kumulativnich vlivi

Dle nazoru vefejnosti dokumentace nedostate€né hodnoti kumulativni vlivy
prumyslovych a dopravnich aktivit v SirSim uzemi mésta Lipnik nad Becvou. Dale
uvadi, Ze navyseni vyrobni kapacity bude nevyhnutelné spojeno se zvySenim dopravy
nakladnich vozidel; bylo pozadovano doplnéni detailni dopravni analyzy vcCetné
vyhodnoceni dopadd na kvalitu ovzdusi, hlukovou zatéz a bezpecnost dopravy.

K tomu zpracovatel dokumentace uvadi, Zze z dokumentace je patrné, Ze z hlediska
hlukové a imisni zatéze souvisejici s dopravou jsou kumulativni vlivy zahrnuty tim, Ze
nejsou uvazovany jen pfrispévky zameéru, ale i celkova doprava na komunikacnim
systému, a to jak pro stavajici stav, tak i pro vyhledovy stav, ve kterém je kromé nové
navrhované dopravy provedeno i navySeni stavajici dopravy na komunikacnim
systému navySenym pfislusnym rustovym koeficientem. Ostatni primyslové aktivity
ve vztahu k vliviim na ovzdu$i jsou zahrnuty v aktualnim imisnim pozadi, ke kterému
jsou nasledné v hodnoceni vztazeny pfispévky posuzovaného zaméru.

13. Kontinualni méreni celkovych organickych latek (TOC) nebo BaP

Zpracovatel dokumentace uvedl, Ze kontinualni méfeni TOC ani BaP neni
legislativné pro obalovny pozadovano.

14. Pouziti veétSiho poctu nasypek a stim souvisejici navysSeni emisi
prachovych ¢astic

Zpracovatel dokumentace uvedl, Zze emise ztéto Cinnosti jsou zohlednény ve
vyhodnoceni vlivli na ovzdusi.

15. Pusobnost zakona o integrované prevenci ve vztahu k obalovné

Krajsky urad uved|, Ze na zamér se zakon &. 76/2002 Sb., o integrované prevenci,
nevztahuje, nebot neni uveden v pfiloze €. 1 tohoto zakona.

V zavéru zastupci verejnosti vyjadrili svij nesouhlas s rozSifrenim kapacity
obalovny.

Vzhledem k tomu, Ze v diskusi nikdo nepokraCoval, Ing. Zdenka Kotrasova, Ph.D.
cca v 19:00 hodin shrnula nasledujici kroky v procesu posuzovani vlivd zameéru na
zivotni prostfedi a oficialné toto verejné projednani ukoncila.

lll. Zavér

Vlivy zaméru na Zivotni prostfedi byly projednany ze vSech podstatnych hledisek. Jako
osoba povérfena Fizenim vefejného projednani konstatuji, Ze byla splnéna vSechna
zakonna ustanoveni pro verejné projednani dokumentace k zaméru ,Obalovna Lipnik
nad BeCvou - navySeni vyrobni kapacity“ podle pfislusnych ustanoveni zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi o zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi), ve znéni
pozd&jsich predpisi, a vyhlasky MZP &. 453/2017 Sb., o odborné zpUsobilosti
a o Upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivi na zivotni
prostiedi.



Zpracovano s vyuzitim zvukového zaznamu (Pozn.: Nejedna se o doslovny prepis
zvukového zaznamu, ale o strucny zapis prubéhu verejného projednani. Ojedinélé
pfipominky vznesené volné v sale mimo mikrofon nebyly ve zvukovém zaznamu
zfetelné slysitelné a nebylo je mozné pfenést do zapisu. VSichni pritomni byli se
zpusobem vypracovani zapisu z verejného projednani seznameni a pouceni jesté pfed
zacatkem diskuze).

Zapsala: Ing. Zdenka Kotrasova, Ph.D., referentka oddéleni integrované prevence,
povérena fizenim vefejného projednani.

Schvalil: Mgr. Vojtéch Cvek, vedouci oddéleni integrované prevence
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