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SEZNAM ZKRATEK:

DOKP doteny krajinny prostor VE Vétrna elektrarna
HKS historické krajinné struktury VKP vyznamny krajinny prvek
KR krajinny raz VNN vedeni nizkého na&g
TTP trvale travni porost VP étrny park
USES Uzemni systém ekologické

stability



Priloha hodnotici vlivy na krajinny raz byla nozpracovana k aktualnimu textu oznameni.
Pavodni hodnoceni bylo zpracovdno vroce 2004 a to gedm ¥trnych elektraren.
Souhlasné stanovisko k z&m ,Stavba ¥trnych elektraren v lokatit Cerveny kopec,
Rejchartice” bylo vydano 28.4. 2005. Platnost stési@ vSak nebyla oznamovatelem
prodlouzena dle § 10 odst. (3). Vzhledem k vyvogtadiky hodnoceni krajinného razu se
zpracovatel pklonil k novému komplexnimu zpracovani hodnocenivv planovaného
zameru na krajinny réaz lokality. Hodnocen byl proje&tyi vétrnych elektraren na k.U.
Rejchartice.

Uvod

Krajinny raz, kterym je zejménaipodni, kulturni a historicka charakteristika&itého mista
¢i oblasti, je chraén pred cinnosti sniZujici jeho estetickou &inedni hodnotu. Zasahy do
krajinného razu, zejména umisvani a povolovani staveb, mohou byt prargd pouze
s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych foreikldst chrargnych tzemi, kulturnich

dominant krajiny, harmonické &fitko a vztahy v krajian (definice dle § 12 zakona
¢.114/1992 Sb.).

Pfi hodnoceni vlivu zagru na krajinny rdz bylo vychazendegevsim z metodiky Vorel, .,
Buk&ek, R., Matjka, P., Culek, M., Skletka, P. (2006): Metodicky postup posouzeni vlivu
navrhované stavbyinnosti nebo zmrny vyuziti Gzemi na krajinny rdz, Praha. Jako
doprovodné byly pouzity metodiky viz literatuta3, 4 a 5.

Popis metodiky, princip metody
Metodika vychazi z literaturg. 2.

Princip metody spiiva v rozloZeni hodnoceni a posuzovani ndi,ddamostath reSitelné
kroky. Jednotlivymi kroky, ve kterych je vzdy tra@sentnim zfisobem vyjagen vysledek,
se do zn&né miry eliminuje subjektivita hodnoceni a navioika ugity prostor k diskusi.
Nepresnosti a odchylky, vyplyvajici z viée méns subjektivnich pohled se do znéné miry
mohou tak vyrovnavat.

Zakladnim principem metody je proto prostorova arakterova diferenciace krajiny —
vymezeni getelre odliSnych charakter@vhomogennickiasti krajiny. Diferenciace se provadi
u oblasti krajinného razu s ohledem rni@rquini podminky (terénni morfologii, charakter
veget&niho krytu, klima) a zfisob organizace a vyuzivani Uzemi (charakter odidléalSich
stop kultivace krajiny) v historickych souvislodted¥i vymezeni mist krajinného razu se
bere v Uvahuiedevsim prostorové vymezeni (hkgnii) a stejnorodost krajinné sceny.

Postup méit etapy:

- vymezeni hodnoceného uzemi;
- hodnoceni krajinného razu;
- posouzeni zasahu do krajinného razu.

Popis zam éru
Zanxr je popsan v kapitole B textu oznameni.



Vymezeni dot éeného krajinného prostoru (DOKP)

Vymezeni dateného krajinného prostoru (mista krajinného razakpjito Uzemi skuteé
nebo potenciak zasazeného vlivem navrhované stavby nebo vyuzémi; vymezuje se
predevSim pomoci bariéréekdvané viditelnosti stavby (terénni horizonty, aprlesnich
porosfi, hmoty nelesni zel€n horizonty a okraje zastavby) a pomoci oKruh
piedpokladanych vlitr (vizualniho, hlukového apod.).

V piipack vétrnych elektraren (vySka stavby 126 m) bude DOK&iwneZz misto KR, zaroxie
vSak bude menSi neZ celd oblast KR. DOKP je tedwezgen vizualni viditelnosti¢rnych
elektraren. | festo, Ze VE jsou viditelné na velké vzdalenostpodminkach Nizkého
Jeseniku (danoiedevSim charakterem terénu) se tento prostor vyjmedu 10 km od VE
(okruh Zetelné viditelnosti), tj. do vzdalenosti, kdy VEsobi dominant& Viditelnost VE je
znazorgna modrou barvou v mapovéilpze ¢. 8 Mapa viditelnosti. V ramci DOKP jsou
vymezena mista krajinného razu (viz dale).

Zretelna viditelnost postihnetgdevsim nejblizSi prostory zaoblenychibéti, ploSiny i
piilehlé svahy viz intenzivni modra barva v Mapiditelnosti. Zandr bude doke viditelny
z ploSin v severnim séru na Bitice a KiStanovice, v JZ siru na Norbeafany a vychodé
k BudiSovu nad BudiSovkou. Vzhledem ke skutssti, Ze sidla v DOKP jsou vestging
piipadech ukryta v udolifpvodnich tocich a komunikacich, viditelnost z&m je odtud
témef nulova.

Vymezeni oblasti krajinného razu

Oblast krajinného razu je chapana jako rozséh&i Uzemi s podobnouipdni, kulturni a
historickou charakteristikou, kterd se vyra#iSi od jiné oblasti ve vSech charakteristik&ch
v n¢které z nich a ktera zahrnuje vice mist krajinnegtau. Vynera oblasti obvykle fesahuje
tisic hektad.

Za oblast krajinného rdzu je mozné povazovat ceibavskou vrchovinu, kter4 se v ramci
nadazeného krajingkého celku Nizky Jesenik liSi od sousednich dbfgkterymi svymi
uréujicimi parametry a charakteristikami. Dominantrémakem oblasti krajinného razu je
erozré denudani reliéf, ktery je tvéen ploSinami, Siroce zaoblenymi rozvodnynibdty a
raznou neérou zahloubenymi udolimi. Mezi vyznamné body fpdDétrichovsky kopec,
Kamenica a Kistanovicky vrch. B zajmové lokali¢ jmenujme vrchol Strdz (664,5 m n.m.),
ktery je mistem rozhledu do okolni krajiny a makKcinvyhlidky. Z lokality se oteviraji
pohledy na masiv Hrubého Jeseniku, dale pak na Malfelky Roudny viz Hloha ¢ 7
Panoramata.

Pro oblast je také charakteristické osidleni kotrogané do uzaenych obci. Obce jsou od
sebe ¥tSinou oddleny zengdelskymi plochami, pop lesnimi porosty. Tato oblast
krajinného rdzu se odliSuje od sousednich oblastiivevska vrchovina, ilicenska

pahorkatina, Slurméa vrchovina, Roudenska vrchovina ervenohorska vrchovina,
Hefmanicka vrchovina, PotStatska vrchovina, Kozlovskéhovina, Boskovska vrchovina,
Mel¢ska vrchovina, Leskovecka pahorkatigkeieni dle literaturye. 11).

Krajinny celek paf z hlediska krajinného razu k mg&myraznym. Uzemi jvodns kvétnatych

bwin je v sowasnosti typickou vrchovinnou ,leso-polni* krajinosimensimi sidelnimi
Gtvary. Dle typologie Muranského — Naumana se jatikgt vySSimu podilu ornéipy spise
0 antropogenizovanou kulturni krajinu. Relatividzka lesni doli f@chdzi ve svych
rozSienych¢astech do krajiny zetdélske (literaturas. 13).



PFirodni charakteristika oblasti

Prirodni charakteristiku twd predevsim specificky typ reliéfu v ramciciteho bioregionu a
specificka kombinace potencialnich ekosysteadrazejici zakladni vlastnosti priesti.

Podrobna firodni charakteristika oblasti je s@sti kap. C.2fedloZeného textu ozndmeni.
Prirodni parky

Hlavnim divodem vyhlaSeni fiirodnich park je ,ochrana krajinného rdzu s vyznamnymi
soustednymi estetickymi a firodnimi hodnotami“. V intencich zakona o ochrairody a
krajiny (812, odst. 3) zdkon& 114/1992 Sb.) je nutné na Uzentirgdnich pari omezit
takové vyuziti, které by ,znamenalo Zeni, poSkozeni nebo ruSeni stavu tohoto Uzemi*.
Stavby VE jsou povazovany z hlediska krajinnéhour@a dominanth pasobici stavby
technického charakteru. Obécje proto umisovani VE, pop. jinych staveb naruSujicich
Krajinny raz, uvnit piéirodnich park nedopordgeno. Steja tak neni vhodné umisvani VE

do takové vzdélenosti od hranicéirpdniho parku kdy je8tstavba svym charakterem
narusSuje harmonickeé ¢&fitko, prostorové vztahy, krajinné dominanty a sp@ziulturre

historické a estetické hodnoty krajiny (ob&gmo VE se uvadi vzdalenost 3 km).

Nejblizsi girodni park lezi ve vzdalenosti cca 5 km zagadd lokality, jde o firodni park
Udoli Bystice vice viz kapitola CIChrarena uzemi, firodni parky, vyznamné krajinné
prvkyv textu oznameni

Kulturni a historicka charakteristika oblasti kraji nného razu

Kulturni charakteristika je dana igobem vyuzivaniffrodnich zdraj ¢lovékem a stopami,
které v krajit zanechal.

Historicka charakteristika je specifickou gasti kulturni charakteristiky a sgiga vcasovée
posloupnosti a souvislosti kulturnich #irpdnich charakteristik, jeZ se projevujitpmnosti
historickych a pamatkovych hodnot.

Historické charakteristiky

Osidlovéni krajiny, resp. zakladanist a obci je datovano v prvni polovih4. stoleti. Msta
byla obvykle zakladanatipdolech na Zeleznou rudu, olovo dilsto. Koncem 17. a v prvni
polovirg 18. stoleti zde probihaletnécarodijnické procesy, od 18. stol. secad rozvijet
tkalcovstvi a hedvébnictvi, nasledoval export @apo Evrop. Krize textilniho pémyslu
na pa&atku 20. stoleti vSak vedla k vyhbvalectvi. Msta a obce byly ziaé poSkozené
za ficetileté valky a valky slezskénfodni historicka centra jsou protasto pozrinéna mj.
také panelovou vystavbou (Dvorce).

Vyznamna poutni mista:

Cesta ¢esko-gmeckého porozusmi - na UpatiCervené hory byla vystama mohylka
pifipominajici slavnou prusko — rakouskou bitvu z rdkib8. Dne 28¢ervna 1758 zde
rakouské jednotky pod velenim generalmajora Erf&Gtdeona von Laudon napadly sily
plukovnika Wilhelma von Mosel chranici prusky zésadci konvoj ve setu, ktery pimo
predchézel rozhodujici bievu DomaSova. Mohyla padlym vojak se nachazi jihovychodn
od obce Horni Guntramovice. V ihu bitvy cela ves lehla popelem &laktreleckou
palbou byl zapalen a zcela zpustoSen také guntrakyovarni kostel sv. Jakubaé&t&iho,

o kterém pochézeji prvni pisemné zminky jiz z piolp\L5. stoleti.



Jednolodni barokni farni kostel sv. Jilji z let 375 (Dvorce) je lokali zangru nejblizsi
vyznamnou sakralni stavbou. Kostel gist&né upraveny po pozaru v roce 18582z 2.

pol. 16. stoleti je pamstatkem po vyhielém starSim kostele. Pozoruhodna je budova
kostelika na tbitové ve Dvorcich, kterd pry byla postavena v roce 15R& o jednolodni
pozdré gotickou kapli sv. Kafiény. Hlavni kostel vSak jpvodni podobu nezachoval. Jeho
stavba velmi utrgla v roce 1834, kdyip velkém pozaru shela Wz az k hlavnim zdem a
zvony se roztavily. Ny&Si véZ je z roku 1888 a hlavni oftge z roku 1895.

KiiZzovy vrch - zbytky hradu z poloviny 14. stoletiatl byl vysta¥n k ochrag blizkych doti
a huti, pozd& barokni kaple z r. 1752.

Nasledujici text popisuje historickou charaktekistidvou nejvyznam$jSich nejblize
poloZenych obci Dvofc a Moravského Berouna. Dvorce byly osidleny v nostil
slovanskym obyvatelstvem. V 11. a ve 12.stoletifilpatoblast Gdlnému kniZectvi -
olomouckému. Obci prochazelaileZitd obchodni cesta z Olomouce do Opavy a déle
na sever az k Baltu. Prvnim pisemnym dokumentezpij&va z roku 1339. V roce 1363 se jiZ
o Dvorcich piSe jako o #steku a vroce 1406 jako o dst&. O Dvorce byly vedeny
dlouholeté spory mezi klasterem Hradiskem u OloreoacSternberky. Roku 1407 ziskal
meésto Dvorce Petr z Kravaa Plumlova, ktery roku 1410 potvrdil Dvdra odamr a vydal
list na vystavovani piva a masa do vesnic, miloé&@ a n¢stské pravo Sternberské tak, aby
podle tohoto prava pélly k méstu také vsi Kistanovice, Roudno, Jakdice, Bikice,
Majvald, Sternek, Rejchartice a dva hamry iege Moravici. JiZz roku 1538 je uwid
evangelicky kazatel, od roku 1876 také evangelfeka. Koncem 17. stoleti Dvorce postihly
carodgjnické procesy. Od 18. stoleti zde doSlo k ratuvtkalcovské vyroby, platno bylo
exportovano po Evrap

Velmi dalezitou historickou pamatkou je socha Neptuna maés#, umistna v kasa. Kdy
byla socha vytviena nelze zjistit. Podle pé&sti byla odvezena z hradu Medlice na konci 15.
stoleti. Podle znalcby méla pochézet z rozhrani 17. a 18. stoleti. KaSnadmasti byla
puvodre dievena a ustily do ni igtwené roury z Kistanovic. Az pozdji byla postavena z
kamene. Vodovod byl vybudovan v roce 1914 a élekizavedena v roce 1921.

~
B

Obr.1 Kostel svatého Jilji ve Dvorcich Obr.2 Sobleptuna ve Dvorcich



Kaplicek ve Dvorcich bylo &kolik. Prvni dosud stoji na jih od obce, &em
na Guntramovice v poli, zcela zachovana, udrzovadavymi sestrami mistni nemocnice.
Druha, u hlavni silnice na rozcesti dgidanovic a Rejchartic je néwvzrekonstruovana viz
Obr. 3 ateti, na vysia pred Majivkou je v dezolatnim stavu.

Obr.3 Kapltka u Dvoré pii silnici Obr.4 Rivodni zastavba ve Dvorcich
na Moravsky Beroun rozcesti
do Kiistanovic a Rejchartic

Vyznamnym mdstem je nedaleky Moravsky Beroun (cca 5 km Zérmm), které bylo
zaloZeno @i dolech na Zeleznou rudu. Né&fgiho rozke¢tu dosazeno v 16. stol., naslédrylo

dolovani zastaveno, nasledovatetné ¢arocjnické procesy a spory o dstska prava.
Nasledny rozvoj tkalcovstvi vedl (diky textilni Krina p&. 20.stol.) k vysthovalectvi.
Dominantou nista je trojlodni kostel Nanebevzeti P. Marie slaraaHistorickacast nésta
byla narusena demolicemi, poprestavbami. Hrad vystamy na Kiizovém vrchu byl zbi@n,

dnes jsou zachovany jen neznatelné zaklady hradabjeho mist byla vysta¥na kaple
(altéan), zarovie na Krizovy vrch vede KZova cesta.

VySe uvedené sakralni a jiné (historické) stavlyujpovazovany za kulturni dominanty
oblasti s pozitivnim projevem. Mezi negativni kuftidominanty oblasti p#tpredevSim jiz
realizované dtrné elektrarny, elektrickd vedeni, neudrZzované ¢zlské objekty, pop
nékteré obytné domy.

Kulturni charakteristiky:

Jedna se o zenklsko - lesni krajinu, z 80 % je tiena poli a pastvinami. Lesy zaujimaji
minimalni ¢ast, ¥tSinou se jedna o kulturni sémy, misty je vtrouSen mdth, pripadré
listnaté stromy. Vyskyt luk je minimalniéi8ina pidy je vedena jako ornai@ga - misty

ponechana jako pastvina.

Typickd skladba ploch je: #&ka adoli s lesiky, na hornich (pémé¢ dosti kamenitych)
ploSinach se n&astji nachazeji pole a pastviny, misty lesy. Sidlaujsmnistna v hornich
okrajich n€lkych adoli. Obce i rista jsou porrné mala. RPevazuje zde zeddélska vyroba,
doplrén&a drobnou pmmyslovou vyrobou d&emesly. V oblasti je velky nedostatek pracovnich
prilezitosti, ¥tSi centra zakstnanosti jsou v Bruntale, Opav



Vymezeni mist krajinného rdzu

Mistem krajinného razu jéast krajiny, ktera je realitnhomogenni z hlediskatipodnich,

kulturnich a historickych charakteristik a vyskygstetickych a firodnich hodnot, které
odliSuji misto KR od jinych mist KR. Jednd se zjkv o vizuél vymezeny krajinny
prostor, ktery je pohled@vspojity, nebo o Uzemi typické diky své vyraznérakgerové

odliSnosti. Mista KR byla vymezena na zaklaerénniho Séeni.

Vymezeny byly¢tyii typy mist krajinného rdzu. Samotnétwmé elektrarny se nachazeji
v mist KR ,zemedélskd pida (orna fida, TTP)". Charakteristika mist KR byla zpracovana
na zaklad terénnich pizkumi a na zaklagl idaji z mapového serveru Cenia (literatura 15).
Mista KR byly vymezovany v rozsahu DOKP. Dle geddlor Cenia se doena lokalita
nachazi v lesozetdélskeé krajire.

Zenmedélskd mda (orna fida, TTP)— polygony orné fdy a trvale travnich porast(TTP)
zabiraji vyznamnou plochu DOKP. Z&dlska pida je zde zastoupena v pé&mn 2:1
k lesnim porosim. Pra¢ zemedélska cinnost je jednim z vyznamnych fakiboovliviujicich
raz krajiny. Lze pedpokladat, Zzei@ive bylo zastoupeni ornégy mnohem vyznan#si, nez
je tomu dnes. Trendem v poslednich letech je zadrgdni zemidélské pdy, vytv&eni tzv.
trvale travnich poroét (TTP) tj. luk a pastvin. Ze#sdélska pida pgevazuje ve #tSine
piipadech na plochychrébenech a mirnych svazich do udoli.

K ovlivnéni tohoto typu mist KR dojde v mistech vystavby &Eo zdborem ze#nélského
padniho fondu. Dle navrhu budou 3 ze 4 VE stat né&.llochrany fidniho fondu. Znamena
to, Ze jde o fpdy vysoce chr&mé s nadpmmeérnou produkni schopnosti. Ovliwny budou
rovreéz pozemky s planovanymi trasamiijpzdovych komunikaci, n@v vybudovanou
trafostanici a s manipuiaimi plochami VE.

Lesni porosty, stromova vegetace okolo vodnichi tektato mista KR seéhné vyskytuji
na udolnich svazich, papv nivach vodnich tak RovréZz se v zajmové oblastiasto
vyskytuji zbytky lesni vegetace v okoli pramenngtitasti vodnich tok Lze tusit, Ze velka
cast stromové vegetace v okoli vodnichitdkyla v minulosti pemenéna na zerdélskou
pudu. V sodasné dob se vraci trendietvaeni krajiny do pirod blizkého stavu. Navjsou
tak vysazovany porosty v okoli vodnich to& dirazem na obnovutpodni funkce koridar
v krajing.

Lesni porosty zaujimaji na vymezené ploSe svahiigmich nivach, nesouvislé celky lesnich
porosfi, stromdadi okolo komunikaci. Hlavnimi toky zajmové lokglits vyznamnym
zastoupenim okolni lesni vegetace jsou BudiSovibhnlk a Libavsky potok spaleé s jejich
piitoky. Vyznamny lesni porost ,V zéti“ oddéluje zdjmovou lokalitu a Moravsky Beroun.
Dalsi wtsi lesni celky se rozkladaji v okaliervené hory (749 m n.m.) jiznod lokality
smeérem k Vojenskému vycvikovému prostoru Libava.

Vétrné  elektrarny, fijezdové komunikace, kabelové vedeni uvnitétrného parku,
manipul&ni plochy a trafostanicetipno neovlivni toto misto krajinného razu.

Vodni toky profezavaji Libavskou vrchovinu od severu k jihu. Vodaky BudiSovka a
Lobnik se préezavaly po dlouha tisicileti do hloubky 150 m. Unenmeprotékaji $t3i vodni
toky, udolni nivy vodnich tak Bysttice a Moravice jsou jiz ve ztiaé vzdalenosti. Pro nivy
mensSich vodnich tdk¢asto obohacené malymi rylsky jsou pak typické podndéné louky,
které jsou jedingnym biotopem prdadu rostlin i Zivéicha. Vodni tok Bystice protéka obci
OndrdSov, kde je sténa mineralni voda OndrdSovka. Zapadod zajmové lokality
v prilehlém lesnim komplexu prochazi hlavni evropsk&/oai Odra - Duna.

Vodni toky nebudou realizacéwného parku ovlivany.



Sidelni zastavbéyla v minulosti zakladanatiphlavnich komunikacich &asto pi vodnich
tocich. Hlavnim sidlem oblasti je&sto Moravsky Beroun a Dvorce. Moravskym Berounem
protéka Oilni potok, ktery se pak jiznod mésta viéva jako levy iitok do Bystice. Obec
Dvorce je schovana mezi svahy f@panymi vodnimi toky Lobnik a Lomnice. Zastavba
pusobi skry¥ pricemz g pohledech na obec zZtgich vzdalenosti dominujegdevsim ¥z
kostela sv. Jilji.

VétSina sakralnich staveb se nachazi v sidlech. @tadd budou casténé viditelné
z okraji vetSiny blizkych sidel, ze vzdalg8ich pohled pak omeze# bude hrozit vizuélni
kolize planovaného z&fru a sakralnich staveb. Nelze tedy vylibwliv pfipravovaného
zameru na sidleni zastavbu.

PFirodni charakteristika mist

Ptirodni charakteristika pro jednotlivé typy mist K& popsana vySe a dale ji podreéfin
vénuje kapitola C2 textu oznameni. Hodnoceni krajinéazu se proto ¥fem bioty a
ekosystém v tomto Uzemi blize nezabyva, pouze se odkazujakta vyse uvedené kapitoly.

Kulturni a historick&a charakteristika mista

Kulturni charakteristika popisuje vlivy civilizaiho charakteru v Uzemi. Wipad
posuzovaného Uzemi se jedna o &ditiské plochy. Z kultur se zde nachazi oridga trvale
travni porosty. Pozemky majfgvazre obdeélnikovy tvar, okrajové linie jsou vyrazné.

Lokalita planovaného z&hru se rozklada v blizkosti trojmezi katastralniclzemi
Rejchartice, Staré Libava a Guntramovice.

Osidlenije soustedéné, zastagna cast obci tvéi zastavbu podél malych vodnich tokesp.
podél soubznych silnic. Jedna se o sidelni strukturu statickoastavba je ifzemni az
dvoupodlazni ve forg individualnich rodinnych doin (rekre&niho charakteru vifpac
Rejchartic) resp. bytovych damv centru obci Stard Libava a Guntramovice. Vyssavb
panelovych dorin ve Dvorcich sild naruSuje celkovy dojem obce. Plochy navazujici
na zasta¥né Uzemi jsou vyuzivany jako zéddlska pida pro rostlinnou ze&délskou vyrobu

a pro pastvu. Orn&ipa se gida s trvalymi travnimi porosty.

Krajinaisky jsou zeradélské krajiny ¢asto naruSovany nevhodrsituovanymi stavbami
(predevsim rozsahlymi arealy z&ddlskych zavod na okrajich vesnic, ale i inZenyrskymi
sittmi apod.), které jsou v této otené kraji zvlad’ rusivé.

Z technické infrastruktury se zde nachéazi vedezrkétio napti, mistni komunikace a jejich
kiizovatka.

Dominanty:

Dominantnim znakem mista i celé oblasti KR je feléjedna se o ploSiny s Siroce
zaoblenymi rozvodnymiibety s fiznou nérou zahloubenymi udolimi. Krajina je pohledov
oteend s ¥tSinou nevyraznymi horizonty.i®s lokalitu zarsru prochazi ve simu S-J
pohledovy horizont lokalniho vyznamu (Panoramat& 3z Hilohac 7).

Za kulturni dominantu s pozitivni hodnotou je pawaén kostel sv. Jilji ve Dvorcich. Naopak
za kulturni dominantu s negativni hodnotou divee stavajici ¥ VE a telekomunikéni
stozar naervené hee.

Ve zdejSi krajig se také nachazeji souvislé celky poli agmym vyskytem lés mimolesni
vegetace, vodotg pog. polnich cest.



Historické krajinné struktury

Jedna se o pojem s SirSim vykladovym ramcem, kbenauje vSechny objekty v krajin
vytvoiené ¢lovékem nebo zfisoby vyuziti zemd (land us¢ se zvySenou historickou
(archeologickou) hodnotou. Mezi historické krajirsteuktury (z pohledu ochrany krajinného
razu) jsourazeny zejmeéna ty, které maji vyrazny petegprojev a jsou sassti vyznanych
charakteristickych zna@knebo ry§ krajiny. Tyto objekty a krajinné struktury lze @iovat
za kulturni pamatky i vipadt, Ze dosud nemaji potvrzeny ochranny rezim (z bledi
zakona o pamatkové §&§ Na jejich ochranu se vztahuje 812, zakona14/1992 Sb. a ni
Evropské umluvy o krajih

Mezi historické krajinné struktury uvedeného vyzmamati zejména: zbytky historické

pluziny, kamenice a kamenné zidky, pinky a sejpyvéty), historické odvaly, extenzivni

sady starych nebo krajovych ovocnych t@ljrlesni paseky, mozaiky zahumenic s b&hat
strukturovanym zpravidla zeftélskym vyuZitim, historické vodni kanaly a regulace,
mlynské nahony, plavebni kandly, rybniky, stopyhaatogickych staveb, ostatni historické
objekty a technicka dila.

Dle ortofoto snimi a terénnich gizkumi se v blizkém okoli nachézeji historické krajinné
struktury (dale jen ,HKS") jen v malé i@. Jedna se o HKS v okoli obci Stara Libava (cca 2
km JZ), Horni Guntramovice cca 2 km vychédsd planovaného VP, sevérpak v okoli
Dvorci. Zastoupeni HKS se v blizkém okruhu zajmové |ekatachovalo jen vyjimane.
Rozsahlé segmenty HKS se dochovaly v okoli obcadRocca 10 km S).

Esteticka charakteristika mist a oblasti, harmonick é vztahy

Estetick& charakteristika jetpnétem charakteristik mista (oblasti) do kladnych paradych
hodnot, které je hodnotici subjekt schopencisy, ze smyslo¥ postizitelnych (pedevSim
vizudlnich) charakteristik krajiny.

Estetické hodnoty daného mista (oblasti) krajinnétzo vyplyvaji z &chto vlastnosti a kvalit
Krajiny:

+ rozlehlost (prostorova dimenze) krajiny;

« terénni utvéeni (reliéf) krajiny, zvla$tpokud jde o vertikalni rozém;

+ textura (utvéeni nezivé substance krajiny) barevnosti a veget&eajing;
« ptitomnost a projevy vodniho prvku v krajin

Ze fi typa krajiny, které se obeénvymezuji — krajina antropogenizovana, harmonicka a
piirodni, je zajmové Uzemi s&asti krajiny antropogenizované. Seveoud zajmové lokality
pak plynule navazuje krajina harmonicka.

Typické znaky krajinného rdzu oblasti:

Dominantni:
- zvinéna ploSina s nevyraznym georeliéfem;
- uzawena krajinna scéna s nevyraznymi horizonty;
- Uzemi neni pohled@wexponované a citlivé, citlivost roste v severnimgisi;
- dominanty jsou vyjiméné, tvdi je WZe kostei;

- velkoplosna scelena pole (misty ponechany jakovpagt pieruSovany mensimi
lesnimi porosty;

- stavajici ¥z VE a vysila naCervené hte jsou dalsi z dominant oblasti;
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- svahy jsou mirné, misty s neoranymi mezemi;
- osidleni je soustdiné, sidla typicky v rlkych udolich;

- lesy jsou v drtivé #Sin¢ smrkové monokultury bez kavého a bylinného patra,
ekotonalni pasmo uzke, drulkoshudé, misty upkchybi;

- vyrazné hrany v krajih tvori predevSim hranice lesnich poribst rehové porosty
okolo tok;

- typické hrany tvéi rovrez aleje okolo silnic a mistnich komunikaci;
- hrany pozemkovych bldgkjsou WtSinou rovnobzné, bez $tSiho vlivu reliéfu;
- sidelni prostory maji ulicovy charakter a jsou aticanit zasta¥né;

- hladina BZné zastavby je n&gstji jedno a dvoupodlazni, ojedile vicepodlazni
(panelovéa zastavba ve Dvorcich);

- polni cesty jsou nevyrazné&tginou bez tevinného doprovodu;

- mére ¢asté jsou stavby sakralni a z&féiské (rozsahlé objekty zemklIskych areal,
¢asto chatrajici);

- v mensSi mie jsou zastoupeny malé rybky (Dvorce, Dolni Guntramovice).

Z estetického hlediska je krajinna scéna malo \waadedna se o rozlehlou oblast s #irn
zvinénym reliéfem (bez vyznamnychguvyseni), s vyznamnym prvkem — z&féstvim, které

v posledni dob prechazi na trvalé travni porosty, se strefhym osidlenim, s vyskytem
drobnych toki, doprovodné zelena lesnich celk VSechny vySe uvedené charakteristiky
jsou pro zdejSi krajinu typické, poziti#movliviiujici estetickou hodnotu. Na zvyseni estetické
hodnoty krajiny ma vliv takéiftomnost VKP a dalSichitfpodnich prvk. V blizkosti DOKP

se nachazi prvky VKP a USES. V3echny tyto prvkyysaji estetickou hodnotu zdejsi
krajiny.

Mezi prvky, které naopak snizuji estetickou hodredajSi krajiny pat:
stavajici ¥trna elektrarna n@erveném kopci;
telekomunikani stoZar n& ervené hee;

stavajici skladka komunalniho odpadu na k.0. Réjicea
nadzemni vedeni nizkého elektrickéhodtap

velké celky poli;

komunikace (pedevSim ty, které nedoprovazeji straadi);

zemedelské objekty ¢asto dnes nevyuZivané riaMajivka);

O O O O o o o o

charakter skterych donfi (nag. nevhodg barevné fasady).

Lze konstatovat, ZeipdevSim stavba VE,fjpomnost skladky, vedeni nizkého wntpje
v rozporu s harmonickymi vztahy krajiny.

Ovlivn éni krajinného razu vystavbou VE

Hodnoceni vlivu navrhovanéhaitmého parkuCerveny kopec, Rejchartice na krajinny raz
vychazi pedevsim z metodiky Vorel, |., Bukdk, R., Matjka, P., Culek, M., Skletka, P.
(2006): Metodicky postup posouzeni vlivu navrhovatevbycinnosti nebo zrny vyuziti
GUzemi na krajinny raz, Praha. Pro vygd miry z4sah se (dle této metodiky) pouziva
pétistupiova Skalazadny zasah, slaby zasalresire silny zasah, silny zasah, stirajici zasah
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Vlivy na p Firodni charakteristiku

Vlastni stavby wtrnych elektraren na planovanych mistech &dittské pidy (orné fida i

trvale travni porosty) nebudou mit Zadné podsjsitmegativni vlivy na firodu. Zadné misto,
uréené pro stavbusirné elektrarny neni prvkem USES, poWKP. Fres tyto girodni prvky

které se nachézeji v blizkém okoli planovanych W nengly vést Zadné komunikace ani
kabelova vedeni (elektrovody). V s@sné dob je znam zarr na realizaci prvku USES —
lokalniho biokoridoru (literatura 1), ktery byéhprochazet vasné blizkosti planované VE 4
viz priloha¢.11 USES. Row¥ lokalitou zamsru prochazi biokoridor regionalniho vyznamu.

Podrobrjsi hodnoceni vlivu na biotu argrevSim na pta druhy je sodasti kapitoly D.I.
textu oznameni.

Zamer neni situovan do Zzadného zviashrargného Uzemi z hlediska ochranyirpdy a

krajiny. Vliv stavby na firodni charakteristiku je hodnocen jakdesire silny zasah. Neni
vylouceno, Ze vliv bude s odstupetasu slabnout, vzhledem ke schopnosizgiisobeni se
predevsim skterych druli fauny.

Vlivy na kulturni a historickou charakteristiku

Zameér nenarusuje raz zadného pamatkahrargného aredlu nebo objektu. Na lokaljiz
stoji jedna z fivodre predkladaného pou psti VE (na hranici kraj Olomouckého a
Moravskoslezského). Hodnoceni zfism dotené lokality tak z pohledu zpracovatele
v prabéhu terénniho S&ni neprobihalo tolik rozporupgin Hodnocena byla lokalita jiz
zasazena dominantni stavbairmé elektrarny.

Kostel sv. Jilji ve Dvorcich je vyznamnou sakr&tdvbou. Nutno konstatovat, Ze na zaklad
pohledi z obce ve siru k Cervenému kopci, nelze vyhodnotit vliv planovanékiomsru

na sakralni stavbu jako vyznamny. Z&mmeni nevratnym zasahem do razu krajiny. Je
potreba vSak péitat s vliivem na krajinny rdz na dobu cca 20-25 Ketjinny rdz tak bude
ovlivnén po dobu zn&mého Useku jejich Zivota. Zlokalit jiz realizovay projekf
piedpokladejme, Ze pokud stavby neomliji obyvatelstvo fimo hlukem, stroboskopickym
efektem¢i ruSenim televizniho signalu, pak je otazk@msu, kdy mistni obyvatelstvo novy
prvek v krajire akceptuje. Zawr je z hlediska krajinného razu vyznamnym zasalesizeni
bude i z tohoto dvodu udrZzovano v perfektnim stavu @&t povrchu, bez dodateych
instalaci antén apod.).

Pfi podrobném zkoumani okruhu oudpméru Sestnécti kilomedr kolem uvazované stavby
vétrnych elektraren byly zjishy nasledujici skutmosti:

« 7 (zemi o rozloze cca 200 kije stavba odhadem viditeln& z 20 - 30 % GzemP¥itoha
¢. 8 Mapa viditelnosti;

« hustota osidleni je nizka — pouze 45 obyvatel ng km

* nachazi se zde 6 obci a 12 osaficgmz tyto osady jsou umésty prevazrge v udoli
vodnich tok okolo cest; viditelnost VE je zde prakticky nulopép. nizka v disledku
samotné zastavby dquevsim rozptylené zel&n

« stavba ¥trnych elektraren bude praygbdobré viditelnA pouze ze 2 obci a 4 osad,
ve kterych Zije dohromady asi 2100 obyvatéi¢emz viditelnost VE se uplatje pouze
z okrajovychéasti obci obvykle vySe poloZenych nez samotné gentobce.

Na zaklad provedené vizualizace sto#avétrnych elektraren do sninik(viz priloha ¢. 6
Pohledova studie), terénnihoi®eti a zkuSenosti s obdobnymi, jiZz existujicimi &hjetéto
velikosti a charakteru se domnivame, Ze stavbdaes mesporny zasah do sasného
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krajinného rdzu bude akceptovatelna gt krajinyfeSeného Uzemi. K tomuto zéw se
zpracoval hodnocenitilonil i v disledku stavajici &trné elektrarny a vySky navrhovanych
stozaf.

Kulturné-historicka charakteristika byla naruSengedevsim vystavbou siti elektrickych
vedeni, vytvéenim velkych celic poli a s nimi souvisejicich zelskych objeki,
dopravnimi stavbami (silnice prvnfidy ¢. 46) a v neposlednfack stavbami ¥trnych
elektraren tj. stavajicisirna elektrarna a telekomunikd stozar n&ervené hie.

Vystavba zbyvajicich atrnych elektraren na vymezené lok&liznamena nast vlivu
(pro zdejSi oblast tedy ne jiz zcela nového) kulitbw prvku do zdejSi krajiny. &frné
elektrarny spolu s VE v Hraimych Petrovicich, VE v Hornich Leédicich, budou vytviet
novou dominantu celé oblasti KR a okoli.

Posuzovatel hodnoti vliv z&mu na kulturni a historickou charakteristiku mist& jako
stredre silny zasah, v @titku celé oblasti KR a v souvislosti s ostatnimi M#P jako stedrg
silny aZ slaby zasah.

Vlivy na estetickou charakteristiku, harmonické vzt ahy

Posuzovani estetické hodnoty krajiny je zaloZeno vnémani jednotlivce (subjektivni
hodnoceni), ale také na hodnoceni dle objektivkidRrii. Za tato kritéria jsou povazovany
piedevsim: krajinny typ, vyskyt historickych krajirahy struktur, projev kulturnich dominant
a sakralnich staveb a vyskyinednich a vodnich prekv krajing.

Dotcena oblast, resp. mista krajinného razu se naehi@aijiné antropogenizované s malym
vyskytem historickych krajinnych struktur — pluzisprojevem kulturnich dominant a
sakralnich staveb (kostel sv. Jilji ve Dvorcichir@ei se v celé oblasti i mSKR vyskytuji
piirodni prvky ¢asto vedené jako prvky USES, pop/KP a vodni toky s vyznamnou
krajinotvornou funkci.

Vedle vySe uvedenych prukpozitivre ovliviwujicich estetickou hodnotu se zde nachazeji také
prvky, které estetickou hodnotu zdejSi krajiny eiliji negativi: stavajici ¥trna elektrarna

na zajmové lokalit na Cerveném kopci, VE Hratiné Petrovice a VP Horni Lédice,
telekomunikani stozarCervena hora, vedeni elektrickych atp silnice 1/46, velké celky
poli, zengdélské objektycasto chatrajici, aj.

Na zaklad vysSe uvedenych skuteosti a vzhledem k charakteru posuzovanéhocréatae
konstatovat, Ze z&mn bude mit sedre silny zasah na estetickou hodnotu krajinného razu
sowasné antropogenizované krajiny.

Stavby VE ve zdejSi krajgnnebudou psobit nenapadfy sokasré se ale nestanou zcela
novou vyraznou kulturni dominantou tohoto druhuddgledku realizace celkem 5 VE (1 VE
je jiz v provozu) naCerveném kopci v Rejcharticich dojde bezesporu &idal narudeni
harmonickych vztaha nefitka krajiny.

Dominantni @isobeni vysokych staveb se zvySujeipad, Ze stavba je sdasre:

0 Umisg&na v pohledovém horizontu nebo jinak pohlel@xponovaném mist— VE
jsou umistny na pohledovém horizontu, vzhledem k charaktedejsho reliéfu,
pievyseni apod. se jedna o horizont lokalniho vyznabdmerem dotend lokalita neni
vizualre citliva. Viditelnost VP je znazoema v iloze ¢. 8 Mapa viditelnosti ficemz
jde o modelaci nejhor§iho mozného stavu.

0 V okoli se dosud podobné stavby nevyskytdjfealizace jedné VE jiZ v minulosti
probéhla. Na k.U. Stara Libava je v s@snosti v provozu jedna VE typu ENERCON
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typu E-70. DalSi VE byly vystany v pribéhu roku na k.0. obce Horni L&dice, jde o
150 m &Ze (vrtule jsou viditelné od stavajici VE Garveném kopci). Date viditelné ze
zajmové lokality jsou row¥ dw VE v Hrantnych Petrovicich (z lokality jsou viditelné
vrtule i s tubusy).Rada dalSich za#na se v okruhu 30 km fjpravuje. Situace je
piehledr znazorgna v Filoze ¢. 9 Mapy kumulace vliir ohranéenou fialovou Srafou.
Prehled jednotlivych zagmi v rizném stupni rozpracovanosti doklada tabulka.

Tabulka 1: Informace o planovanych zaech vystavby &rnych elektraren vzhledem
k zan®ru wtrného parkuCerveny kopec, Rejchartice

Néazev zangru Pocet VE vySka VE Vzd. (km) a smér*
(stozér a list) Stav
VE Stara Libava 1 120 m 0,7 km (J) jiz zprovéza
VP Horni Lodnice 9 150 m 12 km (2) jiz zprovo&mné
VE Hraniné Petrovice 2 100 m 11 km (J2) jiz zprovéizé
VP Jivova 5 150 m 13 km (JZ) dokumentace
VE Huzova - Arnoltice 7 150 m 14 km (S2) bude dale
posuzovan
VE Ryzovisg 10 150 m 13 km (S2) bude déle
posuzovan
VP Lomnice 10 ks 150 m 14 kmna (Sz) | Zamerbude dale
posuzovan
VE Kfistanovice 9 ks 150 m 6 km na (S) souhlqsne
stanovisko
VP Bilice 9 ks 150 m 7 km na SV souhlasné
stanovisko
VP Velké Stahle - Vaclavoy 8 ks 150 m 18 km na (S2) souhlasné
stanovisko
VP Nové Lublice 3 150 m 12 km (SV) souhlasné
stanovisko
VP Rudna pod Pradem 9 ks 150 m 25kmnaS souhla_sne
stanovisko
VP Mek-Moravice 6 150 m 15 km (SV) souhlasné
stanovisko
nepodléha dalSimu
VP Horni BeneSov 21 86 m 15 km (S) posuzovani v EIA
procesu
VE Cakova 3 ks 122 m 27 km na SV souhlasné
stanovisko
VE Veseli u Oder 3 ks 150 m 25 km (JV) posuzovan
v procesu EIA
VE na Veselském kopci 2 ks 122 m 25 km (3V) jiZamzrené
VE Jindfichov 8 ks 150 m 22 km (JV) posuzovan
v procesu EIA
VE Potstat-Lipna 2 ks 122 m 20 km (JV) jiz zprovézé
VE Partutovice 5 ks 150 m 22 km (JV) bude déle
posuzovan

*QOrienta&ni vzdalenost a sénod posuzovaného z&nu

0 Reduplikovanducinek je nasoben&Sim pdtem staveb) — zaknem je vystavbatyt
kusi VE na k.U. Rejchartice o celkové vySce 126 m (8&ubus, 41 m vrtule),iptemz 1
VE z pivodniho projektu je jiz v provozu (85 m tubus, 3%rtule) na k.U. Stara Libava.

0 Neobvykla dalSim percépim &inkem (barva, pohyb apods} pohyb vrtuli je
charakteristicky pro vSechnytvné elektrarny. Z barev se dopoéuje pouziti odstinu
Sedé, pop odstupovanych odstith zelené barvy. VSechny barvy byinbyt matné.

Souwasti aktualizovaného textu oznameni je také pokkedsiudie (fotografie stavajiciho
stavu a fotomontaz navrhované stavby) vidoRa ¢. 6, kterA ma vypovidaci schopnost o
vlivu navrhovaného zaénu na zdejSi krajinny raz.
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Fotovizualizace

Fotovizualizace je zasazeni madettrnych elektraren do krajiny na snimku vi#lhac. 6

Pohledova studie. Cilem je ziskat pdemi o mozné pohledové situaci v krajim piipact

realizace zamru. Jde pedevSim o ujasmi planované situace a péravych souvislosti
v krajing.

Mista pohled fotografovani byla vybirana z exponovanych mistiemdpvanych
k planovanému za#nu. Pravidlem je, Ze pozice mista fotografovani bgla byt

v horizontalni Urovni #trnych elektraren. Pohledové misto bylonpisobitcisté bez ruSivych
prvki. Presné polohy mist fotografovani a &w pohledi jsou znazorény v orient&nim

schématu vzdy jako seast snimku.

Fotografie byly ptizeny v ptibéhu terénniho S&ni v zimnich mssicich. Bi stanovovani
velikosti Wzi bylo pouzito mifitko, které uéovalo konstantni velikost stromové vegetace 20
m.

DalSi terénni Séeni prokthlo 6.9. 2009 v pibéhu aktualizace textu oznameni.iReny byly
panoramatické snimky vizifoha ¢ 7 Panoramata. Snimky byly nafoceny s dopenou

ohniskovou vzdalenosti 55 mm v okruhu blizké @teiné viditelnosti. B pofizovani snimk

nebyla umysla nepouzita specialni fotooptika (tzv. rybi oko).irBky tak nepodléhaji
optickému zkresleni Utla velikosti. Nasledné spojovani snimku do panorgonakehlo

v programu Zoner Photo Studio 10. Nasledujici $ex¢nuje popisu panoramat.

Obecna stupnice hodnoceni:

Nulova zmeéna krajinného razu (KR): vétrné elektrarny nejsou v pohledu viditelné, jsou
zastirgné jinymi prvky v krajir.

Malo vyznamna zména KR: dominujicim prvkem v kraji# je jiny prvek technického nebo
piirodniho @vodu. \&trné elektrarny zabiraji pouze malou plochu pohlétio horizontu,
piipadré jsou z velkécasti zastidny. Fi dalkovych pohledech je viditelnost elektraren
vyrazré snizena meteorologickymi podminkami (opary, zhmiSemogova situace v zimnim
obdobi).

Vyznamna zména KR: vétrné elektrarny jsou na snimkierelre viditelné. Ostatni vertikalni
prvky v krajirg jsou podazeny stavbam elektrarengtvhé elektrarny mohou bytaste&né
zastirny jinymi objekty technickéhgi prirodniho givodu. \&trné elektrarny zabiraji mén
nez polovinu panoramatického snimku.

Velmi vyznamna zména KR: vétrné elektrarny jsou na snimkuierelrg viditelnym
dominantnim prvkem. Elektrarny nejsou za&ti jinymi objekty. \&trny park zabira vice
nez polovinu pohledového horizontu.

Popis jednotlivych snimk

Panoramaticky snimek¢. 1

Foceno pi vrcholu StrdZ cca 1 km SV od z4jmoveé lokality . i¥iloha¢. 7b mista pozovani
fotografii. Na snimku f®evazuji TTP, od severu ke skladce komunalniho adséaji vedeni
NN; tubus stavajici VE je v zakrytu objektu sklagikpmunikaci na horizontu doprovazi
vzrostla alej; vzhledem ke stavajicim technickywkpm (vedeni NN, stavajici VE) a objektu
skladky se netekava zasadni vliv na krajinu. \isledku realizace z&hu tj. vystavby 4 VE
na k.U. Rejchartice dojde k vyznamnésmhKR.

Panoramaticky snimekg¢. 2

Panorama bylo gtzeno z okraje zajmové lokalityfipmistni komunikaci od Rejchartic
(na druhé strankomunikace se navrhuje EL1). Pohled se rozprostiréotewené krajiny
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ve sneru od lokality zamdru; pii dobreé viditelnosti se vlevo v pozadi snimku rgsajasiv
Hrubého Jeseniku; v pravé polo¥idominuje Maly a Velky Roudny; i$tlaji se lesy, orna
puda a pastviny; do tohoto prostoru se uiowg&ni VE jiZ nedoportuje; pog. je nutna
dukladna analyza KR; vliv na KR by byl velmi vyznamrplanovany zamr je umistn pi
okraji této otevené krajiny; samotny pohled do otemé krajiny vSak za#én vystavby VE
nenarusuje, howdme o nulové zrn¢ KR.

Panoramaticky snimekg¢. 3

Snimek je nafocen k jihu z komunikac& pbci KriStanovice (mistni komunikace spojujici
Kiistanovice s obci Lomnice) cca 6 km od lokality Zéam pohledu dominuji pastviny a
zemedélské objekty vyuzivany pro chov ovci, dale jsou ngmreé zastoupeny lesni celky;
na horizontu uprogtd snimku je patrna stavajici VE; nalevo od stévajtZze VE stoji
vysil& Cervena hora, na horizontu rasnpatrny; realizaci planovaného z&m vznikne
hnizdo VE; vzhledem ke stavajici VE Izegpokladat mirgSi naruseni krajinného razu, nez
v ptipact, Ze by zde nestala dosu#zvzadna. Zrnu krajinného razu na popsaném snimku
lze povazovat za malo vyznamnou.

Panoramaticky snimekg¢. 4

Snimek je ptizen z vrcholu Zapoli (629,2 m n.m.Jji pbci Majivka cca 7 km od zajmové
lokality; v krajiné prevladaji prvky jako ornatma, pastviny, dale jsou zastoupeny lesni
porosty a v menSi fd pak sidla; krajina ma charakter ryze ze¥tsky; wtrna elektrarna
na horizontu nepsobi dominantéy predpokladejme Ze &Si paet Wtrnych elektraren
vyznammé nenarusi raz krajiny. Pohled natmy park z tohoto mista lze vnimat jako mélo
vyznamnou zrénu krajinného razu.

Popis snimki pohledové studie

Snimky jsou ptizovany v zimnim obdobi tzn. mimo veg&ia obdobi. V pitbéhu
veget&niho obdobi, kdy bude alej listnatych stiiokolem mistnich komunikaci ozeleré,
muzeme pedpokladat ®tSi zastisni objekfi VE. Namodelovani &trnych elektraren
do krajiny mimo vegetmi obdobi fisobi nej¥tSi znenu na krajinny radz z jbéhu celého
roku. | p‘es tuto skuténost Ize konstatovat, Ze namodelovastné elektrarny fisobi velmi
vyznamnou zrénu na KR, v pibéhu vegetaniho obdobi nebude zma tak intenzivni. Je
nutno poznamenat, Zze planovany zZameni gimo v konfliktu se sidly, pap dominantami
sidel. Hlavni konflikt Ize s ne§#Si prava@podobnosti tuSitimo v pohledech na krajinu, kde
pievladaji zemsdélska pida spoléné s lesnimi porosty.

Zavér:

Na WtSiné snimki jsou \trné elektrarny tewt celé viditelné, misty doslo dast&nému
zastirni tubusu. Welow byly vybirany pohledy, na kterych bude planovaayns nejvice
viditelny.

Lze konstatovat, Ze planovany z&mbude viditelny z nejvysSich poloh vSechétsvych
stran. Tyto polohy maji charakter zémdlské pidy a WtSinou nejsou osidleny. Sidla jsou
v krajing umistna wtdinou ve snizeninach a tGdolidhasto pak jsou okoli sidel obklopena

pomérné hustou stromovou vegetaci. TAspiva ke sniZzeni viditelnosti n&tiné elektrarny
umiseéné na kebenovych partiich.

Zajmova oblast neni vyznamnou turistickou oblastposlednich letech se zdeci@®a
uplatiovat cykloturistika. Row¥ se v blizkosti zdjmové lokality nevyskytuji vyznaé
prvky v podols sakrélnich staveb, kulturnich a jinych historidkyavIastnosti, které by byly
vizualne ovlivnény nad miru nosnosti.
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Shrnuti o Uzemi:
* (zemi ma pimérnou az snizenoufpodni, kulturrg historickou a estetickou hodnotu;
» Kkrajinna scéna je uzésna;
* Uzemi neni pohledéwexponované a citlive;

Mapa viditelnosti

Vzhledem k tomu, Zze VE jsou velmi napadnymi vySkovystavbami (vySka tubusu 85 m,
poloner rotoru 41 m), je dlezitou sowdsti hodnoceni moznych wivna krajinny raz
namodelovani ploch viditelnosti vizibha¢. 8 Mapa viditelnosti.

Zjisténi ploch viditelnosti bylo provedeno pomoci v¢pmvého programu GRASS GIS v.6.4.
PouZzit byl vlastni skript zajiijici vypaiet nize uvedenou metodikou. Jeho jadrem je modul
r.los. Digitalni model terénu byl odvozen zZege pristupnych dat ziskanych v ramci
projektu X-SAR/SRTM (data z radarového snimkové&kiutenéného v roce 2000), ktery byl
korigovan tak, aby zohlédval vySku lesnich porost PouZitym sotadnicovym systémem
byl S-JTSK.

Pro hodnoceni viditelnosti a ro¥h pro mapy kumulace vliv byla vypracovana nova
metodika viz Filoha¢. 8 Mapa viditelnosti, floha ¢. 9 Mapy kumulace vlif. Piiloha¢. 8
znazotuje viditelnost samotného zém, prilohac. 9 pak viditelnost vSech VE v okolfed
realizaci zarru (namodelovany jsou okolniéwné parky jiz realizované i ty v navrhu)
a viditelnost po realizaci za&mu (tzn. namodelovany jsou vSechny planované iizeané
projekty &trnych parki vcetrg posuzovaného zaf). Drive realizované analyzy viditelnosti
zohlediovaly pouze, zda jsou z daného mista VEyigopr. také kolik VE je vidt. Nova
metodika je nasledujici:

Z kazdého mista mapy (bodu pozorovani) je postuppro kazdou VE
v dohledu vypéteno skore, které zavisi na 2 faktorech:

1) jak je VE daleko (skére - 3 body do 5 km, 2 bod{®Bkm, 1 bod 10-25 km);

2) jakacast VE je vidt (1 bod - max 1/3 VE, tj. maxapvrtule, 2 body 1/3 az 2/3 VE, {j.
max. celé vrtule, 3 body vice nez 2/3 VE, tj. ogtéile nad horizontem);

Celkové skore v kazdém mistmapy (bodu pozorovani) je naslédsowtem dikich vyse
uvedenych skoére jednotlivych viditelnych VE. Banva mag odpovida velikosti celkového
skore. Jedna se o vyj@hi pohledové exponovanosti mista na &nafci vétrnym
elektrarndm. Celkové skoére (sytost modré barvy repsnpiiblizné odpovida velikosti
zorného pole, které zabiraji okolni VEifpizné proto, Ze neni zohledno, Ze wkteré VE
mohou byt pi pozorovani v zakrytu). i® porovnéani s tlve realizovanymi analyzami
viditelnosti je Zejma vySSi vypovidaci schopnost nové metodiky. Lépdpovida
subjektivnimu vnimani viditelnosti VE.

Pro tento ¥trny park, kde bude dle projektu rozndisd 5 VE (4 VE na k.U. Rejchartice
hodnocené spate¢ se stavajici VE na k.0. Stard Libava) se vyznamplatiuji dalkove
pohledy a kumulativni vlivy. Je vSak pebné zdraznit, Ze mira viditelnosti je zavisla na
klimatickych podminkéach, velkotast drii v roce se VE v dalkovych pohledech (dle odborné
literatury) projevuji do cca 8 km. #rledy vzdalené viditelnosti se budou uptatat WtSinou

z plochych navrsi od #&tanovic, Norbetan a BudiSova nad BudiSovkou vi#lBhac. 8.

Z mist viditelnosti (pedevSim u ietelné viditelnosti, pap dalkovych pohled) budou
sourasre ndpadné jiné planované, goptavajici ¥trné parky (viz dale).
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Kumulace vliv

Vystavba ¥tSiho p@tu vétrnych park: je otewenym a diskutabilnim problémem. Prékteré
pozorovatele blizkost &rnych park pasobi negativé, pro jiné pozorovatele naopak
pozitivné — jako sodast charakteru mistni krajiny. Zadm na vystavbu VP v poslednich
letech vyraza pribyva. ProtoZe lokalit relativnvhodnych pro jejich vystavbu igdevsim

z hlediska ochrany ifrody a trnych pongrt) neni vCR mnoho, jsou zasmy vétsinou
lokalizovany na jednom Gzemi. Jednim z takovychmizge oblast Moravsky Beroun —
Rymaov - Bruntal. DalSi hnizdo z&mi vétrnych park se nachézi v Oderskych vrSich
na ploSik zapads od nesta Odry. Zamry vystavby ¥étrnych elektraren jsou ron
evidovany vychod& od vodnich nadrzi Slezska Harta a Kruzberk. Tyttaldi zaniry jsou
znazorriny linii ohranitenou fialovou Srafou villoze¢. 9 Mapy kumulace vlif.

Priloha ¢. 9 Mapy kumulace vlikr je graficky zpracovana na dva snimky. Jeden snimek
znézotiuje viditelnost ¥trnych park na vymezené ploSe kr@mposuzovaného zéafru

na Cerveném kopci. Viditelnost je znazéna odstinem modré barvyigemz,&im je odstin
swtlejsi, tim je viditelnost VE slabsi. Ne&jgi kumulace nastane mezitmymi parky Horni
Lodénice vs. Hraniné Petrovice; Lomnice vs. RyZowswvs. Huzova; KiStanovice vs.
Bil¢ice; Bratikovice vs. Moravice-Melvs. Nové Lublice.

Druhy snimek je namodelovan spsié s planovanym zasnem naCerveném kopci. Nutno
konstatovat, Ze vifpad® realizace zagru vétrnych park v Kiistanovicich a v Biicich,
dojde k vyznamné kumulaci viivJmenovanéatrné parky vSak budou viditelnégaevsim
ze svali a ploSin, na kterych budowze umisiny. Na zaklad terénniho Séeni se lze
domnivat, Ze viditelnost&rnych park z blizkych obci Bilice, Kiistanovice, Dvorce bude
oproti namodelovanému stavu vyraznizSi. Model totiz nepoita se stitnim samotnou
zastavbou sidel, s rozptylenou zeleni okolo komagiikparkovou zeleni v sidlech #gadre
jinymi vyskovymi objekty.

Lze v8ak s jistotou konstatovat, Ze vystavbou plangch ¥trnych park dojde ke vlivu
na kulturni dominanty zdejSi krajiny, kterou senstia Wtrné elektrarny. Za fedpokladu
realizace vSech planovanych VP a vzhledem k jajatikalnim rozngram (vySka cca 120 -
150 m) je velmi pravghodobné, Ze zde dojde k vyznamné&ménmeritka krajiny a k naruseni
kulturni a estetické hodnoty zdejSi krajiny.

Zarover je potebné si uvdomit, Ze viditelnost VE, resp. VP bude omezenaraittarem
terénu. \étrné elektrarny budou vétl pouze v pipads, Ze se mezi nimi nebude nachéazet dalSi
kopec pop. jina bariéra (nap vétSi lesni komplex). Za&tSich vzdalenosti budou VE viditelné
pouze za velmi jasného ¢asi, nebd ¢asto pouzivany specielni Sedivy lak tubusu a rotoru
zpisobuje, ze se VE ,ztraceji* proti obloze. ViditebtoVE je z velkécasti zavisla

na klimatickych podminkach a velkotast dri v roce se (dle odborné literatury) VE
v dalkovych pohledech projevuji do cca 8 km.

Navic neni jisté, zda dojde k realizaci vSech wéedenych zasru, jiz s sodasné dob jsou
znamy pipady, kdy investt odstoupili od realizace VP, ptipdoslo ke sniZzeni gtu VE.
Jiné zandry jsou naopak teprve ve faziipravy, gesné umignhi a p&et VE neni v sotasné
doke znam (tyto zarry nejsou uvedeny v tabulée 1). Pro gkteré VP jsou v saiasné dob
provadny zmeény uzemnich plain
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Zavéry a doporu ceni
Navrhovana opat fFeni ke zmirn éni negativnich vliv @ na krajinny raz

« z&lereni stavby do okolniho prasidi vhodnou kombinaci barev. Nejvheéi je pouziti
matné barvy, odstinSedé na sloupech a lopatkach VE;

« nedoporduje se vyuzivat sloupy VE k untisvani reklam, reklamnich #aeni apod.;
« neni Zadouci umfevat stavby souvisejici se stavbou VE do volnéitkyaj

+ 0obsluzné komunikace se dopéuje zpevnit pouze kamenivem;

« pripadné zarry na oplocovani VE se nedopduje realizovat;

- doporiuje se minimalizovat vliv na doprovodnou vegetaod@ cest, podél vodnich
tokd, prvky USES a ostatni lesni i mimo-lesni vegetégcohroZeni by mohlo dojit
piedevSim § vystavie VE);

« projektovy zandr je z hlediska krajinného razu natolik dominantmirmkem, Ze prakticky
jedinym myslitelnym opdéenim g provozu VE je udrZovat #&eni pohledo¥
v perfektnim stavu (pravidelné ®at povrchu, zachovani elegantnich hladkych linii
stavby bez dodateych instalaci reklam a reklamnichtizeni, fiznych ochoi, antén,
venkovnich kabél apod.).

Zaver
Vzhledem k charakteru lokality a zam Ize pedpokladat, Zze vlivy na fppodni
charakteristiku, budouigtdre silné.

Zanx¥r je umisén v oblasti, ktera z historického a kulturniho lidéd nepai k vyznamnym
oblastem. Uzemi mé fimérnou aZ snizenou kultwn- historickou a estetickou hodnotu.
Kulturné-historicka charakteristika byla jiz naruSena vybtau jedné utrné elektrarny,
telekomunik&nim stozarem na&ervené hte, které Ize povazovat za kulturni dominanty.
Vystavba ¥trnych elektraren bude znamenat vneseni dalSitm Z@ejSi oblast znamého)
kulturniho prvku do zdejSi krajiny. &tné elektrarny spolu sjiz realizovanou VE
na posuzované lokalitna Cerveném kopci, VE v Hratmych Petrovicich, VE v Hornich
Lodenicich, budou vytviet novou dominantu celé oblasti KR a okoli. Posareivhodnoti
vliv zaméru na kulturni a historickou charakteristiku mig® jako stedre silny zasah,
v metitku celé oblasti KR a v souvislosti s ostatnimi/VE jako stedre silny az slaby zasah.

Zanmer se nachazi v krajinantropogenizované se spiSe ojétyim vyskytem historickych
krajinnych struktur — pluZins projevem kulturnich dominant a sakralnich staveb.
Antropogenizovana krajina souvisleeephazi v severnim smu do krajiny harmonicke.
Zarovei se v celé oblasti i misKR vyskytuji girodni prvkyéasto vedené jako prvky USES,
popr. VKP a vodni toky svyznamnou krajinotvornou fuhkd/edle prvki pozitivré
ovliviujicich estetickou hodnotu se zde nachazeji takiéypkteré estetickou hodnotu zdejsi
krajiny ovliviiuji negativié (predevSim stavajiciérna elektrarna, vedeni elektrického &&p
velké celky poli aj.). Na zakladvySe uvedenych skuteosti a vzhledem k charakteru
posuzovaného zafru Ize konstatovat, ze z&mbude mit gedre silny zasah na estetickou
hodnotu krajinného razu stasné antropogenizované krajiny. Stavby VE ve zdegjine
nebudou psobit nenapadf naopak umighim na horizontu budou VE v oblasti KR vyteé
dalSi kulturni dominantu tohoto druhu.

Jednim z nejvyznangsich vliva vérnych park jsou vlivy kumulativni, které se v nasi
krajing uplatiuji velmi vyznamg. Za geedpokladu realizace vSech planovanych VP v oblasti
Nizkého Jeseniku a vzhledem k jejich vertikalnimméram (vyska 120 - 150 m) je velmi
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pravdpodobné, Ze zde dojde k vyznamnééminmeiitka krajiny a k naruseni kulturni a
estetické hodnoty zdejsi krajiny. Plochy ovime viditelnosti jednotlivych VP na sebe vice
¢i mére navazuji. B realizaci dalSich VP v této oblasti se budou veljznamré uplatiovat
kumulativni viivy a to pedevsim s planovanymétrnymi parky v Kistanovicich a Biicich.

Z uvedeného shrnuti jerggmé, ze vliv ¥trnych elektraren na krajinny radz bude iipad
charakteristiky pirodni a estetické hodnotystire silny.

Z&wery jsou platné pouze pro hodnocenou (aktudlni)ivameru.

Zawrem je vSak nutné konstatovat, Ze ifiep snahy odborné kggnosti o objektivizaci
hodnoceni krajinného razu se nelze vyhnout jisi@ stibjektivity. Z hlediska sumy moznych
negativnich vlivi pati vliv zdméru na krajinny raz zajisté mezi nejvyznaji.

Hodnoceni vlivu navrhovanéhaitmého parkuCerveny kopec, Rejchartice na krajinny raz
vychazelo pedevsSim z metodiky literaturd. 2. Aktualni hodnoceni (posouzeni zasahu
do KR) je samostatnouiphou aktualizovaného textu oznameni hodnoceniivia Zivotni
prostedi dle zakona. 100/2002 Sb.

Studie hodnoceni krajinného razu se nezabyva sk@oomickymi aspekty v zamrem
dotteném prostoru. iP rozhodovani o umishi vétrnych park do krajiny by nerdly byt
opomenuty nézory mistnich obyvatel. ¥pgad posuzovaného z&mu naCerveném kopci
Ize aiekavat objektivni hodnoceni mistnich obyvatel vdate k jiz realizované VE.

Vysledky aktuélniho posuzovanfaalstavuji pro organy ochranyimdy odborny podklad
pro rozhodovani v konkrétnimripadu dostavby &trného parku n&erveném kopci. Organ
ochrany pirody se niZze (ale nemusi) se zty a argumentaci hodnoceni ztotoznit a tuto
argumentaci rize v odivodréni svého rozhodnuti st&jnjako argumentaci vychazejici
Z jinych odbornych pramdén Hodnoceni neni samo o sobavazné a navrh podminek nebo
ochrannych op&tni v im uvedenych nema povahu regulativ

V Ostraw 7.9. 2009 Mgr. Andrea Dovicova
dovicova@rceia.cz
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Prilohy

Relevantni filohy jsou souasti aktualizovaného textu oznameni EIA.
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