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VYJADRENI K OZNAMENi ZAMERU ,,VTE Norberéany”
kéd zadméru OLK1058

podle § 6 odst. 6 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostredi

I. Podatel a jeho postaveni

Spolek Nizky Jesenik, z. s., ICO 227 26 543, se sidlem TéSikov 41, 785 01 Sternberk, zapsany ve spolkovém rejstfiku
vedeném Krajskym soudem v Ostravé v oddilu L, vloZce 8159, vznikl dne 15. 8. 2008. Pfedmétem jeho Cinnosti
podle ¢l. 3 stanov je zejména ochrana ptirody a krajiny, ochrana Zivotniho prostfedi, ochrana pamatek, kulturnich
hodnot a krajinného rdzu a ochrana verejného zdravi; podle ¢l. 4 stanov patfi mezi formy jeho ¢innosti Gcast ve
spravnich fizenich.

Spolek dlouhodobé pulsobi v dot¢eném Uzemi. Dne 1. 6. 2026 uplatnil u Ministerstva pro mistni rozvoj 45
samostatnych pripominek (pfiloha €. 6) k ndvrhu Zmény €. 2 tzemniho rozvojového planu a k navrhiim tzemnich
opatieni pro akceleracni oblasti v Nizkém Jeseniku, mezi nimi vyslovné k akcelera¢ni oblasti AOV18 Norberéany, v
jejimz izemi ma byt posuzovany zamér umistén.

Spolek upozorfioval na nezakonnosti pFi povolovani Vétrného parku Cerveny kopec — Rejchartice (k.U. Rejchartice -

MSK, k.U. Stara Libava - OLK), coZ je sousedni zamér predkladaného zaméru a zjisténi z tohoto fizeni jsou relevatni i
pro probihajici fizeni. Pfehled je uveden v ¢asti lll.5 tohoto vyjadreni.

Spolek zada, aby mu byly vSechny pisemnosti v této véci doruc¢ovany do datové schranky.

Il. Zavér, kterého se podatel domaha

Spolek navrhuje, aby pfislusny Gfad ukondil zjistovaci fizeni zavérem podle § 7 odst. 5 zakona €. 100/2001 Sb.,
tedy se zavérem, 7e zamér ,VTE Norberéany” MA VYZNAMNY VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDi A BUDE POSUZOVAN
podle tohoto zékona, a aby v zavéru zjistovaciho Fizeni stanovil poZadavky na obsah dokumentace v rozsahu
€asti VII. tohoto vyjadreni.
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Spolek zaroven 7ada, aby zjistovaci Fizeni bylo ukonéeno neprodlené. Diivod je uveden v éasti VI.3.

lll. Vécné vady zaméru a jeho posouzeni

lll.1 Zamér je v rozporu s platnym tizemnim planem — a oznameni to samo uvadi
Oznameni na str. 15 uvadi doslova:
,V plose AP je podminéné pripustné umistit max. 3 dalsi VTE ve vazbé na stdvajici vétrny park Stard Libavd —

Norbercany, vétrny park vsak musi byt pohledové kompaktni. Tuto podminku navrhovany zamér nespliiuje,
nebot se uvazuje s umisténim az 6 VTE. S ohledem na vyse uvedené nebyl UP Norbercany ddle posuzovdn,



nebot je zfejmé, e navrhovany zdmér je s nim v rozporu (platny Uzemni pldn Norbercany, pfiloha & 25).
Ustanoveni § 122 zékona 283/2021 Sbh. — Stavebni zékon — v daném pripadé nelze aplikovat, nebot UP
Norberéany v pfedmétné plose AP nad ramec vyse uvedeného podminéné pripustného vyuZiti vyrobu
elektrické energie z obnovitelnych zdroji vyslovné vylucuje.”

Soulad s Gzemné planovaci dokumentaci je tedy odvozen vyhradné z teprve pofizované Zmény €. 1 UP Norberéany,
jejimz ucelem je podle téhoz odstavce ,vytvofit pro vystavbu zaméru vétrnych elektraren vhodné podminky*“.

Posuzuje se tedy zamér, ktery podle platné izemné planovaci dokumentace v daném misté umistit nelze a jehoz
uskuteénitelnost zavisi na dosud nevydané zméné uzemniho planu, jejiz vlastni posouzeni vlivl teprve
probéhne. Tato okolnost sama o sobé odlvodruje, aby byl zamér posouzen v plné dokumentaci: rozsah a
podoba zaméru nejsou dosud ustaleny a méni se pravé ta izemné planovaci podminka, ktera je pro pocet
elektraren rozhodna.

lll.2 Rozpor se Zasadami tzemniho rozvoje Olomouckého kraje, ktery si ozndmeni samo vytvofilo
Ozndmeni na str. 14 konstatuje:

~resenym uzemim v severovychodni ¢dsti prochdzi nadregiondini biokoridor NRBK12 (mezofilni bucinnd osa).
Do uzemi zasahuje regiondlini biocentrum RBC121 Brezovd (mezofilni bucinné)”

O nékolik odstavcll dale vSak uzavira: ,Posuzovany zamér je vymezen mimo chranéné c¢asti pfirody” a ,Zamér VTE
Norberéany je v souladu s pozadavky ZUR OK.“ (str. 14 a 15)

Zasady uzemniho rozvoje Olomouckého kraje ve znéni po Zméné ¢. 7, ucinném od 31. 12. 2025, v bodé 5.11
stanovi (pfiloha €. 22):

,Pri vyuZivani tizemi nepripustit umistovdni staveb a zarizeni obnovitelnych zdroji energie (vétrné turbiny,
vétrné parky, elektrdrny, sluneéni parkové elektrdrny, MVE) v chrdnénych dstech pfirody, zejména v CHKO,
MZCHU, pfirodnich parcich, oblastech NATURA 2000 a nadregiondlnich a regiondlnich skladebnych prvcich
USES, oblastech s ochranou krajinného rdzu — pfirodnich parcich a kulturnich krajinnych oblastech (KKO)
vymezenych v podkapitole A.2.2., s vyjimkou pripadi uvedenych v zdsaddch pro krajinné oblasti jako cenné
Cdsti uzemi, a jen vyjimecné na puddch I. a Il. ti. ochrany.”

Nadregionalni a regionalni skladebné prvky dzemniho systému ekologické stability jsou tedy v zakazovém vyctu
uvedeny vyslovné. Pady I. a Il. tfidy ochrany jsou feseny slovy ,a jen vyjimecné” —a oznameni priznava, ze
prevazujici ¢ast dotcenych ploch spada do I. tfidy ochrany.

Vyjimka, na kterou bod 5.11 odkazuje, je podle nazoru spolku na posuzovany zamér nepouzitelna. Odkazuje na
,zasady pro krajinné oblasti jako cenné casti zemi“, tedy na bod 5.20, jehoZ Gvodni véta zni , Ve vyse
vyjmenovanych krajinnych oblastech jako cennych ¢astech Uzemi Ize provadét zmény v Uzemi pfi respektovani
téchto zasad”. Plisobnost bodu 5.20 je tim omezena na kulturni krajinné oblasti vymezené v bodé 5.18, nikoli na
prvky uzemniho systému ekologické stability.

Bez ohledu na vyklad bodu 5.11 stoji v prioritdch ZUR OK samostatné bod 5.4.1.2, ktery podporu vyuZivani vétrné
energie podminuje takto:

,V lokalitdch, ve kterych nedochdzi ke stretu zajma (chdpe se, Ze umisténim nedojde ke stfetu napr. s
chrénénymi édstmi pfirody, zejména CHKO, MZCHU, pFirodnimi parky, oblastmi NATURA 2000 a
nadregiondlinimi a regiondlnimi skladebnymi prvky USES a ochranou krajinného rdzu, ZPF I. a Il. t¥. ochrany),
podporovat vyuZivani vétrné a vodni energie a netradicnich zdroji energie”

Zde zadna vyjimka uvedena neni. Podminka absence stfetu s nadregiondlnimi a regionalnimi skladebnymi prvky
USES a s pidami I. a Il. tridy ochrany plati bezvyhradné.

Podstatné konecné je, 7e ZUR OK zadné samostatné podminky pro vétrné elektrarny nestanovi. Bod 92.8.2 zni
cely takto: ,,pro umisténi vétrnych elektraren: 92.8.2.1. respektovat zasady stanovené v podkapitole A.2.” Bod
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5.11 tedy neni okrajovou zasadou, nybrz jedinym obsahem poZadavkd Zasad tizemniho rozvoje na umisténi
vétrnych elektraren.

Podle vyhledavani provedeného podatelem v tplném textu ozndmeni se oznaceni bodu 5.11 Zasad tzemniho
rozvoje v oznameni ani v Zadné z jeho deseti pFiloh nevyskytuje. Oznameni tedy existenci nadregionalniho
biokoridoru a regionalniho biocentra v feSeném tzemi samo konstatuje, a k zdkazu, ktery se k nim vaze, se
nevyjadfi ani jednou vétou.

K migraénimu koridoru velkych savcii, jeho? se tykd €ast V. tohoto vyjadreni, ZUR OK v bodé 5.16 ukladaji
,hesnizovat novymi zasahy v krajiné prichodnost migracnich koridord“ a v bodé 5.16.1 mezi zasahy, které koridor
nesméji zUzit, vyslovné fadi ,umistovani zafizeni s vysokou hlukovou, nebo svételnou zatézi“.

111.3 Kumulativni vlivy: prah 6 km, kterym je vylouceno vse ostatni

Kritéria zjistovaciho fizeni nejsou pro pfislusny Gfad ani pro zpracovatele oznameni volitelna. Podle § 7 odst. 3 véty
prvni zdkona €. 100/2001 Sb. se zjistovaci Fizeni ,provadi podle kritérii uvedenych v pfiloze €. 2 k tomuto zakonu“ a
podle § 7 odst. 5 musi zavér obsahovat , uvahy, kterymi se fidil pfi hodnoceni kritérii uvedenych v pfiloze €. 2 k
tomuto zdkonu”. Pfiloha €. 2 v ¢asti | bodé 2 mezi kritérii uvadi:

~kumulaci jeho vlivii s vlivy jinych znadmych zéméri (realizovanych, povolenych, pripravovanych,
uvaZovanych)”

Zakonné kritérium tedy zahrnuje i zaméry teprve pripravované a uvazované, tedy takové, které dosud povoleny
nejsou a na portalu EIA/SEA zvefejnény byt nemusi.

Oznameni proti tomu zavadi vlastni metodicky prah, jimz odlvodnuje vylouceni vSech ostatnich zaméru:

,Ruzni autori se pak shoduji, Ze vétrné elektrdrny ve vzdjemné vzddlenosti vétsi, nezZ je 6 km jiZ nevytvdri
kumulaci vlivi.”

Do vyhodnoceni kumulace tak zdstal zahrnut jediny vétrny park — VTE Cerveny kopec — Rejchartice (7 elektraren,
0,7-3 km) — a skladka odpadu Rejchartice. Vylouceny byly mimo jiné Jivova (5 VTE), Horni Lodénice (9 VTE), Horni
Lodénice (2 VTE, ve zjistovacim fizeni), Hrani¢né Petrovice (2 VTE), Lomnice — RyZovisté (17 VTE) a dalsi.

K tomu spolek uvadi tfi vyhrady:

— Prah je ptevzat z ornitologické literatury a pouzit na krajinny raz. Autofi, které ozndmeni jmenuje, se
zabyvaji vlivy na ptaky. Vzdalenosti, které oznameni uvadi, jsou vzdalenosti pro vyskyt druhd. Pro krajinny
raz se béiné pouziva okruh zfetelné viditelnosti 10 km a slabé viditelnosti 20 km; u zdméru o celkové vysce
240 m je pouziti Sestikilometrového prahu neobhajitelné.

— Stanovisko SEA ke Zméné ¢. 2 tzemniho rozvojového planu tvrdi pravy opak. Uvadi, Ze kumulativni vlivy
se mohou nejsilnéji projevit ,,pfedevsim v oblasti Nizkého Jeseniku, kde bylo navrZeno vice AO“, a mezi
nimi jmenuje vyslovné AOV18 Norbercany. Organ posuzovani vliv( tedy totéz Gzemi zaradil mezi oblasti s
nejsilnéjsi kumulaci v celé Ceské republice. (SEA ke Zméné €. 2 izemniho rozvojového planu, kapitolu 6.3 -
pfiloha €. 24).

— Kumulace s ostatnimi akceleracnimi oblastmi neni hodnocena viibec. V Nizkém Jeseniku bylo vymezeno
¢trnact akceleracnich oblasti pro vétrné elektrarny. Ozndmeni se k Zddné z nich kromé AOV18 nevyjadfuje,
cozZ povazujeme za zasadni opomenuti.

Zasadni je vsak zpUsob, jakym je s kumulaci nalozeno i tam, kde ji oznameni pripousti. Uvadi, Ze skupinu
navrzenych a stavajicich elektraren ,musime monitorovat po dokonceni projektu Norbercany a vyhodnotit jejich
pfipadny, spoleény kumulativni vliv“. Vyhodnoceni kumulativnich vlivi je tedy odsunuto na dobu po realizaci
zaméru, coz odporuje bodu D.I. pFilohy €. 4 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.



Krajsky ufad pfitom oznamovateli vyslovné sdélil, kde potfebné udaje ziskat. Ve stanovisku ze dne 24. 3. 2026, C. j.
KUOK 35469/2026, které je pfilohou €. 6 oznameni, stoji:

,0rgdn ochrany pfirody doddvd, Ze kumulativni efekt zaméru bude posouzen ve vztahu k probéhlym i
pldnovanym zémérim, které nejsou soucdsti fizeni zvefejnénych na informacnim portdlu EIA/SEA. Tyto udaje
0 zdmérech muZe na zdkladé Zadosti poskytnout krajsky urad zpracovateli hodnoceni v souladu s ust. § 45i
ZOPK.“

Oznameni presto uvadi, Ze dalSi zaméry s moZznym kumulativnim vlivem ,,nejsou v sou¢asné dobé
zpracovatelim oznameni znamy*“. Nejde tedy o nedostupnost Gdaji. Zakonné kritérium se navic nevaze na to,
co je znamo zpracovateli oznameni, nybrZ na zaméry znamé - a pfisluSnému ufadu zndmy jsou, jak plyne z jeho
vlastniho stanoviska.

Spolek dale upozoriuje, ze pfiloha €. 2 v ¢asti Il bodé 3 uklada zvazit schopnost pfirodniho prostfedi snaset zatéz
se zvlastnim zietelem mimo jiné na ,,a) Gzemni systém ekologické stability krajiny”, ,,b) zvlasté chranéna uzemi,
evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti”, ,c) Uzemi pfirodnich parkd“ a ,,g) Uzemi, ktera jsou nebo u kterych se
ma za to, Ze jsou zatéZovana nad miru Unosného environmentalniho zatiZeni (vCetné starych ekologickych zatézi)“.
VSechna Ctyfi kritéria jsou v posuzovaném pripadé naplnéna: izemim prochazi nadregionalni biokoridor, vliv na
ptaci oblast nebyl vylouden, akceleracni oblast podle vlastni karty hodnoceni SEA okrajové zasahuje do prirodniho
parku Udoli Bystfice a v Gzemi se nachazi stara ekologicka zaté7 Skladka Stara Libava.

lll.4 Krajinny raz: ivaha, kterou soud ve véci téhoz podatele oznacil za nezakonnou
Posouzeni vlivu na krajinny rdz zmirfiuje zadvaznost zasahu poukazem na to, Ze v Uzemi jiz vétrné elektrarny stoji:

,Zamér doplni jiz existujici dominantu v podobé VP Cerveny kopec, ¢imZ bude vliv stavby na krajinny rdz
mirnéjsi, nez by tomu bylo v pfipadé vzniku prvku zcela nového.”

,Z6mér bude upoutdvat pozornost z toho diivodu, Ze jiZ stdvajici VP Cerveny kopec tuto skutecnost napliiuje a
v pfipadé realizace VTE Norbercany dojde k rozsifeni jiZ existujiciho technicistniho prvku.”

Krajsky soud v Ostravé — pobocka v Olomouci v rozsudku ze dne 25. 7. 2023, €. j. 65 A 10/2023-123, vydaném k
navrhu Spolku Nizky Jesenik (pfiloha €. 18) proti rozhodnuti Krajského ufadu Olomouckého kraje ve véci Vétrného
parku Jivova, v bodé 40 uvedl:

,Ze shora uvedené judikatury rovnéZ vyplyvd, Ze konkrétni zameér nelze posuzovat benevolentnéji jen proto, Ze
krajinny rdz byl jiz v daném misté negativné ovlivnén jinymi zéméry. V takovém pripadé by se hodnoceni
zdsahu do krajinného rdzu stalo umistovdnim dalsich a dalsich zéméri pouhou formalitou, protoZe kaZdy
dalsi zdmér narusujici krajinny rdz by mohl byt posuzovdn o néco vice benevolentnéji neZ zamér predchozi,
ktery jiZ krajinny rdz narusil. Dovedeno do absurdna by tato tvaha znamenala, Ze nékolikdty zamér v poradi
by jiZz nebylo nutné z hlediska zdsahu do krajinného rdzu posuzovat vibec a bylo by mozné do krajiny umistit
neomezené mnoZstvi zaméri narusujicich krajinny rdz a tim krajinu nekontrolované degradovat.”

Av bodé 41 tutéZ dvahu, uplatnénou tymz spravnim organem, vyslovné oznacil za nezakonnou.

Posouzeni krajinného razu je tedy vystavéno na uvaze, kterou soud ve véci téhoz podatele, v témze kraji a vici
témuz spravnimu organu odmitl. Nejde o dil¢i nedostatek: jde o nosnou tvahu celého posouzeni. Taz tvaha se
pritom opakuje i v karté hodnoceni SEA k akceleracni oblasti AOV18, ktera uvadi, Ze ,,se nejedna o novy zasah
do tzemi, ve kterém se jiz VTE nachazeji“.

Ozndmeni soucasné samo uvadi, Ze ,krajinny raz predstavuje jednu z nejcitlivéjsich sloZek Zivotniho prostredi v
dotéeném Uzemi“ a Ze ,nejvyssi citlivost vici dalSimu vizudlnimu zatiZeni Ize ocekavat v okoli Norbercan, Staré
Libavé a Moravského Berouna“, tedy pravé tam, kde ma byt zdmér umistén.



111.5 Sousedni vétrny park Cerveny kopec - Rejchartice: co k témuz prostoru fekly urady a
zpracovatelé a jak jeho povolovani probihalo

Zamér ma byt umistén v bezprostiednim sousedstvi vétrného parku Cerveny kopec (k. U. Rejchartice a k. 0. Staré
Libava), s nimZ ozndmeni jako s jedinym kumuluje. Spis tohoto parku obsahuje k témuz krajinnému prostoru rfadu
zavér(, které jsou pro posouzeni nynéjsiho zaméru pfimo pouZitelné. Nepochazeji od odpurcl vétrnych elektraren,
nybrz od organ( a zpracovateld, ktefi tento park povolovali.
Zpracovatel hodnoceni krajinného razu sam uvedl, Ze do tohoto prostoru se dalsi elektrarny jiz neumistuji
Hodnoceni vlivu na krajinny rdz zpracované pro vétrny park Cerveny kopec (Regionalni centrum EIA s.r.o., Ostrava,
zari 2009, priloha ¢. 12 k oznameni EIA MSK1345; pfiloha ¢. 7 tohoto vyjadreni) u popisu panoramatu ¢. 2 uvadi:
»Pohled se rozprostird do oteviené krajiny ve sméru od lokality zaméru; pfi dobré viditelnosti se vlevo v pozadi
snimku rysuje masiv Hrubého Jeseniku; v pravé poloviné dominuje Maly a Velky Roudny; stfidaji se lesy, ornd
plda a pastviny; do tohoto prostoru se umistovdni VE jiZ nedoporucuje; popr. je nutnd dikladnd analyza KR;
vliv na KR by byl velmi vyznamny; pldnovany zdmér je umistén pfi okraji této oteviené krajiny; samotny
pohled do otevrené krajiny vsak zamér vystavby VE nenarusuje, hovorime o nulové zménée KR.”

Pfijatelnost tehdejSiho zaméru byla tedy obhdjena vyslovné tim, Ze leZi pti okraji tohoto prostoru. Zamér
umistény dale do néj tuto obhajobu k dispozici nema. Nynéjsi oznameni pfitom v témze prostoru navrhuje Sest
elektraren o celkové vysce 240 m, tedy témér dvojnasobné oproti 130,5 m, které v izemi stoji.

Analogii s Cervenym kopcem vyslovné vylouéila AOPK CR i zpracovatel posudku

Posudek podle § 9 zdkona ¢. 100/2001 Sb. k zaméru Cerveny kopec (RNDr. Alexander Skacel, CSc., leden 2005;
pfiloha €. 8 tohoto vyjadFeni) uvadi, ze Agentura ochrany pfirody a krajiny CR ustoupila od pozadavku na
dopracovani hodnoceni krajinného razu jen jako od vyjimky:

,Dopracovdni dokumentace EIA neni vzhledem k charakteru investicniho zdméru nutné, ale jednd se v dohodé
se zdstupci Agentury ochrany pfirody a krajiny CR o vyjimku predevsim z divodu mistni znalosti prostredi
Rejchartic. [...] Pro jiné lokality neni moZné analogii s timto investi¢nim zamérem pouZit.”

,Na zdkladé tohoto stanoviska upustila Agentura ochrany pfirody a krajiny od poZadavku na dopracovdni
dokumentace vlivi investicniho zaméru na krajinny rdz s tim, Ze se jednd o vyjimecnou situaci, podminénou
topologii a charakterem Sirsiho okoli lokality Rejchratice a neni moZno uvedeny postup aplikovat na jinych
lokalitach.”

Toté? vyslovila Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi ve svém nesouhlasném vyjadfeni ze dne 14. 12. 2009, &. j.
CIZP/49/1PP/0920861.002/09/VEF (pfiloha €. 9):

,Realizace jinych zémért VE a existence ji? dfive postavené VE neni dle CIZP argumentem pro nevhodné
umistovdni dalsich VE v dotcené lokalité.”
Uvaha, na niz je vystavéno posouzeni krajinného razu v nynéj$im oznameni — tedy Ze pfitomnost stavajiciho
parku cini dal$i zasah mirnéjsim — byla v témze krajinném prostoru odmitnuta organem ochrany pfirody,
inspekci i zpracovatelem posudku, a to jeSté predtim, nez soud v roce 2023 dovodil totéz obecné.

V tomto krajinném celku je umistovani vétrnych elektraren pfipusténo jen vyjimeéné a s vyskovym limitem

Organ ochrany ptirody Méstského Ufadu Bruntal v zavazném stanovisku ze dne 18. 3. 2008, ¢. j. VUP/21502-
09/312-2008/wet (pfiloha ¢. 10), cituje preventivni hodnoceni krajinného razu pro celé ORP Bruntal:

,V tomto krajinném celku se umistovdni VE a vétrnych parkt ve vyjimecnych pfipadech podminecné pripousti
za podminek, Ze vyska VE nepresdhne 80 m v tubusu. V tomto konkrétnim pfipadé je vyska tubusu 85 m.”

Souhlas presto vydal, a v témZe odstavci uvedl:

,0rgadn ochrany pfirody, i pfes nesporny vliv na krajinny rdz, vydal souhlasné zdvazné stanovisko ke stavbé 4
VE v k.u. Rejchartice, protoZe v tomto typu krajinného celku povaZuje vystavbu VE v tomto poctu a velikosti za
jeste pripustnou. [...] Bude naruseno harmonické méritko a vztahy v krajiné.”



Prijatelnost byla tedy vazana vyslovné na tento pocet a velikost, nikoli pfenesena na sousedni lokality. Organ

v vz,

ochrany pfirody pfitom jiz tehdy konstatoval naruseni harmonického méfitka a vztahi v krajiné, tedy zasah do

znaku chranéného § 12 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb. Nynéjsi zamér ma celkovou vysku 240 m pfi vysce osy 160
m, tedy dvojnasobek limitu 80 m v tubusu, na néjz preventivni hodnoceni podminovalo vyjimec¢nou pFipustnost.

Podminky uloZené v témie prostoru nebyly dodrzeny

Organ ochrany pfirody Méstského Gradu Sternberk ve vyjadieni ze dne 17. 7. 2013, ¢. j. 18926/2013/0ZP/kos
(pfiloha €. 11), uvadi k elektrarnam postavenym v k. 0. Stara Libava:

,V soucasné dobé se v k. u. Stard Libavd nachdzeji 2 ks vétrnych elektrdren, které byly postaveny v rozporu s
vyse uvedenym souhlasem OOP. Jednd se o VE typ Siemens SWT-2,3-101 o vysce tubusu 80 m, priiméru rotoru
101 m a celkové vysce 130,5 m. Stavba téchto zarizeni byla provedena v rozporu s vydanym souhlasem OOP.
O vyddni nového souhlasu nebyl zdejsi OOP poZaddn.”

,1en je toho ndzoru, Ze se Ize opodstatnéné domnivat, Ze touto zménou stavby byl krajinny rdz okolni
venkovské krajiny zménén vyrazné proti povolenému stavu. Zména spociva ve skutecnosti, Ze zvySend délka
list rotoru vyznamné zvétsila dynamickou cdst VE, kterd je predevsim v ddlkovych pohledech mnohem
vyraznéjsi.”
Elektrarny, s nimiz nynéjsi oznameni kumuluje a jejichZ pfitomnost pouziva jako argument pro mirnéjsi
posouzeni, byly tedy podle pfislusného organu ochrany pfirody postaveny v rozporu se souhlasem podle § 12
zakona €. 114/1992 Sh. Stavajici stav Gzemi proto nelze povaZovat za stav Fadné posouzeny a povoleny.

Uzemni studie Olomouckého kraje: odstup 2 km od ptaci oblasti a hodnoceni dalkovych pohled( z okruhu 20 km

Uzemni studie ,Vétrné elektrarny na tizemi Olomouckého kraje“ (Ecological Consulting a.s., 2008) — tedy studie
zpracovana touz spolec¢nosti, ktera je zpracovatelem nynéjsiho oznameni — vymezuje kolem ptacich oblasti
odstupovou vzdalenost 2 km jako Uzemi podminéné pripustné a uvadi:

,V pfipadé vojenského ujezdu Libavd je poZadované 1 km Siroké pdsmo soucasné prekryto sirsi 2 km

s0 0

odstupovou vzddlenosti kolem Ptacli oblasti, tvofici uzemi ,podminéné pripustné’.
Pro takova Uzemi studie stanovi zvlastni pozadavek na rozsah posouzeni:

LJiZ v této fazi je vSak nutno uvést, Ze v pripadé umistovdani VE v uzemich, predevsim v ,podminéné
pfipustnych uzemich’, je nutno mimo rutinni hodnoceni vlivu na krajinny rdz hodnotit (v izemné pldnovaci
dokumentaci popr. v procesu EIA) rovnéZ ovlivnéni ,ddlkovych pohledii’ zamérem, t.j. pohledi alespofi z
okruhu ,slabé viditelnosti’ (20 km).“

Zamér lezi podle vlastnich udaji oznameni 1,6 aZ 3,5 km od ptaci oblasti Libava, tedy z¢asti uvnitf
dvoukilometrového pasma, a predmét ochrany této oblasti byl podle ¢asti 111.7 zjistén 200 m od jedné z
elektraren. Jde tedy o Gizemi, které Gizemni studie Fadi mezi podminéné pfipustna a pro néz pozaduje hodnotit
ovlivnéni dalkovych pohledd z okruhu 20 km.

Posouzeni vlivu na krajinny raz sice analyzu viditelnosti do 20 km obsahuje, vlastni hodnoceni vSak provedeno v
tomto rozsahu nebylo. Posouzeni samo uvadi: ,,Dotcéeny krajinny prostor byl vymezen ve vzdalenosti 20 km od
zdméru, pouze viak na tizemi CR. Na zakladé vy3e uvedenych charakteristik byl podrobné vyhodnocovan okruh
viditelnosti do 10 km (na tuzemi CR), kde byla vymezena jednotliva mista krajinného razu.” Mista krajinného
razu, u nichz se posuzuje mira zasahu, byla tedy vymezena pouze do 10 km. Uzemni studie pfitom nepozaduje
mapu viditelnosti, nybrz aby bylo ovlivnéni dalkovych pohledi hodnoceno.

Rozsah viditelnosti pfitom vyplyva z tabulky 2 téhoZ posouzeni: horni Gvrat rotoru ve vysce 240 m bude viditelna z
83,69 % Uzemi ve vzdalenosti 0-3 km, z 58,72 % ve vzdalenosti 3—6 km, z 39,83 % ve vzdalenosti 6—-10 km a z 19,17
% ve vzdalenosti 10—-20 km; souhrnné z 50,21 % Uzemi do 10 km a z 27,49 % Uzemi do 20 km. Pravé pasmo 10-20

km, z néhoz bude zamér viditelny z témér pétiny plochy, zlstalo mimo vlastni hodnoceni.



Posouzeni déle vyslovné vyjima z hodnoceni tizemi vojenského tjezdu Libava: ,,Uzemi vojenského vycvikového
prostoru Libava nebylo hodnoceno — béZny pohyb lidi je zde az na vyjimky zcela zakazan.” Vojensky Gjezd je vSak
zaroven Uzemim ptaci oblasti Libava, jejiz predmét ochrany byl zjistén v plose zaméru. Kritériem pro hodnoceni
vlivu na ptaci oblast neni pohyb lidi.

Povolovani téhoz parku provazely vady, které dosud nebyly odstranény

Spolek pro Uplnost uvédi, Ze povolovéni vétrného parku Cerveny kopec provazela fada vad, z nich? nékteré nejsou
odstranény dosud. Uvadi je proto, Ze oznameni existenci tohoto parku pouziva jako dlivod pro mirnéjsi posouzeni
krajinného razu (¢ast I11.4) a jako jediny zamér, s nimZ kumuluje (¢ast 111.3).

Posouzeni vlivl, které pokryvalo obé dotéena katastralni Uzemi, pozbylo platnosti. Stanovisko k zaméru vedenému
pod kédem MSK111 ze dne 28. 4. 2005 bylo vydano pro sedm elektraren typu ENERCON E-70 o celkové vysce
120,5 m na katastralnich Uzemich Rejchartice i Stara Libava. Jeho platnost zanikla dne 28. 4. 2007, aniz byla
prodlouzena. Navazujici zjistovaci fizeni k zaméru MSK1345, ukoncené zavérem ze dne 22. 12. 2009, se tykalo
pouze katastralniho Uzemi Rejchartice a Ctyr elektraren typu ENERCON E-82 o celkové vysce 126 m.

Postaveny byly stroje, které posouzeny nebyly. V Gzemi stoji Sest elektraren typu Siemens SWT-2,3-101 o
priméru rotoru 101 m a celkové vysce 130,5 m a jedna elektrarna typu ENERCON E-70. Pro tento stav neexistuje
posouzeni vlivli pokryvajici obé katastralni uzemi.

Prislusné stavebni Urady v roce 2017 shodné konstatovaly, Ze pravo provést zménu stavby podle certifikatu
autorizovaného inspektora nevzniklo — Méstsky Gfad Bruntal rozhodnutim ¢. 549/2017, které nabylo pravni moci
dne 4. 10. 2017, pro katastralni zemi Rejchartice, a Méstsky Urad Moravsky Beroun rozhodnutim ¢. j.
MEMB/9729/2017 ze dne 7. 11. 2017 pro elektrarny v katastralnim Gzemi Stara Libava.

Rizeni o odstranéni stavby zahdjené v lednu 2018 je podle listin, které ma spolek k dispozici, dosud formalné
preruseno.

Namitku nepfislusnosti stavebniho Uradu podle § 13 stavebniho zakona, kterou spolek uplatrioval soustavné od
roku 2013, se spolku nepodafilo dohledat vécné vyporadanou v Zadné z listin spravnich organ(. Vétrny park tvofi
sedm elektraren ve dvou spravnich obvodech dvou kraja.

K tomu pfistupuje zjisténi orgdnu ochrany pfirody citované vyse, podle néhoz byly elektrarny v katastralnim uzemi
Stara Libava postaveny v rozporu s vydanym souhlasem podle § 12 zakona €. 114/1992 Sb. a o novy souhlas nebylo
pozadano.

Stav Gzemi, o ktery se oznameni opira jako o diivod mirnéjsSiho posouzeni, tedy neni stavem fadné posouzenym

a povolenym. NemtiZe proto slouZit jako méFitko pFijatelnosti dalSiho zaméru.

1.6 Uzemné planovaci podklady obou krajd: hraniéni poloha zaméru nebyla nikdy
vyhodnocena celistvé

Zameér lezi na hranici Olomouckého a Moravskoslezského kraje, v katastralnim Gzemi Stard Libava bezprostiedné u
hranice. Krajské uzemni studie, které jsou pro posuzovani vlivu na krajinny raz nejpodrobnéjsim dostupnym
podkladem, vsak hodnoti Uzemi vzdy jen po hranici vlastniho kraje. Obé dosud zpracované studie
Moravskoslezského kraje to vyslovné pfiznavaji.

Uzemni studie Moravskoslezského kraje z roku 2013, v posudku k zaméru VP Dvorce | (pFiloha €. 15) v katastralnim
uzemi Rejchartice — tedy k sousednimu vétrnému parku, s nimz oznameni kumuluje — uvadi:

,,Do posuzovanych zén viditelnosti (do 10-ti km) zasahuji jesté dvé dalsi specifické krajiny: Sovinecko a Slezskad
Harta. Témér polovina dotéeného uzemi vsSak lezi v Olomouckém kraji a neni tedy feSena v ramci této prdce.”

T4z studie v analyze kumulativniho vlivu k Pfirodnimu parku Udoli Bystfice uvadi:



,,Cdst PP na izemi Olomouckého kraje bezesporu ovlivnéna viditelnosti zdméri bude (pfestoZe GIS analyza
viditelnosti vyhodnocuje pouze tizemi MSK ...)"

A pfi vycisleni poctu dotéenych obyvatel:

,Do téchto odhad( nejsou zapocitdny obce na uzemi Olomouckého kraje, kde nebyla provedena GIS analyza
viditelnosti zameéra. Vzhledem k poméru celkové velikosti dotéeného tzemi a jeho Cdstiv sousednim kraji se
odhaduje navyseni uvadénych udaji o 10-20 %.“

Aktualizace téZe studie z roku 2015 obsahuje obé citované véty ve shodném znéni. Nejnové;jsi tzemni studie
Moravskoslezského kraje z dubna 2023 tuto mezeru neodstrafuje: pro vétrné elektrarny nestanovi pravidlo
kumulace vibec a cilové kvality krajin hodnoti pouze v okruhu 10 km, ackoli u elektraren nad 200 m sama
vymezuje pasmo slabé viditelnosti az do 20 km.

Zrcadlové totéz plati na strané Olomouckého kraje. Aktualizace Uzemni studie vétrnych elektraren Olomouckého
kraje z roku 2018 hodnoti lokalitu Stara Libava — Norbercany a konstatuje, Ze tamni elektrarny tvofi s elektrarnami
zaméru Dvorce | v Moravskoslezském kraji ,,dohromady v krajiné jeden celek”; koordinaci s druhym krajem pfitom
oznacuje za nezbytnou, sama ji vSak provést nemuze.

Nasledek je pro posuzovany zamér zasadni. Vliv na krajinny raz se podle § 12 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sh.
posuzuje podle pfirodni, kulturni a historické charakteristiky urcitého mista Ci oblasti; hranice kraji neni vtomto
ustanoveni kritériem a krajinny prostor Nizkého Jeseniku ji nerespektuje. Zaméry na hranici krajd — Cerveny

kopec i nyni posuzované VTE Norbercany — proto nebyly dosud vyhodnoceny celistvé Zadnym krajskym
podkladem. KaZda studie vidéla jen svou polovinu tizemi, a vliv je tim systematicky podhodnocovan.

Tuto vadu nelze zhojit na Urovni kraje, nybrz pravé v posouzeni konkrétniho zaméru. Studie Olomouckého kraje z
roku 2018 to vyslovné poZaduje:

, Takto vyznamné ovlivnéni obydlené krajiny musi byt pfi splnéni vsech zakonnych podminek i regiondlnich
limitd feseno zejm. s obyvateli nejvice pohledové ovlivnénych sidel (bez ohledu na jakém spravnim uzemi se
vlastni stavby VTE nachdzeji).”

Oznameni naproti tomu vymezuje mista krajinného razu pouze do 10 km a vyslovné jen ,,na Gzemi CR“; k tomu, Ze
polovina dotceného krajinného prostoru lezi v Moravskoslezském kraji a Ze tamni podklady ji rovnéz nehodnoti, se
nevyjadfuje.

vwvs

Hodnoceni sousednich krajin v Moravskoslezském kraji je nejvy$Sim stupném zavaZnosti

Uzemni studie Moravskoslezského kraje z dubna 2023 hodnoti specifické krajiny (pfiloha ¢. 14), které na Gzemi
zdméru bezprostfedné navazuji pres hranici kraje. Specificka krajina B-08 BudiSov — Vitkov zahrnuje mimo jiné
katastralni zemi Rejchartice, Dvorce u Bruntalu, Guntramovice a KfiStanovice, tedy Gzemi, do nichZ zasahuje i
akceleracni oblast AOV18. U cilové kvality tykajici se zachovanych kulturnich dominant je vliv vétrnych elektraren
hodnocen nejvyssim stupném ctyrstupriové skaly, tedy jako ,,silny vliv az vliv stirajici charakter krajiny”. Totéz

hodnoceni ma sousedni specificka krajina B-05 Slezska Harta.
Taz studie k povaze vlivu obecné uvadi:

,VTE a FVE svymi parametry nebo jinymi vlastnostmi (barevnost oznaceni, osvétleni), pohybem rotoru a
hlukem nebo napr. seskupenim vice stroji v jedné lokalité predstavuji neprehlédnutelny technicky prvek v
krajiné. Musi se nezbytné dostat do rozporu s existujicim méritkem krajiny, resp. svym charakterem a
méfitkem ¢i dimenzemi se vymykaji prakticky z kaZdého rdzu krajiny v CR. U takovych staveb je nesporné, e v
kaZdém pripadé dojde k ovlivnéni krajinného rézu.”

Zavér oznameni o nulové zméné krajinného razu v ¢asti panoramat a o mirnéjsim vlivu z diivodu existence
stavajiciho parku je s timto konstatovanim neslucitelny.

Uzemni studie Olomouckého kraje pripousti v této lokalité dopInéni nejvyse jedné ai dvou elektraren



Aktualizace Uzemni studie vétrnych elektraren Olomouckého kraje z roku 2018 hodnoti pfimo lokalitu (pfiloha ¢.
16) Stara Libava — Norberc¢any a uzavira:

,Vzhledem k uvedenym skutecnostem lIze lokalitu u S. Libavé oznacit za podminecné prijatelnou, ovsem pouze
pro doplnéni mensiho poctu VTE. Lze uvaZovat o umisténi 1-2 VTE jak na uzemi OK, tak i MSK (nezbytny
koordinovany pristup obou kraji), které jiz vyraznéji nezvysi vizudlni ovlivnéni krajiny oproti soucasnému
stavu...”

Posuzovany zamér navrhuje Sest elektraren, tedy trojnasobek az Sestinasobek poctu, ktery studie pro celou
lokalitu na obou stranach hranice pfipousti. Studie zaroven k izemi Olomouckého kraje jako celku uvadi, ze
»jednoznacné vhodna lokalita pro vétsi rozvoj vétrné energetiky nebyla na tizemi OK identifikovana® a Ze nebyly
vybrany lokality vhodné, ,,ale nejméné nevhodné“.

Navrh tzemniho planu Norbercany stanovi vyskovy strop, ktery zamér prekracuje

Navrh uzemniho planu Norbercany pro spolecné jednani (Atelier URBI, leden 2024) (ptiloha €. 17) stanovi pro
plochu vyroby energie:

,maximdlni vyska VTE bude odpovidat v misté jiZ realizovanym, vyska osy rotoru bude max. 85 m, pfi
priméru rotoru max. 100 m“

Posuzovany zamér ma vysku osy rotoru 160 m a prumér rotoru 160 m. Pfekracuje tedy nejen podminku
maximalni vysky 185,0 m podle tizemniho opatieni pro akceleracni oblast (¢ast VI.2), ale i parametry, které pro
totéz izemi navrhuje obec. Uzemni plan sou¢asné uvadi, Ze ,,nebudou vznikat nové dominanty“ a Ze ,neni
pfipustna realizace VTE v izolované poloze“.

[Prameny: priloha & 14 (Uzemni studie MSK 2023), ¢ 15 (Uzemni studie MSK 2013 a aktualizace 2015), ¢ 16 (Aktualizace
uzemni studie VTE Olomouckého kraje 2018) a & 17 (ndvrh Uzemniho pldnu Norbercany). Odkaz na konkrétni pfilohu je uveden
u kaZdé citace v textu vyse.]

l1l.7 Soustava Natura 2000: chrastal polni byl zjistén 200 m od planované elektrarny

Portal CENIA i pripis krajského Uradu uvadéji, ze vliv na soustavu Natura 2000 nebyl vyloucéen. Stanovisko krajského
Uradu ze dne 24. 3. 2026 (pfiloha ¢. 6 oznameni) k tomu uvadi:

,Dle tohoto biologického hodnoceni byl chidstal na zkoumané lokalité zachycen u Libavského potoka, asi 200
m od uvaZované vétrné elektrdrny ¢. 5. Mistem ndlezu je niva malého toku s pozustatky kert vrb. Autor
hodnoceni ddle uvadi, Ze populace chidstall v hodnoceném tzemi i PO Libavd nejsou oddéleny, a Ze nikde
jinde v oblasti Norbercan nemd vhodny biotop. K tomu autor hodnoceni doddvd, Ze existuji udaje o tom, Ze
chrdstal polni mizZe byt provozem vétrnych elektrdren rusen, pravdépodobné hlukem.”

Chrastal polni je jedinym pfedmétem ochrany ptaci oblasti Libavd; oznameni to samo uvadi na str. 76 slovy
»PFedmétem ochrany PO Libava je chiastal polni (Crex crex) a jeho biotop.” Byl zaznamenan pfiblizné 200 m od
jedné z planovanych elektraren a jeho populace neni od populace v ptaci oblasti oddélena. Otazka, zda je
hranice ptaci oblasti vzdalena 1,6 km, 3,5 km, nebo podle karty SEA k AOV18 asi 700 m, je za tohoto stavu
druhorada: predmét ochrany se nachazi v plose zdméru.

Oznameni uvadi u téZe lokality tfi rizné vzdalenosti a dvé navzdjem se vylucujici tvrzeni. V kapitole C stoji ,,V okoli
posuzovaného zaméru se nenachazi zddna lokalita soustavy Natura 2000“, o odstavec nize ,,Pfi jiznim okraji
posuzovaného zaméru se nachazi PO Libava“, o stranku ddle ,,PO Libava [CZ0711019], vzdalena asi 3,5 km
jihovychodné” a v posouzeni krajinného razu ,ptaci oblast Libava (CZ0711019), ktera se nachazi 1,6 km
jihovychodné od zaméru”.

Déle nutno uvést, 7e podklady pro zavér o vlivech na soustavu Natura 2000 byly opatfeny pro jiny zamér. Zadost
dorucend krajskému uradu dne 4. 3. 2026 se tykala ,vystavby 7 vétrnych elektraren o celkovém pldnovaném
vykonu cca 39 MW* na 21 pozemcich, s vykonem jedné elektrarny ,az 6 MW*“. Oznamovany zamér sestava ze 6



elektraren o vykonu 5,56 MW na 11 pozemcich. Viyjadieni Agentury ochrany pfirody a krajiny CR ze dne 9. 7. 2026
(pfiloha €. 9) hodnoti rovnéz sedm elektraren.

111.8 Zvlasté chrdnéné druhy: dotceni je zjisténé, nikoli podminéné

Krajsky Urad v Casti 2 svého stanoviska uvadi: , Ostatni zakonem chranéné zajmy v plsobnosti organu ochrany
pfirody krajského tUtfadu jsou predmétnym zamérem dotéeny.” Vyjmenovava 27 zvlasté chranénych druhi
ZivoCichU zjisténych na plose zaméru — 8 druhd ptakd, 12 druhd letound, 4 druhy hmyzu a 3 druhy plazii — a
dodava, ze ,,vzhledem k vysledkim hodnoceni dojde vlivem vystavby a nasledného provozu zdméru k dotceni
téchto ZCHDZ".

Z databaze nalezovych dat ochrany prirody krajsky urad dale dohledal v okruhu asi 5 km 42 zvlasté chranénych
druht ptak, z nichZ 8 bylo zjisténo i pfimo na ploSe zdméru; mezi ostatnimi jsou orel mofsky, orel skalni, luriak
cerveny, jefab popelavy, motak pilich, vyrvelky a ¢ap cerny. Krajsky urad doporucuje rozsifit na né Zzadost o
vyjimku podle § 56 zakona ¢. 114/1992 Sb.

Oznameni naproti tomu formuluje véc podminéné: ,V pripadé zasahu do biotopt zvlasté chranénych druhi
ZivoCichd bude pozadano o vyjimku.“ PFislusny organ ochrany pfirody pfitom dotceni jiz zjistil.

111.9 Zabor zemédélské puidy I. tfidy ochrany

Oznameni uvadi, Ze ,pfevazujici ¢ast dotéenych ploch spada do I. tfidy ochrany ZPF“, tedy do bonitné
nejcennéjsich pud, které ,lze ze zemédélského pldniho fondu odnimat pouze zcela vyjimecné“. Rozsah docasného
zéboru ¢ini podle tabulky 3 ozndmeni 53 737 m? na dobu 30 let a 87 130 m? na dobu jednoho roku; skryvka ornice
28 173 m3. Soucet obou radku 1. t¥idy ochrany ¢ini pro tficetilety zabor 33 690 m?, tj. 62,7 % z celkového
tricetiletého zaboru (vlastni vypocet ze dvou doloZenych radkl tabulky; oznameni tento soucet neuvadi).

Podle § 4 odst. 3 zdkona ¢. 334/1992 Sh. Ize pudu I. tfidy ochrany odejmout jen tehdy, pfevazuje-li jiny vefejny
zdjem vyrazné nad ochranou zemédélského plidniho fondu. Oznameni tuto prevahu nedoklada pomérenim v
konkrétnim misté, nybrz obecnym vyétem klimatickych a energetickych zavazkd. Neposuzuje ani variantu s
mensim zaborem, ackoli § 4 odst. 3 zdkona ¢. 249/2025 Sb. uklada p¥i vymezovani ploch pro obnovitelné zdroje
uprednostnit umélé a zastavéné plochy.

Odnéti na dobu 30 let je opakované oznacovano za docasné. Z hlediska obnovy pldniho profilu po zhutnéni a
odstranéni ornice nejde o zasah vratny v praktickém smyslu; odstranéni zakladovych konstrukci o priméru cca 24
m a hloubce nékolika metrd u kazdé z elektraren neni v oznameni feseno.

111.10 Hluk

Hygienicky limit pro hluk ze stacionarnich zdroji v chranéném venkovnim prostoru staveb ¢ini v no¢ni dobé
LAeq,1h =40 dB (§ 12 nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb.). Podle hlukové studie (pfiloha ¢. 5 ozndmeni) ¢ini v
nejzatizené&jsim vypoctovém bodé V17 Rejchartice 37 ocekdvana hodnota v no¢ni dobé LAeq,T = 39,2 dB. Rezerva k
limitu tedy podle studie zpracovatele ¢ini 0,8 dB.

K tomu spolek uvadi:

— Ténova slozka neni uvazovana. Studie sama uvadi, Ze ,ténova slozka hluku jako korekce hygienickych
limitQ neni uvazovana“, a pripousti, Ze pfi jejim vyskytu ,hrozi riziko, Ze by k prekradovani hygienického
limitu mohlo dochazet, z diivodu sniZeni hranice hygienického limitu o korekci tonové slozky 5 dB“. P¥i
rezervé 0,8 dB by uplatnéni korekce znamenalo prekroceni limitu. Nepfitomnost tonové slozky je dolozena
pouze Udajem vyrobce, nikoli méfenim na stroji téhoz typu v provozu.

— Provozni méd neni uveden. Oznameni uvadi, Ze elektrarna je provozovatelna ,v osmi rezimech provozu
(tzv. modech), které se lisi vystupnim vykonem elektrarny a rovnéz i akustickym vykonem®. Z hlukové
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studie neplyne, se kterym z nich bylo pocitdno. Byl-li pouZit tlumeny mdd, neodpovida deklarovany vykon
5,56 MW posuzovanému stavu.

— Hluk pozadi nebyl zméien. Hlukem pozadi se rozumi hluk, ktery v daném misté plsobi bez provozu
posuzovaného zdroje. Ozndmeni zddné méreni stdvajici zvukové situace v posuzovanych bodech
nedoklada; hlukova studie vychazi vyhradné z vypoctu. V Rejcharticich pfitom podle oznameni jiz dnes na
hlukovou zatéz ,ma dominantni vliv hluk ze stavajicich zdroji“, tedy provozovanych vétrnych elektraren..

— Nejistota vypoctu neni uvedena. Studie odkazuje na normu CSN ISO 9613, neuvédi viak nejistotu
pouZitého modelu. Rezerva 0,8 dB je niZsi neZ nejistota, s jakou modely Sifeni hluku ve volném prostoru
bézné pracuiji.

Nizkofrekvenéni hluk a infrazvuk ozndmeni uzavira tim, Ze vétrné elektrarny nejsou jejich vyznamnym zdrojem, s
odkazem na § 7 nafizeni vlady ¢.272/2011 Sb. Toto ustanoveni vsak stanovi pfipustné expozi¢ni limity pro
pracovni prostredi, nikoli hygienické limity pro chranény venkovni prostor staveb. Spolek proto Zada, aby byla tato
otazka posouzena, nikoli vyloucena odkazem na ustanoveni, které na chranény venkovni prostor nedopada.

e

11l.11 Kabelova trasa: zamér je posuzovan bez jedné ze svych stavebnich casti

Ozndmeni uvadi, Ze ,,umisténi kabelové trasy je uvazovano do Rozvodny Moravsky Beroun, pfesné umisténi a
zdbor ZPF a PUPFL neni v této fazi specifikovano”, a soucasné ze zabory pozemku uréenych k plnéni funkci lesa
»pravdépodobné vyvold vedeni kabelové trasy”. V netechnickém shrnuti pfitom stoji, Ze ,realizace samotnych VTE
a obsluznych komunikaci nevyvold potiebu zabor(i PUPFL”, bez zminky o kabelové trase.

Podle § 2 pism. a) bodu 3 zakona ¢. 249/2025 Sb. je stavba nezbytna pro pFipojeni k distribuéni soustaveé
soucasti zaméru pro vyuziti obnovitelného zdroje energie. Vlivy ¢asti zaméru — véetné zasahu do lesnich
pozemkt a do ochranného pasma lesa podle § 14 odst. 2 lesniho zakona - tedy nebyly posouzeny vibec.

11l.12 Doprava vojenskym Ujezdem a ptaci oblasti Libava

Zvolenad prepravni trasa vede vojenskym Ujezdem Libava. Ptaci oblast Libava je soucasné dotcenou ptaci oblasti.
Podle oznameni si jedna elektrarna vyzada priblizné 11 nakladnich automobill s oceli, pfiblizné 100 domichavacu
betonu, 15 az 20 tézkych transportérl s jefabem a 12 transportérd s komponentami; maximalni délka soupravy
¢ini 90 m a potrebny vnitini radius zatdcek nejméné 43 m. Pro Sest elektraren jde fadové o 780 jizd tézkych
souprav (vlastni vypocet ze 130 jizd na jednu elektrarnu; oznameni tento soucet neuvadi).

Vliv prljezdu ptaci oblasti a naroky na Upravy polomérl zatacek a inosnosti komunikaci uvnitf ptaci oblasti nejsou
v ozndmeni vyhodnoceny.

IV. Rozpory v popisu zaméru

Nasledujici rozpory samy o sobé zdmér nediskvalifikuji. Dokladaji vSak, Ze ozndmeni nepopisuje jednu urcitou
stavbu, a jsou proto samostatnym divodem pro zpracovani plné dokumentace. VSechny Udaje pochazeji z
predloZzeného ozndmeni a z pfipisu krajského uradu.

K tomu pristupuje nesoulad uvnitf prilohy 2: vlastni seznam podpftiloh na str. 265 uvadi u analyzy viditelnosti dvé
mapy (1a zamér, 1b zadmér a VP Cerveny kopec), zatimco délici list na str. 267 uvadi &tyfi (do 10 km a do 20 km,
kazdou ve dvou variantach), a u stroboskopického efektu seznam uvadi u varianty 4a pouze zamér, délici list zamér
i VP Cerveny kopec.

Prvek Rozpor Misto

Pocet elektraren 6 (kapacita zaméru) vs. 7 (tabulka oznamenistr. 11 a 33; pfilohy 6 a9
dotéenych pozemku — ,,pFistupova
komunikace VTE1-7“, ,pracovni plocha
VTE 7“; oznaceni VTE 6 se v ni nevyskytuje)
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Prvek

Rozpor

Misto

vs. 7 (Zadost podle § 45i a vyjadieni AOPK
CR)

Seznam pozemkda

kap. B.l.2 uvadi 706 a 765/1, tabulka 2 je
neuvadi; tabulka 2 naopak uvadi 454/1,
1151/1 a 599, které v kap. B.1.2 nejsou;
Zadost podle § 45i uvadi 21 pozemkd,
7adost KU MSK 22 (886/1 dvakrat)

oznameni str. 11 a 33; prilohy 6 a 7

Manipulacni plocha

68 m x 109 m (piipis KUOK) vs. 38 m x 80
m (oznameni, dvakrat)

infOznam str. 1; ozndmeni str. 11 a 30

elektrarny Vestas V150“ s listy délky 74 m,
ackoli rotor ma mit 160 m; obrazek 8
nadepsan ,,Schéma typové vétrné
elektrarny Enercon”; posouzeni krajinného
razu uvadinastr. 163 ,typ Vestas V162 a
podobny“anastr. 165 ,Vestas V150 a
podobnych typG*“

Vyska véze 160 m (kapacita zaméru) vs. ,Kuzelova oznamenistr.11a 29
ocelova trubkova véz je vysoka cca 150 m“
(technicky popis)
Zaklad pramér cca 24 m, hloubka 2—-3 m vs. oznamenistr. 11 a 27
»deska o rozmérech cca 19-25 m, vysce
cca 3,5m“
Typ stroje technicky popis nadepsan ,typové vétrné oznameni str. 26—29 a 163-165

Modelovany stroj

hlukova studie: Enercon E-160 EP5 E3 R1,
osa 166 m, celkova vyska az 246 m; studie
stroboskopického efektu: VESTAS V150-
5.6, rotor 150 m, osa 155 m, celkova vyska
230 m; oznamovana varianta: rotor 160 m,
osa 160 m, celkova vyska 240 m

pfilohy 5 a 2 (podpfiloha 4)

Cislovani elektraren

hlukova studie Cisluje nové elektrarny 1, 2,
3, 4, 5 a 7; studie stroboskopického efektu
Cisluje nové 1-6 a stavajici 7-13. Podle
souradnic je ,,VTE 7“ hlukové studie
totozna s ¢. 6 studie stroboskopické

pfilohy 5 a 2

Nazev oznamovatele

CEZ Obnovitelné energie, s.r.o. (portdl
CENIA, rozdé&lovnik KUOK) vs. CEZ
Obnovitelné zdroje, s.r.o. (oznameni);
7adatelem podle pfilohy 6 je CEZ, a.s., ICO
45274649, zastoupeny CEZ Obnovitelné
zdroje, s.r.o.

CENIA a infOznam vs. ozndmeni str. 2 a 10;
pfiloha 6

Emisnivypocet

program MEFA 13, emisni Uroven Euro 4,
rok 2028 — u zaméru s realizaci v letech
2031 a7 2033

oznameni str. 45-46

V. Stanoviska organa ochrany pfirody, s nimiz hlavni text oznameni nepracuje

Oznameni tvofi hlavni dokument (str. 1-147) a deset pfiloh (str. 148—-447). Prilohy 6 az 9 obsahuiji ¢tyfi ukony

organ(ll ochrany pfirody:

— stanovisko Krajského ufadu Olomouckého kraje ze dne 24. 3. 2026, €. j. KUOK 35469/2026 — vyznamny vliv

nelze vyloucit;

— stanovisko Krajského uradu Moravskoslezského kraje ze dne 7. 7. 2026, €. j. MSK 97552/2026;
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— sdéleni Ujezdniho Gfadu Libava ze dne 14. 4. 2026, €. j. MO 372456/2026-1484;

— vyjadfeni Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, regionalniho pracoviité Olomoucko, ze dne 9. 7. 2026, &.
j- 02968/0M/26.

V textu oznameni se Cisla jednaci MSK 97552/2026, MO 372456/2026-1484 a 02968/0M/26 vyskytuji vyhradné
na strandach svych vlastnich pfiloh. V hlavnim textu ozndmeni neni Zadné z nich uvedeno ani jednou. Obsah
priloh 7, 8 a 9 tedy neni nikde vyhodnocen.

Z jejich obsahu pfitom plyne:

— Chybi stanovisko organu oznaceného za prislusny. Krajsky Grad Moravskoslezského kraje uvadi, Ze ,se
zameér nachazi v tésné blizkosti migraéniho koridoru velkych savcd, ktery je soucasti EVL Beskydy (nejblizsi
vétrna elektrarna je planovana v bezprostredni blizkosti od migrac¢niho koridoru), kde je pfislusSnym
organem ochrany pFirody k zaujeti stanoviska Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, Regiondlni pracovisté
Moravskoslezské”. PfiloZzeno je pouze vyjadreni regionalniho pracovisté Olomoucko.

— Pokyn krajského uradu ohledné vojenského ujezdu nebyl vyporadan. Krajsky ufad uloZil Zadateli obratit
se na Ujezdni tfad Libava proto, e ptaci oblast Libavd a evropsky vyznamna lokalita Libava , se z vétsi ¢asti
rozkladaji i na Gizemi Vojenského tjezdu Libavé“. Ujezdni GFad odpovédél, Ze pozemky zaméru lei mimo
spravni obvod Ujezdu, a proto neni prislusny. Vliv na ¢asti ptadi oblasti a evropsky vyznamné lokality lezZici
v Ujezdu tak neposoudil Zadny organ.

— Vyjadieni AOPK CR je odivodnéno absenci dilkazu. Agentura vylu€uje vyznamny vliv na dalkovy migraéni
koridor s tim, Ze ,,neexistuje pfipadova studie, kterd by prokazovala bariérovy vliv provozu VTE na migrujici
velké savce”, a Ze podle zkusenosti s pachovymi ohradniky si zvifata na ruseni zvyknou a budou je
ignorovat. Absence studie zde slouZi jako doklad absence vlivu, coZ je postup neslucitelny se zdsadou
predbézné opatrnosti podle § 13 zakona €. 17/1992 Sbh. Agentura soucasné uvadi, Zze ,zatim neni pfesny
popis projektu a neni uvedeno, zda bude cesta k véZzim zpevnéna a pokud ano, jakym zplsobem*, a
hodnoti sedm elektraren. Konstatuje ptitom, Ze ,,ze sedmi planovanych VTE je v pfimé kolizi s timto
koridorem pouze jedna (a to VTE 6)“ —tedy elektrarna, jejiZz oznaceni se v hlukové studii viibec
nevyskytuje.

VI. Vztah k akceleracni oblasti AOV18 Norbercany

VI.1 Nespravny udaj o stavu vymezeni

Oznameni na str. 24 uvadi: ,V Ceské republice dosud 7adné akceleraéni oblasti vymezeny nebyly.“ O dva odstavce
nize pak: ,Vlada Ceské republiky vydala dne 13. 04. 2026 Gzemni opatfeni o podminkach a zmirfiujicich opatfenich
podle zakona o urychleni vyuzivani obnovitelnych zdroji energie pro akceleracni oblast AOV18 Norbercany.”

Obé véty nemohou platit soucasné a druha neodpovida skute¢nosti. Dne 14. 4. 2026 byl navrh teprve zverejnén k
projednani; Zménu €. 2 Uzemniho rozvojového planu a souvisejici Gzemni opatreni vydala vlada usnesenim ¢. 493
ze dne 27. 7. 2026, vefejnd vyhlaska €. j. 30737-2026-UVCR byla vyvésena dne 10. 8. 2026 (pfiloha ¢. 23) a
ucinnosti nabyvaji dne 25. 8.2026.

Oznameni bylo tedy doruceno krajskému Gradu jedenact dni pfed vydanim tzemniho opatfeni, jehoz se
dovolava, cozZ je mozné povazovat za Gcelové (kapitola VI. 3). Postup investora - statni firmy timto zptisobem je
velmi varujici.

V1.2 Vyska zaméru prekracuje podminku izemniho opatieni o0 55 m

Bod 3.1 pism. a) Uzemniho opatrfeni pro akceleracni oblast AOV18 Norbercany zni (pfiloha ¢. 1):

,VWska vétrnych elektrdren (ddle téZ ,VTE’) v akceleracni oblasti nepresdhne 185,0 m, méreno od trovné styku
stoZdru (tubusu) vétrné elektrdrny se zdkladem po horni tvrat listd rotoru.”
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Oznameni uvadi, Ze ,celkova vyska vétrné elektrarny véetné listl je nejvyse 240 m“; hlukova studie pocita se
strojem o celkové vysce az 246 m, studie stroboskopického efektu se strojem o vysce 230,0 m. Obé veliciny jsou
definiéné totozné — méfi se po horni Gvrat listd rotoru.

Rozpor neni odstranitelny sniZzenim stoZaru. Pfi priméru rotoru 160 m by k dodrZeni vysky 185,0 m nesméla osa
otaceni presahnout 105 m, tedy o 55 m méné, neZ uvadi oznameni. Takové usporadani nebylo posouzeno v
Zadné casti oznameni — ani hlukové, ani z hlediska stroboskopického efektu, ani ve vztahu k letové aktivité
ptakl a netopyrq, u nichZ je vyska roviny rotoru urcujici. Stroj, ktery podminku spliiuje, tedy posouzen nebyl.

Odavodnéni uzemniho opatreni k této podmince uvadi (pfiloha ¢. 2), Ze je stanovena ,,primarné k zajisténi
minimalizace vizualnich dopad( na krajinny raz”, Ze je nutno ,redukovat celkovou vysku VTE tak, aby byl chranén
jedinecny obraz bruntalskych sopek”, a Ze ,,na trhu je k dispozici vicero typU vétrnych elektraren o vysce od terénu
po horni Gvrat list( rotord kolem 185 m*“. Nejde tedy o limit nahodny ani technicky nesplnitelny.

Podle § 25 odst. 1 zakona €. 249/2025 Sb. je izemni opatieni ,zavazné pro vyjadieni, zavazné stanovisko nebo
rozhodnuti vydavana pro zamér pro vyuZiti obnovitelného zdroje energie v akceleraéni oblasti”. Podle § 25 odst.
2 téhoz zakona plati: ,,Nespliiuje-li zamér pro vyuziti obnovitelného zdroje energie podminky nebo zmiriujici
opatieni stanovené v tizemnim opatfeni nebo v tizemnim planu podle § 22, vyda spravni organ, jehoz
pusobnosti se tyto podminky nebo zmirfiujici opatfeni tykaji, nesouhlasné vyjadieni nebo zavazné stanovisko
anebo zamitne Zadost o vydani rozhodnuti.” [OVERENO — zakon €. 249/2025 Sb., znéni Géinné od 1. 8. 2025.]
Spolek proto Zad3, aby prislusny trad tuto skutecnost postavil najisto.

VI.3 Proé je nutné zjistovaci fizeni ukonéit neprodlené

Uzemni opatfeni nabyva Ucinnosti dne 25. 8. 2026, tedy den po uplynuti IhGty k podédni tohoto vyjadieni. Podle §
37 odst. 5 zakona ¢. 249/2025 Sb. plati, Ze dosel-li pfislusny urad ve zjistovacim fizeni ukonc¢eném pred vydanim
uzemniho opatieni k zavéru, ze zdmér podléhd posouzeni vlivQ, postupuje podle pravnich predpist Gcinnych prede
dnem nabyti U¢innosti tohoto zakona. Podle § 37 odst. 6 se naproti tomu v pfipadé zjistovaciho Fizeni
neukoncéeného postupuje podle § 28, tedy v reZimu posouzeni podminek pro vyjimku z posouzeni vliva.

V tomto reZimu podle § 28 odst. 6 plati, Ze nevyda-li pfislusny organ ve Ih(té rozhodnuti, , pak plati, Ze tento
zamér nepodléha posouzeni vlivl na Zivotni prostifedi“, rozhodnuti podle § 7 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb. se
nevydava a ,ustanoveni § 45i odst. 2 aZ 8 zdkona o ochrané pfirody a krajiny se nepouzije”. Podle § 29 odst. 2 ma
pravo podat odvolani proti rozhodnuti pouze Zadatel.

Uplatnéni tohoto nasledku na zdmér, u néhoz orgdn ochrany ptirody vyznamny vliv na predmét ochrany ptaci
oblasti vyloucit nedokazal a u néhoz byl tento predmét ochrany zjistén 200 m od planované elektrarny, by
znamenalo, Ze posouzeni pozadované ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS nebude provedeno vibec.

K tomu pfistupuje § 30 odst. 1 zakona ¢.249/2025 Sb.: ,,Spravni kony uvedené v § 13 odst. 2 se pro zamér pro
vyuziti obnovitelného zdroje energie v akceleracni oblasti vydavaji, pouze je-li s ohledem na skutecnosti podle § 3
odst. 1 nebo 2 stavebniho zdkona nutné stanovit dal$i podminky a zmirfiujici opatfeni.”“ Mezi ukony uvedenymiv §
13 odst. 2 je pod pismenem e) povoleni vyjimky ze zakaz( u zvlasté chranénych druh rostlin a Zivocichl podle §
56 zdkona ¢.114/1992 Sb. Pravé na fizeni, v némz se rozhoduje na zakladé jednotného environmentalniho
stanoviska vydavaného namisto této vyjimky, je podle § 70 odst. 3 zakona ¢. 114/1992 Sb. navazano Ucastenstvi
spolku. Nebude-li tkon vydan, G¢astenstvi nevznikne. [OVERENO — zakon €. 249/2025 Sb., znéni U¢inné od 1. 8.
2025; zakon ¢.114/1992 Sb., znéni ucinné od 1. 10. 2025.]
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Toto zjistovaci Fizeni tedy mizZe byt poslednim okamzikem, kdy se vefejnost k zaméru maze vyjadfit. To neni
procesni formalita, nybrz vécny divod, pro¢ ma byt zamér posouzen v plné dokumentaci nyni.

V1.4 Karta hodnoceni SEA k AOV18 opira zavér o podminku, kterou tzemni opatieni neobsahuje
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Karta hodnoceni SEA k akcelerac¢ni oblasti AOV18 hodnoti (pfiloha €. 3) vliv na sidla, hluk a vefejné zdravi stupném
0 a uvadi: ,, pozadavek na vzdalenost od obytné zastavby min. 500 m (predpokladana hlukova zatéz v takové
vzdalenosti cca 37 dB)“ a ,Negativnim vlivim predchazeno vymezenim AO nad 500 m od zastavby.” Uvedena
hodnota je tvrzenim pofizovatele; neni u ni uvedena norma ani méreni.

Uzemni opatieni pro AOV18 viak zadnou odstupovou podminku od obytné zastavby neobsahuje — ani ve znéni
zvefejnéném k projednani, ani ve znéni vydaném. Jedinou podminkou vydaného tizemniho opatieni, ktera se
hluku tyka, je bod 3.1 pism. k), podle néhoZ ma byt pro navazujici fizeni zpracovana hlukova studie hodnotici
vliv nové umistovaného zdroje kumulativné se stavajicimi ¢i povolenymi stacionarnimi zdroji hluku a jiz
projednavanymi zaméry, ,kterd prokaze, Ze nebudou prekracovany hygienické limity hluku v chranénych
venkovnich prostorech a chranénych venkovnich prostorech staveb”. Ani tato podminka Zadny odstup
nestanovi a posouzeni odklada do faze, v nizZ se posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi jiz neprovadi. Nulové

hodnoceni vlivu na vefejné zdravi je tedy opfeno o podminku, ktera neexistuje.

Pro toto fizeni je podstatné, Ze hlukova studie oznameni dospéla v Rejcharticich k hodnoté 39,2 dB, tedy vyssi, nez
s jakou karta SEA pracovala, a s rezervou 0,8 dB namisto predpokladanych 3 dB. Predpoklad, na ném? je zalozeno
hodnoceni na Urovni planu, se tedy pti prvnim konkrétnim ovéreni nepotvrdil.

Karta SEA dale uvadi, Ze ,,v rdmci zajmového Uzemi nebyla identifikovana vyznamna zimovisté, potravni stanovisté
¢i migracni koridory ptaka“, a Ze nejblizsi vyznamna lokalita s vyskytem letoun( leZi asi 2,6 km od oblasti, ackoli
,dle aktualniho metodického postupu CESON by minimalni ochranna zéna kolem kazdé vyznaéné lokality u VTE
méla ¢init 3 km“. Oba udaje jsou v rozporu se zjisténimi krajského Uradu popsanymi v ¢asti 1.5 a l11.6 tohoto
vyjadreni.

VIL.5 Podminky, které byly po vefejném projednani vypustény

Mezi znénim Gzemniho opatieni zvefejnénym k projednani dne 14. 4. 2026 (ptiloha €. 4) a znénim vydanym byly
vypustény tfi podminky:

— povinnost vypnout vétrnou elektrarnu ve dnech orby a sklizné a po pét nasledujicich dnd na pozemcich do
1 000 m od stoZaru — vydané znéni u bodu 3.2 pism. a) uvadi pouze ,Podminka nebyla stanovena.”, bez
oddvodnéni;

— vyslovné Ciselné kritérium u migracniho koridoru — projednavané znéni bodu 3.1 pism. o) obsahovalo
dovétek ,,(sniZeni Sitky koridoru pod 500 m je vylouceno)”, vydané znéni jej neobsahuje; podminka tim
pozbyla jediné méfitelné kritérium;

— povinnost zpracovat na zakladé hlukové studie rezim provozu vétrnych elektraren — projednavané znéni

bodu 3.1 pism. k) ukladalo ,na jejim zakladé zpracovat rezim provozu VTE”, vydané znéni tento pozadavek
neobsahuje a nahrazuje jej povinnosti, aby studie prokazala neprekracovani hygienickych limitQ.

Spolek proto Zada, aby zavér zjistovaciho Fizeni uloZil zpracovani reZzimu provozu na zakladé hlukové studie jako
pozadavek na obsah dokumentace.

Vydané znéni naopak nové obsahuje strop odnéti zemédélského pidniho fondu pro celou akcelera¢ni oblast ve
vysi 20,09 ha (bod 3.1 pism. s)). V Uplném textu oznameni se tento Udaj v oznameni ani v Zadné z jeho pftiloh
nevyskytuje; oznameni tedy nedoklada, jaky podil tohoto stropu zamér vycerpa.

V1.6 Ostatni podminky tizemniho opatfeni

Uzemni opatfeni stanovi podle bodu 3 podminky pro zaméry splfiujici definiéni znaky podle § 2 pism. a) zékona ¢&.
249/2025 Sb., tedy i pro pfistupové komunikace, pracovni plochy a kabelové vedeni. Oznameni se k podminkam
uzemniho opatfeni nevyjadfuje. U nasledujicich neni soulad doloZen:
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Bod Podminka

Stav podle oznameni

3.1a) Vyska VTE nepresdhne 185,0 m

240 m — NESPLNENO (viz VI.2)

pfistupu ke komunikaci ani

dopravniinfrastruktura prednostné po
stavajicich komunikacich a po hranicich
pudnich blokd

3.11) Nesmi vzniknout zemédélské pozemky bez

neobhospodarovatelné zbytkové pozemky;

Neposouzeno; podle tabulky 2 jsou pfistupovymi
komunikacemi dotéeny pozemky ZPF ¢. 454/1, 599,
695/1, 695/2, 695/3, 608/2 a 990/3 — NEDOLOZENO

tokd, mokiradu a pramenist

3.1h) Umisténi min. 8 m od bfehové hrany vodnich

Oduavodnéni izemniho opatfeni jmenuje v jizni ¢asti
oblasti mimo jiné Libavsky potok a Luzni¢ku; odstupy
nejsou v oznameni uvedeny — NEDOLOZENO

USES a mimo regionalni a nadregiondini
biokoridory

3.110) Umisténi mimo plochy a koridory lokalniho

Oznameni uvadi pouze, Ze ,,ani jedna ze Sesti véZi ...
neni umisténa bezprostfedné ve strukture lokalniho
USES*“; ke komunikacim, pracovnim plocham a
kabelové trase ml¢i— NEDOLOZENO (viz té7 111.2)

3.1j)bod 1 | Pfipojné vedeni pfednostné podzemnim

kabelem, vyhne-li se chranénym biotopim

Trasa neni specifikovana — NEDOLOZENO

prichodnosti ani k fragmentaci

3.10) V migracnim koridoru nesmi dojit ke snizeni

Podle pfilohy 9 je jedna z pozic v pfimé kolizi s
koridorem; vysledna prichodnost nevyhodnocena —
NEDOLOZENO

rok po jejim provedeni sledovan vyskyt
invaznich neputvodnich druh

3.1 p) bod Kaceni dfevin jen mimo hnizdéni ptaka, tj. Oznameni navrhuje kaceni ,,v obdobi od 31. 9. do 31.
2 mimo brezen—cervenec 3.“, tedy vCetné celého bfezna — ROZPOR (datum 31.
9. navic neexistuje)

3.1q) Pri stavbé v obdobi jarni migrace (bfezen— Oznameni uzavira, Ze ,,obojzivelnici zjisténi nebyli“;
duben) zajistit stavenisté proti Ghynu herpetologicky prizkum vsak probéhl 20. 5., 17. 6.,
obojzivelnika 4.7.,27.8.a3.9.2025, tedy zcela mimo obdobi jarni

migrace — ZAVER NEPODLOZEN

3.1r) Umisténi min. 120 m od osy vedeni 400 kV Oznaceni V458 se v oznameni nevyskytuje —
V458 prochazejiciho severni ¢asti oblasti NEDOLOZENO

3.1s) Odnéti ZPF I. a Il. tfidy jen v technicky Ozndmeni variantu s nizsim dotcenim . tfidy
nezbytném rozsahu; strop 20,09 ha pro celou neposuzuje; podil na stropu neuvadi — NEDOLOZENO
oblast

3.11) Zabor pozemkU urcenych k plnéni funkci lesa Trasa kabelového vedenti, u niz ozndmeni pripousti
bude minimalizovan; obsluzné komunikace na | zabory PUPFL, neni specifikovdna — NEDOLOZENO
lesnich pozemcich jen v nezbytném rozsahu;
zafizeni pro skladovani elektfiny nejméné 30
m od okraje lesa

3.1u) Vybér umisténi VTE bude proveden v Oznameni biologicky dozor nezmifuje —
soucinnosti s odborné zplsobilou osobou NEDOLOZENO
(biologicky dozor), kterd se podili na pripravé
opatreni a na dohledu ve fazi pfipravy a
realizace

3.1v) V plose zaméru bude béhem vystavby a jeden | Oznameni sledovéniinvaznich druhl nezminuje —

NEDOLOZENO

VII. Oblasti, na které ma byt v dokumentaci kladen zvyseny dtiraz

Krajsky ufad ve vyzvé uvital doporuceni, na které oblasti Zivotniho prostfedi ma byt v dokumentaci kladen zvyseny

dlraz. Spolek navrhuje tyto pozadavky:
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Jednoznacéné vymezit posuzovany zamér — pocet, pozice, typ a maximalni rozméry elektrdren —a vSechny
odborné studie zpracovat pro tuto jedinou variantu; doloZit soulad s maximalni vyskou 185,0 m podle
bodu 3.1 pism. a) Uzemniho opatreni a vSechny studie zpracovat pro stroj této vysky.

Dolozit adresné soulad se véemi podminkami bodi 3.1 a 3.2 dzemniho opatfeni, a to nejen u vézi, alei u
pristupovych komunikaci, pracovnich ploch a kabelového vedeni.

Vyhodnotit soulad se ZUR Olomouckého kraje, zejména s bodem 5.11 ve vztahu k nadregionalnimu
biokoridoru NRBK12 a regionalnimu biocentru RBC121 Bfezova a ve vztahu k pidam |. tfidy ochrany.

Vyhodnotit kumulativni vlivy v rozsahu odpovidajicim odhadu instalovaného vykonu pro celou akceleraéni
oblast AOV18 (podle odivodnéni tzemniho opatfeni 224,0 MW pfi 64 véZich) a ve vztahu k ostatnim
akcelera¢nim oblastem v Nizkém Jeseniku (jejich parametry viz pfiloha €. 5); polomér posouzeni odlvodnit
samostatné pro kazdou slozku, u krajinného razu nejméné v okruhu zretelné viditelnosti.

VyZadat si od krajského Gradu prehled probéhlych a planovanych zamérl nezverejnénych na portalu
EIA/SEA podle pokynu obsazeného ve stanovisku €. j. KUOK 35469/2026 a kumulaci vyhodnotit na jeho
zakladé.

Pfepracovat posouzeni krajinného razu bez poufZiti Uvahy o doplnéni jiz existujici dominanty, v souladu se
zavéry rozsudku €. j. 65 A 10/2023-123.

Vyhodnotit ovlivnéni dalkovych pohledil z okruhu 20 km podle pozadavku Uzemni studie , Vétrné
elektrarny na izemi Olomouckého kraje” (2008), kap. 2.4 (pfiloha €. 12), pro zdméry v podminéné
pfipustnych Uzemich.

Vyhodnotit zamér proti odstupovym vzddlenostem stanovenym touz Uzemni studii, zejména proti odstupu
2 km od ptaci oblasti, 200 m od prvkd USES, 1 000 m od zastavéného Uzemi obci a 750 m od samostatnych
rekreacnich objekt(, a odchylky odlvodnit.

DoloZit soulad s preventivnim hodnocenim krajinného rdzu pro ORP Bruntal, podle néhoZ se v tomto
krajinném celku umistovani vétrnych elektraren pripousti jen ve vyjimecnych pfipadech a za podminky, ze
vyska nepresahne 80 m v tubusu.

Vyhodnotit kumulaci se stavajicim vétrnym parkem Cerveny kopec s védomim, Ze tamni elektrarny byly
podle vyjadieni M&U Sternberk ze dne 17. 7. 2013 postaveny v rozporu se souhlasem podle § 12 zakona &.
114/1992 Sb. a Ze pro skutecné postavené stroje Siemens SWT-2,3-101 nebylo zpracovano hodnoceni
krajinného razu.

Dolozit odbornou zpUsobilost zpracovatele posouzeni vlivu na krajinny raz a zpracovat je s vyplnénymi
hodnoticimi tabulkami podle deklarované metodiky tak, aby byl zdvér o mife zdsahu pfezkoumatelny; v
oznameni je u této pfilohy dolozen pouze doklad o absolvovani kurzu, zatimco u hodnoceni podle § 67 a §
45i jsou doloZeny autorizace (pfiloha 10 oznameni na str. 444—447 a doklady na str. 349—350 a 404—405).

Vymezit mista krajinného razu a vyhodnotit miru zdsahu v celém okruhu 20 km, nikoli pouze do 10 km, a
zahrnout do hodnoceni i Uzemi vojenského Ujezdu Libava, které je soucasné ptaci oblasti.

Vyhodnotit vliv na krajinny raz celistvé na obou stranach hranice Olomouckého a Moravskoslezského
kraje, véetné specifickych krajin B-08 Budisov — Vitkov a B-05 Slezska Harta, u nichZ tzemni studie

vy

Moravskoslezského kraje 2023 hodnoti vliv vétrnych elektraren nejvyssim stupném své Skaly.
Vyhodnoceni na izemi obou krajti povaZujeme za zcela zasadni, i s ohledem na vSsechny kumulativni jevy

Vyhodnotit soulad zdméru se zavérem Aktualizace Uzemni studie vétrnych elektraren Olomouckého kraje
2018, podle niz lze v lokalité Stara Libava uvaZovat o umisténi 1-2 dalSich elektraren na uzemi kazdého z
kraja.

Vyhodnotit soulad s parametry stanovenymi v navrhu Uzemniho planu Norberéany, zejména s vyskou osy
rotoru nejvyse 85 m a primérem rotoru nejvyse 100 m.
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— Vyhodnotit vyskyt chifdstala polniho v plose zaméru, zejména nalez pfiblizné 200 m od elektrarny €. 5, ve
vztahu k pfedmétu ochrany ptaci oblasti Libava, véetné ruseni hlukem.

— Opatrit stanoviska podle § 45i odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb. od vSech organd oznacenych za pfislusné,
vEetné& AOPK CR, regiondlniho pracovi$té Moravskoslezské, a nové naturové hodnoceni k zdméru v
oznamované podobé.

— Vyhodnotit dotceni vSech 27 zvlasté chranénych druht zjisténych na plose zdméru a 42 druh( ptakd
dohledanych krajskym Gradem v databazi NDOP a vymezit rozsah vyjimky podle § 56 zdkona ¢. 114/1992
Sh.

— Doplnit hlukovou studii o uvedeni provozniho médu, o objektivizaci zbytkového hluku mérenim, o
tfetinooktavovou analyzu a doloZeni nepfitomnosti tdnové slozky mérenim na stroji téhoz typu v provozu
a o nejistotu vypoctového modelu; na jejim zakladé zpracovat rezim provozu elektraren.

— Zpracovat samostatné vyhodnoceni nizkofrekvenéniho hluku a infrazvuku v chranéném venkovnim
prostoru staveb.

— Zpracovat novou studii stroboskopického efektu pro skute¢né navrhovany stroj, rozsitit pocet receptor(
na vsechny obytné objekty v dosahu jevu a zadat geometrii receptor odpovidajici skutecné zastavbé;
stanovit vedle ro¢niho limitu téz limit denni.

— Doplnit chiropterologicky prizkum o celé obdobi aktivity netopyrl véetné jarni a podzimni migrace a o
monitoring v roviné rotoru, ornitologicky priizkum o jarni a podzimni tahové obdobi a herpetologicky
prazkum o obdobi jarni migrace obojzivelnika.

— Zahrnout do posuzovaného zaméru kabelové vedeni k rozvodné Moravsky Beroun véetné vyhodnoceni
zabort PUPFL, zédsahu do ochranného pasma lesa a zasahti do vodnich tokd a USES.

— Vyhodnotit zabor pld I. tfidy ochrany pomérenim verejnych zajmi v konkrétnim misté, posoudit variantu
s niz8im zaborem a uvést podil na stropu 20,09 ha podle bodu 3.1 pism. s) Uzemniho opatfeni; doplnit
technické reseni odstranéni zakladovych konstrukci.

— Vyhodnotit vlivy dopravy po trase vedouci vojenskym Ujezdem a ptaci oblasti Libava, véetné narok( na
upravy komunikaci uvnitf ptaci oblasti.

— Posoudit variantni feseni, nejméné variantu s nizs$im poctem elektraren a variantu vyhovujici vysce 185,0
m.

VIll. Zadost o doplnéni spisu

Povinnost pfislusného Gfadu opatfit si tyto podklady plyne z konstrukce samotného ziakona €. 100/2001 Sbh.
Zjistovaci fizeni se podle § 7 odst. 3 provadi podle kritérii uvedenych v pfFiloze €. 2; mezi nimi je v éasti | bodé 2
kumulace vlivi s vlivy jinych znamych zaméra, véetné pfipravovanych a uvaZovanych. Zavér zjistovaciho fizeni
musi podle § 7 odst. 5 obsahovat tvahy, kterymi se tfad pfi hodnoceni téchto kritérii fidil. Urad, ktery nema
listiny o zamérech, o nichz vi z vlastni ufedni ¢innosti, takové uvahy sepsat nemtze. Podle § 7 odst. 3 pism. c)
navic Gfad ,,pfihlizi vidy k obdrzenym vyjadienim vefejnosti, dotéené vefejnosti, dotéenych organtli a dotéenych
uzemnich samospravnych celka“.

Podplrné spolek odkazuje na § 3 spravniho rfadu, podle néhoZ spravni organ postupuje tak, ,,aby byl zjistén stav
véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s poZadavky
uvedenymi v § 2“. Toto ustanoveni je soucasti ¢asti prvni spravniho rfadu, a pouZije se proto i na tkony, které
nejsou rozhodnutim. Dale na § 50 odst. 1 spravniho radu, ktery mezi podklady vyslovné radi ,,skutec¢nosti znamé
spravnimu organu z Uredni ¢innosti“, a na § 50 odst. 3 vétu prvni, podle niZ je spravni orgdn ,,povinen zjistit
vSechny okolnosti dlileZité pro ochranu verejného zajmu“.

Spolek pro tplnost uvddi i mez téchto ustanoveni. Véta druhd § 50 odst. 3 vdZe povinnost Zjistit rozhodné okolnosti i
bez ndvrhu na fizeni, v némzZ ma byt z moci uredni uloZena povinnost; Nejvyssi spravni soud z toho v rozsudku ze
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dne 21.10. 2021, ¢. j. 6 As 209/2021-37 (pfiloha ¢. 20), dovodil, Ze na ucastnicich fizeni o umisténi stavby leZi
ohledné namitané existence obdobnych staveb v krajiné pfinejmensim bremeno konkrétnich tvrzeni. V posuzované
véci vsak jde o okolnosti diileZité pro ochranu verejného zdjmu, na které dopadad véta prvni téhoZ odstavce, a spolek
konkrétni tvrzeni uplatriuje prdvé timto vyjddrenim.

K povaze podkladi spolek odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6.2024, €. j. 4 As
334/2023-62 (priloha ¢. 19), vydany ve véci téhoz spolku proti témuz spravnimu organu ohledné Vétrného parku
Jivova, podle néhoz odborny podklad, byt nema formu znaleckého posudku ve smyslu § 56 spravniho radu, je
podkladem ve smyslu § 50 odst. 1 spravniho fadu, a dotéeny orgdn jej proto ,,nemohl ignorovat”.

Spolek proto zada, aby si pfislusny ufad pfed vydanim zavéru zjistovaciho fizeni vyzadal a do spisu zaloZil:
— stanovisko Krajského uradu Olomouckého kraje a Moravskospezského kraje uplatnéné ke Zméné ¢. 2

uzemniho rozvojového planu v ¢asti tykajici se akceleracni oblasti AOV18 Norbercany —tedy vlastni
stanovisko téhoz Uradu, ktery nyni vede toto fizeni;

— stanovisko AOPK CR, regionalniho pracovisté Moravskoslezské, podle § 45i odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
bylo-li vydano;

— prehled probéhlych a planovanych zamérd nezverejnénych na portalu EIA/SEA podle pokynu ve stanovisku
¢. j. KUOK 35469/2026;

— platny Gzemni plan obce Norberéany a zaddni Zmény ¢. 1 UP Norbercany.

IX. Zaveér

Zameér je podle vlastniho vyjadieni oznamovatele v rozporu s platnym Gzemnim planem a jeho uskutecnitelnost
zavisi na dosud nevydané zméné. Jeho celkova vyska pfekracuje o 55 m maximalni vySku stanovenou Uzemnim
opatienim pro akceleracni oblast, v niz ma byt umistén. Pfedmét ochrany ptaci oblasti Libava byl zjistén pfiblizné
200 m od jedné z planovanych elektraren. Kumulativni vlivy nebyly vyhodnoceny, nybrz odloZeny na dobu po
realizaci, ackoli prislusny organ sdélil, kde potfebné udaje ziskat. Posouzeni krajinného razu je vystavéno na Uvaze,
kterou soud ve véci téhoZ podatele oznacil za nezdkonnou. Kabelové vedeni, které je soucasti zaméru, nebylo
posouzeno vibec.

Spolek proto navrhuje, aby pFislu$ny ufad ukonéil zjistovaci Fizeni zdvérem podle § 7 odst. 5 zdkona €. 100/2001
Sbh., Ze zamér ,,VTE Norbercany“ bude posuzovan podle tohoto zdkona, a aby stanovil pozadavky na obsah
dokumentace v rozsahu €asti VII. tohoto vyjadieni.

X. Seznam priloh a citovanych dokumentu

Pfilohy tohoto vyjadreni jsou Cislovany prabéziné €. 1 az 26 v oddilech B az F; u kazdé je uvedeno, zda se priklada.
Casti samotného oznameni se oznacuji slovem ,,0znameni“ a stranou souboru, nikoli ¢islem pFilohy tohoto
vyjadreni (oddil A).

A. Oznameni zaméru ,,VTE Norbercany” (kd OLK1058) a jeho casti

Ozndmeni véetné vSech pfiloh je zvefejnéno v informacnim systému EIA na portdlu CENIA u zdméru OLK1058 a pfislusny urad je
md ve spisu. Soubor OLK1058_oznameni.pdf md 449 stran: hlavni dokument na str. 1-147 a deset priloh na str. 148—447.
Cislovdni pfiloh uvnitf ozndmeni se prekryvd ve dvou trovnich, protoze jeho pfiloha 2 md viastni vnitini ¢islovdni podpfiloh 1 aZ
4; odkazy proto vZdy uvddéji stranu souboru.
— Hlavni dokument ozndmeni, Ecological Consulting a.s., 06/2026, zakazka 25135, str. 1-147 — citovanov
Castech Ill.1 az 111.12, IV, V1.1, VI.2 a VII.

— Piiloha 1 oznameni — Situace zaméru, CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o., vykres ¢. 02, str. 149-150 —
citovano v ¢asti IV.
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Pfiloha 2 ozndmeni — Posouzeni vlivu stavby na krajinny raz, str. 151-266; podpftilohy na str. 267-282 —
citovano v ¢astech 1.4, lIl.5, IV a VII.

Pfiloha 3 ozndmeni — Hodnoceni podle § 67 zékona ¢. 114/1992 Sb., Conbios s.r.o., str. 283-350 —
citovano v ¢astech 111.7, 111.8 a VI.6.

Pfiloha 4 ozndmeni — Hodnoceni podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., Conbios s.r.o., str. 351-405 —
citovano v ¢asti l1.7.

Pfiloha 5 oznameni — Hlukova studie, ¢erven 2026, str. 406—425 — citovano v ¢astech 111.10, IV a VI.4.
Ptiloha 6 oznameni — Stanovisko Krajského Uradu Olomouckého kraje podle § 45i odst. 1, ¢. j. KUOK
35469/2026 ze dne 24.3. 2026, str. 426—433 — citovano v ¢astech 111.3, 1I.7, I11.8 a VIII.

Ptiloha 7 oznameni — Stanovisko Krajského Uradu Moravskoslezského kraje podle § 45i odst. 1, €. j. MSK
97552/2026 ze dne 7. 7. 2026, str. 434—436 — citovano v ¢asti V.

PFiloha 8 ozndmeni — Sdéleni Ujezdniho Gfadu Libava, €. j. MO 372456/2026-1484 ze dne 14. 4. 2026, str.
437-439 — citovano v Casti V.

Pfiloha 9 oznameni — Vyjadieni AOPK CR, regionalniho pracovisté Olomoucko, €. j. 02968/0M/26 ze dne
9.7.2026, str. 440-443 — citovanov castech IIl.7, IV, V a VI.6.

PFiloha 10 ozndmeni — Osvédéeni o autorizaci, rozhodnuti MZP €. j. MZP/2022/710/2462 ze dne 23. 6.
2022, str. 444-447 — citovano v ¢asti VII.

Ptipis Krajského uradu Olomouckého kraje €. j. KUOK 90162/2026 ze dne 24.7. 2026 o zahajeni
zjistovaciho fizeni — citovano v ¢astech | a IV.

B. Akceleracni oblast AOV18 Norbercany

Pfiloha ¢. 1 — Uzemni opatieni o podminkach a zmirfiujicich opattenich pro akcelera¢ni oblast AOV18
Norbercany, vydané usnesenim vlady ¢. 493 ze dne 27.7. 2026 — citovano v ¢astech V1.2, VI.5 a VI.6.

Ptiloha ¢. 2 — Oddvodnéni téhoz Gzemniho opatfeni — citovano v ¢astech I11.2, VI.2 a VI.6.

Ptiloha ¢. 3 — Karta hodnoceni SEA k akceleracni oblasti AOV18 Norbercany — citovano v ¢astech I11.4, 111.7
aVvi4.

Ptiloha ¢. 4 — Navrh téhoZ izemniho opatfeni ve znéni zvefejnéném k projednani, digitdlné podepsany
dne 13. 4. 2026 — citovano v Casti VI.5.

Ptiloha ¢. 5 — Souhrn parametr( akceleracnich oblasti v Nizkém Jeseniku, zpracovany podatelem z karet
zverejnénych Ministerstvem pro mistni rozvoj — citovano v ¢asti VILI.

Pfiloha ¢. 6 — Pfipominky Spolku Nizky Jesenik k ndvrhu Zmény €. 2 tzemniho rozvojového planu ze dne 1.
6. 2026 véetné pfiloh — citovdno v ¢asti I.

C. Listiny ze spisu vétrného parku Cerveny kopec

Prilohy ¢. 7 aZ 12 jsou citovdny v casti lll.5; priloha ¢. 12 téZ v ¢dsti VII. Priloha ¢. 13 obsahuje textové prepisy priloh ¢. 7 aZz 12 a

slouzi k usnadnéni dohleddni citaci.

Priloha ¢. 7 — Hodnoceni vlivu stavby na krajinny raz, pfiloha €. 12 k ozndmeni EIA MSK1345, Regionalni
centrum EIA s.r.0., Ostrava, zari 2009.

Ptiloha ¢. 8 — Posudek podle § 9 zdkona ¢. 100/2001 Sbh. k zaméru EIA MSK111, RNDr. Alexander Skacel,
CSc., leden 2005.

PFiloha €. 9 — VyjadFeni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi €. j. CIZP/49/1PP/0920861.002/09/VEF ze dne
14.12.2009.

Pfiloha ¢. 10 — Zavazné stanovisko Méstského Ufadu Bruntal, organu ochrany pfirody, €. j. VUP/21502-
09/312-2008/wet ze dne 18. 3. 2008.

PFiloha &. 11 — Vyjadieni Méstského uFfadu Sternberk, organu ochrany ptirody, €. j. 18926/2013/0ZP/kos
zedne 17.7.2013.
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— Pfiloha ¢. 12 — Uzemni studie , Vétrné elektrarny na Gzemi Olomouckého kraje“, Ecological Consulting a.s.,
2008, kapitola 2.4. - viz. webova stranka KUOK

D. Uzemné planovaci podklady kraji a obce — PRIKLADA SE
Prilohy ¢. 14 aZ 17 jsou citovdny v ¢dsti lll.6; prilohy ¢. 14, 16 a 17 téZ v cdsti VII.
— Ptiloha €. 14 — Uzemni studie vyhodnoceni tzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limit(

umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren, duben 2023 (textova ¢ast a priloha ¢. 2). - viz. webova
stranka MSK

— Pfiloha €. 15 — Uzemni studie Moravskoslezského kraje 2013: analyza kumulativniho vlivu a posudek VP
Dvorce |; aktualizace 2015. - viz. webova stranka MSK

— Pfiloha &. 16 — Aktualizace Gzemni studie Vétrné elektrarny na Gzemi Olomouckého kraje, LOW & spol.,
2018. - viz. webova stranka KUOK

— Pfiloha €. 17 — Navrh Uzemniho planu Norberéany pro spole¢né jednéni, Atelier URBI, leden 2024 (navrh
a odUvodnéni). - - viz. webova stranka KUOK

E. Rozhodnuti soudi a spravnich organti

— Priloha €. 18 — Rozsudek Krajského soudu v Ostravé — pobocky v Olomouci ze dne 25.7. 2023, ¢.j. 65 A
10/2023-123, ve véci Vétrného parku Jivova, Zalobcem podatel — citovano v ¢astech |, 1.4 a VII.

— Priloha ¢. 19 — Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6. 2024, €. j. 4 As 334/2023-62 —
citovano v €asti VIII.

— Priloha ¢. 20 — Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 10. 2021, ¢. j. 6 As 209/2021-37 —
citovano v ¢asti VIII.

F. Dokumenty vefejné dostupné — NEPRIKLADA SE
Podatel je doloZi na vyzvu.

— Pfiloha ¢. 22 — Zasady uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, Uplné znéni po Aktualizacich €. 1, 2a, 2b, 3,
4,5 a po Zméné ¢. 7 (vydana usnesenim Zastupitelstva Olomouckého kraje UZ/7/60/2025 ze dne 8. 12.
2025, ucinnost 31.12. 2025), body 5.4.1.2,5.11, 5.16, 5.20 a2 92.8.2 — citovano v ¢astech II.2 a VII.

— Ptiloha €. 23 — Vefejna vyhlaska Utadu vlady Ceské republiky €. j. 30737-2026-UVCR, vyvédena dne 10. 8.
2026 — citovano v ¢asti VI.1.

— Priloha ¢. 24 — Stanovisko SEA ke Zméné ¢. 2 izemniho rozvojového planu, kapitola 6.3 — citovano v Casti
l.3.

— Pfiloha €. 25 — Uzemni plan Norberéany v platném znéni a zadani Zmény €. 1 Gzemniho planu Norber¢any
— citovano v ¢asti lll.1; podatel je Zdda doplnit do spisu v ¢asti VIII.

Prdvni predpisy citované v tomto vyjdadreni se nepriklddaji: zdkon ¢ 100/2001 Sh. véetné prilohy €. 2, zdkon ¢. 114/1992 Sb.,
zdkon & 249/2025 Sb., zékon & 283/2021 Sb., zdkon & 334/1992 Sb., zdkon & 500/2004 Sb., zdkon & 17/1992 Sb., nafizeni
vlddy ¢ 272/2011 Sb., nafizenividdy ¢. 507/2025 Sb. a smérnice Rady 92/43/EHS.

Odkazy na strany se vztahuji k souboru OLK1058_oznameni.pdf ve znéni zverejnéném v informacnim systému EIA ke dni 24. 7.
2026.

V TéSikové dne 22. srpna 2026

RNDr. Josef Kapitan, Ph.D.
statutdrni zdstupce

Spolek Nizky Jesenik
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