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uvoD

Posudek EIA byl zpracovan podle pozadavkd § 9 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpist, s nalezitostmi podle pfilohy &. 5
k tomuto zdkonu, a to na zakladé objednavky odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Olomouckého kraje jako pfislusného Ufadu pro posuzovani vlivi (objednavka
&. 120/08/0ZPZ ze dne 22.1.2008).

Pfedmétem posudku je dokumentace dle zak. €. 100/2001 Sb., o vlivech zaméru ,Libos —
V drahach. Tézba a uprava stérkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis. t/rok”, Olomoucky kraj,
na zivotni prostfedi, zpracovana podle § 8 a pfilohy €. 4 zak. €. 100/2001 Sb. Investorem
a oznamovatelem ve smyslu citovaného zakona je pan FrantiSek Jampilek, Na Pruhu 335, 250
89 Lazné TousSen. Zpracovatelem posuzovaného oznameni je firma VEGI, s.r.o., Obvodova
3469, 767 01 Kroméfiz. Autorizovanou osobou zpracovatele je Ing. Stanislav Hrouzek,
autorizaci dle zakona & 100/2001 Sb. vydalo MZP CR dne 10.10.1995, &,

3162/335/0PVZP/95 a prodlouZzilo rozhodnutim &.j. 36836/ENV/06 ze dne 5.6.2006.

Dokumentace k zdméru byla zpracovana v €ervenci 2007 a predloZzena Krajskému Gfadu
Olomouckého kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako pfislusSnému Gfadu
k posouzeni. Jedna se o zamér zarazeny podle pfilohy & 1 k zdkonu &. 100/2001 Sb. do
kategorie Il (zdméry vyzadujici zjiStovaci fizeni), do bodu 2.5. ,TéZba nerostnych surovin
10 000 az 1 000 000 tun/rok; tézba raSeliny na plose do 150 ha“. Dokumentace zaméru byla
zverejnéna a zasléna dotéenym spravnim Urfaddm a dotéenym Uzemné samospravnym celkim
k vyjadfeni. Dokumentaci a vyjadfeni k dokumentaci jako podklad pro zpracovani posudku
obdrZela zpracovatelka posudku od pfislusného Gfadu v prosinci 2007. Posudek byl zpracovan
v zdkonné |haté v anoru 2008.

Zpracovatelkou posudku je Ing. Zuzana Tonikova, drzitelka autorizace dle § 19 zak.
. 100/2001 Sb. (&j. 4532/0PVZP/02, ze dne 18.9.2002, prodlouzeni autorizace &.j.
45585/ENV/06 ze dne 8.8.2006).

Na zpracovani posudku se podileli i dalsi odbornici, ktefi na vyzadani zpracovatelky posudku
ovefili Uplnost a spravnost udaji uvedenych v dokumentaci o vlivech pfedlozeného zaméru na
zivotni prostiedi a zpracovali dil¢i podklady pro posudek. Na zpracovani posudku se podileli:

Resitelsky tym CITYPLAN spol. s t. 0., Jindfi§ska 17, 110 00 Praha 1:

Mgr. Bc. Pavel Frolka
Bc. Tomas Seidl.

Vychozimi podklady pro zpracovani posudku byly zejména: dokumentace dle zékona
¢.100/2001 Sb. ,LIBOS — V drahach. Tézba a Uprava $térkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis.
t/rok*, vyjadfeni dotéenych spravnich Gfadd a uzemnich samospravnych celkd k dokumentaci,
vyzadané doplnujici informace a podklady dle § 9 odst. 6 zak. ¢.100/2001 Sb., terénni
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pruzkumy, mapové podklady, platna relevantni legislativa, ustni informace a jednani na
organech statni spravy a odbornych institucich, prohlidka lokality a okoli a dalsi.

Vyzadané doplriujici informace a podklady se tykaly napf.:

informaci o odpadech produkovanych bé&éhem realizace, provozu a ukonéeni Zivotnosti
zaméru a zpusob jejich odstranéni,

zpUsobu monitoringu vlivu zdméru na podzemni vody,

planovanych rekultivaci,

zabor( ZPF pro do¢asnou ucelovou komunikaci, ozelenéni komunikace,
vodohospodéaiského vyuZziti zemi,

vall ze skryvkovych zemin,

pouziti korekci k limitim hlukové zatéze uzemi,

upfesnéni vysledku hydrogeologické studie,

kompenzaci zdboru ZPF,

alternativy pouziti malé COV,

upfesnéni pouzitych metodik pro vypocetni modely.

Seznam pouzitych podkladu je uveden na konci posudku.
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I. ZAKLADNI UDAJE

1.1. NAZEV ZAMERU

LIBOS — V Drah&ch. Tézba a Uprava $térkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis.t/rok.

.2. KAPACITA (ROZSAH) ZAMERU

Posuzovanym zamérem je otvirka a zamyslena tézba nevyhradniho loziska Stérkopisku na
pozemcich nalezejicich do ZPF a nasledna Uprava téZzené suroviny. Plocha navrhovaného
téZebniho prostoru véetné zazemi €ini cca 43 ha. Pfedpokladand vytéZznost zaméru je 300-400
tis. t/rok, tj. 176 tis. — 235 tis.m%rok. Celkové zasoby predmétu tézby predstavuji cca 5 mil. m®.
Uvedené mnozstvi zasob v dokumentaci se ponékud odliSuje od udaje uvedeného v oznameni,
Udaje byly béhem zpracovani dokumentace upfesnény na zakladé probihajiciho prazkumu.

Pfedmétnd lokalita LiboS je soucasti registrovaného prognézniho zdroje Stérkopiskud
Hnojice-Moravska Huzova pod &. r. 9094900, jehoz evidence a ochrana je definovana § 13
odst. 2 a 3. zakona €. 62/1988 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu. Registrovany prognézni zdroj
kategorie R se nachazi na katastralnim Uzemi Libo$ a Hnojice, pficemz zamér se tyka je jeho
¢asti pfiléhajici sidlu LiboS. Prognézni zdroj zaroven pfiléha k vyhradnimu loZisku Stérkopisku
B 3216800 Zerotin - Libo$. Té’eno m& byt nevyhradni loZisko nevyhrazeného nerostu
povrchovym zpusobem z vody.

Primérna zjisténa mocnost Stérkopiskovych sedimentd prognézniho zdroje &ini 30,67 m,
pficemz vypocltena tézitelna mocnost suroviny na lozisku progn6zniho zdroje se pohybuje
kolem cca 26,5 metru. Pfedpokladana vytéznost zameéru v lozisku Libo$ je 300 — 400 tis. t/rok.

Vytézitelné zasoby

Postup téZby je navrzen tak, aby umoznil vytéZeni maximalniho mnozstvi volnych z&sob
suroviny na lozisku. Na zakladé provedeného vypoctu zasob na lozisku Libo$ (Kratochvila,
2006) byl zjist&n objem vyhledanych zasob §térkopiskd 6 273 000 m®. Z uvedeného objemu je
predpokladana moznost tézby cca 80 % zasob vytézitelnych (disponibilnich) volnych o objemu
cca 5018 000 m®, pokud budou vytéZeny i vazané zasoby v ochranném pilifi el. vedeni VVN
v rdmci navrhovaného téZebniho prostoru. Pficemz tézba vazanych zasob je podminéna
realizaci prelozky VVN.

1.3. UMISTENI ZAMERU (KRAJ, OBEC, KATASTRALNI UZEMI)

Nazev loziska: Libos
Obec (kéd ZUJ): Libo$ (569003)
Katastralni tzemi (ICUTJ): Libo$ (683272)
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Okres: Olomouc (CZ0712)
Kraj: Olomoucky (CZ071)

Zamér je situovan v k.u. obce Libo§ v obvodu ORP Olomouc, Olomouckém kraji. Prostor
téZby je umistén mimo obytnou zastavbu severné od intravilanu sidla Libos. Vychodni hranici
zaméru kopiruje vodote¢ Rici, k z&padni hranici poté pfiléhda komunikace Ill. tfidy Libod —
Hnojice.

I.4. OBCHODNIi FIRMA OZNAMOVATELE

FrantiSek Jampilek

1.5. IC OZNAMOVATELE

IC 49495950

1.6. SIDLO (BYDLISTE) OZNAMOVATELE

FrantiSek Jampilek
Na Pruhu 335
250 89 Lazné TousSen

Opravnény zastupce oznamovatele: RNDr. Pavel Josefus,
Slune¢né 353/2, 748 01 Hluc¢in, Bobrovniky
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Il. POSOUZENiIi DOKUMENTACE

Dokumentace zaméru (zpracovana v rozsahu podle pfilohy €. 4 k zékonu) je v posudku
posouzena podle pozadavku pfilohy €. 5 zdkona €. 100/2001 Sb., a to z nasledujicich hledisek:
Uplnost dokumentace (podle ¢lenéni kapitol dokumentace),
spravnost Udaju uvedenych v dokumentaci véetné pouzitych metod hodnoceni,
poradi variant (pokud byly pfedlozeny) z hlediska vliva na Zivotni prostfedi,
hodnoceni vyznamnych vlivd zdméru na Zivotni prostfedi pfesahujicich statni hranice.

Posouzeni zejména Uplnosti dokumentace je v posudku provedeno velmi podrobné, a to po
formalni strance i po vécné strance, nebot pravé od vyhovujici Uplnosti dokumentace se odviji
nasledné hodnoceni vlivi zaméru a dalSich skute€nosti.

I.1. UPLNOST DOKUMENTACE

Posouzeni Uplnosti dokumentace je provedeno pro veétSi prehlednost dle struktury
dokumentace zaméru. Kjednotlivym kapitolam dokumentace je uvedeno vyjadfeni
posuzovatele tykajici se Uplnosti kapitoly, pfipominek ke konkrétnim mistim v textu, pfipadné
obecnych pfipominek ke zplsobu vypracovani dil€ich ¢asti dokumentace.

Dokumentace zaméru je zpracovana v ¢lenéni podle pfilohy &. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
ktera stanovi nalezitosti dokumentace o hodnoceni vlivii zaméru na Zivotni prostredi.

Dokumentace je v textu dopInéna tabulkami, vénujicimi se pfedevSim kvantifikovanému
vyhodnoceni vyznamnosti vlivd posuzovaného zdméru. Dokumentace je doplnéna pfilohami:

Situace zjmového uzemi, M 1:50 000
Situace lokality, M 1:25 000
Vyjadreni pfisludného stavebniho Gfadu

Stanovisko Krajského Gfadu Olomouckého kraje zn.KUOK/64854/2006/0ZPZ/861
ze dne 20.6.2006

Vyjadreni Archeologického centra Olomouc, zn. 697/2006 ze dne 9.6.2006
Uzemni systém ekologické stability, M 1:10 000

W N~

Posouzeni vlivu tézby Stérkopisku na vodni rezim krajiny

© N o o

Rozptylova studie, zpracovala: RNDr. Zuzana Kadlecova (04/2007)

9. Hlukova studie, zpracovala: RNDr. Zuzana Kadlecova (04/2007)

10. Biologické hodnoceni zdméru, zpracovala: Mgr. Lenka Ondrakova (07/2006)

11. Posouzeni vlivd na vefejné zdravi, zpracoval: RNDr. Alexander Skacel, CSc. (05/2007)

12. Odborné geologicko-loZiskové zhodnoceni zajmoveho loZiskového Uzemi Libo$ ve
vztahu k potfebnosti a zdivodnéni jeho otvirky v souladu s platnymi dokumenty

13. Uzemni studie Libo$ - Vyhodnoceni pfedpokladanych disledku t&zby na ZPF, zpracoval:
Arvita P spol.s r.o. (05/2007).
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Pfi prohlidce lokality zaméru a pfi ustnim jednani (23. 1. 2008) v misté zaméru se zastupcem
oznamovatele (RNDr. Josefus) azpracovatelem dokumentace (Ing. Hrouzek) byly
zpracovatelkou posudku vyzadany upfesriujici a doplfiujici informace o zaméru a jeho realizaci
a provozu. Tyto informace byly sdéleny jednak pfimo béhem daného jednani a také nasledné
elektronickou postou od Ing. Hrouzka.

CAST A — UDAJE O OZNAMOVATELI

V8echny poZadované udaje o oznamovateli jsou v dokumentaci uvedeny, &ast A je
z hlediska pozadavku pfil. €. 4 citovaného zakona upina.

Pred &asti A je v dokumentaci jesté zarazen Uvod, ve kterém jsou uvedeny a zpracovatelem
dokumentace vyporadany pfipominky z vyjadfeni dotéenych spravnich Ofadi a dotenych
Gzemné samospravnych celkd k oznameni, jak bylo stanoveno pfislusnym Gfadem (odbor ZP a
zemé&dslstvi KU OK) v jim vydaném zavéru zjistovaciho Fizeni ze dne 27.11.2006.

CAST B — UDAJE O ZAMERU

Udaje v &asti B dokumentace jsou &lenény v souladu s pozadavky na nalezitosti
dokumentace podle pfilohy €. 4 k zak. €. 100/2001 Sb. Neni opomenuta zadna dil¢i kapitola
a z formélniho hlediska je mozno pokladat pfedloZzenou dokumentaci v €&sti B za uplnou.
Z hlediska uplnosti potfebnych dat a vstupnich udaju se vSak u nékterych podkapitol vyskytuji
(drobnéjsi) nedostatky.

V nasledujicim textu uvadime podrobnéji pfipominky k jednotlivym kapitolam této Casti
dokumentace z hlediska jejich uplnosti.

B.l. Zakladni udaje

Pfipominka k podkapitole 4. — Charakter zaméru a mozZnost kumulace s jinymi zaméry —
k mozné kumulaci je uvedeno, Ze tézba loziska se bude po krat§i dobu (neupfesnéno, jak
dlouho) prekryvat s tézbou loziska Stépanov — Brezce. Bliz&i udaje o mozné kumulaci vlivl
obou zamérd nejsou zminény a nejsou zminény ¢i vyhodnoceny ani v zadnych dalSich

kapitolach dokumentace.
podkapitola 5. — Zdivodnéni potfeby zaméru, véetné prehledu zvaZovanych variant

Navrzeny zamér je pfedlozen v jediné varianté feSeni. DalSi varianty zaméru (napf. umisténi,
kapacitni, technologické) nejsou uvedeny. Jsou zminény dalSi mozné varianty téZby na jinych
loZiscich v SirSim okoli zdméru s tim, Ze na z&kladé zvolenych kritérii (objem zasob, zabor ZPF,
pomeér vytézitelnych zasob a zaboru, dopravni dostupnost apod.) se jako nejvyhodnéjsi
a ekologicky optimalni jevi pravé predlozena varianta. V dokumentaci je jedind varianta
dostate€né zduvodnéna jednak podminkami tézby v dané lokalité, jednak logickymi
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navaznostmi na koncept UP VUC Olomouckého kraje, ktery vymezuije specifické téZebni oblasti
(lozisko nalezi do specifické oblasti ST2) — viz kap. 11.3. posudku.

Jak jiz bylo zminéno vySe, mezi pfilohami dokumentace je zafazena i pfiloha H.12 —
Odborné geologicko-loZiskové zhodnoceni zdjmového Uzemi Libo§ ve vztahu k potfebnosti
a zdlvodnéni jeho otvirky v souladu s platnymi dokumenty, kde je podrobné& vyhodnocena
nezbytnost a potfeba otvirky loZiska na zakladé kvalifikovaného rozboru roéni produkce
a potfeby jakostné-kvalitativnino sortimentu v Olomouckém kraji, efektivnosti vyuziti loZiska,
zajiSténi  dlouhodobych perspektiv téZby, zhlediska z&vaznosti potencialnich stfetu
s chranénymi zdjmy a dalSich kritérii. Sou€asné je v této pfiloze podrobné zhodnocen i soulad
predlozeného zaméru s Krajskou surovinovou politikou Olomouckého kraje, s UP VUC OK,
Zmény &. 2 a 3 UP Libo$, pripadné i s nové zpracovavanymi Zasadami tzemniho rozvoje (ZUR)
Olomouckého kraje.

Zdlvodnéni potfeby pfedlozeného zaméru i vyhodnoceni tézby na loZisku Libo$ jako nejlepsi
varianty tézby v porovnani s jinymi moznymi lozisky v okoli povazujeme za plné dostacujici
a odborné fundované.

V rozptylové i hlukové studii byly jako varianty vypoctu stanoveny nulova varianta (bez
realizace zaméru), ktera slouzila jako referencni varianta, a varianta navrzeného feseni.

K podkapitole 6 - Popis technického a technologického Feseni ma zpracovatelka posudku
nasledujici pfipominky: V dokumentaci chybi podrobnéjSi popis technického feSeni vystavby
zemnich vall a presnéjsi postup pfi jejich vystavbé. Podrobnéjsi informace si proto
zpracovatelka posudku vyzadala od z&stupce oznamovatele a zpracovatele dokumentace.
Oddéleni skryvky na ornici (30-40 cm) / podorni¢i (10-18 cm) a podlozi (4-5 m) bude dle
informaci zpracovatele dokumentace zajisténo. Samotna télesa vall budou budovéana
v zavislosti na postupu provadéni skryvky. Jejich funkce (kromé toho, Ze jsou doCasnymi
deponiemi skryvanych zemin) je pfedevsim dvoji — budou fungovat jako ochrana pfed hlukem
z tézebni Cinnosti a budou také vizualni bariérou mezi zastavbou obce Libo§ a tézebnim
prostorem. Tyto valy budou postupné osazovany zeleni, ktera zamezi jejich vodni a vétrné erozi

a také tomu, aby se staly zdrojem plevell a invaznich neofytu.

Pfipominku z hlediska uplnosti mame k podkapitole 8 — Dotcené uzemné samospravné celky
— jsou to nejen obce, ale i kraje v samostatné pusobnosti. Chybi zde tedy uvedeni dotéeného
USC Olomoucky kraj.

Dal$i pfipominka se tyka podkapitoly 9 — Viycet navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4
zakona a spravnich uradu, které budou tato rozhodnuti vydavat. Zde uvedené stanovisko
k posouzeni vlivil, vydavané KU OK, neni navazujicim spravnim rozhodnutim nebo opatfenim
podle zvlastnich pravnich predpist, tudiz jeho uvedeni zde je nepatficné.

Dale zde naopak chybi uvedeni dalSiho navazujiciho rozhodnuti (po vydani rozhodnuti
stavebniho Gfadu), a to povoleni ¢innosti provadéné hornickym zpusobem dle vyhlasky
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€. 175/1992 Sb., vydanym pfislusnym banskym Gfadem. DalSi rozhodnuti, kterd zde chybi, jsou
tato:

= vyjimka ze zakazu u zvlasté chranénych rostlin a Zivocichu dle § 56 zdkona €. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, pro uvedené zvlasté chranéné Zzivocichy
(krahujec obecny, motak pochop, ¢ap bily, rorys obecny, vlastovka obecna, tuhyk obecny,
slavik obecny, lejsek Sedy, Zluva hajni, bramborni¢ek Eernohlavy, kfepelka polni, netopyr
velkouchy, netopyr rezavy, netopyr hvizdavy, jeStérka obecna, ropucha obecna) — pfislusny
organ ochrany pfirody,

= souhlas k odnéti pudy ze zemédélského padniho fondu pro nezemédélské ucely dle § 9
zak. €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélskeho pudniho fondu, v platném znéni — pfislusny
organ ochrany ZPF,

= zavazné stanovisko dle § 77 zak. ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi —
pFislusny organ ochrany vefejného zdravi.

B.Il. Udaje o vstupech

B.1l.1. Pada (napfiklad druh, tfida ochrany, velikost zaboru)

V textu jsou uvedeny jen pfiblizné Udaje o rozloze tézebniho prostoru, trvalém a do¢asném
zaboru a ftfidach ochrany ZPF. Jsou uvedeny dotéené BPEJ, chybi vSak charakteristika
hlavnich pudnich jednotek, agronomicka charakteristika pldy, Udaje o investicich do pudy,
odhad bilance skryvek a dalsi.

Sougasti dokumentace je fada odbornych piiloh a studii, mj. i pfiloha &. H.13 — Uzemni
studie Libo$ — Vyhodnoceni predpokladanych dusledkl tézby na ZPF. Tato studie je velice
podrobné, peclivé a odborné fundované zpracovana a obsahuje vyCerpavajici souhrn informaci
o pudnich pomérech, zaborech ZPF, skryvkach, organizaci ZPF, dasledkl téZzby na ZPF atd.

Bohuzel kapitola v dokumentaci ani neodkazuje na tuto prilohu, ani zde neuvadi podstatné
Udaje a zavéry z uvedené studie, jak je v dokumentacich EIA obvyklé. Je tfeba pfipomenout,
ze dokumentace EIA se zpracovava nejen pro odborniky, ktefi si peclivé prostuduji podrobné
arozsahlé prilohy ve svém oboru pusobnosti, ale také a zejména pro vefejnost, obcany
dotéenych obci a kraju nebo pro &leny raznych sdruzeni zabyvajicich se ochranou Zivotniho
prostfedi. Ti obvykle nestuduji podrobné odborné pfilohy k dokumentaci, nebot ¢asto nemaji
potfebnou odbornou erudici, ale informace o zaméru Cerpaji predevsim z jednotlivych kapitol
vlastni dokumentace, které by meély byt naplnény dostatkem podstatnych a prehledné
usporadanych informaci o posuzovaném zaméru.

V kapitole o pidé mély byt uvedeny a doplnény udaje ze studie jako napfiklad, ze :

— dotéené pldy nalezeji podle pudnich typl do skupiny hnédozemi a skupiny fluvialnich
pud, HPJ 11 — hnédozemé modalni v€. slabé oglejenych na sprasSovych a soliflukénich
hlinach a HPJ 59 — fluvizemé glejové na nivnich uloZzeninich

— zabirana zemédélské puda je intenzivné velkovyrobné obhospodafovana orna pulda,
hluboka, stfedné téZka, v dobrém agronomickém stavu
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— na pozemcich byly provedeny investice do pudy — odvodnéni systematickou drenazi
v SV &asti zajmového uzemi

— predbézna bilance skryvky vychazejici z pedologickych prizkumi — ornice cca 120 000
m®, podorniéi cca 40 — 80 000 m®

— adalsi udaje.

V ramci vyzadanych dopliujicich Udaji od oznamovatele a zpracovatele dokumentace byly
upfesnény informace o nakladani se ZPF a o kompenzacich za zdbory ZPF:

,Odnéti pdy ze ZPF bude ¢astecné kompenzovano nasledujicimi opatfenimi:

e Oddelenym skrytim a deponovanim ornice, zurodnéni schopné podornicni vrstvy
a zurodnéni neschopnych zemin.

- VyuZitim ornice a zurodnéni schopnych zemin na rekultivaci okoli téZebniho jezera
vcetné mista uc¢elové komunikace po jejim zruseni.

e Zurodnénim méné urodnych pud a rekultivaci devastovanych ploch po stavebni ¢innosti
apod. dle dispozic organu ochrany ZPF.

e Vytvorenim hodnotnych biotopt tvarovanim breht téZebniho jezera a takto zvysenim
ekologické stability uzemi oproti souc¢asnému stavu.”

Zpracovatelka posudku stimto upfesnénim souhlasi stim, Ze upfesnéni nakladani
se skryvkou ornice a podorni¢i bude souc¢asti zadosti o vynéti pldy ze ZPF a pfipadné bude
upraveno podle pokynu prislusného organu ochrany ZPF.

B.11.2. Voda (napriklad zdroj vody, spotfeba)

Uvedené Uudaje jsou velmi stru¢né, v podkapitole Voda je uvedeno, Ze pro potieby
jednani byla tato informace oznamovatelem upfesnéna — zdrojem pitné vody je minén dovoz
pitné vody v cisternach anebo balené pitné vody. Informace o zdroji pitné vody je nevhodné
formulovana (obvykle se pod tim mysli nova vlastni studna).

B.11.3. Ostatni surovinové a energetické zdroje (napriklad druh, zdroj, spotfeba)

V této podkapitole by bylo mozné zminit i stavebni materialy pro vybudovani Gcelové
obsluzné komunikace a pro zpevnéné plochy a komunikace v téZebnim prostoru.

B.1l.4. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu (napfiklad potfeba souvisegjicich staveb)

V podkapitole jsou uvedeny pouze naroky na nutné vybudovani potfebné ucelové
komunikace, prelozky siti, provozni stavby apod. V této kapitole v§ak zcela chybi uvedeni
a vyhodnoceni dopravnich narokl posuzovaného zaméru, t.j. jakou dopravou spojenou
se zamérem budou zatizeny okolni komunikace, po nichz povedou dopravni trasy do
a z tézebniho prostoru. Tyto podrobné Udaje o narocich na dopravu na jednotlivych okolnich
komunikacich a predpokladanych intenzitach dopravy jsou uvedeny v hlukové a rozptylové
studii jako vstupni Udaje pro vypocty. Pro ndzornou predstavu o zameéru, zejména pro verejnost,
by bylo vhodné podstatné Uudaje uvést i zde v této kapitole.
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e

Rovnéz by bylo vhodné do podkapitoly doplnit podrobnéjsi udaje o zminéné ucelové
komunikaci.

Zpracovatel dokumentace na dotaz zpracovateld posudku upfesnil informace o dodasné
UCelove komunikaci v tom smyslu, Ze komunikace bude napojena na stavajici silnici v tak
ostrém Uhlu, aby nebylo mozno nakladnimi automobily jet smérem na Moravskou Huzovou, ale
pouze smé&rem na Sternberk. Komunikace bude doplnéna pfislugnymi dopravnimi znagkami.

B.III. Udaje o vystupech

B.IIl.1. Ovzdusi (napfiklad prehled zdroju znecistovani, druh a mnoZstvi emitovanych
Skodlivin, zplsoby a ucinnost zachycovani znecistujicich latek)

V kapitole jsou uvedeny potenciélni zdroje zneciStovani ovzdusi pfi t€zbé a jako hlavni zdroj
je charakterizovana doprava vytézené suroviny nakladnimi auty jako liniovy zdroj, k némuz jsou
uvedeny dopravni ¢etnosti pojezdu.

Dale jsou velmi podrobné uvedeny z rozptylové studie vysledky vypoctl imisnich koncentraci
pro jednotlivé Skodliviny ve sledovanych referenénich bodech v jednotlivych okolnich obcich
a porovnany se stanovenymi imisnimi limity. Je uveden i kratky komentar k vysledné imisni
situaci.

Cely text o vysledcich vypocta by v8ak bylo vhodnéjsi zafradit nikoliv sem, ale do kapitoly
D.l.2 Vlivy na ovzdus$i, nebot vysledky vypoctl a komentar charakterizuji ovlivnéni ovzdusi
posuzovanym zamérem.

Po formalni strance v8ak v této kapitole zpracovatelka posudku postrada udaje o emisich
z uvazovanych zdroji znecistovani ovzdusi pro sledované Skodliviny, a to aspon z liniovych
zdrojli, kde Ize emise na zakladé udaju o dopravé vyhodnotit. Tyto Udaje jsou k dispozici
jen v rozptylové studii.

B.llIl.2. Odpadni vody (napriklad prehled zdroji odpadnich vod, mnoZstvi odpadnich vod
a misto vypousténi, vypousténé znecisténi, ¢istici zafizeni a jejich ucinnost)
V kapitole jsou uvedeny stru¢né udaje o mnozstvi predpokladanych odpadnich

technologickych a splaskovych vod a zplsob nakladani s nimi.

Jako alternativa je zminéno C¢isténi odpadnich vod (splaskovych) malou prefabrikovanou
gistirnou odpadnich vod s odvodem vyg&isténé vody do vodotede Rigi. O této alternativé
s Cistirnou vSak nejsou uvedeny zadné dalSi blizSi Odaje, napf. jeji umisténi, kapacita,
technologie €isténi, predpokladana ucinnost ¢isténi.

K odpadnim vodam uvedl| zpracovatel dokumentace na vyzadani zpracovatelky posudku
jesté nasledujici upfesiuijici informace ohledné pripadné alternativy s COV:

11
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,V pripadé realizace alternativy pouZiti malé prefabrikované COV je pfedpoklddana tvorba
cca 700 l/den odpadnich vod od 10 — 15 zaméstnancd, pricemz s pouZitim specifické produkce
uvedené v CSN 756401 Cistirny méstskych odpadnich vod je odekdvana tato produkce
znecisténi:

Latky Specificka produkce Celkova produkce
[g/den na 1 obyvatele] [g/den]

mineralni 90 900 - 1 350

organické 90 900 - 1 350

BSKs 60 600 - 900

CHSK,, 120 1200 - 1800

TOC 37 370 - 555

Neel 11 110- 165

Peel 2,5 25-37,5

Dluzno podotknout, Ze celkova produkce znecisténi je patrné nadhodnocena, nebot’ hodnoty
specifické produkce jsou uvadény jako maximalni, dosahované v sidlech s vyssi vybavenosti,
pricemz zahrnuji i produkci z kuchyni, pradelen a obcanské vybavenosti. Investor dosud
neuvazZuje o dalsi moznosti, pouZiti kofenové cistirny, ktera by zde byla vzhledem k malé
produkci odpadnich vod rovnéz vhodna.”

B.111.3. Odpady (napriklad prehled zdroju odpadt, kategorizace a mnoZstvi odpadt, zplisoby
nakladani s odpady)

Pro obdobi po ukon&eni zaméru by mély byt zminény i odpady z odstranéni doCasné
Ucelové komunikace.

B.lll.4. Ostatni (napriklad hluk a vibrace, zafeni, zapach, jiné vystupy — prehled zdroju,
mnoZstvi emisi, zpusoby jejich omezeni)

Zde jsou uvadeény vysledky hlukové studie a vysledna hlukova situace (ekvivalentni hladiny
akustického tlaku A) podél dopravnich tras, které charakterizuji vliv zaméru na okolni prostredi.
Tento text by mél byt uveden v pfislusné kapitole D.l1.3. Vlivy na hlukovou situaci.

V této kapitole by meély byt uvedeny jednotlivé stacionarni zdroje hluku (t€Zzebni mechanismy
a Upravarenské zafizeni) a jejich emise hluku do okoli, pfipadné uvazované zplsoby omezeni
hlukovych emisi. Z hlediska Uplnosti toto v kapitole chybi. Udaje o zdrojich hluku a jejich
emisich jsou uvedeny az v ivodu hlukové studie, ktera je pfilohou dokumentace.

Z hlediska dalSich moznych vystupl je kapitola nelplna (neni zminka napf. o vibracich)
a zaroven uvadi Udaje, které do ni nepatfi a mély by byt uvedeny v jinych kapitolach. Vystavba
vali a materialy pro ni ur€ené patfi do nasledujici kapitoly B.11l.5. Dopliujici udaje, kde se
uvadeéji vyznamne terénni Upravy (v€etné bilance zemin) a zasahy do krajiny.

12
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B.1ll.5. Doplriujici udaje

V kapitole je uvedeno, ze z odklizovych zemin bude zfizen smérem k obci Libo$ val jako
ochrana pfed hlukem, ktery bude na konci téZby zruSen a rozhrnut do vody jezera pro vytvoreni
bfehd. DalSi souvisejici udaje, napf. o bilanci skryvek, délce valu a pod. nejsou uvedeny. Dle
vypodtu zasob oznamovatele je oekavan objem skryvky 1 725 000 m®, ktera by véak neméla
byt s ohledem na prubézné provadénou rekultivaci hromadéna na deponiich.

Rovnéz zde neni podrobnéji komentovana napf. otazka oddéleného sejmuti a ulozeni
ornice, zurodnéni schopné podorni¢ni vrstvy a zurodnéni neschopnych odklizovych zemin,
pricemz odklizové zeminy budou pouzity pro rekultivaci a vysvahovani, ornice a zarodnéni
schopné podorni¢i bude pouzito na rekultivaci okoli t&Zebniho prostoru — nejsou uvedeny
presnéjSi rozsahy a objemy skryvek. V dokumentaci je uvedeno, Ze rozsah skryvek bude
upfesnén podrobnéjSim pedologickym prizkumem pfed zahajenim tézby, zpracovatelka
posudku v8ak doporu€uje jeho provedeni a zpracovani bilance skryvek jiz vramci zadosti
o odnéti pudy ze ZPF.

K ostatnim kapitoldm ¢&sti B neméame z hlediska Uplnosti pfipominky.

CAST C — UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI V DOTCENEM UZEMI

Cast C dokumentace sice po formalni strance obsahuje rozdéleni na pfilohou zakona
stav Zivotniho prostiedi, 3. Kvalita zivotniho prostfedi z hlediska unosného zatizeni uzemi), ale
jejich zpracovani z hlediska dil¢iho formalniho ¢lenéni i vécného naplnéni pozadavku zékona
poklada zpracovatelka posudku za neuplné, a to z dale uvedenych duavodu:

Pfiloha zakona stanovi formalni i vécny obsah ¢asti C takto:

1. Vyget nejzavaznéjsich environmentélnich charakteristik dotéeného tzemi (napt. USES,
ZCHU, pfirodni parky, VKP, Gzemi historického, kulturniho nebo archeologického
vyznamu, Uzemi husté zalidnénd, uzemi zatéZzovana nad miru Unosného zatizeni, staré
ekologické zatéze, extrémni poméry v dot€¢eném Uzemi),

2. Charakteristika souc¢asného stavu zivotniho prostfedi v dot€eném Uzemi (napf. ovzdusi

a klima, voda, plda, horninové prostfedi a pfirodni zdroje, fauna a fléra, ekosystémy, krajina,
obyvatelstvo, hmotny majetek, kulturni pamatky),

3. Celkové zhodnoceni kvality zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi z hlediska jeho

unosného zatizeni.

Text Casti C a zejména jednotlivych kapitol C.1., C.2. a C.3. nedodrzuje pfedepsanou
strukturu, mnohé slozky ZP nejsou uvedeny nebo jen struéné, heslovité, u zminénych jevd nenf
jejich podrobnéjsi popis a charakteristika, atd. Z pohledu vécného obsahu jednotlivych kapitol
i diléich podkapitol je tato ¢ast dokumentace zpracovana neuplné. Pfitom by tato kapitola C.1.
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a nasledujici kap. C.2. mély byt stéZejni pro charakteristiku stavajiciho ZP jako vychozi Grovné
— jako charakteristika srovnavaci nulové varianty.

Pfiloha z&kona vyjmenovava fadu environmentalnich charakteristik a slozek Zivotniho
prostfedi, které by mély byt dostatecné objektivné popséany obvyklymi charakteristikami
a kritérii, aby byl vytvofen dostateCné podrobny popis charakteru dotéeného Uzemi, jez je
zakladnim vychodiskem pro vyhodnoceni v8ech potencialnich vlivi zdméru.

V kap. C.1. by tedy mély byt na dostate€né arovni podrobnosti vzhledem k zaméru popsany
aspon nasledujici jevy a slozky, a to nejen na ploSe tézebniho pozemku, ale i ve vztahu
k SirSimu okoli:

— nadregionalni, regionaini a lokalni USES

—  velkoplogna i maloplogna ZCHU

—  prirodni parky, VKP

— Uzemi historického, kulturniho a archeologického vyznamu

— Uzemi husté zalidnéna a Uzemi zatézovana nad miru inosného zatizeni

— staré ekologické zatéze, extrémni poméry v dot¢eném uzemi.

Totéz plati i pro kap. C.2. — zde by mély byt podrobné charakterizovany vSechny stavajici
slozky zivotniho prostfedi, aby bylo mozno néasledné dostatené vyhodnotit velikost
a vyznamnost potenciélnich vlivi zdméru:

— ovzdu$i (klimatické a imisni charakteristiky),

— voda (podzemni a povrchové vody, hydrologické a hydrogeologické poméry Gzemi),

— puda,

— horninové prostfedi a pfirodni zdroje, (podrobné Udaje o loZisku, t€zené suroving,

vodnich zdrojich, ...),

— fauna afléra (celkové, nejen chranéni ZivoCichové), ekosystémy,

— krajina, ekologicka stabilita,

— obyvatelstvo,

— hmotny majetek, kulturni pamatky.

V kapitolach C.1. a C.2. neni vétSina téchto slozek a jevd ani zminéna, natoZz dostate¢né
popsana a charakterizovana. Absenci uvedeného popisu a vyhodnoceni poklada zpracovatelka
posudku za zavazny nedostatek a chybu dokumentace, jak po formalni strance, tak i po vécné
a obsahové strance.

V kapitole zcela chybi aspon odkazy na samostatné odborné studie, které jsou prilohami
dokumentace, a kde se vétSina potfebnych Gdaju nachazi, kdyz uz nejsou podstatné Udaje
azavéry zodbornych studii a prazkumO uvedeny v pfislusnych Kkapitolach Casti
C dokumentace. Pro ¢ast C dokumentace v zasadé obecné plati to, co jsme jiz uvedl
v komentéfi k Uplnosti podkapitoly B.1l.1. Pada.

Zpracovatel dokumentace nevychazi zfaktu, ze zakladnim dokumentem je vlastni
dokumentace (jeji jednotlivé kapitoly, ¢lenéné a obsahové naplnéné podle pozadavkl pfilohy
€. 4 kzak. ¢ 100/2001 Sb.) a studie jsou pouze prilohami dokumentace, které by mély
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podrobné a na potifebné odborné urovni doplfiovat a upfesrniovat prehledné zakladni informace
o zaméru v jednotlivych kapitolach dokumentace. Tyto pfilohy jsou navic vétSinou na vysoké
specializované odborné urovni, zatimco v textu dokumentace by méla byt fakta prevedena
v pfehlednéjsi, nazornéjsi a snadnéji uchopitelné podobé tak, aby s dokumentaci mohla
pracovat i vefejnost. Proto je nutné v textu dokumentace uvadét podstatné udaje, vysledky
a zavéry z odbornych studii. Tak je to fadu let v praxi posuzovani vlivii obvyklé a Gfady, obce
i vefejnost to tak u kazdé dokumentace predpokladaji i nadale.

V pfipadé dokumentace na zamér tézby LiboS je nutno objektivné Fici, Ze odborné studie
jsou velice dobfe, podrobné a peclivé zpracovany, na potiebné a velmi dobré odborné urovni,
v rozsahu pIné vycerpavajicim danou problematiku, a Udaje a informace, které chybéji v ¢asti
C dokumentace, je mozno (nékdy po delSim hledani) v pfilozenych studiich nalézt. Presto
pokladam za velice potfebné a zadouci, aby podstatné Gdaje, vysledky a zavéry z odbornych
studii byly uvadény v jednotlivych kapitolach dokumentace, protoze jinak dokumentace velice
ztraci prehlednost a potfebnou vypovidaci schopnost, zejména pro verfejnost.

CAST D — KOMPLEXNI CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA
VEREJNE ZDRAVI A ZIVOTNI PROSTREDI

V Uvodu &asti D. |. — Charakteristika predpokladanych viiva zaméru na obyvatelstvo a Zivotni
prostfedi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti je popsana pouZitd metodika pro
vyhodnoceni vyznamnosti pfedpokladanych vliva zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi a vefejné zdravi. Jedna se o metodiku pro vyhodnocovani vlivli na zivotni prostredi
pro tézebni zaméry (Bajer T. et al, 1998), zpracovanou na podporu vykonu statni spravy,
zadanou MZP CR pro jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi a druhy posuzovanych zamérd
a uvefejnénou ve Zpravodaji MZP.

V Ovodu ¢asti D by bylo vhodné také uvést, z jakych podkladu a z jaké referenéni arovné
vychazeli zpracovatelé dokumentace pfi vyhodnocovani vlivii zaméru.

V dal§i kapitolach jsou pak jiz hodnoceny vlivy zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi a vefejné zdravi, a to v €lenéni v souladu s pfilohou €. 4 k zakonu. Kapitoly jsou
Clenény na dvé casti — nejprve je uvedena vice & meéné stru€na charakteristika situace
a predpokladanych vlivli, vychazejici z vysledkl specializovanych odbornych studii, jez jsou
pfilohami dokumentace, poté je provedeno vyhodnoceni vyznamnosti vlivi podle uvedené
metodiky.

Po formalni strdnce je ¢ast D.l. dokumentace UpIna, obsahuje vSechny pozadované kapitoly.
Pfipominky z hlediska Uplnosti k jednotlivym kapitolam jsou uvedeny dale. Vécna a obsahovéa
spravnost jednotlivych kapitol je posouzena v daldi ¢asti posudku (ll.2. — Spravnost udaju
uvedenych v dokumentaci véetné pouzitych metod hodnoceni).
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D.I.1. Vlivy na obyvatelstvo

Jako hlavni faktory, potencialné ovliviujici zdravotni stav obyvatel a vefejné zdravi, jsou
hodnoceny fyzikalni Skodliviny (hlukové zatéz) a chemické Skodliviny (emise do ovzdusi), coz
odpovida charakteru zdméru a obvyklé praxi posuzovani vliva.

Pro vyhodnoceni této problematiky byla pro u¢ely dokumentace EIA zpracovana samostatna
odbornd studie , zafazend jako priloha H.11. — Posouzeni vlivli na vefejné zdravi, zpracovana
k tomu autorizovanou osobou (RNDr. A.Skacel, CSc., autorizace pro hodnoceni zdravotnich
rizik, vydana MZd). Podrobné hodnoceni zdravotnich rizik a vlivi na vefejné zdravi vychazelo
z vysledku rozptylové a hlukové studie a bylo zpracovano podle doporucenych nebo platnych
metodik v této oblasti. Studie poskytuje vyCerpavajici a dostate¢né odborny podklad pro
komplexni vyhodnoceni zdravotnich vlivi na obyvatelstvo.

V kapitole jsou prehledné uvedeny zavére¢né vysledky z uvedené studie, jednak pro
zdravotni rizika z hlukové zatéze, jednak v disledku emisi Skodlivin z dopravy. Kapitola
obsahuje i srozumitelné odtvodnéni zavérd, Ze realizace zdméru nemuze ohrozit vefejné zdravi
ani vyznamné zvysit riziko poSkozeni zdravotniho stavu obyvatel. V podrobnostech je odkazano
na zminénou zdravotni studii.

V tomto sméru pokladame kapitolu za dostatec¢né zpracovanou a uplinou.

Kapitola v dokumentaci se v8ak vibec nezmiriuje ani nezabyva hodnocenim pfipadnych
socialné ekonomickych vlivd zaméru na obyvatelstvo.

D.1.2. Vlivy na ovzdusi a klima

V kapitole jsou jako pFi¢iny mozného ovlivnéni ovzdusi struéné uvedeny jednak rozvoz
vytéZené suroviny nékladnimi automobily, jednak mozné vlivy na mikroklima Uzemi odkrytim
volné hladiny podzemni vody, které jsou hodnoceny jako nevyznamné. V podrobnostech je
odkazano na rozptylovou studii — pfilohu €. H.8 k dokumentaci.

K zatiZzeni ovzdu$i dopravou jsou uvedeny maximalni celkové (v€etné pozadi) dosazené
hodnoty prdmérnych ro€nich koncentraci u oxidu dusicitého, u benzenu a u suspendovanych
¢astic PMy,, v€etné hodnot maximalniho pfispévku posuzovaného zaméru, ovéem bez udani
mista referenéniho bodu, a je konstatovano, Zze nebudou prekro¢eny dlouhodobé imisni limity.
Doprava spojena s provozem piskovny muze pfispivat k obéasnému prekraCovan denniho
limitu prasné frakce PM;,. Na zakladé téchto udaju je uvedena velikost vlivu 0, tedy jako
nevyznamny az nulovy. Ostatni hodnotici kritéria vlivi podle metodiky Bajera nejsou uvedena.

Takovy zjednodu$eny pohled na vyhodnoceni vlivd na ovzduSi nelze akceptovat.
hodnoceni vlivll na sloZky Zivotniho prostfedi hodnotime nejen absolutni velikost néjakého vlivu,
ale musime hodnotit i relativni velikost takového vlivu, tj. miru zmény dané slozky, vyvolanou
posuzovanym zamérem, vuci néjaké zvolené referencni Urovni (obvykle stavajici stav slozek
Zivotniho prostfedi. Zde se ukazuje, jak je potfebné podrobné zpracovat ¢ast C dokumentace,
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aby byl dostateCné charakterizovan soucasny stav, tedy potfebna referenéni uroven pro
posuzovani vliva.

Pfitom ve zpracované rozptylové studii je provedeno velice kvalifikované, podrobné
a prehledné vyhodnoceni jak stavajici imisni situace, tak vyhledové situace obou variant —
nulové varianty a varianty FfeSeni zaméru. Jsou vyhodnoceny nejen prdmérné rocni
koncentrace, ale i maximalni kratkodobé koncentrace, které reaguji na aktualni stavy a zmény
prostfedi. Vlivy na ovzdusSi je potieba v kapitole vyhodnotit z hlediska téchto souvislosti
a provazanosti, uvedeni pouze maximalnich hodnot bez bliz§iho komentare a vysvétleni ma
minimalni vypovidaci hodnotu.

Pokladdm za nedostatek, Ze zpracovatel zde neuvedl prehledné vysledky a zavéry
z rozptylové studie, které by dokumentovaly charakter a vyznamnost vlivii zaméru na ovzdusi.
Kapitolu povazuji za neuplné zpracovanou.

D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci eventualné dalsi charakteristiky

Z hlediska Uplnosti je nutné poznamenat, Zze hlukova zatéz z dopravy nebyla feSena pro sidla
Libog a Stépanov, m.&. Moravska Huzové, nebot doprava bude vedena po t&elové komunikaci
s vyusténim cca 200 m severné od Moravské Huzové na mistni komunikaci a vedena dale
mimo tyto obce. V pfipadé obce Sté&panov proto nebyl akceptovan jeji pozadavek na zpracovani
samostatné hlukové studie. Zpracovatelka posudku s takto provedenym vymezenim Uzemi pro
UCely hlukové studie souhlasi. Pro obec LiboS byla vyhodnocena hlukova zatéz ze
stacionarnich zdroju z téZebniho prostoru.

vvvvvv

zafazena jako priloha H.9. dokumentace a na kterou je v podrobnostech odkazano. Tyto
uvedené vysledky reaguji na pozadavky obci ve vyjadfenich k ozndmeni zdméru. Jsou uvedeny
vysledky nartstu hlukové zatéze z dopravy pro obce Stadlo, LuZice a Sternberk vlivem dopravy
vytéZené suroviny a porovnany se stavajici hlukovou zatézi, kterd jiz v dnesni dobé prekracuje
v Luzici a Sternberku limit 60 dB. Jsou zde uvedeny i predpokladané hodnoty hluku pro
Moravskou Huzovou.

Dale jsou v kapitole pfifazeny hodnoty ke kritériim vyznamnosti vlivii hluku podle metodiky T.
Bajera. Chybi v8ak dalS§i ¢ast vyhodnoceni podle metodiky, a to vypocet koeficientu
vyznamnosti vlivu a vypocet vysledného koeficientu vyznamnosti vlivu hluku, ktery se pocita na
zakladé stanoveni hodnot kritéri.

V kapitole by mohly byt uvedeny jeSté dalSi podstatné a dllezité vysledky vypoctu
a vyhodnoceni akustické situace dotéeného Uzemi, které by pFehledné a v Uplnosti
charakterizovaly danou problematiku.

Z formalniho hlediska vS§ak mizeme pokladat kapitolu v zasadé za uplnou.
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D.1.4. Vlivy na povrchové a podzemni vody

Tato kapitola je zpracovana ponékud nesourodym zplsobem. S odkazem na pfilohu
dokumentace H.7 — Posouzeni viivu Stérkopisku na vodni reZim krajiny uvadi moznost
potencialniho ohroZeni kvality vody v jimacim Gzemi St&panov v pfipadé kontaminace vody
v t&Zebnim jezefe. PodrobnéjSi udaje o ohrozeni a moznych nepfiznivych dopadl zaméru,
které jsou podrobné vyhodnoceny v uvedené studii, se tu vS§ak neuvadeéji. Misto toho je uveden
prehled preventivnich opatfeni pro omezeni pfipadné kontaminace. Tato opatfeni by v§ak méla
byt uvedena az v kap. D.IV. — Charakteristika opatfeni k prevenci, vylou¢eni, sniZeni, popripadé
kompenzaci nepfiznivych viivi na Zivotni prostfedi. Déle je zminéno, Ze vyuziti t&éZebniho jezera
pro sportovni rybolov nebude mit negativni vliv na kvalitu vody, aniz by bylo uvedeno
zdlvodnéni tohoto tvrzeni. Z hlediska mozného negativnino ovlivnéni kvality vody je
upozornéno na nutnost vylou€eni nékterych vodohospodarskych aktivit.

Vs w7

V dal$i ¢asti se kapitola zabyva vlivem na hydrologicky rezim krajiny a stru€né uvadi zavéry
hydrogeologického posudku, tykajici se Urovné hladiny podzemni vody a ovlivnéni spadu
hladiny podzemni vody. Jiné vlivy na vody zde nejsou zminény a hodnoceny.

K obéma uvedenym vlivim je doplnéno hodnoceni pouze jediného kritéria vyznamnosti vliva
— velikost vlivu. Jiné kritéria podle metodiky nejsou uvazovana a hodnocena — napf. ¢asovy
rozsah vlivu, reverzibilita vlivu, citlivost Uzemi (pouze konstatovano, ze Uzemi je soucasti
CHOPAV Kuvartér feky Moravy), moznost ochrany a pod.

Kapitola tedy nepostihuje komplexni vyhodnoceni veSkerych potencialnich vlivii zaméru na
povrchové a podzemni vody.

V této souvislosti je nutno konstatovat, Ze zminény hydrogeologicky posudek v pfiloze H.7.
je zpracovan velice podrobné a fundované a komplexné hodnoti i dalsi vlivy zdméru na vody —
napf. napf. vliv na mnozstvi zsob v jimacich uzemich, ovlivnéni hydrologického rezimu v pudé
na okrajich téZebniho jezera aj. véetné prehledného zdiivodnéni vysledkil a zavéra. Skoda, ze
podstatné skute¢nosti a zavéry z tohoto posudku nebyly ve vétsi mife komplexné prezentovany
v této kapitole dokumentace.

Protoze v dokumentaci je navrhovano monitorovani kvality podzemnich vod, ale nejsou
v dal§im stupni projektové dokumentace, vyzadala si zpracovatelka dopliujici Udaje aspon
0 zasadach monitoringu, které by mély byt v dokumentaci uvedeny a které zohlednuji
doporuceni z hydrogeologického posudku.

Zpracovatel dokumentace k monitorovani kvality vod uved| nasledujici upfesnéni: ,Zjisténi
pripadné kontaminace podzemni vody viivem realizace zaméru je mozZné porovnanim
koncentrace kontaminantu ve vodé pritékajici do téZebniho jezera s koncentraci kontaminantu
ve vodé =z jezera odtékajici. Za timto ucelem ideové navrhujeme odvrtani jednoho
monitorovaciho vrtu v blizkosti severniho okraje dobyvaciho prostoru (voda pfitékajici), druhého
monitorovaciho vrtu pri jiZznim okraji dobyvaciho prostoru (voda odtékajici) a tfetiho
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monitorovaciho vrtu ve vzdalenosti 100 — 150 m od vrtu druhého smérem k jimacimu uzemi
Stépanov. Uvedenou vzddlenost bude nutné upfesnit hydraulickym vypoétem s pouZitim
koeficientu filtrace zjisténého cerpaci zkouskou z druhého monitorovaciho vrtu tak, aby
podzemni voda protékala od druhého ke tfetimu monitorovacimu vrtu priblizné pul roku. V tomto
intervalu pak doporucujeme vrty, pokud nedojde k mimoradnym udalostem, monitorovat.
Monitorovani bude zaméreno na latky ropného plivodu, tedy latky lehéi nez voda, které mohou
tvorit i volnou fazi na hladiné podzemni vody. Z tohoto divodu je nutné, aby perforace vrti byla
vyvedena nad ustalenou hladinu podzemni vody za vysokych stava.”

Toto upfesnéni informaci obsaZzenych v dokumentaci tykajicich se monitorovani kvality
podzemnich vod a jejich pfipadné kontaminace povazujeme za dostate¢né.

Ve vyjadienich k dokumentaci byl pfipominkovan problém upfesnéni nasledného vyuZiti
vodni nadrze po tézbé takovym zplsobem, aby byla naplnéna zdkonna podminka umoznujici
téZbu nerostné suroviny v ramci CHOPAV. Oznamovatel i zpracovatel dokumentace k témto
pfipominkdm poskytli nasledujici doplfujici informace: ,....Jako ndsledné vyuZiti vodni nadrZe je
navrZeno jednak vytvofeni vodnich, litoralnich a mokfadnich biotopl pro zvyseni biodiverzity
a ekologické stability uzemi, jednak vyuZiti nadrZe k extenzivnimu chovu ryb pro sportovni
rybolov. Podle nafizeni viady ¢. 85/1981 Sb., (o chranénych oblastech prirozené akumulace vod
Chebska panev a Slavkovsky les, Severo¢eska kfida,Vychodoceska krida, Policka panev,
Treboriska panev a Kvartér feky Moravy), § 2, odst., 1) pism. e) ... v CHOPAV je mozZné pri
t6Zbé stérkopisku odkryvat souvislou hladinu podzemni vody jen za predpokladu, budou-li
casovy postup a technologie t€Zby pfizplisobeny moznostem nasledného vodohospodarského
vyuZziti prostoru loZiska. Extenzivni chov ryb pro ucely sportovniho rybolovu pokladame za
vodohospodarské vyuZiti, na rozdil od vodarenského vyuZiti, za néz pokladame zasobovani
obyvatel pitnou vodou.“. Zpracovatelka posudku s timto oddvodnénim a doplnénim souhlasi
a povazuje jej za dostate¢né.

D.1.5. Vlivy na piadu

V této kapitole jsou velmi struéné konstatovany predpokladané vlivy z hlediska zédboru ZPF
a naruseni organizace ZPF, vlivy na znecisténi pudy, vlivy v disledku ukladani odpadi. K nim
jsou pfifazeny hodnoty kritérii pro vyznamnost vlivu podle uvedené metodiky, chybi vSak druha
¢ast vyhodnoceni podle metodiky vychazejici ztéchto kritérii, a to vypolet Kkoeficientu
vyznamnosti a vypocet vysledného koeficientu vyznamnosti.

Pro ucely dokumentace EIA byla zpracovana odborna studie, zafazena jako samostatna
pfiloha H.13 — Vyhodnoceni predpokladanych dusledkd téZzby na ZPF. V ni je pfehledné
zpracovana podrobna pedologickd charakteristika zajmového Uzemi v€etné charakteristiky
souvisejicich slozek prostredi, dale charakteristika zameéru z hlediska SirSich vztaht a tzemniho
planovani, provedena predbézna bilance skryvek. V zavérecné Casti studie jsou vyhodnoceny
veskeré potencialni vlivy téZby na ZPF i pudu jako takovou — trvaly zédbor ZPF, do¢asny z&bor
ZPF, ovlivnéni odtokovych pomérud, vliv na investice do pudy a organizaci ZPF a dalsi,
v ndvaznosti na to jsou navrzena a doporu¢ena zmirfujici a kompenzacni opatfeni. Tuto studii
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povazujeme za dostacujici odborny podklad pro dokumentaci EIA, zahrnujici veSkerou
problematiku pady pro Uc€ely posuzovani vlivi zaméru na zivotni prostfedi.

Myslim si, Z2e do kapitoly vlastni dokumentace EIA by bylo pro lepSi a prehlednégjsi
charakteristiku zaméru a jeho vlivd a dalSich souvislosti v Gzemi vhodné a Z&douci uvést
podstatné vice udaju a zavérl z této odborné studie.

Z hlediska vyhodnoceni vlivd zde postrddam napf. vyhodnoceni vlivu na vodni rezim okolnich
zemédélskych pozemk( v dusledku vytvofeni vodni nadrze i v disledku naruSeni casti
odvodnovaciho systému pozemku.

D.1.6. Vlivy na horninové prostredi a prirodni zdroje

V kapitole je konstatovano, Ze dojde k odt&Zeni 5 mil. m® pisku a S$térkopisku, tedy
neobnovitelnych zdrojd nerostnych surovin. Vliv nelze zmirnit a nelze se mu vyhnout z davodu
objektivni potfeby téchto surovin. Jako dilci feSeni je navrZzeno zvysit podil recyklovanych

stavebnich odpadu v Sir§im okoli. Daldi nebo podrobné&jsi udaje o tomto vyznamném vlivu
nejsou uvedeny.

Pro vyhodnoceni vlivu jsou pfifazeny hodnoty k jednotlivym kritériim vyznamnosti vlivu, ale
opét jako v predchozi kapitole chybi druha €ast vyhodnoceni podle metodiky vychazejici
z téchto kritérii, a to vypocCet koeficientu vyznamnosti a vypocet vysledného koeficientu
vyznamnosti.

Jako jeden z podkladl pro dokumentaci EIA, jeZ jsou zafazeny jako pfilohy, bylo zpracovano
Odborné geologicko-loziskové zhodnoceni zajmového loziskového Uzemi Libo$S ve vztahu
k potfebnosti a zdivodnéni jeho otvirky v souladu s platnymi dokumenty, ve kterém je podrobné
vyhodnocena nezbytnost a potfeba otvirky loziska na zakladé kvalifikovaného rozboru rocni
produkce a potfeby jakostné-kvalitativniho sortimentu v Olomouckém kraji, efektivnost vyuziti
tohoto loziska i okolnich lozisek na z&kladé jejich podrobnych charakteristik, zajisténi
dlouhodobych perspektiv téZby, zavaznost potencialnich stfetl s chranénymi zajmy a dalsi
kritéria. Soucasti odborné studie je i vyhodnoceni nabidky a poptavky stavebnich surovin
a vyvojovych trendd na drovni CR i kraje, potfeba stavebnich surovin a materialt pro zajisténi
planovanych staveb v Olomouckém a Moravskoslezském kraji, Zivotnost stavajicich tézenych
lozisek a dalSi. Sou€asné je v této priloze podrobné zhodnocen i soulad pfedlozeného zaméru
s Krajskou surovinovou politikou Olomouckého kraje, s UP VUC OK, Zmény &. 2 a 3 UP Libos,
pfipadné i s nové zpracovavanymi Zasadami izemniho rozvoje (ZUR) Olomouckého kraje.

Odborné geologicko-loziskové zhodnoceni poskytuje komplexni informace a data
o problematice tézby Stérkopiski ve vztahu k posuzovanému zaméru, a to jak technické
a geologické, tak z hlediska vyuzivani pfirodnich zdroju. Pokldadam za nedostatek, Ze
zpracovatel dokumentace EIA neuvedl v této kapitole vice podstatnych Udaji z této studie

vrwve

vyznamné negativni vlivy na horninové prostfedi a exploatovany pfirodni zdro;.
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D.1.7. Vlivy na faunu, fléru a ekosystéemy

V kapitole je konstatovano, Ze se v tézebnim prostoru nevyskytuji zadné dreviny, takze
nebude potfeba zadné k&ceni dfevin, vliv na dfeviny je tedy nulovy.

Déle jsou v kapitole zmifovany vlivy na chranéné druhy rostlin a Zivo€ichd, které vychazeji
z vysledkua odborné studie Biologické hodnoceni zaméru, jeZz je zafazena jako priloha H.10
k dokumentaci.

Zminéna studie je zpracovana velice podrobné, komplexné a na vyborné odborné Urovni.
Komplexné hodnoti problematiku ovlivnéni bioty v dot€eném Uzemi a navrhuje potfebna
opatfeni pro jeji ochranu v€etné navrhu rekultivace a revitalizace uzemi po tézbé. Obsahuje
vysledky botanického i zoologického priazkumu na zkoumanych lokalitach véetné podrobné
charakteristiky a komentare k vyskytujicim se druhum. Prizkumy lokalit byly zaméfeny nejen na
zvlasté chranéné druhy dle vyhl. MZP &. 395/1992 Sb., ale i na druhy ohroZené nebo vyznamné
podle Cerveného seznamu ptaka, Vystrazného seznamu ptaka nebo ze smérnic EHS o ptacich
a o ochrané prirodnich stanovist. Ve vysledcich hodnoceni je uveden jednak pfehled vSech
zjisténych druhl se stupném ochrany podle uvedenych vyhlaSek, smérnic a seznamu, jednak
podrobnéjSi Udaje o populacich na dotéeném Uzemi, jejich narocich na prostfedi a jejich
mozném ohrozeni vlivem realizace zaméru tézby. Soucasti studie je podrobné vyhodnoceni
pfedpokladanych pfimych i nepfimych vlivd na rostliny a Zivo€ichy, navrh zmirfujicich
a kompenzacnich opatfeni, podrobny navrh rekultivaénich a revitalizacnich opatfeni a zavéry
vyhodnoceni z hlediska vyznamnosti pfedpokladanych vlivu.

Takto zpracované biologické hodnoceni predstavuje komplexni vysoce odborny podklad pro
dokumentaci EIA, zahrnujici vy€erpavajicim zpusobem vesSkerou problematiku bioty a vlivli na
ni pro Ucely posuzovani vlivd zaméru na zivotni prostfedi.

V této kapitole jsou z biologického hodnoceni uvedeny pouze vysledna vyznamnost vliva na
chranéné druhy (zanedbatelny nebo vylou€eny), aniz by bylo z hodnoceni uvedeno zde také
aspon struéné odlvodnéni téchto vysledkd. Ve c&tenafich pak vznika mylny dojem, Ze
vyhodnoceni zavaznosti vlivi bez odlvodnéni neni zcela vérohodné. Obdobny postup

voies

Zivocichy, lesni a polni zvér.

Dale je s odkazem na biologické hodnoceni struéné zminén ideovy navrh rekultivace
s vytvofenim novych vodnich a mokfadnich biotopU, jez se mohou stat Gtocistém fady druhu,
v€etné vzacnych a ohrozenych, a které pfispéji k ekologické stabilité krajiny. Vzhledem
k podrobnym navrham pro rekultivaci a revitalizaci tzemi v biologickém hodnoceni pokladam za

e

nedostatek, ze zde nebyly uvedeny podrobnéjsi idaje o navrzené rekultivaci.

V z&véru kapitoly je provedeno pfifazeni hodnot ke kritériim vyznamnosti vlivu v pfipadé vlivi
na ekosystémy, opét stim nedostatkem a neuplnosti, Zze neni vyhodnocen Kkoeficient
vyznamnosti a vysledny koeficient vyznamnosti podle uvedené metodiky.
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V pfipadé vlivd na volné zijici i chranéné druhy fauny a fléry neni vyhodnoceni vyznamnosti
podle metodiky provedeno.

D.1.8. Vlivy na krajinu

Vlivy na krajinu jsou vyhodnoceny velmi stru¢né, vzhledem k vyznamnému a trvalému vlivu
zaméru na krajinny raz bych pokladala za vhodné je zde podrobnéji rozvést.

V tabulce jsou stanoveny hodnoty k jednotlivym kritériim vyznamnosti vlivu, ale opét jako ve
vySe zminénych pfipadech je metodika pouZita jen napul — neni zde proveden vypocet
koeficientu vyznamnosti a vysledného koeficientu vyznamnosti.

V ramci vlivu na krajinu je vyhodnocen i vliv na dopravu, a to z hlediska nardstu intenzit
dopravy na okolnich komunikacich vlivem dopravy vytézenych surovin.

Dale jsou velmi stru¢né zminény a hodnoceny vlivy na estetické kvality uzemi a vliv na
rekreacni vyuziti Gzemi.

Lze konstatovat, Zze v této kapitole jsou identifikovany a vyhodnoceny vSechny vyznamné
potenciélni vlivy zdméru na krajinu.

D.1.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Velmi struéné jsou identifikovany pfipadné vlivy zaméru. Zpracovatel nepfedpoklada vlivy na
hmotny majetek ani rizné pamatky. Je upozornéno, ze Uzemi tézebniho prostoru je Uzemim
s archeologickymi pamatkami.

Vzhledem k tomu bych oCekavala, ze problematika mozZného vlivu na archeologické pamatky
zde bude pojednéna podrobnéji.

D.ll. Komplexni charakteristika viivii zaméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti a moznosti pfeshranicnich viivd

Hodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd je provedeno pFedevSim tabulkovou formou na
zakladé metody T. Bajera. V tabulce jsou uvedeny koeficienty vyznamnosti, vypocitané na
zakladé hodnot kritérii jednotlivych vlivi v pfedchozi ¢asti D.I. K tabulce vyznamnosti vlivd je
doplnén struény komentar k vysledkim a zhodnoceni vyznamnosti vliva.

Je uvedeno, Ze nejsou ocekavany zadné preshraniéni vlivy.
Kapitolu je mozno povazovat za Uplnou.

D.lll. Charakteristika environmentdlnich rizik pfi moZnych havariich a nestandardnich
stavech

Kapitola je zpracovana velmi struéné, uvadi potencialni rizika (Unik ropnych latek, malo
pravdépodobnou havarii letadla, povodné, pozar), zdroje nebo pfi€iny havarii, disledky havarii
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(kontaminace vody a pudy, unik zplodin hofeni do atmosféry) a moznost preventivniho omezeni
rizik nékterymi opatfenimi.

Vzhledem k tomu, Ze zamér téZby se nachzi v CHOPAV a v blizkosti ochranného pasma
vodnich zdroju, bych pokladala za vhodné, aby tato kapitola byla zpracovana podrobnéji
a souhrnnéji (podrobné&jsi vyhodnoceni potenciélnich rizik na jednotlivé slozky ZP Ize dohledat
v nékterych odbornych studiich v pfilohach), zejména s ohledem na mozna rizika pro povrchové
a podzemni vody.

V dokumentaci by mélo byt uvedeno, Ze pro vSechny nebezpecéné latky pouzivané v prostoru
Stérkopiskovny musi byt k dispozici bezpecnostni listy.

D.1V. Charakteristika opatreni k prevenci, vylouéeni, sniZeni, popripadé kompenzaci
nepriznivych viiva na Zivotni prostiedi

V kapitole je uvedena charakteristika opatfeni rozepsana v celkem 30 bodech, pfi¢emz 16
znich je navrhovano oznamovatelem a zbyvajicich 14 bodu je doporueno k doplnéni
zpracovatelem dokumentace. Opatfeni jsou zaméfena na vylou¢eni nebo zmirnéni, event.
kompenzaci nepfiznivych vlivd zaméru, identifikovanych v dokumentaci. V zasadé postihuiji
v8echny vyznamneé vlivy zameéru.

Zpracovatelka posudku dana opatfeni doplnila dalSimi, kterd povazuje za vhodna z hlediska
pozadavku na ochranu zivotniho prostfedi. Jejich Uplny souhrn je uveden v kap. IV. posudku.
Jednd se o opatfeni uvaZzovana pro vSechny faze zadméru — pfipravu, provoz, ukonéeni provozu
a maji preventivni nebo zmirfujici, pfipadné kompenzacéni charakter vzhledem
k pfedpokladanym negativnim vlivim zdméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi.

D.V. Charakteristika pouZitych metod prognézovani a vychozich predpokladd pfi hodnoceni
viivd

Pfi hodnoceni vlivd byly pouzity rdzné druhy metod, coZ souvisi s mnozstvim dil€ich
odbornych posudkt a studii, které byly vramci dokumentace zpracovany. Zpracovani této
kapitoly povazujeme za neuplné, jak z hlediska formalniho, tak po strdnce obsahové. Je zde
pouze uvedeno, ze pro dokumentaci byly zpracovany odborné studie a posudky, z nichz
vyhodnoceni vlivi vychdzi a Ze vyznamnost vlivi byla hodnocena metodikou podle Bajera.
K pouziti metodiky Bajera jsou uvedeny podrobné pripominky v kapitole (I1.2.), v asti vénujici
se kap. D.l. dokumentace.

V této kapitole by mély byt aspon struéné popsany a charakterizovany metody hodnoceni
a predikce potencidlnich vlivi zaméru na jednotlivé slozky ZP a obyvatelstvo — napf. pouzita
metoda pro vypocty hlukové studie, pro vypocty rozptylové studie, metoda hodnoceni
zdravotnich rizik a pod.
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D.VI. Charakteristika nedostatkll ve znalostech a neurcitosti, které se vyskytly pfi zpracovani
dokumentace

Kapitola je zpracovana dostate¢nym zplsobem, vyjmenovava nedostatky a neurcitosti ve
znalostech nékterych Udajd a dat, které vS8ak podstatnym zptsobem neovlivnily hodnoceni vlivi
na zivotni prostredi.

Vycet by mohl byt doplnén jesté dalSi neur€itosti, Ze dosud neni zpracovan projekt na
doCasnou ucelovou komunikaci, takze nékteré konkrétni ddaje o ni dosud nejsou znamy. Ani
tato skute¢nost vSak neovliviiuje zavéry uvedené v dokumentaci.

CAST E — POROVNANI VARIANT RESENI

Kapitolu je mozno povazovat za dostateCnhou a Uplnou, je konstatovano, Zze zamér je
predlozen v jediném Ffedeni, jiné pfipadné varianty by pfichazely v tvahu jen teoreticky. Je
zminéno, Zze oznamovatel uvazoval i o té€zbé na jinych loziskach, v téchto pfipadech vSak pry
byly zjiStény vétsi strety zajml nez na LoZisku Libos.

JelikoZz problematika jinych okolnich lozisek a jejich porovnani s loziskem LiboS bylo
podrobné vyhodnoceno v pfiloze H.12 — Odborné geologicko-loZiskové zhodnoceni ....... atd.,
mohly byt zavéry porovnani lozisek ze studie podrobnéji prezentovany i zde v této kapitole.

CAST F - ZAVER
CAST G - VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO

CHARAKTERU

K ¢asti F a k ¢asti G nemame z hlediska uplnosti dokumentace zadné pfipominky.

CAST H — PRILOHY

Cast H obsahuje mimo jinych i prilohy pozadované piilohou &. 4 k zakonu, a to vyjadreni
pfislusného stavebniho Ufadu kzadméru zhlediska Uzemné planovaci dokumentace
a stanovisko pfislusného organu ochrany pfirody podle § 45i zakona €. 114/1992 Sb.

V pfilohach jsou dale zafazeny mapové prilohy, znazorfiujici umisténi zameéru a dalSi
sledované jevy vuzemi (USES), vyjadieni Archeologického centra Olomouc z hlediska
archeologickych pamatek v dotéeném Uzemi a fada odbornych studii, prazkum( a hodnoceni,
které podstatnym zplsobem doplfiuji a upfesnuji nékdy dosti omezené udaje v jednotlivych
kapitolach dokumentace.

Cast H povazujeme za Uplnou.
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Souhrn k uplnosti dokumentace:

Z hlediska pozadavki prilohy €. 4 zakona €. 100/2001 Sb. nelze predlozenou
dokumentaci zaméru ,LIBOS - V DRAHACH, TEZBA A UPRAVA STERKOPISKU
V MNOZSTVi 300 — 400 KT/ROK*“ povazovat za zcela tplnou, a to v navaznosti na uréité
vyhrady, které jsou uvedeny vyse v této kapitole posudku. Dokumentace neobsahuje
zasadni nedostatky, které by mohly zasadnim zpisobem ovlivnit celkové zavéry
vyhodnoceni vlivi zaméru na zivotni prostiedi a verejné zdravi. Zpracovatelka posudku
vSak ma nékteré podstatné pripominky k formalni strance dokumentace i k vécnému
obsahu nékterych zpracovanych ¢asti dokumentace. Z formalniho hlediska sice nebyla
opomenuta zadna z pozadovanych kapitol dokumentace, nicméné rozsah a obsah
nékterych kapitol je dle zpracovatelky posudku v nékterych pripadech neodpovidajici.

Pro zpracovani dokumentace bylo shromazdéno dostateéné mnozstvi dat a informaci.
Soucasti dokumentace je rada priloh s odbornymi posudky a studiemi, které jsou
zpracovany na vysoké odborné urovni a maji dostateénou vypovidaci schopnost. Udaje
uvadéné v téchto studiich vSak nejsou v dostatecné kvantitativni i kvalitativhi podobé
zahrnuty do jednotlivych kapitol viastni dokumentace, zvlasté pak ¢ast C dokumentace je
co do rozsahu a obsazenych informaci podhodnocena, nebot’ zpracovatel dokumentace
ziejmé dostatecné nedocenil dulezitost této ¢asti dokumentace a jeji podstatnou roli pro
nasledné vyhodnoceni vlivi zaméru. Tato ¢ast nedodrzuje ¢lenéni dle prilohy €. 4 zakona
a obsahové je naplnéna spisSe formalné, bez podrobnéjSich udaja, které lze sice nalézt
v prilohach dokumentace, ale neni na né napf. ani odkazovano.

Z hlediska vécného obsahu, jeho spravnosti a spravnosti hodnoceni vlivi je
predloZzena dokumentace posouzena v dalSich prislusnych kapitolach posudku.

II.2. SPRAVNOST UDAJU UVEDENYCH V DOKUMENTACI VCETNE
POUZITYCH METOD HODNOCENI

Obecneé Ize Fici, ze v fadé dil¢ich pfipadu byla spravnost Udaji sledovana uz v predeslé Easti
posudku, posuzujici Uplnost dokumentace. Pokud se v jednotlivych kapitolach vyskytly néjake
ne zcela vérohodné nebo ne zcela spravné udaje, bylo na né jednotlivé upozornéno nebo byly
upfesnény. Takovych Udaji se vSak v dokumentaci vyskytlo pomérné malo.

Pochybnosti o spravnosti uvedenych udaju nebo o dostate€nosti vécného obsahu pro
posouzeni vlivi méla zpracovatelka posudku napfiklad u problematiky zhodnoceni stavu
zZivotniho prostfedi a dil¢ich vyhodnoceni jednotlivych vliva, napf. vlivd na faunu, ekosystémy
a vlivli na krajinu a krajinny raz.

Podrobnéji ke spravnosti Udaju a k vécnému obsahu v jednotlivych kapitolach dokumentace
uvadime nasledujici pfipominky.
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CAST A — UDAJE O OZNAMOVATELI

A.1. Obchodni firma

A2.IC

A.3. Sidlo (bydlisté)

A.4. Jméno, prijmeni, bydlisté a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

Z hlediska vécné spravnosti nemame k ¢asti A dokumentace pfipominky.

CAST B — UDAJE O ZAMERU

B.l. Zakladni udaje

B.1.1. Nazev zaméru a jeho zarazeni podle pfilohy ¢&. 1

B.1.2. Kapacita (rozsah) zaméru

B.1.3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni tizemi)

B.1.4. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry

K témto dil¢im kapitolam nemame z hlediska vécné spravnosti pfipominky.

B.1.5. Zduvodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, véetné pfehledu zvaZovanych variant
a hlavnich davodl (i z hlediska Zivotniho prostredi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti

Zpracovatelka posudku ma pfipominky vztahujici se k nékterym uvadénym tvrzenim.

V této Casti se potfeba zaméru zdlvodriuje mimo jiné tim, Ze ,pozadavky potfeby na
rozsahlém Uzemi levého bfehu feky Moravy nejsou zcela optimalné pokryty“, zatimco na
pravém bfehu je téZba rozSifenéjSi. Tomuto argumentu nelze pfisuzovat velkou vahu, nebot
nejbliz§i oteviené lozisko na pravém biehu je vzdaleno cca 8 km. Nicméné z pohledu vlivi na
Zivotni prostfedi je zapotfebi vzit v Uvahu, Ze poptavka po suroviné na levém bfehu Moravy
(napt. Sternberk) by musela byt kryta ze vzdalengjsich lokalit, ne? je Libo$. Navic doprava

viv s

zasazeni vétsiho poctu obyvatel napf. hlukem a imisemi v obcich.

Podobné je zpochybnitelny dalS§i argument ,V pfipadé nerealizovani zaméru by v dané
oblasti vznikla piskovna jina s obdobnymi vilivy na Zivotni prostfedi, pravdépodobné vsak
S nepriznivéjsim pomérem disponibilnich zasob k ploSe zaboru pudy naleZejici ZPF.“. Pokud by
meél byt tento zamér vyhodnocen jako nepfijatelny z didvodu vyznamnych negativnich vlivii na
Zivotni prostredi, pak nelze predpokladat, Zze ,by vdané oblasti vznikla piskovna jina
s obdobnymi vlivy na Zivotni prostredi“ resp. jeSté nepfiznivéjsi. To by bylo zpochybnovani
kompetentnosti pfislusného Gfadu, ktery by o stejné véci rozhodoval.
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B.1.6. Popis technického a technologického feSeni zaméru

V dokumentaci zpracovatel uvadi kompenzaci zaboru ZPF. Po diskusi se zpracovatelkou
posudku, ktera upozornila, Zze Uplna kompenzace zdboru cca 43 ha ZPF by byla v praxi
pravdépodobné jen téZko realizovatelnd a znamenala by de facto vytvoreni jinych novych 43 ha
ZPF obdobnych kvalit a parametrli, upfesnil zpracovatel dokumentace, Ze touto kompenzaci
byla minéna pouze ¢aste¢nd kompenzace.

Zastupce oznamovatele dale potvrdil, Ze informace o hospodareni s ornici, které posuzovatel
shledal nepfili§ podrobnymi, budou upfesnény pfi zpracovani planu hospodareni s ornici
v ramci Planu rekultivace, ktery bude vypracovan v soucinnosti s organem ochrany ZPF.

Soucéasti zaméru je i vybudovani doCasné ucelové komunikace o délce cca 700 m.
S ohledem na tuto skute€nost si zpracovatelé posudku vyzadali podrobnéjsi doplfiujici
informace o stavbé docasné ucelové komunikace, aby mohla byt v ramci posudku pfiméfené
posouzena z hlediska svych vlivl na zivotni prostfedi.

Zpracovatelka posudku ma dale pfipominku na v dokumentaci se vyskytujici termin
»S prujezdem sidla se neuvazuje”, kde by bylo vhodné uvést, zda je vyloucen, €i ne. PFi Ustnim
jednani zpracovatel dokumentace upfesnil, ze prdjezd v jinych smérech nebude mozny
z dlivodu zpusobu napojeni Uucelové komunikace na silnici. Toto napojeni bude znemozrfiovat
odboceni z Ucelové komunikace vpravo, tj. do sméru Moravska Huzova.

B.1.7. Pfedpokladany termin zahajeni realizace zaméru a jeho dokonceni

Zahajeni realizace se predpoklada v letech 2008-2009. V ¢astech dokumentace se vyskytu;ji
rizné terminy ukonceni téZby: dokumentace s. 9 — r. 2030; rozptylova a hlukova studie —
r. 2023. V dokumentaci je to zdlvodnéno tim, Ze samotna téZba bude probihat v zavislosti na
poptavce aztoho vyplyne i celkova délka tézby. Pfi dstnim jednani bylo zastupcem
oznamovatele upfesnéno, Ze plati obdobi do r. 2030.

B.1.8. Vy¢et dotcenych tzemné samospravnych celki

B.1.9. Vycet navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4 a spravnich dradd, které budou tato
rozhodnuti vydavat

K témto kapitolam nemame z hlediska spravnosti pfipominky, pfipominky byly uvedeny jiz
dfive z hlediska Uplnosti.

B.II. Udaje o vstupech

B.1l.1. Pada (napriklad druh, tfida ochrany, velikost zaboru)

V dokumentaci je nékolikrat uvedeno ,Viiv odnéti pudy ze ZPF na Zivotni prostredi je

LA

nevratny, ale kompenzovatelny.”. Tato formulace byla, jak je jiZ vyS8e zminéno, pfi Ustnim
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jednani se zastupcem oznamovatele a se zpracovatelem dokumentace upravena na ¢aste¢nou
kompenzaci (v praxi by byla Uplna kompenzace ztraty cca 43 ha ZPF tézko realizovatelna).

V kapitole je podrobné vyjmenovano, pro jaké ucely bude potfebné doCasné odnéti ZPF. Ve
vyCtu neni uveden zabor pro do€asnou Ucelovou komunikaci. Na dotaz zpracovatelky posudku
bylo sdéleno, Ze doCasny zdbor pro komunikaci je jiz zahrnut v uvedené rozloze do¢asného
zaboru.

B.1l.2. Voda (napriklad zdroj vody, spotfeba)

V textu je uvedeno, Ze pro potfeby pracovnikGl bude zfizen vlastni zdroj pitné vody, blizsi
informace o tomto zdroji chybi. Pfi Ustnim jednani byla tato informace oznamovatelem
upfesnéna — zdrojem pitné vody je minén dovoz pitné vody v cisternach anebo balené pitné
vody. Informace o zdroji pitné vody je nevhodné formulovana (obvykle se pod tim mysli nova
vlastni studna).

B.11.3. Ostatni surovinové a energetické zdroje (napriklad druh, zdroj, spotfeba)

Dalsi naroky zaméru spocivaji v energetickych zdrojich — elektrickd energie a paliva pro
pohon spalovacich motora. V dokumentaci je spravné popsano, jaky druh pohonnych jednotek
bude pouzivan (spalovaci motory, elektromotory), kolik paliv bude v arealu a za jakych
podminek skladovano.

B.1l.4. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu (napfiklad potfeba souvisegjicich staveb)

Navrhovana ugelova komunikace protind ochranné pasmo vodniho zdroje Sté&panov. Proto
byly vyzadany od oznamovatele podrobnéjsi informace o jejim technickém feSeni. Projektova
dokumentace ke komunikaci zatim neni vytvofena. Bude se jednat o zabor v rozsahu Fadové
10° m®. Premosténi vodniho toku Ri&i bude provadéno pomoci montované stavby (navrzeno
pouziti pontonového mostu) bez trvalych prvkl, jako jsou napf. betonové zaklady mostni
konstrukce, které by zfejmé& zcela devastovaly navrZzeny lokélni biokoridor. Vozovka
komunikace bude vytvofena po provedeni skryvky pady na loZi z kameniva, a to v kombinaci

specialniho mineralniho betonu a asfaltobetonového krytu.

V dokumentaci je nesoulad v navrzeni zpevnéné ucCelové komunikace. Dle pfilohy
dokumentace €. 02 Situace 25000 je vyusténi situovano pfiblizné ve stfedu vychodniho okraje
Uzemi zdméru, zatimco v pfiloze dokumentace €. 13 Vyhodnoceni pfedpokladanych dusledku
téZzby na ZPF — ,ZPF — Libo$§ — orientaéni cilovy stav* je vyusténi komunikace zakresleno na
severovychodé Uzemi, pfimo na okraji PUPFL. Zastupce oznamovatele uvedl, Ze spravna
poloha umisténi komunikace je uvedena v pfiloze €. 02, tedy pfiblizné ve stfedu vychodniho
okraje Uzemi zaméru. Chybné zakresleni v pfiloze €. 13 pochéazi z dfivéjSich uvazovanych
variant zaméru. Chybné zakresleni nema vliv na vysledné posouzeni vlivl na zivotni prostredi,
nebot charakter pravdépodobné zasazeného Uzemi je stejny (ornd puda). V jizni poloze
se naopak da ocekavat mnohem mensi negativni ovlivnéni PUPFL a faktord s nim
souvisejicich.
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Dalsi pfipominku mame ke skutecnosti, ze pfes Uzemi zaméru je vedeno VVN 110 kV,
nikoliv VN 22 kV. Oznamovatel uved|, Zze se pocita s pfelozkou tohoto VVN.

Dale je nutné v pfipadé realizace zaméru uskutecnit pfelozeni VTL plynovodu vedouciho
pfiblizné stfedem Uzemi z&dméru v V-Z sméru, nikoliv v jeho severni ¢asti, jak je uvadéno
v dokumentaci. Rovnéz s touto pfelozkou oznamovatel pocitd a bude ji s pfisluSnymi organy
statni spravy a majiteli siti fesit nasledné, po vydani stanoviska dle zdkona ¢. 100/2001 Sb.

B.III. Udaje o vystupech

B.IIl.1. Ovzdusi (napfiklad prehled zdroju znecistovani, druh a mnoZstvi emitovanych
Skodlivin, zplsoby a ucinnost zachycovani znecistujicich latek)

V této kapitole jsou misto zdroji znecistovani a jejich emisi uvadény vysledky rozptylove
studie, charakterizujici vyslednou imisni situaci a vliv posuzovaného zameéru na ovzdusi. Tyto
Udaje by patfily do kap. D.l.2. Vlivy na ovzdu$i a klima. Ke spravnosti téchto Gdaju se tedy
vyjadfujeme v komentafi u zminéné kapitoly.

B.lIl.2. Odpadni vody (napriklad prehled zdroji odpadnich vod, mnoZstvi odpadnich vod
a misto vypousténi, vypousténé znecisténi, Cistici zafizeni a jejich uc¢innost)

Z hlediska spravnosti Udaji nemame pfipominky.

B.111.3. Odpady (napriklad prehled zdroju odpadt, kategorizace a mnoZstvi odpadt, zplisoby
nakladani s odpady)

Zpracovatelka posudku si vyZzadala od oznamovatele doplfujici informaci o nakladani
s odpady:

~Predpoklada se, Ze jen mala ¢ast odpadl bude uloZena na skladce — komunalni odpad na
skladce spole¢nosti LO Hana s.r.o. v Mrsklesich, nebezpe¢ny odpad na skladce spolecnosti
SITA Moravia a.s. v Pavlovicich u Prerova ¢i Némcicich na Hané a v pfipadé vétsiho mnoZstvi
kontaminované zeminy Ize uZit biodegradacni plochy spolec¢nosti Sezako Prostéjov s.r.o. nebo
spolec¢nosti SITA v Hrad¢anech.”

Vzhledem ktomu, Ze v aredlu budou skladovany PHM a obaly od nich i vytfidéné
nebezpecné odpady, bylo vyzadano rovnéz upfesnéni opatfeni v pfipadé vyskytu havarii.
Zpracovatel dokumentace k tomu uvadi nasleduijici: ,,V pfipadé uniku ropnych latek do terénu je
nutny okamZity zasah — odcerpani zavadné latky, posypani terénu sorbentem, uloZeni faze
a kontaminovaného sorbentu do patricné zajisténych skladovacich nadob a nasledné predani
opravnéné osobé k odstranéni. V pfipadé priniku kontaminantu do pudniho profilu je nutné
okamZité kontaminovanou zeminu odtéZit do uzavienych nadob (sudy, kontejnery) a rovnéz
predat opravnéné osobé k odstranéni (nejspise biodegradace).”

Uvedené doplnéni udaju povazuji zpracovatelé posudku za dostatecné.
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B.lll.4. Ostatni (napriklad hluk a vibrace, zafeni, zapach, jiné vystupy — prehled zdroju,
mnoZstvi emisi, zpusoby jejich omezeni)

V této kapitole jsou misto zdroji hluku a vibraci, pfipadné jinych zdroji znecistovani a jejich
emisi, uvadény vysledky hlukové studie a vysledna hlukova situace, ktera patfi do kapitoly
D.1.3. Vlivy hluku. Ke spravnosti téchto udaju se tedy vyjadfujeme v komentafi u zminéné
kapitoly.

Dale v této kapitole by mély byt popséany dalsi potencialni emise fyzikalniho charakteru
nepopsané vyse — vibrace pfi tézbé a pfi stavbé ucelové komunikace, svételného znecisténi
a pod. Naopak sem v8ak rozhodné nepatfi kamenivo, zemina, ornice atd., které by mély byt
zahrnuty do kapitol o ptdé, odpadech, narok(i na suroviny a materidly a dal$ich slozkach ZP.
Kamenivo a $térk neni vystup do ZP, ale vyrobek na prodej jako vysledek technologického
procesu.

B.1I1.5. Doplrujici udaje (napfiklad vyznamné terénni dpravy a zasahy do krajiny)

Kapitola obsahuje informace vesmés uvadéné jiz na jinych mistech v dokumentaci, nejedna
souvisejici se samotnou vystavbou Ugelové komunikace s mostem pres vodni tok Riéi
a ohledné zpevnéné plochy v arealu. V pfipadé mostu by bylo vhodné uvést pouzity zpisob
premosténi, naroky na zemni prace a zda se bude jednat o stavbu, ktera bude po ukonéeni
tézby odstranéna. DalSi udaje by bylo vhodné uvést o jimce, do které bude smérfovano
odvodnéni zpevnéné plochy — objem, rozméry, zajisténi odvozu jimanych vod a pod.

CAST C — UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI V DOTCENEM UZEMI

C.1. Vycéet nejzavaznéjsich environmentalnich charakteristik dotceného uzemi

C.2. Charakteristika soucasného stavu Zivotniho prostredi v dotéeném uzemi

Cela ¢ast C dokumentace by méla byt kliCovou, co se ty€e informaci o Uzemi, a méla by
poskytovat zaklad pro vyhodnoceni negativnich vlivi zdméru na zivotni prostfedi. Obé kapitoly
C.1. a C.2. svym rozsahem, obsahem i zpusobem zpracovani neodpovidaji pozadavkim
pfilohy €. 4 k zakonu ani obvyklému zpracovani dokumentaci pro obdobné zadméry. To bylo
podrobné komentovano dfive z hlediska Uplnosti dokumentace. Z hlediska spravnosti
uvadénych informaci zde v8ak nebyl shledan problém. K opravnénosti pouziti zminéné korekce
na starou hlukovou zatéz (70 dB) uvadime komentar u kapitoly Hluk.

C.3. Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prostredi v _dotéeném Uzemi z hlediska jeho
unosného zatizeni

Charakter a zpusob zpracovani této kapitoly neodpovida pozadovanému obsahu podle
prilohy €. 4. Uvedeny text by mél byt zafazen do ¢asti C.2. — Krajina.
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V této kapitole by pravé na zakladé podrobného popisu a charakteristik v kap. C.1. a C.2.
méla byt vyhodnocena ekologicka zatéz Gzemi podle jednotlivych slozek ZP (mira jejich
poskozeni nebo naru$eni) i celkova zatéz pfi kumulaci vSech negativnich faktort. Z toho se pak
odviji vyhodnoceni Unosné zatéZze Uzemi jak stavajici, tak vyhledové v pfipadé realizace
posuzovaného zaméru, a to jak ve vztahu k zivotnimu prostiedi, tak ve vztahu k vefejnému
zdravi.

Napf.: Dulezitym faktorem zatizeni Uzemi je stavajici hluk z dopravy, ktery jiz za sou¢asného
stavu prekracuje stanovené limity — v kapitole o ném neni ani zminka — coz Ize interpretovat
z tohoto aspektu jako vysokou a nezadouci zatéz.

Popsan je soucasny stav vyuziti uzemi (,zemédélska polni velkovyroba®) s odhadem
ekologické stability, dale je popsana zamySlena zména Uzemi danym zamérem (,Vznikne zde
novy prvek (rozsahla vodni plocha)...) a v kone€ném dusledku vytvofené moznosti zvySeni
ekologické stability uzemi po ukonceni zaméru (,Proto je nutné pro mozZnou realizaci zaméru
stanovit opatreni, ktera budou pozitivné pisobit...") s odkazem na navrzeny zpusob rekultivace
v biologickém hodnoceni (pfiloha H.10). Krajinafské hodnoceni Uzemi je velmi stru¢né.
Omezuje se na konstatovani o zemédélské krajiné a o vlivech budovanych zemnich vald.
Pfitom se jedna o kulturni krajinu, kterd je zajimava pudorysem obci (navesni silnicovky)
s etnymi stodolami v humnech, kde polni krajinu roz&lenuji jen mensi vodni toky, ¢asto bez
vyraznych bfehovych porostd a ob&asné mensi lesni a nelesni porosty (podobnych jako je
topolovy haj na sever od Uzemi zaméru).

Kapitola je celkové pomérné stru¢na, bez dostateCného odkazovani se na jiné ¢asti v textu,
pfipadné na nékteré z mnoha pfiloh dokumentace. Chybi tak provazanost textu, coz
dokumentaci €ini t&Zko uchopitelnou, méné jasnou. Konkrétné v této kapitole by bylo vhodné
popsat nebo odkazat na popis hlukové nebo imisni situace ve vztahu k pravdépodobnym
vyvolanym zménam (navySeni imisnich hodnot a navy$eni hluku) a zejména ve vztahu ke
stanovenym limitdm hlukové a imisni zatéze.

CAST D — KOMPLEXNI CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA
OBYVATELSTVO A ZIVOTNI PROSTREDI

Zpracovatelka posudku poklada zvoleny zplisob hodnoceni viivi zaméru na Zivotni prostiedi
podle metodiky Bajera provedenym timto zplsobem a formou za nevhodny pro tento zamér,
nebot dostate¢né nepostihuje pomérné malé rozdily v hodnoceni jednotlivych vlivi zdméru
a vétSina vlivd dostava stejné hodnoceni (nevyznamny az nulovy), coz je ponékud zavadejici.
Vzhledem k absenci zdlvodnéni pfifazeni hodnot jednotlivym kritériim u vlivd na sledované
slozky ZP je pak provedené hodnoceni nedostatené kontrolovatelné a jevi se jako malo
objektivni. Tato metoda se dobfe uplatni u velkych z&mérl s vyznamnymi vlivy na Zivotni
prostiedi a s velkym rozptylem velikosti jednotlivych vlivl, nebot tak vice vyniknou rozdily ve
vyznamnosti jednotlivych vlivu.
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D.l. Charakteristika predpokladanych viivd zaméru na obyvatelstvo a Zivotni prostredi
a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

Vyhodnoceni je provedeno s odkazem na metodiku ,,Vyhodnocovani viiva staveb na Zivotni
prostfedi“ (Bajer et al. (1998): Metodika k vyhodnocovani vlivd dobyvani nerostd na zivotni
prostiedi. In: EIA, Posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi. Ro¢. VI, €. 1,2/2001. MZP Praha, 1998.
ISSN-1211-7269). Jedna se o numerické hodnoceni vyuzivajici 6 faktord: velikost vlivu (-2 az
+1), €asovy rozsah vlivu (-3 az -1), reversibilita viivu (-1 az -3), citlivost uzemi (-1 az 0), nejistoty
a neurcitosti v predikci vliva (-1 az 0), realizovatelna moznost ochrany (1 az 0).

Vzhledem k tomu, Ze pfi tomto hodnoceni ma nepochybné velky vliv subjektivni GUsudek
zpracovatele dokumentace, nepovazuje zpracovatelka posudku tuto pouzitou metodu za
vhodnou, a vzhledem k tomu, Ze v dokumentaci nejsou v fadé pfipadl v kapitolach v ¢asti D.1.
dostate¢né zdlvodnény pfifazené hodnoty k jednotlivym kritériim nebo k velikosti vlivu, je tento
zplsob vyhodnoceni v podstaté neovéfitelny a malo objektivni.

Zpracovatelka posudku by povazovala pfinejmensim za vhodné&j$i neozna€ovat v mnohych
pfipadech dil€ich vyhodnoceni faktor ,velikost viivu“ hodnotou 0, ale -1 — nepfiznivy vliv, jak
jednak vyplyva z charakteristiky jednotlivych vlivd vyhodnocenych v pfiloZzenych odbornych
studiich, jednak aby bylo mozno odliSit i malo vyznamné nepfiznivé vlivy zaméru od skute¢né
nulovych vlivi. Nicméné v ramci vysledného koeficientu vyznamnosti (pfi ,velikosti viivu* = 0 je
také ,vysledny koeficient vyznamnosti‘ = 0, coz Casto neodpovida pfedpokladdanym vlivim)
predpokladame, Ze v danych pfipadech by dosahl hodnot v intervalu (-3;0), tedy by nakonec
patfil do stejného vysledného intervalu (nevyznamny az nulovy vliv), jako tomu je
v dokumentaci. Coz prakticky dokumentuje vySe uvedenou skuteCnost, ze tato metoda
nepostihne malé rozdily ve vyznamnosti jednotlivych vliva.

V dal§im textu jsou uvedeny pfipominky k jednotlivym kapitoldm k vyslednému hodnoceni
jednotlivych vlivli na Zivotni prostredi, jak jsou uvedeny v dokumentaci.

D.1.1. Vlivy na obyvatelstvo

Pfi hodnoceni celkovych vlivli plynoucich z navySeni imisni a hlukové zatéze zpracovatel
bere v Gvahu obce Stadlo, LuZice a mésto Sternberk. Vzhledem ktomu, Ze obce LuZice
dostate€né pozornosti malé obci Stadlo, kde relativni zvySeni hlukové zatéZe oproti
sou¢asnému stavu je nejvétsi. Dalsim dalezitym faktorem je, Ze obce LuZice a Sternberk jsou
pro vySsi objemy dopravy i Iépe pfizpasobeny (komunikace vy$Sich tfid, kvalitn&jsi vozovky,
odpovidajici dopravni znaceni, pfechody pro chodce se svételnou signalizaci atd.). Vlivy na
obyvatelstvo jsou v dokumentaci hodnoceny faktorem velikost rovnym 0 (nevyznamny az nulovy
vliv) a tedy i vysledny koeficient vyznamnosti je roven 0 (nevyznamny az nulovy vliv).
Zpracovatelka posudku by povaZovala za spravnéjsi, kdyby byl vice zohlednén negativni vliv
hluku na obyvatelstvo, a to zejména z hlediska rozdilného subjektivniho vnimani hluku, ktery
pfinejmensim v pfipadé obce Stadlo bude mit velky vyznam, nebot dopravni intenzity
se pfiblizné zdvojnasobi, a to naristem nakladni dopravy.
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D.1.2. Vlivy na ovzdusi a klima

V diléim hodnoceni vlivi na ovzdu$i a klima je uvedena hodnota faktoru velikost viivu 0
a tedy i vysledny koeficient je roven 0. Zpracovatelka posudku povazuje za vhodnéjsi zdiraznit
relativni néarast vliva v oblasti ovzdusi pfedevsim z hlediska problémové prasné frakce PMy, .

Jako argument podporujici hodnoceni vlivll jako nevyznamné nelze pfijmout napfiklad to, ze
emisni parametry automobild se do budoucna budou zlepSovat a v souladu s tim je mozné
pocitat s poklesem imisnich koncentraci, nebot, jak dokazuje souéasny vyvoj v CR, je tento vliv
meéné vyznamny nez narust intenzity dopravy.

Pfi posuzovani vlivi na ovzdusi je nutné upozornit na fakt relativniho nardstu maximalni
hodinové i pramérné ro¢ni koncentrace sledovanych znecistujicich latek (NO,, benzen, PMyy).
Imisni limity pro oxid dusi€ity NO, pfekroeny nebudou, avSak jednd se o vyznamnou zmeénu
proti stavajicimu stavu. Tato skute&nost se vztahuje zejména na sidlo Stadlo v obci Stépanov.
Co se ty€e imisnich limitd pro benzen, bylo by opét vhodné zduraznit zménu stavu a miru
relativniho naristu koncentraci sledovaného znecistujici latky v sidle Stadlo, prestoze imisni
limity opét nejsou prekraCovany. | v pfipadé znecistujici latky PM;, je imisni pfispévek
posuzovaného zaméru u hodnocené obytné zastavby v sidle Stadlo ke stavajici imisni situaci
(narust roénich koncentraci PM;o) miniméaini a pohybuje se od 0,0161 do 0,0188 ug/m?, tj. 0,04
az 0,05 % imisniho limitu. Pfesto relativni nardst samotné koncentrace PM;, je velmi vyrazny —
predstavuje zvySeni u dennich i ro€nich koncentraci pfiblizné na 5nasobek sou€asnych hodnot.
To podle zpracovatelky posudku neni v dokumentaci pfi vyhodnocovani vliva zohlednéno.

U posuzovanych znecistujicich latek by bylo zapotfebi se vice soustfedit na vyrazné relativni
narlasty prfedev§im maximalnich hodnot intervalovych koncentraci imisni zatéze, prestoze by
dlouhodobé imisni limity nebyly dosazeny nebo prekracovany. Pfitom v dokumentaci je
uvedeno, Zze ¢ast posuzovaného Uzemi jiz patfi k oblastem se zhorSenou kvalitou ovzdusi
z davodu prekracovani limitnich 24h koncentraci suspendovanych ¢&astic PMy, (na Uzemi
Méstského fadu Stépanov na 8,2 % plochy Gzemi, na Gzemi Méstského Gfadu Sternberk na
2,2 % plochy uzemi; 2005).

Pro definovani imisniho pozadi pfi posuzovani viivii zaméru na ZP a vefejné zdravi bylo
vyuzito hodnot imisniho pozadi — méfeni AIM v lokalité Olomouc. Zpracovatelka posudku by
povazovala za vhodnéjsi vyuzit hodnoty imisniho pozadi z jiné méfici stanice — umisténé
v lokalité blizici se venkovskému charakteru sidelni struktury. Mozna odchylka stanoveného
imisniho pozadi od skutecnosti je v dokumentaci zohlednéna pouze v poznamce pod tabulkou
ve znéni: ,V pfipadé hodnocenych lokalit budou hodnoty imisniho pozadi pravdépodobné
0 néco nizsi, nez ve mésté Olomouci. O vhodnosti uziti méfici stanice Olomouc vzhledem
k absenci blizkych vyznamnych zdroju zneciStovani ovzdusi v lokalité navrzeného zaméru
vypovidaji i nasledujici obrazky — pole pramérnych ro€nich koncentraci PM;o, NO, a BZN (latek
sledovanych v rozptylové studii). Na obrazcich je zfetelna extremni situace Olomouce, co se
tyCe kvality ovzdusi v Olomouckém kraji.
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Obr. ¢.1: Porovnani kvality ovzdusi v Olomouci s jinymi lokalitami Olomouckého kraje

.R ﬁS‘JKlaCkE Sﬁ"'if . koncentrace [pg.m-3] .F as‘!‘ktaie' SH"'Cd . koncentrace [ug.m-3]
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Alespon pro NO, by tedy pravdépodobné bylo vhodné&jsi zvolit pro pozadové imisni
koncentrace danych latek udaje naméfené na stanici Dolni Studénky (kéd stanice: MDSTM;
venkovska (pfiméstska-NCl) lokalita, blizko (vychodné) mésta Sumperk). Koncentrace BZN se

s

méfi pouze na stanici Olomouc (MOLOA).

Z uvedenych duvodu Ize ocekavat na c€asti uzemi obce Stédlo relativné vySSi narust
znedistovani ovzdusi, ktery neni v dokumentaci dostate€né zdaraznén a jehoz dusledky tedy
nebyly patficné docenény. Uvedené vyhodnoceni Ize tedy povazovat ramcové za spravné, ale
s touto vyhradou.

D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci eventualné dalsi charakteristiky

Hiukové zatizeni vlivem zaméru je detailn&ji rozvedeno v dokumentaci v kapitole B.III. Udaje
o vystupech, kam vSak vécné nepatfi.

Jako podklad pro vyhodnoceni vlivli na hlukovou situaci byly vypracovana hlukova studie,
ktera tvofi piilohu &. 9 (zpracovatel: RNDr. Zuzana Kadlecova). Uzemi bude zatéZovano hlukem
z nakladni dopravy finalniho produktu a technologie Upravy Stérkopisku. V hlukové studii byl
vypodten nar(ist hladiny hluku z dopravy pro sidlo Stadlo, LuZice a Sternberk a nar(ist hluku
z procesu zpracovani vytéZzené suroviny v sidle LiboS. Hygienicky limit 60 dB je v sou¢asnosti
prekradovan v obcich LuZice a Sternberk. Tento limit neni a ani po realizaci zaméru nebude
prekracovan v sidlech Libo$ a Stadlo.
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Zpracovatel dokumentace uvadi moznost pouziti korekce na starou hlukovou zatéz, tedy
uplatnéni limitu 70 dB pro denni dobu. Pfi uplatnéni této korekce nedojde po realizaci zaméru
k prekracovani hlukového limitu.

Zpracovatelé posudku nepokladaji zminénou moznost uplatnéni korekce na starou dopravni
zatéZ? za vhodné a za spravné. Jednak z divodu, Ze tato korekce byva pfiznana organy
hygienické sluzby jen vyjime¢né , a to pfedevSim pro enormné dopravné zatizené dalnice,
rychlostni silnice, popf. silnice I. tfidy v husté zastavéném Gzemi. Pfiznani této korekce totiz
zmirnuje limity, stanovené pro ochranu zdravi pfed nadmérnou hlukovou zatézi. Z pohledu
ochrany zdravi dotéeného obyvatelstva tedy ani nepokladame za vhodné tuto korekci
uplatiiovat nebo usilovat o jeji pfiznani pfislusSnym hygienickym organem. Pro ostatni
komunikace je obvykle pozadovano dodrzeni limitd hluku jen se z&kladnimi korekcemi na okoli
hlavnich silnic, tak jak jsou uvedeny i v hlukové studii a v dokumentaci.

Druhym divodem je fakt, uvedeny i v dokumentaci a v hlukové studii, Ze podle vyjadfeni
KHS Olomouckého kraje nelze pro uvazovany zamér tuto korekci uplatnit — uvazovana moznost
korekce je tedy v rozporu s vyjadfenim pfisludného hygienického organu, ktery ma kompetenci
rozhodovat o pfiznani korekci. Ostatné to potvrzuje i vyporadani pfipominky KHS Olomouckého
kraje v souvislosti s tzv. korekci pro starou hlukovou zatéZ v dokumentaci. Tato pfipominka ma
nasledujici znéni: ,Dle vyjadfeni KHS Olomouckého kraje nelze pro uvaZovany zamér uplatnit
hygienicky limit pro hluk z dopravy na hlavnich komunikacich 70 dB (korekce pro starou
hlukovou zatéZz). Proto doporucujeme provést méfeni hluku pfed zahajenim provozu a pri
provozu zaméru u obytné zastavby obci Stadlo a LuZice. Pokud se prokaZe zhorseni hlukové
situace vlivem dopravy spojené se zamérem, bude se oznamovatel ve spolupraci se spravcem
komunikace podilet na realizaci protihlukovych opatfeni (patrné vyména stavajicich oken
u dotéenych objektu za okna se zvysenymi zvukoizola¢nimi viastnostmi).”

Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze ve vyjadieni KHS OK k dokumentaci, ktery zpracovatelka
posudku obdrzela jako jeden z podkladd, je v odivodnéni zminéno pfiznani staré hlukové
zatéze. Cituji: , .... Z vysledkl hlukové studie vyplyva, Ze jiz v sou¢asné dobé jsou provozem na
vyuzivanych komunikacich Il. tfidy prekracovany limitni hodnoty hladin akustického tlaku,
stanoveného v § 11 odst. 4 NV €. 148/2006 Sb., pro chranény venkovni prostor staveb v denni
dobé. V soucasné dobé byla vlastnikem komunikaci Olomouckym krajem zpracovana |. etapa
hlukového mapovani ,Hlukovd mapa Olomouckého kraje”, ze které vyplyva, Zze na Useku
komunikace 11/447 v obci Luzice je mozné pfiznat starou hlukovou zatéz v souladu s § 11 odst.
4, pfiloha €. 3 NV &. 148/2006 Sb.. V doloZené hlukové studii je navySeni hluku v rozmezi +0,9
az +1,0 dB, coz je v nejistoté vypoctu hlukové mapy Olomouckého kraje (+-2,2 dB), a proto
bude rezim staré hlukové zatéZze zachovan i po zprovoznéni zaméru. Limitnich hodnot pro
starou hlukovou zatéz z provozu komunikace 11/447 v obci LuZice nebude ani po zprovoznéni
zaméru dosazeno....” .

Podle zpracovatelky posudku by realizaci zaméru doslo k vyznamnému zvySeni stavajici
Urovné hluku. V obci Stadlo navySeni 03,2 dB prakticky odpovidd zdvojnasobeni poctu
prijezdd vozidel, coz znamena vyraznou zmeénu Zivotnich podminek mistnich obyvatel, a to
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presto, Ze nebude prekroen hygienicky limit hluku pro hluk z dopravy na pozemnich
komunikacich 55 dB v denni dobé. Je nutné uvazovat témér pravidelnou kyvadlovou dopravu
projizdéjici minimalné v jednom pfipadé v tésné blizkosti obytného domu, kdy hlukem
a vibracemi z nékladni dopravy by byli pfi sou¢asném stavu ovlivnéni celkem 3 jeho obyvatelé.

V obcich LuZice a Sternberk se jedna o fadové mensi zvyseni hluku proti obci Stadlo — o 0,9-
1,0 dB (Luzice), resp. 0,1-0,2 dB (Sternberk). PFesto nelze souhlasit s vyhodnocenim uvedenym
v dokumentaci, ktery po zvazeni udaju v hlukové studii uvadi zavér dle pouzité metodiky
,nevyznamny az nulovy" vliv.

Z hlediska vyhodnoceni zdroju hluku spojenych s provozem aredlu piskovny jako
stacionarniho zdroje sice nedochdzi u nejblizS§i zastavby obce Libo§ k prekro€eni limitnich
hodnot hluku 50 dB ve dne, ovSem zastavba na okraji obce mizZe byt zasazena hlukem
z téZzebniho prostoru v denni dobé ve vysi 43,5 dB, coz by mohlo predstavovat oproti
sou¢asnému stavu vyraznou zménu kvality Zivota v sidelnim utvaru. Jedna se o vyznamny
relativni nardst hodnot hlukové zatéZe. Pro ochranu obyvatelstva a zmirnéni narastu hlukoveé
zatéZe budou na okraji téZebniho prostru u obce Libos vybudovany ochranné valy z odklizovych
zemin.

D.1.4. Vlivy na povrchové a podzemni vody

Dle dokumentace nejsou oCekavany zadné vyznamnéjsi vystupy. Realizaci zdméru nemaji

byt ovlivnéna jimaci Uzemi Stépanov a Moravska Huzova co do mnoZstvi vody, zvysi se véak
riziko ovlivnéni kvality vody v jimacim Gzemi Stépanov. Proto je potfebné realizovat navrzena
opatfeni, ktera by toto riziko vyloucila a vybudovat systém monitorovacich vrtd, které budou
kvalitu podzemni vody kontrolovat a v pfipadé potfeby slouzit k vybudovani hydraulické bariéry
jako vrty sanacni. ProtoZe konkrétni projekt vybudovani sité téchto vrtd bude soucasti
projektové dokumentace pro dalSi navazujici Fizeni, pro zpracovani posudku byl vyzadan od
oznamovatele jako dopliujici informace aspon navrh z&kladnich zasad monitorovaciho
systému:
Zjisténi pfipadné kontaminace podzemni vody viivem realizace zaméru je mozné porovnanim
koncentrace kontaminantu ve vodé pritékajici do téZebniho jezera s koncentraci kontaminantu
ve vodé zjezera odtékajici. Za timto ucelem ideové navrhujeme odvrtani jednoho
monitorovaciho vrtu v blizkosti severniho okraje dobyvaciho prostoru (voda pritékajici), druhého
monitorovaciho vrtu pfi jiZznim okraji dobyvaciho prostoru (voda odtékajici) a tretiho
monitorovaciho vrtu ve vzdalenosti 100 — 150 m od vrtu druhého smérem k jimacimu uzemi
Stépanov. Uvedenou vzddlenost bude nutné upfesnit hydraulickym vypoétem s pouZitim
koeficientu filtrace zjisténého cerpaci zkouskou z druhého monitorovaciho vrtu tak, aby
podzemni voda protékala od druhého ke tfetimu monitorovacimu vrtu priblizné pul roku. V tomto
intervalu pak doporu¢ujeme vrty, pokud nedojde k mimoradnym udalostem, monitorovat.
Monitorovani bude zaméreno na latky ropného plivodu, tedy latky lehéi nez voda, které mohou
tvorit i volnou fazi na hladiné podzemni vody. Z tohoto divodu je nutné, aby perforace vrti byla
vyvedena nad ustalenou hladinu podzemni vody za vysokych stava.
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Je zde na misté pfipomenout, Ze dokumentace EIA m& hodnotit veSkeré potencialni vlivy
isvelmi malou pravdépodobnosti, vyplyvajici z posuzovaného zaméru, nejen ty
pravdépodobné.

D.1.5. Vlivy na padu

Jsou provedena dil¢i vyhodnoceni s vysledky pro zabor ZPF, znecisténi ptdy, vlivy ukladani
odpadu. Vramci diléiho vyhodnoceni vlivu zaboru ZPF Ize souhlasit s provedenym
ohodnocenim jednotlivych faktord. Zpracovatel dokumentace zde uvadi, Zze zabor ZPF je
kompenzovatelny, neuvadi vSak presnéji jak. Tento problém je feSen jiz vySe v posudku.
Zpracovatel dokumentace na zadost zpracovatelky posudku upfesnil informaci o mozné
kompenzaci s tim, Ze kompenzace je mozna pouze ¢aste¢né, napr. pouzitim ornice a podornici
na zurodneéni stavajici zemédélské pudy v jiné lokalité. Uvadénou rekultivaci ploch vytéZzeného
loziska nelze povazovat za kompenzaci zaboru ZPF, nebot vytvofené plochy (bfehové porosty
a pas zelené kolem vodni plochy) nebudou zemeédélsky vyuzivany. Zpracovatelka posudku
povazuje vlivy zaméru na pudu za vyznamné negativni.

U znecisténi pady je nutno podotknout, Zze kontaminace puadniho profilu nesouvisi pouze
s havarijnimi situacemi, nybrz, ze se muizZe jednat o pomérné Casty pfipad z bézné dopravy
nebo provozu zafizeni — Ukapy provoznich kapalin. | z téchto divodu nesouhlasi zpracovatelka
posudku s ohodnocenim vlivu jako nevyznamny az nulovy vliv.

Z uvedenych dlvodl navrhuje zpracovatelka posudku opatfeni, kterda zabrani vyznamnym
negativnim vlivim na padu.

Zpracovatel dokumentace si protifeci, kdyz v prvni vété odstavce této podkapitoly (s. 28)
tvrdi ,Pri vystavbé neni vznik odpadi ocekavan.” av posledni vété odstavce pak tvrdi
~PouZitelné odpady budou recyklovany, ¢ast odpadu bude predana ke zpétnému odbéru a jen
mala ¢ast odpadti bude uloZena na skladce.”. | z tohoto davodu byli zpracovatel dokumentace
spole¢né se zastupcem oznamovatele pozadani o upfesnéni informaci o odpadech vznikajicich
pfi realizaci a provozu zaméru. Informace byly nasledné dostate¢né doplinény, jak je uvedeno
vyse (viz I1.1. Uplnost dokumentace — 1.11l Udaje o vystupech).

V textu uvedené tvrzeni, Ze ochranné zemni valy (které budou vybudovany jak ze skryvky
ornice a podornici, tak z odklizovych zemin) budou celé rozhrnuty do vody, nelze akceptovat.
Ornice a podorni¢i musi byt pouZzito jako ZPF pro zemédélské ucely, nahrnutim do vody by byly
tyto skryvky zni€eny a navic by nepfiznivé ovlivnily kvalitu vody ve zbytkovém jezeru. V ramci
upfesnujicich informaci od zpracovatele dokumentace tento souhlasil s pfipominkou
zpracovatele posudku s tim, ze: ,Ornice samoziejmé nemdZe byt rozhrnuta do vody, nebot
takto s ni nelze nakladat z divodu ochrany ZPF a rovnéZ by doslo k neZadoucimu obohaceni
podzemni vody Zivinami (eutrofizace).”. Upfesnil, Ze do vody budou nahrnuty pouze ochranné
valy z odklizovych zemin.
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D.1.6. Vlivy na horninové prostredi a prirodni zdroje

V kapitole je struéné uvedeno, Ze odtéZenim a vyuzitim cca 3,5 mil. m® pisku a $t&rkopisku
dojde k vyCerpani neobnovitelnych zdroji, coz je hodnoceno jako vyznamny nepfiznivy vliv,
ktery nelze zmirnit. S timto nazorem souhlasim.

Vyhodnoceni vlivll na tuto slozku ma sice hodnotu vysledného koeficientu vyznamnosti podle
uvedenych dil€ich hodnot -8,1 (vyznamny negativni vliv), jak je uvedeno v kapitole Il. Komplexni
charakteristika vlivi zaméru. Zpracovatelka posudku toto hodnoceni nepovazuje za zcela
spravné, nebot v ramci pfifazeni hodnot ke kritériim nebyla napfiklad dostatec¢né zohlednéna
citlivost izemi (CHOPAV, blizkost vodniho zdroje) a pfipadna rizika (havérie), ktera s realizaci
zaméru souviseji (byly jim pfifazeny hodnoty 0). Zpracovatelka posudku z tohoto duvodu
navrhuje opatfeni, ktera pomohou snizit negativni pasobeni zaméru na danou slozku zivotniho
prostredi, jak je uvedeno dale v posudku.

D.1.7. Vlivy na faunu, fléru a ekosystéemy

Viivy na faunu, floru a ekosystémy jsou rozdéleny na dil€i vlivy: poSkozovani stromu
a porostu drevin rostoucich mimo les; vliv na ekosystémy. Vliv na fléru je vypofadan struénym
popisem vlivu na poskozovani stromO a porostld dfevin rostoucich mimo les, kde je vliv
ohodnocen jako nevyznamny az nulovy. S uvedenym vyhodnocenim Ize souhlasit, nebot’ zamér
je situovan do zemédélsky intenzivné obhospodafovaného Uzemi, pfirodé blizka fléra se
omezuje na sousedici PUPFL a nefunkéni LBK toku Ri&i s malym poétem dFevin, k jejichZ
ochrané jsou navrzena déle uvedena opatfeni.

Vliv na faunu je vyporadan pouze slovné, nikoliv i kvantitativné, neni tedy dodrZzen jednotny
ramec hodnoceni podle zvolené metodiky. Pfestoze je zde popsan vyskyt zvlasté chranénych
Zivocicha (pficemz vyc€et neni Uplny — neodpovida vy¢tu uvedenému v biologickém prizkumu —
viz pfiloha €. H.10), je likvidace jejich stanovi$té ohodnocena jako nevyznamnd. To je dosti
hrubé zkresleni hodnoceni téchto vliv v biologickém hodnoceni, které jsou hodnoceny
v dalSich podstatnych souvislostech, jez zde v kapitole jiz nejsou uvedeny. K vlivu hluku je zde
uvedeno: ,Hlukova zatéz bude mit plasici efekt prfedevsim na ptaky a savce. K ptsobeni hluku
je mnoho organismu adaptivnich a na jeho zvysené hodnoty reaguji prizptisobivé.”. S timto
tvrzenim nelze zcela souhlasit. Pfi sou€asnych znalostech o vlivech hluku by bylo na misté
spiSe poukazat na prokazatelné stresové dlouhodobé plsobeni hluku a jeho vliv na zdravotni
stav, reprodukci populaci, atd. V kapitole rovnéZz neni zminén vyznamny vliv, ktery je
vyhodnocen v biologickém hodnoceni, a to vliv na hnizdéni postolek v budkéach na elektrickém
vedeni v pfipadé jeho prelozky, nebo dalsi vliv — ovlivnéni pfedevs§im potravnich a hnizdnich
stanovist zjisténych dravcu a pévcua a kiepelky polni.

Z uvedenych divodl povazujeme proto vlivy zaméru na faunu za negativni, i kdyZ v souladu
s biologickym hodnocenim je mozno oCekavat zmirfujici okolnosti (pfesunuti na okolni biotopy,
opétovny navrat po pominuti vlivd), a proto navrhujeme jesté doplhujici opatfeni na jejich
prevenci a kompenzaci.
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D.1.8. Vlivy na krajinu

V dokumentaci je uvedeno, Ze navrh zdméru je situovan do krajiny stfedniho Pomoravi,
rovinatého reliéfu, s pohledovymi osami preruSenymi zejména liniovou vysadbou vegetace
aplodné nevelkymi lesnimi plochami. Krajinnou matrici je vtomto pfipadé zemédélsky
vyuzivana starosidelni, oteviena krajina velkoploSnych l1anu zejména orné pudy. Krajinny raz je
zde tedy znacné pozménén vzhledem k puvodnimu pfirodnimu charakteru, avSak dlouhodobou
lidskou €innosti utvaren k obrazu zemeédélsky vyuzivané krajiny. V zajmovém uzemi ani jeho
blizkosti se nenachazi zadné maloplo$né ani velkoplosné chranéné uzemi ve smyslu zédkona
¢. 114/1992 Sb. V tésném sousedstvi zaméru je trasovan nefunkéni biokoridor USES podél
vodniho toku Riéi, severné od zajmového Uzemi v jeho bezprostiedni blizkosti je vymezeno
biocentrum USES, tvofené stavajicim polnim lesikem.

Vznik jezera po pfipadné tézbé zméni zasadnim zplsobem vzhled krajiny v daném prostoru
a je jen otazkou rekultivace, bude-li se jednat o vliv kladny ¢&i zdporny, z €ehoz plynou rizika
a nejistoty. Zaroven samotny krajinny raz bude dlouhodobé po dobu trvani zaméru ovlivnén
deponovanymi zemnimi 3-5 m vysokymi valy na obvodu téZebniho prostoru. Vlivy na krajinu
jsou vyhodnoceny pomoci ¢Ctyf dil€ich kritérii: krajinny raz, doprava, esteticka kvalita Uzemi,
rekreani vyuziti Uzemi.

V posuzované c¢asti tykajici se dopravy zaclenéné do této kapitoly dokumentace
zpracovatelé posudku nepokladaji za spravné uvedené hodnoceni nejistot, nebot by bylo
vhodné zohlednit rizika havarie, nevyhovujiciho stavu komunikace atp. a néslednou nutnost
vyuziti jinych komunikaci.

Vliv na estetické kvality uUzemi je vyhodnocen ve fazi po rekultivaci, kdy vzhledem
k souCasnému bloku orné pldy vzemédeélsky intenzivné obhospodafované krajiné je
poukazovano na pozitivni aspekty vysledného stavu — vodni plocha s bfehovymi porosty,
a mokfadnim pasem, vytvarejicim ostrov pfirodni krajiny. Stimto zavadéjicim parcialnim
pohledem nelze souhlasit. Hodnoceny musi byt vSechny jednotlivé faze fungovani zameéru, tedy
i pfipravnych praci (stavba ucelové komunikace a provadéni skryvek) a faze realizace (t&zebni
jama svaly ze skryvek a kuzely vytéZené suroviny). Pfi rekultivaci navic zavisi na kvalité
provedenych praci. Je zde vysoky vliv nejistoty. Do obdobi provedené rekultivace jsou vlivy na
estetickou kvalitu Uzemi zna¢né negativni, nelze se tedy spokojit s pozitivnim vyhodnocenim
vysledného stavu.

O zpusobu vyhodnoceni dil€ich vlivli na rekreaéni vyuziti Uzemi se lze vyjadfit podobné jako
v pfipadé estetické kvality Uzemi. Je vhodné si uvédomit, ze potencial regionu pro vyuziti
v turismu se vyrazné snizuje uvedenim feSeného zaméru v existenci. V této etapé nelze
oCekévat narust podilu tohoto odvétvi na ekonomice samotné obce ani sidel bezprostiedné
provozem ovlivnénych. Jelikoz se jedna o pomérné dlouhotrvajici obdobi provozu zameéru,
muze dochazet k ubytku zajmu ze strany poptavky po sluzbach CR v regionu. Naopak
s Uspésné realizovanou rekultivaci uzemi Ize oCekavat zménu trendu vyvoje.

39



Ing. Zuzana Tonikovd — ENVI-TON
Posudek EIA: LIBOS - V DRAHACH, TEZBA A UPRAVA STERKOPISKU V MNOZSTVI 300 — 400 TIS. T/ROK

Z uvedenych davodl zpracovatelka posudku nesouhlasi se struénym ohodnocenim tohoto
vlivu jako ,nevyznamny az nulovy".

D.1.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Velikost dil€iho vlivu je ohodnocena jako nevyznamna aZz nulova. Pfitom pfislusné
archeologické pracovisté ve svém vyjadieni k zaméru téZby pozaduje provedeni zachranného
archeologického prazkumu, nebot’ v lokalité predpokladd vyskyt archeologickych nalezd. Je
tedy dlvodny predpoklad, Zze téZbou mohou byt naruSena stavajici, dosud skrytd nalezisté na
ploSe téZebniho prostoru.

Zpracovatelka posudku nesouhlasi s uvedenym hodnocenim. Pokud mame archeologické
Uzemi s pfedpokladanymi nalezy, které ma byt vytézeno a tedy bude téZbou zasazeno, nelze
potencialni vlivy hodnotit jako nevyznamné az nulové. | kdyZ je pfedpoklad, Ze z&chrannym
vyzkumem bude nalezisté zdokumentovano a ndlezy (nebo jejich €ast) zachranény, nelze
hovofit o nulovém vlivu. V kazdém pfipadé dojde ke zméné stavajiciho stavu. Nulovy vliv
mizeme identifikovat jen tehdy, kdyZ ke zméné stavu nedojde. Zde se ukazuje podcenéna
dalezitost zpracovani ¢asti C dokumentace, tedy stavajiciho stavu. Posuzovani vlivi zaméru ve
své podstaté znamena, Ze hodnotime nejen absolutni velikost daného vlivu, ale také miru
zmény, zpusobenou zamérem, k néjakému referenénimu stavu, obvykle ke stavajicimu stavu
Uzemi a sloZek Zivotniho prostredi.

Vlivy na ostatni kulturni pamatky se nepfedpokladaji.

D.ll. Komplexni charakteristika viivii zaméru na Zivotni prostiedi z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti a moZnosti preshranicnich viivd

Komplexni charakteristika vlivd je provedena v tabelarni podobé se souhrnem dil€ich
vyhodnoceni, ke kterym se zpracovatelka posudku vyjadfila vySe. Pod tabulkou je uveden
stru¢ny komentar. V komentafi je mimo jiné uvedeno nasledujici: ,,Problematické je zhodnoceni
vlivd na horninové prostredi a surovinové zdroje. Obecné vzato, dle pouZzité metodiky (Bajer et
al.,1998) by vliv na horninové prostfedi a pfirodni zdroje musel byt vyhodnocen jako vyznamny
nepriznivy. Tento viiv je vsak podstatou zaméru a je soucasti ekonomickych aktivit lidské
spolec¢nosti, danych jejimi potfebami - bez nerostnych surovin se neobejde.. Nelze nez
souhlasit s tvrzenim, Ze bez surovin se lidské spole¢nost neobejde, nicméné to nemize prfedem
zleh€ovat vyznamnost identifikovanych vliva.

Zpracovatelka posudku rovnéz nesouhlasi s tvrzenim, ze nepfiznivy vliv zdboru ZPF bude
dilem kompenzovan navrzenymi opatfenimi. Navrzend opatfeni nejsou kompenzaci za zabor
ZPF, protoZe nenahrazuji zabranou plochu ZPF pro dalsi zemédeélské vyuziti. Plocha téZebniho
prostoru bude vyuZita pro vodohospodaiské ucely. Je mozno v8ak konstatovat, Ze dojde
k urcité kompenzaci nepfiznivych vlivl t&€zby na krajinu a Ze podle navrzeného zplsobu sanace
a rekultivace uzemi po tézbé bude vysledny stav pozitivni pro krajinu, nebot budou v agrarni
krajiné vytvofeny ekostabilizujici plochy, coz pfispéje ke zvySeni ekologické stability krajiny.
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Pfeshrani¢ni vlivy nejsou v dokumentaci identifikovany. Zpracovatelé posudku souhlasi
s tim, Ze vzhledem k umisténi a charakteru zaméru pfeshraniéni vlivy zaméru nelze ocekavat.

D.lll. Charakteristika environmentalnich rizik pfi mozZnych havariich a nestandardnich
stavech

Ve tfech odstavcich jsou popsana environmentélni rizika pfi moznych havariich
prostfedi (podzemni a povrchové vody) Skodlivymi, resp. zavadnymi (ropnymi) latkami ze
skladu PHM a jinych technickych kapalin, jednotlivych vozidel a zafizeni Stérkopiskovny.

Lze konstatovat, Zze v kapitole byla podchycena hlavni potencialni rizika zaméru a jejich
pfipadné dusledky na zivotni prostfedi. Zde zminénd opatfeni jsou jen ilustrativni, dal$i opatfeni
(preventivni i nasledna) proti moznym rizikim zaméru jsou uvedena v kapitole D.IV.
dokumentace. Vzhledem k identifikovanym a dalSim predpokladatelnym rizikim navrhuje
zpracovatelka posudku jesté dalSi preventivni opatfeni uvedena dale. Jedna se mimo jiné
o0 povinnost vypracovat havarijni plan a provozni fad, které budou zahrnovat prevenci havarii pfi
rznych &innostech, pohotovostni €4st, povinnosti pfi likvidaci nasledkud pfipadné havérie atd.

D.1V. Charakteristika opatreni k prevenci, vylouéeni, sniZeni, popripadé kompenzaci
nepriznivych viiva na Zivotni prostiedi

Opatfeni uvedena v dokumentaci povazuje zpracovatelka posudku za spravna a ucelna,
nicméné pro zmirnéni nebo vylou€eni prfedpokladanych vlivd navrhuje jejich rozSifeni
a doplnéni, jak je uvedeno v kap. IV. posudku.

D.V. Charakteristika pouZitych metod progndzovani a vychozich predpokladd pri hodnoceni
viivd

Hodnoceni vlivi zaméru v dokumentaci vychazi z odbornych posudku a studii, které byly pro
ucely vyhodnoceni vlivli na zivotni prostfedi zpracovany. Tyto odborné posudky a studie jsou
nasledujici: rozptylovd studie, hlukova studie, biologické hodnoceni, hydrogeologické
hodnoceni, hodnoceni vlivu na hydrologicky rezim, hodnoceni vlivu zdboru ZPF, posouzeni
vlivii na vefejné zdravi. Vramci téchto posudkud a studii byly pouzity specifické metody
vyhodnoceni vlivd, které jsou v souladu s pozadavky odpovidajicich pravnich predpisu resp.
metodickych materialt pfipadné zvyklosti. Souhrnné hodnoceni vlivii provedené v textu hlavni
¢asti dokumentace vyuzivd metodiku Bajer et al. (1998). Jak jiz bylo konstatovano v posudku
dfive pfi hodnoceni Uplnosti dokumentace, v této kapitole by mély byt asporn struéné
charakterizovany pouzité metody pro jednotlivé odborné studie, coz neni. Charakteristiku
pouzitych metod pfi hodnoceni jednotlivych slozek najdeme jen v jednotlivych odbornych
studiich.

Z hlediska spravnosti ma zpracovatelka posudku pfipominku k pouziti metodiky Bajer et al.
(1998), kterou povazuje v tomto pripadé za nevhodnou, jak je uvedeno v kapitole (11.2.), v Easti
vénujici se kap. D.l. dokumentace.
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D.VI. Charakteristika nedostatkll ve znalostech a neurcitosti, které se vyskytly pfi zpracovani
dokumentace

V kapitole jsou popsany skuteCnosti a vychozi udaje, které nebyly v dobé zpracovani
dokumentace presné znamy nebo nejsou dofeSeny v tomto stupni pfipravy zdméru a pro
vyhodnoceni vlivi jsou jen odborné odhadnuty. Pfedpoklady a odborné odhady jsou vzdy
uvazovany tzv. na strané bezpecnosti nebo pro nejhorsi predpokladany pfipad.

Kapitola je dostacujici pro posuzovani.

CAST E — POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly predloZeny)

Posuzovany zamér neni pfedlozen ve variantach, ale pouze v jednom FeSeni. Vybér
navrzeného feseni je stru¢né zdlvodnén.

Vzhledem ktomu, Ze nejsou navrzeny zadné dalSi varianty predlozeného zaméru, neni
zadné porovnani variant provedeno.

Ramcové porovnani dalSich moznych variant — téZby na jiném z lozisek v okoli zaméru —
bylo provedeno v pfiloze €. H.12. — Odborném geologicko-loZziskovém zhodnoceni. Z hlediska
porovnani fady kritérii lozisek vychazi loZisko Libo$ jako velmi vhodné, efektivni a perspektivni,
s pomérné malymi vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Na zakladé toho Ize souhlasit
s tvrzenim v dokumentaci, Zze tézba na lozisku Libo$ je vhodnou variantou a z hlediska
geologicko-loziskovych i environmentalnich kritérii ji |ze povazovat za optimalni.

CAST F - ZAVER

V zavéru dokumentace je zhodnoceno monovariantni navrhované feSeni zaméru. Uveden je
souhrn o¢ekdvanych vyznamnych negativnich vlivd, které vyplynou z realizace zdméru v dané
lokalité. Nasledné jsou struéné zhodnocena nékterd navrhovand preventivni a kompenzaéni
opatfeni, ktera budou v souvislosti s realizaci pfijata, a diky kterym je mozné zamér povazovat
za prijatelny.

Povazujeme zpracovani zavéru za struény souhrn zakladnich skutecnosti o zaméru,
ale v zasadeé k této podobé a obsahu nemame vyhrady.

CAST G - VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI  NETECHNICKEHO
CHARAKTERU

vvvvvv

V Gvodu je pospana technologicka stranka feSeni zaméru véetné zpusobu a rezimu dopravy
suroviny z prostoru tézby. Nejvétsi diraz ve shrnuti je dan na prezentaci komplexniho
vyhodnoceni vlivi uvedeného v tabelarni podobé s popisem. Nedostatky tohoto komplexniho
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vyhodnoceni jsou zpracovatelkou posudku uvedeny vyse, dle struktury diléich vyhodnoceni
uvedenych v textu dokumentace.

Pozadavky na formu i obsah této kapitoly byly dle zpracovatelky posudku naplnény.

CAST H — PRILOHY

Dokumentace obsahuje nasledujici pfFilohy:

1.

Ll

© N o g

13.

Situace zajmového uzemi, M 1:50 000

Situace lokality, M 1:25 000

Vyjadreni pfislusného stavebniho Gfadu

Stanovisko Krajského tfadu Olomouckého kraje zn.KUOK/64854/2006/0ZPZ/861 ze
dne 20.6.2006

Vyjadreni Archeologického centra Olomouc, zn. 697/2006 ze dne 9.6.2006

Uzemni systém ekologické stability, M 1:10 000

Posouzeni vlivu tézby Stérkopisku na vodni rezim krajiny

Rozptylova studie, zpracovala: RNDr. Zuzana Kadlecova (04/2007)

Hlukova studie, zpracovala: RNDr. Zuzana Kadlecova (04/2007)

. Biologické hodnoceni zaméru, zpracovala: Mgr. Lenka Ondrakova (07/2006)
11.
12.

Posouzeni vlivli na vefejné zdravi, zpracoval: RNDr. Alexander Skacel, CSc. (05/2007)
Odborné geologicko-loziskové zhodnoceni zajmového loziskového Uzemi Libo§ ve
vztahu k potfebnosti a zdtivodnéni jeho otvirky v souladu s platnymi dokumenty

Uzemni studie Libo$ - Vyhodnoceni predpokladanych dusledkd tézby na ZPF, zpracoval:
Arvita P spol.s r.o. (05/2007).

Jak jiz bylo uvedeno nékolikrat dfive v posudku, odborné studie jsou velice dobfe,

podrobné a peclivé zpracovany, na potfebné a velmi dobré odborné drovni, v rozsahu plné
vy€erpavajicim danou problematiku, a Udaje a informace, které chybgji zejména v casti
C dokumentace, je mozno v pfilozenych studiich nalézt. Odborné studie jsou vice nez
dostateénym podkladem pro zpracovani dokumentace.

I1.3. PORADI VARIANT Z HLEDISKA VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Posuzovand dokumentace hodnoti zamér, ktery je zpracovan invariantné. Jsou rozliseny
pouze pracovni varianty: varianta 0 a varianta 1, pfiemz varianta 0 popisuje stav bez
realizovani navrzeného zameéru a varianta 1 predstavuje stav jeho realizace. Takto je
variantnost rozliSena pfedevsim v hlukové a rozptylové studii.

Z vySe uvedeného je zifejmé, Ze soucasny stav, tedy varianta 0, nebude mit vliv na zménu
Zivotniho prostfedi v feSeném GUzemi, zatimco varianta 1 — realizace zaméru bude mit dopady
na Zivotni prostfedi a zdravi Clovéka diskutované zejména v kapitole Il. Posouzeni
dokumentace, 1. Uplnost dokumentace a 2. Spravnost (idajd v dokumentaci.
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Na zakladé posuzovani pouze jedné relevantni varianty zameéru nelze stanovit pofadi variant
a porovnavat jednotlivé varianty.

Ze zpracovaného dokumentu ,Uzemni plan velkého tzemniho celku Olomouckého kraje -
koncept FeSeni splfiujici poZzadavky na navrh zasad Uzemniho rozvoje stanovené zakonem
€.183/2006 Sb. — odivodnéni“ (srpen 2006) vyplyva, Ze pro feSenou oblast (Olomoucky kraj)
byly hledany alternativy uspokojeni poptavky po stavebni suroving, kterda je predmétem
planované tézby v lokalité LiboS. V ramci téchto alternativ vychazi pravé lokalita Libos, jejimz
vyuzitim se zdmér zabyva, jako velmi malo konfliktni. Nachazi se ve specifické oblasti ST2, pro
kterou plati nasledujici: ,v této oblasti se pfipousti zahajeni dalsi, v této oblasti druhé tézby
mensiho ploSného rozsahu (celkem max. do 60 — 70 ha ) a pfedpokladaného vyssiho objemu

v v

Zivotniho prostfedi zejména v oblasti dopravni zatéze na zastavéna Uzemi obci*.

4. HODNOCENi VYZNAMNYCH VLIVU ZAMERU NA ZIVOTNIi
PROSTREDI PRESAHUJICICH STATNIi HRANICE

Navrhovany zamér je lokalizovan v k. U. obce Libo$, v obvodu ORP Olomouc, Olomouckém
kraji. Vlivy samotného procesu tézby a Upravy Stérkopiskl jsou popisovany ve vztahu k obci,
vV niz ma byt zadmér realizovan, a k sidlim okolnich obci, které maji byt ovlivnény liniovou
dopravni zatézi spojenou s prepravou vytézené suroviny z prostoru tézby. Hydrogeologicky je
Uzemi uzavieno vramci statu Ceska republika. Uzemni dosah navrhovaného zaméru je
pomérné maly. Takto vymezené Uzemi navrzeneho zameéru nesousedi s Uzemim jiného statu.

Analyza popisovanych procesl tézby a Upravy a nasledné souvisejici dopravy neshledava
Zzadné konkrétni vlivy na zivotni prostfedi pfesahujici statni hranice.

Na zakladé zhodnoceni umisténi a charakteru zaméru a velikosti a vyznamnosti jeho
pfedpokladanych vlivl I1ze konstatovat, Ze nelze oekavat vlivy pfesahujici statni hranice.

Zamér nema vyznamny vliv na zivotni prostiedi presahuijici statni hranice.
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Ill. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM
NA DOSAZENY STUPEN POZNANi, POKUD JDE
O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROSTREDI

Zamér, jehoz vlivy jsou hodnoceny v ramci dokumentace dle pfilohy &. 4 zakona €. 100/2001
Sb., se tyka tézby a uUpravy Stérkopisku v lokalité Libo§ (Olomoucky kraj) v mnozstvi 300-400
tisic tun/rok.

Technologické feSeni zaméru je v dokumentaci podrobné a pfehledné pospano. Technologie
a organizace tézby i nasledna Uprava vytéZzené suroviny je standardni, odpovida obvyklym
postuplm i normam u nas i v zahranici, je na sou¢asné dobré technické Urovni. Navrzené
feSeni otvirky, té€Zby i nasledné rekultivace po etapach je pfiznivé a vyhovujici i z hlediska
minimalizace vlivi na Zivotni prostfedi a z hlediska omezeni rizik poSkozeni a kontaminace
jednotlivych slozek Zzivotniho prostfedi. Souvisejici UCelova komunikace bude feSena co
nejSetrnéjSim zplsobem, s minimalizaci vlivu na ZPF. Soucasti tézby bude vybudovani
i monitorovaciho systému, ktery bude slouzit i jako v€asnd indikace pfipadnych neocekavanych
nepfiznivych vliva.

Podrobny postup pfi téZzbé bude feSen v dal§i fazi pfipravy projektu, v dokumentaci pro
Uzemi rozhodnuti. Plan rekultivace také neni v sou€asnosti jesté zpracovan, bude vsak plné
vychazet z navrzenych rekultivacnich opatfeni a postupl uvedenych vramci biologického
hodnoceni, které je pfilohou dokumentace. Zpracovatelka posudku doplnila pro fazi rekultivace
rovnéz néktera opatieni, ktera jsou uvedena v tomto posudku.

Otvirka lozZiska, jeho tézba i nasledna rekultivace bude probihat postupné po ¢&astech
orozloze asi 3 ha. Tento postup té€Zby a hned za nim postupujici rekultivace je mozné
s Uspéchem pouzivat pravé v pfipadé sypkych nerostd, kde se tim vyznamné snizi plocha
zaboru a nerekultivovanych ploch a doba trvani do¢asnych deponii.

Zameér je projektovan podle soudobych pozadavkl na tézbu a efektivni vyuZiti loziska.

Zpracovatelka posudku z vySe uvedenych davodi povazuje technické fesSeni zaméru
s ohledem na vlivy na zivotni prostredi za vhodné a akceptovatelné z hlediska zajisténi
minimalniho znecistovani zivotniho prostredi.
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IV. POSOUZENi NAVRZENYCH OPATRENIi K PREVENCI,
VYLOUCENI, SNIZENI, POPRIPADE KOMPENZACI
NEPRIZNIVYCH VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

V posuzované dokumentaci a sni souvisejicich odbornych studiich (hlukova studie,
rozptylova studie, biologické hodnoceni, hydrogeologické posouzeni, vyhodnoceni disledku
téZby na ZPF) jsou uvedena ruzna technickd i organizacni opatfeni k vyloueni nebo zmirnéni
predpokladanych negativnich vliv posuzovaného zaméru, ktera maji byt realizovana. Opatfeni
se tykaji jednotlivych sloZek Zivotniho prostredi, které mohou byt zamérem ovlivnény.

V dokumentaci i v odbornych studiich, které jsou pfilohami dokumentace, jsou navrzena
opatfeni pfedevSim pro ochranu nasledujicich slozek zivotniho prostredi:

— pro ochranu povrchovych a podzemnich vod pfed kontaminaci zavadnymi
a nebezpecnymi latkami

— pro ochranu vodniho rezimu v Uzemi

— pro ochranu pfed sekundarni prasnosti

— pro ochranu obyvatel pfed hlukem z vyvolané dopravy i ze stacionarnich zdrojl

— pro ochranu ZPF a minimalizaci vlivi na négj

— pro ochranu bioty na ploSe tézebniho prostoru i v okoli

— pro ochranu ekosystémt a USES

— pro ochranu krajiny a jeji ekologické stability

— pro ochranu archeologickych pamatek

Uvedend opatfeni pokladame za vhodna a souhlasime s nimi. Néktera opatfeni jsou vSak
navrzena pouze v obecné formé. VycCet opatfeni v dokumentaci nelze pokladat za uplny
a dostatecny z hlediska u¢inného vylou€eni nebo zmirnéni vSech pfedpokladanych negativnich
vlivli, navrzena opatieni nefeSi komplexné a Gc€inné vylou€eni nebo zmirnéni vSech
pfedpokladanych a identifikovanych negativnich vlivd zaméru na Zivotni prostfedi a nezajistuji
dostate€nou ochranu v8ech slozek zivotniho prostfedi pfed negativnimi vlivy posuzované tézby.

Z hlediska ochrany ovzdu$i je pro omezeni vlivQ dopravy spojené s provozem
Stérkopiskovny piskovny nutno v provoznim fadu specifikovat opatfeni ke snizeni sekundarni
prasnosti pfi provozu autodopravy (Cisténi a kropeni komunikaci, ¢isténi provozovanych
nakladnich vozidel, zakryvani nakladu, pokud by byl suchy a pradny). Tato navrZzena opatfeni
k prevenci jsou uvedena v zavéru rozptylové studie, pfi realizaci tézby je nutno je disledné
dodrzovat. Dale doporucujeme pribéznou kontrolu emisi dopravnich prostfedkl a t&Zebnich
a zpracovatelskych zafizeni vyuzivanych pfi tézbé a upravé suroviny.

Z hlediska vlivd hlukové zatéZe na zdravi obyvatel jsou posuzovana nasledujici opatreni.
Navrzena opatfeni pro zmirnéni vlivi hlukové zatéZe na intravilan sidla Libo$ z procesu tézby
a Upravy vytéZzené suroviny maji podobu ochrannych vald pouze zhruba popisovanych
v pfislusné dokumentaci a dalSich vstupnich podkladech. Tyto ochranné valy jsou navrzeny
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v jihozapadni casti téZzebniho prostoru za G&elem odclonéni prostoru tézby od nejblizSich
obydlenych objektd. Valy maji byt po ukonéeni provozu vramci rekultivace zruSeny. Dle
vypodtu zasob oznamovatele je oekavan objem skryvky 1 725 000 m°, ktera by véak neméla
byt s ohledem na pribézné provadénou rekultivaci hromadéna na deponiich. Proto by mél
oznamovatel v zavislosti na takto uvazovanych parametrech upfesnit parametry ochrannych
vald. Pfi vyuzZiti plochy zaméru 40 ha se bude jednat o 1 725 tis m® objemu skryvky, tj. cca 130
tis. m® & 3 ha pfi jedné skryvce. V rozptylové studii je zmin&no, ?e ,budou odd&len&
deponovany odklizové zeminy“. Tato deponie v§ak neni nikde (ani v dokumentaci) popsana,
proto zpracovatelka posudku vnimé toto opatfeni na snizeni nepfiznivych vlivi na ZP a zdravi
obyvatel jako neuplné a jeho efektivita neni zcela garantovana.

Hluk z liniové dopravy (provozu nakladnich automobild) navrhuje oznamovatel zaméru
a zpracovatel HS kompenzovat v pfipadé zjisténi pfekracovani hygienickych limitd napfiklad
instalaci modernéjSich oken umoznujicich lep$i zvukoizolaéni vlastnosti u objektd ohrozenych
hlukovou zatézi. Zpracovatelka posudku v pfipadé dotéenych sidel Stadlo a LuZice nepovazuje
zminovana opatfeni za idealni pfedevSim vtom ohledu, Ze jde o opatfeni kompenzacéni (po
uvedeni zaméru do provozu a nasledného monitoringu zatéze) a nikoliv preventivni, ktera jsou

vzdy ucinnéjSi a efektivnéjSi. Pro ochranu obyvatel pfed nadlimitni hlukovou zatézi v8ak bude
zfejmé nezbytné.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny jsou uvedeny navrhy zmirfiujicich, preventivnich
a kompenzacnich opatfeni pfedevsim v biologickém hodnoceni (Ondrakova et al. (2006)). Jako
hlavni opatfeni pro ochranu bioty jsou navrZzena: minimalizace pfipadného kaceni dfevin,
transfer chranénych druhl, ¢asové omezeni stavebnich a skryvkovych praci., opatfeni pro
rekultivaci a revitalizaci. Tato hlavni opatfeni jsou upfesnéna do fady dil€ich opatfeni, ktera
zarucuji jejich ucinnost pro ochranu pfirody. Takova opatifeni zpracovatelka posudku povazuje
za pfinosna a hodnotna.

Kompenzace nepfiznivych vlivi na Zivotni prostfedi béhem téZzby a po ni je zohlednéna
v procesu revitalizace téZebni plochy a vzniku umélého vodniho Utvaru — téZebniho jezera
s rekultivovanymi bfehovymi liniemi. Tyto kompenzace jsou tedy omezeny na procesy
rekultivacni a revitalizani po procesu ukonéeni samotné tézby, pfipadné v omezené mife jesté
bé&hem provozu zaméru téZby a Upravy téZzené suroviny. Cil posileni ekologické stability krajiny
vlivem realizace tézby Stérkopisku a vytvoreni jezera bude dosazen, pokud budou od pocatku
tézebni zaméry a plany rekultivace zahrnovat pfislusna revitalizaéni opatfeni navrzena v studii
Biologické hodnoceni zaméru (Ondrakova, 2006), jako jsou napf. tvorba plosnych mokfadnich
biotoptl — mokFfadniho pasu podél toku Riéi, a litoralnich zalivi umélého t&Zebniho jezera.
Celkem se jedna o pfiblizné 3 ha revitalizovanych ploch, které jsou nezbytné pro kompenzaci
negativnich vlivi zaméru na Zivotni prostredi. V pfipadé snizovani jejich podilu na rozloze nebo
neduslednost pfi jejich naplnéni bude mit za disledek nenaplnéni oéekavanych cild a zamér
bude vniman jako vyrazné negativni zasah v podobé tézebniho jezera bez vztahu s okolni
krajinou a biosférou. Detailni popis navrzenych opatfeni v&etné tvorby novych bfehovych
a doprovodnych porostt (formou spontanni sukcese pfirozené vegetace a umélé vysadby
a dfevin a osévani obnazenych ploch) je obsazen v jiz vySe citovaném Biologickém hodnoceni
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zaméru, kde jsou zohledriovana ekologicka, ale i ekonomicka hlediska. Zpracovatelka posudku
souhlasi s navrzenymi opatfenimi kompenzace nepfiznivych vlivi na zivotni prostfedi a poklada
jejich realizaci za nezbytnou.

Kompenzaéni opatfeni v oblasti komunikaéni sit€ a bezpeénosti obyvatel navrhuje obec
Stépanov. Prosazuje podminku vybudovani cyklostezky mezi sidly Moravska Huzova a Stadlo.
Zpracovatelka posudku dokumentace EIA poklada takové opatfeni za vhodné a doporucuje,
aby oznamovatel jednal s obci 0 moznosti vybudovani cyklostezky, na niz by se Caste¢né
podilel. ZvySeni hustoty provozu na této komunikaci omezi bezpec€nost nejen cyklistl, ale
i pfipadnych chodcl. Mezi sidly neni vedena jind komunikace.

Predpokladame, Ze pfri pripravé a realizaci zaméru budou dodrzena vS§echna opatreni,
navrzena v odbornych studiich ke zmirnéni nebo vylouceni predpokladanych negativnich
vliva.

Opatieni uvedena v dokumentaci, navrhovana oznamovatelem zaméru, doporucuje
zpracovatel dokumentace rozsifit o jim specifikovana kompenzacéni a preventivni
opatieni. Zpracovatelka posudku souhlasi stimto rozSifenim a poklada navrzena
opatreni za vhodna. Na zakladé posouzeni predlozeného zaméru doporucujeme opatreni
uvedena v dokumentaci EIA doplnit o dalSi opatieni, ktera jsou priabézné navrhovana
v posudku Kk jednotlivym posuzovanym kapitolam a vétSina z nich je zahrnuta jako
podminky do navrhu stanoviska.
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V. VYPORADANIi VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI
K DOKUMENTACI

Ve smyslu § 8 odst. 2 a 3 zdkona €. 100/2001 Sb. rozeslal pfislusny organ dokumentaci
zaméru dotéenym spravnim GUfadim a dot€enym Uzemnim samospravnym celkim k vyjadfeni
a zvefejnil informaci o oznameni. V zdkonné |huté zaslaly sva vyjadfeni k predlozenému
oznameni tyto dotéené spravni Ufady a dotcené Uzemni samospravné celky (1 — 6):

Obvodni bansky ufad v Brné

Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Olomouc
Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho prostfedi
Vodohospodarska spole¢nost Olomouc, a.s.

Olomoucky kraj

2R o o

DalSi vyjadfeni k dokumentaci nebyla doru¢ena, vefejnost se k dokumentaci nevyjadfila.
Celkem bylo doru€eno 6 vyjadreni k dokumentaci.

Uplné znéni (kopie) dorugenych vyjadreni je uvedeno v piiloze &. 1 posudku.

V této Casti posudku se zpracovatelé posudku snazili vystihnout podstatu jednotlivych
vyjadfeni, pfipadné sumarizovat jejich obsah a reagovat na né pfripadnym navrhem FfeSeni.
Citace nebo interpretace vyjadreni jsou uvedeny kurzivou.

1. Obvodni bansky urad v Brné

¢.j.: 06420/2007/01/001 ze dne 11.10.2007

Obvodni barisky ufad v Brné sdéluje, Ze neni v k. u. Libo$ evidovan dobyvaci prostor. Z toho
vyplyva, Ze téZba Stérkopisku na lokalité Libo$ bude ¢innosti provadénou hornickym zptsobem,
ktera muZe byt provadéna az po vydani rozhodnuti o jejim povoleni, které vyda vécné a mistné
prislusny obvodni bdrisky uUfad. Mimo uvedend upozornéni nemd OBU v Brné k zadméru
pripominek.

Bez komentare.

2. Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
€.j.: 2007/1534/611 ze dne 26.9.2007

Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje sdéluje, Ze jako organ ochrany verejného
zdravi nema k zaméru ,Libos — V Drahach. TéZba a dprava Stérkopisku v mnoZstvi 300 — 400
tis. t/rok” zasadni pfipominky, ale k dalSimu stupni projektové dokumentace ma nasledujici
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podminku: k uzemnimu Fizeni doloZit vysledky méfeni hluku ve venkovnim chranéném prostoru
staveb pro bydleni v sidle Stadlo (objekt vypoctovy bod ¢. 1 hlukové studie) a v obci Luzice
(objekt vypoctovy bod ¢. 1 hlukové studie) v denni dobé dle poZadavkia § 11 odst. 1 nafizeni
vilady &. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, kterymi budou
verifikovany vysledky hlukové studie.

Pfipominka se vztahuje k dal8i fazi pfipravy zdméru. Podminka je zahrnuta do podminek
v navrhu stanoviska v posudku.

3. Ceska inspekce zivotniho prostredi, Oblastni inspektorat Olomouc
&.j.: CIZP/48/00H/0631984.001/07/OPM ze dne 17.9.2007

Ceskd inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektordt Olomouc upozortfiuje,
Ze v severovychodnim rohu dobyvaci prostor hrani¢i s lesnim pozemkem, jehoZ ochranné
pasmo zasahuje do plochy téZebniho prostoru. Pokud bude zamér odsouhlasen a plocha téZby
bude zasahovat do ochranného pasma lesniho pozemku, je tfeba postupovat v souladu
S ustanovenim § 14 odst. 2 zak. ¢. 289/1995 Sb., o lesich, a vyZadat si od pfislusného organu
statni spravy lesti souhlas k zasahu do ochranného pasma lesniho pozemku.

Pfipominka ma charakter upozornéni na zdkonné povinnosti. Ze strany investora bude tato
podminka dodrZena, pokud k takové situaci dojde. Zpracovatelka posudku navrhuje kromé
respektovani ochranného pasma zminéného PUPFL umisténi vyusténi navrzené ucelové
komunikace podle moznosti do vétsi vzdalenosti od jizni hranice tohoto lesniho pozemku, aby
byla co nejvice minimalizovana pfipadné rizika ohroZeni predmétného lesniho pozemky
negativnimi vlivy.

4. Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho prostredi
C.j.: SmOI/ZP/55/23263/2007/Pla,Gi,V4,08,Pol,Pt ze dne 25.9.2007

Oddéleni vodniho hospodarstvi:

1. Upresriuje vodohospodarské informace o lokalité zaméru a uvadi spravce vodniho toku
iCi.

Py

Bez komentafe. Dle informaci, které ma zpracovatelka posudku k dispozici, se zamér
nenachazi v zgplavovém uzemi feky Moravy a dle dokumentace k zdméru nezasahuje ani do
vodniho toku Ri&i.

2. Upozoriiuje na rizika pro CHOPAV Kvartér feky Moravy v disledku otevirani dalsich
dobyvacich prostort i vzhledem ktomu, Ze v prilehlém uzemi se nachazeji jimaci
uzemi podzemnich vod pro zasobovani pitnou vodou. NavrZené vodohospodarske
vyuZiti vzniklé vodni plochy — vodarenské vyuZiti (vylepseni kvality podzemnich vod)

7 v s

povaZujeme za sporné ve srovnani s riziky, ktera prinasi odkryti hladiny podzemni
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vody. Rekreacni vyuZiti neni dle naseho nazoru vodohospodarskym vyuZitim ve smyslu
NV ¢&. 85/1981 Sb. a prinasi rizika ovlivnéni kvality podzemnich vod. Upfednostriujeme
vyuZiti kvalitnich podzemnich pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou oproti vyuZiti
t6Zebniho jezera pro extenzivni chov ryb pro rekreacni rybolov. Otevienim souvislé
hladiny podzemnich vod v CHOPAV se omezi moznosti vyuZiti uzemi jako zasobarny
pitné vody pro obyvatelstvo. Vodni plochy po téZbé nejsou evidovany jako zasobni
zdroj pitné vody.

Zpracovatelé posudku uznavaji, ze nékteré uvedené pFipominky jsou opodstatnéné.
Souhlasime stim, Ze otevifend vodni hladina zvySuje riziko kontaminace povrchovych
a podzemnich vod v okoli. Aby se takovéemu riziku zcela pfedeSlo nebo bylo aspon
minimalizovdno na pfijatelnou miru, jsou v dokumentaci i v posudku navrZzena mnoha,
predevsim preventivni, opatfeni proti potencialni kontaminaci vod, stejné tak je navrzena i fada
naslednych ucinnych opatfeni k eliminaci nasledkd pfipadné kontaminace. V8echna tato
opatfeni bude investor a provozovatel téZzby dodrZzovat. Problematice mozného ovlivnéni
podzemnich i povrchovych vod byla vénovana v dokumentaci dostateéna a velkd pozornost.
Riziko pfipadné kontaminace povrchovych i podzemnich vod v okoli, zejména se zfetelem na
existenci jimaciho Gzemi Stepanov i dal$i jimaci tzemi v okoli, bylo velmi pe&livé a podrobné
zkoumano a vyhodnoceno v odborném hydrogeologickém posudku (pfiloha €.7 dokumentace).
V hydrogeologickém posudku byly podrobné a odborné vyhodnoceny i potencialni vlivy zameéru
na vodni rezim Uzemi — vliv viastni té€Zby, vliv vyparu na droven hladiny v jezefe, vliv odstranéni
kryci vrstvy, vliv odstranéni kolektoru, vliv na kvalitu podzemni vody. Ze zavéru HG mj. posudku
vyplyva:

— téZba nemuizZe mit Zadny negativni dopad na mnoZstvi vody jimatelné v nejblizSich

jimacich uzemich

— zmeéna hydrologickych pomérd bude omezena na nejblizSi okoli téZzebniho jezera do
vzdalenosti 40 — 45 m

— ve vyjime¢ném pfipadé masivni kontaminace vody v téZebnim jezefe by bylo ohroZeni
kvality vod v jimacim Gzemi St&panov realné, a proto je nutno uéinit a dodrzovat vhodna
preventivni opatfeni . Ohrozeni jimacich Gzemi Moravska Huzova a Chomoutov je
vylouc€eno.

— pfi realizaci a dodrZzovani navrZzenych opatfeni je Uunik ropnych latek velmi
nepravdépodobny. Pokud by k Uniku pfece jen do$lo, je doba dva a pul roku, nez by
podzemni voda dotekla z t&Zebniho jezera do jimaciho Gzemi Stépanov, dostatecné
dlouha pro UspéSny sanacni zasah. Z uvedeného je patrné, Zze mira rizika ohrozeni
jimaciho tizemi Stépanov je pfi dusledné realizaci navrzenych opatient pfijatelna, takrka
nulova

— odtéZenim télesa Stérkopisku dojde k odstranéni hydraulického odporu podmirujiciho
spad podzemni vody. Dusledkem bude vyrovnani hladiny v téZebnim jezefe a vznik
hladinového skoku. Prfestup vody do a zjezera bude omezovan pfisypanim bfehu
jilovitymi odklizovymi zeminami pfi rekultivaci. Dosah ovlivnéni je odhadovan na 40 — 45
m. pfipadé
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Podle NV ¢&. 85/1981 Sb. jsou CHOPAV oblasti, které pro své pfirodni podminky tvori
vyznamnou pfirozenou akumulaci povrchovych i podzemnich vod. Vzhledem ktomu, ze
planovana tézba nijak vyznamné neovlivni hydrogeologické poméry okolniho Uzemi ani
neomezi akumulaci povrchovych vod v tézebnim jezefe nebo v okolnich jimacich uzemich, neni
toto vyuZiti v rozporu s deklarovanym cilem a charakterem CHOPAV. Za vodohospodarské
vyuziti prostoru téZby povazujeme extenzivni chov ryb pro Gc€ely sportovniho rybolovu, na rozdil
od vodarenského vyuziti, za néz pokladame zasobovani obyvatel pitnou vodou.

3. K zaméru by se mél vyjadrit spravce povodi a dalsi dotcené subjekty.

Okruh dot€enych organu statni spravy a dalSich dotéenych subjektl v procesu posuzovani
vlivli stanovuje pfislusny Ufad, ktery vede posuzovani. Pokud je pfislusny Ufad neobeslal pro
vyjadreni, zfejmé je divodné nepokladal za dotéené subjekty v procesu posuzovani vlivl. Tyto
subjekty budou dotéenymi v naslednych spravnich fizenich, kdy mohou uplatnit sva vyjadfeni
a stanoviska k zaméru.

4.  Vzhledem k vyse uvedenym divodim nedoporuCujeme otevieni vyse uvedeného
nového dobyvaciho prostoru.

Vzhledem kvySe vyvracenym namitkam i vzhledem kdals§im ddajim a zavérdm
z hydrogeologického posudku v dokumentaci i v dalSich odbornych studiich k dokumentaci
povazujeme nedoporucéeni otevieni dobyvaciho prostoru za neopodstatnéné.

Oddéleni odpadoveho hospodarstvi a péce o prostfedi a oddéleni ochrany ovzdusi nemaji
pripominky.

Oddéleni péce o krajinu a zemédélstvi

Nedoporucuje otevieni tézby v dané lokalité, coZ doklada sSesti duvody (ZPF prevazné |l.
tfidy ochrany, absenci dostatec¢nych informaci o hospodafeni s ornici po provedeni skryvky,
castecné zavezeni téZebniho jezera opét na zemédélskou pldu, nesouladem s dosud platnym
UP Libos, téZba stérkopisku Stépanov — Brezce) .

Realizace zaméru na uzemi ZPF Il. a lll. tfidy je dle zpracovatelky posudku mozna — Fidi se
zakonem ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského pudniho fondu, a Metodickym pokynem
&. OOLP/1067/96 MZP (k odnimani ptidy ze zemédélského pudniho fondu podle zakona CNR
&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni zékona CNR ¢&. 10/1993
Sb.) a rozhoduje o ném organ ochrany ZPF. Informace o hospodareni s ornici po provedeni
skryvky byly zpracovatelem dokumentace upfesnény, zpracovatelka posudku navrhla dalSi
opatfeni k ochrané ornice a podornici. Proces provadéni skryvky bude upfesnén v soucinnosti
s organem ochrany ZPF pfed vydanim rozhodnuti o vyjmuti pudy ze ZPF. K pfipomince tykajici
se nesouladu s platnym UP obce Libo$ ma zpracovatelka posudku informace, podle kterych je
v soudasnosti zpracovavana zména UP, podle které bude zamér v souladu s UP.
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Organ ochrany pfirody

Ve vyjadreni jsou uvedeny podminky pro naslednou rekultivaci téZebniho prostoru
a revitalizaci uzemi. pokud bude provedena vhodna rekultivace se zahrnutim uvedenych
podminek, nema organ ochrany pfirody namitek proti realizaci zaméru.

Obdobné pozadavky na rekultivaci byly stanoveny v biologickém hodnoceni. Pozadavky
MMO na zpusob provedeni revitalizace Uzemi jsou akceptovany a zahrnuty do doporucenych
opatfreni v posudku i do podminek navrhu stanoviska.

5. Vodohospodarska spoleénost Olomouc a.s.

C.j.: 242/07/ik ze dne 25.9.2007

Ve vyjadfeni jsou uvedeny doplriujici informace k popisu uUzemi z vodohospodarského
hlediska. Dale je poukazano na chybné uvedenou vydatnost jimaciho tzemi (100 I/s), kdy jiZ
v soucasnosti jsou problémy s odbérem podzemni vody zpramenisté Moravska Huzova-
Stépanov. Pri téchto stdvajicich problémech ,nelze bez dalsich pozorovani nebo
matematického modelovani vylou¢it® vazbu s dalsimi pramenisti. Ve vyjadfeni se dale
upozorriuje na vyhledovy deficit pro Skupinovy vodovod Olomouc, coZ znemoZriuje povoleni
jakéhokoliv sniZzeni kapacity pramenist nebo negativniho ovlivnéni kvality podzemni vody (napr.
havarijni stavy).

Dale je uvedeno, Ze spole¢nost nema zpracovan model proudéni podzemnich vod, nicméné
vazbu mezi pramenisti a uvaZovanou Stérkovnou povazuje za ,neoddiskutovatelnou®, a proto je
poZadovano provedeni modelového feseni oznamovatelem.

K vyjadfenym obavam z negativniho ovlivnéni vydatnosti pramenisté Moravskd Huzova-
Stépanov se dFive vyjadril jiz zpracovatel dokumentace, v rdmci niz je zpracovana i odborna
hydrogeologicka studie. Zavéry odborné studie jednoznacné vyluCuji jakékoliv negativni
ovlivnéni vydatnosti pramenisté. Pro pfipad negativnich vlivd provozu zaméru na jakost vody
jsou navrzena uc¢inna preventivni opatfeni, ktera témto vlivim zabrani. Podrobné jsou uvedena
i v komentafi k vyjadfeni Magistratu mésta Olomouce.

K poZzadovanému provedeni modelového feSeni proudéni podzemnich vod. Dle
hydrogeologického posudku se vlivy na pfipadnou zménu vysky hladiny podzemni vody budou
projevovat nejvySe do vzdalenosti 45 m od hrany jamy, resp. okraje vodni plochy. Vzhledem
k tomu, Ze zamérem nebude ovlivnén vodni tok Ri&i, ktery tvofi hranici mezi Gzemim t&zby
a ochrannym pasmem vodniho zdroje, Ize ,vazbu mezi pramenisti a uvaZovanou Stérkovnou*
vylougit.
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6. Olomoucky kraj, 1. naméstek hejtmana
¢.j.: KUOK/93316/2007-3/218 ze dne 17.9.2007

V dokumentaci neni FeSena problematika nadfazené energetické sité (graficky) — preloZky
VTP a VVN 110 kV prochazejicich navrhovanym dobyvacim prostorem, které jsou soucasti
reseni UP VUC Olomoucké aglomerace viéetné jeho 1. zmény. Z vyse uvedeného divodu
pozaduje KU OK pozastaveni pribéhu posuzovani viivi na ZP do doby, neZ bude vyse
uvedené doreseno.

Zpracovatel dokumentace i oznamovatel jsou s danym vedenim el. a plyn. siti seznameni.
Tento stiet bude fe$en v dalsim stupni pfipravy stavby (v DUR), kdy Ffedeni prelozek siti by
mélo byt v souladu s fesenim ve schvaleném UP VUC Olomoucké aglomerace. Bez vyfeseni
stfetu nelze vydat uzemni rozhodnuti. Neni ddvod kvuli této zaleZitosti pozastavovat proces
posuzovani vlivi na Zivotni prostredi.
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VI. CELKOVE POSOUZENiI AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU
Z HLEDISKA VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Zameérem je tézba a Uprava Stérkopisku v lokalité LiboS, Olomoucky kraj. Spole¢né
s povrchovou té€Zbou a Upravou suroviny je soucasti zaméru i vybudovani docasné ucelové
komunikace, jejiz vedeni je navrZzeno za ucelem a zpusobem, kiery ma pfedevsim eliminovat
vlivy souvisejici s ndkladni dopravou vyvolanou zdmérem v obcich Libo$ a Moravskéd Huzova.

Pro GcCely co nejpfesnéjSiho a uplného vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi byly
vypracovany odborné studie posuzujici vlivy na dil&i slozky Zivotniho prostredi.

Jako nejvyznamnéjsi byly shledany vlivy na hlukovou a imisni situaci v obcich ovlivnénych
dopravou vytézené suroviny — zejména pak v obci Stadlo, dale vlivy na horninové prostiedi
a zemédélskou pidu.

Z vyhodnoceni vlivi zaméru vyplyva, Ze nejvyznamnéjsi negativni vlivy na Zivotni prostfedi
se budou projevovat na velmi omezeném Uzemi. Dal&i vlivy jako vliv na krajinu a krajinny raz,
vlivy na biotu, podzemni vody byly vyhodnoceny jako méné vyznamné, prestoze jejich rozsah
v nékterych pfipadech mize byt SirSi (zména krajinného razu).

Na zakladé zmirfujicich a ochrannych opatfeni, navrzenych v dokumentaci i posudku, bude
mozno VveétSinu predpokladanych nepfiznivych vlivd podstatné a efektivné zmirnit, popf.
i vylou€it. To Ize dokazovat na pfikladé bioty a krajinného razu, kde jednotlivé nasledky budou
po ukonc&eni provozu v rdmci rekultivaci zcela eliminovany a v mnoha ohledech bude zvySena
environmentalni hodnota Uzemi. V souCasné dobé je Uzemi silné antropogenizované
a z pohledu ochrany Zivotniho prostfedi neni pfili§ vyznamné ¢i cenné.

Zamér je hlediska vlivl na zivotni prostfedi piné akceptovatelny, pokud budou naplnény jiz

vvvvvv

odpovidajici — ,ziva“ rekultivace béhem tézby.

Z uvedenych davodi pokladame predlozeny zamér v dané lokalité za akceptovatelny
a doporucujeme jeho realizaci pfi dodrzeni podminek a opatieni, doporuc¢enych
v dokumentaci a posudku.
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VIIl. NAVRH STANOVISKA

STANOVISKO

k posouzeni vlivl provedeni zaméru na zivotni prostiedi

.  IDENTIFIKACNIi UDAJE

1. Nazev zaméru

LIBOS — V drahach. T&Zba a Uprava $térkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis. t/rok.

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Tézba $térkopisku na plode cca 43 ha, 300 — 400 tis. t/rok, tj. 176 tis. — 235 tis.m%rok,
celkové zasoby, které budou predmétem t&zby &ini cca 5 mil. m®. Uvedené zasoby byly oproti
oznameni upfesnény na zakladé vypoctu zdsob zpracovaného v pribéhu praci na predlozené
dokumentaci. Z tohoto divodu je ve dfive zpracovanych hlukové a rozptylové studii uveden
daj ponékud odligny (v obou pfipadech ,cca 4 mil. m®).

3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni izemi)

Olomoucky kraj, okres Olomouc, obec Libo§, k. 0. Libo$

4. Obchodni firma oznamovatele

FrantiSek Jampilek

5. I€ oznamovatele

IC: 49495950

6. Sidlo (bydlisté) oznamovatele

FrantiSek Jampilek, Na Pruhu 335, 250 89 L&zné TouSen

. PRUBEH POSUZOVANI

1. Oznameni (zpracovatel, datum predlozeni)

Oznameni zpracoval Ing. Stanislav Hrouzek (autorizaci dle zakona €. 100/2001 Sb. vydalo
MZP CR dne 10.10.1995, ¢&j. 3162/335/0PVZP/95 a prodlouzilo rozhodnutim &,
36836/ENV/06 ze dne 5.6.2006). Oznameni bylo zpracovano v rozsahu podle pfilohy &. 3
k zdkonu. Oznameni bylo pfedloZeno v z&fi 2006.
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V zavéru zjistovaciho Fizeni prislugny tfad (KU OK, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi)
stanovil, ze zamér bude posuzovan podle citovaného zakona a Ze je nezbytné zohlednit
podminky a pfipominky uplatnéné k pfedmétnému zaméru.

K oznameni zaméru bylo doru€eno celkem 8 vyjadfeni dotéenych spravnich afadu
a uzemnich samospravnych celkd. V podminkach uvedenych v zavéru zjisStovaciho fizeni
jednotlivymi DSU a DUSC byly mimo jiné stanoveny povinnosti zpracovat tyto odborné studie:
hlukovou studii, rozptylovou studii, hydrogeologické posouzeni a biologické hodnoceni vlivu
zaméru na Zzivotni prostfedi, vyhodnoceni predpokladanych dusledkl tézby na ZPF a na
nasledné vodohospodarské vyuziti lokality, plan sanace a rekultivace uzemi, vyhodnoceni vlivi
na verejné zdravi podle odst. 1 § 19 zakona €. 100/201 Sb.

2. Dokumentace (zpracovatel, datum predlozeni)

Dokumentaci zpracoval Ing. Stanislav Hrouzek (autorizaci dle zakona €. 100/2001 Sb. vydalo
MZP CR dne 10.10.1995, ¢&j. 3162/335/0PVZP/95 a prodlouzilo rozhodnutim &,
36836/ENV/06 ze dne 5.6.2006). Dokumentace byla KU OK predloZena v srpnu 2007.

3. Posudek (zpracovatel, datum predlozeni)

Zpracovatelem posudku je Ing. Zuzana Tonikova, drZitelka autorizace dle § 19 zak.
¢.100/2001 Sb. (&j. 4532/OPVZP/02, ze dne 18.9.2002, prodiouzeni autorizace
¢.j. 45585/ENV/06 ze dne 8.8.2006).

Posudek byl pfedlozen v unoru 2008.

4. Verejné projednani (misto, datum konani)

Bude doplnéno po verejném projednani .

5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné ucasti verejnosti
Dopini prislusny urad.
Verejnost v procesu posuzovani nepodala zadné pisemné vyjadieni k oznameni.

6. Seznam subjektl, jejichz vyjadreni jsou ve stanovisku zcéasti nebo zcela
zahrnuta

- Obvodni barsky Ufad v Brné

- Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
- Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Olomouc

- Magistrat mésta Olomouce, odbor zivotniho prostfedi

- Vodohospodarska spole¢nost Olomouc, a.s.

- Olomoucky kraj
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Subjekt, jehoz vyjadieni jsou ve stanovisku zahrnuta jen z&asti: Magistrat mésta Olomouce,
odbor Zivotniho prostfedi — ve vyjadfeni MMO se oddéleni péce o krajinu a zemédélstvi
vyjadfuje proti realizaci z divodu konfliktiu se ZPF. Vyjadfeni dot€eného organu, ktery
nedoporucuje otevieni tézby v dané lokalité, neni do navrhu stanoviska zahrnuto v plném
rozsahu, nebot neni navrzeno nesouhlasné stanovisko. Divody nesouhlasu vSak zpracovatelka
posudku peclivé zvazila a zahrnula jako neopominutelné podminky do navrhu stanoviska. Déle
nebylo do navrhu stanoviska zahrnuto vyjadfeni Olomouckého kraje, pozadujici pozastaveni
prabéhu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi do doby, nez bude vyfeSena problematika
nadfazené energetické sité (prelozky VTL plynovodu a el. vedeni VVN 110 kV, fesené v UP
VUC Olomoucké aglomerace). Tato zélezitost bude podrobné fesena v nasledném stupni

7 v,

pFipravy zaméru v dokumentaci pro Gizemni Fizeni v souladu s UP VUC Olomoucké aglomerace.

. HODNOCENi ZAMERU

1. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na zivotni
prostiedi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Charakter posuzovaného zaméru a jeho lokalizace v daném uUzemi urCuje velikost,
vyznamnost a druh negativnich a pozitivnich vlivd s ohledem na v dokumentaci popsanou
vyznamnost a citlivost jednotlivych sloZzek zivotniho prostiedi. Jako nejvyznamnéjsi vlivy zameéru
byly v tomto Uzemi identifikovany vlivy na horninové prostfedi, na zemédélskou pldu, na faunu
a ekosystémy, krajinny raz a dale pfimo souvisejici vlivy vyvolané dopravy — vliv na kvalitu
ovzdu§i, vliv na hlukovou situaci. Vlivy na vefejné zdravi byly vyhodnoceny jako mélo vyznamné
az nevyznamné a tykaji se predevsim obyvatel okolnich obcich, kterymi bude vedena nakladni
doprava souvisejici s téZbou. Zpracovatelka posudku s timto vyhodnocenim souhlasi.

Z vyhodnoceni vlivd, zhodnoceni miry jejich vyznamnosti a velikosti provedené
v dokumentaci vyplyva, Ze zadné vlivy posuzovaného zadméru nebyly identifikovany jako
vyznamné, jejich uzemni dosah je znaéné omezen do bliz§iho okoli lokality zaméru s vyjimkou
vlivli vyvolané dopravy (emise a hluk). Emise znecistujicich latek a hluku vyvolané dopravou
v dlisledku realizace zaméru se podle odbornych studii (rozptylova a hlukova), zpracovanych
v rdmci dokumentace, pohybuji na pfijatelnych Urovnich, znamenaji velmi maly az nepatrny
absolutni pfispévek k sou€asné zatéZi uvazovanych dopravnich tras. Z hlediska vlivi hluku
bude béhem prfed zahajenim provozu a béhem provozu zaméru provedeno méfeni akustické
zatéze a pokud se na zakladé jeho vysledkl prokaze, ze hlukova zatéz zplsobena zamérem
bude vysSi nez predpokladana v hlukové studii, provede oznamovatel ve spolupraci se
spravcem komunikace potfebna napravna opatienim popsana v dokumentaci a v posudku. Na
zakladé posouzeni predpokladanych vlivid zaméru jsou v navrhu stanoviska doporuceny
podminky a opatfeni tak, aby bylo zajisténo vylou€eni nebo minimalizace predpokladanych
i pfipadné nepredpokladanych negativnich vlivd zameéru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi
i na vefejné zdravi.
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2. Hodnoceni technického reseni zaméru s ohledem na dosazeny stupen
poznani, pokud jde o znecistovani zivotniho prostredi

Technologie a organizace téZby odpovida obvyklym postuptim i normam, je na velmi dobré
technické urovni. Navrzené feSeni otvirky, téZby i nasledné rekultivace po etapéch je pfiznivé
a vyhovuijici i z hlediska minimalizace vlivd na zivotni prostfedi a z hlediska omezeni rizik
posSkozeni a kontaminace jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi. Navrhovano je otevirani
loZiska po etapach odpovidajicich postupnym zabordm ZPF vzdy o rozloze cca 3 ha, provedeni
skryvky a oddéleného uloZeni ornice, podorni¢i a hlusiny. Jedna se o tzv. mokrou tézbu, kdy
tézba bude probihat z vody, ¢imz je vyrazné omezena moznost vzniku prasnych emisi z tézené
suroviny. Nasledna rekultivace po vytéZzeni dané casti loziska bude probihat obdobné po
etapach, dle schvaleného planu sanace a rekultivace, kdy bude zajisténa potfebna modelace
bfehu zbytkového jezera, ozelenéni a vysadba dfevin (pfedevSim autochtonni dfeviny), terénni
Upravy s cilem zachovani a zvySeni ekologické stability krajiny (napf. mokfadni pas mezi
vzniknuvsi vodni plochou a vodnim tokem Ri&i) a dal$i. Cilem nasledné rekultivace je na misté
soucasného bloku orné pady vytvofit krajinafsky i pfirodné vyznamné pozitivni prvek.

Jako celek je technické FfeSeni z hlediska Zzivotniho prostfedi akceptovatelné, navrzena
opatfeni k eliminaci negativnich vlivl jsou realizovatelna a uc¢inna a dostatecné zajisti ochranu
jednotlivych sloZek zivotniho prostfedi i vefejného zdravi.

3. Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, snizeni, popripadé kompenzaci
nepfriznivych vlivii zaméru na zivotni prostiedi vcéetné povinnosti
a podminek pro sledovani a rozbor vlivli na zZivotni prostredi

Opatfeni navrzena v dokumentaci k prevenci, eliminaci, minimalizaci a pfip. kompenzaci
Ucinkd na prostredi se tykaji jednotlivych slozek zivotniho prostiedi, které mohou byt realizaci
zaméru tézby v lozisku Libo$ a souvisejicich €innosti negativné ovlivnény. Jedna se zejména
o opatfeni na ochranu podzemnich i povrchovych vod, na ochranu ZPF, opatfeni proti rizikiim
kontaminace, opatfeni pro zvySeni ekologické stability krajiny a na ochranu bioty, opatfeni pro
naslednou sanaci a rekultivaci Uzemi po tézbé. Realizace zaméru nepfedstavuje zvysSené riziko
pro Zivotni prostfedi ani zdravi obyvatel, a proto nejsou navrhovana zadna specialni opatfeni.
Opatfeni navrzend v dokumentaci jsou zpracovana do podrobnosti odpovidajici stupni pfipravy
zaméru a v dalSich stupnich pfipravy budou konkretizovana.

Opatfeni v dokumentaci EIA doplnili zpracovatelé posudku jesté dalSimi opatfenimi
(tykajicimi se napf. opatfeni pro pfipad havarii, povinnosti oznamovatele pfi pfipravé uzemi
k t&zbé&, opatfeni k ochrané vod atd.) spole€né se stanovenim podminek pro realizaci zaméru
predevS§im z hlediska ochrany bioty a ochrany vod.

Pro sledovani vlivd zaméru téZby podzemni i povrchové vody je navrzen systém monitoringu
soustavou monitorovacich vrtd, kterym bude sledovana urovefl podzemni vody, kvalita
podzemni vody (zaméfena zejména na ropné latky) a vydatnost zasob podzemni vody.
Podrobna projekt monitorovaciho systému bude zpracovan v dalSim stupni projektové
dokumentace zaméru.
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Navrzena opatfeni jsou vétSinou zahrnuta jako podminky do navrhu stanoviska.

4. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivi na zivotni
prostredi

Posuzovany zamér neni pfedloZen ve variantach, ale pouze v jednom feSeni, které vychazi
ze zohlednéni pfipominek a pozadavku, podanych dotéenymi subjekty ve vyjadfenich ve
zjiStovacim Fizeni. Zpracovatel dokumentace to zdlGvodriuje pouzitim optimalni technologie
téZby a témér bezkonfliktni lokalizaci loZiska proti jinym pfikladdm mozné tézby z okoli
zajmoveho uzemi. DalSim divodem této jediné varianty je vysoka efektivnost vytéZeni suroviny
na tomto loZisku ve srovnani s jinymi loZisky v okoli.

Posuzovany zamér je predloZzen pouze v jediné varianté feSeni. Z tohoto divodu nelze
stanovit a vyhodnotit pofadi variant zaméru z hlediska vlivi na Zivotni prostiedi.
5. Vyporadani vyjadreni k oznameni a k posudku
V zékonné Ihité zaslaly sva vyjadreni k pfedloZzené dokumentaci tyto dotéené spravni Gfady
a dot¢ené Uzemni samospravne celky:
1) Obvodni barisky ufad v Brné
2) Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
3) Ceska inspekce zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Olomouc
4) Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho prostredi
5) Vodohospodaiskéa spole¢nost Olomouc, a.s.
6) Olomoucky kraj.
Dalsi vyjadfeni k dokumentaci nebyla doruena, vefejnost se k dokumentaci nevyjadfila.
Celkem bylo doru€eno 6 vyjadreni k dokumentaci.
Hlavni pfipominky ve vyjadfenich k dokumentaci se tykaly zejména:

- KHS OK: dolozeni vysledkt méfeni hluku ve venkovnim chranéném prostoru staveb
pro bydleni v obci Stadlo a v obci LuZice v denni dobé dle pozadavki § 11 odst. 1
nafizeni vliady €. 148/2006 Sb., kterymi budou verifikovany vysledky hlukové studie

- Olomoucky kraj : feSeni problematiky nadfazené energetické sité

- MMO OZP: rizika ovlivnéni kvality podzemni vody odkrytim hladiny podzemni vody,
pochybnosti rekreaéniho vyuziti nadrze jako vodohospodafského vyuziti,
upfednostnéni vyuZiti Uzemi jako zdroje pitné vody, doplnéni informaci o ZPF,
nedoporuceni otevieni tézby v dané lokalité, poZadavki na zpusob provedeni
revitalizace uzemi

- CIZP Ol Olomouc: zasahu do ochranného pasma lesniho pozemku

- Vodohospodarska spole¢nost Olomouc a.s.: chybné uvedené vydatnosti jimaciho
Gzemi Moravska Huzova-St&panov, vazbu zaméru s dal$imi pramenisti, moznosti
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negativniho ovlivnéni kvality a mnozstvi ziskdvanych podzemnich vod pro skupinovy
vodovod Olomouc, pozadavku na podrobnéjsi hydrogeologicky model se zahrnutim
vSech ostatnich pfipravovanych tézebnich prostor(

Pfipominky byly vyporadany zpracovatelkou posudku v pFislu§né kapitole posudku. Cast
pfipominek ma charakter upozornéni na zakonné povinnosti nebo doporucujici charakter. Velka
¢ast pfipominek byla zpracovatelkou posudku shledana jako duvodna a opodstatnéna a byly
akceptovany bud formou doplnéni navrzenych zmirnujicich opatfeni nebo formou podminek do
navrhu stanoviska.

Z vyjadreni dotéenych spravnich 0fadd a dotéenych Uzemnich samospravnych celki
k posuzované dokumentaci vyplyva, ze k zaméru nebyly vzneseny zavazné opodstatnéne
namitky nebo pfipominky, které by nebylo mozZno v sou€asné nebo v nasledujicich fazich
pFipravy zameéru ucinné a beze zbytku fesit, a které by zasadnim zplsobem zpochybnily nebo
branily pfipadné realizaci zaméru.

6. Stanovisko prislusného uradu z hlediska prijatelnosti vlivi zaméru na
zivotni prostiedi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popripadé
zdtvodnéni neprijatelnosti zaméru

Na z&kladé udaju, uvedenych v dokumentaci a posudku vydava KU OK OZPZ jako pfislusny
organ podle § 20 odst. b) a § 22 odst. a) zakona €. 100/2001 Sb., 0 posuzovani vlivi na zivotni
prostiedi, ve znéni pozdéjSich predpisu,

souhlasné stanovisko
k zaméru ,,LIBOS — V DRAHACH, TEZBA A UPRAVA STERKOPISKU V MNOZSTVi 300 —
400 TIS. T/ROK*“ z hlediska hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi stim, ze niZze uvedené

podminky budou respektovany, zohlednény v nasledujicich stupnich projektové dokumentace
zaméru a zahrnuty jako podminky néslednych spravnich fizeni.

Doporuc¢ena varianta:

Na zakladé zavéri dokumentace a posudku doporucujeme realizovat zamér
predloZzené varianté feSeni se zahrnutim a uplatnénim veskerych zmiriiujicich opatieni
k ochrané zivotniho prostredi, doporuc¢enych v dokumentaci a posudku.

Doporucené podminky:

A) pro obdobi pripravy

1) V zaborovém elaboratu k Zadosti o odnéti pady ze ZPF bude podrobné specifikovano
nakladani se skryvanymi zeminami. Ornice a zurodnéni schopné podorni¢ni vrstvy budou
sejmuty oddélené od podloznich vrstev a ulozeny oddélené. Odklizové zeminy budou
pouzity pro rekultivaci a vysvahovani, ornice a zarodnéni schopné podorni¢i bude pouzito
na rekultivaci okoli tézebniho prostoru. Pfesny objem skryvek bude upfesnén
podrobnéjSim pedologickym priizkumem prfed zahajenim tézby.
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10)

11)

Pfed zahdjenim téZzby bude s prislusnym archeologickym pracovistém (Archeologické
centrum Olomouc) uzaviena smlouva na z&chranny archeologicky prazkum a pfi skryvkach
a tézbé budou respektovany postupy odsouhlasené timto pracovistém.
Oznamovatel v dostate¢ném predstihu oznami pfislusnému archeologickému pracovisti
zaCatek skryvkovych praci a zajisti archeologicky dozor nad skryvkovymi pracemi
v souladu s ustanovenimi zak. €. 20/1987 Sb., o pamatkové péci, v platném znéni.
V pfedstihu pfed zahajenim tézby bude provedeno méfeni hluku autorizovanou firmou
v obcich Stadlo a Luzice v dennich hodinach, aby bylo mozné odlisit skute€ny podil tézby,
resp. dopravy na celkové hlu€nosti lokality od soucasného pozadi. TotéZz méfeni bude
provedeno po zahajeni provozu, a pokud se prokaze zhorSeni hlukové situace vlivem
dopravy spojené se zamérem nad Uroven predpokladanou v hlukové studii, oznamovatel
se bude ve spolupraci se spravcem komunikace podilet na realizaci protihlukovych
opatfeni popsanych v textu dokumentace a posudku.
K Zadosti o uzemni rozhodnuti oznamovatel doplni podrobné zpracovany projekt sanace
arekultivace uzemi po tézbé vc€etné revitalizaCnich opatfeni, ktera budou probihat
etapovité v navaznosti na postup téZzby a jeji ukon€ovani (plocha rekultivovana bude
umérna plose téZzené a soucasné rekultivace bude postupovat tésné za tézbou). Projekt
sanace arekultivace bude obsahovat v8echna doporuceni uvedena v biologickém
hodnoceni (pfiloha dokumentace €. H.10) zejména:

- realizaci mokfadniho pasu podél toku Rii,

- realizaci litoralnich zaliv,

- revitaliza¢ni Upravu bfehové linie.
Projekt rekultivace vytézeného prostoru bude zpracovan v navaznosti na Gzemni systém
ekologické stability tak, aby byly zachovany Ci dopInény existujici prvky USES a zajisténa
jejich plnd funkénost, pfipadné aby byly obnoveny prvky USES zlikvidovanych nebo
poskozenych predchozi téZbou.
Projekt rekultivace bude zahrnovat i plochy do¢asné odnaté ze ZPF a rovnéz bude fesit
ozelenéni v misté nové vzniklé ucelové komunikace.
Zabor pudy pro vybudovani obsluzné ucelové komunikace bude minimalizovan, zabor
i komunikace samotné budou do¢asné.
Vzhledem Kk blizkosti vedeni nakladni dopravy provede oznamovatel prfed zapocetim tézby
prazkum statického zabezpeceni domu €. p. 121 ve Stadle a v pripadé zjisténi mozného
negativniho ovlivnéni zajisti oznamovatel na vlastni naklady a po dohodé s majitelem
objektu odpovidajici statické zabezpeceni objektu.
Oznamovatel vypracuje havarijni plan a provozni fad a zapracuje do nich v8echna
preventivni i nasledna opatfeni pro bezpeény provoz tézby a ochranu Zivotniho prostfedi
ve v8ech jeho slozkach, jak vyplyva ze stanovenych doporuéenych opatfeni v dokumentaci
a posudku.
NaruSeni ¢asti stavajiciho melioratniho systému zemédélské pudy FesSit v nasledné
projektové dokumentaci, eliminovat tento negativni vliv navrhem adekvatnich technickych
opatreni.

B) pro obdobi téZby a provozu v lomu

12)

Tézba suroviny bude provadéna z vody. V souladu s hornim zékonem zajistit maximalni
efektivita pfi vytéZeni zasob a vyuZiti vSech zrnitostnich frakci suroviny. V prabéhu tézby
ani po jejim ukonéeni nemanipulovat s vodni hladinou s vyjimkou odbéru vody z jezera pro
prani suroviny. Tuto vodu po odsazeni pevnych ¢astic v kalovych polich vracet zpét do
jezera.

TéZbu omezit na pracovni dny a denni dobu.

Skryvku nadlozi provadét po etapach o délce cca 3 roky. Zemédélskou pidu vyjimat ze
ZPF postupné po etapach, aby mohla byt co nejdéle zemédélsky vyuzivana,.

Neukladat zadny skryvkovy material jako trvalou deponii v okoli téZzebniho prostoru.
Docasné deponie skryvanych materialu zfidit na okraji t&éZebniho prostoru. Smérem k obci
Libo$ vytvofit deponie z hlusin jako ochranny val vici zastavénému Uzemi.
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16)

17)

25)
26)
27)

28)

29)

30)

31)
32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

Deponie skryvky pravidelné oSetfovat proti znehodnoceni, likvidovat pfipadny vyskyt
ruderalnich druhu rostlin na deponiich, zabranit erozi deponii. Deponie zabezpedit i proti
pfipadnému odcizeni ornice.

Sklad PHM zabezpegit dle CSN 75 3415. Nadrze v ném umistit nad nepropustnymi vanami
s objemem vétSim, neZz ma nejvétSi skladovaci nadoba. Sklad vybudovat jako
uzamykatelny, zastfeSeny, se zvySenym prahem a s podlahou odolnou proti plsobeni
ropnych latek.

Limitovat mnozstvi ropnych latek (PHM) skladovanych na lokalité maximalné do 1200 I.
Lokalita bude vybavena dostateénymi prostfedky pro zvladani pfipadnych unikd ropnych
latek (sorbenty, osobni ochranné prostfedky, zachytné vany, norna sténa aj.).

Sklad PHM vybavit dostate€nym mnoZstvim potiebnych sorbentd a skladovacimi
nadobami na pouZité sorbenty.

V tézebnim prostoru pouzivat vyhradné pohonné hmoty a oleje snadno podléhajici
biodegradaci.

Pohonné hmoty a oleje doplhovat do zemnich stroji a mechanismd pouze na
zabezpec€enych zpevnénych plochach s pouZitim zachytnych vanicek.

Mimo pracovni dobu odstavit mechanismy na vyhrazené ploSe, uzamcené a zajisténé proti
unikim oleju a nafty ocelovymi vanami.

Pravidelné kontrolovat vSechny stroje, vozidla a zafizeni se zaméfenim na pfipadny Unik
ropnych latek. Veskera zafizeni, mechanismy i dopravni prostfedky udrzovat v dobrém
technickém stavu, i z hlediska emisi do ovzdus$i a hluku.

V pripadé uniku ropnych latek do terénu zajistit okamzity zasah pracovniku zafizeni
k odstranéni nasledkd havarie a nahlasit havarii na tisfiovou telefonni linku 112.

ZFidit monitorovaci systém podzemnich vod, ktery bude provozovan pred zaCatkem tézby
i v pribéhu tézby. Vystrojeni vrtd musi umoznit pfipadné sanacni Cerpani.

Zfidit trvalou ostrahu aredlu tézebny s cilem zabrdnéni Uniku ropnych latek ze
zaparkovanych mechanismu a skladu PHM cizim zasahem.

Omezit prasnost zpevnénim prijezdové cesty a vnitropodnikovych komunikaci, v pfipadé
potfeby v susSim obdobi provadét jejich skrapéni, skryvku zemin provadét pouze ve
vlhkém obdobi. Zajistit dodrzovani vSech vhodnych opatfeni ke snizeni prasnosti a emisi
TZL.

DodrZovat technologické postupy tak, aby bylo zajisténo, zZe hluk ani prach z lomu nebudou
obtéZovat okoli lomu.

Odpady shromazdovat vytfidéné v patficné zajisténych shromazdovacich nadobach
a prostfedcich oddélené v objektu skladu PHM a nasledné predavat opravnénym osobam
k odstranéni ¢i ke zpétnému odbéru, pokud je nebude mozné vyuzit i recyklovat.

Zajistit shromazdovani a likvidaci vznikajicich splaskovych odpadnich vod v souladu
s pfislusnymi pfedpisy a tak, aby nebyla ohrozena kvalita vod v t&Zebnim prostoru.

Zajistit technickymi prostfedky i organizanimi opatfenimi dodrzovani hygienickych limitd
hluku po dobu téZby i rekultivace t&Zebniho prostoru.

Pfed provadénim skryvky zajistit ovéreni pfipadného vyskytu zvlasté chranénych druhd na
skryvané ploSe, zajistit plaseni a transfer Zivo€ichd v daném prostoru zaméfeny na
chranéné druhy.

Zajistit provedeni transferu chranénych zivocichl odborné vzdélanou osobou, ktera zaruci
dodrzeni vhodnych podminek pfi pfesunu a umisténi Zzivo€ichi na vhodna nova stanoviste.
Zasah do pudniho krytu (skryvka) provadét mimo obdobi reprodukce vétSiny zivoc€iSnych
druhd (duben aZ srpen), optimalné v obdobi vegetacniho klidu. Skryvku provadét v dobé
aktivity zivocicha, pfi¢emz nejvhodnéjsi dobou je Iéto nebo konec Iéta (Cervenec — srpen).
Odstrariovani vegetace a skryvkové prace provadét postupné s tim, ze rozsahlé pojezdy
téZké mechanizace budou uskute¢nény jiz na obnazeném terénu. Postupnou skryvkou
umoznit nékterym zastupcim fauny postupnou migraci na bezpecna stanovisté v okoli.
Béhem realizace zaméru zachovat minimalni odstup téZzebniho prostoru od vodniho toku
Ri&i (10 m od bfehu) a minimalni odstup 15 m od okraje lesa. Tato pasma nenarusit
zadnym zplsobem, napf. ani pojezdy mechanizace.

Podél komunikace Libo§ — Hnojice zachovat dostatecny prostor pro liniovou vysadbu
zelené.
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39) Clenité brehy vytvofené vodni plochy zatravnit a osazet autochtonnimi dfevinami podle
schvaleného projektu revitalizace.

40) Mimo rekultivaci téZebniho prostoru provadét i trvalou udrzbu nevyuzivanych ploch
v pribéhu tézby tak, aby bylo zamezeno Sifeni ruderalnich druhu rostlin a invazivnich
neofytl a zamezeno znehodnocovani ploch odpady.

41) Provadét dalSi doporu€end opatfeni na ochranu entomofauny, ptactva a obojzivelnika,
uvedend v dokumentaci a posudku — napf. zajistit cesty pro migraci zivo€ichl, v noci
nepouzivat silny zdroj svétla sméfujici mimo plochu tézebniho prostoru, zdroje svétla
zajistit proti rozptylu svétla do okoli a pod.

42) P¥i realizaci prelozky elektrického vedeni VN zajistit odbornou instalaci ptacich budek
(uzplisobenych pro konkrétni druhy ptakd) mimo dosah zajmového Uzemi. Prelozku
a instalaci budek neprovadét v obdobi hnizdéni (15.3. — 1.9.).

C) pro obdobi ndsledné rekultivace ve vytéZeném prostoru

43) Odklizové zeminy pouzit pro rekultivaci a vysvahovani, ornici a zurodnéni schopné
podorni¢i pouzit na rekultivaci a zarodnéni okoli tézebniho prostoru.

44) Pi rekultivaci postupovat podle schvaleného projektu rekultivace.

45) Prednostné provést rekultivaci uzemi navazujiciho na USES — lokalni biokoridor v ose
vodniho toku Ri&i.

46) Pro vysadby pouZzit mistni pfirozené (autochtonni) dfeviny, odpovidajici geobotanické
rekonstrukci porost(, a to zejména v ¢astech USES.

47) Plochy doCasného zaboru ZPF v plném rozsahu rekultivovat a navratit zpét zemédélské
vyrobé.

48) Tézebni jezero vyuzit k extenzivnimu chovu ryb pro sportovni rybolov.

49) P¥i vyuziti jezera je nutno vyloucit intenzivni chov ryb, chov drlibeze a rekreacni vyuziti
velkého rozsahu, které by mohlo vést k eutrofizaci jezera a tim i ke zhorSeni kvality
podzemnich vod.

Datum vydani stanoviska: dopini prislusny drad

Otisk razitka prislusného uradu: dopini prislusny urad

Jméno, prijmeni a podpis povéreného zastupce prislusného uradu: dopini
prislusny urad
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DATUM ZPRACOVANi POSUDKU:

25. 2. 2008
JMENO, PRIJMENI BYDLISTE A TELEFON ZPRACOVATELE POSUDKU
A OSOB, KTERE SE PODILELY NA ZPRACOVANI POSUDKU:

Zpracovatelkou posudku je Ing. Zuzana Tonikova, drzitelka autorizace dle § 19 zak.
¢. 100/2001 Sb. (C.. 45585/ENV/06 ze dne 8.8.2006) a drZitelka osvédceni odborné
zpUsobilosti dle zakona &. 244/1992 Sb. (&.j. 2826/316/OPVZP/94 ze dne 31.5.1994). Posudek
byl pfedloZen v Unoru 2008.

Na zpracovani posudku se dale podileli:
- Mgr. Bc. Pavel Frolka, CityPlan spol. s r.o.

- Bc. Tomas Seidl, CityPlan spol. s r.o.

PODPIS ZPRACOVATELKY POSUDKU:

Ing. Zuzana Tonikova

AUTORIZACE KE ZPRACOVANIi POSUDKU:

Drzitelka autorizace dle § 19 zak. &. 100/2001 Sb. &.j. 4532/0PVZP/02, ze dne 18.9.2002,
prodlouzeni autorizace ¢.j. 45585/ENV/06 ze dne 8.8.2006.
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PRILOHY:
Vyjadreni dotéenych spravnich Gfadu a tzemnich samospravnych celk k dokumentaci:

Obvodni bansky ufad v Brné

Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
Ceska inspekce Zivotniho prostredi, Oblastni inspektorat Olomouc
Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho prostfedi
Vodohospodarskéa spole¢nost Olomouc, a.s.

Olomoucky kraj

2R o o
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POUZITE PODKLADY PRO ZPRACOVANI POSUDKU :

1)

2)

Podklady predané objednatelem a prisluSnym uradem

Libo§ — V drahach. Tézba a Uprava S$térkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis. t/rok —
Dokumentace dle z&k. €. 100/2001 Sb., VEGI s.r.o0., Kroméfiz, Cervenec 2007.

Libo§ — V drahach. Tézba a Uprava Stérkopisku v mnozstvi 300 — 400 tis. t/rok —
Oznameni dle zak. €. 100/2001 Sb., VEGI s.r.0., Kroméfiz, zafi 2006.

Vyjadreni dotéenych spravnich ufadl a uzemnich samospravnych celkd k oznameni —
celkem 8 vyjadreni.

Vyjadreni dotcenych spravnich ufadl a uzemnich samospravnych celkd k dokumentaci
— celkem 6 vyjadfeni. Prehled je uveden v kapitole V.

Zavér zjistovaciho Fizeni (&.j. KUOK 101827/2006) — KU OK, odbor ZPZ, Olomouc,
2007.

Jiné podklady

Culek M., eds., 1995: Biogeografické ¢lenéni Ceské republiky — Enigma Praha.

Kozak J., Liberko M.: Novela metodiky pro vypocet hluku ze silniéni dopravy. Zpravodaj
MZP CR, VI, 3/1996.

Liberko M.: Metodické pokyny pro vypoé&et hladin hluku z dopravy, VUVA Brno, 1991.
Stastny K. et al.: Atlas hnizdniho rozéiteni ptakd v CSSR 1973/1977 — Academia Praha
1987.

Rukovét projektanta mistniho Gzemniho systému ekologické stability — metodika MZP
CR, Brno 1995.

Chranéna Gzemi prirody Ceské republiky — Cesky Ustav ochrany pFirody, 1993.

Ustni informace pracovnikll zpracovatele dokumentace, oznamovatele, OZPZ KU OL,
a dalSich.

Vlastni terénni prdzkumy a obhlidka lokality t&Zebniho prostoru Libo$ a jeho okoli.
Internet: http://www.mapy.cz; http://geoportal.cenia.cz;
http://tomcat.cenia.cz/eia/view.jsp; http://www.kr-olomoucky.cz.

3) Zakladni platna legislativa vztahujici se k posuzovanému zaméru

v

Zakon &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich
predpist

Zakon €. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni

Nafizeni vlady €. 597/2006 Sb., o sledovani a vyhodnocovani kvality ovzdusi

Nafizeni vlady ¢€. 615/2006 Sb., o stanoveni emisnich limitd a dalSich podminek
provozovani ostatnich stacionarnich zdroju znec&istovani ovzdusi

Zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech, v plathém znéni

Vyhlaska MZP CR ¢&. 381/2001 Sb., kterou se stanovi Katalog odpadt, Seznam
nebezpecnych odpadu atd. (Katalog odpadu)
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Vyhlagka MZP &. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady, ve znéni vyhl. &.
294/2005 Sb.

Zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkonu, v platném znéni
Nafizeni viady CR &. 61/2003 Sb., o ukazatele a hodnotach pFipustného znegisténi
povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod
do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech

Zakon CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjich predpisti
Zakon €. 460/2004 Sb., kterym se méni zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
Zakon ¢&. 218/2004 Sb., kterym se méni zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny
Vyhlagka MZP CR &. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
CNR ¢&. 114/1992 Sb., v platném znéni

Zakon CNR ¢&. 86/1992 Sb., o pégi o zdravi lidu (Uplné znéni zékona &. 20/1966 Sb.), ve
znéni pozdéjSich pfedpist

Zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich
zakonu

Nafizeni vliady CR &. 148/2006 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G&inky hluku a
vibraci

Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu

a dalSi relevantni pravni pfedpisy.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK:

cov gistirna odpadnich vod
pUsC dotéeny Uzemné samospravny celek
ICUTJ identifikacni ¢islo tzemné terestrické jednotky

KU OK Krajsky ufad Olomouckého kraje
MZP CR  Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR

PHM pohonné hmoty

PUPFL pozemek ur€eny k pInéni funkce lesa
PzV podzemni vody

UP VUC  Gzemni plan velkého Gizemniho celku
usc Gzemné& samospravny celek

USES Uzemni systém ekologické stability
VKP vyznamny krajinny prvek

VVN velmi vysoké napéti

VZ vodni zdroj

ZCHU zvlasté chranéné Gzemi

ZPF zemédélsky padni fond

ZUJ zé&kladni tzemni jednotka
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PRILOHY
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