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Vyjadreni k zjiStovacimu Fizeni zaméru ,,Rezidence Hnévotinska*

Dne 12. 04. 2017 byla na ufedni desce Olomouckého krajského ufadu zverejnéna informace o
zahajeni zjiStovaciho fizeni zaméru vystavby vilové ¢tvrti ,Rezidence Hnévotinska“. V zakonné
lhaté 20 dni k véci podavame nasledujici vyjadfeni.

Nesouhlasime s vySe uvedenym zamérem a zadame, aby byl dale posuzovan v procesu EIA.

Podstatou zaméru je vystavba vilové &tvrti na katastralnim uzemi mésta Olomouce —Nova ulice.
Stavby se nachazi v tésné blizkosti vyznamného krajinného celku Nefedinsky horizont, casteéné
zasahuji do lokalniho biokoridoru a volné plochy zelené. K oznameni EIA mame nasledujici
pfipominky:

1) Zaméru vystavby naprosto chybi oduvodnéni stavby, zdivodnéni potfeby zaméru a jsou
nedostateéné znamé i nékteré parametry stavby. Nové vzniklé ubytovaci prostory maji
slouzit pro cca 800 osob. Takovato kapacita je s ohledem na sou¢asné nabizené
nemovitosti v Olomouci zanedbatelna. V sou¢asné dobé realitni kancelafe nabizeji vice jak
300 volnych bytovych jednotek k prodeji nebo k pronajmu (udaje z www.sreality.cz pro
meésto Olomouc) a dalSich vice jak 150 domu k pronajmu nebo k bydleni (stejny zdroj).

S poétem 2 osoby na bytovou jednotku se tak dostavame na vice jak 900 osob, které

v sou€asné dobé mohou v Olomouci uspokojit svou poptavku po bytovych jednotkach.
Prestoze v uzemnim planu z roku 2014 bylo toto Uzemi vymezeno pro zastavéni ploch,
domnivame se, Ze uzemni plan na uzemi mésta Olomouce nabizi vhodné;si lokality pro
vystavbu, kde nebude dochazet k zelenych ploch, ploch s dfevinami a ploch s tak vysokou
hodnotou krajinného razu. Bytovych domu na katastru mésta Olomouce neustale pribyva,
naopak ploch zelené vyrazné ubyva. Jelikoz oblast je rekreaéné aktualné je spadova oblast
pro vice jak 17 000 okolnich residentl (vice studie Pejpek a kol. 2014 nebo na
http://www.proolomouc.cz/?p=3968), je zastavéni téchto ploch dle naseho nazoru v rozporu
s vefejnym zajmem.

2) Zasadnim parametrem, ktery v oznameni zaméru chybi i s ohledem na existujici Uzemni
studii je vySka budov. AZ ze studie Pi5_krajinny_raz, ktera je pfilohou oznameni EIA se
dozvidame, ze ,VSechny viladomy budou mit shodné tfi nadzemni podlazi o vySce nad
terénem v rozpéti 7,5 - 12,5 m*“ (objekt &. 301, str.8 pfilohy). Uzemni studie véak v tomto
Uuzemi udava vyskovy limit na 11m (http://apps.hfbiz.cz/apps/olomouc/up2014/).
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Domnivame se tedy, Ze zamyslené budovy jsou v rozporu s Uzemnim planem mésta
Olomouce.

Podle pfilohy zakona €. 3 ma byt sou€asti oznameni v ¢asti F ,Mapova a jina dokumentace
tykajici se udaju v oznameni“. Ke studii naprosto chybi mapové podklady, pouzitym
tabulkam a obrazkim chybi popisky apod. Proto zadame, aby soucasti dokumentace EIA
byla mapova dokumentace s Citelnymi popisy vSech stavebnich objektl a provoznich
souboru. Z mapové dokumentace by mélo byt patrné, kde jsou hranice, feSeného Uzemi,
ktera a jak dlouha ¢ast silnice ma byt prodlouzena, jaky je vztah zaméru k prvkiim USES.
Mapova dokumentace by méla zachycovat i obdobi vystavby, tzn. zafizeni staveniste,
odstavné a parkovaci plochy, deponie, prostory pro ulozeni stavebnich materiala, Satny,
WC atd.

V oznameni jsou nedostate¢né popsany nebo chybi udaje o navazujici infrastrukture:
zdroje pitné vody, nejsou mapové podklady k vedeni kanalizace, teplovodu, elektrické
vedeni apod. Naro€nost zaméru pro odvod odpadnich vod je jen nedostateéné
komentovana, vypocty chybi uplné stejné jako soulad s hygienickymi naroky staveb apod..

Zamér naprosto nehodnoti vliv vystavby matefské Skolky v lokalité a naroky na jeji provoz
(poéty parkovacich mist, hygienické pozadavky apod.).

Biologické hodnoceni povazujeme za naprosto nedostateéné. Soucasti hodnoceni neni
metodika provadéného zjisStovani pfitomnosti jednotlivych druht fauny a fléry. Neni jasné,
jak Casté byly kontroly na lokalitach, v jakém ¢asovém obdobi, jaké byly vyuzivany
pomucky atd. Vycet druhli tak mUze byt naprosto nedostateény a veskeré zavéry vyvozené
z tohoto posudku jsou tak nepravdivée.

Komentované vlivy na populace nalezenych zvlasté chranénych Zivoc€ichu jsou pouze
komentarem bez podkladu o velikosti populaci a odhadu vlivu na ni. Nejsou navrzena
zadna kompenzacni opatreni, nahradni lokality, které jsou uvadéné jako dostateéné pro
pfirozené premisténi populaci zvlasté hmyzu, nejsou popsany a neni ani znamo, jestli se
zde jiz populace stejného druhu nenachazeji a tim padem by ne stavajici populace

v prostoru zaméru nemeély kam prfemistit a doslo by tak k faktickému zaniku populaci.
Zameér je dle naseho zaméru v rozporu s obecnou ochranou zivo€ichu i rostlin i s ochranou
zvlasté chranénych druh(.

Zasadni vyhrady mame i k akustické studii, ktera hodnoti pouze vliv dopravy na lokalitu, ale
zcela zanedbava vliv nedalekého letisté, provozu chystaného nakupniho stfediska Kaufland
atd.. Zpracovatelé na str.6 Hlukové studie (pfiloha 3) uvadéji, ze vliv nedaleké rychlostni
silnice D35 je vzhledem k vzdalenosti zanedbatelny. To je zcela v rozporu s udaji studie
AKUSTING, spol. s . 0. (Cejl 76, 602 00 BRNO) na podobny zamér podany v ramci fizeni
EIA ,Residence Hnévotinska — za hibitovem* pfedlozena k posouzeni v lonském roce na
obdobny navrh stejného zadavatele v totozné lokalité. Zde se na str.5 dozvidame, ze
,dominantnim zdrojem hluku v oblasti je hluk z dalnice D35" — tyto podklady jsou navic
dolozeny pfesnou metodikou. Protoze navic metodicka ¢ast stavajici hlukové studie je
naprosto nedostateéna (jsou uvedeny pouze pouzité vypodty, ale nikoliv specifikace
pouzitych pfistroju s odchylkami apod.), domnivame se, Ze zavéry a veskera konstatovani
v ramci stavajici hlukové studie zpracované ke stavajicimu zaméru jsou nepfesna, Iziva a
zavadgjici.

Zavazné nedostatky shledavame i v hodnoceni vlivu na kvalitu ovzdu$i. Jen namatkou
uvadime pfiklad rozporu v konstatovani, ktery v dokumentu nalezneme: Vliv na klima je
hodnocen jako (str. 64): "lze oznacit jako nevyznamné, negativni vlivy nejsou o€ekavany" —
na stejné strané hned v prvni vété k vlivu na klima se dozvidame, Ze "lokalité stavebniho
zameru jsou v soucasnosti pfekraCovany imisni limity pro roéni primérnou koncentraci
benzo(a)pyrenu a priimérnou denni koncentraci PM10." Radi bychom dodali, ze hlavnim



zdrojem benzo(a)pyrenu nejen v Olomouci je osobni doprava (https://www.irz.cz/node/86),
ktera v misté naroste a tim Ize i pfedpokladat narlst i koncentraci benzo(a)pyrenu.
Vystavbou v této lokalité tak dojde nejen k narlustu dopravy, ale i zhorSeni stavu ovzdus$i a
to nejen v prostoru samotné stavby, ale i v sousednich jiz obydlenych lokalitach. Zamér tak
bude mit negativni vliv na kvalitu ovzdu$i v lokalité a okoli. Pfesna méreni z lokality opét
chybi.
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10) Opakované se v oznameni EIA také objevuje, ze je presnéjsi udaje zjistit v prubéhu jara a
Iéta 2017 — veskeré podklady tak povazujeme za nedostateéné!

11) Vhledem k uvedenym zasadnim metodickym, odbornym i popisnym nedostatkiim se
zaroven domnivame, Ze nelze souhlasit se zavéry oznameni a dochazi k zasadnimu
rozporu s metodické sdéleni Ministerstva zivotniho prostredi pro drzitele autorizace dle §
19 zakona €. 100/2001 Sb. (ze dne 6.3.2015, ¢€.j.: 18130/ENV/15), které apeluje na
preciznéjsi vyhodnoceni vlivi zaméru na zivotni prostfedi, detailnéjsi zpracovani popisu
stavebniho zaméru a stanoveni relevantnich opatfeni k prevenci. Toto oznameni rozhodné
neni zpracovano dostateéné detailné ani precizné tak, jak by odpovidalo rozsahu zaméru.

12)V oznameni nejsou zpracovana variantni feSeni napf. omezeni vystavby v zapadni €asti

lokality, aby byla dodrzena celistvost dfevinného pasma jizné od lokality a Nefedinskym
horizontem.

Dékuii,

Miroslav Kutal
Koordinator Hnuti DUHA Olomouc



