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Prohlaseni

Posudek o vlivech zaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu“ na Zivotni prostfedi jsem zpracoval podle pozadavki
vyplyvajicich z § 9 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a
o zméné neékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na Zzivotni
prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpisu,(dale jen ,zakon &. 100/2001 Sb.%), jako
drzitel osvéd&eni o odborné zpusobilosti €. j. 2719/4343/92/93, vydaného dne 28. 1.
1993 Ministerstvem Zivotniho prostfedi Ceské republiky v dohod& s Ministerstvem
zdravotnictvi Ceské republiky. Autorizace prodlouzena rozhodnutim &. j.
MZP/2021/710/3906.
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I. ZAKLADNI UDAJE
I. 1. Nazev zaméru

,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

|. 2. Kapacita (rozsah) zaméru

Hodnoceny zamér ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace
provozu“ predstavuje navySeni zpracovatelské kapacity zafizeni Logistického
odpadového centra na 90 000 t/rok odpadli kategorie ,O“ a 10 000 t/rok odpadu
kategorie ,N“.

Zpracovani odpadu bude probihat na jednotlivych pracovistich odpadového centra:

> stavajici silazni zlab — zpracovani difevénych odpadd drcenim;

» betonova plocha — doCasné kratkodobé skladovani (pro ucely shromazdéni
dostate€ného mnozstvi odpadud pro pracovni cyklus) dfevénych odpadud; do¢asné
skladovani kratkodobé drceného materialu; skladovani bude probihat
v betonovych boxech, které jsou jiz v arealu realizovany;

» volna plocha — skladovani stavebniho odpadu kategorie ,0O“ a jeho nasledné
drceni a tfidéni;

> kryta hala (nékdy oznaena jako ,technologicka“) s vodohospodarsky
zabezpecenou plochou — skladovani odpadu kategorie ,0“ a ,N“ a drceni druhého
stupné, prostory budou slouzit také k expedici vysledného materialu.

Soucasti zaméru je provozovana automobilova doprava v cilové denni cetnosti
20 nakladnich souprav (zvazovana nosnost 20 tun) a 5 osobnich automobilu.
Doprava je vedena po jediné pfistupove silnici 111/43620.
I. 3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)

kraj: Olomoucky
obec: Suchonice
katastralni tzemi: Suchonice

|. 4. Obchodni firma oznamovatele
Bergasto a.s.

l. 5. IC oznamovatele
28 34 09 57

|. 6. Sidlo (bydlisté) oznamovatele

Bergasto a.s.
Ztracena 254/6
779 00 Olomouc

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.
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ll. POSOUZENI DOKUMENTACE

l. 1. Uplnost dokumentace

Dokumentace zaméru je zpracovana v Clenéni podle pfilohy €. 4. zakona ¢. 100/2001
Sh. v platném znéni, a z tohoto pohledu odpovida pozadavkim citovaného zakona.
Dokumentaci o hodnoceni vlivi na zZivotni prostfedi pfedmétné stavby v rozsahu
Pfilohy €. 4 zakona &. 100/2001 Sb. v platném znéni zpracoval Ing. Michal Damek,
ktery je drzitelem osvédcCeni odborné zpusobilosti €.j. MZP/2018/710/1715.

Pokud jde o vlastni obsah a rozsah dokumentace, je podle nazoru zpracovatele
posudku vzhledem k charakteru zaméru a jeho lokalizaci tato akceptovatelna
k moznosti posoudit vlivy pfedloZzeného zaméru na Zivotni prostfedi a ukoncit proces
posuzovani podle zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni.

Vlastni dokumentace v &asti A — Udaje o oznamovateli - charakterizuje zakladni
udaje o oznamovateli pfedkladaného zaméru. Udaje jsou pfedlozeny odpovidajicim a
dostate¢nym zpusobem.

Cast B — Udaje o zdméru — popisuje zakladni charakteristiky stavby a splfiuje po
formalni strance pozadavky pfilohy Cislo 4 zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni.
Z hlediska vécné naplné je tato kapitola komentovana v dalSi ¢asti predkladaného
posudku.

Z hlediska ¢asti C — Udaje o stavu Zivotniho prostiedi v dotéeném Uzemi lze oznadit
ve vztahu k uvazovanému zaméru za postacujici.

Cast D — Komplexni_charakteristika a_hodnoceni vlivii zaméru na obyvatelstvo a
Zivotni prostfedi — obsahuje téméF vSechny kapitoly této ¢asti dokumentace:

% Charakteristika a hodnoceni velikosti a vyznamnosti pfedpokladanych pfimych,
nepfimych, sekundarnich, kumulativnich, pfeshrani¢nich, kratkodobych,
stfednédobych, dlouhodobych, trvalych i doCasnych, pozitivnich i negativnich
vlivi zaméru, které vyplyvaji z vystavby a existence zaméru, pouzitych technologii
a latek, emisi znecistujicich latek a nakladani s odpady, kumulace zaméru
s jinymi stavajicimi nebo povolenymi zaméry se zohlednénim pozadavku jinych
pravnich pfedpisu na ochranu zivotniho prostredi

% Charakteristika rizik pro vefejné zdravi, kulturni dédictvi a Zivotni prostfedi pfi
moznych nehodach, katastrofach a nestandardnich stavech a pfedpokladanych
vyznamnych vlivd z nich plynoucich

%+ Komplexni charakteristika vlivi zaméru podle ¢asti D bodua | a Il z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti véetné jejich vzajemného pusobeni, se zvlastnim zietelem
na moznost pfeshraninich vlivl

% Charakteristika a predpokladany ucinek navrhovanych opatfeni k prevenci,
vylou€eni a snizeni vdech vyznamnych negativnich vlivi na zZivotni prostfedi a
vefejné zdravi a popis kompenzaci, pokud jsou vzhledem k zaméru mozné,
popfipadé opatieni k monitorovani moznych negativnich vlivi na zivotni prostredi,
které se vztahuji k fazi vystavby a provozu zaméru, v€etné opatfeni tykajicich se
pfipravenosti na mimoradné situace podle kapitoly Il a reakci na né

% Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich pfedpokladu a dukaz(
pro zjisténi a hodnoceni vyznamnych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi
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% Charakteristika vSech obtizi, které se vyskytly pfi zpracovani dokumentace,
a hlavnich nejistot z nich plynoucich

Cast E - Porovnani variant fe$eni zaméru

Dle dokumentace zamér byl k posouzeni pfedlozen v jediné varianté.

PfedloZzena dokumentace dale obsahuje poZadované kapitoly F. Zavér, G.
VS8eobecné srozumitelné shrnuti netechnického charakteru a H. Prilohy.

Soucasti posuzované prepracované Dokumentace EIA jsou dale nasledujici pfilohy:

1. Vyjadfeni Magistratu mésta Olomouce, odboru dopravy a uzemniho rozvoje
¢.j. SMOL/329493/2019/0DUR/UUP/God ze dne 15.01.2020 z hlediska souladu
S uzemnim planem

2. Stanovisko Krajského ufadu Olomouckého kraje, odb. zivotniho prostredi a
zemédélstvi ¢.j. KUOK 81726/2019 ze dne 31.7.2019 o vylouc€eni vyznamného
vlivu zaméru na lokality soustavy NATURA 2000.

3. Situace SirSich vztahu

4. Situaéni vykres arealu Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice

5. Katastralni letecky snimek Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice

6. Rozptylova studie (UjCik, 5/2022)

7. Odborny posudek €. 50a/22 (Doppstadt 3060)

8. Odborny posudek €. 101/19 (RUBBLE MASTER RM HS5000)

9. Protokol stanoveni koncentrace pachovych latek T/4350/20/00 véetné doplnéni

10. Hlukova studie (Damek, 05/2023)

11. Pfehledy odpadu LOC Suchonice

12. Provozni fad zafizeni ke sbéru a vykupu odpadu — vyuzivani dfevniho odpadu
Provozovna Suchonice

13. Rozhodnuti o souhlasu k provozovani €.j. KUOK 109123/2008

14. Zadost o souhlas k provozovani zafizeni ke sbéru, vykupu a vyuzivani odpadd a
jeho provozovani

15. Provozni fad — Logistické odpadové centrum Bergasto — Suchonice ,zafizeni ke
sbéru, vykupu a vyuzivani odpadu®

16. Rozhodnuti o souhlasu k provozovani €.j. KUOK 111634/2020

17. Pozarni fad pro manipulaéni plochu Suchonice: ulozisté dievénych materialll —
betonova jama

18. OrganizaCni smérnice — Stanoveni organizace zabezpeceni pozarni ochrany

19. Havarijni plan — mobilni dvouplastova nadrz na skladovani a vydej nafty v€etné
Rozhodnuti Magistratu mésta Olomouce, odb. Zivotniho prostfedi, odd. vodniho
hospodafrstvi o schvaleni havarijniho planu ¢€.j. SMOL/079925/2020/0ZP/VH/Los

20. Bezpecnostni list Sol’Air

21. Souhlas s vynétim ZPF, vydal Magistrat mésta Olomouce, odb. Zivotniho
prostfedi, odd. péde o krajinu a zemé&d8lstvi &.j. SMOI/ZP/55/752/2011/Po

22. Rozhodnuti o platbé odvodu za trvalé odnéti pudy ze ZPF, vydal Magistrat mésta
Olomouce, odb. Zivotniho prostfedi, odd. péCe o krajinu a zemédélstvi
&.j. SMOI/ZP/55/3966/2012/Po

23. Protokol o zkousce vodonepropustnosti skladovaci nadrze dle CSN 75 0905

24. Pasport betonového Zlabu na parc. 463/4, k.u. Suchonice, obec Suchonice

25. Vynatek pasportu betonové jimky — umisténi uzaviraciho ventilu na pfivodnim
potrubi z nové betonové plochy
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26. Stavebné-technické posouzeni ,betonovy Zzlab“ na parcele €. 463/4, Kk.u.
Suchonice

27. Vyjadfeni hydrogeologa k moznosti zasakovani srazkové vody

28. Podrobny inZzenyrskogeologicky a hydrogeologicky prizkum

29. Hydrogeologicky posudek — Dokumentace vodniho zdroje, vrtana studna

30. Projektova dokumentace — Destova kanalizace, ORL, VSAK

31. Certifikaty vyrobkd

32. Autorizace EIA Damek

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku po formalni strance poklada dokumentaci za akceptovatelnou
pro vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na Zivotni prostfedi a verejné zdravi.

V avodni c¢asti dokumentace bylo provedeno vyporadani vsech obdrzenych
vyjadreni, které prislusny dfad obdrzel k oznameni EIA a Kk prepracovanym
dokumentacim EIA.

VesSkera obdrzena vyjadreni k dokumentaci jsou dolozena v Priloze 1 predkladaného
posudku.
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Il.2. Spravnost udaju uvedenych v dokumentaci vcéetné pouzitych metod
hodnoceni

Uplnost dokumentace ve vztahu k vlivdm zaméru ,Logistické odpadové centrum
Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“ na Zivotni prostfedi povazuje zpracovatel
posudku za akceptovatelnou k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostfedi a zdravi
obyvatelstva jakoZz i formulovat navrh zavazného stanoviska k posouzeni
vlivi provedeni zaméru na zZivotni prostfedi (dale jen ,stanovisko®) pro pfislusny ufad
— Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi KU Olomouckého kraje — a ukonéit proces
posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni vydanim zavazného
stanoviska o hodnoceni vlivi. Lze konstatovat, Ze rozsah a podrobnost pfiloZzenych
odbornych studii je pfiméfeny stupni projektové pfipravy.

A. Udaje o oznamovateli

V této kapitole jsou uvedeny zakladni udaje o oznamovateli: obchodni firma, IC,
jméno a pfijmeni oznamovatele.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Bez pripominek. Kapitola naplriuje informace poZadované zakonem.
B. Udaje o zaméru

B.l. Zakladni udaje

Kapitola je rozdélena na dil¢i kapitoly, jejichz nazvy odpovidaji pozadavkim
uvedenym v zakoné.

B.I.1. Nazev zaméru a jeho zarazeni podle prilohy ¢.1

Pfedmétem predkladané dokumentace je posouzeni zaméru ,Logistické odpadové

centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu®. Dle dokumentace zamér

odpovida nasledujicim bodim dle pfilohy ¢. 1 zakona €.100/2001 Sb. v platném

Znéni:

» 55 — Zafizeni k odstrafiovani nebo vyuZzivani nebezpe¢nych odpadu s kapacitou od
stanoveného limitu, které je zafazeno do kategorie Il (zaméry vyzadujici zjiStovaci fizenti),
s limitem pro zahajeni zjiStovaciho fizeni 250 t/rok

» 56 - Zafizeni k odstrafiovani nebo vyuzivani ostatnich odpadi s kapacitou od
stanoveného limitu, které je zafazeno do kategorie Il (zaméry vyzadujici zjiStovaci Fizeni),
s limitem pro zahajeni zjiStovaciho fizeni 2500 t/rok

Pfislusnym ufadem je Krajsky urfad Olomouckého kraje.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zafazeni zaméru ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.
B.1.2. Kapacita (rozsah) zaméru

Hodnoceny zamér ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace
provozu“ predstavuje navySeni zpracovatelské kapacity zafizeni Logistického
odpadového centra na 90 000 t/rok odpadu kategorie ,O“ a 10 000 t/rok odpadu
kategorie ,N“.

Zpracovani odpadu bude probihat na jednotlivych pracovistich odpadového centra:
» stavajici silazni zlab — zpracovani difevénych odpadu drcenim;
» betonova plocha — doCasné kratkodobé skladovani (pro ucely shromazdéni
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dostateného mnozstvi odpadu pro pracovni cyklus) dfevénych odpadl; doCasné
skladovani kratkodobé drceného materialu; skladovani bude probihat
v betonovych boxech, které jsou jiz v arealu realizovany;

» volna plocha — skladovani stavebniho odpadu kategorie ,O“ a jeho nasledné
drceni a tfidéni;

> krytd hala (nékdy oznaena jako ,technologicka“) s vodohospodaFsky
zabezpec€enou plochou — skladovani odpadu kategorie ,0“ a ,N“ a drceni druhého
stupné, prostory budou slouzit také k expedici vysledného materialu.

Pro obsluhu jednotlivych pracovist je vyuzZivana dalSi technika pfedstavujici dva
nakladace, rypadlo, jefab, vysokozdvizny vozik a vodni délo. V zafizeni se dale
nachazi ruéni rudl, paletizacni vozik, kontejnery.

Soucasti zaméru je provozovana automobilova doprava v cilové denni &etnosti
20 nakladnich souprav (zvazovana nosnost 20 tun) a 5 osobnich automobilu.
Doprava je vedena po jediné pfistupové silnici 111/43620.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez zasadnéjSich pfipominek. Lze pouze upozornit,
Ze pro obsluhu pracovist zjevné nejsou vyjmenovana veSkera zafizeni, ktera v arealu
budou vyuZivana. Podminka ve vztahu k dopravni obsluZznosti arealu je
komentovana v dalsi ¢asti predkladaného posudku.

B.1.3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni izemi)

kraj: Olomoucky
obec: Suchonice
katastralni tzemi: Suchonice

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska lokalizace zaméru prezentované v prislusné kapitole posuzované
dokumentace Ize ze strany zpracovatele posudku konstatovat, Ze zamér je umistén i
na katastralnim uzemi obce TrSice.

B.1.4. Charakter zaiméru a mozZnost kumulace s jinymi zaméry

Dokumentace uvadi, Ze varealu odpadového centra vykonava cCinnost i dalSi
provozovatel: MEVAPACK, s.r.o. (ICZ CZM00338) v provozu od 29. 07. 2011.

Dle dokumentace ve venkovnich prostorach vSak probiha pouze nakladani (drceni,
tfidéni) s odpady stanovenych katalogovych Cisel, provadéné spolecnosti Bergasto
a.s. Cinnost spole¢nosti MEVAPACK s.r.o. je &asteéné soustfedéna do prostor
vnitfnich (timto umisténim jsou vlivy provozu caste¢né eliminovany — napf. hluk
a vzhledem k tomu, ze se jedna o jiného provozovatele neni znamo pfesné technické
vybaveni jeho pracovist — v zafizeni probiha rucni tfidéni a nasledné baleni
vytfizenych odpadu). Ve venkovnich prostorech je soustfedovan zpracovavany
material.

NejvyznamnéjSi kumulativni vlivy spojené s realizaci zaméru je soubéh c¢innosti
v celém arealu. Tento soubéh byl feSen pro oblast pusobeni hluku provedenim
mérfeni, tzn. akusticky vykon jednotlivych pracovist zahrnuje v naméru i dalSi innosti
v arealu. Nové je v hlukové studii zapocten i zbytkového hluku pozadi dle méfeni
hluku EKOME, 06/2019 — protokol je uveden v pfiloze hlukové studie.
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Dokumentace dale uvadi, Zze okrajové lze kumulaci vlivu predpokladat u Cerpani
zdroje vody, nebot areal je napojen na jedinou studnu. Z hlediska mozného
kvantitativniho ovlivnéni zdroji podzemni vody v okoli byl oznamovatelem doloZen
HG posudek — dokumentace vodniho zdroje (vrtané studny na parc. €. 463/27) v
jehoz zavéru je vyjadieno, Ze Ize navysit roéni odbér ze studny az na 6 000 m? bez
obavy o ovlivnéni okolnich vodnich zdroju. HG posudek je pfilozen k aktualizované
dokumentaci.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek. Problematika odbéru podzemnich
vod je komentovana v dal$i Cisti pfedkladaného posudku.

B.I.5. Zduvodnéni potieby umisténi zaméru a popis oznamovatelem
zvazovanych variant s uvedenim hlavnich duvodi vedoucich Kk volbé
daného FeSeni, véetné srovnani vlivii na Zivotni prostredi

Dokumentace v této kapitole uvadi, ze pfedmétem zameéru je optimalizace Cinnosti
Logistického odpadového centra a navySeni mnozstvi pfijimanych, zpracovavanych
odpadu, v&etné vzniku nového pracovisté — kryté ,technologické” haly, ktera se také
jiz v arealu zafizeni nachazi, ale neni v souCasné dobé nijak vyuzivana. Halu je
zvazovano vyuzit pro zamysleno doCasné, kratkodobé skladovani odpadu kategorie
,0“a ,N“a umisténi drceni druhého stupné a expedice vysledného materialu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku ve vztahu ke zdiuvodnéni potfeby umisténi zaméru
bez pfipominek stim, Ze v navrhu zavazného stanoviska jsou formulovany
podminky, jejichZ plnéni by mélo minimalizovat negativni vlivy na jednotlivé slozky
Zivotniho prostredi a vefejné zdravi.

B.I.6. Popis technického a technologického feSeni zaméru vcetné
pripadnych demoli¢nich praci nezbytnych pro realizaci zaméru; v pripadé
zaméri spadajicich do reZimu zikona o integrované prevenci vcetné
porovnani s nejlepSimi dostupnymi technikami, s nimi spojenymi trovnémi
emisi a dal§imi parametry

V zafizeni se provadi fyzikalni uprava odpadud (drceni, tfidéni a uprava dfevnich
a stavebnich odpadu). Vystupy ze zafizeni LOC jsou pfedavany bud nadale v rezimu
zakona o odpadech (odpady jsou predavany pouze opravnénym subjektiim dle § 13,
odst. 2 zakona €. 541/2020 Sb.), nebo jsou prodavany zakaznikim jako certifikované
vyrobky (certifikaty, vCetné téch, které jiz pozbyly svou platnost, jsou uvedeny
v priloze predkladané dokumentace — obnoveni certifikatl je nyni v jednani). Prace
v arealu probihaji pouze v denni dobé. Jednotliva pracovisté jsou a budou v ¢innosti
pouze samostatné — nedochazi k soubéhu praci.

Zpracovani drevénych odpadl kategorie ,0“ a ,N“ bude provadéno na
pomalobézném drti€i (pro ucely posouzeni je zvazovano pouziti drti¢e Doppstadt
3060). Tento drti¢ bude operovat v prostoru stavajiciho silazniho Zlabu, kde zajisti
zpracovani pfijatych odpadu jejich rozmélnénim na pfislusnou frakci. Ve vyhledu je
zvazovan mozny pifesun drceni na vodohospodarsky zabezpeCenou c¢ast noveé
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betonové plochy. Samotny silazni Zlab slouzi mimo drceni i k doCasnému (do doby
zpracovani drcenim) skladovani drevéného odpadu kategorie , O

Dale je uvazovano, ze odpady dalSich katalogovych Cisel, by mohly byt skladovany
v pfilehlé hale v arealu LOC Bergasto. Skladovani by zde probihalo do naplnéni
kapacit, poté by byl odpad pfedan dalSim zpracovatellm ¢&i zpracovavan v zafizeni.
Na pozemku €.p. 463/2 s charakterem ostatni plocha — manipula¢ni a skladovaci
v k.U. Suchonice Ize skladovat nehoflavy stavebni material (nikoliv odpady), ocelové
oteviené a zaviené kontejnery, kovové ramy a palety. Mnozstvi zde skladovaného
materialu maze dosahnout max. 3 000 m3.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Popis technického reSeni stavby Ize oznadit za postacujici pro hodnoceni velikosti a
vyznamnosti vlivii na Zivotni prostredi a verejné zdravi. Popis technického feSeni
odpovida stavajici projekéni pfipravé. Podminky pro provoz ve vztahu k minimalizaci
vlivii na jednotlivé sloZky Zivotniho prostiedi a verejné zdravi jsou formulovany
v dal$i ¢asti pfedkladaného posudku.

B.1.7. Pfedpokladany termin zahajeni realizace zaméru a jeho dokonceni
Dokumentace uvadi nasledujici terminy stavby:
Pfedpoklad realizace zaméru je rok 2023.

Limitni pro skuteCnou realizaci zaméru je ziskani potfebnych povoleni a schvaleni
dokumentl (napf. provoznich fadl). Po stavebni strance je Logistické odpadové
centrum Bergasto pro provoz zaméru v jeho zamysleném rozsahu jiz pfipraveno.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek. Vzhledem k dosud probihajicimu
procesu EIA Ize predpokladat, Ze realizace zaméru bude mozna pozdéji nez uvadény
rok 2023.

B.L.8. Vycet dotéenych izemné samospravnych celkii

kraj: Olomoucky
obec: Suchonice, TrSice

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedena kapitola obsahuje vSechny potiebné informace; ze strany zpracovatele
posudku s komentarem, Ze se zamérem souvisi, jak je patmé z podkladi
dokumentace, i dalSi parcely, které nejsou uvedeny v dokumentaci EIA, a to
pozemky p. €. 463/19 a p.st.115/5, kde tyto parcely jsou ve vlastnictvi obci Suchonice
a Trsice.; ztoho vyplyva, Ze dotéenou obci je i obec Trsice, jak vyplyva
Z nasledujiciho vypisu:
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Padélky od Prestavik

Informace o pozemku

Parcelni cislo: 463/1908

Obec: Suchonice [569771]C%

Katastralni Gzemi: Suchonice [759279]

Crslo LV: 241

Vyméra [m2]: 483

Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti’
Mapowy list: DKM

Uréeni vyméry: Graficky nebo v digitalizované mapé
ZpUsob vyu7iti: manipulaéni plocha

Druh pozemku: ostatni plocha

Vlastnici, jini opravnéni

Vlastnické pravo

Obec Suchonice, € p. 29, 78357 Suchonice 12
Obec Trsice, ¢. p. 50, 78357 Trsice 1/2

Zpusob ochrany nemovitosti

| Nejsou evidovany Zadné zplsoby ochrany. ‘

Seznam BPEJ

| Parcela nema evidované BPEJ. ‘

Omezeni vlastnického prava

| Nejsou evidovana Zadna omezeni. ‘

Jiné zapisy

Zména vymér abnovou operatu

Jiné zapisy

Zména vymér obnovou operatu

Zména &islovani parcel

i, v rdmci kterych byl k nemovitosti zapsan cenovy tidaj

Nemovitost je v lizemnim obvodu, kde statni spravu katastru nemaovitosti CR vykonava Katastralni Gfad pro Olomoucky kraj, Katastralni pracovisté Olomouc™

Zobrazené Gdaje maji informativni charakter. Platnost dat k 22.08.2023 21:00.
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| Katastriui mapa

Leafet | Prehledova maps, Kotastrii mapa » orofoo, orlo

Informace o pozemku

Parcelni &islo: st. 115/5CF

Obec: Suchonice [569771]1CF

Katastralni uzemi: Suchonice [759279]

Cislo LV: 241

Vyméra [m2]: 115

Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti
Mapovwy list: DKM

Uréenf vyméry: Graficky nebo v digitalizované mapé
Druh pozemku: zastavéna plocha a nadvoff

Stavba na pozemku: bez ép / & ev. zemédé&lska stavba

Zpusob ochrany nemovitosti

| Nejsou evidovény Zadné zplsoby ochrany. ‘

Seznam BPEJ

| Parcela nema evidované BPEJ., ‘

Nemovitost je v Gzemnim obvodu, kde stétni spravu katastru nemovitosti CR vykonava Katastralni Ufad pro Olomoucky kraj, KatastréIni pracovisté Olomouc @

Zobrazené Gdaje majl informativni charakter. Platnost dat k 22.08.2023 21:00.

Vlastnici, jini opravnéni

Vlastnické pravo

Obec Suchonice, €. p. 29, 78357 Suchonice 1/2
Obec Triice, £ p. 50, 78357 Triice 1/2

Zpusob ochrany nemovitosti

‘ Nejsou evidovany 7adné zpusoby ochrany. |

Seznam BPEJ

‘ Parcela nema evidované BPEJ. |

Omezeni vlastnického prava

‘ Nejsou evidovéna zadna omezeni. |

Jiné zapisy

Zména vymér obnovou operatu

Zména cislovani parcel

«" Rizeni, v ramci kterych byl k nemovitosti zapsan cenovy tdaj

Nemovitost je v lizemnim obvodu, kde statni spravu katastru nemovitostl CR vykonévé Katastralni Ufad pro Olomoucky kraj, Katastralni pracoviété Olomouc™
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B.1.9. Vycet navazujicich rozhodnuti podle § 9 odst. 3 a spravnich organii,
které budou tato rozhodnuti vydavat

Dokumentace uvadi, Ze pro uvedeni zaméru do provozu bude potfebné rozhodnuti
organu kompetentniho v oblasti nakladani s odpady — krajsky ufad Olomouckého
kraje. Soucasti tohoto administrativniho fizeni bude i schvaleni provozniho fadu
zarizeni s cilovou kapacitou zpracovavanych odpadu. Jina spravni Fizeni se
nepfedpokladaji, nebot’ zamér je v souladu s uzemné planovaci dokumentaci, jeho
realizace se nedotyka Zzadnych uzemnich limitd a nebude vyZadovat ani budovani
zadného nového stavebniho objektu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvazované kapitole bez pripominek s tim, Ze je posudkem navrZzeno vylouceni
nékterych druht odpadu ke zpracovani.

B.Il. Udaje o vstupech
B.I1.1 Puda

Zamér ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice” bude realizovan na
stavajicich pozemcich arealu v katastru obce Suchonice. Realizaci zaméru nedojde
k novému zaboru pldy. Se zamérem neni spojen zadny zabor ZPF, respektive
PUPFL.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek. V této souvislosti neni patrné, jaky
Je vyznam priloh ¢.21 a ¢.22 posuzované dokumentace, tykajici se vynéti pozemku
na p.C. 463/2 ze ZPF. Kromé toho z obdrZzenych vyjadfeni vyplyva, Ze zamér je
realizovan i na pozemcich které jsou vlastnictvim obci Suchonice a TrSice, které
konstatuji, Ze nedaly souhlas s realizaci stavby na pozemcich v jejich vlastnictvi.
Majetkopravni aspekty vSak nejsou pfedmétem posuzovani viivi na Zivotni prostredi
a verejné zdravi a tyto aspekty musi byt feSeny mimo proces posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi.

B.11.2 Voda

Z dokumentace vyplyva, Ze pro provoz Logistického odpadového centra Bergasto
Suchonice je vyzadovana dodavka vody pro provadéni zvihCovani rozmélnénych
odpadu za ucCelem snizovani prasnosti a pro omezeni Sifeni pfipadného zapachu z
drcenych odpadl. Soubézné s provozem drti€ll je provadéno zkrapéni odpadu
vodnim délem.

Mimo zkrapéni pfi drceni je vodni délo vyuzivano v letnich mésicich k preventivnimu
zkrapéni odpadu a nezpevnénych pojizdnych ploch pro omezeni prasnosti. Dle
navrzenych preventivnich opatfeni rozptylové studie bude voda potfebna pro
zabezpeceni Cisténi strojl, komunikaci a arealu LOC.

Zdrojem vody je mistni zdroj (studna v arealu), ze kterého ma spole¢nost Bergasto
a.s. nyni povolen odbér vody v objemu 360 m?3/rok. V minulosti bylo Zadano o
navyseni povoleného odbéru, ale zadost byla staZzena. MozZnost navySeni odbéru
byla zvazena dle zavéru HG posudku (Kr&, 06/2020), ktery je uveden v pfiloze
dokumentace a v jehoz zavéru je uvedeno, Ze zvySeni odbéru je mozné, aniz by

16



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

doslo k ohrozeni kvantity vody v ostatnich studnich. Jak ale bylo uvedeno, zadost
byla stazena s tim, Ze zvySena potfeba vody bude kryta zachytavanim destové vody.
Do arealu byly pofizeny 4 plastové 10 m?3 nadrze na destovou vodu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku |ze ke spotfebé vody konstatovat, Ze ve vyjadfeni
Magistratu mésta Olomouce, odboru Zivotniho prostfedi, oddéleni vodniho
hospodarstvi v ramci vydaného usneseni pod ¢.j. SMOL/176564/ 2021/0ZP/VH/Sme
ze dne 27. 07. 2021 kterym doSlo k preruseni Zadosti o navySeni odbéru
odebiranych podzemnich vod ze stavajici vrtané studny na pozemku p.¢. 463/4 na
6 000 m® za rok (které bylo dle dokumentace EIA staZeno) jsou kromé jiného
uvedeny nasledujici skutecnosti:

,Probihajici proces posuzovani vlivii zaméru na ZP podle zékona & 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni
(zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, dale jen zakon EIA) povaZuje
vodopravni ufad za predbéznou otazku, v ramci které je nutno posoudit zamer dle
ust. § 2 zakona EIA nejen vzhledem k jeho vlivu na vodu ale i na pfirodni zdroje,
nebot’ podzemni vody patfi mimo jiné rovnéz mezi nenahraditelné prirodni zdroje.

Vzhledem k tomu, Ze v zakladnich pojmech, vymezenych v ust. § 3 zakona EIA je
Jako navazujici fizeni uvedeno pod pismenem g) bodem 9 fizeni o vydani povoleni k
nakladani s povrchovymi a podzemnimi vodami, povazZuje vodopravni ufad
stanovisko EIA za podklad pro vydani rozhodnuti ve véci zmény povoleni k nakladani
s povrchovymi a podzemnimi vodami. Stanovisko prfedklada oznamovatel k Zadosti
Jjako jeden z podkladid pro navazujici Fizeni. Stanovisko musi byt platné v dobé
vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich v prvnim stupni.

V souladu s ustanovenim § 9b odst. 5 zakona o EIA, spravni organ v navazujicim
fizeni, pokud jde o podklady rozhodnuti, vychazi také z dokumentace EIA,
pfipominek verejnosti, pfipadné z vefejného projednani, bylo-li konano. Je tedy
zfejmé, Ze podklady pro posouzeni zaméru procesem EIA mohou a mély by i slouZit
mimo jiné jako podklad pro fizeni navazujici, tedy fizeni o zméné povoleni k
nakladani s vodami.

Pozadovana posouzeni negativniho ovlivnéni stavajicich studni obcCant obce
Suchonice odbérem podzemni vody ze stavajiciho vodniho zdroje, informace jakym
zpusobem bude zabranéno, aby se odebrana znecisténa voda nedostala zpét do
okolniho prostiedi a jak bude dale nakladano se znecisténou odebranou a pouZitou
podzemni vodou, dopad pfedmetného zaméru na Zivotni prostiedi a jakym
zplusobem bude zabréanéno vysuSovani okolni krajiny, by méla byt obsaZena v
dokumentaci pro posouzeni zameru procesem EIA a nasledné by méla byt takée
podkladem pro vydani rozhodnuti v navazujicim spravnim fizeni ve véci povoleni
zmény k nakladani s vodami podle § 12 odst. 2 vodniho zakona®.

Zpracovatel posudku nepovazuje Prilohu ¢.29 z hlediska jejiho zpracovani za zcela
transparentni (za obvyklych poZadavku na hydrogeologicky prizkum), aby mohlo byt
Jjednoznacné konstatovano, Ze pfipadné navyseni odbéru vod ze studny na pozemku
parc. ¢. 463/4 nemuZe ovlivnit sousedici individualni zdroje podzemnich vod.
S odkazem na tuto skutecnost je v navrhu zavazného stanoviska formulovano
odpovidajici doporuceni z hlediska narokt na odbér podzemni vody, a to pouze
v rozsahu stavajiciho povoleni; pokud by oznamovatel pozadoval v ramci dalsi
pfipravy zaméru navySeni odbéru podzemni vody, bude muset doloZit odpovidajici
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hydrogeologicky pridzkum. V tomto smyslu je formulovana odpovidajici podminka do
navrhu zavazného stanoviska.

B.11.3 Ostatni pFrirodni zdroje (napiiklad surovinové zdroje)

Dokumentace konstatuje, Ze provoz zaméru ,Logistického odpadového centra
Bergasto Suchonice” bude pfijimat jako vstupy odpady katalogovych Cisel uvedenych
v pfehledu odpadl uvedeném v pfiloze €. 11 predkladané dokumentace EIA.
Seznam odpadl, pro které bude zafizeni urCeno, bude nasledné uveden
v aktualizovaném provoznim fadu zafizeni. Realizace zaméru nepfedstavuje zménu
v druzich zpracovavanych odpadu, ale pouze v mnozstvi zpracovavanych odpadu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvedenym udajim neni ze strany zpracovatele posudku podstatnych pripominek.
Problematika prijimanych odpadti z hlediska omezeni zapachu ve vztahu k vyjadreni
CIZP je komentovana v dal$i ¢asti pfedkladaného posudku.

B.11.4 Energetické zdroje

Dokumentace uvadi, Ze pro stavajici i vyhledovy provoz ,Logistického odpadového
centra Bergasto Suchonice® je a bude vyuZivana elektricka energie a motorova nafta.
Celkova ro¢ni spotieba el. energie se méni dle konkrétnich podminek a pozadavkd,
ale pohybuje se maximalné do 5 MWh/rok.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvazované kapitole bez pfipominek. Dle nazoru zpracovatele posudku naroky na
energii v ramci hodnoceného zaméru nejsou podstatné pro hodnoceni vlivi na
Zivotni prostredi a vefejné zdravi.

B.I1.5 Biologicka rozmanitost

Dokumentace uvadi, ze zamér Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice,
jeho feSeni i organizace budou omezeny pouze na plochu stavajiciho oploceného
arealu. Volné plochy v arealu maji rumistni charakter na pocatcich biologické
sukcese. Cast plochy aredlu je zatravné&na parkovou smési. Z t&chto ddvodl se na
zminované ploSe zameéru objevuji pouze rostliny a ZivoCichové deteriorovanych a
ekologicky narusenych az degradovanych stanovist.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisu této kapitoly ze strany zpracovatele posudku bez dalSich
pfipominek.

B.11.6 Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Dokumentace wuvadi, ze predpokladdana cetnost nakladni dopravy spojené
S provozem zafizeni byla stanovena na zakladé zvazované cilové kapacity zafizeni
100 000 t/rok. Predpoklada se pracovni fond Po-Pa, celkem 250 pracovnich dnd.
Tonaz vozidel byla stanovena na 20 t/vozidlo (zvaZovano vyuziti navésovych
souprav), coz pfedstavuje primérné 20 navésovych souprav denné (40 jizd).
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Doprava bude pfisné regulovana/ fizena tak, aby nedoSlo ke kampanovitému
pfijezdu vétSiho poctu vozidel.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku /ze konstatovat, Ze dopravu generovanou zamérem
Ize ve vztahu k nejblizSim obcim povaZovat za jeden z nejvyznamnéjSich aspektu
zaméru z hlediska vlivi na vefejné zdravi. Proto doprava jakoZ i provozni doba
souvisejici s navozem a odvozem je limitovana odpovidajicimi podminkami v navrhu

zavazného stanoviska.

19



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

B.lII. Udaje o vystupech
B.I11.1 Znecisténi ovzdusi, vody, pudy a pidniho prostiredi
Z hlediska vlivi na ovzdusi pfedstavuje zamér provoz nékolika pracovist’

drceni stavebnich hmot

tridéni stavebnich hmot

drceni nekontaminované dfevni hmoty

drceni kontaminované dievni hmoty (1° drceni)
drceni kontaminované dfevni hmoty (2° drceni)

VVVVY

Veskeré bilance emisi, které jsou uvazovany ve vypoctu, jsou dokladovany
v rozptyloveé studii.

Dale dokumentace uvadi, Ze mimo vySe uvedenych emisi vznikaji pfi drceni prazcu
pachoveé latky. Omezeni jejich vzniku je feSeno zkrapénim vodnim délem. Do vody
pouzivané pro zkrapéni je pfidavan pfipravek pro omezovani pachovych emisi do
ovzdusi ,Sol Air“. Bezpecnostni list je uveden v pfilohach pfedkladané dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vztahu k popisu znecisténi ovzdusi v etapé vystavby ze strany zpracovatele
posudku bez zasadnéjsich pfipominek. Omezovani emisi bude podrobnéji reseno
opatrenimi v ramci aktualizace provozniho radu. V tomto smyslu jsou formulovana
odpovidajici doporuceni do navrhu zavazného stanoviska, obdobné jako z hlediska
problematiky omezovani pachovych latek.

Otéazka znecisténi vod a pud je podrobnéji komentovana v dal$i ¢asti pfedkladaného
posudku.

B.II1.2 Odpadni vody

Dokumentace uvadi, ze béhem provozu zaméru vznikaji, a i nadale budou vznikat
splaskové odpadni vody. PocCet pracovnikl zafizeni nebude vlivem realizace zaméru
navySena. Obsluha Logistického odpadového centra bude i po realizaci zaméru
zajiStovana 2-3 zaméstnanci (pfipadné kratkodobé navstévy — max. 2 osoby tydné).
Dle nové zpracované bilance potfeby vody byla spotfeba vody pro socialni ucely
odhadnuta celkové na 250 m®/rok. Tento rezim je jiz v Logistickém odpadovém
centru provozovan v soucasné dobé a vlastni zamér se proto na spotfebé pitné a
uzitkové vody neprojevi. Splaskové odpadni vody jsou zachytavany v bezodtoké
jimce, ze které jsou odvazeny opravnénou osobou k likvidaci mimo areal — na COV.

Provozem zaméru budou dle dokumentace vznikat také v malé mife technologické
odpadni vody. V provozu Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice je
voda pouzivana pro provadéni zvihCovani rozmélnénych odpadu za ucelem
snizovani prasnosti a pro omezeni Sifeni pfipadného zapachu z drcenych odpadd.
Mimo zkrapéni pro technologické ucCely bude provadéno Ccisténi komunikaci a
preventivni vlhéeni odpadl. Spotfeba vody byla nové zpracovanou bilanci odhadnuta
na 450 m3/rok (pro technologické zkrapéni) a cca 270 m3/rok pro ¢isténi komunikaci,
arealu a preventivni vihéeni odpadu.

Mimo splaskovych a vySe uvedenych technologickych odpadnich vod bude v lokalité
LOC nakladano s deStovou vodou. Na zpevnénych plochach, na kterych se
manipuluje s nebezpecnym odpadem (tj. silazni zlab, betonova plocha) budou
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vznikat kontaminované destoveé vody, které jsou svedeny do bezodtoké jimky, ktera
je dle potfeby vyvazena opravnénou osobou k likvidaci mimo areal LOC - na
technologickou COV, ktera je vhodna pro zpracovani tohoto typu odpadnich vod.

Z ostatnich ploch v arealu (kde nedochazi k nakladani s nebezpecnymi odpady)
budou vznikat nekontaminované destove vody. Ty je navrzeno zasakovat.

Ve vyjadreni hydrogeologa je uvedeno, ze geologické podlozi zajmové lokality je
vhodné pro zasakovani zachycené destové vody z projektované stavby. Vyhovuje
jak vzhledem k vyskytu propustnych vrstev, tak z hlediska urovné hladiny podzemni
vody.

Za danych podminek je na lokalité mozné likvidovat srazkovou vodu pouze
vsakovanim do pudnich vrstev, a to za podminky technického feSeni vsakovaciho
zarizeni s odpovidajici vsakovaci plochou a retenénim objemem.

Ve vyjadfeni hydrogeologa je uvedeno, Ze geologické podlozi zajmoveé lokality je
vhodné pro zasakovani zachycené destové vody z projektované stavby. Vyhovuje
jak vzhledem k vyskytu propustnych vrstev, tak z hlediska urovné hladiny podzemni
vody. Za danych podminek je na lokalité mozné likvidovat srazkovou vodu pouze
vsakovanim do pudnich vrstev, a to za podminky technického feSeni vsakovaciho
zarizeni s odpovidajici vsakovaci plochou a retenénim objemem.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez zasadnéjSich pfipominek.

B.111.3 Odpady

Dokumentace uvadi, Ze realizace zaméru nebude pfedpokladat vyznamné stavebni
Upravy arealu, tzn., Ze vznik odpadu ze stavebni pfipravy zaméru se nepredpoklada.

Dle dokumentace z vlastniho provozu zafizeni mohou odpady vznikat:
1) Technologické odpady:

a) Upravené odpady, se kterymi se dale naklada v rezimu zakona o odpadech,
b) Odpady produkované jako sou€ast provozu zafizeni (zejména strojnimi zafizenimi — drtic,
tfidi€, manipulaéni technika).

2) Odpady vzniklé pfi pfipadném ukon&eni zaméru.
3) Odpady, které by mohly vzniknout pfi havarii.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Nakladani s odpady v etapé provozu se musi fidit platnou legislativou v odpadovém
hospodarstvi, a to bez ohledu na proces posuzovani vlivi na Zivotni prostredi. Ze
strany zpracovatele posudku je vSak v dalSi ¢asti posudku formulovana podminka
sméfujici k omezeni odpadd pfijimanych do zarizeni, a to pfedev§im ve vztahu
k problematice pachovych latek.

Déle Ize upozornit, Ze v dokumentaci EIA jsou u nékterych odpadu jejich chybné
popisy ve vztahu k odpovidajicim katalogovym C¢islim, coZ vSak dle nazoru
zpracovatele posudku nemuze ovlivnit proces posuzovani vlivi na Zivotni prostredi.
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B.II1.4 Ostatni emise a rezidua
Hluk

Dokumentace uvadi, Ze prace v arealu probihaji pouze v denni dobé. Jednotliva
pracovisté jsou v Cinnosti pouze samostatné — nedochazi k soubéhu praci.

Pro co nejpfesnéjSi model Sifeni hlukové zatéZe bylo v arealu provedeno
akreditované méfeni hluku. Mé&feni provedla spoleénost TECHNICKE SLUZBY
OCHRANY OVZDUSI OSTRAVA spol. s r.o. Mé&feni bylo provedeno dne 24.9.2020.
Soucasti méreni byly ovéreny &tyfi modelové stavy:

» meéfeni samostatného provozu pracovisté drtiCe stavebnich odpadd RUBBLE
MASTER RM 100GO! v&etné obsluhy Komatsu HB215 LC — méfici misto MM1 dle
ZkuSebniho listu

» méfeni samostatného provozu pracovisté hrubotfidice RUBBLE MASTER
HS5000M vc€etné obsluhy Komatsu HB215 LC — méfici misto MM3 dle
Zkusebniho listu

» méfeni samostatného provozu pracovisté drtiCe dfevénych odpadd Vermeer HG
6000 vcetné obsluhy Kesla 2117 ZT a Volvo L120H — méfici misto MM2 dle
ZkuSebniho listu

» méfeni soubézného provozu viech pracovist

= méfeni na jizni (méfici misto MM4 dle ZkuSebniho listu) a severni hrané
(méfici misto MM5 dle ZkuSebniho listu) arealu pfi provozu vSech vySe
uvedenych stroju

Déale dokumentace uvadi, Ze mimo vySe uvedenych technologickych pracovist bude
hluk vznikat z provozu souvisejici dopravy. Pfi zvazovaném navySeni kapacity
zarizeni na vyslednych 100 000 tun/rok a pfi pfedpokladaném zajisténi dopravy této
kubatury odpadud prostfednictvim nakladnich navésovych souprav s nosnosti cca 20
tun je pfi zvazované délce provozu zafizeni odhadovana primérna zaokrouhlena
potieba 20 NS (navésovych souprav) denné, tj. 40 jizd (pfijezd a odjezd, tj. dva
prujezdy okolo vypoctovych bodu).

Mimo nakladni dopravu je pfedpokladana pramérna zaokrouhlena obsluha arealu 5-ti
osobnimi automobily denné (pfijezd obsluhy, managementu atp.) — tj. 10 prujezda.

Vzhledem k tomu, Ze zafizeni je v provozu pouze v denni dobé (denni doba: 6:00 —
22:00 hod) je tato doprava provozovana také pouze v denni dobé.

Déleni dopravniho proudu na silnici 111/43620 se dle sdéleni spoleCnosti Bergasto
oCekava v 60% dopravy ve sméru od Prestavlk a 40% ve sméru od Suchonic.
Pfedpoklad vychazi z oCekavanych moznosti vzniki odpadu na Olomoucku (vétsi
oCekavany potencial vzniku odpadud, proto 60% ze strany Prestavlk) resp. na
Prerovsku (mensi oCekavany potencial vzniku, proto 40% ze sméru Suchonic).
Vzhledem k tomu, Ze nelze deklaratorné urcit, Ze toto procentualni rozdéleni tras
dopravy bude vzdy zachovano, byla pro ucely hlukového posouzeni posouzena
nejhorSi mozna varianta a to, Ze celych 100% dopravy bude modelové vedeno z
obou smért k arealu (tj. ze sméru od Prestavlk i od Suchonic).

Vibrace

Dle dokumentace provozem technologickych pracovist a souvisejici dopravy budou
vznikat vibrace. Pfenos vibraci z arealu LOC az do mist nejbliz8i obytné zastavby
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(cca 200 m) neni predpokladano. Sifeni vibraci je utlumeno okolnim terénem a
samotnou vzdalenosti od obytné zastavby.

Provozem souvisejici dopravy budou vznikat otfesy, které mohou teoreticky
vzhledem ke stavu silnice 111/43620 ovlivnit rodinné domy nachazejici se v tésné
blizkosti komunikace (napf. RD €.p. 75 v Suchonicich, resp. €.p. 48 v Pfestavlkach).
Jako opatreni proti Sifeni vibraci Ize zvazit nahradu navésovych souprav nakladnimi
automobily s niz8i nosnosti — pro zabezpec€eni nakladani s cilovym mnozstvim
odpadu by vSak doslo ke zvySeni etnosti této dopravy.

Zareni

Zameér neni a nebude zdrojem ionizujiciho ani elektromagnetického zareni.
Stanovisko zpracovatele posudku:

HIluk

Podminky pro etapu provozu z hlediska hlukové zatéze jsou formulovany v dal$i ¢asti
predkladaného posudku véetné navrhu podminek do zavazného stanoviska.

Vibrace

Generované vibrace obecné nedosahuji hodnot, které by mohly poSkozovat lidské
zdravi, nicméné mohou mit velmi negativni vliv na konstrukci zasazenych staveb.
Témito vibracemi mizZe byt zasaZena zastavba nachazejici se v tésné blizkosti od
okraje komunikace. Kromé poctu prujezdi téZkych nakladnich vozidel je pro jejich
hodnoceni dulezity i typ geologického podlozi, a predevsim konstrukce a statika
dotéené budovy. Zejména staré budovy nebo sakralni stavby bez Zelezobetonového
vénce mohou byt plisobenim vibraci vyrazné poskozovany.

Ve smyslu uvedeného konstatovani jsou v navrhu zavazného stanoviska
formulovany odpovidajici podminky.

Zareni svételné

Zameér ani souvisejici doprava nebudou provozovany v no¢ni dobé. Osvétleni arealu
v noc¢ni dobé bude pouze tlumené.

Zareni radioaktivni, elektromagnetické

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.

B.II1.5 Dopliujici udaje

Z dokumentace vyplyva, Ze realizace pfedmétného zaméru nevyzZaduje zadné
terénni upravy Ci zasahy do krajiny. Provoz spoleCnosti Bergasto a.s. bude
provozovan ve stavajicim arealu a nevyzada si nové zabory.

Pfi bézném provozu zafizeni pfi dodrzovani legislativnich pfedpisu a navrzenych
opatfeni nevyplyvaji pro pracovniky a Zivotni prostfedi v posuzované lokalité a jejim
okoli zadné negativni vlivy a vyznamna rizika snizujici kvalitu tohoto uzemi. Riziko
bezpeénosti provozu a lokalniho znedisténi Zivotniho prostfedi je pFfedstavovano
pouze mimofadnou udalosti.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku k napini této kapitole bez zasadnéjsich pripominek.

23



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

C. Udaje o stavu zivotniho prostiedi v dotéeném tzemi

C.l Vyéet nejzavaznéjSich environmentalnich charakteristik dotéeného
uzemi

Vv s

uzemi, které maze byt dotCeno realizaci a provozem posuzovaného zameéru:
Struktura a raz krajiny

Vyznamné krajinné prvky

Uzemni systém ekologické stability krajiny

Zvlasté chranéna uzemi, pfirodni parky

Uzemi Natura 2000

Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Husté zalidnéna uzemi

Uzemi zatéZovana nad miru Gnosného zatiZeni, staré ekologické zatéze,
extrémni poméry v dotéeném uzemi

YVVVVYVYVYYVYYVY

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku k teto kapitole bez pfipominek s tim, Ze uvadéné
environmentalni charakteristiky specifikované v této kapitole jsou dale rozvedeny v
kapitole C.II.

C.ll Charakteristika sou¢asného stavu zivotniho prostredi, resp. krajiny
v dotéeném uzemi a popis jeho slozek nebo charakteristik, které mohou
byt zamérem ovlivhény

C.lIl.1 Ovzdusi

Zajmové uzemi spada podle klimatického ¢lenéni do teplé klimatické oblasti W2.
Tato oblast je charakterizovana dlouhym, teplym a suchym létem. Zima je kratka,
mirné tepla, s kratkym trvanim snéhové pokryvky. Jaro a podzim jsou mirné teplé az
teplé a velmi kratké.

Pro vyhodnoceni imisniho pozadi byla pouZita data zvefejnéna Ceskym
hydrometeorologickym ustavem na webovém portalu www.chmi.cz. Jedna se o
prumeér imisniho pozadi vybranych znecistujicich latek za obdobi 2016-2020.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisu této slozky zivotniho prostfedi ze strany zpracovatele posudku bez
pfipominek. Vzhledem k délce probihajiciho procesu EIA mohlo byt aktualizovano
imisni pozadi za obdobi 2017-2021.

C.ll.2 Voda
Povrchové vody

Dle dokumentace se pfedmétna lokalita nachazi v uzemi, které hydrologicky nalezi
do povodi feky Moravy. V blizkém okoli zaméru se nenachazi zZadny vodni tok.
Uzemi je odvodiiovano vodnim tokem Loucka, ktery je pravostrannym pfitokem Feky
Olesdnice a vodnim tokem Kopfivnice, ktery se nachazi v jizni ¢asti obce Suchonice a
je také pravostrannym piitokem feky Olednice. Zadny tok se nenachazi v kolizi s
predmétnym uzemim zaméru.

24



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

Zaplavova uzemi

Zameér se nenachazi v zadném zaplavovém uzemi.

Zdroje povrchovych vod, ochranna pasma

V zajmovém uzemi ani dotCeném okoli neni vyhlaseno zadné ochranné pasmo
vodniho zdroje nebo chranéna oblast pfirozené akumulace vod (CHOPAYV). Nejblizsi
ochranna pasma vodniho zdroje se nachazi v obci TrSice, hranice tohoto pasma se
nachazi cca 1,8 km od feSeného zaméru.

Podzemni vody

Z hlediska hydrogeologické rajonizace nalezi zajmova lokalita k rajonu zakladni
vrstvy €. 6612 ,Kulm Nizkého Jeseniku v povodi Moravy“.

V arealu Bergasto, a.s. na pozemku parcelni Cislo 463/4, k.u. Suchonice, se nachazi
hydrogeologicky vrt, oznaceny pro ucely aktualni etapy prizkumu jako St-1. V
sousedstvi arealu Bergasto, a.s., pfi jeho vychodni hranici, na pozemku parcelni Cislo
463/3, k.u. Suchonice, se nachazi hydrogeologicky vrt, oznaceny pro ucely prizkumu
jako St-2. Od vodniho zdroje St-1 je vzdalen cca 90 m jihovychodnim smérem.

V ramci podrobného inzenyrskogeologického a hydrogeologického prizkumu
(GEOtest a.s., 02/2022), ktery je pfilohou predkladané dokumentace, byly pro
ovéreni kvalitativnich parametri podzemni vody z nejblizSich vodnich zdroji — studni
St 1 a St-2 odebrany a analyzovany vzorky podzemni vody.

Dle dokumentace je z vysledkd analytickych stanoveni zfejmé, Ze podzemni voda ze
studni St-1 a St-2, nachazejicich se v feSeném arealu a jeho sousedstvi, vyhovuje ve
vSech parametrech Vyhl. &. 252/2004 Sb. Obsahy uhlovodiki C10-C40 a PAU byly
analyzovany pod mezi detekce.

Dokumentace dale uvadi ve vyporadani obdrzenych vyjadieni, Zze zdrojem vody je
mistni zdroj (studna v aredlu), ze kterého ma spole¢nost Bergasto a.s. nyni povolen
odbér vody v objemu 360 m?/rok. V minulosti bylo Zadano o navys$eni povoleného
odbéru, ale zadost byla staZzena. Moznost navySeni odbéru byla zvazena dle zavéru
HG posudku (Kr¢&, 06/2020), ktery je uveden v pfiloze dokumentace a v jehoz zavéru
je uvedeno, Ze zvySeni odbéru je mozné, aniz by doSlo k ohrozZeni kvantity vody v
ostatnich studnich.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisu této sloZky Zivotniho prostredi ze strany zpracovatele posudku bez
podstatnéjsich pripominek. Nazor zpracovatele posudku na moznost pfipadného
navySeni odbéru ze studny v arealu je komentovan v dalSi céasti predkladaného
posudku véetné formulovani podminek do navrhu zavazného stanoviska. Doporuceni
v podobé podminek pro dalSi projektovou pfipravu zaméru jsou formulovana v dal$i
casti predkladaného posudku.

C.l.3 Puda

Dokumentace uvadi, Ze feSenym zamérem nebudou dotéeny pozemky
zemédélského puadniho fondu (ZPF).

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.
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C.11.4 Geofaktory

Dokumentace poskytuje zakladni informace ke geomorfologickym a geologickym
charakteristikam zajmového uzemi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisu této slozky zivotniho prostredi ze strany zpracovatele posudku bez
pfipominek.

C.11.5 Prirodni zdroje

Dokumentace uvadi, Zze dle informaci mapového portalu Ceské geologické sluzby
neni zajmové uzemi poddolovano vlivem historické tézby Cerného uhli, ani jinych
surovin. V zajmové oblasti ani v jejim SirSim okoli se nevyskytuji dilni dila. Z hlediska
kategorizace uzemi z pohledu potencialniho ohrozeni vystupy metanu na povrch se
jedna o uzemi bez nebezpeci vystupu metanu na povrch. K dotéeni pfirodnich zdroj
dle mapy Surovinového informaéniho subsystému Ceské geologické sluzby
v zajmovém uzemi nedochazi. Pfirodni zdroje se nenachazi ani v SirSim okoli
zaméru. V oblasti planovaného zaméru se nenachazeji Zadné dobyvaci prostory
téZené ani chranéna loziskova uzemi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisu této slozky Zivotniho prostfedi ze strany zpracovatele posudku bez
pfipominek.

C.11.6 Biologicka rozmanitost

Dokumentace uvadi, Zze zamér Logistického odpadového centra Bergasto, jeho
feSeni i organizace budou omezeny pouze na plochu souasného Logistickeého
centra pro nakladani s odpady Bergasto v Suchonicich, které se nachazi
v uzavieném arealu. V arealu se objevuji naletové kefe, které jsou pravidelné
odstranovany. Volné plochy v arealu maji rumistni charakter na poc¢atcich biologické
sukcese — CasteCné se jedna o zpevnéné plochy se sekundarné rozmisténou
zeminou, pod kterou se nachazi geotextilie. Cast plochy aredlu je zatravnéna
parkovou smési. Z téchto duvodl se na zmiflované ploSse zaméru objevuji pouze
rostliny a zivoCichové deteriorovanych a ekologicky narusenych az degradovanych
stanovist. V arealu se pfipadné mohou vyskytovat synantropni druhy, vcetné
hlodavcu.

C.I.7 Zvlasté chranéna Gzemi, prvky systému NATURA 2000, USES, vyznamné
krajinné prvky, pamatné stromy

Do zajmového uzemi zaméru nezasahuje zadné zvlasté chranéné uzemi prirody
(ZCHU) vymezené ve smyslu § 14 platného znéni zdkona €. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny. Zvlasté chranéné uzemi se nevyskytuje ani v Sir§im okoli.
V lokalité ani v jejim blizkém okoli se nevyskytuji pfedméty ochrany, které spadaji do
soustavy Natura 2000.

V arealu zaméru se nenachazi zadny vyznamny krajinny prvek registrovany dle § 6
zakona €. 114/1992 Sb.
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Plochy dotCené realizaci zaméru nejsou soucasti uzemniho systému ekologické
stability (USES). Zajmovym uzemim neprobiha zadny biokoridor a rovnéz se zde
nenachazi zadné biocentrum nadregionalni, regionalni ani lokalni urovné.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku k této kapitole bez zasadnéjsich pfipominek.

C.ll.8 Obyvatelstvo a verejné zdravi

Dokumentace uvadi, Ze feSeny zamér se nachazi v puvodnim arealu, kde firma jiz
pusobi ve stejném odvétvi. PFi realizaci zaméru nedojde k rozSifeni zastaveni uzemi,
zamér bude provozovan na stavajici ploSe. Nejedna se o husté zalidnéné uzemi,
podél arealu feSeného zaméru prochazi pouze mistni komunikace, ktera spojuje
obce Suchonice a Prestavlky.

Areal se nachazi v odlehlé Casti obce, kde k obytné zastavbé se pfiblizuje na stovky
metrd. Konkrétné se jedna o rodinné domy &.p. 76 a 78 v obci Suchonice a rodinné
domy C.p. 42, 48 v obci Prestavliky. Nejblize zaméru se severnim smérem nachazi
rodinny dim s adresou Prestavlky ¢€.p.48, a to pfiblizné ve vzdalenosti 160 m.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku /ze konstatovat, Ze vySe uvedené konstatovani neni
zcela v souladu s realnym stavem. Dle vypisu z katastru nemovitosti na stavebnim
pozemku ¢. 121 k.u. Suchonice se nachazi zemédélsky objekt s jednim bytem.
Z hlediska NV ¢.272/2011 Sb. v platném znéni se tedy jedna o chranény objekt, ktery
vSak akustickém posouzeni nebyl hodnocen. Z této skutecnosti vyplyva i podminka
Vv navrhu zavazného stanoviska ve vztahu k uvedenému objektu.

Stavebni objekt - detail & Koéd: 47812915

Aktudlni ddaje  Informace k datu

Obec: Suchonice
Cast obce: Suchonice
Parcela a katastralni Uzemi: st. 121, k0. Suchonice
.
.
Cisla popisna nebo evidenéni: 72
Typ: budova s €islem popisnym /
Zplsob vyuitf: zemédélska stavba -

Technicko-ekonomické atributy @

Datum dokonceni: 01.07.2011 Druh svislé nosné konstrukce: Cihly, twarnice, cihlové bloky
Poget bytd: 1 Pfipojeni na vodovod: Nezjisténo
Zastavéna plocha [m7]: 1142 Pfipojeni na kanalizaén sit: Nedefinovano
Obestavény prostor [m?]: 3650 Pfipojeni na rozvod plynu: Nezjisténo
Podlahova plocha [m2]: 950 Zplsob vytapéni: Nezjisténo
Pocet podlaii: 1 Vybaveni vytahem: Bez vytahu
Pocet vchod: 0
Definicni bod Souvisejici prvky
¥: 538535,79 X 1129134,89 Stat Ceska republika
Zptisoby ochrany Region soudrznosti Stredni Morava
Nejsou evidovany #adné zplsoby ochrany. LI ARUEY —
Okres Olomouc
ORP Olomouc

Ao Al
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C.11.9 Hmotny majetek, kulturni dédictvi, archeologické lokality

Dle dokumentace se zamér nachazi v jiz vybudovaném a fungujicim arealu byvalého
zemédélského druzstva. Realizace nebude mit zadny vliv na hmotny majetek v okoli
nebo misté zaméru. Ke znehodnoceni okolnich pozemkd nedojde.

Zamér nezasahuje do uzemi s archeologickymi nalezy (UAN) | a Il. V centru obce
Suchonice, vzdalené pfiblizné 400 m, se nachazi prokdzané uzemi s
archeologickymi nalezy (UAN I).

Dle databaze MonumNet Narodniho pamatkového ustavu (http://monumnet.npu.cz)
se v dotéeném uUzemi ani v dosahu jeho potencialnich vlivi nenachazeji zadné
pamatkové chranéné objekty.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku k popisu této slozky Zivotniho prostiedi bez
pfipominek.

28



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

C.lII Celkové zhodnoceni stavu zivotniho prostiredi v dotéeném uzemi
z hlediska jeho unosného zatizeni a predpoklad jeho pravdépodobného
vyvoje V pripadé neprovedeni zaméru, je-li mozné jej na zakladé
dostupnych informaci o zivotnim prostiedi a védeckych poznatku
posoudit

Dle dokumentace se posuzovany zamér se nachazi ve stavajicim oploceném arealu,
v jehoz okoli se nachazi pfedevSim zemédélsky obdélavané plochy. Zamér
pfedstavuje navySeni mnozstvi odpadu zpracovavanych ve stavajicim zafizeni.
Realizace zaméru nepocita s vystavbou novych objektl, provedenim novych zabord,
kacenim dfevin atp. Stavaijici areal je oplocen a vyskyt fauny, flory jakoz i pfirozenych
prirodnich prvkl je v ném radikalné omezen.

V lokalité se nenachazi zadné zvlasté chranéné casti pfirody, prvky uzemniho
systému ekologické stability, vyznamné krajinné prvky, pamatné stromy, loZiska
vyhradnich ani jinych nerostl. Zamérem nebudou dotéeny lokality historicky Ci
archeologicky vyznamné, ani nedojde k dotéeni vodnich tokli, zemédélské pudy,
ploch lesu.

Realizaci zaméru dojde ke zvySeni hlukové zatéze, zvySeni vlivi na kvalitu ovzdusi a
narustu dopravy, souvisejici s dopravou odpadu do arealu odpadového centra.
Kontaminované plochy se v lokalité zaméru nenachazeji. Kvalita ovzdusi je dle
imisniho monitoringu vyhovujici pro sledované latky (NO2, PM1o, PM2s, benzen a
NOx), dochazi v8ak k pfekraCovani imisnich limitd koncentraci benzo(a)pyrenu

Hlukova zatéz lokality splhuje hygienické limity.
Stanovisko zpracovatele posudku:

S ohledem na zakonem stanovené poZadavky pfilohy &. 4 zakona k tomuto bodu
dokumentace neni ze strany zpracovatele posudku zasadnéjSich pripominek s tim,
Ze odpovidajici podminky z hlediska identifikovanych vlivii jsou zapracovany do
podminek v navrhu zavazného stanoviska.
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D. Komplexni charakteristika a hodnoceni moznych vyznamnych vlivi
zameéru na zivotni prostredi a verejné zdravi

D.I.  Charakteristika a hodnoceni velikosti a vyznamnosti
predpokladanych pfimych, nepfimych, sekundarnich, kumulativnich,
preshrani¢nich, kratkodobych, strednédobych, dlouhodobych, trvalych i
docasnych, pozitivnich i negativnich vlivii zaméru

D.I.1 Vlivy na obyvatelstvo a verejné zdravi

Vlivy na verejné zdravi

Dokumentace uvadi, Zze vzhledem k charakteru predmétného zaméru jsou hlavnimi
identifikovanymi Ciniteli ovliviiujicimi kvalitu zdravi obyvatelstva znecisténi ovzdusi a
hluk, okrajové pak pach.

Realizace zaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice” nemuze ovlivnit
dotCené uzemi mimo hranice zaméru, které jsou urCeny vlastnictvim casti byvalého
zemeédélského arealu v Suchonicich. S provozem zafizeni pro nakladani s odpady se
pocita celoroCné, s prevahou vyuzivani pfedevsSim v letnim obdobi — béhem zimniho
obdobi bude areal provozovan s ohledem na meteorologické podminky. Bé&hem
zimniho obdobi bude areal ,Logistického centra Bergasto“ v Suchonicich vyuzivan
prioritn€ pro nakup, doCasné uloZzeni a soustfedéni odpadd od jednotlivych
producentu.

Dokumentace uvadi, Ze provozem osobni a nakladni dopravy ve vazbé na pfedmétny
zameér, resp. také provozem vSech pracovist v ramci LOC Suchonice (ij. drceni
stavebnich hmot, tfidéni stavebnich hmot, drceni nekontaminované dfevni hmoty a
oba stupné drceni dievni hmoty kontaminované) nebude v prubéhu roku dochazet u
zadné znedistujici latky (se stanovenym imisnim limitem s ro¢ni dobou prameérovani)
ve smyslu vypoctenych prispévkl znedistujicich latek k prekro€eni tohoto jejiho
imisniho limitu (uvedeného v pfiloze €. 1 k zakonu €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi,
ve znéni pozdé&jSich predpist). Prekracovani imisniho limitu pro benzo[a]pyren je
problémem celorepublikovym, tak trend pFekraCovani této Skodliviny na méficich
stanicich s dostateCnym poctem namérenych dat pro hodnoceni je obecné klesajici.

Dale dokumentace uvadi, ze v navaznosti na vyhodnoceni stavajiciho imisniho pozadi
dané lokality Ize také konstatovat, Zze predpokladané hodnoty (ve smyslu pFispévki
pfedkladaného zaméru) zplsobi zmeénu imisniho zatizeni u latky s pFekroCenym
imisnim limitem, tj. benzo[a]pyrenu v fadu desetin procenta.

S ohledem na pracovisté drceni stavebnich hmot a tfidéni stavebnich hmot mize byt
dle dokumentace u vybranych referennich bodu za urcitych nepfiznivych rozptylovych
podminek dosazeno pfispévkl, které svoji vysi dosahuji hodnoty koncentrace, ktera
odpovida urovni imisniho limitu maximalni 24hodinové pramérné koncentrace PMuo (i].
50 ug/m3). Prekroceni tohoto imisniho limitu je vSak zakonem stanoveno az jako 36.
nejvyssi hodnota 24hodinové priamérné koncentrace, ktera vSak v daném uUzemi
prekroCena nebude. Maximalni vypoctena doba prekro€eni této hodnoty &ini 22,2 h/rok
(drceni stavebnich hmot), resp. 19,5 h/rok (tfidéni stavebnich hmot), tedy v obou
pfipadech méné nez 1 den za rok.

Potencialni vliv hluénosti zaméru na lidské zdravi se muze projevovat jako celotélové
pusobeni. Vliv hlukové zatéZze byl posouzen aktualizovanou hlukovou studii (Damek,
05/2023) ve které byly modelovany ocekavané hlukové pFispévky provozu
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Logistického centra Bergasto Suchonice v dusledku provozu jednotlivych pracovist —
drtice drevniho a stavebniho odpadu a ftfidice drceného stavebniho odpadu.
Vysledkem studie je, Zze pfi dodrzeni navrzenych opatfeni nebude provoz zaméru
prekraCovat hygienické limity dle NV €. 272/2011 Sb. Mimo navrzenych opatfeni je tato
situace dana vzdalenosti nejblizSi, potencialné exponované, populace a nejblizSimi
objekty s funkci trvalého bydleni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska vlivi na ovzdusi ve vztahu k vlivim na verejné zdravi neni ze strany
zZpracovatele posudku pfipominek stim, Ze podminky ve vztahu k eliminaci
negativnich vlivi na ovzdusi a pachovych latek jsou formulovany v kapitole viivi na
ovzdusi.

Z hlediska vlivti na akustickou situaci ve vztahu k vlivim na verejné zdravi ze strany
zpracovatele posudku bez podstatnéjSich pripominek s tim, Ze podminky ve vztahu
k eliminaci negativnich viivi hluku a vibraci jsou formulovany v kapitole vlivi na
hlukovou situaci.

Z hlediska celkové koncepce navrhovaného feSeni zpracovatel posudku konstatuje,
Ze vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi vychazi z navrzeného reSeni zaméru; je
proto nezbytné, dle nazoru zpracovatele posudku, pro dali pfipravu zaméru
formulovat do navrhu zavazného stanoviska nasledujici doporuceni:

e Vv ramci kazdé Zadosti o stanovisko pro navazujici fizeni dle §9a odstavce 6 zakona bude
k zadkonem stanovenym podkladiim rovnéz Krajskému uradu Olomouckého kraje doloZzeno
pinéni podminek tohoto zdvazného stanoviska

Tato podminka zabezpecuje realizaci zaméru v podobé predlozené do procesu
posuzovani vlivi na Zivotni prostredi.
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D.1.2 Vlivy na ovzdusi a klima

Vlivy na ovzdusi

Pro zhodnoceni vlivi zaméru na kvalitu ovzdu$i byla spole€nosti EKOME, spol. s r.0.
zpracovana rozptylova studie, ktera je uvedena v pfiloze predkladané dokumentace.

Ze zavérlu rozptylové studie vyplyva, Ze provozem osobni a nakladni dopravy ve
vazbé& na pfedmétny zamér, resp. také provozem vSech pracovist v ramci LOC
Suchonice (fj. drceni stavebnich hmot, tfidéni stavebnich hmot, drceni
nekontaminované dfevni hmoty a oba stupné drceni difevni hmoty kontaminované)
nebude dochazet u zadné znecistujici latky k pfekroCeni imisniho limitu (uvedeného
v pfiloze €. 1 k zadkonu €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich
predpisu).

Vlivy pachovych latek

Dokumentace dale uvadi, Zze dale vznikaji pfi provozu drtiCe pfi drceni prazcu
pachové latky. Omezeni jejich vzniku je feSeno zkrapénim vodnim délem. Do vody
pouZivané pro zkrapéni je pridavan pfipravek pro omezovani pachovych emisi do
ovzdusi ,Sol’Air“. Bezpecnostni list je uveden v pfilohach predkladané dokumentace.
Znéj je zfejmé, Ze tento prfipravek obsahuje pouze latky, které mohou puUsobit
negativné€ na zdravi pouze kontakiné a v koncentraci dodavaného zasobniho
roztoku. Jejich toxicita respiraéni cestou, o které je mozno uvazovat pfi pouziti
aerosolu fedéného pracovniho roztoku, neni pro tento pfipravek definovana a neni
potfebné ji proto uvazovat.

Z hlediska vlastnich emisi pachovych latek bylo v ramci zkuSebniho provozu
provedeno jejich mérfeni. Méfeni provedla spole€¢nost TESO Praha a.s. — protokol o
akreditované zkouSce €. T/4350/20/00, v€etné jeho doplnéni (01/2022) je uveden v
pfiloze predkladané dokumentace. BEéhem méfeni byly drceny Zeleznicni prazce, za
pouziti roztoku obsahujici pfipravek Sol’Air pro omezeni uniku pachovych latek. V
protokolu &. T/4350/20/00 je uvedeno, Zze z naméfenych vysledkl a na zakladé
proudéni vétru v odbérovém dni 24.9.2020 je zfejmé, ze pachoveé latky byly ovéfeny
ve vzorku odebraném u drtiCe prazcu, u vzorkl odebranych na navétrné i zavétrné
strané hranic arealu byly vysledky pod mezi detekce olfaktometrické metody.

Vlivy na klima

Dokumentace uvadi, Ze je pfedpokladano, Ze klima zdjmoveé oblasti nebude realizaci
zaméru nijak ovlivnéno. Pfedmeétem zameéru je navySeni kapacity stavajiciho zafizeni,
tj. realizaci zaméru nedojde k rozSifovani arealu ani nebudou rozSifovany zpevnéné
plochy, nebude provadéno kaceni dfevin.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vlivy na ovzdusi - etapa provozu

Z rozptylové studie vyplyva, Zze zamér je z hlediska vlivi na kvalitu ovzduSi mozny.
Jak jiz bylo uvedeno, dokumentace EIA uvadi, ze s ohledem na pracoviste drceni
stavebnich hmot a tfidéni stavebnich hmot mize byt dle dokumentace u vybranych
referencnich bodl za urcitych nepriznivych rozptylovych podminek dosazZeno
pfispévku, které svoji vysSi dosahuji hodnoty koncentrace, ktera odpovida urovni
imisniho limitu maximalni 24hodinové primémné koncentrace PMio (tj. 50 ug/m?d).
PrekroCeni tohoto imisniho limitu je vSak zakonem stanoveno azZ jako 36. nejvySSi
hodnota 24hodinové prumérné koncentrace, ktera vSak v daném uzemi pfekroCena
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nebude. Maximalni vypoctena doba prekroCeni této hodnoty Cini 22,2 h/rok (drceni
stavebnich hmot), resp. 19,5 h/rok (tridéni stavebnich hmot), tedy v obou pfipadech
méné neZ 1 den za rok.

Z hlediska minimalizace vlivi na ovzdu$i Ize respektovat doporuéeni dokumentace
EIA, které je v navrhu zavazného stanoviska formulovano v nasledujici podobé:

v aktualizovaném provoznim rdadu budou z hlediska minimalizace vlivii na ovzdusi

respektovdna ndsledujici opatreni, jejichz plnéni bude dokumentovadna a ktera budou na

vyZadani dolozena pro kontrolu dotéenym obcim:

= s dotéenymi obcemi bude domluven a schvalen zpusob predavani plnéni a ovéreni ndsledujicich
poZadavku:

» pojezdové plochy, aredlové komunikace v¢. vyjezdu na silnici 11l/43620 budou priubézné udrZovany,
cistény a kropeny (minimalné 2x denné); pro tuto ¢innost bude zpracovan kontrolovatelny harmonogram
provadéni udrzby

» Vv suchém obdobi budou kropeny vsechny prasné plochy arealu vcetné zpracovavanych materialti a
odpadu

> Cetnost kropeni je nutno zanést do aktualizovanych provoznich dokumentt, veskera provadéna opatieni
budou zapisovana do provozni evidence

» vozidla a mechanismy, vyjizdéjici z arealu na verejné komunikace, budou c¢istény

» dovazené a odvdzené odpady budou prfepravovdny na uzavienych korbach (napf. krytych plachtou, nebo
kontejnerech)

> pFi provadéni drceni a tridéni udrzovat material vihky a provadét zkrapéni odpadu i stroje pro omezeni
Sifeni prachu

» provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takova opatreni, aby byla v maximalni mozné mire
eliminovana sekunddrni prasnost, vétrna eroze drceni kontaminované drevni hmoty bude realizovdano
pouze na zabezpecenych betonovych plochach (resp. uvnitf uzaviené haly) a s pouzitim pfipravku pro
cilenou neutralizaci pachu

» provozovatel je povinen pouZivat opatfeni k omezovani prasnosti a provadét uklid manipulacnich ploch a
komunikaci; pFi nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni provozovano — provozni rad
bude jednoznacné deklarovat, kdy nastavaji definované nepriznivé povétrnostni podminky, jakoZ i zpisob
opatreni k omezovani prasnosti

» vstupni a zpracovany material bude uskladriovan tak, aby nedochazelo k uletu TZL (napf. vihceni,
prekryti) — provozni rad bude jasné deklarovat zptisob uskladriovani, kdy nebude dochazet k uletu TZL

» v aredlu bude povolena maximalni rychlost na cca 10 km/h

V rdmci obdrZenych vyjadfeni k zaméru bylo doloZzeno Rozhodnuti MZP ze dne
31.5.2023 pod ¢.j. MZP/2023/570/130 tykajici se provozu mobilniho drtice Doppstadt
DW-3060. Uvedené rozhodnuti je dle nazoru zpracovatele posudku respektovat pro

jednu z uvedenych lokalit, kterou je pravé lokalita pfedloZzena do procesu EIA.

Podminka u zvedeného rozhodnuti byla formulovana nasledovné:

» drtic bude provozovan jako mobilni pfemistitelné zafizeni na riznych lokalitach

Olomouckého kraje (vyjma lokalit soustavy Natura 2000, resp. lokalit, ve kterych by
zarizeni podle stanoviska organu ochrany prirody vydaného podle zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist /déale jen ,zakon C.
114/1992 Sb.”/ mohlo samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit pfedmét
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti) — max. denni
kapacita pri pIném vyuZiti 600 t, jakoZ i celkova kapacita zpracovaného materialu ve vysi
max. 50 000 m3rok (z toho nekontaminované dfevni hmoty cca 25 000 m?®rok,
kontaminované dfevni hmoty cca 20 000 m®/rok a ostatni drceny material 5 000 m®/rok)
nesmi byt prekrocena. A zaroveri pro kazdou jednotlivou lokalitu v tzemni plsobnosti
Olomouckého kraje nebude dosaZzen nebo prekroCen limit 250 t/rok pro material
klasifikovany jako odpad nebezpecny &i 2 500 t/rok pro material klasifikovany jako odpad
ostatni, respektive v pfipadé umisténi zaméru ve zvlasté chranéném tzemi nebo jeho
ochranném pasmu podle zakona €. 114/1992 Sb. nebude dosazen nebo prekrocen limit
62,5 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpecny Ci 625 t/rok pro material
klasifikovany jako odpad ostatni

Z uvedené podminky celkem jednoznacné vyplyvaji kapacitni moznosti vyuZiti tohoto
drtice v ramci hodnoceného zaméru. Proto je v navrhu zavazného stanoviska
formulovana nasledujici podminka:
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e drti¢c Doppstadt DW-3060 bude provozovan v arealu logistického centra pro tuto jednotlivou
lokalitu pouze v kapacité do 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpecny Ci
2 500 t/rok pro materidl klasifikovany jako odpad ostatni, coZ vyplyvé z rozhodnuti MZP ze
dne 31.5.2023 pod ¢.j. MZP/2023/570/130

e soucasti provozni evidence drtice Doppstadt DW-3060 budou zaznamy: o provadénych
kontrolach a udrzbé drtice, o provedenych opatfenich ke zmirnéni uletu TZL, o vyuzZiti
technologie neutralizace pachtd pfi drceni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a
havariich, o pfistaveni technologie a o ukonéeni praci, véetné provedeni uklidu po ukonéeni
praci, o dennim mnoZstvi zpracovaného materialu a o rychlosti a sméru proudéni vétru v
lokalité umisténi; v pripadé, kdy zpracovavanym materidlem bude odpad, bude tento v
provozni evidenci klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady;
v pfipadé drfeva bude mnozZstvi uvadéno v tunach s uvedenim hustoty drfeva pro nasledny
pfepocet na metry kubické

e umisténi drtice Doppstadt DW-3060 bude prokazatelné oznameno mistné prislusnému
obecnimu Gfadu, na jehoZ katastrélnim tzemi bude drceni provddéno a také Ceské inspekci
Zivotniho prostfedi — Oblastnimu inspektoratu Olomouc (déle jen ,,CIZP%), a to v terminu
min. pracovni 3 dny pred umisténim zafizeni v dané lokalité; v oznameni bude uvedeno
misto a predpokladana doba umisténi zdroje, mnozZstvi zpracovavaného materialu a ¢asovy
rozsah praci; v pripadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad, bude tento v oznameni
klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady; v pfipadé dreva
bude mnozstvi uvadéno v tunach s uvedenim hustoty dreva pro nasledny pfepocet na metry
kubickeé

V souladu s dokumentaci EIA je v navrhu zavazného stanoviska formulovana
nasledujici podminka:

e pro prevenci unaseni lehkych odpadi, nebo jejich ¢édsti, mimo areal logistického
odpadového centra do okoli udrzovat areal v cCistoté a v pripadé, ze bude nakladano s
odpady, u nichz riziko undseni hrozi zajistit jeho skladovani do doby zpracovani tak, aby k
unaseni nedochazelo (napf. uzaviratelné nadoby, technologicka hala, pouziti siti apod.)

Problematika pachovych latek

Z vyjadreni CIZP k uvedenému zaméru vyplyvéa, Ze oznamovatel je provozovatelem
dvou pfemistitelnych linek uréenych k recyklaci, které maji primarni umisténi na
recyklacnim dvore Praslavice. Na dotaz u zpracovatele dokumentace byla zaslana
odpovéd, Ze ,v Logistickém odpadovém centru neni pfedmétem vybudovat
recyklacni linku Zivicnych smési“ s tim Ze pripadné jiné jejich zpracovani mimo
recyklacni linku bude osetfeno odpovidajicimi podminkami.

V navrhu zavazného stanoviska je formulovana nasledujici podminka:

e v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra bude vyloucen provoz
recyklacni linky Zivicnych smési; pokud budou v aredlu Zivicné smési skladovany, budou
odpovidajicim zptusobem uloZeny a zaplachtovdny; obdobné budou zaplachtovany i pFi
jejich pfevozu

Déle z vyjadreni CIZP vyplyvé, Ze problematika zépachu je Fe$ena pouze u

kontaminované dievni hmoty.

V souladu s dokumentaci EIA je v navrhu zavazného stanoviska formulovana

nasledujici podminka:

e pro omezeni Sifeni pachovych latek z drceni prazct vZdy pouZivat pri zkrapéni pracovisté
drceni dfevni hmoty pripravek Sol’Air (pfipadné obdobny); pouZiti bude provadéno v
souladu s pozZadavky bezpecnostniho listu a to zdsadné na vodohospodarsky
zabezpecenych plochach pro vylouceni rizika kontaminace podzemnich vod
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e dle predem zpracovaného harmonogramu, ktery bude detailné rozpracovan
v aktualizovaném provoznim fadu, opakované provadét méreni emisi pachovych latek;
méfeni provadét jak na vlastnim pracovisti tak na ndvétrné a zdvétrné strané aredl;
vysledky méfeni pfedavat CIZP a dotéenym obcim

V arealu maji byt dale zpracovavany i kaly rizného plvodu, které by v arealu mély

byt nejen skladovéany, ale mechanicky upravovany. CIZP uzavira, Ze kumulace

pachové zatéZze ze skladovani a zpracovani kontaminované dfevni hmoty,
asfaltovych Zivic a kali muze predstavovat zavazny problém z hlediska rizika
pachové zatéze.

Dle zpracovatele posudku bylo dokumentaci prokazano, Ze pri pouziti popsaného
opatfeni by drceni kontaminovanych prazci nemélo znamenat prokazatelné
ovlivnéni nejblizsi obytné zastavby pachovymi latkami. Problematika Zivicnych smési
Je fesena vySe uvedenou podminkou.

Dle nazoru zpracovatele posudku tedy z hlediska pachové zatéZze zustava
problematika pachové zatéZe souvisejici se zpracovanim kali. ProtoZe vyjadreni

CIZP z hlediska pachové zatéze je nesouhlasné, je v ndvrhu zévazného stanoviska
formulovana nasledujici podminka:

e Vv ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra budou z aktualizovaného
seznamu zpracovdvanych odpadi vylouéeny vsechny odpady obsahujici jakékoliv kaly

Vlivy na klima

Dokumentace konstatuje, Ze je predpokladano, Ze klima zajmové oblasti nebude
realizaci zaméru nijak ovlivhéno. Predmeétem zaméru je navyseni kapacity
stavajiciho zafizeni, tj. realizaci zaméru nedojde k rozSifovani arealu ani nebudou
rozSifovany zpevnéné plochy, nebude provadéno kaceni drevin. S uvedenym
hodnocenim vlivi na klima Ize vyslovit souhlas.
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D.I.3_VIivy _na hlukovou situaci _a dalSi a fyzikilni _a biologické
charakteristiky

Hluk

V hlukové studii byly feSeny nasledujici vypoctové stavy:

Provoz dopravy na verejnych komunikacich

. STAV DOP-0: Vypoctovy stav v uzemi v modelovém roce 2024. Provoz
stavajici dopravy na silnici 111/42620, tj. bez provozu zaméru.

. STAV DOP-1: Vypoctovy stav v uzemi v modelovém roce 2024. Provoz
vyhledové Cetnosti dopravy na silnici 111/42620, tj. v€etné provozu zaméru.

Provoz stacionarni zdroju hluku:

. STAV STAC-O0: KalibraCni model provozu pracovist drceni dfevnich
odpadu, drceni stavebnich suti a tfidéni stavebnich suti v€etné provozu souvisejici
techniky a arealové dopravy. Jedna se o kalibraéni modelu simulujici situaci zdroje
hluku v mistech méfeni hluku dle ZkuSebniho listu €. M/5709/2020.

. STAV STAC-1: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté drceni dfevnich odpadu. Model fesi provoz uvedeného pracovisté véetné
provozu souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-2: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté drceni stavebnich suti. Model feSi provoz uvedeného pracovisté véetné
provozu souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-3: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté tfidéni. Model FeSi provoz uvedeného pracovisté vcCetné provozu
souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-4: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté technologické haly. Model feSi provoz uvedeného pracovisté vcéetné
provozu souvisejici techniky a dopravy. Model je feSen bez a v€etné omezeni doby
provozu technologické haly.

. STAV STAC-5: Vypoctovy stav v Uzemi predstavujici navazujici provoz
vSech pracovist. Model feSi provoz vSech uvedenych pracovist (drceni dfevnich
odpadl, drceni stavebnich suti, tfidéni drcenych stavebnich suti a provoz
technologické haly) v€éetné provozu souvisejici techniky a dopravy.

Model je feSen bez a vCetné omezeni délky. Omezeni je pro modelovy pfiklad
zvoleno rovhomérné mezi jednotliva pracovisté, tak aby jejich souCet odpovidal 8
souvislym na sebe navazujicim hodinam, tzn. kazdé ze Ctyr pracovist’ je v provozu 2
hodiny. Souc¢asti modelu je provozu souvisejici techniky a dopravy

Z dokumentace dale vyplyva, Ze posouzeni soubézného provozu stacionarnich
zdroju hluku v lokalité, tj. kumulativni posouzeni bylo provedeno akreditovanou
zkusebni laboratofi spole€nosti EKOME spol. s r.0. méfeni hluku v mimopracovnim
prostfedi. Souc€asti provedeného méfeni bylo méfeni zbytkového hluku, které Cini v
misté méfeni (rodinny dum, Suchonice €. p. 75 — vypoctovy bod €. 1 hlukové studie)
LAeq,T: 34,7 dB.

Na zakladé modelovanych vysledkd dokumentace konstatuje, Zze v sou€asném stavu
(DOP-0 stav bez realizace zaméru) ani vyhledovém stavu (DOP-1 stav v€etné
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realizace) nebude ve vypocCtovém roce 2024 dochazet k prekraCovani vysledného
hygienického limitu.

V zavéru hlukové problematiky je uvedeno, Zze po pfipadném uvedeni zaméru do
provozu je nutné, aby provozovatel zdroju hluku zapracoval do provozniho Fadu
zafizeni pozadavky hlukové studie na omezeni délky provozu zdroju a umisténi
zdroju hluku.

Na zakladé vysledku vypoctu je navrzeno, aby stejné jako potfebné omezeni délky
provozu technologické haly (modelované ziejmé s ohledem na jeji technicky stav)
bylo pausalné vztazeno na vSechny zdroje v lokalité, tj. aby vSechna pracovisté méla
v provoznim Ffadu uvedena omezeni délky jejich €innosti na 4 hodiny v 8 souvislych,
soubéh dvou a vice pracovist. Pfi takto preventivhé stanovenych podminkach
provozu lze ocCekavat bezpeCné dodrzeni hygienického limitu. Tato situaci je
doporuceno v dobé zkusebniho provozu ovéfit méfenim u zvolenych objektl nejblizsi
obytné zastavby. Méfeni musi byt provedeno po dohodé s KHS v souladu s
pozadavky § 32a zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi.

Po pfipadném uvedeni zaméru do provozu provést v mistech uréenych po dohodé s
KHS méfeni hluku, které potvrdi pfedpokladané zavéry hlukové studie, resp. plnéni §
30 odst. 1 zakona €. 258/2000 Sb. v navaznosti na § 12 odst. 3 pfil. €. 3 NV C.
272/2011 Sb., v denni dobé.

Vibrace

Dokumentace uvadi, ze provozem technologickych pracovist a souvisejici dopravy
budou vznikat vibrace. Pfenos vibraci z vlastniho arealu az do mist nejblizSi obytné
zastavby (cca 200 m) neni predpokladano. Sifeni vibraci je utlumeno okolnim
terénem a samotnou vzdalenosti od obytné zastavby, naopak Ize pfedpokladat Sifeni
vibraci z provozu automobilové dopravy na [11/43620 na okolni zastavbu. Vliv dopravy
je v lokalité jiz pozorovatelny, avSak vzhledem k absenci realizace zaméru je zfejmé,
Ze je zpusobovan jinym subjekty.

Osvétleni

Posuzované zafizeni bude v€etné souvisejici dopravy provozovano pouze v denni
dobé. V nocCni dobé bude areal osvétlen pouze slabé pro zajisténi ostrahy. Realizace
zaméru nepredpoklada instalaci novych zdroju svétla (osvétleni arealu).

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vztahu k vyhodnoceni hlukové zatéZe z dopravy neni ze strany zpracovatele
posudku podstatnéjsich pfipominek.

Pouze Ize upozornit, Ze hygienicky limit pro dopravu v denni dobé uvedeny
v akustickém posouzeni neodpovida limitu stanoveném novelou NV ¢.272/2011 Sb.

Hlukova studie je hodnocena na denni dobu, tedy ¢as mezi 06.00 hod. az 22.00 hod.
Takto nastavena doba pro navoz a odvoz materialu vsak prinasi riziko, Ze prvni nebo
posledni navoz &i odvoz muze byt realizovan pred 06.00 hod., respektive po 22.00
hod. Proto je v navrhu zavazného stanoviska uvedena podminka tykajici se odvozu a
navozu odpadu, které bude realizovano v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.

Bilance generované dopravy vychazi z udaju uvedenych v dokumentaci, a to Ze
predpokladana cetnost nakladni dopravy spojené s provozem zarizeni byla
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stanovena na zakladé zvazované cilové kapacity zafizeni 100 000 t/rok. Predpoklada
se pracovni fond Po - Pa, celkem 250 pracovnich dnu. Tonaz vozidel byla stanovena
na 20 t/vozidlo (zvaZovano vyuZiti navésovych souprav), coZ predstavuje primérné
20 navésovych souprav denné (40 jizd). Vzhledem k nékterym nejasnym udajom
uvedenych v dokumentaci a s odkazem na obavy nejbliZzSich dotéenych obci jak ve
vztahu k provozni dobé, tak i k dopravé generované zamérem je v navrhu zavazného
stanoviska formulovana nasledujici podminka:

e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat
respektovani nasledujicich opatreni:
= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.
* maximalni generovana doprava tézkych nakladnich automobili (TNA) o tondZi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby
= v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence prijezdi a odjezdi TNA, ktera na
vyZadani bude predkladana organu ochrany verejného zdravi a dot¢éenym obcim

Z hlediska vyhodnoceni stacionarnich zdroju jiz bylo v predchazejici ¢asti posudku
uvedeno, Ze dle vypisu z katastru nemovitosti na stavebnim pozemku ¢. 121 k.d.
Suchonice se nachazi zemédélsky objekt ¢.p.72 s jednim bytem. TudiZ realizace
zaméru musi byt podminéna tim, Ze bude doloZzeno vyjadreni prislusného stavebniho
uradu, zda-li se jedna o bytovou jednotku; v kladném pfipadé bude nezbytné provést
takove stavebni upravy, ktera zajisti plnéni hygienického limitu pro chranény vnitini
prostor stavby pro denni dobu a béhem zku$ebniho provozu bude autorizovanym
mérenim dolozeno plnéni tohoto limitu.

V navrhu zavazného stanoviska je s odkazem na vySe uvedené formulovana
nasledujici podminka:

e schvdleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno dolozenim vyjadreni
pfislusného stavebniho ufadu, zda-li na stavebnim pozemku ¢é. 121 v k.4. Suchonice je
v objektu ¢E.p. 72 zkolaudovana bytova jednotka tak, jak vyplyva z vypisu Kkatastru
nemovitosti; v kladném pripadé bude nezbytné provést takové stavebni upravy, ktera zajisti
pinéni hygienického limitu pro chranény vnitfni prostor stavby pro denni dobu a béhem
zkusSebniho provozu bude autorizovanym mérenim doloZeno pinéni tohoto limitu

Ve vztahu Kk hodnoceni stacionarnich zdroji hluku dokumentace formuluje
doporuceni, ktera Ize ze strany zpracovatele posudku akceptovat, avSak s urCitymi
dal8imi opatrenimi, které vyplyvaji z obav obyvatel ve vztahu k dodrZovani provozu
rozhodujicich zdroji hluku tak, jak vyplyvaji z akustického posouzeni. V névrhu
zavazného stanoviska je formulovana proto nasledujici podminka:

e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k omezeni hlukové zatéZze zprovozu

staciondrnich zdroji hluku zahrnovat respektovani nasledujicich opatreni:

= vSechna pracovisté budou mit v provoznim radu uvedena omezeni délky jejich ¢innosti na 4 hodiny
vyloucen soubéh dvou a vice pracovist’

= technologické zdroje hluku budou provozovany pouze v mistech modelovaného umisténi dle
akustického posouzeni

= provozovana zafizeni (drtice, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrZovana v dobrém
technickém stavu

= v pripadé jakékoliv zmény technického vybaveni pracovist, které by mélo negativni vliv na jejich
akusticky vykon nebo jiné umisténi oproti akustickému posouzeni bude na zakladé konzultace
s organem ochrany verejného zdravi prehodnocen z hlediska podminek provozu bud’ formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim méreni hluku a na zakladé téchto vysledki prijmout
nova opatreni z hlediska provozu v aredlu

= aktualizovany provozni fad bude obsahovat jednoznaéné stanovené kontrolni mechanismy
dokladujici pInéni poZadavki na provoz pracovist zejména z hlediska jejich pracovni doby tak, aby
bylo mozné na vyzZadani organu ochrany verfejného zdravi a dotéenych obci dokladovat vylouéeni
soubéhu praci, jakoz i plnéni poZadavku tykajici se umisténi technologickych zdroji hluku

38



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

v ramci zkuSebniho provozu predlozi oznamovatel protokol o méfeni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby pro
bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestavilky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1
zakona ¢&. 258/2000 Sb. v navaznosti na §12 odst. 3 prilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sb. v platném
znéni pro denni dobu

Vibrace

Nelze se dle nazoru zpracovatele posudku zcela ztotoznit s konstatovanim, Ze kdyz
Jiz ve stavajicim stavu se ve vztahu k dopravé vibrace u obytné zastavby projevuji,
bude meéreni vibraci provedeno az po zahajeni provozu. Naopak by mél byt znam
stav pfed zahajenim provozu a porovnan se stavem po zahajeni provozu. Proto jsou
vV navrhu zavazného stanoviska formulovany nasledujici podminky:

pfed zprovoznénim zaméru bude provedeno zméreni technické seismicity u vybranych
stavajicich objektii obytné zastavby nachazejicich se nejblize komunikace a ndsledné po
zprovoznéni zaméru; mista méreni budou konzultovana s organem ochrany verejného
zdravi; pri prokazatelné zméné, ktera by mohla mit negativni viiv na stavajici objekty, budou
pfipadna napravna opatfeni realizovdna na ndklady investora zaméru

v pfipadé, Ze vyse uvedenym mérenim vibraci bude dolozeno prekroc¢eni hygienickych
limitq vibraci stanovenych v nafizeni viddy CR &. 272/2011Sb., o ochrané zdravi pred
nepriznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpist, bude doloZeno reseni
dodatecnych opatreni, ktera budou predem projednana s Krajskou hygienickou stanici
Olomouckého kraje

Osvétleni

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.
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D.1.4 Vlivy na povrchové a podzemni vody

Dokumentace uvadi, ze béhem provozu zaméru vznikaji, a i nadale budou vznikat
splaskové odpadni vody. Pocet pracovnikll zafizeni nebude vlivem realizace zaméru
navySena. Obsluha Logistického odpadového centra bude i po realizaci zaméru
zajistovana 2-3 zaméstnanci (pfipadné kratkodobé navstévy — max. 2 osoby tydné).
Dle nové zpracované bilance potfeby vody vyla spotfeba vody pro socialni ucely
odhadnuta celkové na 250 m3/rok. Tento rezim je jiz v Logistickém odpadovém
centru provozovan v soucCasné dobé a vlastni zamér se proto na spotfebé pitné a
uzitkové vody neprojevi.

Splaskové odpadni vody jsou zachytavany v bezodtoké jimce, ze které jsou
odvazeny opravnénou osobou k likvidaci mimo areal — na COV.

Provozem zaméru budou vznikat také v malé mife technologické odpadni vody. V
provozu Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice je voda pouzivana pro
provadéni zvlhéovani rozmélnénych odpadl za ucelem snizovani prasnosti a pro
omezeni Sifeni pfipadného zapachu z drcenych odpadl. Mimo zkrapéni pro
technologické ucely bude provadéno Ccisténi komunikaci a preventivni vihceni
odpadl. Spotfeba vody byla nové zpracovanou bilanci odhadnuta na 450 m3/rok
(pro technologické zkrapéni) a cca 270 m3/rok pro ¢isténi komunikaci, arealu a
preventivni vihéeni odpadu.

Mimo splaskovych a vySe uvedenych technologickych odpadnich vod bude v lokalité
LOC nakladano s deStovou vodou. Na zpevnénych plochach, na kterych se
manipuluje s nebezpecnym odpadem (ij. silazni zlab, betonova plocha) budou
vznikat kontaminované destové vody, které jsou svedeny do bezodtoke jimky, ktera
je dle potfeby vyvazena opravnénou osobou k likvidaci mimo areal LOC — na
technologickou COV, ktera je vhodna pro zpracovani tohoto typu odpadnich vod.
Vyvazeni jimky je provadéno pfiblizné 10x ro¢né.

Dokumentace dale konstatuje, Ze z hlediska mozného ovlivnéni kvality podzemnich a
povrchovych vod Ize mimo dolozené zkousky tésnosti jimky a dobrého stavebné-
technického stavu betonového Zlabu konstatovat, Ze jilovité hliny, které byly v misté
zaméru ovéreny, maji funkci hydrogeologického izolatoru a pfirozené tak poskytu;ji
dostate€nou ochranu pro podzemni vodu.

Dokumentace uzavira, Zze vliv zaméru na povrchové a podzemni vody bude za
bézného provozniho stavu nulovy (nedojde k ovlivnéni kvality vod) i kdyz vzdy
existuje potencialni riziko havarie.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska vlivi na podzemni vody je nezbytné respektovat veSkera doporuceni,
ktera vzeSla zprocesu posuzovani Vvlivi na Zivotni prostfedi. Zasadnim
problematickym aspektem jsou prezentované naroky na vodu v ramci logistického
odpadového centra. V pfepracované dokumentaci se uvadi, Ze zdrojem vody je
mistni zdroj (studna v arealu), ze kterého ma spole¢nost Bergasto a.s. nyni povolen
odbér vody v objemu 360 m3/rok. V minulosti bylo Zadano o navyseni povoleného
odbéru, ale Zadost byla dle dokumentace staZena.

KaZdopadné v Usneseni vydaném odborem ZP Magistratu mésta Olomouce, kterym
byla Zadost o navySeni preruSsena dnem 27. 7. 2921, se kromé jiného uvadi, Ze
,Probihajici proces posuzovani viivii zaméru na ZP podle zakona & 100/2001 Sh., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostifedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni

40



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

(zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi -dale jen zakon EIA) povaZuje
vodopravni ufad za pfedbéznou otazku, v ramci které je nutno posoudit zamér dle
ust. § 2 zakona EIA nejen vzhledem k jeho vilivu na vodu ale i na prirodni zdroje,
nebot’ podzemni vody patii mimo jiné rovnéz mezi nenahraditelné pfirodni zdroje.
Vzhledem k tomu, Ze v zakladnich pojmech, vymezenych v ust. § 3 zakona EIA je
Jako navazujici fizeni uvedeno pod pismenem g) bodem 9 fizeni o vydani povoleni k
nakladani s povrchovymi a podzemnimi vodami, povazuje vodopravni urad
stanovisko EIA za podklad pro vydani rozhodnuti ve véci zmény povoleni k nakladani
s povrchovymi a podzemnimi vodami. Stanovisko prfedklada oznamovatel k Zadosti
jako jeden z podkladi pro navazujici fizeni. Stanovisko musi byt platné v dobé
vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich v prvnim stupni.

PozZadovana posouzeni negativniho ovlivnéni stavajicich studni obcant obce
Suchonice odbérem podzemni vody ze stavajiciho vodniho zdroje, informace jakym
zplsobem bude zabranéno, aby se odebrana znecisténa voda nedostala zpét do
okolniho prostfedi a jak bude dale nakladano se zneciSténou odebranou a pouZzitou
podzemni vodou, dopad predmétného zaméru na Zivotni prostfedi a jakym
zpusobem bude zabranéno vysuSovani okolni krajiny, by méla byt obsaZena v
dokumentaci pro posouzeni zaméru procesem EIA a nasledné by méla byt také
podkladem pro vydani rozhodnuti v navazujicim spravnim rizeni ve véci povoleni
zmény k nakladani s vodami podle § 12 odst. 2 vodniho zakona*“.

Aktualné dokumentace EIA bilancuje pro predpokladany zamér celkové rocni naroky
na vodu v objemu 1 070 m3/rok s tim, Ze budou zajistény ze studny s povolenym
odbérem 360 m3/rok a dale jimanim deStové vody ze stfechy haly, smlouvou na
dodavku vody ze sousedni firmy a dovoz vody cisternou.

Dle nazoru zpracovatele posudku zustava otazkou, zda-li pfi uvazované kapacité
posuzovaného zaméru je uvadénych 720 m3/rok vody postacujici pro zkrapéni pfi
drceni a kropeni komunikaci a odpadd. Obdobné je v tabulce kapitoly B.Il.2 u
vypoctu jimani deStové vody ze stfechy haly uveden uhrn srazek 500 mm za 8
meésicu, pricemz uhrny srazek uvadénych pfi charakterizaci teplé klimatické oblasti
jsou v dokumentaci EIA uvedeny jiné.

Dokumentace v8ak souc¢asné uvadi, Zze moznost navyseni odbéru ze studny v arealu
byla zvazena v HG posudku (Kr¢, 06/2020), ktery je uveden v pfiloze dokumentace,
a kde je uvedeno, Ze zvySeni odbéru je mozné, aniz by doSlo k ohrozZeni kvantity
vody v ostatnich studnich.

Zpracovatel posudku zastava nazor, Ze prezentovany hydrogeologicky prizkum,
tykajici se této studny, nema dostate¢nou vypovidaci schopnost doloZenou
standardnimi postupy ze znalosti obdobnych hydrogeologickych prizkumd, aby
mohlo byt jednoznaéné vylouceno, Ze plvodné uvaZované navyseni na 6 000 m3
neovlivni nejbliZsi individualni zdroje podzemnich vod.

Zpracovatel posudku tedy na zakladé v§ech vySe uvedenych skute¢nosti doporucuje,
aby veskeré naroky na vodu potfebnou k provozu zaméru byly zajiStény jinym
zpusobem, nez navy$enim odbéru podzemni vody ze stavajici vrtané studny na
pozemku p.¢. 463/4 v k.u. Suchonice. V navrhu zavazného stanoviska je tedy
uvedena nasledujici podminka:

o veSkeré naroky na vodu nad ramec povoleného odbéru z vrtané studny na pozemku p.c.
463/4 v k.4. Suchonice budou zajistény jinymi zptsoby, neZ pripadnym navysenim odbéru
z uvedené vrtané studny
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Dokumentace dale uvadi, kromé jiného, Ze zpracovani odpadl bude taktéz probihat
vV kryté  (technologické) hale s vodohospodafsky zabezpeCenou halou. V
ramci obdrzenych vyjadreni k dokumentaci bylo upozorriovano, ze uvedena hala je
zkolaudovana pro jiny ucel, nez pro drceni a skladovani odpadu. Soucasné bylo
uvadéno, Ze nebyl doloZzen Zadny prikaz, na zakladé kterého by bylo ovérit, Ze tato
hala je vodohospodarsky zajiSténa. Pro vylouceni vsech pochybnosti je proto
Vv navrhu zavazného stanoviska formulovana nasledujici podminka:

e schvadleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZenim prislusného
stavebniho uradu, Zze budova na pozemcich p.¢. st. 115/4, 115/5 a 115/6 v k. 4. Suchonice
muze byt vyuZivana pro drceni a skladovani odpadu; soucasné budou doloZeny podklady
dokladujici, Ze tato hala je vodohospodarsky zajisténa

Z vyjadreni Krajskeho ufadu Olomouckého kraje, odb. Zivotniho prostiedi a
zemédélstvi — vyjadreni jednotlivych sloZzek odb. ZPaZ z 21.11.2022 vyplyva, Ze na
parcele, 463/2 v k. u. Suchonice, je v sou¢asné dobé mozno nakladat pouze s
materialy, nikoliv odpady. V opacnem pripadé je tfeba dolozit rozhodnuti vyZadovana
podle zakona ¢&. 183/2006 Shb., o uzemnim planovéani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisd, ve vztahu ke vdem mistum (parcelam), které
budou soucasti zarizeni. Z dokladu musi byt patrné, Ze provozovatel zafizeni smi
provadét vyuziti odpadu na pozemku urceném k tomuto ucelu tzemnim rozhodnutim
nebo uUzemnim souhlasem nebo ve stavbé uréené k tomuto ucelu vyuZiti
kolaudaénim rozhodnutim, oznamenim o uzivani nebo kolaudaénim souhlasem nebo
povolenim stavby, neni-li vyZadovana kolaudace podle stavebniho zakona.

Prepracovana dokumentace uvadi na riiznych mistech nasledujici skutec¢nosti:

» Str.14, vyporadani ¢.39: Na parcele 463/2 k.u. Suchonice je umistovan pouze
material, ktery neni odpadem. Drevény odpad (kromé prazcl) je skladovan
pobliz pracovni plochy v silaznim Zlabu. Na pozemku 463/2 tedy muZe byt
skladovan nehorlavy stavebni material, ocelové oteviené a zaviené kontejnery,
kovové ramy a palety. MnoZstvi skladovaného materialu stanovené na 3 000 m3
musi byt nutné dodrZovano. Souhlas k trvalému odnéti je uveden v priloze
predkladané dokumentace EIA.

» Str.69: Zpracovani stavebnich odpad( bude provadéno na manipulacni plose na
sousedni parcele ¢. 463/2. Na manipulacni ploSe bude provozovan samostatny
drti¢ (jiny nez na drceni dfevnich odpadul) — je zvazovano pouZziti drti¢e Rubble
Master RM 100GO! s tridi¢i Rubble Master RM HS5000 a Rubble Master 106GO
které jsou v majetku investora. K manipulaci s materialem bude souZzit pasove
rypadlo a nakladac.

» Str. 181: Na pozemku ¢&.p. 463/2 s charakterem ostatni plocha — manipulacni a
Skladovaci v k.u. Suchonice Ize skladovat nehoflavy stavebni material, ocelové
oteviené a zaviené kontejnery, kovové ramy a palety. MnoZstvi zde
skladovaného materialu muze dosahnout max. 3 000 m3.

V souladu s vyjadienim Krajského udradu Olomouckého kraje, odb. Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi — vyjadreni jednotlivych sloZzek Odb. ZPaZ z 21.11.2022 je
Vv navrhu zavazného stanoviska formulovana nasledujici podminka:

e na parcele €. 463/2 v k. u. Suchonice je mozné nakladat pouze s materialy, nikoliv odpady;
v opacném pripadé je tfeba dolozit rozhodnuti vyZzadovana podle zdakona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, ve
vztahu ke vSem mistiim (parcelam), které budou soucasti zafizeni; z dokladu musi byt
patrné, Ze provozovatel zarizeni smi provadét vyuZiti odpadi na pozemku uréeném k tomuto
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elu uzemnim rozhodnutim nebo uzemnim souhlasem nebo ve stavbé urcené k tomuto
elu vyuziti kolauda¢nim rozhodnutim, oznamenim o uzivani nebo kolauda¢nim souhlasem

nebo povolenim stavby, neni-li vyZzadovana kolaudace podle stavebniho zakona

Dale

v souladu s dokumentaci EIA je do navrhu zavazného stanoviska formulovana

nasledujici podminka, ktera sice veétsinové vyplyva z prislusné slozkové legislativy,
avSak s ohledem na veSkera obdrzena a obavy v nich uvadéna jsou presto
zpracovatelem posudku zapracovany do navrhu zavazného stanoviska:

e realizace zaméru bude ve vztahu k minimalizaci rizik na vody respektovat nasledujici

po

Zadavky:

dopliiovani PHM a maziv do vozidel a stroju, jejich myti a udrzba budou provddény tak, aby bylo
zamezeno unikim — napfF. v silaznim Zlabu. V aredlu nebudou skladovany Zadné zavadné latky
s vyjimkou mobilni dvouplastové nadrze SWIMMER, pro kterou je schvaleny havarijni plan; v
pripadé uniku technickych kapalin ze stavebnich mechanismu a nakladnich vozidel je nutné
neprodlené vytézZit znecisténou zeminu, odvézt na vodohospodarsky zabezpec¢enou plochu a podle
rozboru odebranych vzorki s ni dale nakladat v souladu s pravnimi pfedpisy

pri jakékoliv ¢innosti probihajici v aredalu nesmi dojit ke znecisténi povrchovych nebo podzemnich
vod a k ohrozeni jejich jakosti nedovolenym nakladanim se zavadnymi latkami; pfipadné ohrozeni
jakosti vod je nutné bezprostfedné oznamit na Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho
prostredi

prostory, kde bude dochadzet k manipulaci nebo skladovani latek zavadnych vodam, musi byt
zabezpeceny v souladu s ustanovenim § 39 vodniho zakona proti moZnym tnikam téchto latek do
povrchovych nebo podzemnich vod nebo do horninového prostredi

pokud bude celkové mnozZstvi latek zavadnych vodam, které budou v arealu uskladnény, nebo s
nimi bude jinak manipulovano vyssi, nez stanovi ustanoveni § 2 pism. b) vyhl. é. 450/2005 Sb., o
nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a naleZitostech havarijniho planu, ve znéni
pozdéjsich predpist, bude pro areal zpracovan havarijni plan podle vyse citované vyhlasky.
Havarijni plan schvaluje vodopravni arad

areal musi byt vybaven sanaénimi prostfedky k likvidaci pripadnych tkapu a Gniku zavadnych
latek a prostredky k zamezeni vniknuti zavadnych ldtek do systému odvodnéni zpevnénych ploch
(vyjma ploch odvodnénych do bezodtokové zachytné jimky na vyvazeni)

srdzkové vody dopadajici na plochu ,,C* - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA mohou byt
odvodnény do systému na hospodareni se srazkovymi vodami pouze za predpokladu, Ze nebudou
znecistény latkami zavadnymi vodam. Tato skutec¢nost musi byt rfadné posouzena. Veskera
manipulace s uzavérem regulujicim odvod srdazkovych vod z plochy ,,C“ musi byt zaznamenana do
provozniho deniku

bezodtoka (zdachytnd) jimka na vody ze sildzniho Zlabu (pfipadné plochy ,,C“) bude vyvazena dle
potreby a jinych okolnosti (napfr. v souvislosti se srazkovymi stavy) v takovych intervalech, aby
nedoslo k jejimu preteceni a pfipadnému rozliti akumulované vody mimo vodohospodarsky
zabezpecenou plochu. Veskeré informace o vyvozech budou uvedeny v provoznim deniku

doklady o vyvazeni a zneSkodnéni splaskovych vod z jimky (Zumpy) a odpadnich vod ze silazniho
Zlabu (pfipadné plochy ,,C“) z bezodtoké (zdchytné) jimky (odvozem na COV) budou uchovdvadny
po dobu min. 2 let a na vyzvu predloZeny vodopravnimu Gradu nebo Ceské inspekci ZP dle § 38
odst. 8 zakona ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zméné nékterych zakont (vodni zakon) - Odvoz miiZe
provadét pouze provozovatel ¢istirny odpadnich vod nebo osoba opravnéna podle zZivnostenského
zdakona; ten, kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje odpadni vody v bezodtokové
jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno toho, kdo akumuluje odpadni vody v
bezodtokové jimce, lokalizace jimky, mnozZstvi odvezenych odpadnich vod, datum odvozu, nazev
osoby, ktera odpadni vodu odvezla, a nazev cistirny odpadnich vod, na které budou odpadni vody
zneskodnény

ndvrh zarizeni na hospodareni se srazkovymi vodami (vesSkeré dimenze vSech soucasti systému)
musi byt v souladu s podrobnym IG a HG prizkumem a normami tykajicimi se hospodareni se
srazkovymi vodami

D.1.5 Vlivy na pudu

Viivy
nebu
vodo

na pudu v dusledku provozu zaméru se nepredpokladaji. Realizaci zaméru
dou zabirany nové plochy. Prace s nebezpecnymi odpady budou probihat na
hospodafsky zabezpelené betonové plode betonového Zlabu a ploSe C,

pfipadné uvnitf technologické haly.

Dokumentace uvadi, ze aby nedoSlo ke kontaminaci pudy napf. vlivem uniku
kontaminovanych vod, je plocha zlabu a plocha C spadovana do bezodtoké jimky, u
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které byla provedena zkouska vodonepropustnosti dle CSN 75 0905 (Kupgik,
09/2021), ktera je pfilohou pfedkladané dokumentace. V dobé pInéni a prabéhu
zkousky nebylo zjisténo zadné poskozeni jimky, unik zkuSebniho média, ani jina
vada branici provedeni zkousky. Objekt skladovaci nadrze nevykazal po dobu
zkousky zadny unik ani poSkozeni a je schopen bezpecného provozu. ZkousSena
nadrz vyhovuje CSN 75 0905.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska naroku na plochy ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.

Ve vyjadreni CIZP ke zkousce tésnosti jimky silazniho Zlabu, provedené ve dnech
15.9. - 17.9. 2021 p. Radovanem Kupcikem, certifikovanym NDT pracovnikem dle
ISO 9712:2012, je uvedeno, Ze zkouSku tésnosti dle zakona ¢&. 254/2001 Sh., o
vodach a o zméné nékterych zakont (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,vodni zakon®), vykonavaji pouze odborné zpusobilé osoby. PoZadavky na
odborné zpusobilou osobu pro provadéni zkousek tésnosti jsou dany vyhlaskou ¢.
450/2005 Sb. o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a naleZitostech
havarijniho planu, zpasobu rozsahu hlaseni havarii, jejich zneSkodriovani a
odstrariovani jejich Skodlivych nasledkd, ve znéni pozdéjSich pfedpisd. P. Radovan
Kupéik mezi odborné zpusobilymi osobami, jejichz seznam je uverejnén na
webovych strankach MZP, nefiguruje.

Zpracovatel dokumentace sdélil, Ze sice Ing. KupcCik aktualné neni v seznamu
zvefejnéném na strankach MZP, avsak Zadost o uvedeni do seznamu je podéna.
K provadéni Cinnosti jej opravriuje udélena certifikace ¢islo AGT-C-70950, ktera byla
doloZena. Kromé toho zpracovatel dokumentace uved|, Ze tento certifikat byl na CIZP
zaslan.

D.1.6 Vlivy na prirodni zdroje

Vlivy na horninové prostiedi a pfirodni zdroje béhem provozu zadméru se
nepredpokladaiji.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku se ztotozZriuje s hodnocenim dokumentace z hlediska vlivi na
pfirodni zdroje.

D.1.7 Vlivy na biologickou rozmanitost

Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy v disledku provozu zaméru se nepredpokladaiji.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku se ztotoZriuje s hodnocenim dokumentace z hlediska vlivi na
biologickou rozmanitost.

D.1.8 Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Pfedmétny zamér je situovan do stavajiciho arealu a predstavuje navySeni kapacity
zpracovavanych odpadul na stavajicim zafizeni. Soucasti realizace zaméru nebudou
nové objekty, nové zabory ploch, demolice objekti apod. Vzhledem k témto faktim
se vliv zaméru na krajinu a raz krajiny nepredpoklada.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.

D.1.9 Vlivy na hmotny majetek a kulturni dédictvi véetné architektonickvch
a archeologickych aspektu

Dotéené uzemi nelze oznaCit za prostor historického, kulturniho nebo
archeologického vyznamu. Re$eny zamér se nenachazi v Zadné pamatkové
rezervaci (ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci v platném
znéni), nejsou dotéeny plochy UAN | ani Il, v lokalité¢ se nenachazi zadné kulturni
pamatky ani architektonicky vyznamné stavby. V lokalité se nenachazi ani drobné
sakralni objekty.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.
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D.lIl. Charakteristika rizik pro verejné zdravi, kulturni dédictvi a zivotni
prostiredi pfi moznych nehodach, katastrofach a nestandardnich stavech
a predpokladanych vyznamnych vlivii z nich plynoucich

Dokumentace shrnuje, ze pfi béZném provozu zafizeni pfi dodrzovani legislativnich
pfedpisi a navrzenych opatfeni nevyplyvaji pro pracovniky a zivotni prostfedi v
posuzované lokalité a jejim okoli zadné negativni vlivy a vyznamna rizika snizujici
kvalitu tohoto uzemi. Riziko bezpecCnosti provozu a lokalniho znecisténi Zivotniho
prostfedi je pfedstavovano pouze mimofadnou udalosti (napf. technicka zavada a
selhani lidského faktoru). Za mimoradné udalosti z hlediska negativniho vlivu na
Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel |ze povazovat unik zavadnych latek a pozar, které
jsou v této kapitole popsany.

Dokumentace dale v kapitole D.IV uvadi nasledujici podminku pro fazi pfipravy

zameru:

» Aktualizace provoznich dokumentl, napf. provozni fady obsahuji v souCasné dobé jiz
novelizované legislativni pfedpisy (napf. vyhlasku &. 93/2016 Sb., zakon €. 185/ 2001 Sb.,
o odpadech). Zasadni zmény jsou z pohledu poZadavku zakona €. 541/2020 Sb., o
odpadech a vyhlasce €. 273/2021 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady, ale v
soucasné dobé je jiz vyhlasen i novy katalog odpadl (vyhlaska &. 8/2021 Sb., o Katalogu
odpadu), do 31. prosince 2023 Ize odpady zafazovat podle vyhlasky ¢. 93/2016 Sb. Mimo
provozni dokumentace dle odpadoveé legislativy je potfebné v navazujicich procesech
aktualizovat i dal$i provozni dokumenty napf. havarijni plan, pozarni fad aj.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Kapitola ,D. Il. Charakteristika rizik pro verejné zdravi, kulturni dédictvi a Zivotni
prostredi pfi mozZnych nehodach, katastrofach a nestandardnich stavech a
pfedpokladanych vyznamnych vlivi z nich plynoucich® je zpracovana ve vztahu
k charakteru feSeného zaméru v akceptovatelném rozsahu k posouzeni vlivi zaméru
na Zivotni prostredi.

Dokumentace popisuje mozné havarie a nestandardni stavy a postupy k jejich
predchazeni.

ViysSe citovana podminka zpracovatele dokumentace v této obecné podobé neni
zapracovana do navrhu zavazného stanoviska, protoZze v souladu s Metodickym
sdélenim MZP, odboru posuzovéni Viivii na Zivotni prostfedi a integrované prevence
C. j. 18130/ENV/15 jsou zakladni opatieni projednana s oznamovatelem a
projektantem zaméru, nebo jednoznacné vyplyvaji z pfislusnych sloZzkovych zakond,
coZ pravé naplriuje uvedena podminka.
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D.lIl. Komplexni charakteristika vlivi zaméru podle ¢asti D bodua | a Il
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti v€etné jejich vzajemného
pusobeni, se zvlastnim ziretelem na moznost preshrani¢nich vlivi

Dokumentace konstatuje, Zze konkrétni popis vlivii na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi byl popsan v pfislusnych kapitolach predkladané dokumentace EIA.
V hodnocené kapitole je potom uvedeno pouze shrnuti vlivi vzhledem k jejich
vyznamnosti a velikosti zasazeného uzemi.

Dle dokumentace rozsah zaméru, jeho charakter a umisténi stavby prakticky vyluCuje
jakékoli vlivy pfesahujici hranice CR.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska pfedkladaného posudku Ize konstatovat, Ze posuzovany material postihl
vSechny rozhodujici impakty do jednotlivych slozek Zzivotniho prostfedi, avSak pro
konecné posouzeni viivu v nékterych ¢astech dokumentace absentuji podrobnéjsi a

sloZky Zivotniho prostredi.

Zpracovatel posudku poklada za potfebné do navrhu zavazného stanoviska uplatnit
vécnou podstatu rady doporuceni autort dokumentace s tim, Ze nékteré z nich je
nutno mirné modifikovat, upravit, pfipadné je bylo potfebné castecné doplnit na
zakladé relevantnich pfipominek obdrZzenych v ramci procesu EIA.

Celkové se tak z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé
sloZky zivotniho prostfedi a vefejné zdravi v navrhu zavazného stanoviska
prislusnému uradu objevuje fada podminek, které by mély v ramci dalSi projektove
pfipravy upfesnit a doplnit nékteré zasadni informace o pfedpokladanych vlivech
zaméru na tyto slozky Zivotniho prostredi.

D.IV. Charakteristika a predpokladany uc€inek navrhovanych opatieni
k prevenci, vylou€eni a snizeni vS§ech vyznamnych negativnich vlivi na
zivotni prostredi a verejné zdravi

Opatfeni k prevenci, vylou€eni a snizeni vSech vyznamnych negativnich vlivQi na
zivotni prostiedi a vefejné zdravi navrhovana v dokumentaci jsou uvedena v kapitole
D. IV. dokumentace. Z dokumentace vyplyvaji nasledujici doporuceni:

Opatieni pro fazi pripravy

> Aktualizace provoznich dokumentu, napf. provozni fady obsahuji v sou€¢asné dobé jiz
novelizované legislativni pfedpisy (napf. vyhlasku €. 93/2016 Sb., zakon ¢. 185/ 2001
Sb., o odpadech). Zasadni zmény jsou z pohledu pozadavku zakona €. 541/2020 Sb.,
0 odpadech a vyhlasce &. 273/2021 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady, ale
v souCasné dobé je jiz vyhlasen i novy katalog odpadll (vyhlaska &. 8/2021 Sb.,
o Katalogu odpadu), do 31. prosince 2023 Ize odpady zafazovat podle vyhlasky &.
93/2016 Sbh. Mimo provozni dokumentace dle odpadové legislativy je potfebné
v navazujicich procesech aktualizovat i dalSi provozni dokumenty napf. havarijni plan,
pozarni fad aj.
Predpokladany ucinek: zakladni stanoveni provoznich podminek LOC, resp. splnéni
legislativnich pozadavku.
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Opatreni pro fazi realizace (vystavba)

Opatfeni nejsou stanovena.

Opatieni pro fazi provozu

» Oblast ochrany ovzdusi:

@)
O
O

v provozu vzdy pouze jedno pracovisté

maximalni délka provozu jednotlivych technologickych celkl a ¢innosti je 4 hod/den
pojezdové plochy, arealové komunikace v€. vyjezdu na silnici 111/43620 budou
prbézné udrzovany, CcCiStény a kropeny (minimalné 2x denné) (zpracovat
kontrolovatelny harmonogram provadéni udrzby);

v suchém obdobi budou kropeny vSechny prasné plochy arealu vcetné
zpracovavanych materialll a odpadu;

Cetnost kropeni je nutno zanést do aktualizovanych provoznich dokumentd, veskera
provadéna opatfeni budou zapisovana do provozni evidence.

vozidla a mechanismy, vyjizdéjici z arealu na vefejné komunikace, budou cistény;
dovazené a odvazené odpady budou pfepravovany na uzavienych korbach (napf.
krytych plachtou, nebo kontejnerech);

pfi provadéni drceni a tfidéni udrzovat material vihky a provadét zkrapéni odpadu
i stroje pro omezeni Sifeni prachu.

provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takova opatfeni, aby byla
v maximalni mozné mife eliminovana sekundarni prasnost, vétrna eroze a eventualni
pachové latky.

drceni kontaminované dfevni hmoty bude realizovano pouze na zabezpelenych
betonovych plochach (resp. uvnitf uzaviené haly) a s pouzitim pfipravku pro cilenou
neutralizaci pachu.

Provozovatel je povinen pouzivat opatfeni k omezovani prasnosti a provadét uklid
manipulaénich ploch a komunikaci.

Pfi nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni provozovano.

Vstupni a zpracovany material bude uskladhovan tak, aby nedochazelo k uletu TZL
(napf. vineni, prekryti).

V arealu LOC muze byt snizena maximalni povolena rychlost na cca 10 km/h.

V maximalni mozné mife respektovat technické podminky provozu pro kéd 5.11. (dle
prilohy €. 2 zakona o ochrané ovzdus$i) uvedené v ramci vyhlasky €. 415/2012 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpisu. Rovnéz je tfeba respektovat i vybrana podpuarna opatfeni
k omezeni zneisténi ovzduSi z pramyslu — recyklaéni linky, a to v ramci
aktualizovaného programu zlepSovani kvality ovzdusi pro obdobi 2020+.

Predpokladany ucinek: prevence ochrana ovzdusi.

» Doplhovani PHM a maziv do vozidel a strojl, jejich myti a udrzba budou provadény tak,
aby bylo zamezeno unikiim — napf. v silaznim Zlabu. V arealu nebudou skladovany zadné
zavadné latky s vyjimkou mobilni dvoupladtové nadrze SWIMMER, pro kterou je
schvaleny havarijni plan. V pfipadé uniku technickych kapalin ze stavebnich mechanismu
a nakladnich vozidel je nutné neprodlené vytézit znecisténou zeminu, odvézt na
vodohospodarsky zabezpecenou plochu a podle rozboru odebranych vzorkd s ni dale
nakladat v souladu s pravnimi pfedpisy.

Predpokladany udinek: prevence ochrany pfed kontaminaci pldy a pfipadné povrchovych

a podzemnich vod.

» Opatfeni k omezeni hluku:

O

O

provozované zafizeni (drtiCe, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrzovany
v dobrém technickém stavu;

provozovat technologické zdroje hluku pouze v mistech modelovaného umisténi a s
omezenimi navrzenych v hlukové studii (Damek, 05/2023);

zamezit soubéznému provozu vSech technologickych pracovist;
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o vedeni evidence motohodin jednotlivych stroji v provoznich denicich, vcéetné
soubézné evidence provozu, tak, aby byla délka provozu pfezkoumatelna.

o neprovozovat technologii ani souvisejici automobilovou dopravu v noéni dobé
(tj. 22:00 — 6:00 hod).

o pro ovéfeni modelovanych predpokladll provozovani zafizeni provadét dle dohody
s KHS méfeni hluku u objektll nejbliz§i obytné zastavby. V pfipadé ovéreni
pfipadného prekraCovani hygienickych limitd realizovat dostate¢né ucinna
protihlukova opatfeni, pfipadné pfijmou organizaCni opatfeni, tj. upravit pracovni
rezim provadénych &innosti (omezeni provozu zdroju hluku).

o i pfes modelované dodrZeni hyg. limitu samostatného provozu pracovist drceni
dfevnich odpadu, drceni stavebnich suti a tfidéni stavebnich suti navrhuiji, aby stejné
jako potfebné omezeni délky provozu technologické haly (modelované ziejmé s
ohledem na jeji technicky stav) bylo pausalné vztazeno na vSechny zdroje v lokalité,
tj. aby v8echny pracovisté mély v provoznim fadu uvedeno omezeni délky jejich
denni dobé a aby byl vylou¢en soubéh dvou a vice pracovist. Pfi takto preventivné
stanovenych podminkach provozu lze oCekavat bezpecné dodrzeni hyg. limitu.

Predpokladany ucinek: Ochrana pfed pasobenim hluku.

Pro omezeni Sifeni pachovych latek z drceni prazcl vzdy pouzivat pfi zkrapéni pracovisté
drceni dfevni hmoty pfipravek Sol'Air (pfipadné obdobny). Pouziti pfipravku bude
provadéno v souladu s poZadavky bezpecnostniho listu.

Predpokladany ucinek: prevence emisi pachu

Dle pfedem zpracovaného harmonogramu opakované provadét méfeni emisi pachovych
latek. Méfeni provadét jak na vlastnim pracovisti, tak na navétrné a zavétrné strané
arealu.

Predpokladany ucinek: ovéfovani emisi pachu

Vzhledem k obavam z Sifeni vibraci z provozu zaméru plsobicich mimo areal provést po
uvedeni zaméru do provozu méfeni vibraci na potencialné ovlivnénych objektech nejblizsi
obytné zastavby. V pfipadé ovéreni nadlimitnich hodnot zpldsobovanych provozem
zaméru pfijmou dostatecné ucinna technicka a technologicka opatieni, ktera budou Sifeni
vibraci omezovat pod uroven dle NV ¢. 272/2011 Sb.

Predpokladany uéinek: zajiSténi ochrany pfed Sifenim vibraci.

Nakladani s vlastnimi odpady bude vzdy probihat dle ustanoveni provozniho fadu daného
zafizeni. Provozni fady budou vzdy reflektovat skute€nou €innost na pracovisti a budou
udrzovany aktualizované.

Predpokladany ucinek: zakonna, ale zasadni podminka provozu zafizeni ovlivaujici
fakticky vdechny slozky zivotniho prostiedi.

Dobrou organizaci dopravy zabranit kamparovitému provozu navésovych souprav.
V modelovych pfedpokladech studii bylo poc€itani s provozem 20 NS/den.

Predpokladany ucinek: Preventivni opatfeni ke snizeni vlivd dopravy na hlukovou zatéz,
kratkodobé zhorSeni imisni situace a omezeni vliva vibraci.

Pro prevenci unaSeni lehkych odpadu, nebo jejich &asti, mimo areal LOC do okoli
udrzovat areal v Cistoté a v pfipadé, ze bude nakladano s odpady, u nichz riziko unaseni
hrozi zajistit jeho skladovani do doby zpracovani tak, aby k unaseni nedochazelo (napf.
uzaviratelné nadoby, technologicka hala, pouziti siti apod.).

Predpokladany udinek: Prevence unaseni odpadl mimo areal.

Pozadavky Vodopravniho Gfadu dle obdrzeného vyjadieni. Ufad souhlasi s realizaci

zaméru za dodrzeni nasledujicich podminek:

o Pfi jakékoliv ¢innosti probihajici v arealu nesmi dojit ke znecisténi povrchovych nebo
podzemnich vod a k ohroZeni jejich jakosti nedovolenym nakladanim se zavadnymi
latkami. PFipadné ohroZeni jakosti vod je nutné bezprostfedné oznamit na Magistrat
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mésta Olomouce, odbor zivotniho prostfedi.

o Prostory, kde bude dochazet k manipulaci nebo skladovani latek zavadnych vodam,
musi byt zabezpe€eny v souladu s ustanovenim § 39 vodniho zakona proti moZznym
unikim téchto latek do povrchovych nebo podzemnich vod nebo do horninového
prostredi.

o Pokud bude celkové mnozstvi latek zavadnych vodam, které budou v arealu
uskladnény, nebo s nimi bude jinak manipulovano vy3si, nez stanovi ustanoveni § 2
pism. b) vyhl. €. 450/2005 Sb., o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a
nalezitostech havarijniho planu, ve znéni pozdéjSich predpisu, bude pro areal
zpracovan havarijni plan podle vySe citované vyhladky. Havarijni plan schvaluje
vodopravni Ufad.

o Areadl musi byt vybaven sanac¢nimi prostfedky k likvidaci pfipadnych ukapu a unik(
zavadnych latek a prostfedky k zamezeni vniknuti zavadnych latek do systému
odvodnéni zpevnénych ploch (vyjma ploch odvodnénych do bezodtokové zachytné
jimky na vyvazeni).

o Srazkové vody dopadajici na plochu ,C* - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA
mohou byt odvodnény do systému na hospodafeni se srazkovymi vodami pouze za
predpokladu, Ze nebudou znecistény latkami zavadnymi vodam. Tato skute€¢nost musi
byt fadné posouzena. Veskera manipulace s uzavérem regulujicim odvod srazkovych
vod z plochy ,C* musi byt zaznamenana do provozniho deniku.

o Bezodtoka (zachytna) jimka na vody ze silazniho Zlabu (pfipadné plochy ,C*) bude
vyvazena dle potfeby a jinych okolnosti (napf. v souvislosti se srazkovymi stavy) v
takovych intervalech, aby nedoSlo k jejimu pFeteCeni a pfipadnému rozliti
akumulované vody mimo vodohospodarsky zabezpeCenou plochu. Veskeré informace
0 vyvozech budou uvedeny v provoznim deniku.

o Doklady o vyvazeni a zneSkodnéni splaskovych vod z jimky (Zumpy) a odpadnich vod
ze silazniho Zlabu (pfipadné plochy ,C*) z bezodtoké (zachytné) jimky (odvozem na
COV) budou uchovavany po dobu min. 2 let a na vyzvu predloZzeny vodopravnimu
ufadu nebo Ceské inspekci ZP dle § 38 odst. 8 zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o
zmeéné nékterych zakonu (vodni zakon) - Odvoz mlze provadét pouze provozovatel
Cistirny odpadnich vod nebo osoba opravnéna podle Zivnostenského zakona. Ten,
kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje odpadni vody v bezodtokové
jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno toho, kdo akumuluje odpadni vody
v bezodtokové jimce, lokalizace jimky, mnoZstvi odvezenych odpadnich vod, datum
odvozu, nazev osoby, ktera odpadni vodu odvezla, a nazev Cistirny odpadnich vod, na
které budou odpadni vody zneSkodnény.

o Navrh zafizeni na hospodaieni se srazkovymi vodami (veSkeré dimenze vSech
soucasti systému) musi byt v souladu s podrobnym IG a HG prizkumem a normami
tykajicimi se hospodareni se srazkovymi vodami.

Predpokladany ucinek: Preventivni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Pro posouzeni vlivu posuzovaného zaméru byla zpracovana dokumentace v rozsahu
pfilohy ¢&. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni.

Zpracovatelsky tym dokumentace predlozil v kapitole D.IV navrh opatreni,
odpovidajici pfedprojektové fazi zaméru.

Odpovidajici opatfeni formulovana v dokumentaci byla upravena, respektive
doplnéna na zakladé obdrzenych vyjadfeni k dokumentaci a doporuceni
zpracovatele posudku a jsou uvedena dale v kapitole IV. Posouzeni navrzenych
opatreni k prevenci, vylouceni, sniZzeni, popripadé kompenzaci nepfriznivych
vlivu na Zivotni prostfedi a verejné zdravi a k jejich monitorovani tohoto
posudku.
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D.V. Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich
predpokladii a ddakaza pro zjisténi a hodnoceni vyznamnych vlivi
zaméru na zivotni prostredi

Dokumentace konstatuje, Ze pfi zpracovani dokumentace bylo vychazeno z aktualné
platné legislativy a souvisejicich pravnich pfedpist. Projekéni materialy jsou
zpracovany v souladu s legislativou platnou v dobé zpracovani téchto podkladi a
jsou zasadnim podkladem pro predkladanou dokumentaci EIA. V navazujicich
stupnich projektové dokumentace bude potfebné, aby projekéni materialy byly
zpracovany v souladu s nynégjSi platnou legislativou.

Udaje o stavu jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi byly ziskany z téchto zdroja:

 podkladové materialy
* UCelové mapy

» odborna literatura

* terénni prazkumy

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dle nazoru zpracovatele posudku mély byt v této kapitole uvedeny pouZité metody
prognozovani pouzité pro hodnoceni hlukové zatéze, rozptylové studie. Hodnoceni
vlivh na verejné zdravi apod. Nicméné tyto metody jsou patrné z pfislusnych
odbornych studii.

Lze tedy uzavrit, Ze kapitola ,D. V. Charakteristika pouzitych metod prognézovani a
vychozich prfedpokladi a dikazi pro zjisténi a hodnoceni vyznamnych viiva zaméru
na Zivotni prostredi“ je zpracovana v akceptovatelném rozsahu odpovidajicim
poZadavkim prilohy ¢. 4 k zakonu EIA a dostacujicim k posouzeni vlivi zaméru na
Zivotni prostredi.

D.VI. Charakteristika vSech obtizi (technickych nedostatki nebo
nedostatkli ve znalostech), které se vyskytly pfi zpracovani dokumentace
a hlavnich nejistot z nich plynoucich

Dokumentace uvadi, ze informace o Uuzemi i o pfipravovaném zameéru lze celkové
hodnotit jako dostaCujici pro zpracovani dokumentace EIA a specifikaci vSech
predpokladanych negativnich vliv zaméru na Zivotni prostredi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Kapitola D.VI. Charakteristika v8ech obtizi (technickych nedostatkti nebo nedostatku
ve znalostech), které se vyskytly pfi zpracovani dokumentace a hlavnich nejistot z
nich plynoucich” je zpracovana v dostate¢cném rozsahu k posouzeni viivii zaméru na
Zivotni prostredi. Ze strany zpracovatele posudku bez zasadnéjSich pfipominek.

E. Porovnani variant reSeni zameéru
Dokumentace uvadi, ze zamér byl k posouzeni pfedlozen v jediné varianté umisténi.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek. Oznamovatel pfedloZil do procesu
posuzovani vlivad na Zivotni prostfedi jednu variantu, ktera je tomuto procesu
posouzeni podrobena.
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F. Zavér

Dokumentace uvadi, ze predkladana dokumentace EIA byla zpracovana v rozsahu
podle pfilohy €. 4 ve smyslu § 8 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi, v platném znéni. Pfi zpracovani byly popsany vSechny dostupné
charakteristiky a ukazatele vlivu zaméru na Zivotni prostredi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z dokumentace vyplyva, Ze nebyly zjistény skutecnosti vylucujici realizaci zaméru.
Jedna se o zamer, ktery svymi vlivy nezatézZuje zivotni prostfedi nad pfipustnou mez.
Cast F ,Zavér” je zpracovéna akceptovatelné k posouzeni vlivii zdméru na Zivotni
prostredi. Zpracovatel posudku se ztotoZriuje se zavérem posuzované dokumentace
EIA a doporucuje zamér k realizaci za predpokladu respektovani podminek, které
vzesly z navrhu zpracovatele dokumentace, posudku a procesu posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi tak, jak jsou formulovana v navrhu zavazného stanoviska.

G. VSeobecné srozumitelné shrnuti netechnického charakteru

Kapitola shrnuje poZzadovanym zptsobem obsah Dokumentace EIA.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Kapitola ,Cast G VSeobecné srozumitelné shrnuti netechnického charakteru” je
zZpracovana v akceptovatelném rozsahu k posouzeni vlivid zaméru na Zivotni
prostredi. Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.

H. Prilohy
Priloha €. 4 Zakona EIA pozZaduje jako povinné prilohy dokumentace:

Vyjadfeni pfislusného stavebniho ufadu k zaméru z hlediska uzemné planovaci
dokumentace

Stanovisko organu ochrany pfirody, pokud je vyZzadovano podle § 45i odst. 1
zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni zakona €. 218/2004 Sb.

Referenéni seznam pouzitych zdroju

Datum zpracovani dokumentace

Jméno, prijmeni, bydliSté a telefon zpracovatele dokumentace a osob, které se
podilely na zpracovani dokumentace

Podpis zpracovatele dokumentace

YV VYVV V V¥V

Posuzovana Dokumentace EIA uvedené prilohy obsahuje. Dalsi prilohy jsou
nepovinneé a jejich vycet je uveden v ¢asti posudku Il. 1 Uplnost dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Kapitola ,H — Prilohy splriuje poZadavky na dokumentaci EIA stanovené prilohou €. 4
Zakona ¢.100/2001 Sb. v platném znéni. V prilohach dokumentace jsou externi
zdroje akceptovatelnym zpusobem citovany.

II.3. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivi na Zivotni prostredi
PfedloZzeny zamér je hodnocen jednovariantné.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.
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Il.4. Hodnoceni vyznamnych vlivi zaméru na Zivotni prostredi presahujicich
statni hranice

Dle dokumentace zamér svym vlivem nepfesahne hranice Ceské republiky, a to ani
pfi nestandardnich stavech a havariich.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovatele posudku bez pripominek.
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. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENIi ZAMERU S OHLEDEM
NA DOSAZENY STUPEN POZNANiI POKUD JDE O ZNECISTOVANI
ZIVOTNIHO PROSTREDI

Technické feSeni zaméru je v dokumentaci popsano na urovni znalosti, které
odpovidaji podkladim pfed vypracovanim zadosti umozniujici zahajeni provozu. Pfi
dodrzeni v8ech legislativnich pozadavku na provozovani zaméru Ize technické feseni
zaméru povazovat za mozné. Nezbytnym poZadavkem vSak zustava zahrnuti
opatfeni slouzicich k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi do projektu
stavby tak, jak jsou formulovana v podminkach navrhu zavazného stanoviska EIA.
Veskera navrzena opatieni tak musi vychazet z dokumentace EIA, z tohoto posudku
a dale z dalSich poznatku v pribé&hu pfipravy projektu, popf. z nalezi ucinénych v
prubéhu pfipravy uzemi k realizaci zaméru.

IV. POSOUZENi NAVRZENYCH OPATRENi K PREVENCI,
VYLOUCENI, SNIZENi, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIiZNIVYCH
VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVIi A K JEJICH
MONITOROVANI

Pro posouzeni vlivu posuzovaného zaméru byla zpracovana dokumentace v rozsahu
pfilohy €. 4 zakona €islo 100/2001Sb. v platném znéni.

Zpracovatelsky tym dokumentace predlozil v kapitole D. IV uceleny navrh opatfeni,
odpovidajici pfedprojektové fazi zaméru s tim, Ze vétSina prezentovanych opatfeni
sméfuje do faze pfipravy zaméru s ddrazem na pozadavky, které je mozno
konkretizovat (rozpracovat) az v navazujicich fazich projektové pfipravy. Pokud
néktera prezentovana opatieni vyplyvaji pfimo ze slozkovych zakonul jako konkrétni
povinnosti, zpracovatel posudku je do navrhu zavazného stanoviska nepromita.

Dale jsou zpracovatelem posudku sumarizovany vesSkeré navrhy na opatfeni pro
prevenci, vylou€eni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivd zaméru na
Zivotni prostredi, které:

> byly jiz prezentovany v dokumentaci (pokud nevyplyvaji z pfisluSnych slozkovych
zakonu)

» byly pozadovany v ramci vyjadieni k dokumentaci a byly akceptovany zpracovatelem
posudku

» byly navrzeny zpracovatelem posudku

Pro prevenci, vylouceni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivl vystavby
a provozu hodnoceného zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi doporucuje

zpracovatel posudku akceptovat nasledujici opatfeni (jako podminky do navrhu
zavazneho stanoviska):

l. Podminky pro fazi pripravy

e schvadleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZenim vyjadfeni
prislusného stavebniho uradu, zda-li na stavebnim pozemku ¢. 121 v k.4u. Suchonice je
v objektu ¢.p. 72 zkolaudovana bytova jednotka tak, jak vyplyva z vypisu katastru
nemovitosti; v kladném pripadé bude nezbytné provést takové stavebni upravy, ktera zajisti
pinéni hygienického limitu pro chranény vnitfni prostor stavby pro denni dobu a béhem
zkusebniho provozu bude autorizovanym mérenim doloZeno plnéni tohoto limitu
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schvaleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno dolozenim prislusného
stavebniho uradu, Zze budova na pozemcich p.¢. st. 115/4, 115/5 a 115/6 v k. 4. Suchonice
muze byt vyuZivana pro drceni a skladovani odpadu; souc¢asné budou doloZeny podklady
dokladujici, Ze tato hala je vodohospodarisky zajisténa

na parcele ¢. 463/2 v k. 4. Suchonice je mozné nakladat pouze s materialy, nikoliv odpady;
v opac¢ném pripadé je tfeba dolozit rozhodnuti vyzadovana podle zakona ¢&. 183/2006 Sb., o

uzemnim pldanovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve
vztahu ke vsem mistum (parcelam), které budou soucdsti zafizeni; z dokladu musi byt
patrné, Ze provozovatel zafizeni smi provadét vyuZiti odpadii na pozemku uréeném k tomuto
ucelu uzemnim rozhodnutim nebo uzemnim souhlasem nebo ve stavbé uréené k tomuto
ucelu vyuziti kolaudaénim rozhodnutim, oznamenim o uZivani nebo kolauda¢nim souhlasem
nebo povolenim stavby, neni-li vyZadovana kolaudace podle stavebniho zakona

v aktualizovaném provoznim Fadu budou z hlediska minimalizace vlivi na ovzdusi

respektovana nasledujici opatfeni, jejichz plnéni bude dokumentovana a ktera budou na

vyzZadani dolozena pro kontrolu dotéenym obcim:

= s dotéenymi obcemi bude domluven a schvalen zpusob predavani plnéni a ovéreni ndsledujicich
poZadavku:
> pojezdové plochy, aredlové komunikace vé. vyjezdu na silnici Ill/43620 budou priubézné udriovany,

cistény a kropeny (minimalné 2x denné); pro tuto ¢innost bude zpracovan kontrolovatelny harmonogram
provadéni udrzby

» Vv suchém obdobi budou kropeny vsechny prasné plochy aredlu vcéetné zpracovavanych materiald a

odpadu

¢etnost kropeni je nutno zanést do aktualizovanych provoznich dokumentu, veskera provadéna opatreni

budou zapisovana do provozni evidence

vozidla a mechanismy, vyjizdéjici z aredlu na verejné komunikace, budou c¢istény

dovazené a odvazené odpady budou prepravovany na uzavienych korbach (napr. krytych plachtou, nebo

kontejnerech)

pri provadéni drceni a tridéni udrZovat material vihky a provadét zkrapéni odpadt i stroje pro omezeni

Sifeni prachu

» provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takova opatreni, aby byla v maximalni mozné mire
eliminovana sekunddrni prasnost, vétrna eroze drceni kontaminované drevni hmoty bude realizovano
pouze na zabezpecenych betonovych plochach (resp. uvniti uzaviené haly) a s pouZitim prfipravku pro
cilenou neutralizaci pachu

» provozovatel je povinen pouzZivat opatfeni k omezovani prasnosti a provadét uklid manipulaénich ploch a
komunikaci; pri nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni provozovano — provozni fad
bude jednoznacné deklarovat, kdy nastavaji definované nepriznivé povétrnostni podminky, jakoZ i zplisob
opatreni k omezovani prasnosti

» vstupni a zpracovany material bude uskladriovan tak, aby nedochazelo k uletu TZL (napf. vihceni,
prekryti) — provozni fad bude jasné deklarovat zptisob uskladrniovani, kdy nebude dochazet k dletu TZL

» v aredlu bude povolena maximalni rychlost na cca 10 km/h

YV VYV V¥V

aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat

respektovani nasledujicich opatreni:

= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.

* maximalni generovand doprava tézkych nakladnich automobili (TNA) o tonaZi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby

= v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence pfijezdi a odjezdi TNA, ktera na
vyzZadani bude pfedkladana organu ochrany verejného zdravi a dot¢enym obcim

aktualizovany provozni rfad bude ve vztahu k omezeni hlukové zatéZze zprovozu

staciondrnich zdroji hluku zahrnovat respektovani nasledujicich opatreni:

= vSechna pracovisté budou mit v provoznim radu uvedena omezeni délky jejich ¢innosti na 4 hodiny
v 8 souvislych, na sebe navazujicich nejhlu¢néjsSich hodinach v denni dobé; soucasné bude
vyloucen soubéh dvou a vice pracovist’

= technologické zdroje hluku budou provozovany pouze v mistech modelovaného umisténi dle
akustického posouzeni

= provozovana zafizeni (drtice, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrZovana v dobrém
technickém stavu

= v pripadé jakékoliv zmény technického vybaveni pracovist, které by mélo negativni vliv na jejich
akusticky vykon nebo jiné umisténi oproti akustickému posouzeni bude na zakladé konzultace
s organem ochrany verejného zdravi prehodnocen z hlediska podminek provozu bud’ formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim méreni hluku a na zakladé téchto vysledku prijmout
nova opatreni z hlediska provozu v arealu

= aktualizovany provozni rfad bude obsahovat jednoznacné stanovené kontrolni mechanismy
dokladujici pInéni poZadavki na provoz pracovist zejména z hlediska jejich pracovni doby tak, aby
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bylo mozné na vyzadani organu ochrany vefejného zdravi a dotéenych obci dokladovat vylouceni
soubéhu praci, jakozZ i plnéni poZadavku tykajici se umisténi technologickych zdroju hluku

v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra bude vylouéen provoz
recyklaéni linky Ziviénych smési; pokud budou v aredlu Zivicné smési skladovany, budou
odpovidajicim zptusobem uloZeny a zaplachtovdny; obdobné budou zaplachtovany i pfi
jejich pfevozu

v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra budou z aktualizovaného
seznamu zpracovdvanych odpadi vylou¢eny vSechny odpady obsahujici jakékoliv kaly

veskeré naroky na vodu nad ramec povoleného odbéru z vrtané studny na pozemku p.c.
463/4 v k.4. Suchonice budou zajistény jinymi zptsoby, neZ pripadnym navysenim odbéru
Z uvedené vrtané studny

v ramci kazdé Zadosti o stanovisko pro navazujici fizeni dle §9a odstavce 6 zdakona bude
k zakonem stanovenym podkladiim rovnéz Krajskému uradu Olomouckého kraje doloZeno
plnéni podminek tohoto zavazného stanoviska

Podminky pro fazi vystavby

Nejsou stanoveny

lll. Podminky pro fazi provozu

pfed zprovoznénim zaméru bude provedeno zméreni technické seismicity u vybranych
stavajicich objektii obytné zdstavby nachazejicich se nejblize komunikace a ndsledné po
zprovoznéni zaméru; mista méreni budou konzultovana s organem ochrany verejného
zdravi; pfi prokazatelné zméné, ktera by mohla mit negativni vliv na stavajici objekty, budou
pfipadna napravna opatfeni realizovdna na ndklady investora zaméru

v ramci zkuSebniho provozu predlozi oznamovatel protokol o méfeni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby pro
bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestavilky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1
zakona ¢&. 258/2000 Sb. v navaznosti na §12 odst. 3 pfilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sh. v platném
znéni pro denni dobu

v pfipadé, Ze vySe uvedenym mérenim vibraci bude doloZeno prekroceni hygienickych
limita vibraci stanovenych v nafizeni viady CR &. 272/2011Sb., o ochrané zdravi pred
nepfiznivymi Géinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisu, bude doloZeno feseni
dodatecnych opatreni, ktera budou predem projedndna s Krajskou hygienickou stanici
Olomouckého kraje

drti¢ Doppstadt DW-3060 bude provozovan v arealu logistického centra pro tuto jednotlivou
lokalitu pouze v kapacité do 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpecny ci
2 500 t/rok pro materiél klasifikovany jako odpad ostatni, coZ vyplyvd z rozhodnuti MZP ze
dne 31.5.2023 pod ¢.j. MZP/2023/570/130

soucasti provozni evidence drtice Doppstadt DW-3060 budou zdznamy: o provadénych
kontrolach a udrzbé drtice, o provedenych opatfenich ke zmirnéni uletu TZL, o vyuziti
technologie neutralizace pacht pfi drceni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a
havariich, o pfistaveni technologie a o ukonceni praci, véetné provedeni tklidu po ukonceni
praci, o dennim mnozZstvi zpracovaného materialu a o rychlosti a sméru proudéni vétru v
lokalité umisténi; v prfipadé, kdy zpracovavanym materidlem bude odpad, bude tento v
provozni evidenci klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady;
v pripadé dreva bude mnozstvi uvadéno v tundach s uvedenim hustoty dfeva pro nasledny
pfepocet na metry kubické

umisténi drtice Doppstadt DW-3060 bude prokazatelné oznameno mistné prislusnému
obecnimu Gradu, na jehoZ katastralnim uzemi bude drceni provddéno a také Ceské inspekci
Zivotniho prostfedi — Oblastnimu inspektoratu Olomouc (déle jen ,,CIZP“), a to v terminu
min. pracovni 3 dny prfed umisténim zafizeni v dané lokalité; v oznameni bude uvedeno
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misto a predpokladana doba umisténi zdroje, mnozstvi zpracovavaného materialu a ¢asovy
rozsah praci; v pripadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad, bude tento v oznameni
klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady; v pfipadé dreva
bude mnozstvi uvadéno v tunach s uvedenim hustoty dreva pro nasledny pfepocet na metry
kubické

pro prevenci unaseni lehkych odpadi, nebo jejich casti, mimo areal logistického
odpadového centra do okoli udrzovat areal v cCistoté a v pripadé, ze bude nakladano s
odpady, u nichz riziko undseni hrozi zajistit jeho skladovani do doby zpracovani tak, aby k
unaseni nedochazelo (napr. uzaviratelné nadoby, technologicka hala, pouziti siti apod.)

pro omezeni Sifeni pachovych latek z drceni praZcu vZdy pouZivat pFi zkrapéni pracovisté
drceni dfevni hmoty pripravek Sol’Air (pfipadné obdobny); pouziti bude provadéno v
souladu s pozZadavky bezpecnostniho listu a to zdsadné na vodohospodarsky
zabezpecenych plochach pro vylouceni rizika kontaminace podzemnich vod

realizace zaméru bude ve vztahu k minimalizaci rizik na vody respektovat nasledujici

poZadavky:

* doplriovani PHM a maziv do vozidel a stroju, jejich myti a ddrZzba budou provadény tak, aby bylo
zamezeno unikim — napfF. v silaznim Zlabu. V aredlu nebudou skladovany Zadné zavadné latky
s vyjimkou mobilni dvouplastové nadrie SWIMMER, pro kterou je schvaleny havarijni plan; v
pripadé aniku technickych kapalin ze stavebnich mechanismu a nakladnich vozidel je nutné
neprodlené vytézZit zneciSténou zeminu, odvézt na vodohospodarsky zabezpec¢enou plochu a podle
rozboru odebranych vzorki s ni dale nakladat v souladu s pravnimi pfedpisy

= pfi jakékoliv éinnosti probihajici v arealu nesmi dojit ke znecisténi povrchovych nebo podzemnich
vod a k ohrozZeni jejich jakosti nedovolenym nakladdanim se zavadnymi latkami; pfipadné ohrozeni
jakosti vod je nutné bezprostiedné oznamit na Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho
prostredi

= prostory, kde bude dochazet k manipulaci nebo skladovani latek zavadnych vodam, musi byt
zabezpeceny v souladu s ustanovenim § 39 vodniho zakona proti moZnym unikum téchto latek do
povrchovych nebo podzemnich vod nebo do horninového prostredi

= pokud bude celkové mnozstvi latek zavadnych vodam, které budou v aredlu uskladnény, nebo s
nimi bude jinak manipulovano vyssi, nez stanovi ustanoveni § 2 pism. b) vyhl. é. 450/2005 Sb., o
nalezitostech nakladani se zdvadnymi ldatkami a nalezZitostech havarijniho planu, ve znéni
pozdéjsich predpist, bude pro aredl zpracovan havarijni plan podle vyse citované vyhlasky.
Havarijni plan schvaluje vodopravni arad

= aredl musi byt vybaven sanacnimi prostredky k likvidaci pripadnych ukapt a unika zdvadnych
latek a prostiredky k zamezeni vniknuti zavadnych ldtek do systému odvodnéni zpevnénych ploch
(vyjma ploch odvodnénych do bezodtokové zachytné jimky na vyvazeni)

= srazkové vody dopadajici na plochu ,C“ - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA mohou byt
odvodnény do systému na hospodareni se srazkovymi vodami pouze za predpokladu, Ze nebudou
znecistény latkami zdvadnymi vodam. Tato skuteénost musi byt fadné posouzena. Veskera
manipulace s uzavérem regulujicim odvod srdzkovych vod z plochy ,,C“ musi byt zaznamenana do
provozniho deniku

= bezodtoka (zachytnd) jimka na vody ze sildzniho Zlabu (pfipadné plochy ,,C“) bude vyvazena dle
potreby a jinych okolnosti (napf. v souvislosti se srazkovymi stavy) v takovych intervalech, aby
nedoslo k jejimu preteceni a pripadnému rozliti akumulované vody mimo vodohospodarsky
zabezpecenou plochu. Veskeré informace o vyvozech budou uvedeny v provoznim deniku

= doklady o vyvazeni a zneskodnéni splaskovych vod z jimky (Zzumpy) a odpadnich vod ze silazniho
Zlabu (pfipadné plochy ,,C“) z bezodtoké (zdchytné) jimky (odvozem na COV) budou uchovévédny
po dobu min. 2 let a na vyzvu predlozeny vodoprdvnimu Gradu nebo Ceské inspekci ZP dle § 38
odst. 8 zakona ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zméné nékterych zakont (vodni zakon) - Odvoz miiZe
provadét pouze provozovatel ¢istirny odpadnich vod nebo osoba opravnéna podle zZivnostenského
zdkona; ten, kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje odpadni vody v bezodtokové
jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno toho, kdo akumuluje odpadni vody v
bezodtokové jimce, lokalizace jimky, mnoZstvi odvezenych odpadnich vod, datum odvozu, nazev
osoby, ktera odpadni vodu odvezla, a nazev cistirny odpadnich vod, na které budou odpadni vody
zneskodnény

= ndvrh zafizeni na hospodareni se srazkovymi vodami (veskeré dimenze vsech soucasti systému)
musi byt v souladu s podrobnym IG a HG prizkumem a normami tykajicimi se hospodareni se
srazkovymi vodami
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IV. Podminky pro monitorovani a rozbor vlivi zaméru na Zivotni prostredi

dle predem zpracovaného harmonogramu, ktery bude detailné rozpracovan
v aktualizovaném provoznim radu, opakované provadét méreni emisi pachovych latek;
méreni provadét jak na vlastnim pracovisti, tak na navétrné a zavétrné strané areal;
vysledky méreni preddvat CIZP a dotéenym obcim
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V. VYPORADANIi VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI K
DOKUMENTACI

Zpracovatel posudku obdrzel od pfislusného ufadu — OZPZ KU Olomouckého kraje —
k pfedlozené dokumentaci nasledujici vyjadfeni spravnich uradu:

1) Krajsky ufad Olomouckého kraje
Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
vyjadreni ze dne 13.07. 2023 bez ¢.|.

2) Magistrat mésta Olomouce
Odbor Zivotniho prostredi
vyjadfeni ze dne 12.07. 2023 ¢&.j.: SMOL/206580/2023/0ZP/O0SS0/Jah

3) Ceska inspekce Zivotniho prostfedi
oblastni inspektorat Olomouc o
vyjadfeni ze dne 12.07. 2023 ¢.j.: CIZP/48/2023/3852

4) Krajska hygienicka stanice Olomouckeého kraje
se sidlem v Olomouci
vyjadfeni ze dne 12.07. 2023 ¢.j.: KHSOC/24207/2023/0OC/HOK

5) Olomoucky kraj
vyjadfeni ze dne 19.06. 2023 ¢.j.: KUOK 67769/2023

6) Obec Trsice ]
vyjadreni ze dne 11.07. 2023 ¢&.j.: ObU/Tr§/1121/2023-Kov

7) Obec Suchonice
JUDr. Jifi Novak v pIné moci obce Suchonice
vyjadreni ze dne 12.07. 2023 &.j.: 10/01417
1) Krajsky urad Olomouckého kraje
Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
vyjadreni ze dne 13.07. 2023 bez ¢.j.

Podstata vyjadreni:

a) Z hlediska ochrany pozemku uréenych k plnéni funkce lesa

Vefejné zajmy na Useku ochrany pozemkd ur€enych k pInéni funkci lesa, jejichz
ochrana je v pusobnosti KUOK, nejsou zamérem dotceny.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.
b) Z hlediska ochrany vod

K pdvodnimu ozndmeni zaméru se vodopravni tfad KUOK vyjadFil dne 14. 11.2022,
toto zUstava nadale v platnosti, text viz nize je jeho doplnénim. Vodopravni urad
KUOK prostudoval pfedlozené doplnéné oznameni zaméru dle ust. § 6 zakona &.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu
(dale jen oznameni) a sdéluje nasledujici:

Z dokumentace vyplyva, Ze zkousku tésnosti silazniho zlabu nelze provést z davodu
konstrukce zZlabu - nejedna se o nadrz, Zlab nema Cela, nelze jej naplnit vodou jako
jimku a sledovat pokles hladiny, CSN pro zkous$eni zlabu neexistuje.
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Zasobovani arealu pitnou vodou bude realizovano napojenim na vodovod ve
spole¢nosti MEVAPACK. Z dokumentace vyplyva, Ze se v lokalité nachazi 1 studna,
Z niz je odebirana uzitkova voda, Zadost o navySeni odbéru vod byla stazena - bude
uzivana destova voda (budou instalovany 4 ks plastovych akumulacnich jimek o
objemu 10 m3).

Z hlediska dokladovani technického zpusobu odvadéni destovych vod byla doplnéna
DUSP Destova kanalizace, ORL, vsak (Ing. JanoSec, 07/2022). MoZnosti vsakovani
byly ovéfeny autorizovanou osobou v ramci hydrogeologického posouzeni.

Provozem budou v malé mife vznikat technologické odpadni vody (zvihCovani
rozmélnénych odpadul pro snizeni prasnosti, vihéeni odpadu, ¢isténi komunikaci - dle
nové bilance se jedna o spotfebu cca 720 m3. ZnediSténa odpadni voda bude
akumulovana v jimce a opravnénou osobou odvazena k likvidaci mimo areal.
Tésnost této jimky zkouSena v r. 2021.

K realizaci pfedlozeného zaméru na zakladé doplnéni dokumentace EIA nema
vodopravni ufad KUOK pfipominky.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.
c) Z hlediska ochrany ovzdusi

KUOK jako organ ochrany ovzdu$i dle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. e) zakona &.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdus$i, ve znéni pozdéjSich pravnich uprav (dale jen
zakon) nema k predloZzené dokumentaci EIA (aktualizace 6/2023) pfipominky, nebot
pfipominky vznesené organem ovzduSi k zaméru v pfedchozich projednanich dle
EIA byly vyporadany.KUOK pozaduje, aby pro obdobi provozu zafizeni byla
vyuzivana vsSechna opatfeni a doporuceni vedouci ke sniZzovani emisi (zejména
prasnosti primarni/ sekundarni a pachovych latek) navrhovana v predloZené
dokumentaci a jejich pfilohach.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dle zpracovatele posudku jsou v navrhu zavazného stanoviska zapracovany vesSkeré
relevantni poZadavky pro snizovani emisi.

d) Z hlediska odpadového hospodarstvi

dl) V ramci vyporadani pfipominek je zpracovatelem dokumentace stale uvadéno
(napfiklad v reakci na pozadavek €. 70), cit.: ,Zpracovani nebezpeénych odpadu
(napf. dfevénych prazcu) probiha pouze v nepropustném silaznim zlabu. Na dalSich
plochach probiha pouze zpracovani stavebnich odpadi bez nebezpecnych
vlastnosti.“, pfi€emz v souCasné dobé neni zpracovani odpadl s nebezpelnymi
vlastnostmi kategorie ,N“ ani zpracovani stavebnich odpadd v tomto arealu povolen.
Formulace v predkladané dokumentaci by méla zfejmé znit: ,Zamér uvazuje se
zpracovanim nebezpeénych odpadu (napf. dfevénych prazcd) pouze Vv
nepropustném sildznim Zlabu. Na dalSich plochach bude probihat pouze zpracovani
stavebnich odpadu bez nebezpeénych vilastnosti.“. Viz dale napf. v pozadavcich €.
77, €. 110 a dalsi. V reakci na poZadavek €. 115 a dale na str. 69 dokumentace uvadi
zpracovatel dokumentace, cit.: ,Na parcele & 463/2 je provozovan drti€ Rubble
Master RM 100GO! a tfidi¢ odpadu Rubble Master RM HS5000 a zavésny ftfidi¢
Rubble Master 105G0O.“, pfiemz je vySe uvedeno, ze parcela ¢. 463/2 v k.u.
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Suchonice mlze slouzit pouze k uloZeni nehoflavych materiald, kontejneru, palet atp.
nikoliv vSak k nakladani s odpady.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim se lIze Zztotoznit. V néavrhu zavazného stanoviska je
formulovana nasledujici podminka:

e na parcele ¢. 463/2 v k. u. Suchonice je mozné nakladat pouze s materialy, nikoliv odpady;
v opacném pripadé je tfeba dolozit rozhodnuti vyzadovana podle zakona é. 183/2006 Sb., o
uzemnim pldanovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve
vztahu ke vsem mistum (parcelam), které budou soucdsti zafizeni; z dokladu musi byt
patrné, Ze provozovatel zarizeni smi provadét vyuZiti odpadi na pozemku uréeném k tomuto
ucelu uzemnim rozhodnutim nebo uzemnim souhlasem nebo ve stavbé uréené k tomuto
ucelu vyuziti kolaudaénim rozhodnutim, oznamenim o uZivani nebo kolauda¢nim souhlasem
nebo povolenim stavby, neni-li vyZadovana kolaudace podle stavebniho zakona

d2) K bodu B.1.6:

Znova upozornujeme, ze také na strané 68 predkladané dokumentace je uvedeno,
cit.: ,V zafizeni se provadi fyzikalni uprava odpadl (drceni, tfidéni a uprava dfevnich
a stavebnich odpadu). Vystupy ze zafizeni LOC jsou pfedavany bud nadale v rezimu
zakona o odpadech (odpady jsou pfedavany pouze opravnénym subjektim dle § 13,
odst. 2 zakona €. 541/2020 Sb.), nebo jsou prodavany zakaznikim jako certifikované
vyrobky (certifikaty, v€etné téch, které jiz pozbyly svou platnost, jsou uvedeny v
pfiloze predkladané dokumentace - obnoveni certifikatl je nyni v jednani). Prace v
arealu probihaji pouze v denni dobé. Jednotliva pracovisté jsou a budou v Cinnosti
pouze samostatné - nedochazi k soubéhu praci.“, pfiemz nakladani se stavebnimi
odpady neni v zafizeni momentalné povoleno. Doporuujeme pouZivat terminy, Zze v
ramci posuzovaného zaméru bude, €i zamér uvazuje s Upravou stavebnich odpadu,
v pfipadé, Ze bude zafizeni v uvadéném rozsahu povoleno dle pfislusnych zakonu, v
tomto pripadé dle § 21 odst. 2 zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech, v plathném znéni.
Déale nemame pfipominky.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym vyjadrenim Ize souhlasit, avSak oprava v textu dokumentace neprinese
Zadné nové skutecnosti z hlediska hodnoceni viivi na Zivotni prostredi.

e) Z hlediska ochrany zemédélského padniho fondu

Vefejné zajmy na Useku ochrany ZPF, jejichz ochrana je v plsobnosti KUOK, nejsou
pfedmétnym zamérem dotCeny.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.
f) Z hlediska ochrany pfirody a krajiny

Stanovisko s vylou€enim vyznamného vlivu pfedmétného zaméru na lokality
soustavy Natura 2000 vydano samostatné pod €. j. KUOK 81726/2019 ze dne 31. 7.
2019. Ostatni zakonem chrané&né zajmy v pGsobnosti organu ochrany pfirody KUOK
nejsou predmétnym zamérem dotéeny. Z podkladl, které jsou spravnimu uUfadu k
dispozici, nevyplyva negativni dot&eni zajmu chranénych zakonem ¢&. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon®), které
jsou svéfeny do kompetence krajského ufadu. V predlozenych podkladech je
uvedeno, ze v fedené lokalité byl zaznamenan ojedinély vyskyt péti zvlasté
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chranénych ptadich druhd. KUOK upozorfiuje, ze v piipadé $kodlivého zasahu do

pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych Zivoc€ichl ve smyslu § 50 zakona, je investor
povinen Zadat o vyjimku ze zakazu dle § 56 zakona.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.

2) Magistrat mésta Olomouce

Odbor zivotniho prostredi
vyjadieni ze dne 12.07. 2023 ¢.j.: SMOL/206580/2023/0ZP/O0SS0O/Jah

Podstata vyjadreni:

a) Z hlediska oddéleni péce o krajinu a zemédélstvi

Magistrat mésta Olomouce, odbor Zivotniho prostfedi, pfisluSny organ ochrany

pfirody dle § 77 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném
znéni, prislusny organ ochrany zemédeélského pudniho fondu dle § 15 zakona €.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, v platném znéni, a organ
statni spravy lesu prislusny dle zakona €. 289/1995 Sb., o lesich, v platném znéni,
nema k predloZzené dokumentaci pfipominky.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.

b) Z hlediska ochrany ovzdusi

Organ ochrany ovzdusi MMOL nema k dokumentaci pfipominky.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.

¢) Z hlediska ochrany vod

Vodopravni ufad souhlasi s realizaci zaméru za dodrzeni nasledujicich podminek:
> P¥i jakékoliv ¢innosti probihajici v arealu nesmi dojit ke znecisténi povrchovych

nebo podzemnich vod a k ohroZeni jejich jakosti nedovolenym nakladanim se
zavadnymi latkami. Pfipadné ohroZeni jakosti vod je nutné bezprostfedné oznamit
na Magistrat mésta Olomouce, odbor zZivotniho prostredi.

Prostory, kde bude dochazet k manipulaci nebo skladovani latek zavadnych
vodam, musi byt zabezpeceny v souladu s ustanovenim § 39 vodniho zakona
proti moznym unikum téchto latek do povrchovych nebo podzemnich vod nebo do
horninového prostredi.

Pokud bude celkové mnozstvi latek zavadnych vodam, které budou v arealu
uskladnény, nebo s nimi bude jinak manipulovano vyssi, nez stanovi ustanoveni §
2 pism. b) vyhl. €. 450/2005 Sb., o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a
nalezitostech havarijniho planu, ve znéni pozdéjSich predpist, bude pro areal
zpracovan havarijni plan podle vySe citované vyhlasky. Havarijni plan schvaluje
vodopravni ufad.

> Areal musi byt vybaven sanacnimi prostfedky k likvidaci pfipadnych ukapu a unik

zavadnych latek a prostfedky k zamezeni vniknuti zavadnych latek do systému
odvodnéni zpevnénych ploch (vyjma ploch odvodnénych do bezodtokovée
zachytné jimky na vyvazeni).
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> Srazkové vody dopadaijici na plochu ,C* - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA
mohou byt odvodnény do systému na hospodareni se srazkovymi vodami pouze
za pfedpokladu, Ze nebudou znecistény latkami zavadnymi vodam. Tato
skuteCnost musi byt fadné posouzena. V dalSich stupnich projektové
dokumentace bude detailné popsan zpusob manipulace s uzavérem regulujicim
odvod srazkovych vod z plochy ,C“. VeSkera manipulace s uzavérem regulujicim
odvod srazkovych vod z plochy ,,C* musi byt zaznamenana do provozniho deniku.

» Bezodtoka (zachytna) jimka na vody ze silazniho Zlabu (pfipadné plochy ,C*) bude
vyvazena dle potfeby a jinych okolnosti (napf. v souvislosti se srazkovymi stavy) v
takovych intervalech, aby nedoSlo k jejimu preteCeni a pfipadnému rozliti
akumulované vody mimo vodohospodarsky zabezpeCenou plochu. Veskeré
informace o vyvozech budou uvedeny v provoznim deniku.

» Doklady o vyvazeni a zneskodnéni splaskovych vod z jimky (zumpy) a odpadnich
vod ze silazniho Zlabu (pfipadné plochy ,C*) z bezodtoké (zachytné) jimky
(odvozem na COV) budou uchovavany po dobu min. 2 let a na vyzvu predloZeny
vodopravnimu Gfadu nebo Ceské inspekci ZP dle § 38 odst. 8 zakona &. 254/2001
Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon) - Odvoz muze provadét
pouze provozovatel Cistirny odpadnich vod nebo osoba opravnéna podle
Zivnostenského zakona. Ten, kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje
odpadni vody v bezodtokové jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno
toho, kdo akumuluje odpadni vody v bezodtokové jimce, lokalizace jimky,
mnozstvi odvezenych odpadnich vod, datum odvozu, nazev osoby, ktera odpadni
vodu odvezla, a nazev Ccistirny odpadnich vod, na které budou odpadni vody
zneskodnény.

» Navrh zafizeni na hospodafeni se srazkovymi vodami (veSkeré dimenze vSech
soucasti systému) musi byt v souladu s podrobnym IG a HG prizkumem a
normami tykajicimi se hospodareni se srazkovymi vodami.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedené podminky jsou zapracovany do navrhu zavazného stanoviska.
d) Z hlediska odpadového hospodarstvi

PfedloZzena dokumentace je z hlediska nakladani s odpady zpracovana dle platné
legislativy. Dokumentace fesSi nakladani s odpady v kapitole B.III.3. Odpady, kde jsou
uvedeny prepokladané druhy odpadd vznikajicich pfi provozu zaméru. Jedna se o
technologické odpady - upravené odpady, se kterymi se dale naklada v rezimu
zakona o odpadech a odpady produkované jako soucast provozu zafizeni. Déle se
jedna o odpady vzniklé pfi pfipadném ukon€eni zameéru a o odpady, které by mohly
vzniknout pfi havarii.

Magistrat mésta Olomouce, odbor Zzivotniho prostfedi, oddéleni odpadového
hospodarstvi a péfe o prostfedi, jako pfisluSny organ vefejné spravy v oblasti
nakladani s odpady vam sdéluje, ze k pfedlozenému dokumentu nema namitek.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.
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3) Ceska inspekce zivotniho prostredi

oblastni inspektorat Olomouc o
vyjadieni ze dne 12.07. 2023 &€.j.: C1ZP/48/2023/3852

Podstata vyjadreni:

Po prostudovani pfedloZené pfepracované dokumentace inspekce konstatuje, ze k
jejimu obsahu ma nasledujici pfipominky:

a) Oznamovatel — spole¢nost Bergasto a.s. je provozovatelem dvou premistitelnych

linek ur€enych i k recyklaci Zivicnych povrchU, které maji primarni umisténi na
recyklaCnim dvofe Praslavice, pfiCemz kazda linka ma projektovanou kapacitu
zpracovani ziviénych povrchd 100 000 t/rok. Z hlediska zakona €. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zakon o ochrané
ovzdusi“), jsou linky vymezeny jako vyjmenované zdroje znecistovani ovzdusi,
uvedené pod kddem 5.14. ,Obalovny Zivicnych smési a misirny Zzivic, recyklace
zivitnych povrchu®. Inspekci je z vlastni ¢innosti znamo, ze na pfedmétné zdroje
znecistovani ovzdusi jsou podavany opakovaneé podnéty. Pfi urCitych klimatickych
podminkach muize byt proces recyklace zivic i skladovani takového recyklatu
zdrojem pachovych emisi. Problematika zapachu, viz str. 154 predlozené
dokumentace, je feSena pouze u kontaminované dfevni hmoty. Recyklace
zivicnych povrchu, ktera je jiz v Logistickém odpadovém centru v Suchonicich
provadéna, zde neni feSena. Dle pfilohy €. 11 pfedloZzené dokumentace maji byt
zpracovavany i kaly rdzného plvodu a tyto budou nejen skladovany, ale i
mechanicky upravovany. Kumulace pachoveé zatéZe ze skladovani a zpracovani
kontaminované dievni hmoty, asfaltovych Zivic a kall mize pfedstavovat zavazny
problém z hlediska rizika pachové zatéze. Podkladem pro toto vyjadreni CIZP jsou
obdrzené podnéty na provoz Logistického odpadového centra v Suchonicich. Z
tohoto diivodu CIZP nesouhlasi s realizaci zaméru, protoZze v predlozené
dokumentaci neni dostate¢né vyhodnocen vliv pachové zatéze.

Stanovisko zpracovatele posudku:

V navrhu zavazného stanoviska jsou v pfislusné kapitole posudku formulovany
nasledujici podminky:

v ramci optimalizace zdméru Logistického odpadového centra bude vylouéen provoz
recyklacni linky Zivicnych smési; pokud budou v aredlu Zivicné smési skladovany, budou
odpovidajicim zptusobem uloZeny a zaplachtovany; obdobné budou zaplachtovany i pfi
jejich prevozu

pro omezeni Sifeni pachovych latek z drceni praZcu vZdy pouZivat pfi zkrapéni pracovisté
drceni dfevni hmoty pfipravek Sol’Air (pfipadné obdobny); pouZiti bude provadéno v
souladu s pozZadavky bezpecnostniho listu a to zdsadné na vodohospodarsky
zabezpecenych plochach pro vylouceni rizika kontaminace podzemnich vod

dle pfedem zpracovaného harmonogramu, ktery bude detailné rozpracovan
v aktualizovaném provoznim fadu, opakované provadét méreni emisi pachovych latek;
méreni provadét jak na vlastnim pracovisti, tak na navétrné a zavétrné strané areal;
vysledky méreni preddvat CIZP a dotéenym obcim

v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra budou z aktualizovaného
seznamu zpracovavanych odpadi vylouc¢eny vSechny odpady obsahujici jakékoliv kaly
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b) Dale inspekce nad ramec svého vyjadieni upozorfiuje na nasledujici zjisténé
skuteCnosti:

Ke zkouSce tésnosti jimky silazniho zlabu, provedené ve dnech 15.9. - 17 . 9. 2021
p. Radovanem Kupc&ikem, certifikovanym NDT pracovnikem dle ISO 9712:2012,
inspekce uvadi, ze zkouSku tésnosti dle zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o
zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pFedpistu (dale jen
,vodni zakon"), vykonavaji pouze odborné zpusobilé osoby. Pozadavky na odborné
zpusobilou osobu pro provadéni zkouSek tésnosti jsou dany vyhlaskou €. 450/2005
Sb. o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami a nalezitostech havarijniho
planu, zpusobu rozsahu hlaseni havarii, jejich zneSkodriovani a odstranovani jejich
Skodlivych nasledkl, ve znéni pozdéjSich predpist. P. Radovan Kupcik mezi
odborné zpusobilymi osobami, jejichz seznam je uvefejnén na webovych strankach
MZP, nefiguruje.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatel dokumentace sdélil, ze sice Ing. KupCik aktualné neni v seznamu
zvefejnéném na strénkédch MZP, av$ak Z&dost o uvedeni do seznamu je podéna.
K provadéni ¢innosti jej opravriuje udélena certifikace ¢islo AGT-C-70950, ktera byla
doloZena. Kromé toho zpracovatel dokumentace uvedl, Ze tento certifikat byl na CIZP
zaslan.

c) Na strané 91 - predpokladané odpady, které mohou byt provozem zafizeni
produkovany, jsou uvedeny chybné nazvy skupiny odpadu:
> kat. €. 17-05-03* Zemina nebo kameny znecisténé N (zneclisténé zeminy v
pfipadé unikd)
» kat. €. 17-05-04 Zemina nebo kameny O
» kat. €. 20-03-03 Objemny odpad O

spravné znéni dle vvhlasky 8/2021 Sb., o Katalogu odpadli a posuzovani vlastnosti
odpadu (Katalog odpadu):

> kat. €. 17-05-03* Zemina a kameni obsahujici nebezpecné latky
» kat. €. 17-05-04 Zemina a kameni neuvedené pod Cislem 17-05-03
> kat. €. 20-03-03 Uli¢ni smetky

Stanovisko zpracovatele posudku:

S vedenym konstatovanim Ize souhlasit, avSak uvedeni chybnych nazvi odpadi
nijak neovlivriuje hodnoceni vlivti na Zivotni prostredi a verejné zdravi.

4) Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje
se sidlem v Olomouci
vyjadieni ze dne 12.07. 2023 &€.j.: KHSOC/24207/2023/0C/HOK

Podstata vyjadreni:

Po zhodnoceni souladu pfedlozené dokumentace dotykajici se zajmd chranénych
organem ochrany vefejného zdravi, s pozadavky stanovenymi zakonem ¢.258/2000
Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon &. 258/2000 Sb.“), a nafizeni vliady &. 272/2011
Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,nafizeni vlady &. 272/2011 Sb.“), vydava Krajska hygienicka
stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci toto vyjadieni:
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K predlozené doplnéné pfepracované dokumentaci o hodnoceni vlivii zaméru
,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu® na Zivotni
prostfedi, oznamovatele Bergasto s.r.o., Ztracena 254/6, 779 00 Olomouc, ICO 283
40 957, organ ochrany vefejného zdravi nema zasadni pfipominky, nicméné ma
nasledujici podminky stanovené k provozu zafizeni:

» Provozovatel do provozniho fadu zapracuje vysledky hlukové studie, které
zahrnuji podminky omezeni provozu jednotlivych pracovist (jednotliva pracovisté
nesmeéji byt v provozu v soubéhu, pfi¢emz pracovisté drceni druhého stupné v
technologické hale - provoz max. 4 hod. / 8 hod. sménu)

» Provozovatel predlozi KHS protokol o méfeni hluku z provozu zafizeni po
navyseni kapacity zafizeni na 100.000t/rok v chranéném venkovnim prostoru
stavby pro bydleni RD Suchonice 78, Il. NP a RD Prestavlky 48, Il. NP, kterym
bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb. v navaznosti na §
12 odst. 3 pfil. &. 3 NV €. 272/2011 Sb., v denni dobé.

» V pfipadé zmény technického vybaveni pracovist, které by mély negativni vliv na
jejich akusticky vykon (tj. umisténi bud novych, nebo akusticky vykonnéjSich
zdroju hluku) je nutné ve spolupraci s KHS prehodnotit podminky provozu
pracovist napf. formou aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim meéfeni
hluku.

K doplnéni KHS uvadi, Zze v hlukové studii stanoveny limit pro hluk z dopravy na
komunikaci na hodnotu 60 dB neodpovida limitdm stanovenym novelou nafizeni
vlady ¢. 272/2011 Sb., ktera pro hluk na komunikacich, které ,byly umistény a
povoleny rozhodnutim nebo opatfenim podle jiného pravniho predpisu pred 1.lednem
2001“ v chranéném venkovnim prostoru staveb v souladu s § 12 odst. 3 pfiloha €. 3,
Cast A nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. stanovi limit 68 dB v denni dobé a 58 dB v
dobé nocni. Komunikace 111/43620 prokazatelné existovala jiz pfed 1.1.2001.

Z vysledku vyplyva, ze v zadném vypoctovém bodé nebude po uvedeni zaméru do
provozu dochazet k prekracovani limitnich hodnot stanovenych § 12 odst. 3 pfil. €. 3
nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. (max. vypoctena hodnota 58,8 dB ve VB 8 v obci
Suchonice, max. 58,0 dB ve VB 13 v obci Pfestavlky - limit 68 dB).

K pozadavku na vyhodnoceni hluku vzhledem k objektu Suchonice €.p. 72 (objekt v
arealu byvalého zemédélského druzstva) KHS konstatuje, Ze se dle katastru
nemovitosti, ktery je v souladu s § 30 odst. 3 zakona ¢&. 258/2000 Sb. rozhodny pro
posouzeni existence chranénych prostor, jedna o zemédélskou stavbu, ve které
nejsou umistény bytoveé jednotky. Pokud je tedy objekt uzivan k bydleni, jedna se o
rozpor s evidenci v katastru nemovitosti, pfip. i o poruSovani § 132 zakona C.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisli, kdy stavba smi byt uzivana jen k povolenému ucelu, kterym v
daném pfipadé neni bydleni. Tento objekt neni z hlediska legislativy chranény pred
hlukem.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Podminky specifikované KHS jsou zapracovany do navrhu zavazného stanoviska.

V dokumentaci EIA chybné uvedeny limit pro hluk z dopravy v denni dobé vzhledem
k vysledkum hlukové studie neovlivriuje vyhodnoceni hlukové zatéze.
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Dle vypisu z katastru nemovitosti na stavebnim pozemku ¢. 121 k.u. Suchonice se
nachazi zemedeélsky objekt s jednim bytem. Z hlediska NV ¢.272/2011 Sb. v platném
zneni se tedy jedna o chranény objekt, ktery vSak akustickém posouzeni nebyl
hodnocen.

Stavebni objekt - detail & Kéd: 47812915

Aktualni Gdaje  Informace k datu

Obec; Suchonice
Cast obce: Suchonice
Parcela a katastralni Uzemi: st. 121, k0. Suchonice
L]
Cisla popisna nebo evidenéni: 12
Typ: budova s €islem popisnym /
Zplsob vyufitf: zemédélska stavba -

Technicko-ekonomické atributy @

Datum dokonceni: 01.07.2011 Druh svislé nosné konstrukce: Cihly, twarnice, cihlové bloky
Poget bytd: 1 Pfipojeni na vodovod: Nezjisténo
Zastavéna plocha [m?]: 1142 Pfipajeni na kanalizagnf sit: Nedefinovano
Obestavény prostor [m?]: 3650 Pfipojeni na rozvod plynu: Nezjisténo
Podlahova plocha [m2]: 950 Zplsob vytapéni: Nezjisténo
Pocet podlaZi: 1 Viybavenl vytahem: Bez vytahu
Pocet vchod: 0
Defini¢ni bod Souvisejici prvky
¥: 538535,79 X 1129134,89 Stat Ceska republika
Zptisoby ochrany Region soudrznosti Stredni Morava
Nejsou evidavany Zadné zplsoby ochrany. LIRS, Qlarroucky krsj
Okres Olomouc
ORP Olomouc

Ao Al

Z této skutecCnosti vyplyva i podminka v navrhu zavazného stanoviska ve vztahu
k uvedenému objektu:

e schvadleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZenim vyjadfeni
prislusného stavebniho uradu, zda-li na stavebnim pozemku ¢. 121 v k.u. Suchonice je
v objektu ¢.p. 72 zkolaudovana bytova jednotka tak, jak vyplyva z vypisu katastru
nemovitosti; v kladném pripadé bude nezbytné provést takové stavebni upravy, ktera zajisti
pinéni hygienického limitu pro chranény vnitfni prostor stavby pro denni dobu a béhem
zkusebniho provozu bude autorizovanym mérenim doloZeno plnéni tohoto limitu

5) Olomoucky kraj
vyjadreni ze dne 19.06. 2023 ¢.j.: KUOK 67769/2023

Podstata vyjadreni:

Predkladana dokumentace navazuje na predchozi dokumenty v procesu posuzovani
vlivi zaméru na ZP. Pfedmétem zaméru je navySeni mnozstvi odpadd pfijimanych
do stavajiciho zafizeni pro sbér, vykup a vyuzivani odpadud v lokalité Logistického
centra pro nakladani s odpady v obci Suchonice. Zamérem jsou dotceny pozemky
parc. ¢. 463/2, 463/3, 463/4, 115/4, 115/5, 115/6 v k.u. Suchonice. Pfedkladana
dokumentace feSi navySeni zpracovatelské kapacity zafizeni Logistického
odpadového centra na 90 000 t/rok odpadli kategorie ,O“ a 10 000 t/rok odpadu
kategorie ,N“.
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Zamér neni v rozporu se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckého kraje, ve znéni
pozdéjSich aktualizaci, ani se strategickym dokumentem Strategii rozvoje uzemniho
obvodu Olomouckeého kraje.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k obsahu vyjadfeni bez komentare.

6) Obec Trsice )
vyjadieni ze dne 11.07. 2023 &.j.: ObU/Trs§/1121/2023-Kov

Podstata vyjadreni:

Obec TrSice, ktera podle § 2 odst. 2 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, je obec
povinna pecovat o vSestranny rozvoj svého Uzemi, o potfeby svych ob¢anu a chranit
vefejny zajem, opét nesouhlasi s realizaci pfredmétného zaméru, tj.. navySeni
mnozstvi zpracovaného odpadu na 100.000 tun odpadu rocné. K predlozené
dokumentaci jsou formulovany nasleduijici pfipominky:

a) Hlukova studie
Model predstavujici hypoteticky soubézny provoz vSech pracovist.

Model feSi provoz v8ech uvedenych pracovist v€etné provozu souvisejici techniky a
dopravy.

Témér ve vSech vysledcich modelového vypoctu jsou uvedena rizika prekroceni
limitu na horni hranici a zpracovatel studie upozornuje na to zZe, ,Je potfebné
zdaraznit, ze k soubé&znému provozu vSech pracovist nebude dle sdéleni
provozovatele dochazet - doporuduji oSetfit podminkou v provoznim fadu zafizeni.*

V provoznim fadu sice oznamovatel uvadi provozni dobu 6 : 16:30 (pouze pracovni
dny), avSak také je v bodé 9. provozniho fadu uvedeno, Ze ,v pfipadé mimoradné
potfeby, muze byt provoz zafizeni provozovan i mimo stanovenou dobu®.

Co je mimoradna potfeba a v jakém rozsahu, neni uvedeno a ani neni v provoznim
fadu uvedeno, Ze provoz v8ech uvedenych pracovist vCetné provozu souvisejici
techniky a dopravy nebude probihat v soubéhu. - v prepracované dokumentaci
nedoslo ke zméné.

Pfepracovana hlukova studie feSi modelaci hluku drtiCe s dfevénym odpadem, ktery
ma niZSi akusticky vykon, avSak v rozptylové studii se uvadi, ze se navySeni
mnozstvi zpracovaného odpadu tyka predevsim kameniva, ktery ma pfi drceni vyssi
hodnoty akustického vykonu. Vysledky hlukové studie jsou z tohoto pohledu
irelevantni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Viyhodnoceni hlukové zatéZe je v posudku komentovana v prislusné kapitole.
Vysledkem je formulovani podminek, které by mély zabezpecit provoz arealu
takovym zpusobem, aby byly respektovany podminky formulované hlukovou studii a
aby tyto podminky byly kontrolovatelné:

e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k omezeni hlukové zatéZze zprovozu

stacionarnich zdroji hluku zahrnovat respektovani nasledujicich opatreni:
= vS8echna pracovisté budou mit v provoznim radu uvedena omezeni délky jejich ¢innosti na 4 hodiny

vyloucen soubéh dvou a vice pracovist’
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= technologické zdroje hluku budou provozovany pouze v mistech modelovaného umisténi dle
akustického posouzeni

= provozovana zafizeni (drtice, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrZovana v dobrém
technickém stavu

= v pfipadé jakékoliv zmény technického vybaveni pracovist, které by mélo negativni vliv na jejich
akusticky vykon nebo jiné umisténi oproti akustickému posouzeni bude na zakladé konzultace
s organem ochrany verejného zdravi prehodnocen z hlediska podminek provozu bud’ formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim méreni hluku a na zdkladé téchto vysledkt prijmout
nova opatreni z hlediska provozu v arealu

= aktualizovany provozni fad bude obsahovat jednoznacné stanovené kontrolni mechanismy
dokladujici plnéni poZadavki na provoz pracovist zejména z hlediska jejich pracovni doby tak, aby
bylo mozné na vyzadani organu ochrany vefejného zdravi a dotéenych obci dokladovat vylouceni
soubéhu praci, jakoZ i plnéni poZadavku tykajici se umisténi technologickych zdroji hluku

e Vv ramci zkuSebniho provozu predloZi oznamovatel protokol o méreni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby pro
bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestaviky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1
zakona ¢. 258/2000 Sh. v navaznosti na §12 odst. 3 pfilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sh. v platném
znéni pro denni dobu

b) Dopravni zatizeni

V pfepracované dokumentaci jsou uvadéné modelace zatiZzeni dopravy kde
vyhledova Cetnost dopravy je v denni dobé 380 OA, 75 NA, 45 NS.

Je nutné brat v uvahu, Ze denni doba uvadéna zpracovatelem je dobou celkovou,
avSak zatizeni dopravy se tyka hlavné v dobé provozu, kde se vyuziva nakladky
pfimo z drticich stroju, tedy mezi 6-16:30 hod. S ohledem na to nemulze byt
vysledkem cituji: ,Frekvence nakladni dopravy ¢&ini cca 1-2 vozidla/h. Dobrou
organizaci dopravy zabranit kampanovitému provozu.

Jednoduchym propoctem pfi frekvenci nakladnich vozidel (at uz nakladnich
automobild, nebo souprav...oboji je tézké vozidlo), mi vychazi prijezd tézkych
vozidel pfes mistni Casti obce TrSice, kazdych 5,25 min. a to je nepredstavitelné pro
obc¢any naSich mistnich ¢asti.

Vysledky uvadéjici maximalni prujezd nakladnich aut v po¢tu 20 za den, tedy 40
prujezdl je zcestny a nemuze byt bran jako relevantni podklad pro posouzeni vlivu,
uz jen proto, Zze oznamovatel neni schopen takto rozvrzeny prijezd garantovat!
Zaroven je tento pocCet stanoven pfi pfevazeni odpadu kameniva, nebo stavebni suti!
Pokud ovSem bude odpad objemnéjsi s niz§i hmotnosti, bude znamenat Cetnéjsi
prujezd, se kterym se v modelaci viibec nepodita.

Vysledky hodnoceni vlivu navySeni kapacity zpracovaného odpadu desetinasobné,
tedy promitaji nejlepSi mozné vysledky hovofici kladné pro Zadatele, avSak realna
skutecnost bude s nejvétSi pravdépodobnosti vyrazné a negativné odliSna, nez jak
vypliva z vysledkd modelace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vyhodnoceni hlukové zatéZe z dopravy vychazi z provedeného scitani dopravy a
dopravy generované zamérem. Vzhledem k tomu, Ze nelze objektivné urcit smér
navozu a odvozu, bylo vyhodnoceni provedeno na strané bezpec€nosti zpisobem, ze
vesSkera generovana doprava je realizovana bud z jednoho, nebo z druhého sméru.
Z hlukového posouzeni vyplyva, Ze hygienicky limit pro denni dobu z provozu na
komunikaci bude vzdy splnén, coz souvisi i s kladnym vyjadfenim KHS. Podminka
formulovana predkladanym posudkem tak sméfuje kjednoznacnému stanoveni
dopravni obsluznosti, jakoz i stanoveni moznosti kontroly plnéni formulované
podminky. V navrhu zavazného stanoviska je formulovana nasledujici podminka:
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e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat
respektovani nasledujicich opatreni:
= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.
* maximalni generovana doprava tézkych nakladnich automobilti (TNA) o tondZi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby
= v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence pfijezdi a odjezdi TNA, ktera na
vyzadani bude predkladdna organu ochrany verejného zdravi a dot¢enym obcim

c) Statické poskozeni

Zasadni pro dopravni zatiZzeni je také to, ze oznamovatel a ani zadna ze studii
pfilozenych k dokumentaci, nezohlednuje mozné statické poskozeni rodinnych
domuyv tésné blizkosti krajské komunikace, kterou oznamovatel bude vyuZzivat, které
mulzZe nastat, v soubéhu navozu a vyvozu a v uUvahu s navySenim mnozZstvi
zpracovani odpadu, v kratkém Casovém intervalu. Jaké je zabezpeceni ani jeden
dokument nefeSi. Zaroven statické poskozeni silnice [11/43620 je jiz v této chuvili
natolik zavazné, Ze navySeni Cetnosti prijezdu tézkymi vozidly stav komunikace jen
zhorsi, coz je opét vyrazny a negativni vliv, ktery v dokumentu neni zohlednén.

Obec TrSice Zada, aby byla provedena kontrola statického zatiZzeni komunikace
[11/43619 v obci Hostkovice, [11/43620 v obci Prestavlky i v obci Suchonice,
provedenim sondaznich vykopu pro zjisténi konstrukénich vrstev loze komunikace a
pro stanoveni tfidy zatizeni, ktera bude urcCujici pro maximalni miru zatizeni
komunikace.

Oznamovatel reaguje v dokumentu v bodé 203: Vibrace byly v dokumentaci EIA
komentovany a riziko uvedeno. Po uvedeni do provozu bylo navrzeno méfeni vibraci,
které bohuzel vzhledem k nehomogenité zemniho prostfedi nelze modelovat -
modely vibraci se provadéji u stavebnich konstrukci, ale ne u Sifeni vibraci z arealu
az do obce. Vzhledem Kk blizkosti zastavby u komunikace vSak vibrace z provozu na
komunikaci Ize pfedpokladat. Bude vSak problematické rozhodnout, Ze za poSkozeni
objektll muze oznamovatel, nebo doprava jinych subjektl. Z vySe uvedeného vypliva,
Ze oznamovatel pfedpoklada vibrace z provozu na komunikaci, ale nijak tento
negativni vliv nezohledriuje v dokumentaci EIA, ktera ma posuzovat negativni vlivy
na zivotni prostfedi ¢imz navySeni Cetnosti prijezdu nakladnich vozidel bezpochyby
je.

Oznamovatel pouze obecné konstatuje Ze, bude problematické rozhodnout, zda za
poSkozeni objektd mize oznamovatel, nebo doprava jinych subjektu, avSak uplné
opomiji fakt, Ze pravé navySeni Cetnosti prijezdu je negativné ovliviiujici faktor, ktery
v dokumentu neni nijak posuzovan, i kdyz vibrace z provozu na komunikaci lze
predpokladat, jak pfiznava sdm oznamovatel!

Stanovisko zpracovatele posudku:

V prislusné ¢asti posudku je uvedeno, Ze se nelze dle nazoru zpracovatele posudku
zcela ztotoZnit s konstatovanim, Ze kdyZz jiz ve stavajicim stavu se ve vztahu
k dopravé vibrace u obytné zastavby projevuji, bude méreni vibraci provedeno az po
zahajeni provozu. Naopak by mél byt znam stav pred zahajenim provozu a porovnan
se stavem po zahajeni provozu. Proto jsou v navrhu zavazného stanoviska
formulovany néasledujici podminky:

e prfed zprovoznénim zaméru bude provedeno zméreni technické seismicity u vybranych

stdvajicich objekti obytné zdstavby nachazejicich se nejblize komunikace a nasledné po
zprovoznéni zaméru; mista méreni budou konzultovana s organem ochrany verejného
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zdravi; pfi prokazatelné zméné, ktera by mohla mit negativni vliv na stavajici objekty, budou
pfipadna napravna opatfeni realizovana na naklady investora zaméru

e V pfipadé, Ze vyse uvedenym mérenim vibraci bude doloZeno prekroceni hygienickych
limita vibraci stanovenych v narizeni vlady CR ¢&. 272/2011Sb., o ochrané zdravi pred

nepriznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisu, bude doloZzeno FeSeni
dodate¢nych opatreni, ktera budou prfedem projednana s Krajskou hygienickou stanici
Olomouckého kraje

d) Obec TrSice timto zdUraznuje, Zze pokud by pfedmétny zamér oznamovatele byl
realizovan, bez dalSiho by to mélo negativni dopad zejména na vSechny obcCany
obce TrSic a jejich mistnich &asti Hostkovice, Vacanovice a Liphany a obce
Suchonice, zejména na jejich Zivoty a zdravi, coz ostatné nezastira ani sam
oznamovatel ve své doplnéné dokumentaci.

Pozn.: areal byl urCen pro zivoCiSnou a rostlinnou vyrobu s citem pro klidny krajinny
raz a oblast k rekreaci, kterou oblast do dneSniho dne je! Primyslova vyroba
jakéhokoliv typu neni vhodna pro tuto lokalitu a i bez zpracovani dokumentace EIA je
naprosto zfejmé, Ze jakakoliv primyslova vyroba v této lokalité je negativnim vlivem
sama o sobé a uz vydani povoleni provozovani odpadového centra v celém arealu
byl jeden velky ufedni omyl!

Stanovisko zpracovatele posudku:

Komentovani ,jednoho velkého ufedniho omylu® neni naplni procesu posuzovani
vlivl na Zivotni prostredi.

d) Z vySe uvedenych duvodl a z duvodu, které byly pfedlozeny vSemi dotéenymi
organy a obci Suchonice, obec TrSice zada Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor
Zivotniho prostredi a zemédélstvi, o zastaveni fizeni zaméru ,Logistické odpadové
centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“ na Zivotni prostfedi podle
zakona 100/2001 Sb. o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na ZzZivotni prostfedi), ve znéni
pozdéjSich predpisi a vydani nesouhlasu k zadosti o navySeni mnozstvi
zpracovaného odpadu odpadového centra Bergasto v k.u. Suchonice.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Koneéna forma vydaného stanoviska je plné v kompetenci prislusného udradu.
Predkladany posudek je jednim z podkladi pro konecné rozhodnuti pfislusného
uradu.

7) Obec Suchonice
JUDr. Jifi Novak v pIné moci obce Suchonice
vyjadieni ze dne 12.07. 2023 ¢€.j.: 10/01417

Podstata vyjadreni:

a) Namitky k umisténi zaméru

al) Obec Suchonice jiz od poCatku namita a zduraziuje, Ze Zadatel se domaha
realizace zaméru v uzemi, v némz je konceptné vymezena oblast, na nizZ ma byt
vykonavana pouze takova Cinnost, ktera nebude mit negativni vliv na Zzivotni
prostiedi. To v8e nehledé na souCasny stav, kdy na probiraném uUzemi Zadatel v
jistém rozsahu jiz nyni provozuje Cinnost, ktera je zfetelné v rozporu s uzemnim
planem dotéeného uUzemi jakozto zakladnim koncepénim nastrojem. Skrze fady
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pravnich a faktickych jednani odporujic dobré vife je to pravé v8ak zadatel, ktery
tento stav zapficinil, a to at jiz nepravdivymi prohlasenimi va&i spravnim organim
(napf. o mobilnim charakteru a zaméru uziti celé fady zafizeni) Ci souCasnym
zpusobem provozu odpadového centra (napf. prekracovani provoznich dob, zcela
neumérna fluktuace dopravnich prostfedkl ze/do zafizeni v kontextu povoleného
rozsahu zpracovani odpadu). Nyni se tak Zadatel prostfednictvim zpracovatele
dokumentace tohoto stavu dovolava, kdyZz v dokumentaci uvadi, ze se dokonce
nejedna ani o rozSifeni arealu, ale o pouhé navySeni zpracovavatelské kapacity
stavajiciho zafizeni. Na tomto pfikladu obec Suchonice znazorriuje, jakym zpusobem
jsou v dokumentaci dezinterpretovany a bagatelizovany skutecCnosti, a to mnohdy i
zasadniho vyznamu. Na tomto misté obec Suchonice ve strucnosti jen
poznamenava, ze ad 1) jiz sou€asna Cinnost Zadatele na daném Uzemi je v rozporu s
uzemnim planem obce a ad 2) €innost Zadatele jiZ nyni neumérné zatéZuje obyvatele
obce svymi bezprostfednimi negativnimi vlivy. Je proto pro vSechny obyvatele obce
Suchonice, jakoz i okolnich obci, nepfedstavitelné nékolikanasobné navyseni
cinnosti, tj. navySeni zpracovavatelské kapacity zafizeni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvedenému konstatovani je mozné ze strany zpracovatele posudku konstatovat
pouze skutecnost, Ze organ uzemniho planovani konstatoval, Ze pro zajisteni
souladu predlozeného zaméru s uzemné planovaci dokumentaci je nutno prokazat
Ze zamér nebude mit negativni viliv na Zivotni prostredi, véetné vlivu dopravy spojené
S jejim provozem.

Negativni vliv nastava v pripadé, kdy je podan prukaz prekracovani zakonnych limita,
coz z doloZenych odbornych studii nevyplyva.

Ve vztahu k imisnimu pozadi benzo(a)pyrenu, kde je pfekracovan imisni limit Ize
konstatovat, Ze jednak k tomuto imisnimu se pouze pfihlizi a soucasné, Ze nyni
platna legislativa ochrany ovzdus$i umoZzriuje umistovani zdroji znecistovani ovzdusi
i do uzemi, kde dochazi k prekracovani imisnich limitd zneciStujicich latek za situace,
kdy prispévky z provozu zdroji k roénim koncentracim znecistujici latky nedosahuji
urovné 1% limitu rocni pramérné koncentrace. Z vysledkt vypoctu rozptylové studie
vyplyva, Ze prispévek zameéru tento poZzadavek splriuje.

a2) Podle obce Suchonice je z popisu charakteru zaméru uvedeného v kapitole B.1.4
Dokumentace zfejmé, Ze se zadatel v dokumentaci snazi vyvolat dojem, ze jiz v
soucasnosti v dané lokalité bezproblémové funguje odpadové centrum Zadatele a
predlozeny zamér tak predstavuje pouhé navysSeni zpracovatelské kapacity zameéru,
nic vic. Obec Suchonice nicméné upozorhuje, Ze Zadatel v souCasné dobé disponuje
jedinym souhlasnym rozhodnutim s provozem zafizeni, a to rozhodnutim z roku
2008, jenz s ohledem na § 153 odst. 1 a 2 zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech, brzy
pozbude ucinnosti. Dale obec Suchonice poukazuje na to, ze zadatel jiz delSi dobu v
arealu v Suchonicich provozuje mobilni zafizeni, resp. zafizeni schvalena jako
mobilni, vyloZzené statickym zplsobem, &imz fakticky obchazi v pfisluSnych fizenich
podminku stanovenou uzemnim planem. Podle obce Suchonice je v pfislusné Casti
dokumentace rovnéz lehce zavadeéjici uvedeni zruSeného rozhodnuti a souhlasu s
provoznim Ffadem (tj. rozhodnuti KU Olomouckého kraje ze dne 23.10.2020, &.j.
KUOK/111634/2020), u né&jz odvolaci spravni organ konstatoval nepfezkoumatelnost
a zrusil jej. Dané rozhodnuti nikdy nenabylo pravni moci, de facto neexistuje a jeho
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uvedeni tak muzZe puUsobit pouze zavadéjicim dojmem. K pfilozenym pfikladnym
provoznim Fadum odkazuje obec Suchonice nize na €l. lll. odst. 10 tohoto podani.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovateli posudku neprislusi v ramci procesu EIA pfezkoumavat, zdali v
souc¢asném stavu je zafizeni provozovano v souladu s platnou legislativou
jednotlivych sloZkovych zakonu v oblasti Zivotniho prostfedi a verejného zdravi.
Pokud vyjadiovatel konstatuje, Ze jiz stavajici stav je provozovan v rozporu s platnou
legislativou, potom je tento aspekt nutné resit mimo proces posuzovani vlivi na
Zivotni prostredi a vefejné zdravi.

Naplini zpracovatele posudku je posoudit zamér predloZzeny do procesu EIA
Z hlediska vlivti na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, coz predkladany posudek
naplriuje.

Lze pouze pripomenout, Ze v navrhu zavazného stanoviska je kromeé jinych
formulovana i nasledujici podminka:

e na parcele ¢. 463/2 v k. u. Suchonice je mozné nakladat pouze s materialy, nikoliv odpady;
v opac¢ném pripadé je tfeba dolozit rozhodnuti vyZadovana podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o

v oev s

Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu, ve
vztahu ke vsem mistum (parcelam), které budou soucasti zafizeni; z dokladu musi byt
patrné, Ze provozovatel zarizeni smi provadét vyuZiti odpadi na pozemku uréeném k tomuto
ucéelu uzemnim rozhodnutim nebo uzemnim souhlasem nebo ve stavbé uréené k tomuto
ucelu vyuziti kolaudaénim rozhodnutim, oznamenim o uzivani nebo kolaudaénim souhlasem
nebo povolenim stavby, neni-li vyZzadovana kolaudace podle stavebniho zakona

a3) Zadatel pak dale na strané 69 dokumentace pfi popisu zaméru uvadi, Ze
.realizace zaméru nebude vyzZadovat stavbu novych stavebnich objektd ani
vyznamné stavebni Upravy objektl stavajicich ploch ani ploch, na kterych je v
soucCasné dobé s odpady nakladano", pfestoze v rozporu s timto tvrzenim v arealu
buduje pomérné rozsahlou vsakovaci jamu a systém vsakovacich drénli. S ohledem
na planovany rozsah zpracovavani odpadu a soucCasny stav arealu Ize predpokladat
mnohé dalSi stavebnétechnické upravy (napf. potfeba rekonstrukce haly, mozné
rozSifeni nedavno budovaného oploceni apod.). Navic v pfipadé budovy, jez je v
dokumentaci oznaCovana jako technologicka hala s vodohospodarsky zabezpecenou
plochou, je zapotfebi upozornit, Ze tato budova, tj. budova bez Cisla popisného nebo
evidenéniho stojici na pozemcich p.¢. st. 115/4, st. 115/5, st. 115/6 v k.u. Suchonice,
je zkolaudovana pro jiny ucel nez skladovani a drceni odpadu . V dokumentaci je
navic proklamovana vodohospodarsky zabezpeCena plocha v této technologicke
hale, pfi¢emz tato vlastnost nebyla ni€im doloZena, nybrz pouze tvrzena.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Neni naplni zpracovatele posudku predikovat, zda-li predlozeny zamér tak, jak je
popsan v kapitole B.1.6 je konecny, nebo budou pfipadné nasledovat néjaké zmény
oproti popisu dolozenému v dokumentaci EIA. Tuto situaci posudek reSi nasledujici
podminkou v navrhu zavazného stanoviska:

e v ramci kazdé zadosti o stanovisko pro navazujici fizeni dle §9a odstavce 6 zdakona bude
k zakonem stanovenym podkladum rovnéz Krajskému ufadu Olomouckého kraje doloZeno
plnéni podminek tohoto zavazného stanoviska

Tato podminka zabezpecuje realizaci zaméru v podobé predlozené do procesu
posuzovani vlivi na zivotni prostredi.
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Déle je v prislusné casti posudku formulovana Kk uvedené budové nasledujici
podminka:

e schvaleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZenim prislusného
stavebniho uradu, Zze budova na pozemcich p.¢. st. 115/4, 115/5 a 115/6 v k. 4. Suchonice
muze byt vyuZivana pro drceni a skladovani odpadu; souc¢asné budou doloZeny podklady
dokladujici, Ze tato hala je vodohospodarisky zajisténa

ad) Zpracovatel dokumentace v dokumentaci k namitce nesouladu zaméru s
uzemnim planem pfes snahy obce Suchonice o vyjasnéni toho, co pfedstavuje ,bez
negativnich vlivll na zivotni prostfedi v pfedeslém podani nadale trva na neurcitosti
této podminky, resp. tohoto oznaceni, a na svém vykladu, podle néjz oznaceni
pfipousti €innost s negativnim vlivem na zivotni prostfedi, a to za dodrzeni zasad
trvale udrzitelného rozvoje. K tomuto zpracovatel ve své reakci v bodé ¢. 169 uved!:
,V pfipadé, Ze v uzemi nesmi byt ,realizovana jakakoliv Cinnost, ktera by méla, byt i
mirny nebo nepatrny negativni vliv na Zivotni prostfedi" nelze v uzemi provozovat
zadnou lidskou €innost, nebot” vysSi, nez nulovy vliv ma na néjakou vlozku vliv
jakakoliv Cinnost. Takto formulovana podminka vyluCuje jakoukoliv €innost mimo
realizace pfirodé blizkého prostiedi (napf. park). Pro¢ je tedy areal urCen pro
podnikatelské aktivity, femesla a vyrobni sluzby? Pro€ se v ném nachazi i jiné
subjekty? PFi umisténi zaméru lze formulaci ,bez negativnich vlivd na Zivotni
prostfedi" chapat zejména s ohledem na slovo ,negativni". Tedy takovy zamér, ktery
sice ma vliv na nékterou slozku ZP, av8ak vyznamny tak, Ze splfiiuje pozadavky
legislativy CR, pfipadné& svym vliviim predchazi, aktivné je snizuje & kompenzuje Ize
chapat jako splfiujici pozadavky UP a v lokalit® mGze byt umistitelny". Podle obce
Suchonice je v8ak uvedeny vyklad zpracovatele dokumentace zcela zavadéjici a
ryze ucCelovy, kdyz zpracovatel dokumentace prostfednictvim teleologické metody
vykladu dospiva k zavéru, ktery je pro realizaci zaméru v podstaté nezbytny. Podle
obce Suchonice ma byt podminka uvedena v uUzemnim planu vykladana tim
zpusobem, Ze v daném uzemi je opravdu pfipusténa pouze takova podnikatelska
aktivita, ktera prokazatelné nebude mit negativni vliv na zivotni prostredi. PFi vykladu
zpracovatele by pak postradalo jakéhokoliv vyznamu stanovovat tuto ¢i jakkoliv
obdobnou podminku do ¢asti uzemniho planu, kdyby jejim smyslem nebylo zvySeni
urovné ochrany Zzivotniho prostfedi. Pokud by tvirce zakladniho koncepéniho
dokumentu, tj. pfedmétného uzemniho planu, mél v umyslu na daném uzemi
zpfistupnit zaméry s negativnim vlivem na Zivotni prostiedi (le€C v mezich zakonnych
limitd), zadnou podminku by do uzemniho planu nezakomponoval.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Podstata pfipominky je v podstaté shodna jako pod bodem a1) tohoto vyporadani, na
které Ize odkazat.

ab) Zavéram predchoziho odstavce odpovida i vyjadifeni Magistratu mésta Olomouce
ze dne 15.1. 2020, ¢&.j. SMOL/329493/2019/0DUR/UUP/God, podle kterého je ,pro
zajisténi souladu predloZzeného zaméru s uzemné planovaci dokumentaci a cili a
ukoly uzemniho planovani nutno prokazat, Ze Logistické odpadové centrum nebude
mit negativni vliv na Zivotni prostfedi vCetné vlivu dopravy spojené s jejim
provozem". V odlvodnéni citovaného vyjadieni pfitom neni jediné zminky o trvale
udrZitelném rozvoji uzemi, pfipustnych €i zakonnych limitech negativniho vlivu na
zivotni prostfedi. Naopak organ uzemniho planovani podrobné rozved| probiranou
podminku uzemniho planu a souvisejici regulativy. Organ uzemniho planovani na
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strané 2 citovaného vyjadfeni uved! i konkrétni pfiklady pfipustnych, podminéné
pfipustnych a nepfipustnych zamérd. Uz jen z tohoto vymezeni je podle obce
Suchonice naprosto evidentni, ze zamér zadatele je v rozporu se zakladnim
koncepCnim dokumentem, tj. Uzemnim planem. Podle obce Suchonice mélo
posuzovani zamérl v intencich zakona EIA pfedchazet uvedeni zaméru v soulad s
uzemnim planem prostfednictvim zmény, popfipadé zmény casti, Uzemniho planu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Otazka reSeni souladu s tzemnim planem neni naplni procesu posuzovani vlivii na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Co se tyka citovaného vyjadreni, tak na str. 2
tohoto vyjadreni je uvedeno:

! Die platného tremniho plinu sidelnibo itvary Suchonice je porcmek parc, £ 4634 soulisi nivrhové
(Fastavitelnd) & aavové (stabilizované) plochy viroby a techaickych zafizeni s regulativem Vs —
podllilt:liki aktivity, femesla, virobai slufby/bez negativaich vilvii na Evoini prostiedi, kterd
je dile vimezena jako devasiovans plocha v soufusné dobé nevyuFitd a mevdriovani. Dl hranici
zasahwje do plochy Pod - krajinné piny s pfevaiujicim charakierem produkiaim (ornd pids,
sady, zabrady, spee. Kultury) s intenzivai zemidElskon viTobou (bez omeseni) jako roguiativ.

Pozemek pare. & 4632 v ki Suchonice je sonsésti nivrhove (zastavitelng) a stavove {stabilinoyand)
plochy ¥p's = podnikatelshi aktivity, femesla, virobal slafby/bes megativalich viivi na Hvotnd
prostfedi, kieri je dile vymezena jako devastovana plochas v souéasmé dobd nevyabiti a
meudriavani

F Fyroba o dechnickd pofizemd

Stoueti pro umisiénd provozoven a vitiick femesimich dilen, wWrobnich poduiki a aredli sem yroby a
iechnickych safiveni. Nepfisiupnd fe wnistovdn! byaleni o obfaomského voboveni

Plochy virobns zény ¥p, Ve

Urdsiel funkee, remdcddlvkes vivoba, virobn! slufby, primmaslov viroba

Pipusimd: obchody, adminisirace, femesio a shethy

Loddminénd pripustnd; velepng strovovdni, bydleni pro sludebni idely

Nepdipuasimd, plochy obvirych zim, Skolavi, kelnea, sporr a féfovichova

Plocky cemdddlske viroky

Unéuici finkc; semédelsky prcini fond

Begulace: I intenstvni semédéleks wiroba

P“M!h} A n:g'ulllwm ¥p's _|-||.'Iu u‘é:,n}- pro wrmkstBni provosoven a v&Ech femesindich dilen a
vyrobnich podnik beg megativnich viivi na Evotnd prosfeds,

Zpracovatel posudku neshledal, ze by v ramci vyjmenovanych aktivit byl zamér
VvV rozporu s uzemnim planem. Pokud se vyjadfovatel domniva, Ze tento zamér je
V rozporu s uzemnim planem, musi tento aspekt resit mimo proces posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi.

’“

Vyklad terminu ,negativnich vlivii na Zivotni prostredi
v predchazejicich bodech tohoto vyporadani.

Jiz byl komentovan

a6) V souvislosti s umisténim zaméru je zapotiebi dale upozornit na neuplny vycet
dotéenych pozemku uvedeném v kapitole B.l.3, nebot podle predkladané
dokumentace (viz napfiklad obrazek €. 22 - katastralni letecky snimek zaméru ) je
zamér umistén mj. na pozemku parc. €. 463/19 v k.u. Suchonice, jehoz vlastnikem je
podle katastru nemovitosti z poloviny obec Suchonice a z poloviny obec TrSice. Na
tomto pozemku je z Casti umisténa bezodtoka jimka, do niz ma Zadatel v umyslu
zachytavat splaskovou odpadni vodu. Podle dostupnych informaci Zadny z vyse
uvedenych vlastniki daného pozemku nedal Zzadateli jakykoliv souhlas k umisténi
zameru, pfiCemz zadatel v sou€asnosti vyuziva dany pozemek bez pravniho davodu.
Obdobné je tomu u pozemku parc. ¢. 115/5 v k.U. Suchonice, ktery sice je
zpracovatelem dokumentace uveden v pfehledu dotéenych pozemkdl, avSak ani v
tomto pfipadé nedal Zadny z vlastnikl (totozni jako u vySe specifikovaného
pozemku) Zadateli jakykoliv souhlas s umisténim zaméru. Pfitom na tomto pozemku
je rovnéz uvedena jedna z pomérné dulezitych komponent celého zaméru, a to
technologicka hala. Obec Suchonice tak namita, Zze Zadatel zamysli realizovat zamér
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v lokalité, v némz je zamér koncepcné vyloucen, a k tomu na pozemcich obce (viz
vySe uvedené pozemky), k nimz Zadatel neoplyva zadnym pravnim titulem.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Pokud je zamér realizovan na pozemcich, jejichZ vlastnici k takové aktivité nedali
souhlas, musi byt problém dofesen, av§ak mimo proces posuzovani vlivi na Zivotni
prostredi, protoZze problematika majetkopravnich vztaht neni napini tohoto procesu.

b) Namitky k pfepracované dokumentaci a pfiloham

b1) Obec Suchonice napfiklad v minulosti namitala, Ze podkladové studie pfilozené k
dokumentaci (zejm. hlukova studie) ve svych vypoc&tech vychazi z nespravnych
udajl, kdy ani v jedné studii ¢i méfeni (a to ani nové provedenych) neni reflektovano,
Ze nejblizSi obytnou zastavbou je stavba €.p. 72 stojici na pozemku parc. €. st. 121
k.u. Suchonice. Podle zpracovatele dokumentace nema dana budova status objektu
k bydleni a podle katastru nemovitosti je budova vyuzivana jako zemédélska stavba,
nacez podle vykladu zpracovatele dokumentace uvedeného v reakci pod bodem ¢.
183 proto nelze hodnotit hlukovou zatéz. Zpracovatel dokumentace ovéem naprosto
opomiji skutecCnost, Ze v dané budové i pfes vymezeni ucelu stavby bydli lidé.

Podle obce Suchonice neni dan jediny objektivni divod, aby dana stavba byla v
podkladovych studiich (zejm. v hlukové studii) takovymto zplisobem opomijena, kdyz
vyklad zpracovatele dokumentace je ryze formalisticky a u¢elovy. Obec Suchonice se
proto dozaduje zpracovani novych studii, zejm. hlukové studie, kde bude brana v
potaz i stavba €.p. 72 stojici na pozemku parc. €. st. 121 k.U. Suchonice jakozto
nejblizsi zastavba. VSechny dosavadni vysledky, a to zejm. vysledky hlukové studie,
jsou proto zcela neodpovidajici, kdyz je kalkulovano se Spatnymi udaji - podle
hlukové studie se nejblizSi zastavba nachazi pfiblizné 200 m od hranice arealu,
pfitom ve skuteCnosti se nejblizSi zastavba nachazi pfimo v arealu, potazmo na jeho
hranici.

S ohledem na skute¢nosti uvedené v predchozim odstavci jsou pak v dokumentaci
dokumentace . Zpracovatel dokumentace v této kapitole uvadi, ze ,areal se nachazi
v mistech mimo pfimy kontakt s obytnou zastavbou - vhodné napf. pro omezeni
dopadu Sifeni hluku (nejblizS§i obytny objekt se nachazi cca 200 m jiznim smérem),
[...]". Vzhledem k uvedenému tak nelze v dokumentaci hovofit 0 zaméru umisténém
mimo obytnou zastavbu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

V pfislusné céasti je posudkem doloZen vypis z katastru nemovitosti aktualni v dobé
vypracovani posudku. Soucasné je mozné odkazat na vyjadfeni KHS Olomouckého
kraje, ktera konstatuje:

,K poZadavku na vyhodnoceni hluku vzhledem k objektu Suchonice ¢.p. 72 (objekt v
arealu byvalého zemédélského druZstva) KHS konstatuje, Ze se dle katastru
nemovitosti, ktery je v souladu s § 30 odst. 3 zakona ¢. 258/2000 Shb. rozhodny pro
posouzeni existence chranénych prostor, jedna o zemédélskou stavbu, ve které
nejsou umisteny bytové jednotky. Pokud je tedy objekt uzivan k bydleni, jedna se o
rozpor s evidenci v katastru nemovitosti, prip. i o porusovani § 132 zakona C.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu, kdy stavba smi byt uZivana jen k povolenému ucelu, kterym v
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daném pripadé neni bydleni. Tento objekt neni z hlediska legislativy chranény pred
hlukem*.

Kazdopadné v prislusné kapitole posudku je k teto problematice uveden dale
uvedeny komentar zpracovatele posudku:

Dle vypisu z katastru nemovitosti na stavebnim pozemku ¢. 121 k.u. Suchonice se
nachazi zemedeélsky objekt s jednim bytem. Z hlediska NV ¢.272/2011 Sb. v platném
zneni se tedy jedna o chranény objekt, ktery vSak akustickém posouzeni nebyl
hodnocen.

Stavebni objekt - detail & Kéd: 47812915
Aktualni Gdaje  Informace k datu
Obec; Suchonice
Cast obce: Suchonice
Parcela a katastralnfl Gzemi: st. 121, k.0. Suchonice
.
L]
Cisla popisna nebo evidenéni: 12
Typ: budova s €islem popisnym /
Zplsob vyufitf: zemédélska stavba -

I—=

Technicko-ekonomické atributy @

Datum dokonceni: 01.07.2011 Druh svislé nosné konstrukce: Cihly, twarnice, cihlové bloky
Poget bytd: 1 Pfipojeni na vodovod: Nezjisténo
Zastavéna plocha [m?]: 1142 Pfipajeni na kanalizagnf sit: Nedefinovano
Obestavény prostor [m?]: 3650 Pfipojeni na rozvod plynu: Nezjisténo
Podlahova plocha [m2]: 950 Zplsob vytapéni: Nezjisténo
Pocet podlaZi: 1 Viybavenl vytahem: Bez vytahu
Pocet vchod: 0
Defini¢ni bod Souvisejici prvky
¥: 538535,79 X 1129134,89 Stat Ceska republika
Zptisoby ochrany Region soudrznosti Stredni Morava
Nejsou evidavany Zadné zplsoby ochrany. LIRS, Qlarroucky krsj
Okres Olomouc
ORP Olomouc

Ao Al

Z této skuteCnosti vyplyva i podminka v navrhu zavazného stanoviska ve vztahu
k uvedenému objektu:

e schvadleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZzenim vyjadfeni
prislusného stavebniho uradu, zda-li na stavebnim pozemku ¢. 121 v k.u. Suchonice je
v objektu ¢.p. 72 zkolaudovana bytova jednotka tak, jak vyplyva z vypisu katastru
nemovitosti; v kladném pripadé bude nezbytné provést takové stavebni upravy, ktera zajisti
pinéni hygienického limitu pro chranény vnitini prostor stavby pro denni dobu a béhem
zkusebniho provozu bude autorizovanym mérenim doloZeno plnéni tohoto limitu

b2) V souvislosti s podkladovymi studiemi je zapotfebi dale uvést, Ze zpracovatel
dokumentace nijak nerozptylii obavy obce Suchonice vyjadiené v pfedchozim
procesnim podani o objektivnosti a fadném provedeni odbérl vzorkl vody ze studni.
Obec Suchonice ve svém predeSlém vyjadfeni upozornila, Ze v hydrogeologickém
posudku nebyl blize popsan postup odbéru vzorkd z okolnich studni, nebot’ podle
informaci obce Suchonice nebyli vlastnici pozemkdl, na nichz se studny nachazeji o
odbéru vzorkl vubec informovani, natoz pak pozadani o souhlas &i strpéni méfeni. K
tomuto zpracovatel dokumentaci v reakci k bodu €. 195 wuvadi, Ze ,jelikoz byl
zpracovateli prizkumu jiz nastinén ze strany spravniho organu pfistup obce
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Suchonice, byla zde obava, Ze by zfejmé vlastnici studni nebyli ochotni vzorkovani
akceptovat, a tudiz by nebylo mozné ziskat objektivni informace o kvalité podzemni
vody mélkého obéhu v obci Suchonice, ve kterém jsou studny vybudovany". Podle
obce Suchonice je uvedené tvrzeni naprosto absurdni - znalec pfeci nemulze
pfisvédcCit tvrzenym domnénkam o odmitnuti soucinnosti s odbé&rem vzorkl a vzorky
ziskat svévolné s oduvodnénim, Ze studna byla volné dostupna a Sla otevfit. Znalec
pak mdZe argumentovat souladem s desitkami norem ISO CSN, av$ak pfi odebirani
vzorkl nepochybné& nepostupoval fadné, kdyz pfi ziskani vzorku postupoval na
pfislusné pozemky protipravné, a i odebrané vzorky tak nelze povazovat za fadné
ziskané - preci jenom stale v Ceském pravnim fadé neplati zasada ,male captus
bene detentus” (tj. Spatné chycen, dobfe odsouzen), ktera by jisté Sla vztahnout i na
nelegalné zajisténé vzorky. Obec Suchonice ma z uvedeného pfistupu spole€nosti
GEOtest a.s. pochybnosti o objektivnosti provedené hydrogeologické studie, a to
minimalné v Casti tykajici se problematiky podzemnich vod, kde i pfes pochybnosti k
odbéru vzorkl bylo v pfipadé nékterych prvkl prekroCen zakonny limit. S ohledem na
uvedené davody, zejména piekroCeni zakonnych limitli, obec Suchonice pozaduje
provedeni hydrogeologického posudku zaméfeného vyhradné na podzemni vody, a
to jinym zpracovatelem za dodrzeni procesné nalezitého postupu (tj. prioritné nalezity
odbér vzorka).

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvedenému konstatovani posudek v prislusné kapitole uvadi dale uvedeny
komentar.

Z hlediska vlivii na podzemni vody je nezbytné respektovat veSkera doporuceni,
ktera vzeSla z procesu posuzovani Vvlivii na Zivotni prostfedi. Zasadnim
problematickym aspektem jsou prezentované naroky na vodu v ramci logistického
odpadového centra. V pfepracované dokumentaci se uvadi, Ze zdrojem vody je
mistni zdroj (studna v arealu), ze kterého ma spole¢nost Bergasto a.s. nyni povolen
odbér vody v objemu 360 m3/rok. V minulosti bylo Zadano o navyseni povoleného
odbéru, ale zadost byla dle dokumentace staZena.

KaZdopadné v Usneseni vydaném odborem ZP Magistratu mésta Olomouce, kterym
byla Zadost o navyseni preruSsena dnem 27. 7. 2921 se kromé jiného uvadi, Ze
,Probihajici proces posuzovani viivi zaméru na ZP podle zakona &. 100/2001 Sh., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni
(zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi) (dale jen zakon EIA) povaZuje
vodopravni ufad za pfedbéznou otazku, v ramci které je nutno posoudit zamér dle
ust. § 2 zakona EIA nejen vzhledem k jeho vlivu na vodu ale i na pfirodni zdroje,
nebot’ podzemni vody patfi mimo jiné rovnéz mezi nenahraditelné pfirodni zdroje.
Vzhledem k tomu, Ze v zakladnich pojmech, vymezenych v ust. § 3 zakona EIA je
Jako navazujici fizeni uvedeno pod pismenem g) bodem 9 fizeni o vydani povoleni k
nakladani s povrchovymi a podzemnimi vodami, povaZuje vodopravni ufad
stanovisko EIA za podklad pro vydani rozhodnuti ve véci zmény povoleni k nakladani
s povrchovymi a podzemnimi vodami. Stanovisko pfedklada oznamovatel k Zadosti
Jjako jeden z podkladu pro navazujici Fizeni. Stanovisko musi byt platné v dobé
vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich v prvnim stupni.

Pozadovana posouzeni negativniho ovlivnéni stavajicich studni obcant obce
Suchonice odbérem podzemni vody ze stavajiciho vodniho zdroje, informace jakym
zpusobem bude zabranéno, aby se odebrana znecisténa voda nedostala zpét do
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okolniho prostredi a jak bude déale nakladano se zneciSténou odebranou a pouzitou
podzemni vodou, dopad predmétného zaméru na Zivotni prostfedi a jakym
zpusobem bude zabranéno vysuSovani okolni krajiny, by méla byt obsaZena v
dokumentaci pro posouzeni zaméru procesem EIA a nasledné by méla byt take
podkladem pro vydani rozhodnuti v navazujicim spravnim rizeni ve véci povoleni
zmény k nakladani s vodami podle § 12 odst. 2 vodniho zakona“.

Aktualné dokumentace EIA bilancuje pro pfedpokladany zameér celkové rocni naroky
na vodu v objemu 1 070 m3/rok s tim, Ze budou zajistény ze studny s povolenym
odbérem 360 m3/rok a dale jimanim deStové vody ze stfechy haly, smlouvou na
dodavku vody ze sousedni firmy a dovoz vody cisternou.

Dle nazoru zpracovatele posudku zustava otazkou, zda-li pfi uvaZzované kapacité
posuzovaného zaméru je uvadénych 720 m3/rok vody postacujici pro zkrapéni pfi
drceni a kropeni komunikaci a odpadd. Obdobné je v tabulce kapitoly B.Il.2 u
vypoctu jimani deStové vody ze stfechy haly uveden uhrn srazek 500 mm za 8
meésicu, pricemz uhrny srazek uvadénych pfi charakterizaci teplé klimatické oblasti
jsou v dokumentaci EIA uvedeny jiné.

Dokumentace vSak sou¢asné uvadi, Ze moznost navyseni odbéru ze studny v arealu
byla zvazena v HG posudku (Kr¢, 06/2020), ktery je uveden v pfiloze dokumentace,
a kde je uvedeno, Ze zvySeni odbéru je mozné, aniz by doSlo k ohroZeni kvantity
vody v ostatnich studnich.

Zpracovatel posudku zastava nazor, Ze prezentovany hydrogeologicky priuzkum,
tykajici se této studny, nema dostateCnou vypovidaci schopnost doloZzenou
standardnimi postupy ze znalosti obdobnych hydrogeologickych prizkumd, aby
mohlo byt jednoznaéné vylouceno, Ze plvodné uvaZované navyseni na 6 000 m3
neovlivni nejblizsi individualni zdroje podzemnich vod.

Zpracovatel posudku tedy na zakladé v§ech vySe uvedenych skutec¢nosti doporucuje,
aby veSkeré naroky na vodu potfebnou k provozu zaméru byly zajisteny jinym
zpusobem, neZ navy$enim odbéru podzemni vody ze stavajici vrtané studny na
pozemku p.C. 463/4 v k.u. Suchonice. V navrhu zavazného stanoviska je tedy
uvedena nasledujici podminka:

o veSkeré naroky na vodu nad ramec povoleného odbéru z vrtané studny na pozemku p.c.
463/4 v k.a. Suchonice budou zajistény jinymi zpiusoby, neZ pripadnym navysenim odbéru
z uvedené vrtané studny

b3) Ve vztahu k hlavnimu dokumentu obec Suchonice i pfes jeho obsahlost vytyka
neurcitost a pfiliSna obecnost nékterych pojmu & mechanismu. V pfepracovaném
dokumentu neni uvedena planovana doba provozu zafizeni, kdyz v dokumentaci na
strané 65 je pouze stroze uvedeno, Ze ,provoz zafizeni v€etné souvisejici dopravy je
a bude pouze v denni dobé". Pfitom v nékterych podkladovych studii Zadatel zmifiuje
konkrétni Casové rozpéti planovaného provozu zarizeni. Z takto neurcitého oznaceni
nelze rovnéz urcit, jaké dny budou pracovni, tedy zda bude zafizeni provozovano i o
svatcich, soboté ¢i nedéli. Obec Suchonice tak trva na pfesném stanoveni provozni
doby, to navic za situace, kdy Zadatel deklaruje vylou¢eni soubéhu provozu dvou a
vice zarizeni.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

V prislusné kapitole predkladaného posudku je k uvedené problematice formulovana
nasledujici podminka:
e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat
respektovani nasledujicich opatreni:
= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.
* maximalni generovana doprava tézkych nakladnich automobilti (TNA) o tondzi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby
* v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence prijezdli a odjezdiu TNA, ktera na
vyzadani bude predkladana organu ochrany verejného zdravi a dotéenym obcim
Problematika nasazeni stavebnich mechanismi je komentovana v pfislusné casti
posudku a zde je komentovana pod bodem b5).

b4) Obdobné neurCité jsou v dokumentaci rovnéz vymezena néktera preventivni
opatfeni uvedena v Casti D.IV. dokumentace. V opatfenich pro fazi provozu je jako
jedno z opatfeni uvedeno, Ze ,provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat
takova opatreni, aby byla v maximalni mozné mife eliminovana sekundarni prasnost,
vétrna eroze a eventualni pachové latky ".V Zadné €asti dokumentace, prestoze se
citovana pasaz nachazi na vicero mistech dokumentace, neni specifikovano, jakym
konkrétnim zplsobem a jakymi prostfedky bude tato sekundarni prasSnost
eliminovana. Dale v uvedené c¢asti zpracovatel dokumentace uvadi jako dalSi
opatfeni, ze ,pfi nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni
provozovano". Nikde v dokumentaci vS8ak neni blize specifikovano a pfesné
definovan pojem nepfiznivych povétrnostnich podminek. PFi takto obecném
vymezeni je uvedené opatfeni podle obce Suchonice nevymahatelné a v praxi
neprezkoumatelné, proto obec Suchonice trva na specifikaci daného opatreni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vztahu k uvedenému vyjadreni Ize odkazat na nasledujici podminky v navrhu
zavazného stanoviska:

e v aktualizovaném provoznim fadu budou z hlediska minimalizace vlivi na ovzdusi
respektovdna nasledujici opatreni, jejichz plnéni bude dokumentovdna a ktera budou na
vyZadani doloZena pro kontrolu dotéenym obcim:
= s dotéenymi obcemi bude domluven a schvalen zpusob predavani plnéni a ovéreni nasledujicich

poZadavku:

» pojezdové plochy, aredlové komunikace vé. vyjezdu na silnici 1l/43620 budou priubézné udrzovany,
cistény a kropeny (minimalné 2x denné); pro tuto ¢innost bude zpracovan kontrolovatelny harmonogram
provaddéni adrzby
v suchém obdobi budou kropeny vsechny prasné plochy aredlu vcetné zpracovavanych materialu a
odpadii
cetnost kropeni je nutno zanést do aktualizovanych provoznich dokumentu, veskera provadéna opatreni
budou zapisovana do provozni evidence
vozidla a mechanismy, vyjizdéjici z aredlu na verejné komunikace, budou c¢istény
dovazené a odvazené odpady budou prepravovany na uzavrenych korbach (napr. krytych plachtou, nebo
kontejnerech)
pri provadéni drceni a tfidéni udrzovat material vihky a provadét zkrapéni odpadii i stroje pro omezeni
Sifeni prachu
provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takova opatreni, aby byla v maximalni mozné mire
eliminovana sekundarni prasnost, vétrna eroze drceni kontaminované dfevni hmoty bude realizovdano
pouze na zabezpecenych betonovych plochach (resp. uvniti uzaviené haly) a s pouzitim pfipravku pro
cilenou neutralizaci pachu
» provozovatel je povinen pouZivat opatfeni k omezovani prasnosti a provadét uklid manipulacnich ploch a

komunikaci; pFi nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni provozovano — provozni rad
bude jednoznacné deklarovat, kdy nastavaji definované nepriznivé povétrnostni podminky, jakoZ i zpisob
opatreni k omezovani prasnosti

» vstupni a zpracovany material bude uskladriovan tak, aby nedochazelo k uletu TZL (napf. vihceni,

prekryti) — provozni rfad bude jasné deklarovat zplisob uskladriovani, kdy nebude dochéazet k dletu TZL

» v aredlu bude povolena maximalni rychlost na cca 10 km/h

vV VYV V VYV

\4
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e Vv ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra bude vylouc¢en provoz
recyklaéni linky Ziviécnych smési; pokud budou v aredlu Zivicné smési skladovany, budou
odpovidajicim zptusobem uloZeny a zaplachtovdny; obdobné budou zaplachtovany i pfi
jejich pfevozu

e Vv ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra budou z aktualizovaného
seznamu zpracovavanych odpadii vylouéeny vsechny odpady obsahujici jakékoliv kaly

o dle predem zpracovaného harmonogramu, ktery bude detailné rozpracovan
v aktualizovaném provoznim radu, opakované provadét méreni emisi pachovych latek;
méreni provadét jak na vlastnim pracovisti, tak na navétrné a zavétrné strané areal;
vysledky méreni preddvat CIZP a dotéenym obcim

b5) Jako zasadni neurcitost vnima obec Suchonice pouhé pfikladné uvedené
jednotlivych sbérnych, tfidicich a drticich zafizeni/stroju pro zvazovany zamér, ktery
je tvofen pravé az souhrnem téchto jednotlivych zafizeni a k tomu pfislusné
pomocné techniky a obsluhy, tedy tak aby byl kompletni. Podle obce Suchonice, i
prestoze predmétem fizeni v intencich zakona EIA neni schvaleni provozu téchto
jednotlivych zafizeni, je pro komplexni posouzeni vSech dulsledk( provozu
odpadového centra jiZz nyni nezbytné uvedeni konkrétnich zafizeni. Ostatné i
nadepsany spravni organ v rozhodnuti o vraceni dokumentace k pfepracovani
k tomuto vymezeni, tj. uvedeni pouze pfikladi zafizeni, uvedl: ,Neni tedy
jednoznaéné patrné, zdali prikazy o hladinach akustického tlaku u nejblizSi obytné
zastavby (i s uvadénym hodnocenim uUprav provozni doby jednotlivych zdroji) Ize
povaZzovat za relevantni. Z hlediska uvedeného je nezbytné bud jednoznacné
potvrdit, ze se bude jednat pouze o hodnocena zafizeni, nebo uvést jiné moznosti
z hlediska nasazeni techniky bud z hlediska zachovani jejich akustickych parametrd,
nebo s novym vypocétem dokladujicim plnéni hygienickych limitd.“ V reakci na
uvedenou pfipominku spravniho organu zpracovatel dokumentace v dotéené Casti
ponechal informaci a jednoznacné potvrdil, ze vy&et zafizeni (drti¢e Doppstadt 3060,
RubbleMaster 100GO, Lindner Komet 2200 HP a tfidice Rubble Master 105GO,
Rubble Master RM HS5000) je pouze pfikladny, pfi¢emz oproti pfedchozi verzi
dokumentace zpracovatel doplnil, Zze ,je vSak nutné z pohledu technickych parametr(
zarizeni (napf. akusticky vykon) pouzivat stroje, které maji obdobné parametry, jinak
by vysledek hodnoceni nebyl relevantni“. Zpracovatel dokumentace, potazmo
Zadatel, tak i pfes shora citovany pozadavek nadepsaného spravniho organu
neuvedl jiné moznosti z hlediska nasazeni techniky, pficemz doplnéna véta
v dokumentaci o nutnosti pouziti stroji s obdobnymi parametry podle obce
Suchonice nenapliuje pozadavek spravniho organu. Zasadni je v8ak skutecnost, Ze
veskeré predlozené studie zaobirajice se jednotlivymi imisnimi faktory (tj. hlukova
studie, rozptylova studie apod.), jakoz pomérné podrobné propocty citované
v samotném textu dokumentace, jsou pak zcela irelevantni a nikterak nemohou
presnéji pfiblizit mozné vlivy zaméru na Zivotni prostfedi, kdyZ uz nyni je zfejmé, Ze
v odpadovém centru budou nakonec Zadatelem provozovana jesté dalSi a jina
zafizeni, nez je nyni v dokumentaci Zadatelem proklamovano.

Nehledé na skuteCnosti uvedené v pfedchozim odstavci je v souvislosti s pfilozenymi
studiemi nutné poukazat dale na jejich nekomplexnost €i neuplnost. Napfiklad pfi
aktualizaci hlukové studie jiz nebylo provedeno nové méfeni a ve vypoctech je tak
zahrnut akusticky vykon zafizeni Vermeer HG6000, naceZ zpracovatel hlukové
studie mezi slozitymi propoCty popisuje pfevzeti udaji o akustickém vykonu zafizeni
Doppstadt 3060 z jiné akustické studie. Z podstaty véci je navic dale ziejmé, Ze
vypolty v hlukové studii nemohou reflektovat stanoveni pfesného umisténi
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stroju/pracovist, kdyz konkrétni umisténi pracovist bylo zadatelem provedeno az po
uskuteCnéném meéreni, a to v reakci na pozadavek zpracovatele posudku. Uz jen s
ohledem na tyto divody nepovazuje obec Suchonice vysledky hlukové studie za
vypovidajici. PFfehlednosti rovnéz nepfidava to, Zze zpracovatel dokumentace v
pfilohach ponechal protokol o akreditované zkouSce na stanoveni koncentrace
prachovych latek zafizeni Vermeer HG6000, prestoZze z dokumentace vyplyva, Ze
Zadatel ma v umyslu toto zafizeni nahradit pravé zafizenim Doppstadt 3060.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dle nazoru zpracovatele posudku by vySe uvedené pripominky mély byt
respektovany plnénim nasledujicich podminek v navrhu zavazného stanoviska, které
reflektuji jak umisténi zdroju, tak i jejich akustické parametry:

e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k omezeni hlukové zatéZze zprovozu

stacionarnich zdroji hluku zahrnovat respektovani nasledujicich opatreni:
= vSechna pracovisté budou mit v provoznim radu uvedena omezeni délky jejich ¢innosti na 4 hodiny

vylouc¢en soubéh dvou a vice pracovist’

= technologické zdroje hluku budou provozovany pouze v mistech modelovaného umisténi dle
akustického posouzeni

= provozovana zafizeni (drtice, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrZovana v dobrém
technickém stavu

= v pripadé jakékoliv zmény technického vybaveni pracovist, které by mélo negativni vliv na jejich
akusticky vykon nebo jiné umisténi oproti akustickému posouzeni bude na zakladé konzultace
s organem ochrany verejného zdravi prehodnocen z hlediska podminek provozu bud’ formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim méreni hluku a na zakladé téchto vysledkua prijmout
nova opatreni z hlediska provozu v arealu

= aktualizovany provozni rad bude obsahovat jednoznacné stanovené kontrolni mechanismy
dokladujici plnéni poZadavki na provoz pracovist zejména z hlediska jejich pracovni doby tak, aby
bylo mozné na vyzZadani organu ochrany verfejného zdravi a dotéenych obci dokladovat vylouceni
soubéhu praci, jakoZ i pInéni poZadavku tykajici se umisténi technologickych zdroju hluku

e Vv ramci zkuSebniho provozu predloZzi oznamovatel protokol o méreni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby pro
bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestavilky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1
zdkona ¢. 258/2000 Sb. v navaznosti na §12 odst. 3 prilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sb. v platném
znéni pro denni dobu

b6) V pfipadé zafizeni Doppstadt 3060 je pak zapotiebi upozornit na rozhodnuti
Ministerstva zivotniho prostfedi ze dne 31. 5. 2023, &.j. MZP/2023/570/130 , jimz bylo
zménéno rozhodnuti Krajského ufadu Olomouckého kraje ze dne 22.12.2022, ¢.j.
KUOK 126036/2022 o povoleni provozu stacionarniho zdroje zneciStovani ovzdusi
podle zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi. Zasadni zménou byla Uprava
podminek provozu zafizeni Doppstadt 3060, a to tim zplsobem, ze ,pfedmétny drti¢
bude provozovan jako mobilni pfemistitelné zafizeni na rdznych lokalitach
Olomouckého kraje, pficemz pro kazdou jednotlivou lokalitu v Uuzemni pusobnosti
Olomouckého kraje nebude dosaZzen nebo pFekroCen limit 250 t/rok pro material
klasifikovany jako odpad nebezpecny ¢i 2.500 t/rok pro material klasifikovany jako
odpad ostatni". Podle predlozené dokumentace je zvazovano pouZiti drtie
Doppstadt 3060 pro drceni dfevnich odpadd (v€. prazcl), aniz by Zadatelem bylo
predloZeno jakékoliv variantni feSeni, ackoliv jiz pfi schvalovani zafizeni Doppstadt
3060 v ramci spravniho fizeni vedeného Krajskym ufadem Olomouckého kraje pod
sp. zn. KUOK/102014/2022/07PZ/7183 Zadatel deklaroval provozovani tohoto
zarizeni na celém uzemi Olomouckého kraje. S ohledem na vySe uvedené
rozhodnuti a na mnozstvi zpracovavaného odpadu, jez ma Zadatel v umyslu ro¢né
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zpracovavat, je jiz nyni zfejmé, Ze pro drceni dfevni hmoty bude zapotfebi dalSiho,
popfipadé dalSich drticich stroja.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vztahu k uvedenému vyjadieni ze strany zpracovatele posudku bez pfipominek.
Je patrné, Ze zpracovatel dokumentace uvedené rozhodnuti nemohl mit k dispozici.
V souladu suvedenym Rozhodnutim jsou v navrhu zavazného stanoviska
formulovany nasledujici podminky:

e drti¢ Doppstadt DW-3060 bude provozovan v arealu logistického centra pro tuto jednotlivou
lokalitu pouze v kapacité do 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpecény Ci
2 500 t/rok pro materidl klasifikovany jako odpad ostatni, coZ vyplyva z rozhodnuti MZP ze
dne 31.5.2023 pod ¢.j. MZP/2023/570/130

e soucasti provozni evidence drtice Doppstadt DW-3060 budou zdznamy: o provadénych
kontrolach a udrzbé drtice, o provedenych opatienich ke zmirnéni uletu TZL, o vyuziti
technologie neutralizace pacht pfi drceni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a
havariich, o pfistaveni technologie a o ukonceni praci, véetné provedeni tklidu po ukonéeni
praci, o dennim mnozstvi zpracovaného materialu a o rychlosti a sméru proudéni vétru v
lokalité umisténi; v pripadé, kdy zpracovavanym materidlem bude odpad, bude tento v
provozni evidenci klasifikovdan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady;
v pripadé dreva bude mnozstvi uvadéno v tunach s uvedenim hustoty drfeva pro ndsledny
pfepocet na metry kubické

e umisténi drtice Doppstadt DW-3060 bude prokazatelné oznameno mistné prisluSnému
obecnimu Gradu, na jehoZ katastralnim Gzemi bude drceni provadéno a také Ceské inspekci
Zivotniho prostfedi — Oblastnimu inspektoratu Olomouc (déle jen ,,CIZP“), a to v terminu
min. pracovni 3 dny pred umisténim zafizeni v dané lokalité; v oznameni bude uvedeno
misto a prfedpokladana doba umisténi zdroje, mnozstvi zpracovdavaného materialu a ¢asovy
rozsah praci; v pripadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad, bude tento v oznameni
klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim s odpady; v pripadé dreva
bude mnozstvi uvadéno v tundach s uvedenim hustoty drfeva pro ndsledny pfepocet na metry
kubické

b7) Obec Suchonice tak s ohledem na skutecnosti uvedené v predchozich tfech
odstavcich namita, ze predkladana dokumentace k zaméru Zzadatele neni kompletni,
v dusledku ¢ehoz jsou i vysledky vSech predkladanych studii irelevantni, respektive
pouze demonstrativni. Je totiz zapotifebi zdUraznit, Ze ohniskem zaméru je provoz
jednotlivych zafizeni, které pak spolec¢né s infrastrukturou, pomocnou technikou a
pfisluSsnym personalem v souhrnu pfedstavuji zamér Zadatele v podobé odpadoveho
centra. V ramci posuzovani vlivd na zivotni prostfedi je z uvedenych dil€ich
komponent zaméru zasadni otdzka provozu jednotlivych zafizeni. Zadatel presto
predklada dokumentaci, v niz uvadi pouze demonstrativni vyCet zafizeni, v niz velmi
podrobné rozebira u€inéna méreni, analyzy a pfislusna preventivni opatfeni. Jiz za
soucasného pouze tedy odhadovaného stavu néktera méreni vykazuji limitni hodnoty
Ci dokonce v nékterych pfipadech i nadlimitni hodnoty (!) (napf. benzo(a)pyren v
ovzdusi; amonné ionty, dusiCnany a dalSi latky v podzemni vodé). K tomu Zadatel
navic ani nepredklada zadna variantni feSeni. To vSe v Uzemi se zvySenou mirou
ochrany Zivotniho prostfedi. Obec Suchonice ma proto s ohledem na uvedené
divody za to, ze je racionalnim pozadavkem pfesna konkretizace zvazovanych
jednotlivych zafizeni, tj. zejména drticich a ftfidicich stroju, a to na konkrétnich
pracovisStich - s konkrétné zvazovanym umisténim. Az poté bude teprve mozné
pfesnéji posoudit a odhadnout vliv zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi.
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Zavéry pfilozenych studii a v dokumentaci prezentované vysledky vSech méfeni a
analyz jsou tak za souCasného stavu pouze demonstrativni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Smyslem procesu EIA je stanovit zasadni podminky pro dalSi pfipravu zaméru tak,
aby byly plnény zakonné limity. Tyto podminky predkladany posudek nastavil. Ve
vztahu k otazce benzo(a)pyrenu je v predchéazejicich ¢astech posudku uvedeno, Ze
ve vztahu k imisnimu pozadi benzo(a)pyrenu, kde je prekracovan imisni limit Ize
konstatovat, Ze jednak k tomuto imisnimu se pouze pfihlizi a soucasné, Ze nyni
platna legislativa ochrany ovzdu$i umoZzriuje umistovani zdroji znecistovani ovzdusi
i do uzemi, kde dochazi k pfekraCovani imisnich limitt znecistujicich latek za situace,
kdy prispévky z provozu zdroji k roénim koncentracim znecistujici latky nedosahuji
urovné 1% limitu rocni primérné koncentrace. Z vysledkt vypoctu rozptylové studie
vyplyva, ze prispévek zameru tento pozadavek splriuje.

b8) Obec Suchonice ma navic za to, Ze v dokumentaci, resp. v pfilohach k
dokumentaci, by mély byt Zadatelem pfedkladany jiz zavazné provozni fady (nikoliv
vyluéné pravomocné odsouhlasené prisluSnym spravnim organem), nezli takové
provozni fady, které dle zpracovatele dokumentace slouzi jako pouha ilustrace nebo
pfiklad. Obec Suchonice proto pozaduje, necht po konkretizaci konkrétnich
zvazovanych zafrizeni jsou k dokumentaci pfilozeny i pfislusné provozni fady téchto
zarizeni, kdyz bez schvaleného provozniho fadu tyto zafizeni na drceni a tfidéni
odpadd nemohou byt stejné provozovana.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Proces posuzovani vlivd, ktery nerozhoduje o umisténi stavby, je primarnim
podkladem z hlediska dal$i pfipravy zaméru. Provozni fady by proto mély obsahovat,
kromé zakladnich legislativnich poZadavkt také doporuceni, které budou vysledkem
procesu posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi. Proto logicky vySe uvedeny poZadavek

v ramci procesu EIA nemuize byt naplnén.

b9) Obec Suchonice pak nadédle setrvava na své vyhradé k zajisténi vylou€eni
soubézného provozu vicero zafizeni, kterou zpracovatel dokumentace shrnul do
bodu &€. 177. Obec Suchonice v pfedchozim procesnim podani namitala, Ze
vylou€eni soub&hu provozu vicero zafizeni zadatel pouze deklaruje, ackoliv nebylo
pfijato Zadné opatfeni, které by soubézny provoz vicero zafizeni objektivné vyloucilo,
pfipadné vyrazné ztizilo, nebo alespon takové opatfeni, které by bylo jednoduse
pfezkoumatelné. Na uvedenou pfipominku obce ov8em zpracovatel dokumentace v
reakci na bod €. 177 reagoval nasledujicim zpusobem: ,Situaci Ize Castecné fesit
sledovanim motohodin techniky pfipadné provoznim denikem, ale to nefeSi fakticky
soubéh. V dokumentaci je pracovano s touto informaci dle sdéleni oznamovatele,
technicky zfejmé zabezpecit samostatny provoz nelze a organizacni zajisténi je
problematicky monitorovatelné a vérohodné dolozitelné." Podle obce Suchonice je
pouha deklarace Zadatele, a to za okolnosti uvedenych vySe zpracovatelem,
nedostacujici. Vylou€eni soubé&zného provozu vicero zafizeni je pfitom z pohledu
ochrany Zivotniho prostfedi zasadni, a proto i pfijaté opatfeni by v tomto ohledu mélo
byt jednak objektivni a rovnéz odpovidajici, minimalné pak pfipoustéjici efektivni
kontrolu.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Obsahové se jedna o stejnou pfipominku jako pod bodem b5) tohoto vyporadani, na
ktery Ize odkazat.

b10) Obec Suchonice dale ve svém predchozim procesnim podani namitala
absentujici udaje o spotfebé vody, jejim Cerpani, informace o mistu a zpusobu
Cerpani apod. K pozadavku zpracovatele posudku na dolozeni odhadu bilance
narokll na vodu zpracovatel dokumentace na strané 78 dokumentace uved|
ramcovou bilanci potfeby vody a jeji pokryti. Obec Suchonice nicméné namita, Ze
udaje spotieby uvedené ve zminéné bilanci i pfestoze se v daném pripadé jedna o
odhad, jsou vyrazné podhodnocené. Zadatel ma pfitom v umyslu zkrapét odpad
vodnim délem soubézné s provozem drticl a vedle toho dale zkrapét komunikaci a
samotné odpady, coz zadatel odhadl spotfebou 720 m?3 ro&né. Zadatel ani blize
nerozvedl svUlj bilanéni odhad a kalkuluje se zcela nahodnymi udaji - neni vibec
zfejmé, na zakladé jaké skutecnosti dospél zpracovatel dokumentace ke konkrétnim
hodnotam (napf. z jakého ddvodu pfi zkrapéni kalkuluje pouze s 90 dny a pfi
spotfebé pro socialni zazemi pak s 250 dny). Na druhou stranu pak udaj o jimani
destové vody ze stiechy haly o odhadovaném pfijmu 400 m® vody za rok se obci
Suchonice jevi jako nadhodnoceny. Podle obce Suchonice je tak odhad bilance
spotfeby vody a jejiho pokryti uvedeny v dokumentaci zcela nedostacujici, kdyz
zpracovatelem dokumentace nebylo ani pfiblizeno, jakym zpUsobem byly dané
hodnoty (zejm. u zkrapéni) dovozeny. Vychazeje pfitom ze sou€asného stavu, kdy v
soucasné dobé ma Zadatel povolen odbér vody v objemu 360 m3 ro¢né, a to vSe pfi
zpracovavatelské kapacité 1.000 tun odpadu za rok. Pfi zvazovaném navysSeni
zaméru (tedy jak je prezentovano Zadatelem) o tisicinasobek Ize polemizovat o
nutnosti pfimo umérného navySeni odbéru vody, tzn. minimalné taktéz o
tisicinasobek. Nehledé na to, Ze toto opatfeni naroCné na spotfebu vody Zadatel v
soucasnosti jeSté ani nerealizuje.

S navySenim odbéru vody ovSem zasadné nesouhlasi obec Suchonice, ktera jak jiz
bylo zminéno v pfedchozim procesnim podani neni v sou€asnosti napojena na
vodovodni fad a nedisponuje tak vlastnim zdrojem pitné vody, ackoliv o jeho
vybudovani v souCasné dobé obec usiluje. VSichni jeji obyvatelé jsou proto
momentalné odkazani na vlastni zdroje, které jsou tvofeny z pfevazné miry vlastnimi
studnami. Prestoze se zpracovatel dokumentace snazil v minulosti vyvratit obavy
obce ohledné negativniho vlivu provozu zaméru kvalitativni parametry podzemni
vody, tak tyto obavy s ohledem na duvodnou pochybnost stran fadného zajisténi
zkoumanych vzorku podzemnich vod nadale pretrvavaji. Nehledé na to i pfi
zminénych vyhradach bylo ve vzorcich ve dvou studnach zjisténo prekrocCeni
hygienickych limitl stanovenych vyhlaskou Ministerstva zdravotnictvi ¢. 252/2004
Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na pitnou a teplou vodu a Cetnost a
rozsah kontroly pitné vody, a to konkrétné amonnych iontd, dusitanua, dusi¢nant a
manganu. S ohledem na uvedené obec Suchonice trvda na svém pozadavku
provedeni hydrogeologického posudku zaméfeného vyhradné na podzemni vody, a
to jinym zpracovatelem za dodrzeni procesné nalezitého postupu (j. prioritné nalezity
odbér vzorka).
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vztahu k uvedené pripomince je v prislusné éasti pfedkladaného posudku uveden
dale uvedeny komentar.

V Usneseni vydaném odborem ZP Magistrétu mésta Olomouce, kterym byla Zadost o
navySeni pferusena dnem 27. 7. 2921 se kromé jiného uvadi, Ze ,Probihajici proces
posuzovéni vlivi zaméru na ZP podle zékona & 100/2001 Sb., o posuzovani viivi na
Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakont (zakon o posuzovani
vlivi na Zivotni prostredi) (dale jen zakon EIA) povazZuje vodopravni ufad za
pfedbéznou otazku, v ramci které je nutno posoudit zamér dle ust. § 2 zakona EIA
nejen vzhledem k jeho vlivu na vodu ale i na pfirodni zdroje, nebot’ podzemni vody
patfi mimo jiné rovnéz mezi nenahraditelné prirodni zdroje. Vzhledem k tomu, ze v
zakladnich pojmech, vymezenych v ust. § 3 zakona EIA je jako navazujici fizeni
uvedeno pod pismenem g) bodem 9 Fizeni o vydani povoleni k nakladani s
povrchovymi a podzemnimi vodami, povaZuje vodopravni ufad stanovisko EIA za
podklad pro vydani rozhodnuti ve veci zmény povoleni k nakladani s povrchovymi a
podzemnimi vodami. Stanovisko predklada oznamovatel k Zadosti jako jeden z
podkladu pro navazujici fizeni. Stanovisko musi byt platné v dobé vydani rozhodnuti
v navazujicich Fizenich v prvnim stupni.

PozZadovana posouzeni negativniho ovlivnéni stavajicich studni obcCanti obce
Suchonice odbérem podzemni vody ze stavajiciho vodniho zdroje, informace jakym
zptsobem bude zabranéno, aby se odebrana znecisténa voda nedostala zpét do
okolniho prostredi a jak bude dale nakladano se znecisténou odebranou a pouZitou
podzemni vodou, dopad pfedmetného zaméru na ZzZivotni prostiedi a jakym
zplisobem bude zabranéno vysuSovani okolni krajiny, by méla byt obsaZena v
dokumentaci pro posouzeni zameru procesem EIA a nasledné by méla byt také
podkladem pro vydani rozhodnuti v navazujicim spravnim Ffizeni ve véci povoleni
zmény k nakladani s vodami podle § 12 odst. 2 vodniho zakona®.

Aktualné dokumentace EIA bilancuje pro pfedpokladany zamér celkové ro¢ni naroky
na vodu v objemu 1 070 m3/rok s tim, Ze budou zajistény ze studny s povolenym
odbérem 360 m3/rok a dale jimanim deStové vody ze stfechy haly, smlouvou na
dodavku vody ze sousedni firmy a dovoz vody cisternou.

Dle nazoru zpracovatele posudku zistava otazkou, zda-li pfi uvazované kapacité
posuzovaného zaméru je uvadénych 720 m3/rok vody postalujici pro zkrapéni pri
drceni a kropeni komunikaci a odpadu. Obdobné je v tabulce kapitoly B.Il.2 u
vypocCtu jimani destové vody ze stiechy haly uveden uhrn srazek 500 mm za 8
meésicu, pricemz uhrny srazek uvadénych pfi charakterizaci teplé klimatické oblasti
jsou v dokumentaci EIA uvedeny jiné.

Dokumentace vSak soucasné uvadi, Ze moznost navyseni odbéru ze studny v arealu
byla zvazena v HG posudku (Kr¢, 06/2020), ktery je uveden v pfiloze dokumentace,
a kde je uvedeno, Ze zvySeni odbéru je mozné, aniz by doSlo k ohroZeni kvantity
vody v ostatnich studnich.

Zpracovatel posudku zastadva nazor, Ze prezentovany hydrogeologicky pruzkum,
tykajici se této studny, nema dostateCnou vypovidaci schopnost dolozenou
standardnimi postupy ze znalosti obdobnych hydrogeologickych prizkumd, aby
mohlo byt jednoznacné vylouéeno, Ze puvodné uvaZované navy$eni na 6 000 m3
neovlivni nejblizsi individualni zdroje podzemnich vod.
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Zpracovatel posudku tedy na zakladé vsech vyse uvedenych skutec¢nosti doporucuje,
aby veSkeré naroky na vodu potfebnou k provozu zaméru byly zajiStény jinym
zpusobem, neZ navy$enim odbéru podzemni vody ze stavajici vrtané studny na
pozemku p.C. 463/4 v k.u. Suchonice. V navrhu zavazného stanoviska je tedy
uvedena nasledujici podminka:

e veskeré naroky na vodu nad ramec povoleného odbéru z vrtané studny na pozemku p.c.
463/4 v k.a. Suchonice budou zajistény jinymi zpiusoby, neZ pripadnym navysenim odbéru
Z uvedené vrtané studny

b11) V souvislosti s problematikou vod povazuje obec Suchonice za vhodné se na
tomto misté ve stru¢nosti vymezit k opatieni v podobé pfidavani pfipravku Sol'Air do
vody pfi zkrapéni vody. Podle informaci uvedenych v dokumentaci vmisena latka
»o0l'Air" zabranuje uvolfovani pachovych latek, aniz by v dokumentaci €i pfilozeném
bezpe&nostnim listu zafizeni bylo pfiblizeno, jakym zplisobem tak pfesné €ini. Nikde
v dokumentaci ani bezpecnostnim listu pfipravku neni pak pfedevsim uvedeno, jaky
vliv maji unikajici latky (do nichz byl vmisen uvedeny pfipravek) na ukladani v padé a
na zivé organismy. Naopak z bezpecnostniho listu vyplyva, Ze pfipravek obsahuje 7
nebezpeénych latek. Z popisu pfipravku uvedeném v dokumentaci vyplyva, zZe
pfipravek ma zabrarfovat toliko zapachu, nicméné na jiné vlastnosti unikajicich latek
(zejm. co do zdravotni zavadnosti) nema zadny vliv. Podle obce Suchonice by tak
bylo vhodné pfiblizit princip fungovani pfipravku Sol'Air a vibec disledné zvazit
kone¢ny dusledek tohoto opatfeni, a to omezeni zapachu na ukor pfidani dalSich
nebezpecnych latek do obéhu, tedy otazku jakési proporcionality. Rovnéz je podle
obce Suchonice v souvislosti s uvedenym pfipravkem zapotfebi objasnit, jakym
zpusobem budou chranéni pfed vlivy pfFipravku uzivatelé obecni komunikace na
pozemku parc. €. 545/5 v k.u. Suchonice, ktera se nachazi v bezprostfedni blizkosti
arealu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Jak je patrné z dokumentace EIA, tam, kde bude uvedeny pripravek pouzivan, se
bude jednat o jeho pouZiti na vodohospodarsky zajiSténé ploSe, kde vznikajici
odpadni vody budou odvézeny na odpovidajici COV. Tudiz nedojde k ovlivnéni
Jinych sloZek Zivotniho prostredi.

b12) Jednim, a to jiz udinénym, opatfenim za uc€elem snizeni koncentrace
prachovych Castic bylo podle dokumentace vysazeni tzv. zelené plochy sestavajici
ze 7 ks javoru a 20 ks habr( 23. Rozptylova studie i dokumentace doplnuji vycet
veskeré zelené v okoli arealu, potazmo lemujici areal. Jak v rozptylové studii, tak v
dokumentaci je pak velmi podrobné popsan a ilustrovan pozitivni efekt a fungovani
rostlin pfi snizovani koncentrace znecistujicich latek v ovzdu$i. Je proto zarazejici,
Ze zadatel nechal na prelomu tohoto roku pokacet celou fadu vzrostlych stromd a
nezjistény podet kefd a ostatnich dfevin. Zadatelem byla dne 21. 10. 2022 sice
podana zadost o povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les s tim, Zze pfedmétem
Zadosti bylo vykaceni zapojenych o rozloze 1.000 m2, kdyZz porost navrzeny ke
kaceni rostl pod nadzemnim elektrickym vedenim distribu¢ni soustavy. K této zadosti
obecni ufad Suchonice vydal rozhodnuti €.j. 539/2022, kde kaceni povolil, a to za
podminek dodrzeni zakona &. 458/2000 Sb., energeticky zakon, a dale provedeni
kaceni v obdobi vegetacniho klidu. Dne 18.1.2023 byl obecni ufad Suchonice
upozornén zastupiteli obce Suchonice na zvySeny rozsah kaceni na pozemku parc.
€. 545/3 v k.u. Suchonice. Obecni urfad na tento podnét provedl mistni Setfeni, a to
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konkrétné dne 10. 2. 2023, pfi némz bylo zjiSténo, ze Zadatel vykacel mimo ochranné
pasmo vySe uvedeného nadzemniho elektrického vedeni, které v tomto pripadé Cini
7 metri od krajniho vodiCe, pfesné nezjistény pocet kefl a 11 vzrostlych stroma.
Vzhledem k uvedenému tak ani vyCet zelené a ostatné i nékteré zavéry rozptylové
studie nejsou odpovidajici. Obec Suchonice samozfejmé niCeho nenamita proti
vysadbé, rozSifovani a podpofe zelené, nicméné upozoriuje, ze zadatel v
dokumentaci poukazuje na vyCet dfevin, které nechal zasadit, avSak nehledé na to v
nedavneé dobé nechal pokacet jiz vzrostlé dfeviny a zelen, a to na pomérné velké
ploSe bezprostfedné vedle arealu Zadatele. S ohledem na zamysSlené mnoZstvi
zpracovavaného odpadu Ize pak dale vubec polemizovat o realném vlivu vysazené
zelené na koncentraci znecCistujicich latek v prostredi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovateli posudku nepfislusi hodnotit, zdali a jak bylo provedeno kaceni drevin a
keft pred zahajenim procesu EIA. Pokud toto kaceni bylo provedeno v rozporu
s platnou legislativou, opét tento probléem musi byt feSen mimo proces posuzovani
vlivil na Zivotni prostredi. KaZzdopadné bez ohledu na udaje uvedené v dokumentaci
EIA nelze nic z udaju uvadénych z hlediska funkce zelené povazZovat za relevantni
ve vztahu Kk rozptylové studii, ktera je reSena na zakladé metodiky vypoctu, ktera
v rozptylove studii s timto aspektem nepracuje.

b12) Samostatnou kategorii namitek je pak podle obce Suchonice problematika
dopravy souvisejici s provozem zafizeni. NejvétSim problémem je v tomto ohledu
podle obce Suchonice pfedevSim Cetnost prujezdd nakladnich vozidel, nasledné pak
i hmotnost vozidel. Prljezdy velkych nakladnich souprav predstavuji pfi svém
prujezdu obci zvySené riziko pro vSechny jeji obyvatele, zejména pak pro Matefskou
Skolku, a to i pfi dodrzeni rychlostnich limita. Obec Suchonice nadto trva na tom, ze v
soucasnosti zadatelem vyuzZivana pozemni komunikace neni na zamér Zadatele
dimenzovana, pfiemz nejde tak ani o vylou€eni urcitého druhu prostfedkd Ci
omezeni provozu, ale toliko o stavebné- technicky stav vozovky, ktera je v disledku
své nadmérné vytizenosti na mnoha €astech v bezprostfednim okoli arealu Zadatele
naprosto zni€ena. S ohledem na svlj soucCasny tristni stav nemlze podle obce
Suchonice odolat nasobnému navyseni Cetnosti dopravy. Méfeni vibraci by alesporni
0 néco malo vice mohlo pfiblizit pravé vliv (t&zkotonaznich) dopravnich prostfedkl na
své okoli, nicméné zadatel jej v dokumentaci navrhuje az ve fazi provozu. Obec
Suchonice neshledava jediny objektivni dlivod, pro€ by se v pfipadé méreni vibraci
autodopravy mélo Cekat az na fazi provozu a ma za to, ze provedeni méfeni vibraci
jiz v této fazi nic nebrani.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zpracovatele posudku Ize ve vztahu k vySe uvedenému vyjadreni odkazat
na podminky v prislusnych ¢astech predkladaného posudku:

e aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat
respektovani nasledujicich opatreni:
= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.
= maximalni generovana doprava tézkych nakladnich automobilu (TNA) o tonazi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby
= v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence pfijezdi a odjezdi TNA, ktera na
vyZadani bude predkladana organu ochrany verejného zdravi a dotéenym obcim

Déle jsou v ndvrhu zavazného stanoviska formulovany nasledujici podminky:
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e Vv ramci zkuSebniho provozu predloZi oznamovatel protokol o méreni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby pro
bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestavilky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30 odst. 1
zakona ¢&. 258/2000 Sb. v navaznosti na §12 odst. 3 pfilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sb. v platném
znéni pro denni dobu

o pred zprovoznénim zaméru bude provedeno zméreni technické seismicity u vybranych
stavajicich objektii obytné zdstavby nachazejicich se nejblize komunikace a ndsledné po
zprovoznéni zaméru; mista méreni budou konzultovana s organem ochrany verejného
zdravi; pfi prokazatelné zméné, ktera by mohla mit negativni viiv na stavajici objekty, budou
pfipadna napravna opatfeni realizovana na naklady investora zaméru

e Vv pripadé, Ze vyse uvedenym mérienim vibraci bude doloZzeno prekro¢eni hygienickych
limita vibraci stanovenych v nafizeni vlady CR &. 272/2011Sb., o ochrané zdravi pfed
nepriznivymi uc¢inky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpist, bude doloZeno rfeseni
dodate¢nych opatreni, ktera budou prfedem projednana s Krajskou hygienickou stanici
Olomouckého kraje

c) Zavérecny navrh

S ohledem na vSe shora uvedené obec Suchonice nesouhlasi se schvalenim ¢i
povolenim provozu zaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu“, nebot ma za to, Ze doloZzena dokumentace je nadale neuplna,
vychazi z nepfesnych udaju a vstupnich hodnot. Vedle toho obec Suchonice uz od
pocCatku ve vSech spravnich fizeni upozorfiuje, Ze pro zamér zadatele je zvazovana
nevhodna lokace, tj. takova, na niz je vylou¢eno provozovani €innosti s negativhim
vlivem na zivotni prostfedi, pfiCemz i organ uzemniho planovani povoleni provozu
zafizeni podminuje az prokazanim, Ze Logistické odpadové centrum nebude mit
negativni vliv na zivotni prostredi v€etné vlivu dopravy spojené s jejim provozem.

Podle obce Suchonice je pfitom naprosto evidentni, ze zamér Zadatele bude mit
negativni vliv na zivotni prostfedi. Ostatné to pfipousti i zpracovatel dokumentace,
kdyz v Casti tykajici se celkového zhodnoceni stavu zivotniho prostfedi v dotCeném
uzemi explicitné zmifuje zvySeni hlukové zatéze, zvysSeni vlivii na kvalitu ovzduSi a
narustu dopravy, souvisejici s dopravou odpadd do arealu odpadového centra. Dle
imisniho monitoringu pak jiz nyni dochazi k pFekraCovani imisnich limitQ
benzo(a)pyrenu.

Obec Suchonice proto navrhuje, aby spravni organ zamitnul zadost, resp. neudélil
souhlas, k pozadovanému zaméru, tj. provozovani zafizeni ke sbéru, vykupu a
vyuzivani odpadu s kapacitou 100.000 tun za rok spol. Bergasto a. s.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Konec¢na forma vydaného stanoviska je plné v kompetenci pfislusného uradu.
Predkladany posudek je jednim z podkladi pro konecné rozhodnuti prislusného
uradu.

Verejné projednani zaméru

V souladu s §17 odst. (1) pfisluSny dfad nenafidil vefejné projednani zameéru,
protoZze neobdrzel odivodnéné nesouhlasné vyjadreni verejnosti k dokumentaci.
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VI. CELKOVE POSOUZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z
HLEDISKA VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVI

ZAVER:
k posouzeni byla pfedlozena dokumentace v rozsahu pfilohy €. 4 na zamér
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu*

Dokumentace vlivi zaméru na Zzivotni prostfedi v rozsahu Pfilohy €. 4 zakona ¢.
100/2001 Sb. v platném znéni byla zpracovana opravnénou osobou Ing. Michalem
Damkem, ktery je drzitelem osvédCeni odborné zpusobilosti autorizace ¢&.j.
MZP/2018/710/1715.

Dokumentace byla posouzena dle pozadavku § 9 zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl ve
znéni pozdéjSich predpisu v rozsahu dle pfilohy €. 5 tohoto zakona. Dokumentace je
zpracovana dle pozZadavku tohoto zakona z hlediska odpovidajici vypovidaci
schopnosti pro posouzeni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi a verejné zdravi z hlediska posuzovanych variant.

PozZadavky doporucené zpracovatelem posudku pro pfipravu zaméru jsou splnitelné
pfed zahajenim stavby a vetapé provozu. S ohledem na udaje obsazené
v dokumentaci a pfi respektovani doporuCeni uvedenych v navrhu zavazného
stanoviska se

doporucduje
realizovat zamér

»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu*

pfi respektovani podminek navrzenych predkladanym posudkem
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VI. NAVRH ZAVAZNEHO STANOVISKA K POSOUZENi VLIVU
PROVEDENiI ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Oznaceni prislusného uradu:

Cislo jednaci:

Zavazné stanovisko k posouzeni vlivil provedeni zaméru na zivotni
prostredi

(dale jen ,,zavazné stanovisko®)

podle § 9a odst. 1 zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni
prostfedi), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon®)

Vyrokova ¢ast
Nazev zaméru: Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace
provozu

Kapacita (rozsah) zaméru:

Zamér ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu®
prfedstavuje navySeni zpracovatelské kapacity zafizeni Logistického odpadoveho
centra na 90 000 t/rok odpadul kategorie ,O“ a 10 000 t/rok odpadu kategorie ,N“.
Zarazeni zaméru dle prilohy ¢.1 k zakonu:

Zameér je posuzovan dle nasledujiciho bodu pfilohy &.1:

» 55 — Zafizeni k odstrafiovani nebo vyuzivani nebezpecnych odpadu s kapacitou
od stanoveného limitu, které je zafazeno do kategorie Il (zaméry vyzadujici
zjistovaci fizeni), s limitem pro zahajeni zjiStovaciho fizeni 250 t/rok

» 56 — Zafizeni k odstranovani nebo vyuzivani ostatnich odpadl s kapacitou od
stanoveného limitu, které je zafazeno do kategorie Il (zaméry vyzaduijici zjiStovaci
fizeni), s limitem pro zahajeni zjiStovaciho fizeni 2500 t/rok

Umisténi zaméru:

kraj: Olomoucky

obec: Suchonice
katastralni tzemi: Suchonice

Obchodni firma oznamovatele: Bergasto a.s.

IC oznamovatele: 28 34 09 57

Sidlo (bydlisté) oznamovatele: Ztracena 254/6, 779 00 Olomouc
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vydava
SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO
k zaméru:
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu“

podle § 9a odst. 1 az 3 zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostifedi a podle § 149
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen

,spravni fad®“), stanovi

7 wr

nasledujici podminky pro navazujici rizeni:

l. Podminky pro fazi pripravy

1

2)

3)

4)

schvaleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZenim vyjadfeni
pfislusného stavebniho uradu, zda-li na stavebnim pozemku ¢. 121 v k.u. Suchonice je
v objektu ¢E.p. 72 zkolaudovana bytova jednotka tak, jak vyplyva z vypisu katastru
nemovitosti; v kladném prFipadé bude nezbytné provést takové stavebni upravy, ktera
zajisti plnéni hygienického limitu pro chranény vnitini prostor stavby pro denni dobu a
béhem zkusebniho provozu bude autorizovanym mérenim doloZeno pInéni tohoto limitu

schvaleni provozu logistického odpadového centra bude podminéno doloZzenim
prislusného stavebniho Gradu, Zze budova na pozemcich p.¢. st. 115/4, 115/5 a 115/6 v k. 4.
Suchonice muzZe byt vyuZivana pro drceni a skladovani odpadu; soucasné budou
doloZeny podklady dokladujici, Ze tato hala je vodohospodarsky zajisténa

na parcele ¢. 463/2 v k. 4. Suchonice je mozné nakladat pouze s materialy, nikoliv odpady;
v opacném pripadé je tfeba doloZit rozhodnuti vyZadovana podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o

v v,

uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, ve
vztahu ke vSem mistum (parcelam), které budou soucdsti zafizeni; z dokladu musi byt
patrné, Ze provozovatel zafizeni smi provadét vyuZiti odpadi na pozemku uréeném k
tomuto ucelu tzemnim rozhodnutim nebo Gzemnim souhlasem nebo ve stavbé uréené k
tomuto ucelu vyuzZiti kolaudacnim rozhodnutim, oznamenim o uzivani nebo kolauda¢nim
souhlasem nebo povolenim stavby, neni-li vyZzadovana kolaudace podle stavebniho
zakona

v aktualizovaném provoznim radu budou z hlediska minimalizace vlivh na ovzdusi

respektovana nasledujici opatreni, jejichZz plnéni bude dokumentovana a ktera budou na

vyzadani doloZzena pro kontrolu dotéenym obcim:

= s dotéenymi obcemi bude domluven a schvalen zpusob predadvani plnéni a ovéreni nasledujicich
poZadavku:

» pojezdové plochy, aredlové komunikace v¢. vyjezdu na silnici /43620 budou prubézné udrZovany,
cistény a kropeny (minimalné 2x denné); pro tuto ¢innost bude zpracovan kontrolovatelny harmonogram
provadéni udrzby

» v suchém obdobi budou kropeny vsechny prasné plochy arealu vcetné zpracovavanych materiali a
odpadi

» Cetnost kropeni je nutno zanést do aktualizovanych provoznich dokumentt, veSkera provadéna opatreni
budou zapisovana do provozni evidence

» vozidla a mechanismy, vyjiZzdéjici z arealu na verejné komunikace, budou c¢istény

» dovazZené a odvdzZené odpady budou prepravovdny na uzavienych korbach (nap¥. krytych plachtou, nebo
kontejnerech)

» pfi provadéni drceni a tfidéni udrZovat material vihky a provddét zkrapéni odpadu i stroje pro omezeni
Sifeni prachu

» provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takova opatreni, aby byla v maximalni mozné mire
eliminovana sekunddrni prasnost, vétrna eroze drceni kontaminované dfevni hmoty bude realizovdano
pouze na zabezpecenych betonovych plochdch (resp. uvnité uzaviené haly) a s pouZitim pripravku pro
cilenou neutralizaci pachu

» provozovatel je povinen pouZivat opatfeni k omezovani prasnosti a provadét uklid manipulacnich ploch a
komunikaci; pfi nepfiznivych povétrnostnich podminkach nebude zafizeni provozovdno — provozni fad
bude jednoznacné deklarovat, kdy nastavaji definované nepriznivé povétrnostni podminky, jakoZ i zpisob
opatreni k omezovani prasnosti
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» vstupni a zpracovany material bude uskladriovan tak, aby nedochadzelo k uletu TZL (napf. vihéeni,
prekryti) — provozni fad bude jasné deklarovat zptsob uskladriovani, kdy nebude dochazet k dletu TZL
» v aredlu bude povolena maximalni rychlost na cca 10 km/h

aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k provozni dobé a dopravni zatézi zahrnovat

respektovani nasledujicich opatreni:

= aredl bude v provozu pouze v pracovni dny, a to v dobé 07.00 hod. az 21.00 hod.

* maximalni generovana doprava tézkych nakladnich automobilti (TNA) o tondzZi 20 t/vozidlo bude
limitovana 40 pohyby

= v ramci optimalizovaného provozu bude vedena evidence pfijezdii a odjezdi TNA, ktera na
vyZadani bude pfedkladana organu ochrany verejného zdravi a dotcenym obcim

aktualizovany provozni rad bude ve vztahu k omezeni hlukové zatéZze z provozu

stacionarnich zdroj hluku zahrnovat respektovani nasledujicich opatreni:

= vSechna pracovisté budou mit v provoznim radu uvedena omezeni délky jejich ¢innosti na 4 hodiny
vyloucen soubéh dvou a vice pracovist’

= technologické zdroje hluku budou provozovany pouze v mistech modelovaného umisténi dle
akustického posouzeni

= provozovana zafizeni (drtice, tfidi¢, obsluzna technika, doprava) budou udrzovana v dobrém
technickém stavu

= v pripadé jakékoliv zmény technického vybaveni pracovist, které by mélo negativni vliv na jejich
akusticky vykon nebo jiné umisténi oproti akustickému posouzeni bude na zakladé konzultace
s organem ochrany verejného zdravi pfehodnocen z hlediska podminek provozu bud’ formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovanim méreni hluku a na zdakladé téchto vysledki prijmout
nova opatreni z hlediska provozu v arealu

= aktualizovany provozni fad bude obsahovat jednoznac¢né stanovené kontrolni mechanismy
dokladujici plnéni poZadavki na provoz pracovist zejména z hlediska jejich pracovni doby tak, aby
bylo mozné na vyzadani organu ochrany verejného zdravi a dotéenych obci dokladovat vylouceni
soubéhu praci, jakoZ i plnéni poZadavku tykajici se umisténi technologickych zdroji hluku

v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra bude vylouéen provoz
recyklacni linky Ziviécnych smési; pokud budou v aredlu Zivicné smési skladovany, budou
odpovidajicim zptisobem uloZeny a zaplachtovany; obdobné budou zaplachtovany i pri
jejich pfevozu

v ramci optimalizace zaméru Logistického odpadového centra budou z aktualizovaného
seznamu zpracovdvanych odpadi vylouéeny vsechny odpady obsahujici jakékoliv kaly
veskeré naroky na vodu nad ramec povoleného odbéru z vrtané studny na pozemku p.¢.
463/4 v k.a. Suchonice budou zajiStény jinymi zptusoby, neZ pripadnym navysenim odbéru
z uvedené vrtané studny

10) v ramci kazdé Zadosti o stanovisko pro navazujici fizeni dle §9a odstavce 6 zakona bude

k zakonem stanovenym podkladiim rovnéz Krajskému uradu Olomouckého kraje doloZzeno
pInéni podminek tohoto zavazného stanoviska

Podminky pro fazi vystavby

Nejsou stanoveny

Illl. Podminky pro fazi provozu

11) prfed zprovoznénim zaméru bude provedeno zméreni technické seismicity u vybranych

stavajicich objektu obytné zdastavby nachazejicich se nejblize komunikace a ndsledné po
zprovoznéni zaméru; mista méreni budou konzultovdana s organem ochrany verejného
zdravi; pFi prokazatelné zméné, ktera by mohla mit negativni vliv na stavajici objekty,
budou pfipadna ndpravna opatreni realizovana na naklady investora zaméru

12) v pfipadé, Ze vyse uvedenym mérenim vibraci bude doloZzeno prekro¢eni hygienickych

limita vibraci stanovenych v nafizeni vidady CR &. 272/2011Sb., o ochrané zdravi pred
nepriznivymi ucéinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpist, bude doloZzeno reseni
dodatecnych opatreni, ktera budou pfedem projednana s Krajskou hygienickou stanici
Olomouckého kraje
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v ramci zkuSebniho provozu predloZi oznamovatel protokol o méfeni hluku z provozu
zafizeni po navyseni kapacity na 100 000 t/rok v chranéném venkovnim prostoru stavby
pro bydleni RD Suchonice 78 a RD Prestaviky 48, kterym bude dokladovano pinéni § 30
odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sh. v ndavaznosti na §12 odst. 3 prilohy ¢.3 NV ¢.272/2011 Sb.
v platném znéni pro denni dobu

drtic Doppstadt DW-3060 bude provozovan v aredlu logistického centra pro tuto
jednotlivou lokalitu pouze v kapacité do 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad
nebezpecny ¢i 2 500 t/rok pro material klasifikovany jako odpad ostatni, coz vyplyva
z rozhodnuti MZP ze dne 31.5.2023 pod ¢&.j. MZP/2023/570/130

soucasti provozni evidence drtice Doppstadt DW-3060 budou zdznamy: o provadénych
kontrolach a udrzbé drti¢e, o provedenych opatrfenich ke zmirnéni uletu TZL, o vyuziti
technologie neutralizace pachu pfi drceni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a
havariich, o pristaveni technologie a o ukoncéeni praci, véetné provedeni uklidu po
ukoncéeni praci, o dennim mnoZstvi zpracovaného materialu a o rychlosti a sméru
proudéni vétru v lokalité umisténi; v pfipadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad,
bude tento v provozni evidenci klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se
nakladanim s odpady; v pfipadé dfeva bude mnoZstvi uvadéno v tundach s uvedenim
hustoty drfeva pro nasledny prepocet na metry kubické

umisténi drtice Doppstadt DW-3060 bude prokazatelné oznameno mistné prislusnému
obecnimu Gradu, na jehoZ katastrélnim Gzemi bude drceni provddéno a také Ceské
inspekci Zivotniho prostfedi — Oblastnimu inspektordtu Olomouc (déle jen ,,CIZP%), a to
v terminu min. pracovni 3 dny pfed umisténim zafizeni v dané lokalité; v oznameni bude
uvedeno misto a predpokladana doba umisténi zdroje, mnoZstvi zpracovavaného
materialu a ¢asovy rozsah praci; v pripadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad,
bude tento v oznameni klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim
s odpady; v pfipadé drfeva bude mnozstvi uvadéno v tundach s uvedenim hustoty dreva pro
nasledny prepocet na metry kubické

pro prevenci undseni lehkych odpadi, nebo jejich casti, mimo areal logistického
odpadového centra do okoli udrzovat areal v Cistoté a v prfipadé, Ze bude nakladano s
odpady, u nichz riziko undaseni hrozi zajistit jeho skladovani do doby zpracovani tak, aby k
unaseni nedochazelo (napf. uzaviratelné nadoby, technologicka hala, pouziti siti apod.)

pro omezeni Sifeni pachovych latek z drceni praZzcu vZdy pouZivat pFi zkrapéni pracovisté
drceni drevni hmoty pripravek Sol’Air (pfipadné obdobny); pouZiti bude provadéno v
souladu s pozadavky bezpecnostniho listu a to zdsadné na vodohospodadfisky
zabezpeéenych plochach pro vylouceni rizika kontaminace podzemnich vod

realizace zaméru bude ve vztahu k minimalizaci rizik na vody respektovat nasledujici

poZadavky:

= doplriovani PHM a maziv do vozidel a stroji, jejich myti a udrzba budou provadény tak, aby bylo
zamezeno Unikiim — napf. v silaznim zlabu. V aredlu nebudou skladovany zZadné zavadné latky
s vyjimkou mobilni dvouplastové nadrze SWIMMER, pro kterou je schvaleny havarijni plan; v
pripadé uniku technickych kapalin ze stavebnich mechanismi a nakladnich vozidel je nutné
neprodlené vytézit znecisténou zeminu, odvézt na vodohospodarsky zabezpecenou plochu
a podle rozboru odebranych vzorku s ni dale nakladat v souladu s pravnimi predpisy

= pfi jakékoliv c¢innosti probihajici v aredalu nesmi dojit ke zneciSténi povrchovych nebo
podzemnich vod a k ohroZeni jejich jakosti nedovolenym naklddanim se zdvadnymi latkami;
pripadné ohroZeni jakosti vod je nutné bezprostiedné oznamit na Magistrat mésta Olomouce,
odbor Zivotniho prostredi

= prostory, kde bude dochdzet k manipulaci nebo skladovani latek zavadnych vodam, musi byt
zabezpeceny v souladu s ustanovenim § 39 vodniho zékona proti moZnym unikum téchto latek do
povrchovych nebo podzemnich vod nebo do horninového prostredi

= pokud bude celkové mnozZstvi latek zavadnych vodam, které budou v arealu uskladnény, nebo s
nimi bude jinak manipulovano vys$si, nez stanovi ustanoveni § 2 pism. b) vyhl. ¢. 450/2005 Sb., o
ndleZitostech nakladani se zdvadnymi ldatkami a nalezZitostech havarijniho planu, ve znéni
pozdéjSich predpist, bude pro areal zpracovan havarijni plan podle vyse citované vyhlasky.
Havarijni plan schvaluje vodopravni urad

= aredl musi byt vybaven sana¢nimi prostredky k likvidaci pfipadnych ukapu a tunik( zavadnych
latek a prostredky k zamezeni vniknuti zavadnych latek do systému odvodnéni zpevnénych ploch
(vyjma ploch odvodnénych do bezodtokové zachytné jimky na vyvazeni)

= srdzkové vody dopadajici na plochu ,,C* - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA mohou byt
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odvodnény do systému na hospodareni se srazkovymi vodami pouze za predpokladu, Ze
nebudou znecistény latkami zdavadnymi vodam. Tato skute¢nost musi byt radné posouzena.
Veskera manipulace s uzdvérem regulujicim odvod srazkovych vod z plochy ,,C“ musi byt
zaznamenana do provozniho deniku

bezodtoka (zachytna) jimka na vody ze silazniho Zlabu (pfipadné plochy ,,C“) bude vyvazena dle
potreby a jinych okolnosti (napf. v souvislosti se srazkovymi stavy) v takovych intervalech, aby
nedoslo k jejimu preteceni a pripadnému rozliti akumulované vody mimo vodohospodarsky
zabezpecenou plochu. Veskeré informace o vyvozech budou uvedeny v provoznim deniku
doklady o vyvazeni a zneskodnéni splaskovych vod z jimky (Zumpy) a odpadnich vod ze silazniho
Zlabu (pripadné plochy ,,C“) z bezodtoké (zéchytné) jimky (odvozem na COV) budou uchovdvany
po dobu min. 2 let a na vyzvu predloZeny vodopravnimu ufadu nebo Ceské inspekci ZP dle § 38
odst. 8 zakona ¢. 254/2001 Sh., o voddch a o zméné nékterych zakoni (vodni zakon) - Odvoz
muZe provddét pouze provozovatel Cistirny odpadnich vod nebo osoba opravnéna podle
Zivnostenského zdkona; ten, kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje odpadni vody v
bezodtokové jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno toho, kdo akumuluje odpadni
vody v bezodtokové jimce, lokalizace jimky, mnozstvi odvezenych odpadnich vod, datum odvozu,
nazev osoby, ktera odpadni vodu odvezla, a nazev Cistirny odpadnich vod, na které budou
odpadni vody zneskodnény

navrh zafizeni na hospodareni se srazkovymi vodami (veskeré dimenze vSech soucasti systému)
musi byt v souladu s podrobnym IG a HG pruzkumem a normami tykajicimi se hospodareni se
srazkovymi vodami

IV. Podminky pro monitorovani a rozbor vlivii zaméru na Zivotni prostredi

20) dle predem zpracovaného harmonogramu, ktery bude detailné rozpracovan
v aktualizovaném provoznim radu, opakované provadét méreni emisi pachovych latek;
méreni provadét jak na viastnim pracovisti, tak na navétrné a zavétrné strané areal;
vysledky méreni pfeddvat CIZP a dotéenym obcim

Il. ODUVODNENI

1. Odivodnéni vydani souhlasného stanoviska véetné odivodnéni stanoveni
uvedenych podminek

>

>

04.03.2020 — Krajsky ufad Olomouckého kraje zvefejnil oznameni dle pfilohy
€. 3 k zakonu €. 100/2001 Sb. v platném znéni (dale jen zakon)

30.04.2020 — Krajsky ufad Olomouckého kraje vydal zavér zjistovaciho Fizeni
v tom smyslu, Ze zamér podléha posouzeni vlivl na Zivotni prostfedi podle
zakona

07.05.2021 - Krajsky ufad Olomouckého kraje obdrzel dokumentaci dle
pfilohy €. 4 k zakonu

10.05.2021 — Krajsky ufad Olomouckého kraje zvefejnil dokumentaci dle
pfilohy €. 4 k zakonu

09.08.2021 - Krajsky ufad Olomouckého kraje vratii dokumentaci k
pfepracovani

23.08.2022 — oznamovatel predloZil aktualizovanou dokumentaci EIA, kterou
dne 30.08.2022 vzal zpét z divodu, ze byly zjiStény nové okolnosti k tomuto
zaméru

21.10.2022 - Krajsky ufad Olomouckého kraje zvefejnil prepracovanou
dokumentaci dle pfilohy €. 4 k zakonu

01.12.2022 byl zpracovanim posudku povéfen RNDr. Tomas Bajer, CSc.

07.12.2022 — Krajsky ufad Olomouckého kraje vratil dokumentaci k dalSimu
pfepracovani
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» 10.05.2023 — Krajsky urfad Olomouckého kraje obdrzel dalSi pfepracovanou
dokumentaci dle pfilohy €. 4 k zakonu

> 05.06.2023 — Krajsky ufad Olomouckeho kraje vydal sdéleni o zpétvzeti
prfepracované dokumentace

» 08.06.2023 — Krajsky ufad Olomouckého kraje obdrzel novou pfepracovanou
dokumentaci dle pfilohy €. 4 k zakonu

» 04.08.2023 — Krajsky ufad pfedal zpracovateli posudku veskeré podklady
vCetné vSech obdrzenych vyjadfeni k zameéru

» Vefejné projednani v souladu s §17odst. (1) zakona pfislusny ufad nenafridil,
protoZze neobdrzel zadné odlvodnéné nesouhlasné vyjadieni vefejnosti.

» Posudek byl pfislusnému ufadu odevzdan dne 24 09. 2023

Zpracovatel posudku s ohledem na udaje obsazené v dokumentaci, obdrzenych
vyjadienich DUSC a DO, doplfiujicich informaci, prohlidky dotéeného uzemi a
ovéfeni vstupnich parametri a udaji uvedenych v dokumentaci potvrzuje, ze
navrzené feSeni zaméru umoznuje zajisténi ochrany zivotniho prostfedi a vefejného
zdravi v mife pozadované pfrislusnymi predpisy. Zpracovatel posudku tedy navrhl
vydat souhlasné zavazné stanovisko s celkem 20 zavaznymi podminkami za ucelem
prevence, vylouc€eni, snizeni, popfipadé kompenzace negativnich vlivii zaméru na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi a za u€elem monitorovani a rozboru vlivi zaméru
na Zivotni prostredi.

Na zakladé vySe uvedeného, dokumentace a autorizovanych studii, vyjadreni
k dokumentaci, vefejného projednani a posudku se pfisludny ufad ztotoznil se zavéry
posudku a dospél k zavéru, Zze negativni vlivy posuzovaného zaméru nepfesahuji
miru stanovenou zakony a dalSimi predpisy a ze pfedmétny zamér lze pfi
respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska realizovat, a tedy vydat
souhlasné zavazné stanovisko.

Odivodnéni stanoveni uvedenych podminek

Podminka ¢€.1) je stanovena zpracovatelem posudku a sméfuje k objasnéni toho,
zdali v uvedeném objektu se nachazi zkolaudovana bytova jednotka, ktera by méla
byt feSena z hlediska hlukové zatéze.

Podminky ¢&.2) a ¢&.3) jsou stanoveny zpracovatelem posudku a sméfuje
k problematice navrzeného vyuziti haly ve vztahu k nakladani s odpady.

Podminka €.4) vyplyva z dokumentace EIA; je modifikovana zpracovatelem posudku
podminka je stanovena za ucelem minimalizace vlivi zaméru na ovzdusi v etapé
provozu.

Podminka €.5) je stanovena zpracovatelem posudku a sméfuje k tomu, aby byly
zachovany vstupy pouzité v akustickém posouzeni.

Podminka ¢&.6) vyplyva z vyjadfeni KHS Olomouckého kraje a je modifikovana
zpracovatelem posudku; podminka sméfuje k provozu a umisténi stacionarnich
zdroju uvazovanych v akustickém posouzeni.

Podminky &.7) a €.8) vyplyvaji z vyjadfeni CIZP a smé&fuji k eliminaci pachové zatéze
Z provozu posuzovaného zameéru.
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Podminka €.9) je stanovena zpracovatelem posudku; podminka preventivhé sméfuje
k tomu, aby nebyly ovlivnény ostatni individualni zdroje podzemni vody.

Podminka €.10) je formulovana zpracovatelem posudku a je stanovena za ucelem
umoznéni duadsledné kontroly plnéni podminek tohoto stanoviska ve vsech
navazujicich fizenich.

Podminky ¢€.11) a ¢.12) vyplyvaji z dokumentace EIA; podminky jsou modifikovany
zpracovatelem posudku; podminky sméfuji k porovnani vibraci pfed zahajenim
provozu a vramci zkuSebniho provozu pfi dosazeni predikované generované

dopravy.

Podminka ¢€.13) vyplyva z vyjadieni KHS Olomouckého kraje; podminka sméfuje
k ovéreni zaveérl akustického posouzeni.

Podminky ¢.14), €.15) a ¢€.16) jsou stanoveny zpracovatelem posudku; podminky
sméfuji k minimalizaci vlivd na ovzdusi, vyplyvaji z citovaného rozhodnuti MZP a jsou
odlvodnény tim, ze uvedené rozhodnuti vzhledem k dobé jeho vydani nemohl mit
zpracovatel dokumentace k dispozici.

Podminka €.17) vyplyva z dokumentace EIA a sméfuje k minimalizaci vliv na faktor
pohody a na ovzdusi.

Podminka ¢&.18) vyplyva z dokumentace EIA a sméfuje k minimalizaci pachové
zatéZe z provozu arealu.

Podminka ¢&.19) vyplyva zvyjadieni Magistratu mésta Olomouc a sméfuje
k minimalizaci vlivli na vody.

Podminka ¢.20) vyplyva z dokumentace EIA a sméfuje k ovéfovani pachové zatéze
predikované dokumentaci EIA.

2. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na zZivotni
prostiedi a verejné zdravi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi byly na zakladé prelozenych podkladu v
ramci procesu posuzovani vlivid na Zivotni prostiedi vyhodnoceny jako malo
vyznamné az potencialné vyznamné stim, Ze pro minimalizaci potencialné
vyznamnych vlivl jsou zavaznym stanoviskem formulovany odpovidajici podminky.

Na zakladé dokumentace, obdrzenych vyjadfeni uplatnénych v ramci procesu
posuzovani vlivll na zivotni prostfedi a posudku se pfislusny ufad ztotoznil se zavéry
posudku a dospél k zavéru, ze negativni vlivy posuzovaného zaméru nepresahuiji
miru stanovenou platnymi pravnimi pfedpisy a Ze pFedmétny zamér lze pfi
respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska realizovat - 1ze vydat souhlasné
zavazné stanovisko. Konkrétni informace o zaméru popsané v podkladech
predloZzenych v ramci procesu posuzovani vlivih zaméru na zivotni prostredi
zpracovanych autorizovanymi osobami v této oblasti vyhodnocuji vlivy zaméru jako
malo vyznamné. V ramci hodnoceni byl vylou€en vliv na Evropsky vyznamné lokality
v ramci NATURA 2000.

Vlivy na obyvatelstvo a verejné zdravi

Dokumentace uvadi, Ze vzhledem k charakteru pfedmétného zaméru jsou hlavnimi
identifikovanymi Ciniteli ovliviiujicimi kvalitu zdravi obyvatelstva znecisténi ovzdusi a
hluk, okrajové pak pach.
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Realizace zaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice” nemuze ovlivnit
dotCené uzemi mimo hranice zaméru, které jsou urCeny vlastnictvim casti byvalého
zemeédélského arealu v Suchonicich. S provozem zafizeni pro nakladani s odpady se
pocita celoroCné, s prevahou vyuzivani pfedevsSim v letnim obdobi — b&éhem zimniho
obdobi bude areal provozovan s ohledem na meteorologické podminky. Bé&hem
zimniho obdobi bude areal ,Logistického centra Bergasto Suchonice® vyuZivan
prioritn€ pro nakup, doCasné uloZzeni a soustfedéni odpadd od jednotlivych
producentu.

Dokumentace uvadi, Zze provozem osobni a nakladni dopravy ve vazbé na predmétny
zameér, resp. také provozem vSech pracovist v ramci LOC Suchonice (ij. drceni
stavebnich hmot, tfidéni stavebnich hmot, drceni nekontaminované dfevni hmoty a
oba stupné drceni dfevni hmoty kontaminované) nebude v pribéhu roku dochazet u
zadné znedistujici latky (se stanovenym imisnim limitem s ro€ni dobou pramérovani)
ve smyslu vypoctenych prispévkl znecistujicich latek k pfekroCeni tohoto jejiho
imisniho limitu (uvedeného v pfiloze €. 1 k zakonu €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi,
ve znéni pozdé&jSich predpist). PrekraCovani imisniho limitu pro benzo[a]pyren je
problémem celorepublikovym, tak trend pFekracovani této Skodliviny na méficich
stanicich s dostateCnym poctem namérenych dat pro hodnoceni je obecné klesajici.

Dale dokumentace uvadi, Ze v navaznosti na vyhodnoceni stavajiciho imisniho pozadi
dané lokality Ize také konstatovat, Ze predpokladané hodnoty (ve smyslu pfispévku
pfedkladaného zaméru) zplsobi zmeénu imisniho zatiZzeni u latky s pFfekrocenym
imisnim limitem, tj. benzo[a]pyrenu v fadu desetin procenta.

S ohledem na pracovisté drceni stavebnich hmot a tfidéni stavebnich hmot mize byt
dle dokumentace u vybranych referencnich bodu za ur€itych nepfiznivych rozptylovych
podminek dosazeno pfispévku, které svoji vysi dosahuji hodnoty koncentrace, ktera
odpovida urovni imisniho limitu maximaini 24hodinové pramérné koncentrace PMuo (i].
50 ug/m3). Prekroceni tohoto imisniho limitu je vSak zakonem stanoveno az jako 36.
nejvyssi hodnota 24hodinové priamérné koncentrace, ktera vSak v daném uzemi
prekroCena nebude. Maximalni vypoctena doba prekro€eni této hodnoty Cini 22,2 h/rok
(drceni stavebnich hmot), resp. 19,5 h/rok (tfidéni stavebnich hmot), tedy v obou
pfipadech méné nez 1 den za rok.

Potencialni vliv hlu¢nosti zaméru na lidské zdravi se muze projevovat jako celotélové
pusobeni. Vliv hlukové zatéze byl posouzen aktualizovanou hlukovou studii (Damek,
05/2023) ve které byly modelovany ocCekavané hlukové pfispévky provozu
Logistického centra Bergasto Suchonice v dusledku provozu jednotlivych pracovist —
drtice drevniho a stavebniho odpadu a tfidiCe drceného stavebniho odpadu.

Vysledkem studie je, Ze pfi dodrzeni navrzenych opatfeni nebude provoz zaméru
prekraCovat hygienické limity dle NV €. 272/2011 Sb. Mimo navrzenych opatfeni je tato
situace dana vzdalenosti nejblizSi, potenciadlné exponované, populace a nejblizSimi
objekty s funkci trvalého bydleni.

Zpracovatel posudku se ztotozriuje s vySe uvedenym hodnocenim vlivQi na vefejné
zdravi za pfedpokladu respektovani podminek zavazného stanoviska.

Vlivy na ovzdusi, pachové latky a klima
Vlivy na ovzdusSi

Pro zhodnoceni vlivi zaméru na kvalitu ovzdus$i byla spole€nosti EKOME, spol. s r.0.
zpracovana rozptylova studie, ktera je uvedena v pfiloze pfedkladané dokumentace.
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Ze zavéru rozptylové studie vyplyva, Ze provozem osobni a nakladni dopravy ve
vazbé na pfedmétny zamér, resp. také provozem vSech pracovist v ramci LOC
Suchonice (ij. drceni stavebnich hmot, tfidéni stavebnich hmot, drceni
nekontaminované dfevni hmoty a oba stupné drceni difevni hmoty kontaminované)
nebude dochazet u zadné znecistujici latky k pfekroCeni imisniho limitu (uvedeného
v pfiloze €. 1 k zadkonu €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich
predpis).

Vlivy pachovych latek

Dokumentace dale uvadi, Zze dale vznikaji pfi provozu drtiCe pfi drceni prazcu
pachové latky. Omezeni jejich vzniku je feSeno zkrapénim vodnim délem. Do vody
pouzivané pro zkrapéni je pridavan pfipravek pro omezovani pachovych emisi do
ovzdusi ,Sol’Air“. Bezpecnostni list je uveden v pfilohach pfedkladané dokumentace.
Znéj je zfejmé, Ze tento pripravek obsahuje pouze latky, které mohou puUsobit
negativné na zdravi pouze kontaktné a v koncentraci dodavaného zasobniho
roztoku. Jejich toxicita respiraéni cestou, o které je mozno uvazovat pfi pouziti
aerosolu fedéného pracovniho roztoku, neni pro tento pfipravek definovana a neni
potfebné ji proto uvazovat.

Z hlediska vlastnich emisi pachovych latek bylo v ramci zkuSebniho provozu
provedeno jejich méfeni. Méfeni provedla spole¢nost TESO Praha a.s. — protokol o
akreditované zkousce €. T/4350/20/00, v&etné jeho doplnéni (01/2022) je uveden v
pfiloze predkladané dokumentace. BEhem méfeni byly drceny Zeleznini prazce, za
pouziti roztoku obsahujici pfipravek Sol’Air pro omezeni uniku pachovych latek. V
protokolu &. T/4350/20/00 je uvedeno, ze z naméfenych vysledkl a na zakladé
proudéni vétru v odbérovém dni 24.9.2020 je zfejmé, ze pachové latky byly ovéreny
ve vzorku odebraném u drtiCe prazcu, u vzork(i odebranych na navétrné i zavétrné

strané hranic arealu byly vysledky pod mezi detekce olfaktometrické metody.
Vlivy na klima

Dokumentace uvadi, Ze je pfedpokladano, ze klima zajmové oblasti nebude realizaci
zaméru nijak ovlivnéno. Pfedmétem zaméru je navySeni kapacity stavajiciho zafizeni,
tj. realizaci zaméru nedojde k rozSifovani arealu ani nebudou rozSifovany zpevnéné
plochy, nebude provadéno kaceni dfevin.

Zpracovatel posudku se ztotozriuje s vySe uvedenym hodnocenim vlivl na ovzdusi a
klima za predpokladu respektovani podminek k minimalizaci vlivi na ovzdusi
formulovanych v podminkach zavazného stanoviska, a to vcéetné podminek
k omezovani pachovych latek.

Vlivy na hlukovou situaci a pripadné dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky

Vlivy hluku z dopravy jsou vyhodnoceny v akustické studii, ktera je soucasti
predkladané dokumentace. Studie byla feSena v nasledujicich variantach:

Provoz dopravy na vefejnych komunikacich

. STAV DOP-0: Vypoctovy stav v uzemi v modelovém roce 2024. Provoz
stavajici dopravy na silnici 111/42620, tj. bez provozu zaméru.

. STAV DOP-1: Vypoctovy stav v uzemi v modelovém roce 2024. Provoz
vyhledové Cetnosti dopravy na silnici [11/42620, tj. v€etné provozu zaméru.
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Provoz stacionarni zdroju hluku:

. STAV STAC-O0: KalibraCni model provozu pracovist drceni dfevnich
odpadu, drceni stavebnich suti a tfidéni stavebnich suti v€etné provozu souvisejici
techniky a arealové dopravy. Jedna se o kalibracni modelu simulujici situaci zdroje
hluku v mistech méfeni hluku dle ZkuSebniho listu €. M/5709/2020.

. STAV STAC-1: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté drceni dfevnich odpadu. Model fesi provoz uvedeného pracovisté véetné
provozu souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-2: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté drceni stavebnich suti. Model feSi provoz uvedeného pracovisté v€etné
provozu souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-3: Vypoctovy stav v uzemi predstavujici samostatny provoz
pracovisté tfidéni. Model feSi provoz uvedeného pracovisté vcCetné provozu
souvisejici techniky a dopravy.

. STAV STAC-4: Vypoctovy stav v uzemi pfedstavujici samostatny provoz
pracovisté technologické haly. Model feSi provoz uvedeného pracovisté vcéetné
provozu souvisejici techniky a dopravy. Model je feSen bez a v€etné omezeni doby
provozu technologické haly.

. STAV STAC-5: Vypoctovy stav v Uzemi predstavujici navazujici provoz
vSech pracovist. Model feSi provoz vSech uvedenych pracovist (drceni dfevnich
odpadl, drceni stavebnich suti, tfidéni drcenych stavebnich suti a provoz
technologické haly) v€etné provozu souvisejici techniky a dopravy.

Model je feSen bez a v€etné omezeni délky. Omezeni je pro modelovy priklad
zvoleno rovhomérné mezi jednotliva pracovisté, tak aby jejich souCet odpovidal 8
souvislym na sebe navazujicim hodinam, tzn. kazdé ze Ctyf pracovist je v provozu 2
hodiny. Souc€asti modelu je provozu souvisejici techniky a dopravy

Z dokumentace dale vyplyva, Ze posouzeni soubéZzného provozu stacionarnich
zdroju hluku v lokalité, tj. kumulativni posouzeni bylo provedeno akreditovanou
zkuSebni laboratofi spole¢nosti EKOME spol. s r.o. méfeni hluku v mimopracovnim
prostifedi. Soucasti provedeného méreni bylo méfeni zbytkového hluku, které &ini v
misté meéfeni (rodinny dum, Suchonice €. p. 75 — vypoctovy bod €. 1 hlukové studie)
LAeq,T = 34,7 dB.

Na zakladé modelovanych vysledk( dokumentace konstatuje, Zze v sou€asném stavu
(DOP-0 stav bez realizace zaméru) ani vyhledovém stavu (DOP-1 stav vCetné
realizace) nebude ve vypoctovém roce 2024 dochazet k pfekraCovani vysledného
hygienickeho limitu.

V zavéru hlukové problematiky je uvedeno, Zze po pfipadném uvedeni zaméru do
provozu je nutné, aby provozovatel zdroji hluku zapracoval do provozniho fadu
zafizeni pozadavky hlukové studie na omezeni délky provozu zdroju a umisténi
zdroju hluku.

Na zakladé vysledkd vypoctu je navrzeno, aby stejné jako potfebné omezeni délky
provozu technologické haly (modelované ziejmé& s ohledem na jeji technicky stav)
bylo pausalné vztazeno na vSechny zdroje v lokalité, tj. aby vSechna pracovisté méla
v provoznim fadu uvedena omezeni délky jejich €innosti na 4 hodiny v 8 souvislych,

viiv s

100



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu*

soubéh dvou a vice pracovist. Pfi takto preventivhé stanovenych podminkach
provozu lze ocCekavat bezpelné dodrzeni hygienického limitu. Tato situaci je
doporuceno v dobé zkuSebniho provozu ovéfit méfenim u zvolenych objektu nejblizsi
obytné zastavby. Méfeni musi byt provedeno po dohodé s KHS v souladu s
pozadavky § 32a zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi.

Po pfipadném uvedeni zaméru do provozu proveést v mistech urCenych po dohodé s
KHS méfeni hluku, které potvrdi pfedpokladané zavéry hlukové studie, resp. plnéni §
30 odst. 1 zdkona €. 258/2000 Sb. v navaznosti na § 12 odst. 3 pfil. €. 3 NV ¢.
272/2011 Sb., v denni dobé.

Vibrace

Dokumentace uvadi, ze provozem technologickych pracovist a souvisejici dopravy
budou vznikat vibrace. Pfenos vibraci z vlastniho arealu az do mist nejblizSi obytné
zastavby (cca 200 m) neni predpokladano. Sifeni vibraci je utlumeno okolnim
terénem a samotnou vzdalenosti od obytné zastavby, naopak Ize predpokladat Sifeni
vibraci z provozu automobilové dopravy na 111/43620 na okolni zastavbu. Vliv dopravy
je v lokalité jiz pozorovatelny, avSak vzhledem k absenci realizace zaméru je zifejmé,
Ze je zplUsobovan jinym subjekty.

Osvétleni

Posuzované zafizeni bude vCetné souvisejici dopravy provozovano pouze v denni
dobé. V no¢ni dobé bude areal osvétlen pouze slabé pro zajisténi ostrahy. Realizace
zameéru nepredpoklada instalaci novych zdroju svétla (osvétleni arealu).

Zpracovatel posudku se ztotoziuje s vySe uvedenym hodnocenim vlivii na hlukovou
situaci a dalSi fyzikalni charakteristiky za pfedpokladu pInéni podminek zavazného
stanoviska.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

Dokumentace uvadi, ze béhem provozu zaméru vznikaji, a i nadale budou vznikat
splaskové odpadni vody. Pocet pracovnikli zafizeni nebude vlivem realizace zaméru
navysena. Obsluha Logistického odpadového centra bude i po realizaci zaméru
zajistovana 2-3 zaméstnanci (pfipadné kratkodobé navstévy — max. 2 osoby tydné).
Dle nové zpracované bilance potfeby vody vyla spotfeba vody pro socialni ucely
odhadnuta celkové na 250 m3/rok. Tento rezim je jiz v Logistickém odpadovém
centru provozovan v souCasné dobé a vlastni zamér se proto na spotfebé pitné a
uzitkové vody neprojevi.

Splaskove odpadni vody jsou zachytavany v bezodtoké jimce, ze které jsou
odvazeny opravnénou osobou k likvidaci mimo areal — na COV.

Provozem zaméru budou vznikat také v malé mife technologické odpadni vody. V
provozu Logistického odpadového centra Bergasto Suchonice je voda pouzivana pro
provadéni zvlhéovani rozmélnénych odpadl za ucelem snizovani prasnosti a pro
omezeni Sifeni pripadného zapachu z drcenych odpadl. Mimo zkrapéni pro
technologické ucely bude provadéno Ccisténi komunikaci a preventivni vihcCeni
odpadl. Spotfeba vody byla nové zpracovanou bilanci odhadnuta na 450 m3/rok
(pro technologické zkrapéni) a cca 270 m3/rok pro ¢isténi komunikaci, aredlu a
preventivni vihéeni odpadu.

Mimo splaskovych a vySe uvedenych technologickych odpadnich vod bude v lokalité
LOC nakladano s deStovou vodou. Na zpevnénych plochach, na kterych se
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manipuluje s nebezpeCnym odpadem (ij. silazni Zlab, betonova plocha) budou
vznikat kontaminované destové vody, které jsou svedeny do bezodtokeé jimky, ktera
je dle potfeby vyvazena opravnénou osobou k likvidaci mimo areal LOC — na
technologickou COV, ktera je vhodna pro zpracovani tohoto typu odpadnich vod.
Vyvazeni jimky je provadéno pfiblizné 10x ro¢né.

Dokumentace dale konstatuje, Ze z hlediska mozného ovlivnéni kvality podzemnich a
povrchovych vod Ize mimo dolozené zkousky tésnosti jimky a dobrého stavebné-
technického stavu betonového Zlabu konstatovat, Ze jilovité hliny, které byly v misté
zaméru ovéreny, maji funkci hydrogeologického izolatoru a pfirozené tak poskytu;ji
dostatecnou ochranu pro podzemni vodu.

Dokumentace uzavira, ze vliv zaméru na povrchové a podzemni vody bude za
bézného provozniho stavu nulovy (nedojde k ovlivnéni kvality vod) i kdyz vzdy
existuje potencialni riziko havarie.

Zpracovatel posudku s uvedenym hodnocenim vlivi na povrchové a podzemni vody
CasteCné souhlasi. Za nezbytné vSak povaZuje respektovani odpovidajici podminky
formulované v zavazném stanovisku.

Vlivy na padu

Vlivy na padu v dusledku provozu zaméru se nepfedpokladaji. Realizaci zaméru
nebudou zabirany nové plochy. Prace s nebezpecnymi odpady budou probihat na
vodohospodarsky zabezpecené betonové plose betonového Zlabu a ploSe C,
pripadné uvnitf technologické haly.

Zpracovatel posudku se ztotozriuje s uvedenym hodnocenim vlivi na padu.
Vlivy na pfirodni zdroje

Vlivy na horninové prostiedi a pfirodni zdroje béhem provozu zaméru se
nepfedpokladayji.

Zpracovatel posudku se ztotozriuje s vySe uvedenym hodnocenim na pfirodni zdroje.
Vlivy na biologickou rozmanitost (fauna, flora, ekosystémy, EVL)
Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy v dusledku provozu zaméru se nepredpokladaji.

Zpracovatel posudku se ztotoZnuje s vySe uvedenym hodnocenim na biologickou
rozmanitost.

Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Pfedmétny zamér je situovan do stavajiciho arealu a predstavuje navysSeni kapacity
zpracovavanych odpadl na stavajicim zafizeni. Soucasti realizace zaméru nebudou
nové objekty, nové zabory ploch, demolice objektl apod. Vzhledem k témto faktim
se vliv zaméru na krajinu a raz krajiny nepfedpoklada.

Zpracovatel posudku se ztotozniuje s vySe uvedenym hodnocenim na krajinu a jeji
ekologické funkce.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Dotéené uUzemi nelze oznadit za prostor historického, kulturniho nebo
archeologického vyznamu. ReSeny zamér se nenachazi v Zadné pamatkové

rezervaci (ve smyslu zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkove peci v platném
znéni), nejsou dotéeny plochy UAN I ani Il, v lokalité se nenachazi zadné kulturni
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pamatky ani architektonicky vyznamné stavby. V lokalité se nenachazi ani drobné
sakralni objekty.

Zpracovatel posudku se ztotozriuje s vySe uvedenym hodnocenim na hmotny
majetek a krajinny raz.

Vlivy na zivotni prostredi a verejné zdravi presahujici statni hranice

Zamér svym vlivem nepfesahne hranice Ceské republiky, ani pfi nestandardnich
stavech a havariich. S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotozZruje.

3. Hodnoceni technického feseni zaméru s ohledem na dosazeny stupen
poznani, pokud jde o znecistovani zivotniho prostredi

Technické feSeni zaméru je v dokumentaci popsano na urovni znalosti, které
odpovidaji podkladum pfed vypracovanim finalnich podkladi pro ziskani souhlasu
S provozem posuzovaného zaméru.

Pfi dodrzeni vSech legislativnich pozadavkl Ize navrzené feSeni zaméru povazovat
za mozné. Nezbytnym pozadavkem vSak zUstava zahrnuti opatfeni slouzicich k
ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Tato opatfeni musi vychazet z
dokumentace EIA, z posudku a dale z dalSich poznatk( v pribéhu pfipravy projektu,
popf. z nalezt u€inénych v prabéhu pfipravy uzemi k realizaci zaméru.

4. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivll na zivotni prostiedi

Oznamovatel zaméru predlozil do procesu posuzovani vlivi na Zzivotni prostiedi
jednovariantni fesSeni.

S uvedenym hodnocenim se zpracovatel posudku ztotoziuje, protoze tento postup
neni v rozporu s legislativou z hlediska posuzovani vlivl na Zivotni prostredi.

5. Vyporadani vyjadreni k dokumentaci

K dokumentaci bylo v zakonné Ihuté doru¢eno KU Olomouckého kraje, Odboru
zivotniho prostfedi a zemédélstvi 7 vyjadfeni dotCenych spravnich organl a
dotCenych obci.

Vyjadfeni byla v souladu se zakonem vyporadana v posudku, ktery je zvefejnén v
Informacénim systému EIA (www.cenia.cz/eia) pod kdédem zaméru OLK854.
Relevantni poZadavky a pfipominky obsazené ve vyjadienich a jejich vypofadani
byly vzaty do Uvahy pfi formulovani tohoto souhlasného zavazného stanoviska.

6. Okruh dotéenych uzemnich samospravnych celki

kraj:  Olomoucky
obec: Suchonice, TrSice

Datum vydani zavazného stanoviska:
Otisk uredniho razitka prislusného uradu:
Jméno, pfijmeni a podpis povéfeného zastupce prislusného uradu:

Datum zpracovani posudku: 24.09.2023
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Jméno, pfijmeni, bydlisté a telefon zpracovatele posudku a osob, které se
podilely na zpracovani posudku:

RNDr. Tomas Bajer, CSc.

ECO-ENVI-CONSULT

Sidlo: Provozovna:

Sladkovského 111 Safafikova 436

506 01 Jic¢in 533 51 Pardubice
IC: 42921082

DIC: Cz6002271825
tel.. 603483099
e-mail: tom.bajer@centrum.cz

Ing. Jana Bajerova, Safafikova 436, 533 51 Pardubice

Podpis zpracovatele posudku:

Digitélné podepsal
RN Dr,v RNDr. Tomas Bajer,
Tomas csc.

) Datum: 2023.09.23
Bajer, CSC. 1051552 10200

Autorizace ke zpracovani posudku:
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— — Odbor posuzovani viivii na Zivotni prostfedi
Ministerstvo Zivotniho prostredi a integrované prevence
Toto rozhodnui tbylo privai moci dne AC 6202

Ministerstvo zivotniho prostred(

Odbor posuzovini viivd na Zivolni prostiedi

V Praze dne 26. &ervence 2021 _ Wintegrované prevence
€. j.: MZP/2021/710/3906 dne 19 R20U s TN

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako orgdn statni spravy v oblasti posuzovani vlivi na Zivotni
prostfedi prisludny k rozhodovani ve véci podle ustanoveni § 21 pism. i) zdkona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zékonl (zékon
o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjich predpisl, vyhovuje podle ustanoveni
§ 19 odst. 7 tohoto zdkona Zadosti pana RNDr. Tomdasde Bajera, CSc., datum narozeni:
27. 2. 1960, bydli&té Safafikova 436, 533 51 Pardubice (déle jen ,%adatel") ze dne 1. 7. 2021 a

prodluzuje autorizaci
ke zpracovanidokumentace, posudku
avyhodnoceni

udélenou osvédéenim Ministerstva Zivotniho prostfedi €. j.: 2719/4343/0EP/92/93 ze dne
28. 1. 1993 podle zdkona & 244/1992 Sb., o posuzovani vliivii na Zivotni prostfedi, ve znéni
pozdé&jdich predpisi (dadle jen ,zdkon & 244/1992 Sb.") a vyhlasky Ministerstva Zivotniho
prostiedi & 499/1992 Sb., o odborné zplsobilosti pro posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
a o zplsobu a prib&hu vefejného projednédni posudku (déle jen ,vyhldska & 499/1992 Sb.")
a prodlouZenou rozhodnutim o prodiouZeni autorizace €. j.: 52153/ENV/15 ze dne 24. 8. 2015,
na dobu 5 let podle ustanoveni § 19 zakona €. 100/2001 Sb.

Autorizace se v souladu s § 19 odst. 7 zakona €. 100/2001 Sb. prodluZuje na dobu dalSich 5 let,
tj. do 31. 12. 2026.

Ministerstvo Zlvotniho prostredi
Vriovickd 1442765, 100 10 Praha 10

(+420) 26712-1111
posta@mzp.cz
ISDS: 9gsaax4
WHW.MZD.CZ
1/3
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Odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi
Ministerstvo Zivotniho prostredi a integrované prevence

s

Odévodnéni

Ministerstvo Zivotniho prostfedi obdrZelo dne 8. 7. 2021 Zadost ze dne 1. 7. 2021 o prodlouZeni
autorizace pana RNDr. Tomase Bajera, CSc. udélené osvéd&enim Ministerstva Zivotniho prostfedi
€. j.: 2719/4343/0EP/92/93 ze dne 28. 1. 1993 podle zdkona & 244/1992 Sb. a vyhlasky
¢. 499/1992 Sb. Dne 1. 1. 2002 nabyl G&innosti zakon &. 100/2001 Sb., ktery zaved! Sletou lhitu
platnosti udélovanych autorizaci. V § 24 (pfechodné ustanoveni) zdkona & 100/2001 Sb. se
stanovi, Ze osoby s osvédéenim odborné zplsobilosti podle zédkona &. 244/1992 Sb. a vyhlédky
¢. 499/1992 Sb., ve znéni u¢inném do 31. 12, 2001, se povazuji (ex lege) za drzitele autorizace
podle § 19 zakona &. 100/2001 Sb. Pro Zadatele tak tato Ih(ta zadala plynout vstupem zakona
¢. 100/2001 Sb. v G&innost, to je dnem 1. 1. 2002. Nasledné& byla platnost autorizace Zadatele
v souladu s ustanovenim § 19 odst. 7 zdkona & 100/2001 Sb. opakované prodluZovédna
- naposledy rozhodnutim o prodlouZeni autorizace €. j.: 52153/ENV/15 ze dne 24. 8. 2015,
platnym do 31. 12. 2021. Zadatel poZadal o prodlouZeni autorizace a splnil podminky pro
prodlouZeni autorizace v souladu s § 19 odst. 3, odst. 4 a odst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb.

Bez(honnost byla doloZena vypisem 2z rejstfiku trestl (datum wvydani - 22.7.2021).
Svépravnost byla doloZena éestnym prohlasenim Zadatele. Odborna zplisobilost byla prokdzana
dolozenim  dokladu o  vykonané  zkousce odborné  zplsobilosti (osvédceni
¢ j.: MZP/2021/710/1551 ze dne 26.5.2021). Zkouska odborné zplsobilosti pro Uéely
prodlouZeni autorizace byla vykonana dne 26. 5. 2021, a byl tedy splnén poZadavek zakona
¢. 100/2001 Sb., aby byla zkouska vykonana nejdfive 2 roky pred podanim Zadosti o prodlouzZeni
autorizace a nejpozdé&ji v den podani Zadosti o prodlouZeni autorizace. Ukoncené vysokoskolské
vzdélani alespon magisterského studijniho programu se zamérenim na pfirodni a technické védy
(diplom a vysvédceni o statni zavérecné zkousce) a praxe v oboru v délce nejméné 3 let byla
doloZena pii ud&lovani autorizace. Zadost o prodlouZeni autorizace byla podana dne 2. 7. 2021,
a byl tedy splnén poZadavek § 19 odst. 7 zdkona &, 100/2001 Sb., podle kterého lze tuto Zadost
podat nejdfive 6 mésich pred uplynutim doby, na kterou byla autorizace udélena, a nejpozdéji
v den uplynuti doby, na kterou byla autorizace udélena (Zadost bylo moZné podat nejdfive
1. 7. 2021 a nejpozdéji 31. 12, 2021).

Vzhledem k tomu, Ze pFedloZend Zadost obsahuje viechny zdkonem poZadované nalezitosti
ajsou splnény vSechny zdkonné podminky pro prodlouzeni autorizace ke zpracovani
dokumentace, posudku a vyhodnoceni, rozhodlo Ministerstvo Zivotniho prostredi tak, jak je
ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Vriovickad 1442/65, 100 10 Praha 10

(+420) 26712-1111
posta@mzp.cz
ISDS: 9gsaax4

Weon.mzp.cz
2/3
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— Odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi
Ministerstvo Zivotniho prostredi a integrované prevence

Rizeni o vydani tohoto rozhodnuti podléhd ve smyslu zdkona & 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, spravnimu poplatku ve vysi 50 K& (polozka 22 pism. f)
sazebniku). Poplatek byl uhrazen formou kolkové znamky.

Poucenioopravném prostiedku

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat rozklad ministrovi Zivotniho prostfedi, podle § 152 zakona
&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpist, ve Ih(té do 15 dnii ode dne ozndmeni
rozhodnuti, prostfednictvim Ministerstva Zivotniho prostfedi, Vrdovicka 65, 100 10 Praha 10.

Mgr. Evzen Dolezal

v * YLy . 0
reditel odboru posuzovani vlivu na
Zivotni prostfedi a integrované
prevence

zastupce feditele pdboru
posuzovani vlivii ha Zivotni prostiedi
a integrované prevence

Rozdélovnik
Obdrzi do vlastnich rukou:

RNDr. Tomas Bajer, CSc.
Safafikova 436
533 51 Pardubice

Stejnopis obdrzi na védomi po nabyti pravni moci:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi

odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a integrované prevence
VrSovicka 1442/65

100 10 Praha 10

Ministerstvo Zivotniho prostfedi
Vriovickd 1442/65, 100 10 Praha 10

(+420) 26712-1111

posta@imzp.c2
ISDS: 9gsaax4

YWWW.MID.CZ
3/3
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Pfriloha 1 — Vyjadreni k dokumentaci

Krajsky urad Olomouckého kraje
Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc
V Olomouci dne 13. 7. 2023

Vyjadreni jednotlivych slozek Odboru zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
Krajského ufadu Olomouckého kraje (dale jen ,,KUOK“) podle § 8 odst. 3
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakont (zakon o posuzovani vlivl na zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjSich predpisu, k doplnéné prepracované dokumentaci zaméru
»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“

Oddéleni lesnictvi

Organ statni spravy lest — zpracovala: Mgr. Nina Kuncova, tel. 585 508 404
Vefejneé zajmy na useku ochrany pozemku urcenych k pInéni funkci lesa, jejichz
ochrana je v pusobnosti KUOK, nejsou zamérem dotCeny.

Oddéleni vodniho hospodarstvi

Vodopravni ufad — zpracovala: Ing. Magda Spigakova, tel. 585 508 629

Pfedmétem zameéru je navySeni zpracovatelské kapacity zafizeni Logistického
odpadového centra Suchonice (drceni, tfidéni, uprava odpadl) z aktualni rocni
kapacitou 1000 t odpadu O na kapacitu 90 000 t/rok odpadd O a 10 000 t/rok
odpadu N. Rovnéz ma dojit k zasakovani sraZzkovych vod do horninového prostfedi.

Odpady zde budou soustifedovany a nasledné pfedavany opravnénym osobam
k dalSimu vyuZiti nebo odstranéni. Vlastni nakladani s odpady bude probihat
na pozemcich v k. 0. Suchonice - parc. ¢. 463/4 a 463/3. V ramci zafizeni bude
provadéna uUprava odpadl — mechanickym drcenim, tfidénim a recyklaci
prostfednictvim samostatného zafizeni k nakladani s odpady — mobilniho drtice
a tfidiCe. Prevazné se bude jednat o zpracovani difevénych Zelezni¢nich prazcu,
popfipadé stavebniho a demolicniho odpadu znecisténého nebezpelnymi latkami.
Cely areal investora se nachazi v byvalém zemédélském druzstvu na zpevnénych
plochach (5 parcel), zahrnuje plavodni silazni zlab, betonovou plochu (s ¢aste¢nym
vodohospod. zabezpefenim), halu a pfilehlou zpevnénou plochu. Areal je oplocen
prefabrikovanym betonovym plotem vySky 2 m s uzamykatelnou branou.

K plivodnimu oznameni zaméru se vodopravni tfad KUOK vyjadfil dne 14. 11. 2022,
toto zGstava nadale v platnosti, text viz nize je jeho dopIlnénim.

Vodopravni tfad KUOK prostudoval predloZzené dopinéné oznameni zaméru dle ust.

§ 6 zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zivotni prostfedi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen oznameni) a sdéluje nasleduijici:

Z dokumentace vyplyva, Zze zkouSku tésnosti silazniho zlabu nelze provést z divodu
konstrukce Zlabu — nejedna se o nadrz, Zlab nema Cela, nelze jej naplnit vodou jako
jimku a sledovat pokles hladiny, CSN pro zkous$eni zlabu neexistuje.

Zasobovani arealu pitnou vodou bude realizovano napojenim na vodovod
ve spole¢nosti MEVAPACK. Z dokumentace vyplyva, Zze se v lokalité nachazi 1
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studna, z niz je odebirana uzitkova voda, zadost o navySeni odbéru vod byla stazena
— bude uzivana destova voda (budou instalovany 4 ks plastovych akumulaénich
jimek o objemu 10 m3).

Z hlediska dokladovani technického zplsobu odvadéni destovych vod byla doplnéna
DUSP Destova kanalizace, ORL, vsak (Ing. JanoSec, 07/2022). MozZnosti vsakovani
byly ovéfeny autorizovanou osobou v ramci hydrogeologického posouzeni.

Provozem budou v malé mife vznikat technologické odpadni vody (zvlhCovani
rozmélnénych odpadd pro snizeni prasnosti, vihéeni odpadu, Cisténi komunikaci —
dle nové bilance se jedna o spotfebu cca 720 m3. Znecisténa odpadni voda bude

akumulovana v jimce a opravnénou osobou odvazena Kk likvidaci mimo areal.
Tésnost této jimky zkouSena v r. 2021.

K realizaci predlozeného zaméru na zakladé doplnéni dokumentace EIA nema
vodopravni ufad KUOK pfipominky.

Vodopravni tfad KUOK nepoZaduje dal$i posuzovani zaméru.

Oddéleni ochrany zivotniho prostredi

Organ ochrany ovzdusi — zpracovala: Ing. Jana Kuc€erova, tel. 585 508 645

KUOK jako organ ochrany ovzdu$i dle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. e) zakona
€. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich pravnich uprav (dale jen
zakon) nema k predloZzené dokumentaci EIA (aktualizace 6/2023) pfipominky, nebot
pfipominky vznesené organem ovzduSi k zameéru v pfedchozich projednanich dle
EIA byly vypofadany.

KUOK pozaduje, aby pro obdobi provozu zafizeni byla vyuzivana v8echna opatfeni
a doporuceni vedouci ke snizovani emisi (zejména prasnosti primarni/ sekundarni
a pachovych latek) navrhovana v prfedlozené dokumentaci a jejich pfilohach.

Organ odpadového hospodarstvi — zpracovala: Bc. Martina Fraisova, tel.
585 508 639

K vyporadani pripominek:

V ramci vypofadani pfipominek je zpracovatelem dokumentace stale uvadéno
(napfiklad v reakci na pozadavek ¢. 70), cit.: ,Zpracovani nebezpeénych odpadu
(napf. dievénych prazcu) probiha pouze v nepropustném silaznim zlabu. Na dalSich
plochach probiha pouze zpracovani stavebnich odpadli bez nebezpecnych
vlastnosti.”, pficemz v souCasné dobé& neni zpracovani odpadl s nebezpenymi
vlastnostmi kategorie ,N“ ani zpracovani stavebnich odpadl v tomto arealu povolen.
Formulace v prfedkladané dokumentaci by méla zifejmé znit: ,Zamér uvazZuje se
Zpracovanim  nebezpecnych odpadi (napf. dfevénych praZcu) pouze
v nepropustném silaznim Zlabu. Na dalSich plochach bude probihat pouze
Zpracovani stavebnich odpadl bez nebezpecénych vlastnosti.”. Viz dale napf.
v poZadavcich ¢. 77, ¢. 110 a dalsi.

V reakci na pozadavek €. 115 a dale na str. 69 dokumentace uvadi zpracovatel
dokumentace, cit.: ,Na parcele ¢. 463/2 je provozovan drti¢ Rubble Master RM
100GO! a tridi¢ odpadid Rubble Master RM HS5000 a zavésny tfidic Rubble Master
1056GO.“ pficemz je vySe uvedeno, ze parcela €. 463/2 v k.u. Suchonice muze
slouzit pouze k uloZzeni nehoflavych materialli, kontejnerl, palet atp. nikoliv vSak
k nakladani s odpady.
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K bodu B.1.6:

Znova upozornujeme, ze také na strané 68 predkladané dokumentace je uvedeno,
cit.: ,V zafizeni se provadi fyzikalni uprava odpadu (drceni, tfidéni a uprava dfevnich
a stavebnich odpadu). Vystupy ze zafizeni LOC jsou predavany bud’ nadale v rezimu
zakona o odpadech (odpady jsou predavany pouze opravnénym subjektim dle § 13,
odst. 2 zakona €. 541/2020 Sh.), nebo jsou prodavany zakaznikiim jako certifikované
vyrobky (certifikaty, véetné téch, které jiz pozbyly svou platnost, jsou uvedeny
v pfiloze prfedkladané dokumentace — obnoveni certifikatu je nyni v jednani). Prace
v arealu probihaji pouze v denni dobé. Jednotliva pracoviste jsou a budou v ¢innosti
pouze samostatné — nedochazi k soubéhu praci., pficemz nakladani se stavebnimi
odpady neni v zafizeni momentalné povoleno.

DoporuCujeme pouzivat terminy, Ze v ramci posuzovaného zaméru bude, €i zamér
uvazuje s Upravou stavebnich odpadu, v pfipadé, Zze bude zafizeni
v uvadéném rozsahu povoleno dle pfislusnych zakonud, v tomto pfipadé dle § 21
odst. 2 zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech, v platném znéni.

Dale nemame pfipominky.

Oddéleni ochrany prirody

Organ ochrany zemédélského pudniho fondu (ZPF) — zpracovala: Ing. Lada Mala,
Ph.D., tel. 585 508 622

Vefejné zajmy na useku ochrany ZPF, jejichZ ochrana je v ptsobnosti KUOK, nejsou
pfedmétnym zamérem dotCeny.

Organ ochrany pfirody — zpracovala: Mgr. Eva Stodolova, tel. 585 508 425

- Stanovisko s vylou¢enim vyznamného vlivu pfedmétného zaméru na lokality
soustavy Natura 2000 vydano samostatné pod €. ). KUOK 81726/2019 ze dne
31.7.2019.

- Ostatni zadkonem chranéné zajmy v plsobnosti organu ochrany pfirody KUOK
nejsou predmétnym zameérem dotCeny.

Oduavodnéni: Z podkladd, které jsou spravnimu ufadu k dispozici, nevyplyva
negativni dotéeni zajma chranénych zakonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon“), které jsou svéfeny
do kompetence krajského ufadu. V pfedloZzenych podkladech je uvedeno, Ze
v feSené lokalité byl zaznamenan ojedinély vyskyt péti zvlasté chranénych ptacich
druhd. KUOK upozoriiuje, e v pfipadé $kodlivého zasahu do pfirozeného vyvoje
zvlasté chranénych zivoCichl ve smyslu § 50 zakona, je investor povinen zadat
0 vyjimku ze zakazl dle § 56 zakona.

Za spravnost vyhotoveni odpovida: Ing. Lenka Barochova
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MAGISTRAT MESTA OLOMOUCE
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI
Hynawova 10, 779 11 Olomous

_ Olomouc, dne: 12.7.2023
C.j: SMOL/206580/2023/0ZP/00550/Tah

Cilo spisu: 5-SMOL/1803152023/0ZP

Spisovy mak — 208, skaraéni zmak skart. Ihita - W10

Opravnéna Wednd osoba pro vyizent Ing Monka Jalmova, 4. nadz. pedl, dv. € 4.30

Telefon: 583488334

E-mail: menika jahnovai@elomeoue en

Opravnéna Wedni osoba pro podepsovant BENDr. Petr Loyka, CSc.

Zadatel: Olomoucky kraj, ICO: 60609460, Jeremenkova 1191/40a, Hodolany, 779 00 Olomouc 9

Vyjadieni Magistratu mésta Olomouce k zamér
podle zikona ¢ 100/20015b., o posuzovani vIni na Fvotni prostredia o zméné nékteryeh sownvisejicich zikont
(zikon o posuzovani vivil na fivomi prostiedi), ve méni pozdéfEich predpii

ETA - Logistické odpadové centrmn Bergasto Suchonice, optimalizace provom

Magistrat mésta Olomouce, odbor Ivomtho prostfedi obdrZel dme 13.06.2023 Zidost kwySe uvedené akel
Soufasti podind byla dobumentace, kterou zpracoval DOPRAVOPEOIEET Ostrava a.s.. Masarykovo nam. 573,
702 00 Ostrava.

Omamovatelem je spoleénost Bergasto as., Zfracend 234/8, 779 00 Olomoue. Adresa provezowmy Logstické
odpadové centrum Bergasto Suchenice, Suchomiee 23, 783 57 Suchonice.

Popis akee

Pledmétemn zamém pledkladané dokumentace Je navyieni zpracovatelké kapaciy zafizeni Lomstického
odpadového centra na 20 000 t'rok odpadi kategorie (0% a 10 000 t'rok odpadi kategorie ,N°.

Zpracovani odpadi bude probhat na jednotivich pracovitich LOC:

= stavajici sldini Zab — zpracovani dfevénych odpadi dreenim;

* betonova plocha — dofasné kratkodobé skladovani (pro uéely shromazdéni dostateéného nmogstvi odpadh pro
pracovmi cykhs) dievéich odpadiy, dofasné skhdovani kratkodobé dreeného matertihy, skladovani bude probihat
v betonovych boxech, které jsou ji2 v aredn realizovany;

* volna plocha — skladovani stavebniho odpadu kategcu'lf 10" a jeho nasledné dreeni a Fidéni

* krytd hala (nékdy omafeni jako _technologicka™) s vodohospodaisky zabezpefenou plochou — skbidovini
odpadu kategone (0% a IN™ a dreeni dmihého stupné, prostory budou sloudt takeé k expedicl viskedného materian

Pro obshim jednothvich pracovist je vyuivana dalii techmibka pfedstavujici dva nakladace, rypadlo, jefab,

vysckozdviiny vozk a vodnd délo. V zafizeni se dile nachiz ruéni mdl paletzaéni vozdk, kontepery.

Soucasti zAmém je provozovina automobidova doprava v cilové denni éetmosts 20 nakladnich souprav (zvaZovana
nosnost 20 tun) a 5 osobnich automobih. Doprava je vedena po jeding pistupové simici 43620
Piehled dotéemjch pozemloy par. & 46372, 463/3, 463/4, 115/, 115/5. 115/6 k. & Suchomice.

Vyjadieni oddéleni péée o krajinn a ze mé délstvi
(Ing. Kamuls Kolenyakova, tel 588 488 346)

Magistrat mésta Olomouce, odbor Zvotmtho prostfedi piishiny ocrgin ochrany pimody de § 77 zikoma
£ 114/1992 Sh., o oclrané pitody a krajmy, v plamém méni pfehény orgdn ochrany zemédékkého phdndo
fondu die § 15 zdkona ¢. 334/1992 Sh., o ochrané remédélkeho plhdntho fondn, v platném méni a organ stami
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spravy lest pishény die zakoma & 2891995 Sb., o ksich v platném méni neméd k pfedboZené dolmmentaci
ok

Vyjadieni orginu echrany ovzduii
(Bc. Ludnuby Hyblova, tel 388 488 341)

Organ echrany ovadusi MMOL nema k dokumentaci piipominksy.

Vyvjadieni vodopravniho araduo
(Mgr. Pavel Loétdk, tel 588 488 326)

Voda

Pro provez Logistického odpadového centra Bergasto Suchomice je vyZadovdna dodivka vody pro provadéni
zvihovand mzméh:lén'_l,"ch odpadh zn wfelem snifovani prasnosti a pro omezeni ifeni pipadnsho zipachu
z dIcen'_I,"ch udpadJ.L Soub&mé s provozem drtaédl je provadénc Zirapéni udpadn vodnim délem Soufasti doapéni
pil dreeni prazen je do vody divkovan pifpravek Sol AT pro omezeni emisi paclu. Berpeénostni Bst pipravku je
uveden v pifloze dokumentace.

Pipravek SolAr je aplkovdn do vody (v pomému 199 aZ max. 593), ktera sloud ke Zkrdpéni pracovité pil
dreeni prazei. Drceni tohoto materiila je zamyileno na vodohospodaisky zabezpedené betonove plode, ze kiere
pou pipadné vmkle vody svedeny do bezodioké ymky. odkud jsou odvaZeny opravnémou osobou k hikwidaci
mimoe aredl na technﬂbgrkml COV, ktera je vhodns pro naklidind s takto meéiténymi vodami Samotny roztok
viak vsakuje pfimo do zpracovavaného material a odtok meéEtémych vod timto pripravkem je tedy eminovan.
Mmeo zkrapéni pii dreeni je vodni délo m'jufivém v letnkch mésickh k preventmmmm zkrépéni odpadi a
nezpevnénych pojizdnych ploch pro omezeni prafnosti Dle navrZenych preventnmich opatfeni rozptylové studie
Pro uéely dolumentace EIA byla zpracovina ramcova bilance potfeby vody a ]Eﬁ pokryt

Ornentaéni spotfeba vody provoz

Cirmost Spotfeba za rok vm Pomiambka
Secialn zazemi 250 1’ x 250 dni
Sociilni zizemi 230 1 m’ x 250 dni
Kropeni kormmikaci odpadh 27 3m’ x 90 dni
Zkripéni pil dreend 450 5 m’ x 90 dni
Ostatmi 104

Celkem 1070

Pokayti spotieby

Studna - 360 ' - die HG posudku moZnost nawsem bez a-'.:]rl.'nfm okol

Jimani deifové vody ze stfechy haly - 400 m’ - stfecha 800 m’ x 500 mm fhm sraZek 8 mésich
Smilouva na dodaviu ze studny sousedni fimy  dle potfeby - vykoyvt deficim )

Dovoz cisternou (vyiiZend cesty zpét ze zakizky) - dle potfeby max 1 x tydné 8 m’

Inecisténi vody

Béhem provorn zamém venikaji a 1 nadil budou venikat sphikové odpadni vody. Pofet pracovniki zaiizeni
nebude vivem reabizace zamém navyiena. Obshiha Logistického odpadového centra bude 1 po realzaci zamém
zapitfovana 2-3 zaméstmanci (piipadné kratkodobé navitévy — max. 2 osoby tfdné). Dle nové zpracované biance
potfeby vody vyla spotfeba vody pro socidhi Gfely odhadmita celové ma 250 m'/rok. Tento refim e JiE v
Logistickém odpadovém centu provezovin v soufasné dobé a viasii zameér se proto na spotfeb pimé a uithové
vody neprojevi Splafkové odpadni vody jsou zachytavany v bezodtoke jimce, ze kieré jsou odvazeny opravnénon
osobou k Bividaci mimeo aredl — na COV.

Provozem zaméru budou vrmkat také v mak mife technologické odpadm vedy. V provomn Logstického
ndpaduve]m centra Bergastcu Suchomice je voda poufivina pro proviadéni rvlhEovini rozméhnémjeh odpadh za
fifelem snifovani prainosti a pro omezeni iffeni pipadného zipachu z dreemych odpadfi Mimo Zkrapéni pro
technologické fely bude providéno éEténi konmmikaci a preventivni vihéeni odpadii Spoffeba vody byla nové
zpracovanou bilanei odhadmita na 430 m'tek (pro technologické Zirapénd) a cca 270 m'/rok pro CEténd
kommmikaci aredhn a preventivid vihéeni odpadn. Z hlediska vendm odpadnich vod se voda powstd pro zkrapéni
odpadi stiva Sasteéné jejich souddst (nasakavost), éasteénd dochaz k jejfimm odparu a teprve piebytek sveden do
bezodtokeé jmky. V' prostorach slainthe Habu je poéitino také s mytm vomdel {odhad ostamni spotfeby Emi 100
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o’ Iukj Viechna meliSténd voda z prostoru jimky je svedena a zadriema v bezodioké jimce, ze kferé ]mu
opravnénou osobou odvizeny k Bkvidaci mimo aredl — na technologickou COV, kiera je vhodnd pro zpracovini
takto meéEténych odpadnich vod Tésnost jmky byl nékoblaat (napesledy Kup:]'k_ 0972021} Zkousena.

Mmo splaskovich a vyde uvedenych technologickych odpadnich ved bude v kokalté LOC naklidano s dedtiovou
vodow Ma zpevnénych plochich na kterych se manpubye s nebezpeénym odpadem (4. sildini Zlab, betonova
plocha) budou venikat kontammované deifove vody, které jou svedeny do bezodtoke jmky, ktera je dle potfeby
vyviZena opravnénou osobou k Boidaci mimo aredl LOC — ma technologickou COV, ktera je vhodni pro
zpracovani tohoto typu odpadnich vod VyvaZeni jmky je providéno pibimé 10 roéné. Celkova kﬂ!_:lﬂ[‘ila ik
e dle "Protokoln o zkouice vodomepropustmosti sklhdovaci madrze" (B Kupéik, 09/2021) 6807 aviak de
'Paspocrtu betonového Habu” (Zavadil 062021) maxmahi vyika hladmy 3,15 m je maxmahi namy ahjem 505

Z aﬂtalm:h ploch v aredln l:lr:de nedochaz k naklidani 5 nebezpeénymi odpady) udon vanikat nekontammovans
deifové vody. Ty  naviZeno zasakovat Vzhledem k pojezdim teclmky a autodopravy v areiln g pied
zasakovacim objektem naxmm predéiténi osazenym ORL. Pro diely kryti spotfeby vody byle do provomn LOC
pofizeny étyii plastové 10 m’ nadrie na zachytivani desfové vody, ktera muze byt naskedns poudta pravé pro
ufely Zrapéni odpadfi a fiténd konmmdacl

Ve wvyjadieni hydrogecloga je uvedeno, Z geclogické podlod zigmové lokabty je vhodné pro zsakowvéni
zachycené deifové vody z projpktované stavby. Vyhowwge jak vzhledem k wiskytu propustnych vastev, tak z
hledska trovné hladmy pedzemni vody.

Za danych podmmek je na lokalité momé Hkvidovat srazkovou vodu pouze vsakovanim do pudnich vrstev, a to za
podminky techmckeho fefeni vsakovactho zafizeni s odpovidajici vsakovaciplochou a retenénim objemem.

JelkoZ je prostiedi stavby na p. & 4634, 4632 v katastrilnim fizemi Suchonice pro pimé zasakovani do phdnich
wistev vhodng, je uvaZovano se wvsakovacim zafizenim bez regubvanéhoe odtolu. Pro zasakowan deifovych vod,
byla zpracovina projektovd dolumentace fediei dedfovou kanalzael v arealn LOC, jeji osazeni ORL a zakonéenou
zasakovacim objektem (Ing. Tomas Janodec, 07/2022).

Plocha odvodnéni sestiva z 3 diich zpewvnénych ploch:

A-PANELY - 11160’

B - BETONOVA PLOCHA - 5615 m’

C - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA — 5535 m’

D - ZHUTNENA PUVODNI ZEMINA - 63 25 m’

E - VALCOVANE KEAMENIVO — 22365 m’

Celkova plocha odvodnéni zpevnémjch ploch émi 10 840 m’. Plocha C je odvodnéna do stavajici bezodtoké jimky
jeji altematimi napojeni do systémm vsakovactho zafizeni je poscuzeno v samostamé kapitele 5.7 dolamentu
Vypdieni hydrogeologa, ktery je prichou predklidané dolumentace.

Deifové vody z plochy budou vsakoviny pomoci drémi a vsakovaci jimy. Wa konei svodnych drémi pied
zansténim do vsakovaci janry budon csazeny OLE - odlucéovace lehlojch kapaln z betom typ OLEOPATOER C -
NS 100. Vyphi wsakovaci jamy o objenm 1000 m” bude tvofema kamenivem fr 63-125 mm Projektovd
dolumentace taktéz obsahme navrh umisténi retence/vsalm Investor vzhledem k dispozici pozembn a umisténi
stavby navrhwe umistit vsakovaci zafzend v severm-‘j’chpchxin rolm pozembu. Na piani mvestora je v dokumentu
v :p&drem h»drﬂg&ﬂbga posouzena momost napojeni 1 plochy C na systém vsakovacho zafzeni Altematnmi
napojeni je zvaZovino pro dofasné prazdnou a mevyuitou zabezpedenou plochu, aby fak srafkova voda, ktera
nebude v kontaktu s potenciilni kontammaci (uloZenym materiilem anebo strojim zafzenim — drtifem) nermisela
byt odvidéna do bezodické fmby a nasledné zbytecénd nakldné Wovidovdna. Ve wyjadiend zpracovatele posudin
EIA byl vanesen poiadavek na dokhdovini jakym techmologickym zpliscbem je fedeno odvodnéni plochy C
varanmé zasakovini a odvadénmm do aklm]lﬂﬂ&]]ijjmk‘r Pro tento dcel byl do dolumentace doplnéna pidoha 23
kde je na siumacich paspmm_plnh mAZomENS jeji napojeni na sildimi zhab i plocim C véemé fatagaf"t wzaviracio
ventiln., Systém fedeni plepmdni je takovy, Ze na konci potrubi (vyisténi v jmee) je uzaviraci ventil (foto), ktery
bude otevien pouze v pipads, polud se na plode C bude upravovat nebezpeény odpad Pokud bude plocha bez N
odpadh tak bude ventil uravien a vody budou vsakovany.

DE dolumentace vhv zamém na povrchové a podzemni vody bude za bémého provemiho stavu milovy (nedojde
k ovlvnéni kvality vod) 1 kdyi vidy existwe potenciiln rizko havime. Dk legshtivnich pofadaviai budon
nekontammevané  dedtove ‘L-Dd} 1rtrace11:, zasakovanim (osazeno ORL) pimo v areiln LOC. Kontammované
technologické a deitfové vody budon jmény do bezodioké jimky a odvaZeny k Wovidaci na technologickou cov
vhodnon pro zZpracovand takto metEténych odpadnich vod Z hlediska moéného ovivnéni kvalty podzenmich a
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povrchovych vod ke mimo deoloZené zkowsky tésnosti jimbky a dobrého stavebné-techmického stawvu bet. Habu
konstatovat, Zz= fovité himy, kterd byly v misté zméru ovéfeny maji fimkei hydrogeclogického zolitomm a
pirozené tak poskytupi dostateénou ochram pro podzemmi vodu. Daki mformace jou wvedeny v dokumentact

Magistrat mésta Olomouce, odbor Zvomiho prostedi jake vécné pishény vodopravnd @wad podle ustanoveni §
104 odst. 2 pism. c) a § 106 odst. 1 vodmwho zikona a mismé pishiny vodopravni ufad podle wstanoveni § 11
zikona ¢. 500/2004 Sb., sprivni fad ve méni pozdéjiich pledpil. Vim sdéhie naskdujict

Zamér se nachaz na pozemcich 46372, 463/3, 4634, 1154, 115/3, 1153/6, katastralnd tzemi 759279|5uchonice,
obec 380771Suchomice, Olomoncky kraj) HGE 6612Kum Nizkého Jesendm v povodi Moravy, éhp. 4-10-03-
1290-0-10|0kinice, mimo zaplivové tzemi mmmo CHOPAV Kvartér feky Moravy, mime ochrammé pasmo
vodnich zdroji.

Vodopravmi ifad souhlasi s reabzaci zamém za dodrizni naskedgicich podmmek:

1. Pii jakékolv émnosti probhagpici v aredln nesmi dojit ke mefiténi povrchovych nebo podzemmich vod a k
ohrozeni jefich jakosti nedovolenym naklidinim se zivadnym litkami Piipadné chroZeni jakosti vod je mumé
bezprostiedné ormamit na Magstrat mésta Olomouce, odbor Zvetnthe prostfedi

2. Prostory, kde bude dochizet k manipulaci nebo skladovani Btek zivadnyeh vodim musi byt zabezpedeny v
souladu & ustanovenim § 39 vodntho zikona proti mofnym tmikim téchto ltek do povichovych nebo podzemmich
vod nebo do hommového prostiedi

3. Polud bude celkové mmofstvi litek zavadmich vodam které budon v aredh uskladnény, nebo s mimi bude mmak
manpulovinoe viiil nef stanovi ustanoveni § 2 pkm. b) '.-}']l]_ €. 450/2005 Sb., o naleAtostech naklidani se
zavadnymu latkami a palkedtostech havammihe plimy ve méni poleejéi:h predpisi, tude pro aredl zpracovdn
havanmi plin podle vySe citované vyhkisky. Havanmi plin schvahge vodoprawni wrad

4 Aredl nmsi byt vybaven sanaénimi prostiedky k Hovidaci pifpadoych dkaphd a vmd zavadoych litek a
prostiedky k zamezeni wndkouti z@vadnych litek do systénm odvodnéni zpevmémyjch ploch (vygma ploch
odvodnénych do bezodtckové zichymé jimky na vyvaZeni).

5. Srazkové vody dopadajici na plochu _C* - BETONOVA PLOCHA ZABEZPECENA mohou byt odvodnény do
systémn na hnspu-da.rem se sTiFkovymi vodami pouze za piedpokhdu Ze nebudou meéitény Htkam zivadnimm
vodim. Tato skuteénost mmsi byt fadné posouzena. V daBich shipnich progktové dolamentace bude detailng
popsdn zZpusob manpulice s uzvérem reguluicim odved srazkovich ved z plochy .C¥ Veikera manjpulace s
uzavérem regubgicim  odvod stazgkovych ved z plochy L .C* mmsi byt zazmamenana do provoznthe dentdon

6. Bezodtoka (zichymd) jimka na vody ze silifmiho Zabu (pipadné plechy (C) bude vyviZena dle potieby a
jrvch ckolosti (napf. v souvislosth se staZkovymi stavy) v takovych mtervalech, aby nedodlb k jejiu pletedent a
pipadnéom roditi akunmlovand vody mmmo vodohospodiisky zabezpecenou ploclm Veskerd mformace o
wvozech budou uvedenj, v provoznim deniln

1. Doklady o vyviZeni a meSkodnéni splaikovych vod z jimky (Zumpy) a odpadnich vod ze silaimiho Zabu
(pipadné plochy .C”) z bezodtoké (zachymne) jmky (odvozem na COV) budou uchovavany po dobu mm 2 let a
DA VyZVI pIedhmem vodoprawvnimm wadu nebo Ceské mspel-:m ZP dle § 38 odst. 8 zikona & 2542001 Sb. o
vodich a o zméné nékterych zakomn (vodni zakon) - Odvoz nnife providét pouze provozovatel éstimy odpadnich
vod nebo osoba opravménd podle Zmmostenského zikoma. Ten kdo provede odvoz, je povmen tomm, kdo
akumuhye odpadni vody v bezodiokové jimce, vydat doklad. ze kterého bude patme méno toho. kdo akunmbsje
odpadni vody v bezodtokové jmrce, bkalzace jimky, mnoZstvi odvezemich odpadnich vod, datum odvozu, ndzev
osoby, ktera odpadm vodu odvezla, a nizev Eistimy odpadnich vod, na které budou odpadni vody meskodnémy.

8. Nawrth zaffzeni na hospedafeni se stadiovimn vedamn (veikeré dimenze viech soufasti systémm) mosi byt v
souladu s podrobnym IG a HG prigkumem a normami tykajicini se hospodafeni se sraskovymi vodami
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Vyjadieni z hlediska nakladini s odpady
{Ing. Monika Jahmova, tel 588 488 334)

PredloZena dokumentace je z hlediska nakladini s odpady zpracovani die plamé legislativy. Dokumentace fesi
nakladini s odpady v kapole BIIL3. Odpady. kde jsou uvedeny prepokladané drubry odpadi vankajicich pi1
provozu zamém Jednd se o technologicke odpady upra'uenr u:vclpau:.’nr se kterjmi se dale naklidd v rezimu zikona
] odpadech a odpady produkované jake soudast provozil zaiizeni Dike se jednd o odpady vanklé pil pipadném
ukonéeni zmém a o odpady, které by mohly vendkmout pfi havari.

Piehledy odpadn, které tudou pifmany do Logstického odpadoveho centra Suchonice, a piishine émmosti vi.
pisobil nakBdani ve smysh pI]1|:|-]1 €. 2,526 zakona o odpadech €. 541/2020 5b., ve méni pozdéjEich iprav, jsou
uvedeny v samostatné piioze £ 11

Magstrat mésta Olomouce, odbor Zwotmiho prostfedi oddéleni odpadoveho hospodafstvi a péde o prostiedi jako
pitshiSny orgin vefemé spravy v oblasti naklidini 5 odpady vam sdéhye, Ze k predloZenémm dokumentn nemsa
namitek.

ENDr. Petr Loyka, CSc.
vedouci odbom Ivotmthe prostiedi

Fozdélovmik }
Olomoucky kraj, ICO: 60609460, Jeremenkova 1191/40a, Hodolany, 779 00 Olomoue 9
Spis
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Vate zn.. KUOK 65977/2023

Vyjadieni k prepracované dokumentaci zaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto
Suchonice, optimalizace provozu® na Zivotni prostiedi dle zak. ¢. 100/2001 Sb.

Oznamovatel: Bergasto a.s., 1CO: 283 40 957, se sidlem Ztracena 254/6, 779 00
Olomouc (dale téZ ..Bergasto a.s.%)
Termin zpracovéni: cerven 2023

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi. Oblastni inspektorat Olomouc (dale jen .inspekce* & ,.CIZP).
obdrzela dne 13. 6. 2023 prepracovanou dokumentaci o hodnoceni vlivii zidméru . Logistické
centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu* na Zivotni prostiedi, zpracovanou v rozsahu
prilohy €. 4 zikona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zikonu. ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen ,,zédkon &, 100/2001 Sb.*).

Zamér je dle prilohy €. | zdkona €. 100/2001 Sb. zarazen do kategorie Il pod bod 55 .. Zafizeni
k odstrafiovani nebo vyuZivani nebezpetnych odpada s kapacitou od stanoveného limitu, kterym je
250 trok™ a dale pod bod 56 . Zafizeni k odstrafiovani nebo vyuZivéni ostatnich odpadi s kapacitou
od stanoveného limitu. kterym je 2 500 t/rok*.

Predmétem zimeéru je optimalizace logistickeho centra v aredlu byvalého zemédélského druzstva
v Suchonicich na dotenych pozemcich parc. & 463/2. 463/3, 463/4, 115/4, 115/5 a 115/6
v katastralnim tzemi Suchonice. Cilovym stavem pro optimalizaci je navyseni zpracovatelské
kapacity zafizeni Logistick¢ho odpadového centra na 90000 trok odpadu kategorie .0
a 10 000 t/rok odpadu kategorie ,,N*.

Po prostudovani pfedloZené piepracované dokumentace inspekcee Konstatuje, Ze k jejimu obsahu

ma nasledujici pripominky:

e Oznamovatel - spolecnost Bergasto a.s. je provozovatelem dvou piemistitelnych linek
urtenych i k recyklaci Zivi¢nych povrchi. které maji priméarni umisténi na recykla¢nim dvofe
P¥aslavice, pfi¢emz kazda linka ma projektovanou kapacitu zpracovani Ziviénych povrchi
100 000 trok. Z hlediska zdkona ¢&. 201/2012 Sb.. o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich

Strana |
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ZIVOTNIHO PROSTRLEDI
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predpist (dale jen ..zakon o ochrané ovzdusi®), jsou linky vymezeny jako vyjmenované zdroje
znedidtovani ovzdusi, uvedené pod kodem 5.14. .Obalovny ziviénych smési a misimy Zivic,
recyklace Ziviénych povrchd™. Inspekei je z vlastni Einnosti znamo, Ze na predméné zdroje
znedistovant ovzdusi jsou podavany opakované podnéty. Pri urCitych Klimatickych
podminkich mlZe byt proces recyklace zivic i skladovini takového recyklatu zdrojem
pachovych emisi.

Problematika zapachu, viz str. 154 predloZzené dokumentace, je fesena pouze u kontaminované
dievni hmoty. Recyklace Ziviénych povrchi, kterd je jiz v Logistickém odpadovém centru
v Suchonicich provadéna, zde neni fesena. Dle piilohy ¢. 11 pfedlozené dokumentace maji byt
zpracovavany 1 kaly rlizného pivodu a tyto budou nejen skladovany. ale i mechanicky
upravovany. Kumulace pachové zatéze ze skladovini a zpracovini kontaminované drevni
hmoty. asfaltovych Zivic a kald miZe pfedstavovat zivazny problémem z hlediska rizika
pachoveé zatze.

Podkladem pro toto vyjadieni CIZP jsou obdrzené podnéty na provoz Logistického odpadového
centra v Suchonicich. Z tohoto divodu CIZP nesouhlasi s realizaci ziméru. protoZe v predloZzené
dokumentaci neni dostateéné vyhodnocen vliv pachové zatéze.

Dile inspekee nad ramec svého vyjadieni upozorfiuje na nasledujici zjistené skuteCnosti:

Ke zkousce t&snosti jimky silazniho Zlabu, provedené ve dmech 15. 9. — 17. 9. 2021
p. Radovanem Kup¢ikem, certifikovanym NDT pracovnik dle ISO 9712:2012. inspekce uvadi,
ze zkousku t&snosti dle zakona ¢. 254/2001 Sb.. o vodach a o zméné nékterych zikonu (vodni
zikon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen .vodni zikon™), vykonavaji pouze odborné
zpusobilé osoby. Pozadavky na odborné zpusobilou osobu pro provadéni zkousek t&snosti jsou
dany wvyhlaskou ¢&. 45072005 Sb., o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkami
a ndlezitostech havarijniho planu, zptsobu a rozsahu hlaseni havarii. jejich zneskodnovani
a odstrafiovini jejich Skodlivych nasledki, ve znéni pozdéjsich predpisi. P. Radovan Kupéik
mezi odborné zpisobilymi osobami, jejichZz seznam je uvefejnén na webovych strankach
MZP, nefiguruje.

Na strané 91 - predpoklddané odpady. které mohou byt provozem zafizeni produkovény,

jsou uvedeny chybné nazvy skupiny odpadi:

kat. & 17 05 03* Zemina nebo kameny zne¢isténé N (znecisténé zeminy v pripadeé anika)
kat. €. 17 05 04 Zemina nebo kameny O
kat. ¢. 20 03 03 Objemny odpad O

spravné znéni dle vyhlasky 8/2021 Sb., o Katalogu odpadu a posuzovani vlastnosti odpadi
(Katalog odpadu):

kat. €. 17 05 03* Zemina a kameni obsahujici nebezpeéné latky
kat. ¢. 17 05 04 Zemina a kameni neuvedené pod &islem 17 05 03

kat. ¢. 20 03 03 Uliéni smetky Podensal: David Pair
psal: =
Cesxa inspesce Zivomniho prostied
One: 12.07.2023 13: 01

Ing. David PETR
feditel Oblastniho inspektoratu Olomoue

ROZDELOVNIK

Adresdt (do datové schranky)
Spis

Strana 2
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KRAJSKA HYGIENICKA STANICE
OLOMOUCKEHO KRAJE SE SIDLEM V OLOMOUCI
Waolkerova T4/6, 779 00 Olomouc, tel 585 719 111, e-mal: epodatelnai@khsole ez, ID: Toyadb
f:.j. : EHSOC 24207/ 2023/ 0C/HOE V Olomonci doe 12.7.2023
Sp. maéka: KHSOC/20175/2023
Vyifizuje: Ing. Barbora Nechvatalova
Cj. odesilatele: KUOK 65977/2023

Adresat:

Erajsky ofad Olomouckého kraje
Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Jeremenlova 40a

779 11 Olomouc

Vyjadieni k doplnéné prepracované dokumentaci o hodnoceni vlivi zaméru ,Logistické
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provezu® mna Zvetni prostiedi —
posouzeni viivu na Zivotni prostiedi dle zikona & 100/2001 Sbh., o posuzovini vlivii na #ivorni
prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zikoni, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Na =zikladé Zzadostti o wyjadfeni =ze dpe 1362023 zaevidované pod £ .
EHSOC/201752023/0C/HOK ke zvefejnéni doplnéné piepracované delmmentace o hodnoceni
vliivh zémém na Fvotni prostiedi, predloZend Krajsljm dfadem Olomouckého kraje. odborem
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Jeremenkova 40a, Olomouc, posoudila Krajska hygienicka
stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci, Wolkerova 74/6, Olomeouc (dale jen , KHS™),
vécné a mistné pfisluina podle § 82 odst. 1, 2 pism. 1) zakona & 2582000 5b., o ochrané vefejného
zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zdkon®, ve znéni pozdEjiich piedpish, jako dotéeny
spravid 0fad ve smyslu § 77 odst. 1 tohoto zikona, pii rozhodovani ve vécech podle § 8 odst. 2a 3
zakeona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlive na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakontl, ve znéni pozdéjiich pfedpist, pfedlofenon dolumentaci . Logisticlké odpadové centrum
Bergasto Suchonice, optimalizace provozn™.

Po zhodnoceni souladu piedloZené dolumentace dotykajici se zdjm chrinénych orgdnem
ochrany vefejného zdravi, s poZadavlky stanovenymi zakonem €258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont, ve mméni pozdéjiich piedpiszn (dile jen . zdkon
€. 2582000 5b.”), a nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivinu aéinky

Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci toto
vvjadreni :

k piedloZené doplnéné piepracované doluumentaci o hodnoceni vlivi zémém | Logistické
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozn™ na Hvetnd prostiedi,
oznamovatele Bergasto s.ro., Ziracena 254/6, 779 00 Olomouc, ICO 283 40 957, organ ochrany
velfejného zdravi nema zasadni piipominky, nicméné ma nasledujici podminky stanovené
k provozn zafizeni:

1/ Provozovatel do proveznihe réidu zapracuje vysledly hlukové studie, které zahrnuji
podminky omezeni provozu jednotlivich pracoviit' (jedmotliva pracovisté nesméji byt
v provozu v soubéhun, pricemz pracovisté dreeni druhého stupné v technologicke hale — provoz
max. 4 hod. / 8 hod. sménn)

2/ Provozovatel predlozi KHS protokel o méfeni hluku z provezu zafizeni po navyieni
kapacity zafizeni na 100.000t/rok v chranéném venkowvnim prostorn stavby pro bydleni RD
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Stro € 2 k& j.s KHSOC/24207/2023/0CHOK ze dne 12.7.2023

Suchonice 78, IL. NP a RD Prestavlky 48, IT. NP, kterym bude dokladovano plnéni § 30 odst. 1
zikona & 258/2000 Sb. v navaznosti na § 12 odst. 3 piil. & 3NV & 272/2011 Sb., v denni dobé.

3/ V pripadé zmény technického vybaveni pracoviit’, které by mély negativnd vliv na jejich
akusticky vwkon (tj. umisténi bud’ novvch, nebo akusticky vwkonnéjgich zdroju hluku) je
nutné ve spolupraci s KHS piehodnotit podminky provozn pracoviit' napf. formou
aktualizace hlukové studie, nebo opakovinim méfeni hluku.

Odivodnéni:

Pfedmétemn pfedklidané dolumentace je navyieni zpracovatelské lkapacity zafizeni
Logistického odpadového centra (dale jen , LOC™) na 90 000 trok odpadi kategorie 0% a 10 000
t'rok odpadi kategorie (N®. V soufasné dobé je LOC v Suchonicich provozovino na zikladé
Rozhodnuoti £j. 109123/2008 vydaného 120 12, 2008 pro spoleénost MEVAPACK, sro. na
pozemeich prac. €. 463/3, 463/4 5 rofm kﬂpautcuu 1 000 t odpadl kategorie 0. Piedmétem
Cinnosti zafizeni je dodasné skladovani, sbér, Oprava a piiprava pro nasledné +vuiiti odpadi.
Upravou odpadh se rozumi dotfidéni, demontaZe a nasledné podreeni odpadh, resp. tiidéni dreeného
materidlu na grammlometrické frakce Provez zafizeni viéetné souvisejici dopravy je a bude pouze v
denni dobé. Jednotliva pracovisté {sou a budou v éinnosti pouze samostatné — nedochazi k soubéhn
praci.

Zpracovani odpadi bude probihat na jednotlivich pracovitich LOC:

= stavajici sildini Flab — zpracovani dievénych odpadh dreenim;

* betonova plocha — dofasné skladovani (pro aéely shromazdéni dostateéného mnoZstvi odpadi pro
pracovai cyklus) dievénych odpadi; doéamneé skladovdni dreeného materialn; skladovani bude
probihat v betonovych boxech, které jsou jiZ v aredlu realizovany

= volna plocha — skladovani stavebnihe odpadu kategerie /0 a jeho nasledné drcend a tiidéni;

* kryta hala s vodohospodalsky zabezpeéenon plochon — skladovani odpaduo kategorie |, 07

a N a dreeni druhého stupné, prostory budon slouzit take k expedici vysledného materidho.

Zpracovini odpad v zafizeni LOC bude probihat na drticich a tiidicich strojich. Pro co
nejpiesnéiii posouzeni viivi zamém na Hvotnd prostfedi bylo zvakovano poniiti nisledujicich
zafizeni které jiZ jsou v majetln investora:
= drtié Doppstadt 3060 — drceni dievnich odpadh (napf. praZeh)
= drti¢ Rubble Master 100GO! — dreeni stavebnich odpadi a suti
= drti¢ Lindner Komet 2200 HP-1 — drceni druheho stupné v kryte hale
* tiidéni drcenych smési na pracoviiti Rubble Master EM HS5000, Rubble Master 105GO.

Jedna se o pfiklady zafizeni. Predmétem zamém je navyseni zpracovatelske kapacity. tzn. stroje pro
Fpracovani této navysené kapacity mohou byt ponZity 1 jiné.

Pro cbslulm jednotlivych pracoviit bude vyuZivana daldi technika pfedstavujici dva kolove
nakladade, rypadlo, jefab. vysolozdvidny vozik a vodni délo. V zafizeni bude dile vyuZivan méni
medl, paletizaéni vozik, kontejnery.

Zpracovini dievénych odpadh kategorie .0 a  N™ bude provadéno na pomalobéimém drtiéi
(pro déely posouzeni je zvaZovano pouziti drtice Doppstadt 3060). Tento drtié bude operovat v
prostoru stavajiciho silazniho Zabu, kde zajisti zpracovini piijatych odpadi jejich rozmélnénim na
piisluinou frakei Ve vihledn je zvaZzovan mofny pfesun dreeni na vodohospodafsky zabezpedenoun
cast nové betonove plochy. Samotny silaFni Zlab slowz mumo dreeni 1 ke docasnénm (do doby
zpracovani dreendm) skladovani dfevéného odpadu kategorie (0%

Zpracovini stavebnich odpadi bude provadéno na manipulaéni ploie na sousedni parcele &.
463/2. Na manipplatni ploie bude provozovin samostatny drti€ (jiny neZ na drcend dievnich
odpadt) — je zvaZovino pougiti driie Rubble Master RM 100G0O! s tiidiéi Rubble Master RM
HS5000 a Bubble Master 105G0O které jsou v majetln investora. K manipulaci 5 materidlem bude
slonzit pasové rypadlo a nakladac.
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Souéasti realizace zamér je pracoviité dreeni drshého stupné. Pracovisté bude umisténo do
stavajici kryté haly s vodohespodaisky zabezpefenou plochou. V hale bude, mime drceni. odpad
katezone (0 a N pe omezenou dobu skladevan. Dirceni druhého stupné bude provadéno na drtiéi
(napi. Lindner Komet 2200 HP-1).

Soudasti realizace zamém bude provedeno:

+ Realizace flexibilnich betonovyeh boxi — jif v lokalité realizoviny. Boxy mohou byt podle
potieby £asteéné zastfefeny a pfestavovany pro optimalizaci manipulace s pfijimanymi a docasné
ulozenymi odpady pied jejich odvozem

* Oprava povrchm manipulaéni plochy. jeji zpevnéni a renovace povrchove vrstvy silafniho Zabu

» Vybudovani vsakovacich drén a vsakovaci jamy pro zasakovani deifovych vod ze zpevnénych
ploch

Mozod kumulace vlivi zamérs: v aredls odpadového centra vykondvaji finnost 1 dalii
provezovatelé. Ve venkovnich prestorich wSak probiha pouze manipulace (dreeni. tridéni) s odpady
stanovenych katalogovych &isel, provadéné spoleénosti Bergasto as. Cinnost spolefmosti
MEVAPACK sro. je fastetné soustiedéna do prostor vmtinich. Ve wvenkownich prostorech je
soustied’'ovan zpracoviavany material

Nejvyzonamméjdim knpmlativoim viivem spojenym s realizaci zamém je soubéh Sinnosti v
celém aredlu. Tento zoubéh byl fefen pro oblast plizobeni hivlkw provedenim méfeni, tzn. almsticlky
vykon jednotlivich pracovidf zahrmje v namém i dalii éinnesti v arealu. Pro oblast viivo na kvalitu
ovzduii je kumulativoi posouzeni provedenc vyhodnocenim wvyhledové inusni sitwace, pro které
bylo vyuzit imisnd monitoring lokality (pétileté priméry imisnich koncentraci za obdobi let 2016-
2020) jejichz souéasti jsow viechny zdroje zmefiffovani ovzduii v referenéni oblasti zvolené
monitorovaci stanice.

Souéasti zamém neni dobudovini dopravnd ani jiné infrastrulry. Dopravoi obsinZnost
aredlu je zajiiténa napojenim na komunikaci IT43620. Agedl ma vybudovdnu svou vnitini
infrastruldome komunikaci zpevnénych asfaltovym &1 betonovim povichem. Viezd a vyjezd vede
pies uzamykatelnow bramm na vefejnou komumikaci I tfidy Suchonice — Prestavlky. Areal
dizsponuje celkem 14 parkovacimi misty pro osobni avtomobily zaméstnanch a navitév. V aredlo je
zhudovano zabezpedené stindi pro pouZivanow cobshiinow technilm (nakladale, rypadlo).
Avtomobilim dodavatelt zde parkovat neni dovoleno. V ramei aredlu se budou pohybovat 1
provezovane drtice a tfidié — jedna se o zafizeni s pasovyim podvozkem umeffinjicim tak pfesun k
mistu zpracovani odpadi. Predpoklidand detnost nakladni dopravy spojené s provozem zafizeni
byla stanovena na zaldadé celkové zvazované kapacity 100.000t'rok — doprava Po-Pa 250 dni
v roce — tondZ ndkladnich sovprav 20 t'souprava, cof piedstavuje promérné 20 souprav denné (40
jizd). Déleni dopravniho proudu na silniei III43620 se pfedpoldada 40% smér Suchonice, 60%
smér Prestavlky. Cetnost provozu ozobnich automobilt bude stejna jako v soudasné dobé (realizace
zamém nebude zajisténa novymi pracovniky) - 5 OA/den Hlukovou studii je hodnocena nejhorii
moznd vartanta, kdy veikera doprava bude vedena jednim smérem — 1) vie na Plestavilky nebo vie
na Suchonice.

V zafizeni se nachazi tato pracovisté:
® pracovisté dreeni stavebnich suti:
o drti¢c RUBBLE MASTERE FM 100G0O! cbsluhovan rypadlem Komatsu H215 LC —
akmsticky vykon 111.0 dB
s pracoviSté dreeni dievniho odpadu
* pomalobéiny drtié Doppstadt 3060 (difve Vermeer HG 6000) obsluhovan jefabem KESLA
2117 ZT — naklidani dfevnich odpadi a nakladafem Volvo L120H — nakladani dievni
Etéphy do kontejneri - akmsticky vykon 1100 dB
* pracovisté tfidénd dreenych stavebnich suti:
« hrubotfidic RUBBLE MASTEE. HS3000M obsluhovan rypadlem Kematsu H213 LC (v
zafizeni se nachazi jedno rypadlo, ale je vyuzivanc na vice mistech) - almsticky vylon
1087 dB
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» Technologicka hala pro skladovini odpadh a jejich dreeni drihého stupné:
s drtic Lindner Kemet 2200 HP-1 obsluhovan nakladafem Liebherr 550 + 2x dopravnik
(vnaSeci a vynaseci) — akmsticky vykon 1090 dB

Zminéné zdroje technologického hiukm nikdy necpermji soucasné, pro jejich obslubn je k dispoziei
stavajici pofet zaméstnanch - 3 osoby, = navyienim se nepoditd.

Nejblizii chranéné venkovni prostory staveb se nalézaji ve vzdalenosti cca 200 m od zminénych
zdrojb technologického hiuku. Terén mezi nejbliziimi RD a logistickym odpadovym centrem je bez
terénnich nerovnosti, v naklonéné roving s pfevyienim cea 14 m. bez vzrostlé souvislé zelené &1
jimyeh bariér, stavebmi objelty odpadoveéhe centra jsouw umistény wvedle ploch uréenych k dreemi
Dytié dieva je nmistén v manipulaéoim Zabu, tento Zlab je viak orientovin severojiZnim smérem,
tedy v prodlouZeni smém k obyiné zastavbé.

K pozadavim na wyhodnoceni hlulm wvzhledem k objektu Suchomice &p. 72 (objekt v aredln
byvalého zemédélského drzstva) KHS konstatnje, Ze se dle katastio nemovitosti, ktery je v souladun
s § 30 odst. 3 zikona & 258/2000 Sb. rozhodny pro pesouzeni existence chranénych prostor, jedna o
zemédélskon stavbu, ve kieréd nejsou umistdny bytové jednotlky. Polud je tedy objekt uiivan
k bydlend. jednd se o rozpor s evidenci v katastru nemovitosti, pfip. 1 o porudovani § 132 zdkona
€. 183/2006 Sb., ¢ tzemmnim plinovani a stavebnim fadu (stavebmi zakon), ve zoéni pozdéSich
piedpist, kdy stavba smi byt viivina jen kpoveolenému Gfelu, kterym v daném pfipads neni
bydleni. Tento objekt nend z hlediska legislativy chranény pred hivkem.

Soucasti dolumentace je aktmalizovana  Hiukova mldie — aktpalizace - Logistické odpadove
centrum Bergaste Suchonice. nph.mahzace provozn”, zpracovand Ing Michalem Dambem
Dopravoprojekt Ostrava a.s., Masarykove ndm 5/3, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava, ICO 427
67 377, kvéten 2023, V}'pcuctnve body byly stanoveny:

::z nITwl m Adresa Parc. .
Katastralni uzemi Suchonice [759275)
1 RD Z fasida | Suchonice £p. 75 st 127
2 RD sfasida | suchonice ép. 76 st 129
3 RD 5fasada | Suchonice Cp. 78 st. 133
4 RD Z fasada | Suchomnice Cp. 41 st. 87
5 RD W fasada | Suchonice £ p. 63 st 83
& RD vfasada | Suchonice £ p. 66 st 82
7 RD v fasada | Suchonice Cp. 51 st. 72
[ RD v fasada | Suchomice Cp. 36 st. 2
[ Eholica Sfasida | Suchonice Ep. 456 st 70
10 RD sv fasada | Suchonice £ p. 31 st 40
Katastralni izemi Prestaviky [759261)
11 RD 1z fasida | Piestaviky Cp. 48 st 63
12 RD zfasida | Pfestaviky Ep. 15 st 71
13 RD Zfasada | Prestavlky Cp. 49 st 64
14 RD v fasada | Prestaviky Cp. 38 st. 1/1
15 RD Ifasida | Plestaviky Ep. 42 st 122

Vypoétové bedy 1, 4-10, 11-14 jsou umistény v kommnikace ITT/43620

Vnéjii prostiedi, ve kterém dochazi k Sifeni zvukovych vin, byle fefeno jako pohltivé, nebot’ v
fefeném Nizemi se nachdzi pfevaha nezpevnénych povrchi.
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Pro hiuk z dopravy hlukova stodie weadi:
¢ provedeno vlastni séitini dopravy na kommunilaci III43620 (neni séitdna celostitng), a to
1842023, dle pozadavils TP 189 — Stanoveni intenzit dopravy na pozemnich

komunikacich™.
¢ Vyhledova Cetnost vozidel v denmi dobé (modelovy rok 2024)
OA | NA | NS
Denni doba

Cetnost doprawvy ve sménu na Plestaviky | 370+10=380 [ 75 | 5+40=45
Cetnost doprawy ve sméruna Suchonice | 370+10=380| 75 | 5+40=45

¢ Kdoplnéni KHS wvvadi, Ze vhlukové studii stanoveny limit pro hluk z dopravy na
komuaikaci na hodnotu 60 dB neodpovida limithm stanovenym novelow nafizend viady &
27272011 Sb., ktera pro hivk na komunikacich které byly umistény a poveleny rezhodnutim
nebo opatfenim podle jinéhe pravaihe predpisu prred Ilednem 20017 v chranéném
venkovnim prostoru staveb v souladu s § 12 odst. 3 priloha € 3. cast A nafizeni vlady &
272/2011 Sb. stanovi limit 68 dB v denni dobé a 58 dB v dobé nocni. Komunilcace IT1/43620
prokazatelné existovala jiZ pied 1.1.2001.

o 7 vyslediay vyplyva, Ze v Zadoém vipoftovém bodé nebude po vvedeni zamérn do provozu
dochazet k pfekraovani limitnich hodnot stanovenych § 12 odst. 3 pfil. € 3 nafizeni vlady
€. 272/2011 5b. (max. vypoctena hodnota 58.8 dB ve VB 8 v obet Suchonice, max. 55,0 dB
ve VB 13 v obci Plestavlky - limit 63 dB).

Pro stacionarni zdroje hluko hiukova studie wvadi:

s provedeno kalibrafni méfeni pro jednotliva pracovisté v technickych méficich mistech
wWpoity provedeny pro chranény venkovni prostor staveb nejblizfich objekth pro bydleni
(viz vypoftové body) pro jednotliva pracovisté a informativné pro provoz viech pracovist
v soubéhu, véetné souvisejici techmby a dopravy v aredlu. v denni dobé. Vzhledem k tomm,
7e dle akreditovaného méfeni hlulm byla pfi provomn pracoviité drtiée dievni hmoty
pivodnim drticem (Vermeer HG 6000) méfena ténova slofka, je pro modelovy vipodet
pledpokladan vznil: tonové slofky i v provozu nového drtife (Deoppstadt 3060). Tonova
slozka byla ovéfena 1 v provozu pracoviité drtie stavebnich suti (RUBBLE MASTER. BM
100GO!). Vzhledem k ovéfeni a piedpokladu ténove slozky. je k zdkladni hladiné u téchto
zdroji hluku piipoétena korekee -5 dB.

® soudasti vipolth pro jednotlivd pracoviité je zapoditani hodnoty zbytkového hlulw pozadi
(provoz ostatnich staciondrnich zdrojh hiukw v lokalité), &imZ je zahmuta kumulace hiuku
se staciondrnimi zdroji hluku jinych provozovatel v arealu.

s hodnoceni je provedemo wsouladu s § 12 odst. 1 nafizeni vlady ¢é. 2722011 Sb. pro 2
souvislych a na sebe navaznjicich nejhlnénéiZich hodin dennd doby

¢ pracoviité dreeni dievniho odpadu — pit provezu nebude dochazet k pfekraovand limitnich
hodnot stanovenych § 12 odst. 3 pfil. €. 3 nafizeni viady €. 272/2011 Sb. (max. vypotteni
hodnota 43,7 dB — VB 3, limit 45 dB)

o pracoviité dreeni stavebnich suti — pii provozu nebude dochazet k plelradovani limitnich
hodnot stanovenych § 12 odst. 3 pfil. €. 3 nafizeni viady €. 272/2011 Sb. (max. vypodtena
hodnota 44.9 dB — VB 2. linut 45 dB)

o pracoviité tiidéni drcenyeh stavebnich suti - pfi provozu nebude dochazet k pfelradovani
limitnich hodnot stanovenych § 12 odst. 3 pfil. & 3 NV & 272/2011 Sb. (max. vypodtena
hodnota 42.2 dB — VB 2, limit 50 dB)

¢ Technologicka hala - drceni drubého stupné - pii provozn omezeném na 4 hod. z 8-mi
hedinové pracovni smény nebude dochazet k pfekracovani limitnich hodnot stanovenych §
12 odst. 3 pril. €. 3 NV €. 272/2011 Sb. (max. vypoctena hodnota 49.5 dB — VB 11, limit 50
dB)
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Str. € 6 k¢ j.- KHSOC/24207/2023/0C/HOK ze dne 12.7.2023

¢ provoz navazujicich ¢innosti jednotlivych pracovist — pro modelovy vypocet zvolena situace
rovnomémeého rozdéleni délky provozu zdroji, tj. kazdé pracoviité bude pracovat 2.0
takovémto omezeni délky provozu zdroji bude hygienicky limit ekvivalentni hladiny
akustického tlaku 45 dB dodrzen ve viech vypoctovych mistech (max. vypoctena hodnota
443 dB - VB 11, limit 45 dB)

e Studii bylo ovéfeno. ze v novém findlnim umisténi pracovist drceni dieva, drceni suti a

tiidéni suti nebude pro dodrZeni hygienického limitu dle NV ¢ 272/2011 Sb. nutno

omezovat samostatny provoz téchto pracovist tak jak bylo modelovano v pfedchozi

hlukoveé studii. Vysledky jsou viak striktné vazany na zvolené umisténi (viz obrazek nize).

Vliv vibraci na zdravi z provozu strojniho vybaveni arealu se vzhledem ke vzdalenosti arealu od
obytné zastavby nepfedpoklada. K doplnéni KHS uvadi. Ze neni dotéenym organem k posuzovani
vlivi vibraci na stavby (z dopravy na vefejné komunikaci), jehoZ posouzeni bylo ze strany obce
pozadovano.

Na zakladé vysledkt rozptylové studie (EKOME, Ujéik, 5/2022) Ize konstatovat, ze predkladany

zamér nezpisobi nadmémeé znediténi ovzduii.

e S ohledem na pracoviité drceni stavebnich hmot a tfidéni stavebnich hmot muze byt u
vybranych referencnich bodi za uréitych nepfiznivych rozptylovych podminek dosaZeno
prispévin, které svoji vyii dosahuji hodnoty koncentrace, kitera odpovida wrovni imisniho
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Stro & 7 k& j KHSOC/24207/2023/0C/HOK ze dne 12.7.2023

limity maximdlod 24hodinové primémé koncentrace PM10 (. 50 ug/m3). Piekyoeni tohoto
imisniho limite je viak zdkonem stanoveno aZ jako 36. nejvySii hodnota 24hodinové primémeé
kencentrace, ktera viak v daném dzemi pfekrofena nebude. Maximalni vypoftena deba
plekrofeni této hodnoty éimi 222 hirok (dreeni stavebnich hmot), resp. 195 hirok (tridénd
stavebnich hmeot). tedy v obou pfipadech méné nez 1 den za rok

s 7 pohledn zneéiftujicich litek na bizi kov, PAU a VOC (1. oba stupné dreeni kontaminované
dievni hmoty) nedojde u Zadné této znediitujici latky k pfekroleni jejiho imisniho limitu (dle
(dle pfilohy k Acta hygienica, epidemiclogica et mikrobiclogica). Rovnéz éichové prahy pro
vybrané meéiftujici latky na bizi VOC nebudon v zvolenych referenénich bodh pielraéoviny
ani 1 hodinu za rok

* Z pohledu Spitkovych koncentraci pachovych litek nedojde provozem zamém ke stavim, kdy
by byla v vybranych referenénich bodd vanimana zména (Sichovy prah) a rovnéZ nebude
dochazet I takovému tokm pachovych latek. jeZ by se dal oznaéit za obtéZzovani zapachem®™.
Doba piekrofeni Spickowvych koncentraci 1, 3. 5, 7 a 10 ouE/m3 byla v nejblizSi obytne
zistavby vypoétena na 0 hirok.

Z hlediska moZného ovlivnéni kvality podzemmnich vod provozem zamém byla ovéfovina
kvalita podzemni vody jak v prostore stavajiciho aredlw, tak v obei Suchonice, kterd nema zajisténo
vefejué zasobovani pitnou vodou. Na ziklad# vysledki laboratornich analyz je moZné konstatovat,
Ze na lovalitu podzemni vody neméla stavajici Sinnest v arealn firmy Beragasto, as. zaday viiv,
voda vykazumje dobré lkwvalitativni parametry. Hladina podzemni wvody se v arealun nachazi v
hlcubkach az okolo 17,0 m pod terénem. Obec Suchonice je zasobena vodou pouze z individualnich
zdroji. Ve véci individuilniho zdsobovini pitnon vodou (soukromé studny) neni KHS dotéenym
organem statnd spravy.

Dolunmentace byla Krajskow hygienickou stanici Olomouckého kraje posouzena pledeviim
 hlediska zdravotnich rizik pro obyvatelstvo souvisejicich s hlukem a kvalitou ovzduesi pii provozu
uvazovaneho zamém. Celkové lze 7 hlediska wlive na vefejné zdravi oznaéit fefenv zamér za
piijatelny a akceptovatelny v pfipadé realizace viech naviFenych technickych a organizaénich
opatieni a disledného dodrfovini pracovnich postupt a BdrEby zafizend.

Pi wydand tohoto vyjadfeni vychazel organ ochrany vefejného zdravi z podkladu, kterym json
nasledujici dolmmenty:

# Zvefejnéni doplnéné piepracované dolmmentace o hodnoceni vlivi zamém . Logistické
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provezu™ na Zvotm prostiedi podle
zikona & 1002001 Sb., o posuzovani viivii na Hvotni prostfedi, ve mméni pozdéjiich
predpisi, véetné dolumentace, zpracované Ing. Michalem Dambem, Dopravoprojekt Ostrava
a.5., Masarykovo nam. 3/5, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava, ICO 427 67 377, aktualizace
cerven 2023

Digitalné podepsal Ing.
|n9- BarbDra Barbora Nechvatalova

r s Datum: 2023.07.12
Nechvatalova A0 40200

Ing. Barbora Nechvatalova
feditelka odborn hygieny obecné a komunalni

Bozdélovnil:

1. EHS - spis
2. adresat IDDS: qiabfmf
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%

Olomoucky kraj

Ing. Jan Safafik, MBA
naméstek hefmana
Jerermenkova 40a, 779 00 Olomouc

el AZSER IR EID Krajsky Ufad Olomouckého kraje
ﬂmm;k‘fhz Odbor Zivotniho prostfedi a zeméd
'.'r.m.ujlkr.:q'.cz s Jeremenkova 40a

779 00 Clomouc
Podst listll: 1
Podat piiloh: 0

Podet listlswazki) philoh: 0

V3t dopis &./ze dne: Mage &jfsp.an.: WyTzujeTal: Olomouc
KUK, 8587712023 KUOK 877622023 Ing. Jana PospiSilova 19. 8. 2023
12. 6. 2023 FUOKSTT4T202W0O5RS80 585 508 435

208.3 V10D

Vyjadieni k doplnéné piepracované dokumentaci o hodnoceni vlivd zaméru
wLogistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu® na
Zivotni prostiedi

Clomouckému kraji byla dne 13. 6. 2023 dorufena Zadost o vyjadfeni k doplnéné
prepracovang dokumentaci o hodnoceni viiva zaméru _Logistické odpadové centrum
Bergasto Suchonice, optimalizace provozu® (dale jen dokumentace) na Zivoini
prostiedi dle zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani viivii na Zivotni prostiedi a o
zméné nékterjch souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisi.
Oznamovatelem zaméru je spoletnost Bergasto as., Ztracena 254/6, 779 00
Olomouc, 1C: 28340957, dokumentaci - aktualizaci 06/2023 zpracoval Ing. Michal
Damek, Dopravoprojekt Ostrava a.s., Masarykovo namésti 5/5, 702 00 Ostrava, IC:
427673777,

Predkladana dokumentace navazuje na pfedchozi dokumenty v procesu posuzovani
vlivl zaméru na ZP. Pfedmétem zaméru je navy3eni mnozZstvi odpadi pfijimanych
do stavajiciho zafizeni pro sbhér, vwkup a vyuZivani odpadi v lokalité Logistického
centra pro nakladani s odpady v obci Suchonice. Zamérem jsou dotéeny pozemky
parc. ¢. 463/2, 463/3, 463/4, 115/4, 115/5, 115/6 v k.4. Suchonice. Predkladana
dokumentace fesi navySeni zpracovatelské kapacity =zafizeni Logistického
odpadového centra na 90 000 tirok odpadd kategorie .0 a 10 000 trok odpadi
kategorie \N".

Zamér neni v rozporu se Zasadami uzemniho rozvoje Olomouckeho kraje, ve znéni
pozdéjdich aktualizaci, ani se strategickym dokumentem Strategii rozvoje tzemniho
obvodu Olomouckého kraje.

S pozdravem
otisk razitka .
Ing. Jan Safarik, MBA

CbdrZi: adresat
adia: KUOL 208.3V10
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Obec Trsice

& ¥ Trsice ¢. 50 783 57 Trsice

spisovy mak, podemak 2537 skartaéni znak / skartaéni Thita 5/5
Krapsky iifad Qlomouckehe kraje NH%E ZN.: ObU/Tr3/1121/2023-Kov
Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvl VYRIZUJE: Kovacek
Jeremenkova 40a TEL /FAX: 585 957230
779 00 Olomon, E-MATL: ouiitrsice.cz
IDDS: giabfimf
Vylizuje: Ing. Lenka Barochova. DATUM: 11.07.2023

Tel: 585 508 627
Email: | barochovarolkra) cz

Vase Cj: KUOK 659772023 _
Vase Sp.zn - KUOK/64864/72023/0ZPZ/7119

(&
Stanovisko obce Triice kdoplnémé pirepracované dolmmentaci viivia zamérm ,Logisticke
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu®™ na fivotni prostiedi podle zakona
102001 Sh. o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné nékteryech souvisejicich zakonid
(zdkon o posuzovini vlivi na Zivetni prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisi.

Obec Triice, ktera podle § 2 odst. 2 zakona & 1282000 Sb., o obcich, je obec povinna pecovat o
viestranny rozvoj svého izemi, o potfeby svich obéand a chrénit vefejny zijem,

OPET NESOUHLASI

s realizaci predmétného zaméru, tj. navvieni mnoistvi zpracovaného odpadu na 100.000 tun
odpadu roéué, nebotf zpiedlofenéd aktualizované dokumentace vlivii zamém, kierou zajistil
omamovatel, fa. Bergasto a. s., IC0: 28340957 se sidlem Ziracend 25446, 779 00 Olomouc, a ktera
byla plepracovana, potafmo doplnéna, a byla sprivnim orginem zvefejnéna dne 21. 10. 2022, o Sem3
byla obee Triice vyroruména aZ pfipisem nadepsaného sprivniho orgamm ze dne 23, 100 2022, &).
EUOK 11045272022, ma obec za to, Ze aktmalizovand dokumentace je zpracovina pro potfeby
ormamovatele a vystupni ddaje z provadénych méfeni, ze kteryjch nevypliva negativmi vliv na Zivotni
prostiedi, a které jsou vyhodnoceny pouze z netiploych idaji = méfeni, ovliviiwjicich Hvotnd prostiedi,
dopravni zatiZzeni, hluk a dalfich vlivii k zémém ommamovatele o navyieni zpracovanych odpadi na
100000 t'rok, majici viiv na Zivot v obel Suchonice a v obel Prestavlky.

126



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivli na Zivotni prostredi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
,»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu®

I Hlukova studie

1. Model predstavujici hypoteticky soubémy provez viech pracovise
Model fefi provoz viech wvedenych pracovist’ véemé provozu souvisejici techniky a
dopravy
+  Téméf ve viech vysledeich modelového vipoétu jsou uvedena nzika prekrodeni limit
na homni hranicl a zpracovatel studie upozorinje na to Ze,  Je potfebné zdiraznit, ze
k soubémému provozu viech pracoviit’ nebude dle sdéleni provozovatele
dochazet — doporuéunji ofetrit podminkou v provoznim Fadu zafizeni.”

WV provommim fadu sice omamovatel uvadi provoznd dobu 6 : 16:30 (pouze pracovnd

dny), aviak také je v bodé 9. provomniho fadu uvedeno, Ze v pripadé mimoiidné

potreby, mize byt provoz zafizeni provozovan i mime stanovenou dobu®,

Co je mimoiadna potieba a v jakém rozsahu, neni uvedeno a ani neni v provoznim iadu
uvedeno, ze provoz viech uvedenych pracoviit’ véemé provozu souvisejici techniky a
dopravy nebude probihat v soubéhu. — v prepracovane dokumentaci nedoslo ke zméné,

1. Piepracovani hlukevi studie iefi modelaci hluku drtice s dievénym odpadem, ktery ma
nizi akusticky vWhkon, aviak v rozptylové studii se uvadi, Ze se navyieni mnozstvi
zpracovaného odpadu t¥ka predeviim kameniva, ktery ma pii dreeni vyEsi hodnoty
akustického vykonu. Visledly hlukové studie jsou z tohoto pohledu irelevantni

II. Dopravui zatiZeni

1. V prepracované dokumentaci jsou uvadéné modelace zatizeni dopravy kde vyhledova cetnost
dopravy je v denni dobé 380 0A, T3 NA, 45 N5.
Je nutmé brat v dvahu, Ze denni doba uviadéna zpracovatelem je dobon celkovon, aviak
zatizeni dopravy se tyka hlavné v dobé provozw, kde se vyuzivi nakladky piimo
z drticich stroji, tedy mezi 6-16:30 hod. 5 ohledem na to nemize byt visledkem cimji :
~Frelvence nakladni dopravy éini cea 1-2 vozidla/h. Dobrou organizaci dopravy
zabranit Eampanovitému provezu.

Jednoduchym propoétem pii frekvenci nakladnich vozidel (af’ uz nakladnich
antemobili, nebo souprav...oboji je tézké vozidle), mi vychaz prijezd tézkych vozidel
pies mistni éasti obee Triice, kazdych 5,25 min. a to je nepfedstavitelné pro obéany nasich
mistnich asti.

1. Visledky uvadéjici maximalni prijezd nakladnich aut v poétu 20 za den, tedv 40
prijezdi je zeestny a nemize byt brin jake relevantni podklad pro posouzeni vliva, uz
jen proto, e oznamovatel neni schopen takto rozvrieny prijezd garantovat!

Zaroved je tento pofet stanoven pil pievazeni odpadu kameniva, nebo stavebni suti!
Pokud oviem bude odpad objemnéjii s nizéi hmotnestl, bude znamenat €etnéjsi prijezd.
se kterym se v modelaci vibec nepoéita.

Vysledky hodnoceni vliva navyieni kapacity zpracovaného odpadu desetinasobné, tedy
promitaji nejlepii moine vysledky hovotrici Hadné pro Zadatele, aviak reilna skuteénost
bude s nejvétsi pravdépodobnosti vyrazné a negativné odlidna, ne jak vypliva
zvysledlol modelace.

3. Zasadni pro dopravni zatiZeni je také to, Ze oznamovatel a ani Zidna ze studii
prilozenyech k dokumentaci, nezohlediiuje moimé statické poskozeni rodinnych domi

127



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivli na Zivotni prostredi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
,»Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu®

v tésné blizkosti krajské komunikace, kteron oznamovatel bude vyuzivat, které mize
nastat, v soubéhn navozu a vivezu a v uvahu s navyienim mnozstvi zpracovini odpadi,
v kratkém ¢asovém intervalu. Jaké je zabezpecdeni ani jeden dolument nefeil. Zaroven
statické poikozeni silnice ITI/43620 je jiz v této chvili natolik zavainé, e navyieni
cetnosti prijezdu téikymi vozidly stav komunikace jen zhorii, cof je opét viTazny a
negativod vliv, ktery v dolmmentu neni zohlednén.

4. Obec Triice zada, aby byvla provedena kontrola statického zatizeni komunikace
/43619 v obei Hosthovice, IIT43620 v obei Plestavlky i v obei Suchonice, provedenim
sondainich v¥kopi pro zjidténi konstrukénich vrstev loZze komunikace a pro stanoveni
tiidy zatiZend, ktera bude uréujici pro maximalni mirn zatizeni komunikace,

Omamovatel reaguje v dokumentu v bodé 203.

Vibrace byly v dokumentaci ETA komentovany a rizike uvedeno. Po uvedeni do provozu byle
navrzeno méfeni vibraci, které bohnzel vzhledem k nehomogenité zemniho prostfedi nelze
modelovat — modely vibraci se provad®i v stavebnich konstrukei, ale ne u Sifeni vibraci z
aredln aZ do obee. Vzhledem k blizkosti zastavhy u komunikace viak vibrace z provozu
na komunikaci lze predpokladat. Bude viak problematicke rozhednout, Ze za poskozen
objekti mife ormamovatel, nebo doprava jinyeh subjektn.

Z vvie uvedeného vypliva, ie oznamovatel predpoklida vibrace z provozu na
komunikaci, ale nijak tento negativai vliv nezohlediuje v dokumentaci ETA, ktera ma
posuzovat negativoi vlivy na Zivomi prosefedi ¢imZ navyseni éemost prijezdu
wikladnich vozidel bezpochyby je.

Oznamovatel ponze obecné konstatuje ze, bude problematické rozhodnout, zda za
poikozeni objekti miaze oznamovatel, nebo doprava jinych subjekti, aviak aplné
opomiji fakt, Ze pravé navyieni fetnosti prijezdu je negativné ovliviiujici fakotor, ktery
v dolkumentu neni nijak posuzovan, i kdvz vibrace z provozu na komunikaci lze
predpoklidat, jak piiznava sam oznamovatel!

[T ™

Obec Triice timto zddraziuje, ze polud by predmétny zamér oznamovatele byl realizovan,
bez daliiho by to mélo negativni dopad zejména na viechny obéany obee Triic a jejich
mistnich éast Hostkovice, Vacanovice a Lipiiany a obce Suchonice, zejména na jejich Zivoty a
zdravi coZ ostatné nezastira ani sam oznamovatel ve své doplnéné dolumentaci.

Pozn. : aredl byl uréen pro fiveéiinou a rostlinnou v¥robu s citem pro Eidny krajinny riz a
oblast k rekreaci, kterou oblast do dneiniho dne je! Priamyslova vyroba jakéhokoliv tyvpu neni
vhodna pro tuto lokalitu a i bez zpracovani doknmentace EIA je naprosto ziejme, ze jakakoliv
primyvslova vyroba v této lokalité je negativnim vlivem sama o sobé a uZ vydani povoleni
provozovani odpadovéhoe centra v celém areilu byl jeden velky dirednd omyl!

Z vyie uvedenych divodi a z divodi, které byly predloZeny viemi dotéenymi organy a obel
Suchomice, obec Triice Zada Krajsky afad Olomouckého kraje, Odbor Zivomiho prostiedi a
zemédélstvi, o zastaveni fizeni ziméru , Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice,
optimalizace provozu” na Hvotni prosttedi podle zikeona 1002001 Sb. o posuzovani vlivii na Hvotnd
prostiedi a 0 zméné nékterjch souvisejicich zakonh (zikon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi),
ve znéni pozddjiich pledpisu a vvdini nesouhlasu k zadosti o navyieni mnoistvi zpracovaného
odpadu odpadového centra Bergasto v . Suchonice,

Vyhotowvil:

A Digitdlné
Pavel Kovacek
Starosta obee Triice Pavel podepsal Pavel
Tel 734 578219 Eﬂ:étﬂk
Obec Triice, Triice 50, 783 57 KDVé E e atum:
2023.07.11
13:35:47 +02'00'
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sokol novak tdpa

V Prerové dne 12. 7. 2023
Wyfizuje:  Mgr. David 5triz
E-mail: david striz@sntd.eu

Krajshy dirad Olomouckého kraje

Cdbor fivotniho prostiedi a zemédélstvi
leremenkova 40a/1191

779 00 Olomouc

Cislo spisu; 10/01417

K £j. KUOK 659772023

(Sp.zn.: KUOK,/64864/2023/07P7,/7119)

Bergasto a. s., 1C0: 28340957
se sidlem Ztracend 2546, 779 00 Olomouc

Oznamovatel:

Obec Suchonice
Suchonice 29, 783 57 Triice

Dotiena obec:

Pravné zastoupena:  JUDr. Jifim Novdkem, advokatem
se sidlem Sokolska tr. 60, 120 00 Praha 2

ev. £. CAK 00453

Pind moc zaloZfena

Prilohy dfe textu

Vyjadreni obce Suchonice

k aktualizované dokumentaci o hodnoceni viivii zdméru , Logistické odpadové centrum Bergasto
Suchonice, optimalizace provozu™ na fivotni prostiedi podle zdkona £. 100/2001 Sh., o posuzovani vl
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I
Strucny popis

1. Podle § 4 odst. 1 pism. c) zdkona &. 100/2001 5b. o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a
o zméné nékterych souvisejicich zékonl, ve znéni pozdéjsich pfedpish (déle jen ,zdkon*) a
vsouladu s §7 zdkona bylo Krajskym ufadem Olomouckého kraje, edbor Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi (dale jen ,spravni orgdn®) provedena prvni zjistovaci fizeni, jehoz cilem bylo
posoudit, zda zamér ,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace
provozu” (dale jen ,zamér”) miie mit vyznamny vliv na Zivotni prostiedi, a zda bude dale
podléhat regulim zikona.

2. Spravni organ na zakladé zjistovaciho fizeni provedengho dle kritérii uvedenych v pfiloze
¢. 2 kzakonu, a to s pfihlednutim k povaze, rozsahu, umisténi zaméru a obdrienym
vyjadrenim, do3el k zavéru, Ze zamér ma vyznamny vliv na Zivotni prostiedi a bude dale
posuzovan podle wyie uvedeného zakona. Oznamovateli byla ulofena povinnost predloZit
k projednani dokumentaci vliva na Zivotni prostfedi ve smyslu § 8 zdkona, v rozsahu dle
pfilohy . 4 cit. zakona (dale jen ,dokumentace”).

3. Dne 19.5.2021 byla spravnim organem zveiejnéna dokumentace kzaméru, jehoi
podstatou je navy3eni rozsahu zpracovani odpadu na 100.000 tun roéné (90 % odpadu
kategorie , 0" 2 10 % odpadu kategorie ,N"), kdyi podle aktualizované dokumentace (str.
63) vsoucasné dobé je zdmér provozovan na zdkladé rozhodnuti z roku 2008 s roéni
kapacitou 1.000 tun odpad( roéné kategorie ,,0". K této dokumentaci se ve lhité vyjadFily
pfisluiné spravni organy a dotfené subjekty, vznesly fadu ndmitek a pfipominek, jak
k samotneému zaméru oznamovatele, tak k dokumentaci jako takove.

4. Nadepsany spravni organ podanim ze dne 9. 8. 2021, &.j. KUDK 84622/2021 v souladus § 8
odst. 5 zakona wratil oznamovateli dokumentaci k pfepracovani a doplnéni, a to
v navaznosti na obdrZena vyjadreni pfisludnych spravnich organl a dotéenych subjekti.

5. Pfepracovand, potaimo doplnénd, dokumentace byla spravnim organem zvefejnéna dne
21. 10. 2022, kdy opét dotéene organy a subjekty méli moinost se kteto doplnéné
dokumentaci Zadatele wjadfit. V ndvaznosti na obdriend wyjadfeni prislusnych spravnich
organl a dotéenych subjektd nadepsany spravni organ podanim ze dne 7. 12. 2022,
tj. KUOK 127728/2022 postupem podle & 8 odst. 5 zdkona vratil oznamovateli
dokumentaci k pfepracovani a doplnéni (dale jen ,rozhodnuti o vrdceni dokumentace
k pfepracovani®).
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6. Dne 13. 6. 2023 byla spravnim orgdnem v informacénim systému EIA zvefejnéna podruhé
prepracovand a doplnéna dokumentace kzaméru. Dle zvefejnéneho pfipisu spravniho
organu ze dne 12. 6. 2023, £.j. KUOK 65977,/2023 tento uréil dotéenym subjektdm, tj. i obci
Suchonice, lhitu 30 dni kwyjddfeni se kopétowné predlofené a piepracované
dokumentaci. Obec Suchonice se mym prostfednictvim k dokumentaci, jakoZ i
k samotnému zaméru, vyjadfila pomérné podrobné iz ve swych dvou predchozich
vyjadfenich, aviak nékteré skutecnosti a argumenty uvadéné zpracovatelem dokumentace
jsou natolik dezinterpretovany ¢i bagatelizovany, Ze obci Suchonice nezbyva nei op&tovné
uvést nékteré skutenosti na pravou miru a poukazat na ty nejzdsadnéjsi nedostatky

zamyélengho zaméru vyplyvajici z pfedloZené dokumentace.

IL.
Namitley k umisténi zaméru

1. ObecSuchonice jiZ od pofatku namitd a zdlrazfiuje, fe Zadatel se domaha realizace zadméru
v Uzemi, v némi je koncepcné vymezena oblast, na ma byt wykondvana pouze takova
cinnost, kterd nebude mit negativni viiv na Zivotni prostfedi. To vie nehledé na soucasny
stav, kdy na probiraném dzemi Zadatel v jistém rozsahu? jiZ nyni provozuje dinnost, ktera je
zfetelné v rozporu s Uzemnim planem dotéeného Uzemi jakoito zakladnim koncepEnim
nastrojem. Skrze fady pravnich a faktickych jednani odporujic dobre vire je to pravé viak
#adatel, ktery tento stav zapficinil, a to af jiZ nepravdivymi prohldZenimi viéi spravnim
organtm (napf. o mobilnim charakteru a zaméru uiti celé fady zafizeni) & soucasnym
zpisobem provozu odpadového centra (napf. pFekradovdni provoznich dob, zcela
neamérna fluktuace dopravnich prostredku ze/do zafizeni v kontextu povolengho rozsahu
zpracovani odpadd). Nyni se tak Zadatel prostfednictvim zpracovatele dokumentace tohoto
stavu dovolava, kdyZ v dokumentaci uvadi, Ze se dokonce nejedna ani o roziifeni aredlu,
ale o pouhé nawyieni zpracovdvatelské kapacity stdvajiciho zafizeni. Na tomto pfikladu
obec Suchonice zndzorfiuje, jakym zplsobem jsou v dokumentaci dezinterpretovany a
bagatelizovany skuteénosti, a to mnohdy i zasadniho wyznamu. Na tomto misté obec
Suchonice ve struénosti jen poznamenava, ie ad 1) jiZ soudasna Cinnost Zadatele na daném
Gzemi je v rozporu s Gzemnim planem obce a ad 2) dinnost zadatele jiZ nyni nedmérné
zatéZuje obyvatele obce swymi bezprostiednimi negativnimi vlivy. Je proto pro viechny
obyvatele obce Suchonice, jakoi i okolnich obci, nepiedstavitelné nékolikanasobné
navyseni ¢innosti, tj. navy3eni zpracovavatelské kapacity zafizeni.

1 De poslednich tvrzeni zpracovatele v rozsahu 1.000 tun odpadu rofne {viz 65 dokumentace)
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2. Podle obce Suchonice je z popisu charakieru zaméru uvedeného wkapitole B.1.4
dokumentace? zfejmé, ie se fadatel v dokumentaci snaii wyvolat dojem, e jiZ v soudasnosti
v dané lokalité bezproblémoveé funguje odpadoveé centrum Zadatele a predloieny zamér tak
pfedstavuje pouhé nawyieni zpracovatelské kapacity zaméru, nic vic. Obec Suchonice
nicmeéné upozoruje, Ze Zadatel vsoucasné dobé disponuje jedinym souhlasnym
rozhodnutim s provozem zafizeni, a to rozhodnutim z roku 2008, jeni s ohledem na § 153
odst. 1 a 2 zdkona ¢. 541/2020 5b., o odpadech, brzy pozbude Gdinnosti. Dale obec
Suchonice poukazuje ma to, Ze iadatel jiZ deldi dobu v aredlu w Suchonicich provozuje
mobilni zafizeni, resp. zafizeni schvélend jako mobilni, vwloZené statickym zplsobem, &mi
fakticky obchazi v pfisludnych fizenich podminku stanovenou dzemnim planem. Podle obce
Suchonice je v pfislutné ¢asti dokumentace rowvnéi lehce zavadéjici uvedeni zrufeneho
rozhodnuti a souhlasu s provoznim fadem (tj. rozhodnuti KU Olomouckého kraje ze dne
23. 10. 2020, <. KUOKS111634/2020), u néji odvolaci spravni organ konstatoval
nepfezkoumatelnost a zrusil jej. Dané rozhodnuti nikdy nenabylo prawni moci, de facto
neexistuje a jeho uvedeni tak mlZe plsobit pouze zavddéjicim dojmem. K pfilofenym
pfikladnym provoznim Fadim odkazuje obec Suchonice nife na €l Il odst. 10 tohoto
podani.

3. Zadatel pak dale na stran& 69 dokumentace pfi popisu zaméru uvadi, ze ,realizace zaméru
nebude vyfadovat stavbu novych stavebnich objekti ani vyznamné stavebni dpravy objektt
stavajicich ploch ani ploch, na kterych je v soufasné dobé s odpady naklddano®, prestoie
v rozporu s timto tvrzenim v aredlu buduje pomémé rozsahlou vsakovaci jdmu a systém
vsakovacich drénd. 5 chledem na planowvany rozsah zpracovdvani odpadl a soufasny stav
aredlu lze pfedpoklddat mnohé daldi stavebnétechnické Oprawvy (napf. potfeba
rekonstrukee haly, moZné rozsifeni nedéavno budovaneho oploceni apod.). Mavic v pfipadé
budowy, jei je vdokumentaci oznafovana jako technologicka hala s vodohospodarsky
zabezpefenou plochou, je zapotfebi upozornit, Ze tato budova, t. budova bez disla
popisného nebo evidencniho stojici na pozemcich p.C. st. 115/4, st. 115/5, st. 115/6 v k.0,
Suchonice, je zkolaudovéna pro jiny Géel nef skladovani a dreeni odpadu?. V dokumentaci
je navic proklamovana vodohospodafsky zabezpeéend plocha v této technologické hale,
pfitemi tato vlastnost nebyla niéim doloZena, nybri pouze tvrzena.

4, Zpracovatel dokumentace v dokumentaci k namitce nesouladu zaméru s dzemnim planem
pfes snahy obce Suchonice o vyjasnéni toho, co pfedstavuje ,bez negativnich viivl na
fivotni prostfedi” v pfedeilém podani nadale trva na neurditosti této podminky, resp.
tohoto oznaceni, a na svém vykladu, podle néjZ oznaeni pfipousti &innost s negativnim

iz str. 65 dokumentace
3 Srov. str. 95 dokumentace
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vlivemn na Zivotni prostfedi, a to za dodrieni zésad trvale udriitelngho rozvoje®. K tomuto
zpracovatel ve své reakci v bodé £ 169 uvedl: ,V pfipadé, fe v tzemi nesmi byt , realizovand
jakdkoliv Ginnost, ktera by méla, byf i mirny nebo nepatrny negativai viiv na Zivotni
prostfedi” nelze v dzemi provozovat Zddnou lidskou Einnost, nebof vyis, nef nulovy viiv md
na néjokou vioZku viiv jakakoliv Einnost. Takto formulovana podminka vylucuje jakoukoliv
ginnost mimo realizace pfirodé blizkého prostfedi (napf. park). Proé je tedy aredl uréen pro
podnikatelske aktivity, femesla a vyrobni sluzby? Proc se v ném nachdzi i jine subjekty? Pii
umisténi zameéru lze formulaci , bez negativnich viivi na Zivotni prostfedi” chapat zejména
s ohledem na slovo , negativni®. Tedy takovy zamér, ktery sice ma viiv na nélterou slofku
2P, aviok vyznamny tok, Fe spliiuje poZadavky legislativy CR, pfipadné svym viivim
pfedchdzi, aktivné je sniZuje & kompenzuje lze chdpat jako spliujici poZadavky UP a v
lokalité miaze byt umistitelny™. Podle obce Suchonice je viak uvedeny wyklad zpracovatele
dokumentace zcela zavddéjici a ryze Ocelowy, kdyi zpracovatel dokumentace
prostiednictvim teleologicke metody wykladu dospiva kzavéru, ktery je pro realizaci
zaméru v podstaté nezbytny. Podle cbee Suchonice ma byt podminka uvedena v Gzemnim
planu vyklddana tim zplsobem, Ze v daném Uzemi je opravdu pfipusténa pouze takova
podnikatelska aktivita, ktera prokazatelné nebude mit negativni vliv na Zivotni prostiedi.
Pfi wykladu zpracovatele by pak postradalo jakéhokoliv wyznamu stanovovat tuto i jakkoliv
obdobnou podminku do 2asti dzemniho planu, kdyby jejim smyslem nebylo zwyieni Grovné
ochrany Zivotniho prostfedi. Pokud by tvlrce zakladniho koncepéniho dokumentu, tj.
predmétného dzemniho planw, mél vdmyslu na daném Gzemi zpfistupnit zdméry
s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (leé v mezich zdkonnych limiti), Zadnou podminku
by do dzemniho plénu nezakomponowal.

5. Zavérum pfedchoziho odstavee odpovidd i vyjadfeni Magistrétu mésta Olomouce ze dne
15. 1. 2020, &]. SMOL/329493/20153/0DUR/UUP/God, podle kterého je ,pro zajisténi
soulodu predloieného zaméru s tizemné planovaci dokumentaci a cili a dkoly tzemniho
planovani nutno prokazat, Ze Logistické odpadové centrum nebude mit negativni viiv na
Fivotni _prostiedi véetné vlivu dopravy spaojené s jejim provorem®. V odivodnéni
citovaného wyjadfeni pfitom neni jeding zminky o trvale udriitelném rozvoji Uzemi,

pfipustnych &i zakonnych limitech negativniho viivu na Zivotni prostfedi. Naopak organ
tzemniho planovani podrobné rozved| probiranou podminku Uzemniho planu a souvisejici
regulativy. Organ dzemniho plénovani na strané 2 citovaného wvyjadfeni uved| i konkrétni
pfiklady pfipustnych, podminéné piipustnych a nepfipustnych zamérl. UZ jen z tohoto
vymezeni je podle obee Suchonice naprosto evidentni, Ze zamér Zadatele je v rozporu se
zakladnim koncepénim dokumentem, tj. dzemnim plénem. Podle obee Suchonice mélo

4 Wiz reakci zpracovatele dokumentace pod body €. 160 a 165 (. str. 43 a 45 dokumentacs)
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posuzovani zamérl v intencich zdkona EIA pfedchazet uvedani zdméru v soulad s dzemnim
planem prostfednictvim zmény, popfipadé zmény &asti, Uzemniho planu.

6. W souvislosti s umist&nim zaméru je zapotfebi dale upozornit na nedplny vydet dotéenych
pozemki uvedeném v kapitole B.1.3%, nebof podle pfedklddané dokumentace (viz napfiklad
obrdzek &. 22 — katastralni letecky snimek zaméru®) je zamér umistén mj. na pozemku parc.
€. 463/19 v k.0. Suchonice, jeho vlastnikem je podle katastru nemovitosti z poloviny obec
Suchonice a z poloviny obec Triice. Na tomto pozembku je z ¢asti umisténa bezodioka jimka,
do nif ma Zadatel vamyslu zachytavat spladkovou odpadni vodu. Podle dostupnych
informaci Zadny z vyie uvedenych vlastniki daného pozemku nedal Zadateli jakykoliv
souhlas k umisténi zaméru, pficemi fadatel vsoufasnosti vyuiiva dany pozemek bez
pravniho divodu. Obdobné je tomu u pozemku parc. €. 115/5 v k.0. Suchonice, ktery sice
je zpracovatelem dokumentace uveden v piehledu dotéenych pozemki, aviak ani v tomto
pfipadé nedal Zadny z viastnikh (totoini jako u wyie specifikovaného pozemku) Zadateli
jakykoliv souhlas s umisténim zaméru. Pfitom na tomto pozemku je rovnéi uvedena jedna
z pomérné dilefitych kompaonent celého zdméru, a to technologicka hala. Obec Suchonice
tak namita, Ze Zadatel zamysli realizovat zamér v lokalit&, v némaz je zamér koncepiné
vyloucen, a ktomu na pozemcich obce (viz wyie uvedené pozemky), k nimi Zadatel
neoplyva Zadnym pravnim titulem.

111
Mamitky k prepracované dokumentaci a pfiloham

1. Vedle wyie uvedenych namitek ve vztahu k umisténi zdméru mé obec Suchonice i pfes
druhé pfepracovani dokumentace nadile namitky k wybranym aspektlim dokumentace a
k jednotlivym opatfenim. Podle obce Suchonice totiz nebylo zpracovatelem dokumentace
adekvatné reagovano na diive vysloveng namitky obce Suchonice, procei prepracovana
dokumentace nadale obsahuje celou Fadu nesrovnalosti.

2. Obec Suchonice napfiklad wminulosti namitala, Ze podkladove studie pfiloieng
k dokumentaci (zejm. hlukova studie) ve swych vypoétach vychazi z nespravnych udaju, kdy
ani v jedné studii ¢i méfeni (a to ani nové provedenych) neni reflektovano, e nejblizsi
obytnou zastavbou je stavba £.p. 72 stojici na pozemku parc. €. st. 121 ka. Suchonice.
Padle zpracovatele dokumentace”™ nemd dand budova status objektu k bydleni a podle

5 Wiz str. 64 dokumentace
8 iz str. 138 dokumentace
? Wiz reakci zpracovatele dokumentace pod body £ 116 & 183 (tj. str. 30 a2 51 dokumentace)
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katastru nemovitosti je budova wyuiivdna jako zemédélskd stavba, nadei podle wykladu
zpracovatele dokumentace uvedengho v reakci pod bodem €. 183 proto nelze hodnotit
hlukovou zatés. Zpracovatel dokumentace oviem naprosto opomiji skuteénost, Ze v dané
budové i pies vymezeni tielu stavby bydli lidée. Fodle obce Suchonice neni dan jeding

objektivni duvod, aby dana stavba byla v podkladovych studiich {zejm. v hlukové studii)
takowymto zplsobem opomijena, kdyZ wyklad zpracovatele dokumentace je ryze
formalisticky a ucelowy. Obec Suchonice se proto doZaduje zpracovani nowych studii, zejm.
hlukové studie, kde bude brana v potaz i stavba ¢.p. 72 stojici na pozemku parc. €. st. 121
k.. Suchonice jakoito nejblizsi zastavba. Viechny dosavadni wvysledky, a to zejm.
vysledky hlukové studie, jsou proto zcela neodpovidajici, kdyz je kalkulovano se Spatnymi
Gdaji — podle hlukové studie se nejblizsi zastavba nachazi pfiblizné 200 m od hranice aredlu,

pfitom ve skuteénosti se nejblizsi zastavba nachazi pfimo v arealu, potaimo na jeho hranici.

3. 5ohladem na skutecnosti uvedené v pfedchozim odstavci jsou pak v dokumentaci chybné
uvedeny blizéi informace k popisu umisténi zaméru v kapitole B.L5 dokumentace®.
Zpracovatel dokumentace v této kapitole uvadi, Ze ,ared! se nachdzi v mistech mimo primy
kontakt s obytnou zdstavbou — vhodné napi. pro omezeni dopadu sifeni hluku [nejblizsi
obytny objekt se nachdzi cca 200 m jiZnim smérem), [...]“. Vzhledem k uvedenému tak nelze
v dokumentaci hovofit o zdméru umist&ném mimo obytnou zastavbu ®

4. V souwvislosti s podkladovymi studiemi je zapotfebi dale uvést, Ze zpracovatel dokumentace
nijak nerozptylil obavy obce Suchonice wyjadfené v predchozim procesnim podani o
objektivnosti a fadném provedeni odbéru vzorku vody ze studni. Obac Suchonice ve svém
predeilém vyjadfeni upozornila, Ze v hydrogeologickem posudku nebyl blize popsan postup
odbéru vzorkl z okolnich studni, nebot podle informaci obce Suchonice nabyli viastnici
pozemkd, na nichZ se studny nachazeji o odbéru vzorkd vibec informovani, natoZ pak
poZadani o souhlas ¢i strpéni méfeni. K tomuto zpracovatel dokumentaci v reakei k bodu €.
19510 yvadi, fe ,jelikoZ byl zpracovateli prizkumu jif nastinén ze strany spravniho organu
pristup obce Suchonice, byla zde obava, Fe by ziejmé viastnici studni nebyli ochotni
vzorkovani akceptovat, a tudiE by nebylo moiné ziskat objektivni informace o kvalité
podzemni vody mélkého obéhu v obci Suchonice, ve kterém jsou studny vybudovany“. Podle
obce Suchonice je uvedené tvrzeni naprosto absurdni — znalec pfeci nemiZe pfisvedéit
twrzenym domnénkam o odmitnuti soudinnosti s odb&rem vzorkd a vzorky ziskat svévolné
s odlvodnénim, Z2 studna byla volné dostupnad a 3la otevfit. Znalec pak miZe argumentovat
souladem s desitkami norem 1SO (SN, aviak pfi odebirani vzorkl nepochybné

# iz str. 67 dokumentace
9 Srov. dile reakce zpracovatele dokumentace na body €. 33, 109 a 129 [tj. str. 13, 30 a 34 dokumentace]
104z str. 57 dokumentace
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nepostupoval Fadné, kdyz pfi ziskani vzorkl postupoval na pfisluiné pozemky protipravné,
3 i odebrané vzorky tak nelze povaiovat za fadné ziskaneé — preci jenom stale v ¢eském
pravnim Fadé neplati zdsada ,male captus bene detentus” (tj. Spatné chycen, dobfe
odsouzen), kterd by jisté &la vztdhnout i na nelegdlné zajitténé vzorky. Obec Suchonice ma
z uvedeného piistupu spolecnosti GEOtest a.s. pochybnosti o objektivnosti provedené
hydrogeologické studie, a to minimalné v Gasti tykajici se problematiky podzemnich vod,
kde i pfes pochybnosti k odbérd vzorki bylo v pfipadé nékterych prvkil piekroéen zakonny
limit. Sohledem na uvedené duvody, zejména prekrofeni zakonnych limitd, obec
Suchonice poZaduje provedeni hydrogeologického posudku zaméreného vyhradné na
podzemni vody, a to jinym zpracovatelem za dodrieni procesné nalefitého postupu (tj.
prioritné nalefity odbér vzorka).

Ve vztahu k hlavnimu dokumentu obec Suchonice i pfes jeho obsahlost wytyka neurditost
a piilisna obecnost nékterych pojmi & mechanism. V pfepracovaném dokumentu neni
uvedena planovana doba provozu zafizeni, kdyZ v dokumentaci na strané 65 je pouze
stroze uvedeno, Ie ,provoz zafizeni véetné souvisejici dopravy je a bude pouze v denni
dobe”. Pfitom v nékterych podkladowych studii Zadatel zmifiuje konkrétni ¢asove rozpéti
planovaného provozu zafizeni. Z takto neurfitého oznadeni nelze rovnéi urdit, jake dny
budou pracovni, tedy zda bude zafizeni provozovana i o svatcich, soboté i nedé&li. Obec
Suchonice tak trva na presném stanoveni provozni doby, to navic za situace, kdy Zadatel
deklaruje vylouéeni soub&hu provozu dvou a vice zafizeni.

Obdobné neurdité jsou v dokumentaci rovnéi vymezena néktera preventivni opatieni
uvedena v Gasti DIV, dokumentace. V opatfenich pro fazi provozu je jako jedno z opatieni
uvedeno, ie , provozovatel v ramci LOC Suchonice bude realizovat takovd opatfeni, aby byla
v maximadlni moZné mife eliminovdna sekunddrni prasnost, vétrna eroze a eventudlni
pachové latky“ 1! v Zadné Edsti dokumentace, pfestoie se citovanad pasaE nachézi na vicero
mistech dokumentace, neni specifikovano, jakym konkrétnim zplsobem a jaloymi
prostiedky bude tato sekundarni pradnost eliminovana. Dale v uvedené &asti zpracovatel
dokumentace uvadi jako daléi opatieni, Ze ,pii nepiiznivych povétrnosinich podminkach
nebude zafizeni provozovdano”. Nikde v dokumentaci viak neni blize specifikovano a
piesné definovan pojem nepfiznivych povétrnostnich podminek. PR takto obecném
vymezeni je uwedené opatfeni podle obce Suchonice nevymahatelné a w praxi
nepfezkoumatelné, proto obec Suchonice trva na specifikad daného opatieni.

lako zasadni neurditost vnima obec Suchonice pouhé prikladné uvedené jednotlivych
shérnych, tiidicich a drticich zafizeni/stroji pro zvaiovany zamér, kiery je tvofen pravé ai

Wiz str. 171 dokumentace
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pracovist bylo Zadatelem provedeno ai po uskuteénéném méfeni, a to vreakc na
poZadavek zpracovatele posudku.!* UZ jen s ohledem na tyto divody nepovaiuje obec
Suchonice vysledky hlukové studie za vypovidajici. Prehlednosti rovnéZ nepfidava to, Ze
zpracovatel dokumentace w pfilohach ponechal protokol o akreditowvané zkouice na
stanoveni koncentrace prachowych [latek zafizeni Vermeer HGGB000, prestoie
z dokumentace vyplyva, Ze Zadatzl ma v umyslu toto zafizeni nahradit pravé zafizenim
Doppstadt 3060,

V pfipadé zafizeni Doppstadt 3060 je pak zapotiebi upozornit na rozhodnuti Ministerstva
fivotniho prostfedi ze dne 31. 5. 2023, &j. MZP/2023/570/130%, jimZ bylo zménéno
rozhodnuti Krajského Ofadu Olomouckého kraje ze dme 22, 12, 2022, &j. KUCOK
126036/2022 o povoleni provozu staciondrniho zdroje znefitovani ovzdudi podle zkona
¢. 20142012 5b., o ochrané owvzduii. Zasadni zménou byla dprava podminek provozu
zafizeni Doppstadt 3060, a to tim zplsobem, e ,pfedmétny drtié bude provozovdn jako
mahilni pfemistitelné zafizeni na raznych lokalitach Olomouckého kraje [...], pficemz pro
kaZdou jednotlivou lokalitu v uzemni pusobnosti Olomouckého kraje nebude dosaZen nebo
prekrocen limit 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpeény & 2.500 t/rok
pro material klasifikovany joko odpad ostotni®. Podle pfedloieng dokumentace je
zvaiovano pouiiti drtife Doppstadt 3060 pro drceni dievnich odpadu (vE. praZcl), aniz by
fadatelem bylo pfedloieno jakeékoliv variantni fedeni, ackoliv jiZ pfi schvalovani zafizeni
Doppstadt 3060 v ramci spravniho fizeni vedeného Krajskym Ufadem Olomouckého kraje
pod sp. zn. KUOK/102014/2022/02PZ7183 adatel deklaroval provozovani tohoto zafizeni
na celém uzemi Clomouckeho kraje. 5 ohledem na wyie uvedené rozhodnuti a na mnoZstvi
zpracovavaného odpadu, jef ma Zadatel v imyslu rocéné zpracovavat, je jii nyni zigjmé, ie
pro drceni dfevni hmoty bude zapotfebi daldiho, popfipadé dal3ich drticich stroji.

Obec Suchonice tak s ohledem na skuteénosti uvedené v predchozich tiech odstavcich
namita, fe predklidand dokumentace kzaméru Zadatele neni kompletni, v disledku
¢ehoi jsou i wysledky viech predkladanych studii irelevantni, respektive pouze
demonstrativni. Je totiZ zapotfebi zdlraznit, e ohniskem zédméru je provoz jednotlivych
zafizeni, které pak spolefné sinfrastrukturou, pomocnou technikou a pfisluinym
personalem v souhrnu predstavuji zamér Zadatele v podobé odpadového centra. WV ramci
posuzovani viivll na Zivotni prostfedi je z uvedenych diléich komponent zéméru zdsadni
otazka provozu jednotlivych zafizeni. Zadatel pfesto predklada dokumentaci, v niZ uvadi
pouze demonstrativni wyéet zafizeni, v niZ velmi podrobné rozebird uéingnd méfeni,
analyzy a prislutna preventivni opatfeni. JiZ za soufasneho pouze tedy odhad ovaneho stavu

 viz poZadavek v bodu €. 130 (tj. str. 35 dokumentace)
& Cit. rozhodnuti nebyle zadatelem zahrnuto do prileh dokumentace (zasilano tedy prilchou tohoto podani)
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nékterda méfeni vykazuji limitni hodnoty & dokonce v nékterych pfipadech i nadlimitni
hodnoty (!} (napf. benzo(a)pyren v ovzdusi; amonne ionty, dusicnany a dalsi latky
v podzemni vodé). K tomu Zadatel navic ani nepfedklada Zadna variantni feleni. To vie
v Uzemi se zvyienou mirou ochrany Zivotniho prostfedi (viz élének II. tohoto podani). Obec
Suchonice ma proto s ohledem na uvedené dlvody za to, Ze je raciondlnim poiadavkem
pfesnd konkretizace zvaiovanych jednotlivych zafizeni, tj. zejména drticich a tridicich
strojii, a to na konkrétnich pracovidtich — s konkrétné zvafovanym umisténim. AF poté
bude teprve moiné pfesnéji posoudit a odhadnout vliiv zaméru na jednotlivé slozky
fivotniho prostfedi. Zavéry priloZenych studii a v dokumentaci prezentované vysledky
viech méfeni a analyz jsou tak za soucasného stavu pouze demonstrativni.

Obec Suchonice ma navic za to, fe v dokumentaci, resp. v prilohach k dokumentaci, by
mély byt Zadatelem predkladany jiz zavazné provozni fady (nikoliv wyluéné pravomocné
odsouhlasene pfisluinym spravnim orgamem), nez-li takove provozni fady, kieré dle
zpracovatele dokumentace sloudi jako pouhd ilustrace nebo pfiklad.'® Obec Suchonice
proto pofaduje, necht po konkretizaci konkrétnich zvaiovanych zafizeni jsou
k dokumentaci piiloieny i piisluiné provozni rady téchto zafizeni, kdyi bez schvidlengho
provozniho Fadu tyto zafizeni na dreceni a tiidéni odpadd nemohou byt stejné provozovana.

Obec Suchonice pak nadale setrvava na své vyhradé k zajisténi wyloudeni soubéiného
provozu vicero zafizeni, kterou zpracovatel dokumentace shrnul do bodu & 177.Y Obec
Suchonice v pfedchozim procesnim podani namitala, Ze vylouceni soub&hu provozu vicero
zafizeni Zadatel pouze deklaruje, ackoliv nebylo pfijato 23dné opatfeni, které by soub&zny
provoz vicero zafizeni objektivné wyloudilo, pfipadné wyrazné ztifilo, nebo alespon takove
opatfeni, které by bylo jednoduse pfezkoumatelné. Na uvedenou pripominku obea oviem
zpracovatel dokumentace v reakci na bod €. 177 reagoval nasledujicim zplsobem: , Situaci
lze fasteiné fedit sledovdnim motohodin techniky pfipadné provoznim denikem, ale to
nefesi fakticky soubéh. V dokumentaci je pracovano s touto informaci dle sdéleni
oznamovatele, technicky zfejmé zabezpelit samostatny provoz nelze a organizacni zajisténi
je problematicky monitorovatelné a vérohodné doloZitelné.” Podle ohce Suchonice je
pouha deklarace ZIadatele, a to za okolnosti uvedenych wyse zpracovatelem,
nedostatujici. Vylouéeni soub&ingho provozu vicero zafizeni je pfitom z pohledu ochrany
Zivotniho prostfedi zdsadni, a proto i pfijaté opatfeni by v tomto chladu mélo byt jednak
objektivni a rovnéZ odpovidajici, minimalné pak pfipoustéjici efektivni kontrolu.2®

¥ viz reakce zpracovatele dokumentace na body €. 1303 180 (tj. str. 35 a 50)
17 Wiz str. 49 dokumentace
L8 Zrow. str. 4 rozhodnuti o vraceni dokumentace k prepracovani
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Obec Suchonice dale ve svém predchozim procesnim podani namitala absentujici ddaje o
spotiebé vody, jejim erpani, informace o mistu a zplsobu éerpani apod. K poiadavku
zpracovatele posudku na doloZeni odhadu bilance narokd na wvodu zpracovatel
dokumentace na strané 78 dokumentace uvedl ramcovou bilanci potfeby vody a jeji
pokryti.*¥ Obec Suchonice nicméné namitd, Ze Gidaje spotieby uvedené ve zminéné bilanci
i pfestoZe se v daném pfipadé jedna o odhad, jsou vyrazné podhodnocené. Zadatel ma
pfitom v imyslu zkrapét odpad vodnim délem soub&iné s provozem drtiél®® a vedle toho
déale zkrapét komunikaci a samotné odpady, coi Zadatel odhadl spotfebou 720 m? rocné.
Zadatel ani blize nerozved svilj bilanéni odhad a kalkuluje se zcela nahodnymi ddaji — neni
vilbec zfejmé, na zakladé jaké skuteénosti dospél zpracovatel dokumentace ke konkrétnim
hodnotam (napf. z jakého divodu pfi zkrdpéni kalkuluje pouze s 90 dny a pfi spotfebé pro
socidlni zézemi pak s 250 dny). Na druhou stranu pak Gdaj o jimani deitové vody ze
strechy haly o odhadovaném piijmu 400 m? vody za rok se obci Suchonice jevi jako
nadhodnoceny. Podle obce Suchonice je tak odhad bilance spotfeby vody a jejiho poknyti
uvedeny v dokumentaci zcela nedostadujici, kdyE zpracovatelem dokumentace nebylo ani
pfiblizeno, jakym zplsobem byly dané hodnoty (zejm. u zkrapéni) dovozeny. Vychazeje
pfitom ze soucasneho stavy, kdy v soufasne dobé ma Zadatel povolen odbér vody v objemu
360 m? roéné, a to vie pii zpracovdvatelské kapacité 1.000 tun odpadu za rok. FPfi
zvafovaném navyieni zaméru [tedy jak je prezentovano Zadatelem) o tisicindsobek®! lze
polemizovat o nutnosti pfimo Umérného navyieni odbéru vody, tzn. minimalné taktéi o
tisicindsobek. Mehledé na to, ie tofo opatfeni naroéné na spotfebu vody Zadatel
v soufasnosti jesté ani nerealizuje.

5 navysenim odbéru vody oviem zasadné nesouhlasi obec Suchonice, ktera jak jiz bylo
zminéno v pfedchozim procesnim podani neni v soudasnosti napojena na vodovodni fad a
nedisponuje tak vlastnim zdrojem pitne vody, ackoliv o jeho vwbudovani v sougasné dobé
obec usiluje. Viichni jeji obyvatelé jsou proto momentalné odkazani na vlastni zdroje, ktere
jsou tvofeny z pfevainé miry vlastnimi studnami. PFestoZe se zpracovatel dokumentace
snafil v minulosti wywratit obavy obce ohledné negativniho wlivu provozu zaméru
kvalitativni parametry podzemni vody, tak tyto obavy s ohledem na divodnou pochybnost
stran fadného zajisténi zkoumanych vzorkl podzemnich vod nadéle pFetrvdvaji.?? Nehledé
na to i pfi zminénych whradach bylo ve vzorcich ve dvou studnach zjisténo prekroceni
hygienickych limitl stanovenych wyhlaskou Ministerstva zdravotnictvi €. 252/2004 Sh.,
kterou se stanovi hygienicke poiadavky na pitnou a teplou vodu a éetnost a rozsah kontroly

¥ srov. str. bod £. 132 (tj. str. 356 dokumentace)

iz, str. 77 a 78 dokumentace

# pozn. ze soutasného stavu zpracovavani 1.000 tun edpadu/rok na zvaZovanych 100,000 tun odpadu/rok
¥ Srov. reakci zpracovatele dokumentace na bod €. 114 (1. str. 2% dokumentace)

139

121135



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivli na Zivotni prostredi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
»,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“

sokol novak tdpa

1315

pitné vody, a to konkrétné amaonnych iontd, dusitand, dusiénand a manganu. 5 ohledem na
uvedené obec Suchonice trva na svem poiadaviku provedeni hydrogeologického posudiu
zaméreného vyhradné na podzemni vody, a to jinym zpracovatelem za dodrZeni procesné
nalefitého postupu (tj. prioritné nalefity odbér vzorka).

15. W souvislosti s problematikou vod povaiuje obec Suchonice za vhodné se na tomto misté
ve strucnosti vymezit k opatieni v podobé piidavani pripravku Sol'air do vody pfi zkrapéni
vody. Podle informaci uvedenych v dokumentaci vmisena latka ,Sol'Air" zabrafuje
uvolfiovani pachowych ldtek, anii by vdokumentaci & pfiloZeném bezpeénostnim listu
zafizeni bylo pfiblizeno, jakym zplsobem tak pfesné fini. Nikde v dokumentaci ani
bezpecnostnim listu pfipravku neni pak pfedeviim uvedeno, jaky vliv maji unikajici latky
(do nichZ byl vmisen uvedeny piipravek) na ukladani v pidé a na Zivé organismy. Naopak
z bezpeénostniho listu vyplyva, Ze plipravek obsahuje 7 nebezpaénych latek. Z popisu
pfipravku uvedeném v dokumentaci vyplyva, Ze pfipravek ma zabrafnovat toliko zapachu,
nicméné na jine vlastnosti unikajicich latek {zejm. co do zdravotni zavadnosti) nema Zadny
vliv. Podle obee Suchonice by tak bylo vhodné pfibliZit princip fungovani pfipravku Sol’ Air
a vibec disledné zvaZit konedny disledek tohoto opatfeni, a to omezeni zdpachu na tkor
pfidani daldich nebezpeénych latek do obéhu, tedy otazku jakési proporcionality. Rovnéi je
podle obce Suchonice vsouvislosti s uvedenym pfipravkem zapotfebi objasnit, jakym
zplsobem budou chranéni pied vlivy pfipravku chranéni ufivatelé obecni komunikace na
pozemku parc. ¢. 545/5 v k.. Suchonice, kterd se nachazi v bezprostiedni blizkosti arealu.

16. Jednim, a to jiZ ufinénym, opatienim za Oéelem sniZeni koncentrace prachowych éastic bylo
podle dokumentace vysazeni tzv. zelené plochy sestavajici ze 7 ks javorl a 20 ks habr0.23
Rozptylova studie i dokumentace doplfiuji vwyéet veskeré zelené v okoli arealu, potaimo
lemujici aredl. Jak v rozptylové studii, tak v dokumentaci je pak velmi podrobné popsan a
ilustrovan pozitivni efekt a fungovani rostlin pfi snizovéni koncentrace znedistujicich latek
v ovzdusi. Je proto zaraiejici, Ze Zadatel nechal na pfelomu tohoto roku pokacet celou fadu
vzrostlych stromi a negjistény pofet kefll a ostatnich dfevin. Zadatelem byla dne
21, 10. 2022 sice podana Zadost o povoleni kdceni dievin rostoucich mimo les s tim, Ze
predmétem Zadosti bylo vykaceni zapojenych o rozloze 1.000 m?, kdyi porost navrieny ke
kdceni rostl pod nadzemnim elektrickym vedenim distribuéni soustavy. K této Zadosti
obecni Ofad Suchonice vydal rozhodnuti £.j. 539/2022, kde kaceni povolil, a to za podminek
dodrieni zakona & 458/2000 Sb., energeticky zdkon, a dale provedeni kaceni v obdobi
vegetacniho klidu. Dne 18.1.2023 byl obecni Ufad Suchonice upozomén zastupiteli obce
Suchonice na zvyieny rozsah kaceni na pozemku parc. & 545/3 v k.. Suchanice. Obecni
Ufad na tento podnét provedl mistni Zetfeni, a to konkrétné dne 10, 2. 2023, pfi némz bylo

22 Wiz str. 143 dokumentace
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zjizténo, Iz Zadatel wykacel mimo ochranné pdsmo wvyie uvedeného nadzemniho
elektrického vedeni, které v tomto piipadé Gini 7 metrd od krajniho vodiée, pfesné
nezjistény podet kefl a 11 vzrostlych stromi. Vzhledem k uvedenému tak ani vyéet zelené
a ostatné i nékteré zavéry rozptylové studie?® nejsou odpovidajici. Obec Suchonice
samozfejmé niéeho nenamitd proti vysadbé, rozdifovani a podpofe zeleng, nicméné
upozorfiuje, Ze Zadatel v dokumentaci poukazuje na wyéet dfevin, kieré nechal zasadit,
avsak nehledé na to v nedavné dobé nechal pokacet jii vzrostlé dreviny a zelef, 2 to na
pomérné velké plose bezprostfedné vedle aredlu Zadatele. S ohledem na zamyslené
mnoistvi zpracovévaného odpadu lze pak dale viibec polemizovat o redlném vlivu vysazené
zelené na koncentraci znedistujicich latek v prostredi.

Samostatnou kategorii namitek je pak podle obce Suchonice problematika dopravy
souvisejici s provozem zafizeni. Nejwétsim problémem je wtomto ohledu podle obce
Suchonice pfedevidim detnost prijezdd nakladnich vozidel, ndsledng pak i hmotnost
vozidel. Prijezdy velkych nédkladnich souprav pfedstavuji pfi svém prijezdu obci zvySené
riziko pro viechny jeji obyvatele, zejména pak pro Matefskou Zkolku, a to 1 pfi dodrieni
rychlostnich limith. Obec Suchonice nadto trvd na tom, Ie vsoufasnosti Fadatelem
vyufivana pozemni komunikace neni na zamér fadatele dimenzovand, pficemi nejde tak
ani o wylouéeni uréitého druhu prostfedkd & omezeni provozu, ale toliko o stavebné-
technicky stav vozovky, kterd v dusledku své nadmérné vytiZenosti na mnoha Eastech
v bezprostfednim okoli aredlu Zadatele naprosto znifend. 5 ohledem na svlj soucasny
tristni stav nemiie podle obce Suchonice odolat ndsobnému navyéeni éetnosti dopravy.
MeFeni vibraci by alespof o néco malo vice mohlo pfiblizit pravé viv (t&Zkotonainich)
dopravnich prostfedkd na své okoli, nicméné Zadatel jej v dokumentaci navrhuje az ve fazi
provozu. Obec Suchonice neshledavé jediny objektivni divod, proé by se v pfipadé méfeni
vibraci autodopravy mélo éekat aZ na fazi provozu a ma za to, Ze provedeni méfeni vibraci
jiZ v této fazi nic nebrani.

% Datum wystaveni rozptylové studie: 20. 5. 20232
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Iv.
Zavéredny navrh

1. Sohledem na vie shora uvedene obec Suchonice nesouhlasi se schvalenim &i povalenim
provozu zaméru logistickd odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace
provozu”, nebof ma za to, e dolofend dokumentace je nadédle nedplna, vychazi
z nepiesnych Gdaji a vstupnich hodnot. Vedle toho obec Suchonice uZ od poéatku ve
viech sprawvnich fizeni upozorfiuje, Ze pro zamér Zadatele je zvaiovana nevhodna lokace,
tj. takova, na niZ je wyloudeno provozovani éinnosti s negativnim viivem na Zivotni prostfedi,
pficemi i organ dzemniho planovani povoleni provozu zafizeni podmifiuje aZ prokazanim,
e Logistické odpadové centrum nebude mit negativni viiv na Zivotni prostfedi véetné vlivu
doprawvy spojené s jejim provozem.

2. Podle obce Suchonice je pritom naprosto evidentni, Ze zamér Zadatele bude mit negativni
vliv na Zivotni prostiedi. Ostatné to pfipousti i zpracovatel dokumentace, kdyi v éasti
tykajici se celkového zhodnoceni stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném dzemi explicitné
zmifivje zvyieni hlukové zatéie, zvyieni vlivl na kvalitu ovzdudi a ndrustu dopravy,
souvisejici s dopravou odpadd do aredlu odpadového centra.®® Dle imisniho monitoringu
pak jiZ nyni dochazi k prekradovani imisnich limitd benzo(a)pyrenu.

3. Obec Suchonice proto navrhuje, aby spravni organ zamitnul Zadost, resp. neudélil souhlas,

k pofadovanému zadméru, tj. provozovani zafizeni ke shéru, wkupu a wyufivani odpadi
s kapacitou 100.000 tun za rok spol. Bergasto a. s.

JUDr, JiFi Novak, advokat

v plné moci obes Suchonice

2 iz str. 131 dokumentace
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Ministerstva Zivatniho prostéedi

Clomouc dne 31, kvétna 2023
€. j.: MZP/2023/570/130
Sp. zn.: ZN/MZP/2023/570/34

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostiedi (déle jen .odvolaci organ®™) v rdmci své puscbnosti vymezend
ustanovenim § 19 zidkona CNR &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych dstfednich crgdnd
statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, a ustanovenim § 27 odst. 4 zakona
£ 201/2012 Sb., o ochrané ovzdudi, ve znéni pozd&jdich predpisi (ddle jen .zdkon o ochrané
ovzdusi®), pfisluiné podle ustanoveni § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni ifiad, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen .spravni idd"), rozhodlo ve véci odvoldni Obce Suchonice,
ICO 44936362, 783 57 Suchonice 29, kterou na zdklad2 plné moci zastupuje JUDr. Jifi Novak,
advokat (jednatel spoletnosti Sokol, Movak, Trojan, Dolecek a partneri, advokatni kancelar
s.r.0.), ICO 66203147, CAK: 00453, Sokolska 1788/60, 120 00 Praha 2 - Nové Mésto (pobofka
nam. T. G. Masaryka 11, 750 02 Prerov) (dale jen .odvolatel®), ze dne 6. 1. 2023, proti
rozhodnuti Krajského Orfadu Clomouckeého kraje (dale jen ,orgdn prvniho stupné®™) vydanému
dne 22.12.2022 pod & j.: KUOK 126036/2022, spis. zn.: KUOK/102014/2022/0ZPZ/7183
(dale téZ .napadens rozhodnuti™),

takto:

1.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. c) spravniho Fadu v rozhodnuti organu prvniho stupné
£. 3.0 KUDK 126036/2022 ze dne 22, 12. 2022 se podminka €. 1. v textu:

~Pfedmétny drii¢ bude provezovan jako mobilni pfemistiteiné zafizeni na riiznych lokalitdch
Dlomouckého kraje — max. denni kapacita pii plném vyuZiti 600 t, jakoZ i celkovad kapacita
zpracovaného materidlu ve vysi max. 50 000 m?/rok (z toho nekontamincwané dfevni hmoty
cca 25 000 m?/rok, kontaminované dfevni hmoty cca 20 000 m?frok a ostatni drceny material
5 000 m3/frok) nesmi byt pfekrodena.”

meni takto:

~PPedmétny drti¢ bude provozovan jako mobilni pFemistitelné zafizeni na riznych
lokalitach Olomouckého kraje (vyjma lokalit soustavy Natura 2000, resp. lokalit,
ve kterych by zarizeni podle stanoviska organu ochrany prirody vydaného podle
zakona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpish

Ministerstvo Fotnibo prosthed]

Elektronicky podnis
wriowickd 1442/65, 100 10 Fraha 10 ing. Radex Fangs

n Miristershvo #wotniho prosthed]
(+420) 26712-1111 01052023 05:03
postABmIp o
1505 Spsaaxd
WL TTDLCT
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Jdale jen .zakon ¢. 114/1992 sb."/ mohlo samostatné nebo ve spojeni s jinymi
vyznamné ovlivnit predmét ochrany nebo celistvost evropsky viznamné lokality nebo
ptaci oblasti) — max. denni kapacita pfi plném vyuZiti 600 &, jakoZ i celkova kapacita
zpracovaného materidalu ve vy gi max. 50 000 m?/rok (z toho nekontaminované dfevni
hmoty cca 25 000 m?/rok, kontaminované dfevni hmoty cca 20 000 m?/rok a ostatni
drceny material 5 000 m3/rok) mesmi byt prekrocena. A zaroven pro kaZdou
jednotlivou lokalitu v dzemni plisobnosti Olomouckého kraje nebude dosaZen nebo
prekrocen limit 250 t/rok pro material klasifikovany jako odpad nebezpecny ci
2 500 t/rok pro material klasifikovany jako odpad ostatni, respektive v pripadé
umisténi zaméru ve zvlasté chranéném dzemi nebo jeho ochranném pasmu podle
zakona ¢. 114/1992 5b. nebude dosazen nebo prekrocen limit 62,5 t/rok pro material
klasifikovany jako odpad nebezpecny &i 625 t/rok pro material klasifikovany jako
odpad ostatni.”.

2.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. c) spravniho rfadu v rozhodnuti organu prvniho stupné
C. J.: KUOK 126036/2022 ze dne 22, 12. 2022 se podminka €. 2. v textu:

~Soucasti provozni evidence budou zaznamy: o provadénych kontrolach a udrzbé driice,
o provedenych opatfenich ke zmirnéni dletu TZL, o vyufiti technologie neutralizace pachid
pfi dreeni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a havariich, o pfistaveni technologie
& o ukonéeni praci, véetné provedeni uklidu po ukonéeni praci, o dennim mnoZstvi zpracovanéha
materidlu a o rychlosti 3 sméru proudéni vétru v lokalité umisténi,™

méni takto:

~Soucasti provozni evidence budou zaznamy: o provadénych kontrolach a ddrzbé
drtice, o provedenych opatfenich ke zmirnéni uletu TZL, o wvyuZiti technologie
neutralizace pachid pfi drceni kontaminované dfevni hmoty, o poruchach a havariich,
o pristaveni technologie a o ukondceni praci, véetné provedeni dklidu po ukonceni praci,
o dennim mnoZstvi Zpracovaného materialu a o rychlosti 3 sméru proudéni vétru
v lokalité umisténi. V pfipadé, kdy zpracovavanym materialem bude odpad, bude tento
v provozni evidenci klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se nakladanim
s odpady. V pripadé dfeva bude mnoZstvi uvadéno v tunach (t) s uvedenim hustoty
dfeva pro nasledny pfepocdet na metry kubické (m?).".

3.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu v rozhodnuti organu prvniho stupné
2. 30 KUDK 126036/2022 ze dne 22, 12. 2022 se podminka €. 9. v textu:

Umisténi drtice bude prokazateiné cznamenc mistné prislusnému obecnimu dradu, na jehoZ
katastrdlnim Uzemi bude drceni provddéno a také Ceské inspekci Zivotniho prostfedi -
Oblastnimu inspektordtu Olomouc (déle jen .CIZP"), a to v terminu min. pracovni 3 dny
pred umisténim zarizeni v dané lokalité. V¥ oznameni bude uvedeno misto a predpokiadand doba
umisténi zdroje, mnoZstvi zpracovavaneho materialu a casovy rozsah praci.”

méni takto:

~Umisténi drtice bude prokazatelné oznameno mistné pFisluinému obecnimu tufadu,
na jehoZ katastralnim tizemi bude drceni providéno a také Ceské inspelkci Zivotniho

2/ 21
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prostiedi — Oblastnimu inspektordtu Olomouc (déle jen ..CIZP"), a to v terminu
min. pracovni 3 dny pred umisténim zarizeni v dané lokalité. V oznameni bude
uvedeno misto a predpokladana doba umisténi zdroje, mnozZstvi zpracovavaného
materidalu a casovy rozsah praci. V pfipadé, kdy zpracovavanym materialem bude
odpad, bude tento v oznameni klasifikovan v souladu s legislativou zabyvajici se
nakladanim s odpady. V pripadé dreva bude mnozZstvi wvadéno v tunach (i)

s uvedenim hustoty dfeva pro nasledny pfepolet na metry kubické {m?3).".

V ostatnim zlstdvd wyrok shora ctovaného odvoldnim napadeného rozhednuti beze zmén
a podle ustanoveni & 90 odst. 5 spravniho fadu se potvrzuje.

ODdivodnéni:

Mapadenym rozhodnutim orgdnu prvniho stupné byl spoleénosti Bergaste a.s., IC0 28340957,
Ztracena 254/6, 779 00 Oloemouc, v odvolacim fizeni zastoupeneé na zakladé plné moc
JUDr. Lukdsem Slaninou, advokatem, CaAK 14200, ICO 73612791, Plzefska 3350/18,
150 00 Praha 5 - Smichov, vykonavajicim advokacii jako jednatel ve spoletnosti ARROWS
advokatni kanceladf, s.r.o., IC0 06717586, Plzehska 3350/18, Smichov, 150 00 Praha 5 (déle
jen .provozovatel), podle § 11 odst. 2 zédkona o ochrané ovzdugi povolen provoz stacionarniho
zdroje znediftovani ovzdusi vyjmenovaného v pfiloze &. 2 k zdkonu o ochrangd ovzdudi
pod kédem 5.11. - Kamenolomy, povrchové doly paliv nebo jinych nerostnych surowvin,
zpracovani kamene, paliv nebo jinych nerostnych surovin (predeviim tézba, vritani, odstrel,
bagrovani, tridéni, drceni a doprava), vyroba nebo zpracovani umélého kamene, wslechtila
kamenicka vyroba, priprava stavebnich hmot a betonu, recyklacni linky stavebnich hmot,
o celkové projektované kapacité vyssi nez 25 m? za den, pripadné podle druhu zpracovavaneho
materidlu pod kodem 7.7. - Zpracovani dreva, vyjma vyroby uvedené v bodu 7.8., o celkoveé
projektované spotfebé materidly 150 m? nebo vétSi za rok (dale jen .drti€"), coby
premistitelného (mobilnihe) zafizeni.

Dne &. 1. 2023 bylo organu preniho stupné datovou schrankou dorugeno ,Odvelani obce
Suchonice proti rozhodnuti Krajského uradu Olomouckého kraje, odbor Zivotniho prostredi
a zemédélstvi ze dne 22, 12, 2022, & j. KUOK/102014/2022/07PZ/7183", ve kterém odvolatel
uvadi, cit.: .Obec Suchonice povaZuje napadené rozhodnutli za vécné nespravné a podava proto
v zakonné Ihité to odvolani, které oddvodriuje nasledovné.”.

Cdvolani v celém obsahu je tvofeno titulkovou obalkou (Ovodni strankou) a dale je pak rozdéleno
do tif samostatnych éasti oznatenych 1., I1. a IV.

Cast I. je rozdélena do dvou diléich bedld cznaéenych Eizlem 1. a 2. Bed 1. specifikuje napadens
rozhodnuti a legislativni ramec, podle kterého bylo vlastni sprawvni fizeni vedeno. Bod Z. je pak
vlastnim obecnym edvoldnim. Z divodu obecnych formulaci se touto é3sti odvelaci organ nebude
dale zabywat.

Cést II. je rozdélena do étrndcti bedd (vlastnich namitek) oznaéenych Eislem 1. - 14,

Cast IV. je rozdélena do dvou bodd oznatenych gislem 1. a 2. Bod 1. obecné shrmuje namitky
uvedené v €asti II. Bod 2. obsahuje navrh cdvolatele pro vyporfadani jeho namitek.
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Namitky odvolani a jejich vypofadani

S ohledem na rozsah odvolani se odvolaci organ zabyval jednotlivimi éastmi odvolani podle
jejich charakteru a takto se k nim bude wyjadrovat:

¥V casti IT. odvolatel uvadi, cit.:

1. Jak je uvedeno shora spravni organ napadenym rozhodnutim povelil provez mobilniho drtice
Doppstadt DW-3060 (dale jen .zafizeni™) a to dle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. d) zakona
& 201/2012 5b, o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpisi (dile jen .zdkon"), pfitom
spravii argan urcil celkem 16 podminek, které musi provozovatel pii provozu zarizeni dodrZovat.

2. Prvni podminka urcuje kapacitni limit pro zafizeni, podstatné je viak to, Ze sam spravni organ
JiZ ve vyrokové casti rozhodnuti konstatuje, Ze predmétny drtic bude provozovan jako
mobilni pfemistitelné zafizeni. Spravni organ v odivednéni napadeného rozhodnuti z této
premisy v mnohém vychazi, aviak na mnoha mistech v rédmc odlvednéni napadeného
rozhodnuti opakuje, Ze predmétem rizeni neni umisténi zarizeni v konkrétni lokalité, nybrz
~pouze"” stanoveni podminek, které musi provozovate! dodrZovat pri provozu zafizeni z hlediska
cchrany ovzdusi,

3. Predné je nutno uvést, Ze v pfipadé provozovatele je na misté se zabyvat faktickym umisténim
zafizeni & jeho deklarovanou mobilitou. Provozovatel v provoznim Fadu na strané 5 sice uvadi,
ZFe predmétny drtié je mobilnim zafizenim a jeho umisténi se bude odvijet od aktuilnich
ohjedndvek praci po Olomouckém kraji, resp. Ceské republice, aviak dle zkudenosti obce
Suchonice je maZné Fici, Ze zafizeni bude umisténé trvale v areadlu provozovatele a3 dreeni odpadu
tak bude probihat vyhradné v obci Suchonice., Za téfto situace neni proto fakticky moZné
odhliZet od lokality umisténi drtice bez daléiho 5 spréavni organ tak postupoval nespravné
pokud povolil provoz zafizeni bez uvaZeni na jeho faktické konkrétni umisténi,

4, Jak je totiZ rozvedenc i v odivednéni napadenéhe usneseni, plvodni Zadost provozovatele
o povoleni provozu zafizeni (sp. zn. KUOK/39788/2022/0ZPZ8173) byla svizand s konkrétnim
mistem, na kterém dle podané Zadosti méla dinnost zafizeni probihat, a to v aredlu Suchanice
& p. 25. Avéak s ohledem na to, Ze v soucasné dobé zarover probiha fizeni o hodnoceni viivi
zaméru .Logistické aodpadové centrum Bergste Suchonice™ na Zivotni prostfedi podle § 8 zakona
& 100/2001 Sh. o posuzovani viivl na Zivetni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zakond
{dale jen .zakon EIA™), vzal provozovatel svou plivodni Z3dost zpét, nebot povoleni proveozu
zafizeni s konkrétnim umistnénim v obci Suchanice nelze v soudasné dobé vydat a to aZ do doby
neZ bude tzv. fizeni EIA pravomocné ukonceno. 5 ahledem na to, Fe fizeni EIA je éasové narocné
(v soufasné dobé jiZ byla provozovateli dvakrat vrdcena dokumentace k plfepracovani
a doplnéni), vzal provozovatel svou Zadost zpét, aby vzapéti podal novou Z3dost o povoleni
provozuy Zzafizeni tentokrat wvsak bez uwvedeni lokace jeho provozu, &imZ neni
provozovatel limitovan koncem Fizeni ETA, 2 navic vazan daléimi podminkami tykajici se
umisténi zafizeni v konkrétni lokaci. £ toho je patrné, Fe postup Zadatele je ryze ufelovy,
na zakladé, které dochazi k obchazeni zakona. Byt provozovatel ma prave disponovat s podanim
na zahajeni fizeni dle viastniho uvaZeni (napf. jej vzit zpét), mél by to byt pravé spravni organ,
ktery v ramci nové zah&jeno fizeni bude prezkoumavat i to, zda provazovatel swym postupem
neobchazi diéelové zakon.

5, Obec Suchonice ma proto za to, Ze spravni organ se nedostatecné zabywval faktickym
umisténim zarfizeni, kdyZ z postupu provozovatele je naprosto zfFejmé, Ze zafizeni
se bude trvale machazet v obci Suchonice. Tvrzeni provozovatele, Ze drtié je zarfizenim
mobilnim a bude se pohybovat die poptivky po celé Ceské republice, je liché a smyslené pouze
pro déely tohoto Fizeni. Obec Suchonice v této souvislosti odkazuje i na predlofenou dokumentaci
ze strany provozovatele v ramci fizeni ETA, ktereg je vedeng

4
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pod sp. zn. KUOK/50197/2021/07FZ/7119 dile jen .pfilofend dokumentace”). Zafizeni, které
je pfedmétem i tohoto Ffizeni, tj. drtié Doppstadt 3060, je v prepracovang dokumentaci
pravozovatele ze zafi 2022 (zpracovany Ing. Dambkem) explicitné zminéno celkem 22x.
Z dekumentace jednoznadné vyplyva, Z2 provozovatel podita s tim, Ze pfedmétné zarizeni bude
pouZivano vyluéné v jeho arealu Zadatele (konkrétné v sildZnim ZHabu), tj. bude uZivano jako
zafizeni vyludéné stacionarni (srov. strana 44 citované dokumentace). Provozovatel se v kontextu
zafizeni drtife Doppstadt 3060 na Zadném misté citované dokumentace nezminuje niceho
a mabiinim charakteru zarizeni a Ze by bylo v planu zarizeni Doppstadt 3060 jakkoliv dopravovat
mimo aredl provozovatele. Naopak provozovatel v citované dokumentaci nepokryté uvadi
i pfesné umisténi zafizeni, a to v sildZnim Zabu (srov, strana 152 citované dokumentace).

6. Fa této situace mél dle obce Suchonice spravni organ fizeni bud pferusit do doby
pravomocného ukondeni fizeni EIA (které se snaZi touto novou Z3dosti provozovatel obejit, aby
mehl provozovat zafizeni jiZ nyni), pfipadné se mé&l spravni organ zabyvat otdzkou, zda vibec
Jje moZné v obci Suchonice provor takového zafizeni z hlediska ochrany ovzdusi povalit., Pokud
by snad spravni organ dospél ke kladnému zavéru, pak bylo na misté uréit podminky provozu
pra konkrétni lokaci — obec Suchonice, Spravni organ se viak falktickym umisténim zafizeni
vitbec mezabywval, k namitkdm obce Suchonice vZdy jen uved!, Ze predmétem fizeni neni
umisténi driice v konkrétni lokalité. Za této situace povazuje obec Suchonice napadené
rozhodnuti za nespravné a vadné.

7. V napadeném rozhodnuti spravni organ také opakované uvadi, Ze v ramci vedeného fizeni
neni primamé resena lokalita umistnéni drtice, Ze se toliko .pouze” stanovi podminky povoleni
provozu zafizeni s ohledem na eliminaci znedisténi ovzdusi, Pritom podminka &. 13 uvedena
ve vyrokoveé Casti napadeného rozhodnuti se dotyka pravé lokality umisténi drtice (terén,
zastavba, hydrometeorologickeé podminky apod.). Ackoliv provozovatel vyslovné ve své Zadosti
neuved|, Ze zafizeni bude provozovat ve swvém aredlu v Suchonicich, s ohledem na shora uvedené
je tfeba poméfovat splnéni stanavenych podminek spravnim organem takovou optikou, Fe
zafizeni bude fakticky v provozu pouze v Suchonicich, V rémci katastralnihe uzemi obce
Suchonice je pak zarfizeni moZné umistit pouze v ramci arealu, ktery viastni provozovatel, Jak
jiz obec Suchonice uvedla ve svém vyjadieni ze dne 21, 10. 2022, areal se nachazi
na pozemcich, na kterych dle platného dvzemniho planu vazne regulativ, Ze v jejich
misté je mozné provozovat podnikatelské aktivity, které nebudou mit negativni viiv
na Zivotni prostfedi. Za situace, kdy zafizeni miZe mime jiné slouZit k drcenf kontaminované
dfevni hmoty - praZcd (20.000 m3/rok), lze jednoznadné uvést, Ze provoz takového zafizeni
by mél bezpochyby negativai viiv na Fivotni prostfedi (jak na slofku pldni, vodni tak
bez pochyby i na ovzdusi). Koneckoncl to sdm pfipousti i provezovatel v pfiloZené dokumentaci
EIA sp. zn. KUOK/50197/2021/0ZPZ/7119, ve kiteré se uvddi, e zdmér ma mirny negativni viiv
na Fivotni prostfedi, nebof dochazi k pfekrafovani imisnich limitd koncentraci benzo(a)pyrenu
v ovzdusi. V nejbliZzsich obydlenych oblastech je tento imisni limit prekracovan o cca 10 %2,
V¥ girsim okoli zajmoveého Uzemi jsou imisni koncentrace benzo(a)pyrenu a benzenu stejné nebo
vyssl, Na zakladé této skutecnosti palk spravni organ rozhodl nespravné, pokud
za shora uvedené podminky stanovené uzemnim planem, povolil provoz predmétného
ZaFizeni.

8. £ napadeného rozhodnuti se rovnéZ podava (str. 8), Ze umisténi drtice ma rovnéz viiv
na produkci tuhych znefiftujicich latek (TZL) do okoli, Z toho divedu spravni organ v ramci
podminky &. 13 vice specifikoval provezni podminky okolo bytoveé zastavby, uvadi rovnéz, Ze
pfi Sifeni emisi midZe mit viiv konfigurace terénu. ¥ temu obec Suchonice uvadi, Ze areal,
ve kterém ma byt fakticky celoroéné provozovano zafizeni, se nachazi na kopci, pricemz obec
Suchonice se nachazi pod timto kopcem ve vzdalenost cca 150 m. Relief terénu tak jen sireni
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emisi TZL na dzemi obce Suchonice a obytné zastavby jen umocni. Teto spravni orgadn pri svém
rozhodovani zcela pominul. Obec Suchonice rovnéZ spravnimu organu piredestird, Ze obytna
zastavba se nachazi pfime v arealu v budové & p. 72, ve které ma nahldseno trvalé bydiisté
nékolik osob a i v tato budové fakticky bydii.

9, Spravni argan paradoxné i odkazuje na koncepéni dokument .Program zlepsovani kvality
ovzdusi - zdna Stfedni Morava CZ0O7 a jeho aktualizaci pro obdobi 20207, Z ného vyplyva, Ze
imisni limity znedistujicich I3tek jsou ve Stfedni Moravé prekrofeny. Naproti tomu viak spravni
argan, jehoZ napli dinnosti je chranit Zivotni prostiedi, povoli provoz trvale umisténdho zafizeni
na uzemi obce Suchonice (Stfedi Morava), jehoZ dkolem je mimao jiné drceni praZcd. Pfitom
pfi drceni difevénych praZcl se uvolfiuji karcinogenni latky do ovzdush,

10. Spravni organ pak pro eliminaci prasnosti, emisi tuhych znedistujicich 13tek a pachovych
latek stanovil podminku vyuZivani skrdapéni zafizeni i jeho okoli chemickym pfipravkem Sol’air
(ten je pfiddvdn do vody). Toto edivodnil tim, e na strdnkdch vyrobee je pfipravek deklarovdn
jako fetrmy k Fivotnimu prostfedi. PFitom v okoli se nachdzi zemédélska krajina a 400 metrd
severazapadné od myslengho zaméru se nachazi vyznamny krajinny prvek recipent Loucka.
Tento chemicky pfipravek pfitom midZe mit neblahy viiv na okeolini pfirodu a krajinu a nelze ani
opomencut, Fe koncentrat mife prosaknout skrze jimku do podzemnich vod, éimZ midZe dojit
k jeji kontaminaci. Obec Suchonice bere na védomi, Fe spravni organ rozhodoval v souladu
pouze” se zakonem o ochrané ovzdusi, nicméné nemife zcela rezignovat na svou zakladni
tlohu chranit Zivetni prostfedi.

11, Obec Suchonice ma rovnéz ta to, Ze spravni organ se zcela nedostatecné vyporadal s jeji
namitkou uvedenou pod bodem & 13 podani ze dne 21. 10, 2023. Obec Suchonice namitla, Ze
v provoznim rfadu zarizeni, ktery provozovate! predloZil, jsou sice uvedeny hodnoty rychlosti
proudéni vzduchu, pri kterych bude dinnost driice omezena, aviak provozmim Fadu vsak zcela
absentuje popis, jakymi zpGsoby bude samotna rychlost vétru a jeho smér méfeny
a zaznamenavany. Provozni fad v této souvislosti ani neuvadi konkrétni dopinkova opatreni,
které je podle Zadatele zapotrebi realizovat, Spravni argan v napadenim rozhodnuti viak zcela
vagné uved|, Fe zpdsob zjisfovani rychlosti 3 sméru vétru zdle3i na provozovateli, s &mZ obec
Suchonice nesouhlasi a poZaduje, aby byl v tomio sméru provozni fad konkrétné doplinén,
popf. aby spravni orgdn toto autoritativné urdil v rdmci stanovené podminky 13. 3. zpdsob
méreni rychlosti & sméru vétru a jeho evidenci. Obec Suchonice rovnéZ poZaduje, aby byla
ve vyrokoveé casti napadeného rozhodnuti v ramci stanoveneé podminky ¢ 13. 3. byla konkrétné
urcena dopinkova opatieni pro pripad, Ze rychlost vétru bude do 7,2 m/s ve sméru na obytnou
zdstavbu a soudasné nebude dochdzet k destovym nebo snéhovym sraZkdm. Tak jak spravni
argan formuloval podminku &, 13. 3 ve vyrokove Casti napadeného rezchodnuti, povaZuje obec
Suchonice za nedostatecné.

12. . Obec Suchonice rovnéz uvadi, Ze v Zadné predloZeneé dokumentaci ze strany provozovatele
neni uvedeno, jakym zpdsobem se budou zjisfovat a ovéfovat klimatické podminky, které jsou
popsany v provoznim radu dritice Doppstadt 3060. Obec Suchonice se na podkiadé swych
zkusenosti totiz domniva, Ze provoz zarizeni nebude prerusen ani za nepriznivych klimatickych
podminek {rychlost vétru, nizké teploty).

13. V predioZené dokumentaci také zcelz absentuji Udaje o spotrebé vady jak pro skrapéni, tak
pro prolévani stroji a vihéeni materidlu., Obec Suchonice proto pofaduje dopinéni bilance
spatfeby vody, kterd bude slouZit k provozu zafizeni.

14. V proveznim fadu je dale uvedena pracovni doba a to od 6. hed. de 18.00 hod v pracovni
dny, o vikendu a svatcich je pracovni doba zkracena do 16.30 hod. Pro obyvatele obce Suchanice
je netnosné, aby provoz zafizeni probihal aZ do vedernich hodin nebo aby wviibec probihal
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a vikendu a statnich svatcich, Nutno dodat, e s provazem zafizeni je spojena i zvysend doprava,
ktera obyvatele Suchonice obtéZuje, a kterd ma nepochybné viiv na ovzdusi v obci a jejim okoll,
Pfitomn k tomuto aspektu ochrany ovzdusi se spravni organ vibec nevyjadiuje a zcela jej pomiiji.
Obec Suchenice poZaduje ze strany spravniho organu nastaveni regulativd ohledné provozu
zafizeni ve dny pracovniho klidu (vikend a svatky) a dale omezeni prodiouZeni pracovni doby aZ
do 20. hodiny bez dalsiho. V takovém pfipadé by jinak provozovatasl mohl kaZdy den si pracovni
dobu prodlousit o 2 hodiny, o vikendu a svatcich dokonce o 3,5 hodiny bez jakykoliv omezeni,
Tento postup by provozovatel mohl praktikevat navic po cely rok bez jakékoliv sankce,

Dikaz: Dokumentace zaméru v rozsahu dle pfilchy ¢ 4 zdkona & 100/2001 s=h.,
o posuzovani viivili na ZFivotni prostredi zpracovana Ing. Michalem Damkem,
zari 2022 7,

Kde index ! znadi, cit.: .Spravni argan ma dekumentaci k dispozici coby prisiusny spravni Urad

podle ustanoveni § 22 pism. a) zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani viivl na Zivetni prostiedi

& o zméné nékterych souvisejicich zdkond. Aktualizovand dokumentace je zvefejnéna rovnés

na internetu na adrese www.mzp.cz/eia, obec Suchonice na toto edkazuje.”.

Vyznam indexu ? neni v podaném odvoldni vysvétlen.

Posouzeni namitek uvedenych v casti I1. odvolani odvolacim organem:

Ad 1.

\ této £asti odvolatel specifikuje vlastni napadené rozhodnuti. Neni zde uvedena Zadna namitka
proti napadenému rozhodnuti, a proto se touto £asti dale odvolaci organ nezabywval.

ad 2, - 7.

Tyto &asti dopadaji do vyrokoveé &asti tohoto rozhodnuti, 2 proto budou vyporadany niZe, a to
v tasti vénované odlvodnéni wyrokové Easti tohotoe rozhodnuti.

Ad 8.

\ této casti odvolatel rozporuje podminku viivu konfigurace terénu, kdy uvadi, cit.: K tomu obec
Suchonice uvadi, Ze areal, ve kterém ma byt fakticky celoroéné provozovano zarizeni, se nachazi
na kopci, pricemz obec Suchonice se nachazi pod imto kopcem ve vzdalenost cca 150 m. Relief
terénu tak jen sifeni emisi TZL na dzemi obce Suchonice a obytné zastavby jen umocni. Toto
spravni organ pri svém rozhodovani zcela pominul.”. K této argumentaci odvelaci orgdn uvadi,
#e napadené rozhodnuti je wyddno s krajskou plscbnost, kdefto namitka piredloZens
odvolatelem je konkrebizovana na jedno dané misto, kdy navic odvolatel predjima skute€nost
Ltrvalého umisténi a provozu®, kterou popisuje jako .fakticky celorocni provozowvani zarizeni™.
V této véci Je tak nutno uveést, Ze povoleni je vydavano pro premistitelny (mobilni) stacionarni
zdroj znedidtovani ovzdudi (drti€), kdy jeho umisténi musi byt pfedem oczndmeno jak obci,
na jejim# tzemi ma byt pfedmétny driié umistén, tak i Ceské inspekci Zivotnihe prostfedi,
oblastnimu inspektoratu Olomouc (dale jen kontrolni organ®), coby prislugnému kontrolnimu
organu, coZ Je v souladu s § 12 odst. 4 pism. )) zakona o ochrané ovzdusi. Reflektovani
konfigurace terénu a k nému prjatych opatfeni ze strany provozovatele driice je tak moEno
objektivné posoudit v ramci kontrolni éinnosti ze strany kontrolniho organu. Provadét specifikaci
opatreni v ramci reflektovani konfigurace terénu je v rama napadeneho rozhodnuti s krajskou
puscbnosti nerelevantni, a to pravé k riznorodesti krajskéhe krajinného reliéfu. Tak, jak
odvolatel sam ve svém odwvolani uvadi v namitce uvedené v £asti I1. bod 5, cit.: .Obec Suchonice
v této souvislosti odkazuje | na predioZenou dokumentaci ze strany provozovatele v ramci fizeni
EIA, které je vedené pod sp. zn. KUOK/S0197/2021/07PZ/7119 dale jen .pfilofena
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dokumentace").”, je pro lokalitu v jeho dzemni plsobnosti vedeno samostatné fizeni podle
zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zdkon o posuzovédni vliivd na Fivetni prostiedi), we znéni pozdsjdich
piedpist (ddle jen .zdkon o posuzovani vivd na ZP"), kde by podminky pro pfedmétnou
provozovnu mély byt stanoveny podle jejich specifik, tedy | podle reflektovani konfigurace
terénu. Je tak zfejmé, Ze organ prvnihe stupné tuto podminku stanovil v ocbecném pojeti, nebot
konfigurace terénu v rozsahu krajské plisobnosti je natolik pestra, #e ,obecné" povoleni provozu
s krajskou plsobnosti nemiZe pokryt veskerad specifika konfigurace terénu tak, jak se v dzemni
plsobnosti kraje nachézi. Napadené rozhodnuti nespecifikuje konkrétni podminky pro konkrétni
provozovnu, ale pokryvd provoz driife v krajské plsobnosti, kdy akceptace reliéfu konfigurace
terénu pro jednotlivd umisténi v krajské pdscbnost jsou na zodpovédnosti provozovatele. Plnéni
piedmétné podminky je poté v piscbnosti kontrolnihe organu, jenz miZe v pfipadé pochybnosti
o provozu driife jeho provoz zastavit & mu miZe stanovit ndpravna opatieni v souladu s § 22
zakona o ochrané ovzdudi, kdy pro konkrétni umisténi provozu drtiée stanovi daldi podminky
pro jeho dalsi provoz.

Odwolatel dale v této namitce uvadi, cit.: .Cbec Suchonice rovnéz spravnimu organu predestird,
Ze obytna zastavba se nachazi pfimo v areadlu v budavé & p. 72, ve které ma nahldseno trvalé
bydlisté nékolik osab a i v této budové fakticky bydli.”. K této namitce odvolaci organ uvadi, Ze
ve vztahu k této néamitce je v napadeném rozhodnuti uvedena podminka pod oznaéenim 13.1.,
cit.: ... vzddlenost od obytné zastavby popr. jiného chranéného uzemi: V pfipadé, Ze bude
vzdalenost od obytné zastavby < neZ 100 m, budeu vyima nife uvedenych opatfeni, udinéna
dalsl epatfeni pro eliminaci prasnosti napr, prostor driici linky bude ve sméru k obytne zdstavbe
odclonén zasténou z textilie, atd.), ..", ktera pravé danou situaci zahrnuje. Tedy tuto cast
namitky povaZuje odvolaci crgan za irelevantni,

Ad 9.

Odwvolatel v této namitce uvadi, cit.: ... povall provez trvale umisténého zafizeni na uzemi obce
Suchonice ..". Tuto argumentaci je nutno povaZovat za nepodlofencu, nebof jak wyplyva
z napadeného rozhodnuti, j&2 umisténi specifikovano ve wyrokové £asti na str. 3 napadeného
rozhodnuti, kde je uvedenc umisténi pifedmétného drtife, cit.: ... na rdznych lokalitich na tzemi
Olomouckého kraje.”. Napadené rozhodnuti tak nepovoluje umisténi vyhradné na dzemi obce
Suchonice, ale na riznych lokalitich na dzemi Olomouckého kraje. Jde tak o namitku, kterd neni
ze strany odvolatele nijak dolofzena. Pouhd domnénka odvolatele, postavena wyhradné
na dosavadni skuteénosti, nezakldda dlivod k pochybnosti, a to zejména ve vztahu k vyrokove
Easti tohoto rozhodnuti.

Pokud odvolatel mél na mysli, Ze predmétny drti¢ bude na daném misté tzv. .parkovan®, tedy
bude na daném misté situovan jako parkovany, aviak neprovozowvany, drtig, je jeho namitka
irelevantni. Pro aplikaci definice stacionarniho zdroje § 2 pism. ) zakona o ochrané ovzdusi neni

o sr s - - P - . T - e wm - o -
wvibec rozhodujici, kde je premistitelny stacionarni zdroj .parkovan® a kde je prechodné
provozovan. VZdy se bude jednat o stacionamni zdroj, jehoZ provoz bude vazan stanovenymi
pedminkami provozu v povoleni provozu ve viech provozovanych lokalitdch v tzemni plscbnosti
wydaného rozhodnuti, tedy v Gzemni plsobnesti krajského Gfadu, ktery napadené rozhodnuti
wydal.

Ve vztahu k namitce, cit.: .Pfitom pfi drceni dievénych prafcld se uwvelfiuji karcinogenni [3tky
do ovzdusi.,”, odvolaci organ uvadi, #e tuto svou argumentaci odvolatel nepodloZil Zadnym
relevantnim dikazem. V' tomto sméru odkazuje odvolaci organ na judikdt 5 As 64/2011 — 66,
kde je uvedeno, cit.: .5 uvedenym souvisi také to, Fe | kdyZ je prestupkové fizeni ovidgdano

150



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivli na Zivotni prostredi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni

»,Logistické odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“

c. j.: MZP/2023/570/130

myj. zasadou materialni pravdy a zasadou vysebfovaci, nezbavuje to, vzhledem k dikci § 52
spravnihe fadu, déastnika fizeni povinnosti oznadit dikazy na pedporu svych tvrzeni, Nejvyssi
spravni soud si je védom toho, Ze povinnost vyplyvajici z § 52 spravniho radu nelze vykladat
v tom smyslu, e na dfastnikovi Fizeni lef bfemenc twrzeni a ndsledné i dikazni bfemeno
ohledné zjiifovanych skutednosti; je viak povinen prokdzat, co sam twrdi, pokud ma spravni
organ pravé z jeho tvrzeni vychazet. Zalobce v tomto sméru sdm neoznadil #5dny relevantni
dikaz, ktery by byl s to zpochybnit zjistény skutkovy stav.”. Déle je nutno pfipomenout, Ze
I pro pfipad drceni vySe uvedeného matenalu jsou v napadeném rozhodnuti stanoveny jasné
podminky pro provoz (napi. skrapéni € eliminace pachowvych latek), jak na tyto odvolatel
v nasledujici namitce poukazuje.

Ad 10,

Cdvolatel k pFipravku Sol " Air uvadi nasledujici néamitku, cit.: .Tente chemicky pfipravek pfitom
miZe mit neblahy viiv na okolni pfirodu a krajinu a nelze ani opomencut, e koncentrat mize
prosaknout skrze jimku do podzemnich veod, ¢imZ midZe dojit k jeji kontaminaci.”. 1 ve vztahu
k wyie citovanému textu odkazuje odvolaci organ na judikat 5 As 64/2011 - 66 uvedeny
v predchazejicim bodu. Odwvolatel uvadi své twrzeni, které nikterak nedokldda relevantnim
dikazem. Pokud tedy .miZe mit" podle odvolatele pifedmétny pifipravek takowy vliv, kterym
odvolatel oponuje, mél by toto swé tvrzeni postavit na ziejmych dikazech. v cpaéném pfipadé
tak nelze u daneho pripravku predjimat jakoukoliv nebezpecnou vilastnost.

Jak je i odvolacimu organu znamo, je pfripravek Sol'Air kapalnym produktem, specialné
vytvofenym k neutralizaci wyraznych zdrojd zdpachu, wvzniklych zejména pii rozkladu
organického materidlu, ktery je urfen pro cilenou neutralizaci, tzn. #e se miZe aplikovat pfimo
na zdroj zapachu nebo okolo néj, a to rozprasovanim ze zasobniku, kde se provadi fedéni
piipravku. Koncentrovany pfipravek je doddvan v uzaviratelnych obalech, a tedy neni ani dived
piedjimat unik koncentratu skrze jimku do podzemnich veod, nebot nedochazi ke skladovani
tohoto koncentratu v Zadné jimce tak, jak ve své namitce popisuje odvolatel. Soucasné nelze,
i kdyby ke skladovani koncentratu v jimce dochazelo, automaticky predpokladat zavadnost
koncentratu a soucasné | poruSovani & 39 nebo jinych ustanoveni zdakona €. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zdkond (vodni zakon), ve znéni pozdéjdich predpisd. Navic, jak
organ prvniho stupné v cdivodnéni napadeného rozhodnuti uvedl, jednd se o certifikovany
produkt podle IS0 2001 a ISO 14001, Je tak tedy ziegmé, Ze dany pfipravek je posouzen
z hlediska wiech sloZek Zivotniho prostiedi, a orgdnim ochrany ovzdusi nepiislusi tato posouzeni
rozporovat. Neni tak pravdou, jak uvadi odvolatel, cit.: .Obec Suchonice bere na védomi, Ze
spravni organ rezhodoval v sowladu .pouze™ se zdkonem o ochrané ovzdufi, nicméné nemize
zeela rezignovat na svou zakladni vlohu chranit Zivetni prostfedi.”, Ze by organ prvniho stupné
rezignoval na svou zakladni tlohu chranit Zivotni prostiedi.

Ad 11,

WV této namitce kumuluje odvolatel dvé diléi namitky.

Prvni_namitka se tyka zplsobu méfeni a zaznamendvani rychlosti vétru a jeho sméru. Zde
odvolaci organ nespatiil ze strany organu prvniho stupné Zadné pochybeni pfi stanoveni dang
povinnosti uvedeng v podmince €. 2. Jak z uvedené podminky wyplywa, je provozovateli
stanovena povinnost, aby souéasti provozni evidence byly zdznamy o rychlosti 2 sméru proudéni
vétru v lokalité umisténi. Pro predmétna méreni je nejoptimalnéidim pFistrojem anemometr,
tedy pfistroj pro méfeni rychlosti a sméru proudéni. Je tak zcela ziejme, Ze je véci provozovatele
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pofidit si takovéto zafizeni, které bude dand kritéria spliiovat. Organ ochrany ovzdudi nemdze
preferovat jeden typ zafizeni, pripadné ani wyrobce. Volba, jak bude pofadované ddaje mérfit
a zapisovat, je tak wyhradné v kompetenci provozovatele. Jeho povinnosti je vSak v provozni
evidenci pofadované Odaje uvadét a kontrelnimu organu prokazat, jak k témto udajim despél.
Mejednd se tak o vagni uvedeni podminky, jak odvolatel uvadi ve svém odvolani. Je nutno
odvolateli pfippmenout, #e napadené rozhodnuti je wyddno s dzemni plscbnosti pro cely
Clomoucky kraj, a nikoliv pro jedno jediné konkrétni misto, kdy se podminky daji specifikovat
detailné s ohledem na piedem stanoveng umisténi. Rozhodnuti je tedy v souladu s principem
piredb&zné opatrnost.

Ve stejném reZimu je tak nutno pohlizet | na druhou namitku, kterd dopada do provozniho Fadu,
kdy odvolatel uvadi, cit.: .Provozni fad v této souvislosti ani neuvadi konkrétni doplhikova
apatfeni, které je podle Zadatele zapotfebi realizovat.”. S chledem na neznalost piresného
umisténi predmétného drtite na dzemi Clomouckého kraje je i1 v tomto pripadé nutno pohliZet
na danou podminku jako irelevantni, nebot wyéet konkrétnich doplikovych opatifeni, jak tato
pozaduje v provoznim fadu uvést odvolatel, miZe byt nejen znatné cbsahlého charakteru, ale
pro mnoha mista také zcela irelevantni. I s ohledem na tuto skutecénost je tak predmétny
provozni fad koncipovan a schvalen. le véci provozovatele, aby v piipadé pifipadnych spornych
situacich v réamci fizeni pired kontrolnim crganem uved|, jaka konkrétni doplikova opatifeni v tom
daném pripadé realizoval. Mavic jsou k této problematice napadenym rozhodnutim stanoveny
zavazné podminky, které fesi zakladni meteorologickeé situace (sucho fviz podminka €. 5/, vitr
fviz podminka . 13.3./).

Kontrela plnéni pedminek je tak v plscbnosti kontrelnihe organu, ktery mize v souladu s § 22
zakona o ochrané ovzdudi pro provoz predmétného zdroje znediffovani ovzdusi stanovit opatifeni
ke zjednani napravy, pripadné provoz zastavit.

Ve vztahu k poZadavku odvolatele na uvedeni doplhkowych opatfeni stanovenych v podmince
€. 13.3. napadeného rozhodnuti odvolaci organ uvadi, Ze uvedeni jednoho prikladového opatreni
povaZule za dostacujici a neni tireba dany vycet dale rozsifovat. Tim, Ze se jedna o uwvedeni
prikladu, dava se timto provozovatell prostor pouzit prihodnéjéi opatreni, které bude nejlépe
akceptovat umisténi drtite, a to pravé s chledem na Sirokou tzemni plisobnost napadengho
rozhodnuti.

Ad 12,

Odwvolatel predkldada domnénku, kterou stavi na zakladé svych dosavadnich zkusenosti, kbteré
se oviem vaZi ke zcela jinému provozu a jinému zafizeni, | kdyZ principem se jedna o stejnou
technologii. Micméné je nutno wychazet ze skuteénosti, Ze nové zafizeni by mélo naplhovat
kromé zakonnych podminek | podminky stanovené napadenym rozhodnutim, kterg jsou
v takovém rozsahu, jeZ by mély vyloucit domnénku uvedenou odvolatelem. Je viak nutno dat
za pravdu odvolateli, Z& napadené rozhodnuti ve svém obsahu umoZfuje | trvaly provoz driice
na jednom jediném mists, které se tak miZe nachazet i na katastralnim Gzemi odvolatele, nebot
je uréeno k provozovani po Gzemi Clomouckého kraje. Pravé proto pfistoupil odvolaci organ
ke zméné podminky & 1 napadeného rozhodnuti, kdy z divodu pfedbéiné opatrnosti, omeszil
cinnost na kazdem jednom misté limitnimi hodnotami tak, jak je tato skuteénost popsana dale
v éasti Ad. I. oddvodnéni vyrokowveé £asti tohoto rezhodnuti.

Ve vztahu ke klimatickym podminkam odvolaci organ prakticky odkazuje na bod Ad 11., kde je
rfeiena problematika sledovani a evidence rychlosti @ sméru vétru. Ve smyslu ostatnich
klimatickych podminek (napf. nizké teploty, sréZky apod.) odvolaci organ opétovné uvadi, Ze
pro tyto ddaje existuji relevantni technicka zarizeni, ktera lze v dané oblasti aplikovat. I v tomto
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piipadé je véci provozovatele, aby v pfipadé pfipadnych spornych situacich v rdamci Fizeni
pied kontrolnim organem uved|, jakym zplsobem klimatické podminky sledoval a evidoval.
Mavic jim evidované udaje miZe kontrolni orgdn objektivn® posoudit u Ceského
hydrometeorologického ustavu.

Zde pouze odvolaci organ dopliuje, Ze kontrolni organ ma moznost si klimatické podminky
pro oblast kenkrétni lokality nechat ovéfit u Ceskéhe hydrometeorologického difadu, ktery dané
tidaje napfi¢ Ceskou republikou sleduje. Je tedy zfejmé, #e pochybnost odvolatele je ve vztahu
ke zjifovani a zejmeéna ovéifovani téchto pedminek zcela irelevantni.

Ad 13.

Odvolatel namita, cit.: .V predlofené dokumentaci také zcela absentuji udaje o spotfebé vody
jak pro skrapéni, tak pro prolévani streji a vihéeni materialu.”. Jak oviem wyplyva z vyrokove
casti napadengho rozhodnuti je v podmince €. 3 uvedeno, cit.: .F3znamy o spotrebé vody,
pfipadné divedu, proé nebylo skrapéni provadéno, budou souddsti provezni evidence.”, je
piedmétnd namitka ze strany odvolatele plné nedivednd, nebof organ prvnihe stupné
v podminkach provozu otazku spotfeby vody prokazatelné resil, kdyZ stanovil podminku €. 3.

Ad 14,

Posledni namitku odvolatel specifikuje vyhradné k provozovné nachazejici se v katastru
obce Suchonice. Jak z obsahu namitky vyplyva, jde o namitku, kterou odvolatel musi uplatnit
v fizeni, o kterém sam pige v rdmci svého odvolani (tedy v ramci procesu EIA), nebof tato je
prokazatelné stanovena konkrétnim mistem (umisténim v obci Suchonice), a to v namitce
uvedené v asti II. bod 5, cit.: .Obec Suchonice v téfo souvislosti odkazuje i na predioZenou
dokumentaci ze strany proveozovatele v ramci fizeni EIA, které je  vedené
pod sp. zn. KUOK/50197/2021/0ZFZ/7119 dale jen .pfilofend dokumentace™).". Ve vztahu
k provozovani drti¢e, coby premistitelného zarizeni, jsou tak stanoveny jednotné (ocbecng)
podminky pro provoz, kdy zakladnim kritériem jsou kapacitni ddaje. Pravé kapacitni uda) je
udajem, ktery prakticky provoz piredmétného drtiée na daném misté limituje natolik, Ze omezeni
pracovni doby by bylo moZno povaZovat za omezovani podnikatelského zaméru. Pracovni doba
je stanovena primdamé z hlediska hygienickych piedpisd, a nikeliv na dseku ochrany ovzdusi.
Dale odvolaci organ povazuje za nutné uveést, Ze pokud dany drti¢ prijede na konkrétni misto, je
tento vazan smluvnim vztahem do kdy je nutno danou zakazku zrealizovat. Omezovani pracovni
doby tak, jak ji navrhuje odvolatel, povazuje odvolaci organ za neddvodné. Z hlediska ochrany
ovzdusi je priznivéjsi, kdyZ je jednordzovy provoz predmétného zdroje kratsi, nez je-li uméle
prodluZzovan napf. pravé omezovanim pracovni doby. Navic, jak jiZ odvolaci organ vyse uvedl,
jedna se o povoleni pifemistitelného (mobilnihe) staciondmiheo zdroje znefisfovani ovadusdi, ktery
nema byt provozovan vyhradné na jednom misté, v daném pripadé na dzemi cdvolatele. Z vyse
uvedeného divodu povazuje cdvelaci organ danou namitku za neadekvatni.

V _casti IV. odvolatel uvadi, cit.:

+1. Na zakladé shora uvedeného obec Suchonice zavérem shrnuje, Fe nesouhlasi s napadenym
rozhodnutim spravniho organu 3 povaZuje jej za vécné nespravnéd. Obec Suchonice nesouhlasi
s povolenim provozu mobilnihe drtife Deppstadt DW-3060, nebof ackoliv provozovatel
deklaruje, Fe zafizeni bude mobilni 2 pohybovat se po Momouckém kraji, fakticky bude stale
a pevné umisténo nedaleko obce Suchonice v aredlu, ktery viastni provozovatel, Spravni argan
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sice stanovil fadu podminek regulujici {omezujici) provez zarizeni, aviak na podkladé letitych
zkusenosti obce Suchonice ma obec za to, Ze tyto nebudou ze strany provozovatele dostatecné
reflektovany, ¢mZ bude Zivotni prostredi nadale poskozovano, coZ bude mit neblahy viiv
i na Zivot v obci, Proto by provoz zafizeni nemél byt v blizkasti obce Suchonice vibec povolen.

2. Na zakladé vieho shora uvedeného obec Suchonice mavrhuje, aby odvolaci spravni organ
podle § 90 odst. 1 pism. a) spravniho Fadu napadené rozhodnuti v celém jeho rozsahu
zrusil a Fizeni zastavil nebo véc vratil k novému projednani spravnimu organu, ktery
rozhodnuti vydal, ve smyslu pism. b) citovaného ustanoveni.”.

Posouzeni namitek uvedenych v £asti IV, odvolani odvolacim orodnem:

Ad 1.

Odvolatel povaZuje napadené rozhodnuti za vécné nespravné, kdy se odkazuje na namitky
uvedené v casti I1. svého odvolani. Jak vyplyva z posouzeni namitek uvedenych v asti I1., nelze
povaZovat napadené rozhodnuti za vécné nespravngé, a to i v kontextu dale uwvedengho
oddvodnéni ve véci k vyrokového Edsti tohoto rozhodnuti.

Cdvolatel predjima skuteénosti, které zatim nenastaly, argumentuje nespravnymi predpoklady
nebo dosavadni zkusenosti s provozovatelem na svém Gzemi. K namitce uvedeng v tomto bodé,
cit.: ... ackaoliv provezavatel deklaruje, Ze zafizeni bude mobilni 2 pohybavat se po Olomouckém
kraji, fakticky bude stdle a pevné umisténo nedaleko obce Suchanice v aredlu, ktery viastni
praovezovatel.”, odvolaci organ uvadi, Ze posoudil vSechny mo#né skuteénosti, a aby piredesel
moznym pochybnostem ve véci .parkovani™ premistitelného drtice a jeho piipadnému
provozovani coby premistitelného drtiée na dané provozovné, upravil podminky tak, jak je
uvedene ve vyrokové £asti tohoto rezhednuti a déle bude popsdnoe v odivednéni k vyrokove
casti.

Ad 2.

V' této £asti navrhuje odvolatel napadené rozhodnuti zruéit a Fizeni zastavit, pripadné véc vratit
k novému projedndni organu prvniho stupné. Jak z vlastni vyrokové Zasti tohoto rozhodnuti
wyplyvd, v dané véci odvolaci organ odvolateli nevyhowél,

O  podaném odvolani  informoval provozovatele organ prvniho  stupné  oznamenim
€. 3.1 KUDK 4486/2023 ze dne 10. 1. 2023,

Provozovatel na zakladné vyie uvedengho oznameni zaslal organu prvniho stupné své vyjadireni
pod £.J.: 2573/2019, datovang v Hradci Kralové dne 16. 1. 2023, které bylo organu prvniho
stupné doruéenoc téhoZ dne. WV tomto wvyjadieni provozovatel uvadi, cit.: Vzhledem
k dosavadnimu pribéhu Fizeni mame za to, e obec Suchonice neni icastnikem Fizeni
a odvoelidni je tedy podané neopravnénou oscbou. Z toho divedu by mélo byt
prislusnym dfadem zamitnute.", kdy své vyjadreni dale rozvadi, cit.:

1. Krajsky dfad v pribéhu fizeni s obci Suchonice jake Ufastnikem nekomunikowval ani ji
neuved! v rdmci rozhodnuti jako dcastnika podle § 27 odst. 2 spravniho fadu.

2. Krajsky Ufad obec Suchonice pouze v pribéhu fizeni vyzval k vyjadfeni, a to s ohledem

na souvisejici, resp. predchazejici fizeni. Nicméné ani krajsky urad ani obec Suchonice
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nepoZaduji uéastenstvi v Fizeni. Obec Suchonice ve svém vyjadreni do fizeni o sobé pide
Jjako o .dotdené osabé”. Ani v podaném odvolani nespecifikuje, prod by méla byt ucastnikem
Fizeni ani tak nevystupuje.

Krajsky ufad wyslovné v rozhodnuti uvedl: .Krajsky Ufad bere na védomi skutednosti
uvedené ve vyjadreni Obee Suchonice, nicméné pfedmétem této Zadosti je povaleni provezu
drtice bez uvedeni konkrétni umisténi tohoto zafizeni, kterym je mobilni pomalob&Zny drtic
DOPPSTADT DW 3060. Krajsky Ufad pe dikladném posouzeni celého spisu rozhod!
o povoleni provoz pfedmétného vyjmenovansho zdroje znedisfovani ovzdusi za podminek
specifikovanych wve vyrokové Jasti tohoto rozhodnuti, Tyto provezni podminky jsou
stanoveny adekvatné s ohledem na jiZ vydana povoleni provozu obdobnych zafizeni v ramci
Olomouckéhe kraje.™ Krajsky ufad mime te uved!: .Pravé z divedu pfedchoziho spravniho
fizeni (Spis. zn.: KUOK/39788/2022/0ZPZ7183) bylo Obci Suchonice zasidno ozndmeni
o zahajeni fizeni (evidovano pod &.j.: KUOK 104642/2022) s Zadosti o wvyjadfeni. Obci
Suchonice byla tedy dana meZnost navrhnout relevantni podminky provezu drtice, které
by vedly k omezovani emisi vznikajicich pfi provozovani vyjmenovaného zdroje znefistovani
ovzdusi,”

Obec Suchonice ve vyjadreni do Fizeni uvedia: ,Zadatel se timte postupem dile pokousi
omezit procesni prava dotcéené osoby, jelikoZ ta v takovém pfipadé nebude vystupovat v roli
ucastnika Fizeni, protofe obec Suchonice neni uvedena jako misto umisténi drtice odpadu,
Zadatel se tak sna pfedejit situaci, kdyby se musel vypofddat s legitimnimi argumenty
dotcené osoby, které uvedla jiZ dfive ve svém vyiadieni k povoleni totoZného zafizeni.™,
ti. obec si je védoma toho, Ze ji icastenstvi v fizeni nesvaddl,

O neexistenci postaveni Uéastnika fizeni tedy svéddi postof jak krajského drfadu, tak obce
Suchonice samotné.

3. VWyse uvedené je dano okolnostmi, které krajsky Ufad v rozhodnuti komplexné a podrobné
popsal. V feseném fizeni je povalovany drtic predpokladan jako mobilni zafizeni, tj. neni
vazan pfimeo ke konkrétni lokalité. Z toho divodu nelze iéastenstvi rozsifovat na kohokaliv
v dotéeném kraji. Ostatné, mobilitu zafizeni zohlediuje krajsky orad v uloZenych
kontrolovatelnych a sledovatelnych podminkach provozu zafizeni,

Napr.: 9. Umisténi drtide bude prokazatelné oznameno mistné prisiusnému obecnimu uradu,
na jeho# katastrdlnim dzemi bude drceni provddéno a také Ceské inspekci Fivotniho
prostiedi - Oblastnimu inspektordtu Olomouc (déle jen .CIZP™), a to v terminu min. pracovni
3 dny pred umisténim zafizeni v dané lokalité. V oznameni bude uvedeno misto
a predpokiddana doba umisténi zdroje, mnoZstvi zpracovavaného materidlu a casovy rozsah
praci., 13. Pfi umisténi drtice budou respektovana a zohlednéna nasledujici kritéria: 13.1.
vzdalenost od obytné zastavby popr. jiného chranéného dzemi: V pfipadé, Fe bude
vzdalenost od obytné zastavby < neZ 100 m, budou vyima nife uvedenych opatfeni, udinéna
dalsi opatreni pro eliminaci prasnosti napf. prostor drtici linky bude wve sméru k obytné
rastavbé odclonén zasténou z textilie, atd.), 13.2. konfigurace terénu, 13.3. meteorologicke
aspekty: Pokud bude rychlost proudéni vzduchu pfi provozu drtice (v lokalité kde bude
aktualné pravozovana) do 7,9 mfs a bude ve sméru k obytné zastavbé, soucasné nebude
dochdzet k desfovym nebo snéhovym srdfkdm a zdrover bude zdroj umistén v blizkosti
obytné zastavby (ve vzdalenosti do 100 m od obytné zastavby), je tfeba realizovat dalsi
doplfikové opatieni (napf. vznikld prasnost miZe byt sraZena mifenim pomoci tyfoveho déla
apod. ), jinak nesmi byt zdraj provozovan. Pokud bude rychlost proudéni veduchu pfi provezu
drtice (v lokalité kde bude aktuainé provozovana) vyssi 10,8 myfs, nesmi byt zdroj
provozovan.

14, Fdroj nesmi byt provozovan v pripadé, kdy bude v lokalité jeho umisténi prekrofena
regulaéni prahova hodnota pro astice PM10, a to do doby neZ skonél smogova situace
a regulace bude odvolana.
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V tomto kontextu si je provozovatel védom toho, Fe zafizeni miZe provozovat pouze
za stavajicich podminek na Useku ochrany ovzdusi, jakoZ i za podminek na udseku jinych
piedpisd (stavebni zakon, zakon o odpadech) véetné kapacitnich limitld danych v prislusnych
povalenich. ™.

W zavéru pak provozovatel uvadi, cit.:

~5 ohledem na vyse uvedené povaZujeme za zrejmé, Ze ucastenstvi obce Suchonice
neni v tomto Fizeni zaloZeno.

Dovolujeme si timte vyzvat prislusny Ufad, aby dale postupoval bez zbyteéného prodlani, aby
mahio dojit k nabyti pravni moci vedaného rozhodnuti,”.

Posouzeni vyladreni provozovatele odvolacim organem:

Provozovatel rozporuje Oéastenstvi odwolatele, a tudiz | zakonnost jim podaného odvolani.
Odvaolaci organ tak povaZuje za nezbytné upozomnit provozovatele na § 27 odst. 2 spravniho
fadu, na jehoZ zakladé jsou Ocastniky fizeni t&Z daléi dotéené osoby, pokud mohou byt
rozhodnutim pfimo dotéeny ve swych pravech nebo povinnostech. Jak vyplyva ze spisu i z vyie
uvedengho wyjadreni odvolatele, byl odvolateli organem prvniho stupné zaslan dokument
0znameni o zahajeni fizeni a Zadost o vyjadfeni™ pod &. ). KUQK 104642/2022 datovany
dne 11, 10. 2022 s odOvodnénim predb&#né opabmosti, Lze tak tente krok chapat jako
vyspecifikovani Gcastnika fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho fadu. Pro jeho Ucastenstwi takeé
svedti skutecnost, kterd vyplyva piimo ze Zadosh provozovatele, kde je uvedeno, Ze predmétny
driaé¢ ma byt umistén (pravdépodobné jen .parkovan™) na provozovné Suchonice 25,
parc. £. 463/4 v k. 0. Suchonice.

Dlvod piredbéiné opatrnosti tak byl ze strany orgdnu prvniho stupné zcela cbjektivni. Navic, jak
z vlastni Zadosti provozovatele wyplyva, sam provozovatel uvedl moZzné wyuZivani Uzemi
v (zemni plsobnosti obee Suchonice, tedy jde tak o Géastnika fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho
fadu, aniZ by tuto oscbu taktc organ prvniho stupné oznafil, nebof tato reagovala na wyde
uvedeng oznameni a zaslala své vyjadireni ve véci svych prav.

Jak z materidlniho pojeti Gfastenstvi vyplyva, je Géastnikem fizeni kaZda osoba, kterd mize byt
rozhodnutim primo dotéena na svych pravech nebo povinnostech, a to bez ohledu na to, zda s ni
spravni organ jako s Gfastnikem jedna & nikoli. V tomto pfipadé s ni organ prvniho stupné jednal
tim, Ze ji Jako moZného Gcastnika Fizeni o vedenam fizeni informowval a dal ji dostateény prostor
pro jeji vyjadreni. Timto je naplnéno materidlni pojeti Ufastenstvi, a proto se pro uéely fizeni
u arganu prvniho stupné | u odvolaciho organu bere obec jako Ucastnik Fizeni.

Skutecnosti, Ze provozovatelem nékterg wyse uvedené citace mohou wvyznivat jako ziggmeé
argumenty k popieni Géastenstvi cdvolatele, jestd nezavdévaji dived k cdmitnuti Gfastenstwi
odvolatele. Obzvlasté, pokud z jeho wyjadreni ¢ nasledného odvolani wyplywa moZnost, Ze
napadenym rozhodnutim mohou byt primo dotfena jeho prava. I kdyz z napadangho rozhodnuti
neni umisténi v obcl Suchonice zirejmé, z Zadosti podané provozovatelem tato skuteénost
prokazatelng wyplyva.

K textu uvedengmu v bodu 3. vyjadieni provozovatele, cit.: .V feseném fizeni je povolovany
driic predpokiddan jako mobilni zafizeni, . neni vazan pfimo ke konkrétni lokalité, Z toho
diivodu nelze ucastenstvi rozsifovat na kohokoliv v dotfeném kraji.”, odvelaci organ uvadi, Ze
jak wvyplyva z § 27 odst, 1 pism. a) spravniho fadu, jsou Géastniky fizeni v tomto piipadé Zadatel
a dalsi dotfené osoby, na které se pro spoleéenstvi prav nebo povinnosti s Zadatelerm musi
vztahovat rozhodnuti spravniho organu. Tedy podle tohoto ustanoveni je Gcastnikem Fizeni sam
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provozovatel coby Zadatel. Micméné ustancveni § 27 odst. 2 spravnihe fadu umoZnuje
ucastenstwi | daldich osob, tedy takovych, které nespadaji pod § 27 odst. 1 pism. a) spravniho
radu. Je proto zcela ziejmé, Ze organ preniho stupné za acelem rychlosti v souladu s principem
piredbézne opatrmosti oslovil jediného mozneho Gcastnika rizeni, ktery z Zadosti provozovatele
wyplynul, kdyZ sam provozovatel v Zadosti uvedl umisténi drtice na dzemi odvolatele. Tedy
minimalné k umisténi (pravdépodobné parkovani™) drtide je Obec Suchonice Oéastmikem Fizeni
vsouladu s& 27 odst. 2 spravniho f&du. I samotné parkovani drtiée na provozovné
v Suchonicich tim, Ze se jedna o premistitelng zafizeni, musi byt z dané provozovny odvazeno
¢l do ni dovaZzeno, tedy pro danou obec je ziegjmy vliv z dopravy dangho drtide. Mavic, jak
z napadeného rozhodnuti vyplyva, neni timto rozhodnutim pfislugng umisténi vyjmuto
z moZnych mist provozovani, tudiZ na zakladé napadengho rozhodnuti by mohl provozovatel
drtié v daném dzemi provozovat.

Provozovatel ve svem wyjadreni dale uvadi, at.: .V tomto kontextu si je provozovatel védom
toho, Fe zafizeni miiZe provozovat pouze za stavajicich pedminek na useku ochrany ovzdusi,
jakoZ i za podminek na Useku jinych predpisd (stawvebni zdkon, zdkon o odpadech) véetné
kapacitnich limitd danych v pAslusnych povolenich.”. Toto prohlaSeni tak dokazuje, Ze
provozovatel si je védom swych zdkennych povinnesti i mimo plsobnost zdkona o ochrané
ovzduéi, proto tuto argumentaci cdvolaci orgdn pouZije dile v rémci odlivodnéni vyrokové Edsti
tohoto rozhodnuti.

K samému zavéru vyjadreni provozovatele tak odvolaci organ uvadi, Ze Obec Suchonice je
v ramci napadeného rozhodnuti Géastnikem fizeni podle § 27 odst. 2 spravnihe rfadu, a proto
se odvolaci organ nalezité zabyval jejimi namitkami. Tim, Ze provozovatel ,vzbudil® pochybnost
o tom, Ze obec jefneni Ocastnikem, je povinnosti spravniho organu postupovat tak, Ze jJeg
za Uastnika Fizeni povaiuje, pokud a dokud neni prokdzan opak. A ten provozovatel neprokazal.

Odivodnéni vwrokové casti rozhodnuti:

Ad L

Touto wyrokovou &asti odwolaci organ doplnil obecnou charaktenistiku  vyimenovaného
stacionarniho zdroje, kdy doplnil kapacitni omezeni pro kaZdou jednotlivou provozovnu v dzemni
pisobnosti Olomeouckého kraje, nebof tak, jak byla napadenym rozhodnutim kapacitni
charakteristika nastavena by mohlo dochazet k obchazeni zakonnych povinnosti, které
provozovateli vyplyvaji z legislativy na dseku ochrany Zivotniho prostfedi. Provozovatel s takto
vydanym povolenim, by totiZ mohl uvadét, Ze se jedna o piremistitelny stacionami zdroj, kdy
by provozoval predmétny drti€ do maximalni roéni kapacity na jednom jedingm mistE. Vzhledem
k tomu, 2e pfedmétny drti€ je vidy stacionarni zdroj znediftovani ovzdusi bez ohledu
na umisténi, je ziejme, Ze kaZzdym oznamenim o jeho umisténi je tento premistitelny
stacionarni zdroj po wrditou dobu v konkrétni lokalité umistén a provozovan, a tudiz
v ramci svého umisténi musi plnit vEechny powvinnosti, které mu na useku ochrany Zivotniho
prostiedi vyplyvaji z prislusng legislativy, vcetné zavaznych podminek pro provoz. Stacionarni
zdroj znefistovani ovzdudi je sice moZno pFemistit, ale ke znedistovani dochazi
na konkrétnim misté, a zdroj tak ma stacionarni charakter. Ke znedistovani nedochazi
primarné vlivem pfesouvani (dopravou) zdroje znedistfovani ovzdusi. Definice
stacionarniho zdroje v § 2 pism. &) zakona o ochrané ovzdusi jasné fika, Ze Sinnost nebo
technicka jednotka musi mit stacionarni charakter, z ¢ehoZ vyplyva, Ze se nesmi b&hem svého
b&Fného provozu piemistovat z mista na misto. Z charakteru provozu vech pifenosnych drtidek,
recyklacnich linek apod. wyplyva, Ze pri svém bézZném provozu stoji na misté a jsou provozovany
v konkrétni lokalité, V tombto sméru dava odvolaci organ za pravdu odvolateli a jeho namitkam
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uvedenym pod & 2.-7. vjeho odvolani, ktery ma na zakladé dlouhodobych zkuSenosti
s provozovatelemn poznatek, Ze tento své povinnosti na Useku ochrany Zivotniho prostiedi fradné
neplni. V tomto sméru tak odvolaci organ odkazuje na tvrzeni provozovatele, které uvedl
ve svém vyjadreni ve vztahu k odvoldni proti napadenému rozhodnuti, kde uvadi, cit.: .V ftomto
kontextu si je provozovatel védom toho, e zafizeni miife provozovat pouze za stivajicich
podminek na Useku ochrany ovzdusi, jakoZ i za podminek na dseku jinych pfedpisd (stavebni
zdkon, zdken o odpadech) véetné kapacitnich limitd danych v pfislunych povolenich.”. Pokud
tedy provozovatel twrdi, #e si je védom, #e mi#e zafizeni provozovat za podminek nejen
ma useku ochrany ovezdusi, je nutno mu pfipomenout | podminky wyplyvajici ze zakona
o posuzovani vliivd na ZP. A pravé ve vztahu k tomuto zakonu, byla upravena podminka €. 1.
napadeného rozhodnuti, kdy doplnéné limitni ddaje provozovatele odkazuji na povinnost
wyplyvajici pravé ze zdkona o posuzovani viivd na ZP, kde jsou tyto limitni Gdaje stanoveny
v piiloze €. 1 v bodech 55 a 56. Bod 55 v piiloze & 1 k zakonu o posuzovani viivl na ZP ma
stanoveny kapacitni limit od 250 t/rok pro zafizeni k odstranovani nebo vyuZivani nebezpecnych
opad a bod 56 v piiloze €. 1 k zékonu o posuzovani vlivd na ZP ma stanoveny kapacitni limit
od 2 500 t/rok pro zafizeni k odstrafiovani nebo vyuivani ostatnich opadid, kdy se od téchto
limitnich Udajd odviji zdkonna povinnost provést Zjisfovaci fizeni podle § 7 zakona o posuzovani
vlivil na ZP. Ve zvlasté chranéném dzemi nebo jeho ochranném pasmu podle zdkona &, 114/1992
Shb. se povinnost provedeni zjidtovacihe fizeni vetahuje ji2 na zdméry o kapacité 25 % hodnot
uvedenych v predchozi vété, resp. bez chledu na kapacitu zafizeni v pripadé&, Ze zamér (zafizeni)
podle stanoviska orgdnu ochrany pfirody vydaného podle zakona & 114/1992 Sh. miZe
samostatné nebo wve spojeni s Jingmi wyznamné ovlivmit predmét ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptadi oblasti. Odvolaci organ je toho nazoru, 2 tyto limitni
hodnoty, resp. podminky, je nutno chapat v tom smyslu, Ze nemohou byt bez aplikace zikona
o posuzovani vlivi na ZP piekrofeny, resp. naplnény, i u takowych zafizeni, kterd jsou
piremistitelna a kterd budou na konkrétnim misté plsobit v Fadu hedin, nejwyie pak dni. Zavér
zjistovacihe fizeni, pfip. zdévazné stanoviske EIA, je poté podkladem v povolujicich fizenich,
kterym je mimo jing | povoleni provozu podle & 11 odst, 2 pism. d) zékona o ochrang ovzdusi.

Z wyse uvedengho tak vyplyva, Ze provozovatel na Zadném z lokalnich umisténi, kde bude dany
zdroj provozovan, nesmi piekrofit #adny ze stanovenych kapacitnich ddajd, resp. nesmi dojit
k naplnéni uvedenych podminek, aniz by bylo pfi tomto prekroceni nutno nasledné provest
zjidtovaci fizeni (pfip. ndsledné tzv. proces EIA, pokud je wysledkem zjistovaciho fizeni
odivodnény pisemny zdvér ve smyslu § 7 odst. 5) podle zikona o posuzovani viivd na 2P,
a teprve na zakladé v ném uéinénych zavérl by mohle byt vydane povoleni provozu pedle § 11
odst. 2 zékona o ochrané ovzdusi, kde bude umisténi drtice jednoznaéné specifikovano. Jinymi
slovy, pokud provozovatel hodld na jednom misté uvedené kapacitni podminky (dosaZeni
¢i pirekroceni limitu 250 trok u matenalu klasifikovaného jako odpad nebezpeény, resp. limitu
2 500 t/rok u materidlnu klasifikovaného jake odpad ostatni) dosahnout & pirekrodit [byf by toto
dosaZeni € prekrocéeni limitu 250 t'rok u matenalu klasifikovaného jako odpad nebezpeény
s ohledem na max. denni kapacitu (600 t) zarizeni nastalo/mohlo nastat pi provozu zafizeni
na jednom mistné pouze jeden den], nejedna se JiZ o zafizeni, které je specifikovano
v napadeném rozhodnuti, ale o nové stacionarni zafizeni, pro které musi jeho provozovatel
pired jeho uvedenim do provozu ziskat povoleni podle § 11 odst. 2 zakona o ochrané ovzdusi,
piitemZ pred jeho wydanim musi splnit rovn& podminky wvyplyvajici pro takova zafizeni
ze zdkona o posuzovani viivl na ZP. Stejné je tieba postupovat i v piipadé naplnéni podminek
poedlimitnihe zaméru pedle § 4 odst. 1 pism. d) zikona o posuzovani vliivd na ZP (limitni hodnoty
snizeny na 25 %, 1. 62,5 tfrok, resp. 625 t/rok), a rovnéz v pfipadé naplnéni podminky podle
§ 3 pism. a) bodu 2. zdkona o posuzovani viivl na ZP. Nicméné to nevylufuje tu skutecnost, e
pro danou lokalitu miFe byt zisfovac fizeni vedeno s jinym Zadatelem, kdy v rdmci
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posuzovaného zaméru musi byt dreceni prokazatelné feseno v kontextu celého tohoto zaméru
a provozovatel predmétného drtice na této lokalté na zakladé smluvniho wztahu . pouze®
realizuje drceni potfebného matenalu, coz by mél provozovatel v pripadé kontroly byt schopen
vZdy doloZit.

Podminky provozu stanowvené napadenym rozhodnuti jsou tak stanoveny pouze do limitni
kapacity a daléi podminky tak, jak jsou nastaveny zikonem o posuzovani viivd na ZP. vzhledem
k tomu, Ze v daném pfipadé je ziejmad pochybnost o uplathovani zakonnych povinnost
provozovatelem, které v koneéném disledku dopadaji do poveolovaciho procesu, piistoupil
odvolaci orgdn k doplnéni uvedenych limith a pedminek do napadeného rozhodnuti.

Takto nastavena podminka (podminky) provozovatel povede k dodrzovani zakonnych povinnosti
wyplyvajicich mu jak ze zikona o ochrané ovzdusi, tak i za zdkona o posuzovani vlivl na ZP,
které v koneiném dlsledku spolu souvisi. Toto dodrfovani tak zabrani mo2nym pochybnostem,
3o by pfemistitelny stacienarni zdroj byl ve svém koneéném disledku provozovan pievainé jako
staciondrni zdroj znefidfovani ovzdudi s plscbnosti najedné & nékolika lokalitich, kde
by dochdzelo k piekratovani kapacitnich Gdajld stanovenych zdkonem o posuzovani viivld na ZP,
a tedy bez povoleni provozu pro lokalitu, které by mélo byt wvydané jako navazné povoleni podle
§ 11 odst. 2 pism. d) zakona o ochrané ovzdusi.

Mové nastavend podminka tak predchazi moznosti, Ze by predmétny drtic byl provozovatelem
dlouhodobé provozovan na provozowvné v obcl Suchonice, kdy by mohlo dochazet k prekracovani
limitnich kapacit stanovenych zdkonem o pesuzovani viivd na ZP s argumentaci, Ze se jedna
o piremistitelny stacionami zdroj.

Ve vztahu k zikenu o posuzovani vlivd na ZP edvolaci organ déle sdéluje, e posuzovani viivl
na Fivotni prostfedi je dilefitou soufdsti environmentdlniho prava a politiky a jednim
z nejvyznamnéjgich ndstrojd realizujicich v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi princip (zdsadu)
prevence. Z hlediska postaveni v systému ochrany Zivotniho prostfedi patii posuzovani viiva
na Zivotni prostfedi mezi néstroje horizontalni (prifezove, nadslozkove), které sleduji ochranu
Zivotnihe prostiedi jake celku, viené interakci mezi jeho jednotlivymi slogkami (veda, pada,
ovzdudi apod.). Jak tedy z tohoto pojeti vyplyva, je zfejmé, e posuzovani viivil na ZP piedchazi
povolovédni podle slofkowych zdkond, pfitemZ smyslem této fasové ndvaznesti je promibtnut
vysledkl z posuzovani vlivd na ZP do povelujicich rozhednuti (viz Ofel posuzovani viivd na ZP
definovany v § 1 odst. 3 zdkona o posuzovani viivl na ZP). Zikon o posuzovani vlivd na ZP
rozlifuje posuzovani strategickeé (znamé pod zkratkou SEA) a projektové (zndmé pod zkratkou
EIA).

Crgan prvniho stupné se na str. 16 napadeného rozhodnuti ve vztahu k Ad IV, odkazuje na § 3
pism. c) zakona o posuzovani vlivd na ZP, kdy uvddi, cit.: .Jelike? pfedmétné fizeni je vedeno
ve vecl povoleni provozu mobilnihe (premistitelného) zarizeni bez konkrétniho umisténi,
posouzeni die zakona EIA se nevyZaduje (posouzeni viivu zameéru se vetahuj k urditému dzemi
- viz ust. § 3 odst. ¢) zakena EIA).". S tim lze zcela souhlasit. U daneho zarizeni dochazi
k naplnéni dikce bodd 55 a 56 piilchy & 1 k zdkonu o posuzovani vlivd na 2P, a tim dochazi
k naplnéni definice zaméru dle § 3 pism. a) tohoto zakona. S ohledem na charakter provozu
zafizeni (mobilni, resp. premistitelng zafizeni bez specifikace konkrétniho umisténi) j2 viak
nezbytné vzit v tvahu i daldi ustanoveni zakona o pesuzovani viivd na ZP, a to piedeviim § 1
odst. 2 zakena o posuzovani viivl na ZP, § 3 pism. ) zdkona o posuzovani viivl na ZP a st C
prilchy &. 4 k zékonu o posuzovani vlivi na ZP. Podle § 1 odst. 2 zdkona o posuzovani viiva
na 2P podléhaji posuzovani viivl takové zaméry, jejich? provedeni by mohlo zdva#né ovlivnit
Zivotni prostiedi. Posoudit, zda provedeni zaméru zavaZzné ovlivni Zivotni prostiedi, je moZné
pouze tehdy, je-li zndm stav Zivotnihe prostiedi, které mdZe byt ovlivnéno. To je v zdkoné
upravenc v ustanoveni § 3 pism. c) zakeona o posuzovani vlivi na ZP ve spojeni s &asti C piilohy
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£. 6 k zakonu o posuzovani viivd na ZP, z nichZ wypljvd nezbytnost vwmezeni tzv. dotéeného
uzemi a popis stavu tohoto dotéeneho dzemi. Meni-li mozneé dotfené uzemi wymezit, neni
ani mo#né proveést posouzeni vlivl zaméaru, jelikeZ neni znédmo, na co tyte vlivy budou pdsobit.
Na mobilni zafizeni k vyuFivani odpadl, u nich? neni mo#né vymezit dotéené tdzemi, se tak podle
nazoru odvolaciho organu plscbnost zdkon o posuzovani vliivih na ZP nevziahuje. Pravé
ve vztahu k drtickam a k nim vypracovanym rozptylovym studiim je ziejmé, Ze v pripadé téchto
cinnosti ukazuji rozptylové studie na znadny lokalni vliv, ktery je v max. jednotkach, pfipadné
desitkach, kilometrl od mista finnosti. Z tohoto zjidténi je tedy ziejmé, Ze Gzemi kraje nelze
povaZovat za dotéené dzemi. Proto | odveolaci ongan akceptuje dvahu organu prvniho stupné,
Ze v daném pfipadé je (byla) realizace zjistovaciho fizeni nereilnd, nebot v pfipadé umisténi
pro viastni provoz drtice jeho jednotlivé umisténi nejsou pifedem znama a rozmanitost
krajinného reliéfu s odkazem na vySe uvedeng tak neumoZfuje provoz zafizeni posoudit
z hlediska vlivli na ZP ani nastavit podminky pro vlastni provoz ve vztahu k dzemi, kde bude
zaméEr umistén.,

Zamérem jsou podle & 3 pism. a) bodu 1 zdkona o posuzovani vlivd na ZF stavby, zafizeni,
cinnosti a technologie uvedeng v piiloze & 1 k tomuto zidkonu, a dile v bodu 2 stavby,
zafizeni, €innost a technologie, které podle stanoviska organu ochrany prirody wydangho podle
zakona €. 114/1992 Sb. mohou samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit predmét
ochrany nebe celistvost evropsky wyznamné lokality nebo ptaéi oblasti. Cinnosti provadéné
predmétnym drticem lze v pFipadé, Ze zpracovavanym materialem bude odpad, zaradit
v ramci pfilohy €. 1 k zdkonu o posuzovani vlivii na ZP pod body 55 a 56 tak, jak je jejich
aplikace uvedena wyie v tomto oddvednéni.

Ma druhou stranu je nutno v této véo upozornit odvolatele ve vztahu k namitce uvedene v cash
II. pod bodem 7 jeho odvolani, Ze obecna formulace regulativu v (zemnim planu obce
neznamena, e posuzovani vlivu na Zivolni prostiedi podle zakona o posuzovani viivi musi byt
vedeno viZdy. To, kdy je posuzovani vlivu na Zivotni prostiedi realizovano, je konkrétné
stanoveno timto zakonem. V fizenich, kde posuzovani podle tohoto zdkona neni povinng,
se posuzuje Zivotni prostifedi wwhradné v dikci daného powvoleni, tedy podle piislugngho
sloZkového zakona tak, jak jsou tyto kompetence v jednotlivych sloZkowych zakonech stanowveny,
proto | organ prvniho stupné spravné postupoval ve vztahu k napadenému rozhodnuti vyhradné
podle zédkona o ochrang ovzdusi. I odvolatel tak musi akceptovat realizaci svého regulativu, kterd
je v souladu s pravnimi pfedpisy, a nemdZe si vynucovat jeho aplikaci podle svého uvaZeni.

Pravé tim, Ze odvolac organ doplmil kapacitni imity pro provozovani driife na jednotlivych
lokalitdch, wwhovél tak namitkdam odvolatele ve vatahu k pochybnosti trvalého umisténi, piipadné
trvalého provozovani zafizeni na uzemi obce Suchonice.

Ve véc ,parkovani” predmétného drtice je pak nutno uvést, Ze dopad této dinnosti na odvolatele
je nulovy, nebot v piipadé parkovani nebude pfedmétny drtié provozovan a nebude tedy zdrojem
emisi, neni jej tedy v dané dobé& moZno povaZovat za stacionamni zdroj a nedopadaji tak na néj
v tomto pripadé ani pripadng regulace ze strany zakona o ochrané ovzdusi. V pripadé jeho
pitevozu na jiné lokality je vliv téte dinnosti minimalni, nebot se jednad o odvoz, pfipadny dovoz,
ktery nemusi byt realizovany denné. Prevoz, resp. pohyb technické jednotky po pozemnich
komunikacich, neni provozem stacionarniho zdroje ani éinnosti, ktera by sama o sobé naplhovala
defimicni znaky stacionarniho zdroje dle § 2 pism. e) zakona o ochrané ovzdusi. Pro tuto éinnost
proto neni vyZadovano povoleni provozu a neexistuje ani Z3dny provozovatzl staciondmiho
zdroje ve smyslu § 2 pism. h) zékona o ochrané ovzdusi, ktery by mohl byt vazan podminkami.
I v pripadé denniho dovozu a odvozu se pak minimalni viiv, kbery lze charakterizovat jako béZny
denni silniéni provoz jedingho vozidla, tedy bez prokazatelného vlivu na kvalitu ovzdusi, navic
kdy# existuje mo#nost, #e dany odvod & dovoz zafizeni nebude veden pies danou obec z divedu,
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Ze k piredmétnému parkovani dochazi na okraji obee. ZatiZzeni dovozu & odvozu drtiée je mnaohem
mensi neZ napfiklad béZny pojezd zemadélske techniky v okoli obee, V tomto sméru tak namitku
uvedenou v éast II. pod bodem & odvolani povaZuje odvolaci organ za irelevantni.

Ve vztahu k vyie uvedenému tak odvolac orgédn zménil podminku &, 1 napadeného rozhodnuti
tak, jak je uvedeno ve vyrokové East tohoto rozhodnuti.

Ad II.

Ve wztahu ke zméné podminky £. 1 zménil odvolac orgdn 1 podminku & 2, nebot pravé
na zakladé rozdifeni kapacitnich ddajd pro jednotlivd umisténi umozni tyto evidentni ddaje
v provozni evidenci kontrolu plnéni podminky €. 1 jak pro kontrolni organ, tak | pro samotného
provozovatele, Stanoveni uvadénych veliéin bylo doplnéno na zakladé skutecnosti, Ze v pripadé
zpracovavani dieva (v odpadovém refimu) je limitni ddaj pedle zdkeona o posuzovani viivd na 2P
stanoven v tunach (t), kdezto zdkon o ochrané ovzdusi ma v pripadé kodu 7.7. kapacitni adaj
vedeny v metrech krychlovych (m?). S ohledem na skuteénost, Ze hustota dievni hmoty je
rozdilnd podle tvrdosti difeva, kde rozdil v hmotnosti miZe byt v #Fadu tun, je uvadéni mnodstwi
v t&chto jednotkach soub&iné nezbytne.

Ad IIL.

Ve vztahu ke zméné podminky &€ 1 zménil edvolaci organ | podminku & 9, nebof pravé
na zakladé rozéifeni kapacitnich GUdajd pro jednotlivd umisténi umoZni tyto evidenéni ddaje
v provozni evidenci kontrolu plnéni podminky €. 1 jak pro kontrolni organ, tak | pro samotného
provozovatele,

Jak totiZ ze spisové dokumentace wyplyva, provozovatel dne 11. 1. 2023 zaslal organu prvniho
stupné oznameni o umisténi mobilniho zafizeni v dzemnim obvodu Olomouckého kraje, kdy
k jeho umisténi ma dojit na parc. €. 463/4 v k. 0. Suchonice, kdy drcenym materidlem ma byt
direvo bez uvedeni, zda se jednd o difevo kontaminovaneé &i nikeoliv, a to o celkovém mnoZstwi
cca 400 t. WV pripadé lehkého direva, pi hustoté 540 kg/m?, by se tak jednalo o cca 755 m? dreva.
W pripadé tvrdého dreva, pin minimalni hustoté 740 kg/m?, by se pak jednalo o cca 541 m? dreva.
Ve vztahu k limitdm peodle zakona o posuzovani vlivi na 2P je ziejmé, ze pokud by se jednalo
o difevo kontaminovang, tak jiZ tato samotna realizace by méla podléhat provedeni zjistovaciho
fizeni, kde pro bod &. 55 pfilohy £, 1 je limitni adaj 250 tfrok. Navic, jak z vlastniho oznameni
vyplywa, j& zamérem provozovatele provozovat predmétny dirti€ | na Uzemi obee Suchonice, tedy
| tato skutecnost tak podporuje odvolatele coby G&astnika Fizeni.

Ve vztahu k maximalni denni kapacité, ktera je stanovena na 600 t, je taktéz nutno poukdzat,
Ze v pripadé drevni hmoty kontaminovang (t. klasifikovang jako odpad nebezpeiny podle
zakona o odpadech) by maximalni denni kapacita po prepoctu podle moZnych hustot driewni
hmoty byla v minimalni ve vy cca 1 132 m® za den, a to v pripadé lehkého dieva. Denni
maximalni kapacita tak sama o sobé&, v pfipadé difevni hmoty kontaminované, prekraduge limit
stanoveny zikonem o posuzovani vlivi na ZP pro zafizeni uvedené pod bodem 55 v piiloze £. 1
tohoto zakona. Jem pro doplnéni, v pFipadé téZkého difeva by dosshovala denni kapacita
cca 811 mA.

Prakticky jiZ sama oznamovaci povinnost stanovena provozovateli v mapadeném rozhodnuti
miZe dokazovat nezbytnost, #e pro dany zamér musi byt vedeno fizeni podle zdkona
o posuzovani viiv na ZP, a tudiz by i pro dany zamér mélo byt v rémci ndvazného Fizeni vydano
samostatné povoleni provozu, které bude vazano vyhradné k danému zaméru (t. k zaméru,
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jehoz kapacita v konkrétnim umisténi bude dosahowvat nebo presahovat nékterou z limitnich
hodnot uvedenych v bedech 55 a 56 prilohy £. 1 k zakonu o posuzovani vlivi na ZP).

Dlvedemn pro tpravu piedmétnych podminek provozu je zejména narovnani podminek, kdy
provozovatelé, ktefi realizuji (hodlaji realizovat) swvij podnikatelsky zamér na mistd k tomu
uréeném s danym zarizenim a tuto skutecnost take deklaruji (tzn. provoz .stacionarniho®
zafizeni, byt se vécné mizZe jednat o zafizeni pfemistitelnd), maji v rdmci své &innosti povinnost
posouzeni vlivl na ZP, zatimco v piipadé premistitelnych (mobilnich) zafizenich stejného typu
tato zafizeni posouzeni vliivd na ZP mevyZaduji (ani v piipadé, #e jsou nasledng po ziskani
povoleni provozovana dlouhodobé na jednom misté, tedy jako .stacionarni™ zarizeni, stejné jako
v prvnim uvedengm pfipad&), a pfitom jsou povolovana na stejné kapacitni Odaje jako zafizeni
dlouhodobé& umisténé na konkrétni provozovné, coby stacionarni zdroj znediStovani ovzdusi,
Piipadné posouzeni viivd na ZP by pak vidy mélo byt pifedmétem Einnosti v dané konkrétni
lokalité a provozovné (napi. sb&my dvir, kamenclom aped.), véetné véech obslunych innosti
| pravidelného provozu mobilni drtici linky o wréité kapacité. Proto odvolaci organ piistoupil
k narovnani podminek a pro pfemistitelny, a pfitom stale stacionamni zdroj zneéistovani ovzdusi,
stanovil limitni podminku vychazejici ze zékona o posuzovani viivd na ZP, kterd je zaloFena
na deklarovaném pifedpokladu provozovatele, 2 pro Sinnost se nevyZaduje Zjidtovaci Fizeni,

Po prostudovani celého spisu a viech podkladowych materidld ministerstve rozhedlo ve véc
v co nejkratdim moznem terminu tak, jak poZadoval provozovatel wve svem  wyjadreni
k podangému odvolani.

Ma zakladé vyiEe uvedenych skutefnosti rozhod| odvolaci organ tak, jak je uvedeno ve vyrokove
casti rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanowveni § 91 odst. 1 spravniho fAdu nelze odvolat.

Ing. Radek Pallds
reditel adboru vwkonu statni spravy VIIT
podepsano elektronicky

Rozdélovnik

cbdr3i . )

JUDr. Jifi Novak, advokat
Sokolskd 17858/60
120 00 Praha 2 - MNové Mésto
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JUDr. Lukas Slanina, advokat
Plzefiska 3350/18
150 00 Praha 5 - Smichov

Steinopis po nabyhi pravni moci ::ul:udlz"[na vedomi:

Ministerstvo Zivotniho prostredi
Odbor ochrany ovzdusi 710

Ing. Lukas Vozka

Vrsovicka 1442/65

100 10 Praha 10 - Virsovice

Ministerstvo Zivotniho prostredi
Odbor ochrany ovzdusi 820

Mar. Matéj Mrlina

Vriovicka 1442/65

100 10 Praha 10 - Vriovice

Krajsky arad Olomouckého kraje
Odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi
Jeremenkova 1191/40a

779 00 Olomouc

Cecka inspekce Zivotniho prostiedi
Oblastni inspektorat Olomouc

Tovarni 1059/41
772 11 Olomouc
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