Ministerstvo Zivotniho prostredi

Praha dne 11. srpna 2023
€. j.: MZP/2023/211/1896
Sp. zn.: ZN/MZP/2020/500/573

ZAPIS

z vefejného projedndni podle ustanoveni § 17 zdkona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivQ
na zivotni prostfedi a o zmé&né& nékterych souvisejicich zakond (zadkon o posuzovani vlivl na
Zivotni prostfedi), ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,zdkon EIA“) a § 3 vyhl.
&. 453/2017 Sb., o odborné zplsobilosti a o Upravé nékterych daldich otazek souvisejicich s
posuzovanim vlivll na Zivotni prostfedi (déle jen ,vyhlagka"), k zdméru

~»D10 modernizace, EXIT 3 - EXIT 46"

konaného dne 13. ¢ervence 2023 v 15:00 ve spoleCenském sale ,Zalozna™ na Husové namésti
39/32, Benatky nad Jizerou.

L
1.

ZAKLADNI UDAJE
Priibéh posuzovani pifed verejnym projednanim

Dne 16. 10. 2020 obdrzelo Ministerstvo Zivotniho prostredi, oddéleni vykonu statni spravy
STRED (dale jen ,MZP“ nebo ,MZP OVSS STRED") 7adost oznamovatele o provedeni
zjistovaciho fizeni spolu s ozndmenim, které zpracoval Ing. Libor Ladys, osoba
autorizovana pro zpracovani dokumentace a posudku.

Dne 22. 12. 2020 byl vydan zavér zjistovaciho Fizeni o tom, Ze uvedeny zdmér mlze mit
vyznamny vliv na zivotni prostredi a bude pfedmétem dalSiho posuzovani.

Dne 22. 3. 2022 byla ze strany oznamovatele predlozena dokumentace zaméru, ktera byla
opét zpracovana Ing. Liborem LadySem.

Dne 4. 4. 2022 byla prostfednictvim MZP OVSS STRED rozeslana informace o dokumentaci
spolu s zadosti o vyjadreni.

Dopisem ze dne 17. 5. 2022 byl Ing. Josef Tomasek, CSc., drzitel autorizace ke zpracovani
dokumentace a posudku, povéien piisluénym uradem, tj. MZP OVSS STRED, zpracovanim
posudku k predmétné dokumentaci.

Dne 22. 6. 2022 byla pro nedostatky dokumentace vracena k doplnéni a pfepracovani
oznamovateli.

Dne 30. 3. 2023 byla ze strany oznamovatele predlozena prepracovana dokumentace
zaméru, ktera byla opét zpracovana Ing. Liborem Ladysem.

Dne 3. 4. 2023 byla prostiednictvim MZP OVSS STRED rozeslana informace o dokumentaci
spolu s zadosti o vyjadreni.

Dne 20. 6. 2023 byla rozeslana pozvanka na verejné projednani.
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2. Misto a ¢as verejného projednani
Verejné projednani dokumentace zaméru ve smyslu § 17 zakona se uskutecnilo dne 13. 7. 2023
od 15:00 ve spolecenském sale ,Zalozna" na Husové namésti 39/32, Benatky nad Jizerou.

3. Rizeni veiejného projednani
Rizenim verejného projednani byla povéiena (dle § 3 odst. 2 vyhlasky) Ing. Lucie Zakoutska,
pracovnice Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru vykonu statni spravy STRED.

4. Predmét verejného projednani
Predmétem verejného projednani bylo pfedstaveni zaméru, dokumentace, vyjadreni dotéenych
Uzemné& samospravnych celkd, dotéenych orgdnt statni spravy, vyjadieni dotéené verejnosti a
verejnosti k posouzeni vlivl zdméru ,D10 modernizace, EXIT 3 — EXIT 46" na Zivotni prostredi.
5. Udastnici verejného projednani
e Zastupci MZP OVSS STRED - Ing. Lucie Zakoutskd a Ing. Kristyna Véchova
e Zastupci oznamovatele: Reditelstvi silnic a dalnic CR - Ing. Katefina AmbroZové a
Ing. Vrabec
e Zpracovatel dokumentace z EKOLA group, spol. s.r.0.: Ing. Libor Ladys a clenové
zpracovatelského tymu dokumentace: Ing. Jan Duft, Ing. Zuzana Vosicka a Ing. Vit
Rejha
e Zpracovatel posudku: Ing. Josef Tomasek, CSc.
e Zpracovatel technické studie: Valbek, spol. s.r.0. — Ing. Kliment
e Zastupci obce Svémyslice: Jaroslav Fabian — starosta
e Zastupce obce Zapy: Vladimir ViIcek - starosta
o Zastupci mésta Benatky nad Jizerou: Pavel Stifter — mistostarosta, Miroslav Kochman,
Monika Sumichrastova - sprava majetku a rozvoj mésta, Karel Dvorak — odbor vystavby
a uzemniho planovani
e Zastupce obce Hlavenec: Jamila Smotlachova - starostka
e Vefejnost
Celkem se verejného projednani zucastnilo cca 50 osob.

6. Program verejného projednani

e Uvod

e Vystoupeni zastupcl jednotlivych stran
e Diskuze

o Zavér

II. PRUBEH VEREIJNEHO PROJEDNANI

Verejné projednani zahajila Ing. Zakoutska (osoba povérend dle § 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 453/2017 Sb.). Uvodem upozornila véechny pfitomné, Ze z celého verejného projednani je
v souladu s ust. § 17 odst. 5 zdkona EIA pofizovan zvukovy zdznam, ktery bude archivovan na
prisluném Gradé, a bude véem piipadnym zdjemclim k dispozici.

Nasledovalo seznameni zucastnénych s programem verejného projednani, seznameni
s procesem EIA, ¢asova rekapitulace procesu EIA a pfedstaveni jednotlivych zac¢astnénych.

V druhé ¢asti verejného projednani vystoupili, v souladu s programem verejného projednani,
zastupci jednotlivych stran.

Predstaveni zaméru probéhlo ze strany zastupkyné oznamovatele Reditelstvi silnic a dalnic (dale
jen ,RSD") Ing. Katefiny Ambrozové. Podkladem pro posouzeni zdméru byla technicka studie od
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spolec¢nosti Valbek, spol. s.r.0. z roku 2019 a nové technické studie z roku 2021 aktualizované
na zakladé pozadavk( z procesu EIA. Ing. Ambrozovd uvedla, e na zadkladé pripominek
k dokumentaci EIA prehodnotilo RSD navrzené varianty a ustoupilo od varianty, kterd
predpokladala zrudeni stavajici mimoUrovriové k¥izovatky Ctyfi kameny. Tato Uprava zaméru je
zohlednéna v prepracované dokumentaci EIA. Pro dalsSi pfipravu je modernizace rozdélena na
6 stavebnich Usekl a dal$i realizace se predpoklddala v roce 2024, coZ ale nenf jiz reainé, proto
je predpoklad realizace posunut o dalsi 3 roky. Ing. Ambrozova predala slovo Ing. LadySovi,
zpracovateli dokumentace, ktery predstavil zpracovatelsky tym a déle predal slovo Ing. Janu
Duftovi, ¢lenovi zpracovatelského tymu dokumentace.

Ing. Duft zopakoval ¢asovou rekapitulaci procesu EIA a predstavil zamér z pohledu jeho kapacity
a charakteristiky, variantniho fe$eni a dileZitych zmén v prepracované dokumentaci, mezi které
patfi vypusténi varianty €. 1 a precizace akustického posouzeni. Dale zamér predstavil vysledky
dokumentace a jeji pfilohové ¢asti z pohledu vlivu na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi.

N&sledné byli vyzvani zastupci dotéenych samospravnych Gzemnich celkll a dotéenych organd
statni spravy k vzneseni pripominek (pokud tak neudinili pisemnou formu v terminu k tomu
uréeném).

O slovo se prihlasil starosta obce Svémyslice, Jaroslav Fabian, ktery uvadi pfipominku
nadmérného hluku, ktery je uz dnes v obci nestandardné vysoky. Uvadi, Zze cela EIA je
zavadéjici, z ddvodu hlukovych zkousek, které prob&hly ve 2-3 dnech. Pan starosta se odkazuje
na obci vykonané hlukové zkousky z obdobi covidu (tedy rok 2020-2021), které nesplnily
hlukové limity, a proto zde vyjadfuje nesouhlas se zdmérem.

K uvedenému odpovidal Ing. LadyS, zpracovatel dokumentace, Ze v rdmci akustické studie byly
v tomto Useku navrhovany protihlukové clony tak, aby byly spinény hlukové limity. V dalSim
fizeni bude provadéno nové akustické méreni, a pokud by byly vysledky nevyhovujici,
protihlukové stény se budou muset navysit nebo prodlouzit.

Starosta obce Svémyslice dale namitl, Ze na zékladé& vlastni zkuSenosti mize Fici, ze tam, kde je
zastavba, hluk neni. Problém nastdva ze stran, které nejsou chranény. Dle jeho minéni
protihlukové stény do 0,5 km nejsou FeSenim. Vlastni méfeni obce bylo provadéno v Uzemi, kde
nejsou v zameéru navrzeny protihlukova opatreni, a tam normové hodnoty nevychazely. Rozpor
ve vypocltech byl hlavné v rlznych intenzitdch dopravy. Uvedl|, e se li&i intenzity dopravy
skute¢né a uverejnéné na strankach RSD, a proto je vypocet podhodnocen. Dali pfipominka se
tykala otazky investice a starosta uvadi, ze povazuje za nesmysiné FeSeni postaveni dalnice a
nasledné provedeni hlukovych zkousek, které nemohou vyijit. Jako levnéjsi variantu navrhuje
zrealizovani zkousek ihned.

Ing. Lady$ souhlasil a dodal, e dokumentace vychazi z modelovych vypoétd na vyhledové
intenzity, tedy na to, jakd se na dalnici predpokldda doprava. Ve vztahu k vypoétovym bodim
bylo dosazeno limitnich hodnot pravé s protihlukovou clonou, ktera byla navrzena. Domluva je
moZna v ramci daldich jednani napf. s RSD v rémci kompenzacnich opatteni.

Diskuzi doplnil Ing. Durt, ¢len zpracovatelského tymu dokumentace s tim, Ze dokumentace
vychézi ze zpracovani dopravné inzenyrskych podkladl z roku 2020, které sice vychazely
z celostatniho scitani dopravy z roku 2016, ale intenzity byly prepocitdny pomoci koeficientl a
pfi porovnani kartogramu a intenzity ve zminéném posuzovaném useku, kterd byla vstupem do
akustické studie, je intenzita na tomto Useku naopak vyssi oproti celostatnimu scitani dopravy,
konkrétné o 1000 jizd.

Starosta obce Zapy, Vladimir Vicek se dotazal na technické specifikace ohledné bourani mostu,
ktery je v provozu 5 let a nejspiSe bude v kolizi s planovanym rozsifenim dalnice. Vznesl| obavu
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nad hospodarenim statu. Uved| konkrétné exit 4, kde jiz neni misto, kam by se mohlo ustoupit
a pravdépodobné k demolici nadjezdu dojde.

Ing. Vrabec, RSD reagoval na dotaz, Ze RSD si je problému védomo a uvedl, Ze nékteré zaméry,
které se zacaly pripravovat pfed projednavanym zamérem, nemusi splfiovat parametry, ale je
to otdzka vyhodnoceni v podrobném projektovani, kdy je mozné snizit Sirkové parametry napfr.
za cenu opérnych zidek apod. V rdmci ndvrhu projektu byla snaha o snizeni parametrl u
nékterych mostt a nadjezdd, aby nebylo tfeba demolic.

K diskuzi se pripojil Ing. Kliment, zpracovatel technické studie, ktery uvedl, e se RSD snazilo
v ramci technické studie jak s vlastniky, tak s krajskou spravou komunikovat a nasla se skupina
objektd, které zménit Ize a Ize je také v rdmci modernizace délnice predélat.

Starosta ViICek vznesl namitku, Zze pred 5 lety, kdy musela studie vznikat, se jiz o objektech
védélo a polozil otdzku, jakym zplsobem budou Fedena mista, kterd nepljdou prestavét.

Ing. Vrabec uvedl, Ze projekty nadjezdd jiz byly ve fazi, kterd nesla zastavit a predélat, protoze
konkrétni objekty potfebovaly neodkladnou Upravu. Po jednani s krajskou spravou a udrzbou
silnic vy$lo minimum mostnich objektd, které budou muset byt zdemolovany. Ve vétsiné ptipadd
demolice nebude tfeba. Konkrétné u obce Svémyslice je vymysleno reSeni za cenu uzsi krajnice,
tzn. Ze zdkladni 3 priib&zné pruhy se pod nadjezd vejdou. Ing. Vrabec opakuje, Ze se vée bude
fesit podrobnéji v projektech, které budou navazovat na proces EIA.

Starosta Vicek dale uvedl, Ze katastr obce zasahuje az k fece Labi a tam je soucasny stav bez
protihlukovych stén, i kdyz prvni obydleny objekt je cca 50 m od dalnice, a proto se dotazal, zda
v tomto misté jsou navrzeny protihlukova opatreni.

Ing. Vrabec uvedl, Zze hlukova studie se déla v ramci podrobného projektu znovu a v obci
Svémyslice budou mit vSechny Useky novou hlukovou studii, novy dopravni model a nové
meéreni. Ujistil pfitomné, Ze pokud budou navrhy na nové méfici body, bude pro tyto navrhy
prostor pfed novym méfenim. Do hlukové studie vstupuji vyhledové intenzity, které se
nedimenzuji na stav zprovoznéni modernizace, ale na 20leté vyhledy.

Ing. Ladys doplnil diskuzi, ze skute¢né pred Labem je protihlukova sténa navrzena, takze by
v tomto misté mél byt hluk odclonény ze strany, kde jsou obydlené stavby. Z druhé strany jsou
primyslové aredly. Ing. Lady$ upozornil, Ze dle zdkonnych pozadavk{ je uvedena ochrana pouze
bytové zastavby a pro pracovisté jsou jiné limity. Navrzeni protihlukovych opatfeni na jinych
mistech je otdzka dalsich jednani a domluvy s RSD.

Pavel Stifter, mistostarosta Bendtek nad Jizerou piednes! pfipominku stejného problému jako
v obci Svémyslice, a to mrhani finannich prostfedkl. Upozornil opét na pfiklad nedavno
otevieného mostu v katastru Benatek nad Jizerou, ktery by mél byt zdemolovan. Déle uvedl, ze
v soucasné dobé probiha vystavba dlouho odkladané protihlukové stény v obci Kbel, ktera, bude-
li rozSifena dalnice, bude opét shozena.

Zastupce verejnosti M.Z. z Bendtek nad Jizerou doddava, Zze v Benatkach nad Jizerou je specificky
terén, kde protéka reka Jizera v zafezu a hluk z dalnice se nese na protilehly bfeh, kde je
mnohem vyssi dopravni hluk nez ve zvolenych bodech v hlukové studii a které jsou nejblize
dalnici. Tzn. ze pfimo pod télesem dalnice je mensi hluk nez o 300 m dal po bfehu. Navrhuje
proto jako vhodné&jsi variantu nevolit referenc¢ni body, ale udélat pro mésto mapu izofon. Dalsi
dotaz sméruje na to, v ramci jakych fizeni bude vypracovana podrobna aktualizovana akusticka
studie, a zda ji bude mit na starosti stavebni Gfad, ktery ale neni odborné& zpusobily, a zda by
nebylo lepsi ji projednat dnes. DalSi dotaz byl na tichy asfalt, ktery je navrZzen v zaméru
v Benatkach nad Jizerou, a ktery je dle negativnich zkuSenosti jinych obci naro¢ny na udrzbu,
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C¢asem se zanasi a je nutné ho pravidelné vymyvat a jeho akustické vlastnosti prestavaji fungovat
po 5 letech.

Ing. Lady$ k otdzce nizko hluénych asfaltl uved|, Ze jsou v soutasné dobé& diky postupujicim
technologiim znamy nové nizko hlu¢né smési, které nejsou jiz porézniho charakteru, tvorené
mensim kamenivem se zrnitosti do 8 mm. Tento asfalt je uzaviené struktury s nizsi hlu¢nosti a
neni tfeba ho &istit. Dalsim faktorem je také to, jakym zplsobem se asfalt poklada, zda je na
dostatecné rovinatosti ¢i zalezi na podilu dopravy. Na zavér uved|, ze celkové je mozna cela rada
technologii pro nizko hlu¢ny asfalt, ktery je v zaméru navrzen.

Ing. Ladys uved| k otdzce izofon, Ze jsou zobrazeny izofonova pasma neboli hlukové mapy
v hlukové studii v pfiloze ¢. 4 uvedené dokumentace.

M. Z. namitd, Ze tyto mapy nepokryvaji celé meésto, ale jsou zobrazeny jen do urcité vzdalenosti
a z vlastni zkusSenosti uvadi, ze daleko vétsi hluk je spiSe dale od dalnice. Dale uvadi, ze pokud
je umisténi referenéniho bodu za bariérou, miZe byt vysledek jiny neZ v bodé&, ktery je
vzdalenéjsi od dalnice a pocitové zde hluk je.

Ing. Ladys reagoval, Ze toto je z velké Casti otazka psychiky ¢lovéka, protoze hladina akustického
tlaku klesad se ¢tvercem vzdalenosti, tzn. od zdroje dal. Pocit vy$&iho hluku mize byt uréen
klimatickymi podminkami, kdy je napF. pfi rozvrstveni atmosféry nebo za nizsiho tlaku vnimani
hluku vyssi. Primarné to tak neni ovlivnéno intenzitou dopravy. Otazka vzdalenosti referencniho
bodu je otdzka na investora, ale z vlastni pozice miize garantovat, e vysledek bude 100%
podlimitni nejen vypocCtem ale i méfenim. Nové akustické studie budou vypracovany v ramci
uzemniho, pfipadné stavebniho fizeni, které potiebuje pro své zavazné stanovisko jako podklad
souhlas odborného organu, a tim je krajska hygienicka stanice.

Miroslav_Kochman z odboru spravy majetku a rozvoje mésta Benatek nad Jizerou se dotazal

o . ’ ] e e .
zpracovatelu dokumentace, jakym zpusobem se hodlaji do budoucna vyporadat s kolizi
s Uzemnim planem mésta, popfipadé s jiz realizovanymi stavbami, jako je mimourovriova
kfizovatka u okruzni kfizovatky, kde dnes stoji McDonald a Lidl. Zamér také ¢astecné zasahuje
pod Uzemi, kde je uvaZovano s vystavbou rodinnych domy. Miroslav Kochman k uvedenému
sdélil, 7e na toto jiz upozorfiovali v rdmci plvodni dokumentace a s vyporddanim nejsou
spokojeni a domniva se, ze v tomto misté je zamér nerealizovatelny.

Ing. Kliment odpovédél, ze soucdsti studie byla i Uprava této kfizovatky, kde se jiz vystavba
Lidlu zohlednovala a co se tyCe nové zastavby, ta bude feSena v ramci slouc¢eného fizeni pro
Uzemni a stavebni fizeni a touto otazkou se musi zabyvat zpracovatel. Soucasné navrhy
v dokumentaci zdméru vznikly z pokladd, ze zdsad Uzemniho rozvoje a Uzemnich pland
pfislusnych obci a tyto navrhy se také mohou v téchto sloucenych Ffizenich upravovat. Ing.
Kliment podotkl, e pokud dospé&ji k tomu, Ze z n&jakého dlvodu neni zdmé&r realizovatelny,
bude zachovan dneéni prljezd s 2 + 2 pruhy.

Miroslav Kochman pozaduje do dokumentace doplnéni, jaky vliv bude mit rozdil mezi variantami
1 a 2 v Bezdéciné na mésto Benatky nad Jizerou.

K tomuto zastupce verejnosti M.Z. dopliiuje, ze v hlukové studii jsou ve variantach 1 a 2 body
v Benatkach nad Jizerou, které jsou rozdilné.

Ing. Duft odpovédél, Ze toto se tyka predevsim rozdilu v dopravé, ale tyto rozdily jsou minimalni
a jde prevazné o 1 nebo 2 desetiny, takze z hlediska posouzeni hluku nebo navrhu
protihlukovych opatfeni nemaji tyto rozdily na vysledek vliv. K rozpadu dopravy dochazi
predevsim na privadé&ich. Na hlavnim Useku na délnici nedochazi k 24dnym rozdildm.
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Zastupce verejnosti M. Z. se pozastavuje na tim, Ze rozpad dopravy na mimourovnové kfizovatce
v Bezdéciné méni intenzity hluku ve 20 km vzdalenych Benatkach nad Jizerou.

Ing. Durt uvedl, Ze tuto otazku by nejlépe zodpovédél dopravni inzenyr nebo zpracovatel
dopravnich modelQ, ktery zde nenfi pfitomny, ale vysvétlil, Ze dopravni model je citlivy na &asové
prijezdy a zdrZeni, které mohou vyvolat rozdily v siti akustické studie.

Miroslav Kochman se dale dotazal na novelu nafizeni vlady 270/2011, ktera byla novelizovana
narizenim vlady 433/2002, a ktera snizuje hlukovy limit na 68 dB, ale v hlukovych studiich
v dokumentaci je presto pocitano s limitem 70 dB, i kdyz dokumentace byla zpracovana v lednu
2023.

Ing Ladys reagoval, ze hlukova studie byla zpracovana s limitem, ktery byl v dobé zpracovani
platny a podle kterého Krajska hygienickd stanice akustickou situaci posuzovala. V dobé
zpracovani platili pdvodni limity a to 70-60 dB, které byly akustickou studii prokdzany Dale
uvadi, ze vétSina kompenzacnich opatfeni byla navrzena o 5 dB nizsi, tedy na 65-55 dB.
Protihlukova opatfeni jsou tedy na strané bezpecnosti. Ing. Ladys uvedl, ze i kdyby byla
akusticka studie posuzovana dle platné novely, kde je limit pro staré komunikace 68-58 dB,
leckde by byly protihlukové stény zbytecné a ani by byt nemuseli navrzeny. Protihlukova opatfeni
jsou tedy navrhovany pro prisnéjsi hodnoty, nez jaké jsou dnes predepisovana narizenim vlady.

Miroslav Kochman dale vznasi pfipominku ohledné prispévku benzo(a)pyrenu. Benatkach nad
Jizerou jsou dnes lokalita se sniZzenou kvalitou ovzduSi a prispévek bezo(a)pyrenu je
v dokumentaci s ohledem na zvy$enou dopravu minimalni, proto se pta, z jakych podkladd se
vychazelo, protoZze mésto muselo kvili prekra¢ovani benzo(a)pyrenu z délnice, zpracovavat plan
snizovani emisi. Dale se dotazuje, zda data, kterd vychazi z legislativy pro ochranu ovzdusi
vychazejici z vefejné dostupnych zdroji CHMU se vztahuje na fizeni EIA.

Ing. Duft k tomuto dodal, Ze v rozptylové studii byl vyuzit model Athem a na zakladé tohoto
modelu byl spoéitdn narlst nebo prispévek z dopravy. Konkrétni hodnoty z modelu nemize
sdélit, protoZze nema vysledky modelu pfed sebou.

Ing. Vosicka, ¢lenka zpracovatelského tymu dokumentace k tomuto dodala, Ze samoziejmé se
na dokumentaci tyto hodnoty vztahuji a rozptylova studie uvadi informace o stavajicim imisnim
pozadi na zakladé ¢tvercd CHMU a na toto pozadi jsou pak pric¢itdny samotné imisni pFispévky
zaméru v dané lokalité. Pokud je pozadi v kompenzacnich opatfeni vypracovanych na zakladé
rozptylové studie nadlimitni, jsou zavedeny konkrétni opatfeni ke snizeni vlivu emisnich
prispévkl (napf. ve formé& vysadby stromd v pfisludném pocétu a v rozsahu). Kompenzaéni
opatfeni jsou povinnad a jsou odsouhlasena pfislusnym organem ochrany ovzdusi v ramci
stanoviska tykajiciho se pravé kompenzacnich opatfeni.

Ing. Tomasek, zpracovatel posudku k tomuto dodal poznamku, Ze imisni pozadi benzo(a)pyrenu
je obecné z vice jak 90 % dano lokalnimi topenisti a doprava se projevuje predevsim pFi hlavnich
dopravnich tocich. Z hlediska imisni zatéze tak neni rozhodujici.

Miroslav Kochman uved|, Ze ze zpracované studie na snizeni emisi obce je evidentni, ze nejvyssi
prispévek je pravé z dalnice. Dale se dotazal, zda jsou jiz znama konkrétni kompenzacni
opatreni, protoze v dokumentaci toto neni dostatecné obsazeno.

Ing. Vosicka uvedla, Ze v tuto chvili je definovdn v ramci dokumentace obecny rozsah
kompenzacnich opatreni s tim, ze vysadby v konkrétnich lokalitach zcela jisté budou reseny
v dalSim stupni projektovych pfiprav i s ohledem na jednotlivé odborné studie, které budou
aktualizovany.
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Miroslav Kochman reagoval, Ze si neni jisty, zda stavebni Urady jsou schopny posoudit
kompenzacni opatifeni benzo(a)pyrenu a zdali by nebylo vhodné&jsi mit toto vyfeSeno jiz v ramci
EIA procesu.

Ing. Lady$ uved|, Ze kontrola a neustale dozirani na plnéni pozadavk( dokumentace EIA je dana
legislativou a jisté bude toto navrzeno v ramci stanoviska MZP, které je zavaznym dokumentem
pro dalsi stupen projektové dokumentace a je nutné podminky ve stanovisku dodrzovat.

Miroslav Kochman dale uved!| pripominku ke stavenistni dopravé, kdy byl zvolen referenc¢ni bod
k vypoctu zatizeni mésta v ulici Podolecka, coz neni hlavni tepna, ktera by méla slouzit pro prisun
stavenistni dopravy v Useku Benatky - Kbel. Jedna se o silnici II. tfidy smérem na Mélnik. Jako
vhodnéjsi navrhl zvolit bod napfiklad v centru mésta, kde je vétsi predpoklad stavenistni
dopravy.

Ing. Ladys uvedl, Ze jde pouze o prvni moznost, jak by mohla teoreticky stavenistni doprava
vypadat a v dalSim stupni projektové dokumentace bude obsahem ale i v rdmci zasad organizace
vystavby (ZOV), kde bude definovdno upfesnéni nejenom stavebnich strojl, ale i jejich rozlozeni
a nasazeni, reSena presnd trasa z hlediska Unosnosti mostl a odkud se budou brat hlavni
suroviny. Tyto parametry budou sledovany prevazné Krajskou hygienickou stanici kvdli pInéni
hygienicky limitd v dob& vystavby a bude tfeba Zadat o vyjimky. Ing. Lady$ upozornil, Ze jde
teprve o zacatek zivého procesu a v soucCasné chvili neni mozné detailnéji informace upresnit.
VSechny tyto namitky budou zaneseny zpracovatelem posudku do navrhu zdvazného stanoviska
a je mozné zde pfimo uvést podminku aktualizace akustické a rozptylové studie pro fazi vystavby
po vyjasnéni ZOV.

Starostka obce Hlavenec, Jarmila Smotlachovéd podékovala za zachovani mimourovnové
kfizovatky a umist&ni migra¢nich objektd pro zvér. Dale vznesla dotaz na nasledny postup u
kfizovatky U CtyF kamen( a zda se musi ¢ekat na Uzemni plan obce.

Ing. Vrabec uvedl, Ze primarné se vychazi ze Zasad Uzemniho rozvoje Stredoceského kraje, kde
by mél byt zamér vymezen, a proto jiz neni tfeba pro umisténi stavby vymezeni koridoru
v izemnim planu obce. Ing. Vrabec nemdZe potvrdit, zda se jiz tento navrh v zasadach tzemniho
rozvoje kraje projednaval.

Starostka obce Hlavenec se déle dotdzala na odpodivku Ctyi kameny, kterd je v katastru obce
Hlavenec a dale na odpocivku na druhé strané dalnice v jiném katastru a dotazala se na moznost
realizace hygienickych zafizenim pro fidiCe na téchto odpocivkach.

Ing. Vrabec uvedl, ze konkrétné toalety jsou jiz standardem. Pfi stavbé nové odpoclivky se
standardné socidlni zafizeni umistuje a déle je provoz v kompetenci RSD. U revitalizované
odpocivky budou varianty probrany v podrobném projektu a bude nutné dokumentaci kfizovatky
zpracovat v ramci bezpeénostnich a technickych predpisi. Soulasné se také Fesi skloubeni
Cerpaci stanice a plochy odpocivky, ktera bude odpovidat stavu 21. stoleti.

Dale starostka Smotlachova vznesla dotaz, zda se pocita také s protihlukovou sténou u zeleznicni
stanice, ktera je hranici katastru, kde je nékolik obytnych domu.

Ing. Ladys na prani verejnosti promitl na projektoru vyfezy z akustické studie a navrhovana
protihlukova opatreni.

Vedouci stavebniho odboru Uzemniho planovani v Benatkach nad Jizerou, Karel Dvorak uvedl,
ze napsal nesouhlasné stanovisko k zaméru, které zde na verejném projednani predal. Tyto
pfipominky byly vloZzeny do spisu pod ¢&.j. MZP/2023/211/1501. Déle prednesl nasledujici
pripominky:

1) Nesoulad s Uzemnim planem mésta Benatky nad Jizerou.

7/11



v

C.j.: MZP/2023/211/1896

2) Z dokumentace neni zfejmé o kolik metr( se roz&iti téleso dalnice.
3) Jakym zplsobem se zdmér dotkne obyvatel obce Kbel.

Pan Karel Dvorak projevil nesouhlas z vyporadani zpracovatele, ze zamérem nedojde
k vyznamného navyseni zdravotnich rizik a povazuje toto vyjadreni za odbyté.

Co se tyCe Uzemniho planu Ing. Vrabec uvedl, Ze je situace stejna jako u obce Hlavenec, kdy je
primarni, zda je zamér zakotveny v zasadach Uzemniho rozvoje StredocCeského kraje.
V Uzemnim planu obce musi byt zasady Uzemniho rozvoje zohlednény a zamér vymezeny.

Karel Dvorak namitl, ze takovy pozadavek na odboru Uzemniho planovani vznesen jesté nebyl.

Ing. Vrabec uvedl, Ze myslenka modernizace dalnice D10 do Mladé Boleslavi je 5-6 let stara a
vznikla jako reakce na sledovani intenzit dalnice D10 a vyznamny ndrlst dopravy mezi lety
2010-2016 a 2016 a dal.

Do diskuze se zapojil Ing. Kliment a k rozsifeni dalnice uvedl, ze soucasti technické studie je
vykres ,vzorové pri¢né fezy", kde je naznaceno, o kolik se dalnice bude rozsifovat. V tuto chuvili
neni je$t& jasné, zda se délnice bude rozsifovat symetricky na obé& strany nebo pljde pouze o
jednostranné rozsireni. Cela dalnice by se méla rozsifovat o cca 4 m na kazdou stranu a soucasti
studie je také odhadovana plocha trvalych zaboru na 400 tis.m?2 v celém Useku.

Karel Dvorak se dotazal na situaci v obci Kbel, kde je estakada a rozsifeni se pfimo dotkne
né&kolika ob&ant na obou stranach dalnice, navic se zde nyni stavi protihlukovd st&na.

Ing. Kliment uvedl, Ze v tomto pfipadé pljde rozsiteni bud’ pouze na jednu stranu nebo v pfipadé
oboustranného rozsifeni bude protihlukova sténa demontovana. Dale zopakoval, Ze vSe bude
dale FfeSeno v podrobné dokumentaci v navazujici fizeni a rozhodnuti o tom, jak se dalnice bude
roz$ifovat bude zaviset na zamé&teni stavajicich terénu a dle projednavani ptislusnych useka.

Do diskuze se zapojili obané Benatek nad Jizerou, ktefi uvedli, Ze bydli pfimo pod dalnici a
vznesli obavu nad svymi domy a pozemky a dotazuji se, zda v pfipadé rozsifeni bude nutna
demolice. Dale uvedli, ze jako obyvatelé mésta nevidéli zddné mapy, projektové dokumentace
a vzhledem k véku nékterych starSich obyvatel je nemozné, si o zaméru zjistit vice.

Ing. Vrabec uvedl, Ze podrobna projektova dokumentace, ktera bude resit pravé tyto konkrétni
otazky se teprve zapoclne zpracovavat a upozoriuje, Ze se zde jedna o pocatecni fazi zaméru.
K obavé o rozsireni o 4 m dalnice uvedl, Ze v projektu mohou nastat vyjimky jednostranného
roz&ifeni diky snaze minimalizace zasahu do soukromych pozemkd. V tomto pfipadé u obce Kbel
to nebude jednoduché reseni, ale pfislibil projednavani s dotéenymi obyvateli v dobé
projektovych pfiprav a nalezeni nejlepsiho feseni. Dale uvedl, Ze v souCasné dobé je zamér ve
fazi hodnoceni vlivu stavby na Zivotni prostfedi a v momenté ukonceni procesu EIA bude
zahajena pFiprava projektu. Nasledovat budou podrobné prizkumy a podrobné zaméteni terénu,
které bude slouzit jako podklad pro projektovani. Modernizace bude rozdélena na 3 etapy a
s projektem kolem mésta Benatky nad Jizerou se nezaCne dfive nez v pristim roce. Realizace
zdméru tak neni otdzka dnl nebo mésicd, ale spise let.

K tomu Karel Dvorak namita, ze ob¢ané by radi védéli ramcové feseni, jak bude zamér vypadat,
a proto povazuje toto jednani za predcasné a navrhuje ho zrusit a opakovat znovu. Nasledné
namitl, ze nazev zaméru je zavadeéjici a nelze si pod nim predstavit rozsireni.

Ing. Vachovda za MZP uvedla, Ze toto jednani je jako jedno z prvnich a slouzi pravé na to, aby se
na zamér podivalo z dalky v ramci zivotniho prostredi. Majetkové poméry a detailni feSeni budou
feSeny v naslednych fizenich. O jejich zahajeni budou obyvatelé informovani svou obci,
minimalné pomoci verejné vyhlasky.
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Obcanka K.M. z obce Kbel rozporovala pozndmku Ing. LadySe o psychickém vnimani hluku a
uvedla, Ze v misté jejiho bydlisté je hluk nepfijemny a zda by bylo mozné zménit trasu dalnice,
ktera jiz byla navrzena v roce 1962 (,prelozka silnice I. tridy 1/10"), a ktera by tak neprochazela
stfedem mésta, jak je tomu doted. DalSi otdzka sméfovala na planovanou vysadbu.

Ing. Kliment odpovédél, Ze jak uz na verejném projednani zaznélo, témito kroky se bude zabyvat
dal$i projektovy stuperi a budou hleddny varianty co neschidné&jsi verze pro véechny obyvatele.
Chape, ze otazka demolice je pro oblany neprijemna, ale jedna se o liniovou stavbu na 40 km
a bohuzel k demolicich a vykupim bude muset dojit. Rozsah zatim neni 100% a nadale se bude
resit.

Ing. Vrabec dodal, Ze momentalné jsou v prostorové kolizi 2-3 domy, které jsou vyznacené ve
studii. Ostatni obydli, které jsou blize Kbelské estakady budou predmétem jednani a hledani
variant feSeni. V pfipadé demolice, dojde k ocenéni podle znaleckého posudku. Ing. Vrabec
chépe situaci ob&an(, ale je nutné si uvé&domit verejny zdjem. Co se ty&e plvodniho navrhu
dalnice mimo mésto uvedl, Ze zamér byl navrzen ve stdvajici stopé€ a prepracovani by bylo
investiéné naro¢né. Pripomnél, Ze zdmé&r je reakci na nardst intenzity dopravy za poslednich 10
let a povinnosti RSD je zajiéténi plynulého chodu dalniéni sité.

Ing. Vachova za MZP uvedla, Ze chape, Ze nejpalcivéjsi problémem vefejnosti je starost o své
nemovitosti, ale EIA je proces posuzovani vlivQ realizace zdméru na Zivotni prostfedi a zdravi
obyvatel a majetkové poméry nejsou v tomto procesy hodnoceny, a proto v tuto chvili neni
mozné odpovédét na namitky tykajici se této otazky a ani neni predmeétem tohoto projednani.

Obcdané mésta Benéatky nad Jizerou a Kbel znovu apelovali na RSD o promyéleni obchvatu mimo
meésto, aby nemuselo dochazet k demolicim.

Zastupce verejnosti A.P. se dotdzal na km 34, kde bylo vydano pravomocné Uzemni rozhodnuti
pro stavbu nového aredlu spravy udrzby silnic a dalni¢niho oddéleni policie CR vietné nového
sluzebniho sjezdu. Pan A.P. uvedl, Zze v dokumentaci nezaznamenal kumulaci s timto zdmérem
a zda budou nutné demolice protihlukovych stén, které zde v soucasnosti stoji.

Ing. Kliment odpovédél, Ze na tomto Useku u SSUD Brodce, je s novymi zdméry uvazovano a
rozsifeni je planovano na 3 + 3 pruhy, tzn. rozsiteni o 1 silni¢ni pruh na kazdou stranu.

Zastupce verejnosti J.V. se znovu dotazal na nové nadjezdy a mosty postavené v uplynulych
letech a zajimal se, kolika objekt( se bude tykat demolice a kolika Gprava.

Ing. Vrabec a Ing. Kliment odpovédéli, ze aktualné neni dan presny pocet a vSe bude reSeno
v dalsim stupni projektové dokumentace. U estakad pfed Labe je uvazovano o rozsifeni mostnich
konstrukci.

Zastupce verejnosti M.Z. se vratila k akustické studii v Benatkach nad Jizerou a upozornila, ze
v dokumentaci neni uveden Usek mezi Kbelem a Brodci, kde je zastavba od télesa dalnice
vzdalena cca 100 m bez jakékoli bariéry a pozaduje vyhodnoceni v tomto Useku.

K tomuto Ing. Duft uvedl|, Ze v akusticka studie obsahuje posouzeni téhle ¢asti (bod V17) a
v ramci nové modernizace nedochdzi k pfekracovani hygienickych limitll, proto se protihlukové
stény se v tomto Useku nenavrhuji.

Zastupce verejnosti M.Z. pozadala uvést do zapisu, ze problémy ohledné akustické a rozptylové
studie jsou odsouvany do navazujicich Fizeni a z jejiho pohledu nebyly tyto otazky na verejném
projednani uspokojivé vyporadany.

Starosta obce Zapy se dotazal, zda je v dalSich stupnich mozné zamér ovlivnit ¢i pfipominkovat
a jaky je Casovy horizont dalsich jednani.
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Ing. Z&koutskd za MZP odpovédéla, Ze tato moznost bude a v pripadé provedeni zmén oproti
dokumentaci, samo MZP vydava verifikacni zavazné stanovisko EIA. Dale uvedla, Ze po verejném
. s ’ 7 v o . s ’ s
projednani Ing. Tomasek, zpracovatel posudku do 60 dnu, zpracuje posudek a navrh zavazného

stanoviska. Po vydani zavazného stanoviska budou nasledovat navazna Fizeni.

K tomu Ing. Vrabec shrnul nasledny proces a uvedl, Ze cely zamér bude rozdéleny na jednotlivé
stavebni Useky, pro které se budou zpracovavat jednotlivé projektové dokumentace a se vsemi
dotéenymi obcemi bude jednano uZ v prib&hu zpracovani dokumentace. Nasledovat bude
Uzemni Fizeni, nasledné bude predlozena dokumentace pro stavebni povoleni a stavebni
povoleni. Ing. Vrabec ujistil vefejnost, Ze v prib&hu zpracovani dokumentace bude ptizvana
k projednani ¢i vyjadreni. Pokud pfijdou zasadni nesouhlasné vyjadreni, bude muset byt cely
proces vracen na zacatek projektovani. Ing. Vrabec dopliuje, Ze pro Usek od Radonic po Brandys
nad Labem jsou aktudln& dokoncovany podkladové prizkumy pro projekt a pfedpoklad zapoceti
projektovani je nejdrive béhem pfistiho roku.

Ing. Kliment uvedl, e pokud dojde k zdsadnim nesouhlasim, tak k rozsifeni dalnice nedojde, i
kdyZ je modernizace dalnice ve vefejném zajmu, aby nedochazelo k dopravnim kolapsim.

Obcanka obce Kbel vznesla obavu nad vystavbou zaméru a uvedla problémy s aktualni
vystavbou protihlukové stény v blizkosti jejiho domu, kdy stavba nebyla pfedem obyvateldim
ohlaSend a nadmérny hluk a prach neni mozné s nikym resit.

K tomuto pan Karel Dvorak vznesl obavu o fungovani monitoringu a povérené osoby vykonavajici
dozor a uvedl, Ze skute¢né& komunikace smé&rem k obéanim nefunguje. Dale uvedl, Ze je
zakonnou povinnosti investora a zhotovitele Setrnost k okoli, ale je zfejmé, ze k ovlivnéni
Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi dochazi.

Ing. Vosicka dodala, Ze zamér modernizace D10 z hlediska procesu EIA obsahuje navrh projektu
monitoringu jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, véetné monitoringu akustické situace ve fazi
vystavby zaméru. V tuto chvili je na arovni procesu EIA, kdy se jedna o ideovy navrh
monitoringu, ktery dava podnéty k rozsahu zaméru a bude zpresnén v dalSich stupnich
projektovych pfiprav, kdy budou navrzena konkrétni mista monitoringu a bude sledovana
akusticka situace ve fazi vystavby.

Ing. Kliment reagoval na namitku, Ze tento problém je starosti Useku opravy a odkazuje
verejnost na starostu obce, ktery je o aktudlnich opravach na stavajici siti srozumén dostatecné
doptedu a je pFizvan na kontrolni dny a problémy ob&an{ mize delegovat na stavbu. Stavba je
starosti stavbyvedouciho, ktery je vazan dokumentaci.

Ing. Zakoutska ukoncila vefejné projednani a uvedla, Ze bude vyhotoven zapis z tohoto
projednani, ktery bude rozeslan véem dotéenym subjektlim a nasledné na zakladé dokumentace
zdméru a vyjadreni, které k nim byly podané ve stanovené |hité&, tohoto vefejného projednani
a posudku bude vyhotoveno zavazné stanovisko k provedeni zaméru.

III. ZAVER VEREIJNEHO PROJEDNANI

Vlivy zdméru ,D10 modernizace, EXIT 3 - EXIT 46 “ byly projednany ze vSech podstatnych
hledisek. Byla naplnéna vSechna zakonna ustanoveni pro verejné projednani dokumentace podle
ust. § 17 zakona a v souladu s ust. § 3 vyhlasky.

Vlastni podminky budou koncipovany v zavazném stanovisku prislusného Gradu k posouzeni
vlivl provedeni zdméru ,D10 modernizace, EXIT 3 - EXIT 46" na Zivotni prostiedi, které bude
vydano v souladu s ust. § 9 a odst. 1 zadkona EIA na zadkladé dokumentace, vyjadreni k ni
uplatnénych, verfejného projednani a posudku.
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Z celého verejného projednani byl pofizen zvukovy zdznam, ktery je archivovan na Ministerstvu
ivotniho prostiedi, odboru vykonu statni spravy STRED a je véem pfipadnym zajemctim k
dispozici. S veskerymi podklady se lze seznamit v Informacnim systému EIA na internetovych
strankach CENIA, ceska informacni agentura zZivotniho prostfedi (http://www.cenia.cz/eia) a na
strankach Ministerstva Zivotniho prostredi (http://www.mzp.cz/eia) pod kédem zaméru OV1242.

Zapsala: Ing. Lucie Zakoutskd, pracovnice MZP OVSS STRED, povéfena Fizenim vefejného
projednani.

JUDr. Hana Dvorakova, MBA
Feditelka odboru vykonu statni spravy STRED
podepsano elektronicky
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