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1 UVOD

W

Ptedlozené hodnoceni je vypracovano podle ustanoveni §45i zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrang ptirody a krajiny, v platném znéni, po vydani stanoviska orgdnu ochrany piirody
(stanovisko Spravy KRNAP ze dne dne 5.10.2009, ¢.j. KRNAP 08148/2009 — uvedeno v
ptiloze 4 ozndmeni).

Cilem tohoto hodnoceni je zjistit, zda ma zamér vyznamné negativni vliv na predméty
ochrany a celistvost dot¢enych evropsky vyznamnych lokalit (EVL) a ptacich oblasti (PO).
Hodnoceni je zpracovano na zékladé objednavky pana Mgr. Roberta Matusky, se sidlem

Brné.

Priabéh hodnoceni

Hodnoceni bylo zpracovano od listopadu 2009 do ¢ervna 2010. Prob¢hly tfi terénni navstévy
(14.11.2009, 16.4. a 9.6. 2010) pro zjisténi aktudlniho stavu lokality, dale konzultace se
zastupcem zadavatele (Ing. Petr Kunc, z firmy Ateliér dwg, s.r.0.). Jako podklad o vyskytu
typt ptirodnich stanovist’ byla vyuzita vrstva mapovani biotopti (AOPK, 2009). Vyskyt druht
rostlin a ptaki byl konzultovan se Spravou KRNAP, ktera poskytla pro ucely hodnoceni

velmi detailni idaje z monitoringu druh.
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2 UDAJE O ZAMERU

Nézev zaméru: Chata Robert

Umisténi zaméru:

obec: Strazné

¢islo popisné: 93

katastralni izemi: Strazné

parcela €. 221 (zastavéna plocha a nadvofti),

parcela ¢. 1793/12 (ostatni plocha)

parcela ¢. 1811/2 (ostatni plocha)

Popis ziméru:

Jedna se o novostavbu chaty, ubytovaciho zafizeni s kapacitou 26 osob. V daném objektu je
celkem 5 apartmani, ztoho jeden je vybaven pro uzivani osob s omezenou schopnosti
pohybu a orientace. Objekt se nachazi na misté stavajiciho zboru na lu¢ni enklavé Friesovych
bud. Je navrZzen jako nepodsklepena budova o jednom nadzemnim podlazi a podkrovi.
V daném objektu nebudou zadna vyrobni ani technologicka zafizeni, nebude zde stravovaci

provoz.

Podrobny popis zdméru je uveden v ozndmeni, jehoz ptilohou je toto hodnoceni. V pftiloze 1

oznameni je mapa zameru.
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3 UDAJE OEVL APO

3.1 Identifikace dotéenych lokalit
Pro hodnoceni dle §45i zakona jsou evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti vyhodnoceny
jako dotcené, pokud:

* jsou v piimém uzemnim stietu se zamérem (zabor pidy, kaceni dievin)

* jsou ovlivnény v souvislosti s vystupy — slozkové pienosy (ovzdusi, voda, hluk)

* jsou ovlivnény v souvislosti se stavbou (ruseni)

* jsou ovlivnény v souvislosti s provozem zdméru (hluk, vibrace)
Zamér se nachazi na uzemi EVL Krkonose a PO Krkonose, tyto dvé lokality byly
vyhodnoceny jako dotcené. Ovlivnéni dalSich lokalit se neptedpoklada.
Zameér lezi cca 5 km od statni hranice, na kterou navazuje evropsky vyznamna lokalita a ptaci
oblast Karkonosze (PLH020006 a PLB20007). Tyto lokality nebyly identifikovany jako
dotCené vzhledem k tomu, ze zdmér bude mit pouze lokalni vlivy.
V SirSim okoli zdméru se dalSi lokality nenachazeji, ovlivnéni dal§ich lokalit se

neptedpoklada.

3.2 Popis dotéenych lokalit

Evropsky vyznamna lokalita Krkonose
Kod: CZ0524044
Rozloha: 54 979,6 ha

KrkonoSe jsou piiblizn¢ 40 km dlouhé a 20 km Siroké. Pohoii bylo vyzdvizeno béhem
tretthorniho alpinského vrasnéni a rozclenéno fti¢ni erozi. Béhem Cctvrtohor byl reliéf
modelovan ledovci, po nichz zbyla Siroka udoli, cetné morény a kary.

Flora Krkonos je neobycejné bohatd a zahrnuje vice nez 1250 taxond cévnatych rostlin v 68
biotopech dle Katalogu biotopti Ceské republiky, z nichz 12 je prioritnich naturovych. Na
pestrosti vegetace se podili jednak biogeografickd poloha Krkonos, kde se bcéhem
ctvrtohornich dob ledovych setkavala severskd tundra s alpinskou biotou, dale nadmotska
vyska a reliéf. V dobé poledové byly krkonosské hiebeny dlouhodobé izolovany od
podobného prostiedi a vzniklo zde vice novych druhti a poddruhd, které jsou krkonosskymi

endemity, napi. jefab krkonoSsky (Sorbus sudetica), zvonek krkonoSsky (Campanula
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bohemica) nebo lomikamen pizmovy (Saxifraga moschata basaltica). V KrkonoSich
nalezneme velkou rozmanitost horskych ekosystému zahrnujici alpinské travniky, subarkticka
raSelini$té, porosty klece, ledovcové kary, kvétnaté horské louky, mokiady, horské smrkové a
smiSen¢ lesy a ptipotocni olSiny a nivy.

Podle fytogeografického Clenéni ndlezi KrkonoSe do oblasti stfedoevropské lesni kvéteny
(Hercynicum) a spole¢n¢ s Rychorami jsou v podoblasti sudetské flory (Sudeticum). Biota
Krkonos kontinudln¢ pokryva 4 vyskové vegetacni stupné od submontanniho po alpinsky.
Submontanni stupen je charakteristicky listnatymi a smiSenymi lesy s bukem lesnim (Fagus
sylvatica), javorem klenem (Acer pseudoplatanus), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior),
jetabem ptacim (Sorbus aucuparia) a olsi Sedou (Alnus incana), ktery byly ale v minulosti
pfevazné vykaceny a nahrazeny smrkovymi monokulturami. V montdnnim stupni jsou
piirozené horské smrciny. Diky Cinnosti ¢lovéka zde vnikly bezlesé enklavy s druhoveé velmi
bohatymi horskymi loukami mj. s violkou sudetskou (Viola sudetica), zvonkem krkonoSskym
(Campanula bohemica), jesttabniky rodu Hieracium, a fadou vstavacii z celedi Orchideaceae.
V subalpinském stupni najdeme nejcennéjsi stanovisté¢ Krkonos: kleCové porosty, ptirozené
i druhotné smilkové louky a severskd (subarkticka) raSelini$t€. Bohaty je zde vyskyt
endemickych a reliktnich druhli. Nejvyssi vrcholy Krkono$ (Snézka, Studni¢ni a Lucni hora,
Vysoké Kolo, Kotel) se nachazeji v alpinském vegetacnim stupni. Cennd je i vegetace
ledovcovych kara s druhoveé pestrou florou vSech vegetacnich stupnd.

Pfitomné naturové biotopy se vyznacCuji bohatym zastoupenim glacidlnich relikti a
krkonos§skych endemitti, coz z pfirodniho komplexu KrkonoSe ¢ini lokalitu NATURA 2000
vyznamnou jak z hlediska celondrodniho, tak celoevropského, kdy se jednd o jediny piirodni
komplex s vyskytem endemickych taxont, zatazenych do piilohy II. smérnice ¢. 92/43/EHS —
Campanula bohemica, Galium sudeticum, Pedicularis sudetica, Gentianella bohemica.
Kromé¢ téchto endemitii predstavuji KrkonoSe celosvétoveé jediné misto vyskytu endemického
jefabu krkonoSského (Sorbus sudetica) a pohoti vyjimec¢né bohaté na glacidlni relikty,
dosahujicich zde jizni hranici svého celosvétového rozsiteni (Rubus chamaemorus,
Pedicularis sudetica, Saxifraga nivalis).

Druhové pestra je i fauna Krkono$ zahrnujici ¢etné glacialni relikty. Mezi pfedméty ochrany
EVL Krkonose patfi jeden zivocisSny druh, vranka obecné (Cottus gobio). Netopyr pobiezni

byl novelou natizeni vlady vyfazen z predmétli ochrany, v izemi se nevyskytuje.
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Predméty ochrany EVL KrkonoSe
Tab. 3 Pfedméty ochrany EVL KrkonoSe — stanovisté

Stanovisté Rozloha v EVL
4030 Evropska sucha viesovisté 36,89 ha
4060 Alpinska a boredlni viesovisté 248,23 ha
4070* Kroviny s borovici kle¢i (Pinus mugo) a pénisnikem Rhododendron hirsutum 1194,03 ha
(Mugo-Rhododendretum hirsuti) (prioritni stanovisté)

4080 Subarktické vrbové kfoviny 29,79 ha
6150 Silikatové alpinské a borealni travniky 837,07 ha
6230* Druhoveé bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych 873,21 ha
oblastech (a v kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech) (prioritni stanovisté)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva niZin a horského az 833,83 ha
alpinského stupné

6510 Extenzivni se¢ené louky nizin az podhufi (Arrhenatherion, Brachypodio- 2 994,47 ha
Centaureion nemoralis)

6520 Horské secené louky 1 821,62 ha
7110* Aktivni vrchovisté (prioritni stanovisté) 146,91 ha
7140 Prechodova raselinisté a trasovisté 100,55 ha
8110 Silikatové suté horského az nivalniho stupné (Androsacetalia alpinae a 164,45 ha
Galeopsietalia ladani)

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahl 102,95 ha
8310 Jeskyné nepfistupné vefejnosti

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum 8 509,53 ha
9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum 1524,78 ha
9140 Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem (Acer) a Stovikem horskym 1 099,27 ha
(Rumex arifolius)

9180* Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich (prioritni stanovisté) 187,58 ha
91D0* Raselinny les (prioritni stanovisté) 205,30 ha
91E0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno- 291,42 ha
Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (prioritni stanovisté)

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) 5 950,52 ha

Tab. 4 Predméty ochrany EVL Krkonose — druhy

Druhy

Populace v EVL

vranka obecna (Cottus gobio)

bézny druh

svizel sudetsky (Galium sudeticum *) - prioritni druh

velmi vzacny druh

horecek Eesky (Gentianella bohemica *) - prioritni druh

cca 100 rostlin

zvonek Cesky (Campanula bohemica *) - prioritni druh

30000 rostlin

vSivec krkonoSsky pravy (Pedicularis sudetica *) - prioritni druh

6500 rostlin
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Obr. 1 Mapa EVL Krkonose (dle natizeni vlady 132/2005 Sb.)

OhroZeni EVL a PO Krkonose

Nejvyznamnéj$im negativnim vlivem na dotéené EVL a PO v minulém stoleti byla zejména
dlouhodoba zna¢na imisni zatéz, jejiz disledky se projevuji dodnes. V soucasné dobé je
nejvetsim ohroZenim nartstajici tlak vyuziti izemi pro rekreacni ticely.

Navstévnost Krkonos stoupa a dosahuje 5 az 8 mil. pobytovych dnll za rok. Vzriistajici
navstévnost vyvolava tlak na nové ubytovaci kapacity a nasledné€ na rozsifovani lyzatskych
aredlll, trasy pro pé&si turistiku, cyklistiku a béZky a nabidku dalSich sportii, jako je jizda na
ctytkolkach, paragliding, rafting a podobné.

Soucasné se zaplnovanim poslednich volnych ploch uvnitt definovaného zastavéného uzemi
obce se zvysuje tlak na rozsifovani vystavby do volné krajiny a tim k zaboru stanovist, ktera

jsou predmétem ochrany Evropsky vyznamné lokality Krkonose.
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PTACI OBLAST KRKONOSE
Kod: CZ0521009
Rozloha: 40 938,9 ha

Pii mapovani hnizdniho rozsifeni ptakti v letech 1991-94 bylo na ceské strané¢ Krkonos
zjisténo celkem 155 druht ptdkl, mezi nimi 135 druhl prokazatelné nebo pravdépodobné
hnizdicich a dalSich 9 druhii s hnizdénim moznym. 62 druhl patfi mezi zvlast€¢ chranéné
druhy CR (8 druhti kriticky a 33 silné ohroZenych), 32 je jmenovano v piiloze I smérice ES
o ochrané voln¢ Zzijicich ptdki a 72 patii k zajmovym druhiim evropské ochrany ptirody
(SPEC).

V klecovych porostech na subarktickych raseliniStich a podmacenych subalpinskych loukach
hnizdi slavik modracek tundrovy (Luscinia svecica svecica), na skalnich srazech a
kamenitych polich ledovcovych karGi a nejvysSich vrcholi pévuska podhorni (Prunella
collaris), ktera zde ma jedinou stabilni populaci u nas. RovnéZ nepodetnd, ale nejvétsi v CR,
je populace lindusky horské (Anthus spinoletta), druhu obyvajiciho ledovcové kary, sutova
pole, subalpinské a alpinské louky. Velice vzacnym obyvatelem krkono$ské tundry je kulik
hnédy (Charadrius morinellus), ktery zde opakované jednotlivé hnizdi. Do Krkono$ se po
zhruba 30 letech navratil 1 sokol st€hovavy (Falco peregrinus) a od roku 1992 tu pravidelné
hnizdi 1-2 pary. Obhospodafované louky a pastviny ve stfednich a vysSich polohach i
dlouhodobé nekosené vlhké horské louky a pasy nitrofilni vegetace pod horskymi boudami
jsou stanovisti chidstala polniho (Crex crex), jehoz pocetnost v Krkonosském narodnim parku
od 90. let 20. stoleti stoupa a v roce 2002 bylo zaznamenano 137 volajicich samct.

Na imisnich holinach uprostfed smrkovych lest, v ledovcovych karech a na subalpinskych
loukach s roztrouSenymi porosty klece se vyskytuje tetfivek obecny (Zetrao tetrix). Vznik
imisnich holin a prosvétlovani lest podpofilo i populace dalSich druhti otevienych ploch, jako
je linduska lesni (Anthus trivialis) nebo bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra). Vzacnym
lesnim druhem je ¢ap Cerny (Ciconia nigra), hnizdici v KrkonoSich od roku 1952, pfedevsim
ve smiSenych lesich se star§imi buky nebo skalnimi vychozy, ¢asto v blizkosti vodnich tok.
V lesnich porostech s mytinami a holinami nebo v blizkosti lu¢nich enkldv hnizdi syc rousny

(Aegolius funereus).
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Pifedméty ochrany PO KrkonoSe
Tab. 5 Pfedméty ochrany PO Krkonose

Druh

Populace v PO

chrastal polni (Crex crex)

100-150 samcll

¢ap Cerny (Ciconia nigra) 7-10 parl
datel ¢erny (Dryocopus martius) 60-70 part
lejsek maly (Ficedula parva) 60-70 part
slavik modracek (Luscinia svecica) 24-33 parl
syc rousny (Aegolius funereus) 90 part

tetfivek obecny (Tetrao tetrix)

100-140 ,pard"

Obr. 2 PO Krkonose (orienta¢ni mapa)

Popis lokalit prevzat a upraven z www.natura2000.cz a www.krnap.cz.
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3.3 Dotcené predméty ochrany
Za dotcené je tfeba povazovat vSechny predméty ochrany EVL a PO Krkonose, které se

nachazeji v predmétném tizemi a mohou byt v souvislosti s realizaci zdméru ovlivnény. Dle
konzultaci se Spravou KRNAP byla na lokalit¢ zjiSténa pfitomnost chiastala polniho a
tetfivka obecného, byly poskytnuty podklady o dlouhodobém vyskytu druhii (viz obr. 3).
Tyto druhy byly identifikovany jako dot€ené. Vliv na dalsi druhy ptakd, zivocichti a rostlin

byl vyloucen vzhledem k jejich neptitomnosti v dosahu vlivli zaméru.

Obr. 3 Vyskyt tetfivka obecného a chiéstala polniho v okoli Friesovych bud (zdznamy z let

1998-2009)
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Dle vrstvy mapovani biotopi byla vyhodnocena ptitomnost biotopt, resp. typli pfirodnich
stanovist’ (viz obr. 4).

V' bezprosttednim okoli zdméru se nachazi biotop A4.1 (Subalpinské vysokostébelné
travniky), ktery je fazen k typu stanovisté 6430 Vlhkomilna vysokobylinnd lemova
spoleCenstva nizin a horského az alpinského stupné, a clovékem siln¢€ ovlivnény biotop X7

(Ruderalni bylinnd vegetace mimo sidla). Typ stanovisté 6430 byl identifikovan jako
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dotéeny. Ostatni typy stanovist, kterd jsou piedmétem ochrany EVL KrkonoSe, lezi mimo

dosah vlivli zdméru, nebyla identifikovana jako dotcena.

Obr. 4 Vyskyt biotopt na Friesovych boudach

0068 0 006 012 Kilometers
e ™ e ==

3.4 Popis dotéenych predmétli ochrany

Typ stanovisté 6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spoleCenstva niZin a horského az
alpinského stupné, Biotopy: A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky, A4.3 Subalpinské
kapradinové niv, M5 Devétsilové lemy horskych potokti, T1.6 Vlhka tuzebnikova lada

Popis: Jednotka zahrnuje vysokobylinnd spoleCenstva v nivach plandrniho az alpinského
stupné. Jedna se o uzaviena spolecenstva s pifevahou vysokych Sirokolistych bylin rostoucich
na bfezich a néplavech horskych potoki a bystfin, ve vlhkych Zlabech a kotlindch
v montdnnim stupni, zejména vSak v subalpinském a alpinském stupni, patii sem také
vegetace pravidelné zaplavovanych luk a vlhké louky podél tfek a potokti nebo na
prameniStich. Vzhled porostii je velmi rozdilny a vyrazné€ ho ovliviiuji jejich dominanty.
Jednotka se vyskytuje na riznych geologickych podlozich od bazickych a neutrdlnich az po

mirn¢ kyselé, vétSinou humozni, vlhké a propustné pudy. Charakteristickym druhem lemt
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horskych potokti je napf. devétsil Iékarsky, v subalpinskych vysokobylinnych
a kapradinovych nivéach je to havez ¢esnackova a papratka horska.

Kvalita: EVL Krkonose je z hlediska biotopti skupiny A4 zcela zdsadnim Gzemim.

Segment biotopu A4.1 se nachéazi v okoli hiisté (v bezprosttednim okoli stavby se vyskytuje

biotop X7).

Chrastal polni (Crex crex)

Chréstal polni osidluje pfedevSim extenzivné obhospodatované nebo neobd¢lavané louky.
Vyskytuje se také v polnich, hlavné viceletych, kulturach, na thorech a ruderalnich
stanoviStich. Dilezitd je ptfitomnost mokiin, prameniS§t a drobnych krajinnych struktur
(kamenné snosy, solitérni kioviny apod.). Vyznamnym faktorem je vyska pfizemni vegetace
nad 20 cm pro ukryt a neptili§ husté vegetace, ktera umoznuje pohyb.

Pohybuje se jen v otevieném terénu, je aktivni hlavné vecer a v noci, nékdy se ozyva i béhem
dne. Zivi se drobnymi bezobratlymi (5-10 mm — hmyz, m&kkysi, pavoukovci), Easteéné téz
rostlinnou potravou.

Jedna se o tazného ptéka, jarni pfilet do CR zalind od dubna, vétsina populace se vsak
objevuje v prvni poloviné kvétna. Samci po priletu obsazuji hnizdni teritoria a volanim lakaji
samice. Samice hnizdi dvakrat rocné, samci po sneseni prvnich vajec samice opoustéji a lakaji

jiné samice v okoli nebo i stovky kilometrii daleko.

Hnizdo je umisténo na zemi v travé nebo ve vysSim bylinném podrostu. Hnizdi od druhé
poloviny kvétna do druhé poloviny Cervence. Doba sezeni trvd 16 — 19 dni, mlad’ata hnizdo

opousti brzo po vylihnuti, vzletna jsou za 5 tydnii (Hupkc et aL. 2005).

Druh je ohroZzen piedevSim ubytkem vhodnych biotopi v dusledku intenzifikace a

mechanizace zemédélstvi a likvidace luk.

2%

v podhorskych a horskych polohdch v nadmotské vysce 400 — 800m. V 60. letech 20. stoleti
byl v CR i v celé Evropé zaznamenan silny ubytek. Druh u nas vymizel pfedev§im v niZinach,
ale 1 ve vyssich polohach doslo k vyraznému snizeni pocetnosti. Od 90. let dochéazi k nartstu
i navratu do mist, kde se vyskytoval dfive (Stastny et aL 2006).

Louky v okoli zdméru, tedy celd enklava Friesovych bud, jsou biotopem chiastala polniho.

Podle dlouhodobého scitani teritoridlnich samci, které provadi Sprava KRNAP, se zde
14
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vyskytuji 1 aZ 3 samci. To predstavuje cca 2 az 3 % celé populace v PO Krkonose. Celkove se

v PO Krkonose vyskytuje 100-150 samctl.

TetFivek obecny (7etrao tetrix)

Tetfivek obecny je kurovity ptak velikosti bazanta, charakteristicky velkym rozdilem mezi
pohlavimi. Kohout je vétsi, témét cely Cerny, pouze v kiidlech je bild paska. Napadné jsou
cervené kozovité vyrastky nad o¢ima a ocasni pera ve tvaru lyry. Slepi¢ka je mensi, zbarvena
je nenapadné hnéd¢€. Tettivek Zije v polygamii, vyznaénym rysem jeho zivotniho cyklu je
jarni tok, ktery probihd od poloviny bfezna. Odehrava se na tradi¢nich tokaniStich, kam se
sletuje vice samcti, aby zde ptredvadéli ritualizované souboje v podobé tanct,, doprovazené
riznymi zvukovymi projevy. V pozdé¢jSich fazich se na misto dostavuji samice a vybiraji si
potencialniho partnera. Hnizdéni a pé¢i o mlad’ata uz zajistuji jenom samice. Hnizdo byva
umisténo v kotlince na zemi, v porostu bylin nebo kfovin a naletu. Vejce samice snasi od
kvétna, ndhradni sniiSky mohou pokrac¢ovat az do cervence.

Primdrnim prostfedim tetfivka je tundra, v nizSich zemépisnych S§itkach obyva krajiny
podobného charakteru. V Evropé jsou to alpinské louky az do 2 500 m n.m., viesoviste,
oteviené prostory ve vySSich polohach napft. raselini$té, vlhké louky nebo imisni holiny.
I kdyz vynechéva souvisle zapojené lesni porosty, pfitomnost vzrostlych stromill na stanovisti
je patrné nezbytnd. Tetiivek 1éta tézce, citi-li se ohrozen unika spi§ po zemi. Stromy tedy

slouzi jako pozorovatelny, ptipadné mista k nocovani.

V Krkonosich Zije 100-140 ,,para“ tetfivka. TokaniSté se nachézeji predev§im ve vrcholovych
partiich horskych hibeti (Flousek in /if).
Na pasekach a v mladych lesnich porostech v okoli Friesovych bud se pravidelné vyskytuje 4-

5 tokajicich kohoutkt. Celkové se v PO Krkonose vyskytuje 100-140 ,,para‘.

Druh byl ovéfen béhem terénnich navstév 14. listopadu 2009 a 16. dubna 2010 v lesnim
porostu cca 1 km jizn€ od plochy dotéené zdmérem.
Charakteristika predmétii ochrany dle www.natura2000.cz, www.biomonitoring.cz, Atlasu

hnizdniho rozsivent ptikii v CR (Stastny a kol. 2006).
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4 VYHODNOCENI VLIVU ZAMERU NA LOKALITY NATURA 2000

4.1 Zhodnoceni Uplnosti podkladd pro posouzeni

Pro tcely hodnoceni byly zadavatelem poskytnuty nasledujici podklady:
* Projektova dokumentace zdmeéru ,,Chata Robert®,
*  Oznameni zdméru ,,Chata Robert®.
Pro zjisténi dotéenych predméti ochrany byly vyuZity nasledujici podklady:
* Konzultace se spravou KRNAP (RNDr. Jifi Flousek, Mgr. Stanislav Bfezina): vyskyt
predmétii ochrany EVL a PO Krkonose v dot¢eném tzemi,
*  Vrstva mapovani biotopt (AOPK, 2009),
* Privodni zprava knavrhim evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti —
z internetovych stranek www.natura2000.cz,
e Terénni Setfeni — 14.11. 2009, 16.4., 9.6. 2010, E. Chvojkova, O. Volf.
Pro provedeni tohoto hodnoceni byly tyto podklady shledany jako dostate¢né.

4.2 Vyhodnoceni vyznamnosti vlivli na predméty ochrany
Hodnoceny byly vlivy zdméru, a to podle nésledujici stupnice vyznamnosti vlivi.

Tab. 6 Vyznamnost vlivil

Hodnota | Termin Popis
-2 Vyznamné | Negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK
negativni Vylucuje realizaci zaméru (resp. zamér je mozné realizovat pouze
vliv v uréenych pripadech dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK)

Vyznamny rusivy az likvidaéni vliv na stanovisté i populaci druhu nebo jeji
podstatnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych narokl stanovisté nebo
druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovat.

-1 Mirné Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
negativni Nevyluéuje realizaci zaméru.
vliv Mirny ru8ivy vliv na stanovisté &i populaci druhu; mirné naruseni

ekologickych narokl stanovi$té nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu
nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
Je mozné jej vyloudit navrzenymi zmirfiujicimi opatfenimi.

0 Nulovy vliv | Zadmér nema zadny prokazatelny vliv.
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Byly zjistény mozné vlivy zdméru na dotcené predméty ochrany EVL (stanovisté 6430) a PO

Krkonose (chrastal polni, tetfivek obecny). Jedna se predevsim o:

* vlivy ve fazi vystavby: ruSeni, vlivy stavebni Cinnosti na sousedni pozemky —
prasnost, seslap, riziko pfilezitostného Uiniku znecist'ujicich latek ze stavebnich stroja,
riziko Sifeni invazivnich druhii na naruSené¢ plochy (na Friesovych boudach je

problémem Siteni Stoviku alpského).
» ve fazi provozu: navySeni pohybu osob v lokalité, upravy pozemk v blizkosti stavby.
Byla vyhodnocena vyznamnost vlivii zaméru na predmeéty ochrany.

Tab. 7 Vyznamnost vlivii zaméru na dotcené predméty ochrany EVL a PO Krkonose

Vyznamnost

L Zdlvodnéni
viivu

Predméty ochrany

V sousedstvi stavby a v navaznosti na hfisté mlze dojit
k degradaci biotopu A4.1, a to béhem stavby i b&éhem provozu
na lokalité (hrozi seSlap, Upravy pozemkl v blizkosti stavby,
stanovi&té 6430 -1 Sifeni Stoviku alpského, pfip. dalSich zavle€enych invazivnich
druhd na naru$ené plochy).

Mirné negativni vlivy vzhledem k malému ploSnému rozsahu
vlivd (fadové max. desitky m? z celkovych 834 ha).

Ruseni v biotopu cca 1-3 ex. ze 100 ex. — vysSi kratkodoby ruch
(1 rok) béhem vystavby, niz$i dlouhodoby béhem provozu
zaméru.

chrastal polni (Crex crex) -1 Zmény biotopu chrastala v blizkém okoli stavby.

Mirné negativni vlivy vzhledem k nizké intenzité vliva (ruseni jen
lokalng, ve dne), zmény biotopu pouze okrajové.

Ruseni v blizkosti tokanist 4-5 kohoutll — vy$si kratkodoby ruch
(1 rok) béhem vystavby, nizSi dlouhodoby béhem provozu

tetfivek obecny (Tetrao tetrix) -1 zameru.

Mirné negativni vlivy vzhledem k nizké intenzité vliva (ruseni jen
lokalné, ve vzdalenosti cca 300 m od tokanisté).

Komentar:

Chrastal polni Crex crex

Populace tohoto druhu v Krkonosich vykazuje dlouhodoby mirny pokles. V ramci planu péce
o KRNAP bylo vymezeno 12 tzv. jadrovych zén s trvalym a po€etnym hnizdnim vyskytem
druhu pokryvajicich cca 70% populace v PO. Luc¢ni enklavy Friesovych, Lahrovych,

Rennerovych a Klinovych bud tvoii jednu z téchto jadrovych lokalit.
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V Krkonosich je tento druh ohrozovan zejména ubytkem biotopu v disledku zmén ve
vyuzivani pozemki a ruSenim. Tyto negativni faktory s sebou nese i posuzovany zamér.
Autoti hodnoceni se vSak domnivaji, Ze intenzity téchto faktord jsou v tomto ptipadé natolik

nizké, ze ovlivnéni druhu bude pouze mirné negativni.

Zabor biotopu

Realizaci zdméru nedojde k piimému zaboru biotopu chiédstala polniho. Druh vyuziva travni
nebo bylinné porosty s vyssi vegetaci. Zboteniste¢ ani plocha byvalého hiist€¢ neni biotopem
pro jeho trvaly vyskyt. Nelze vyloucit, Ze zménami okoli, které nejsou soucasti zameéru, dojde
k ovlivnéni méné vyuzivanych casti biotopu — luk navazujicich na vlhké vysokobylinné

porosty. Presto nedojde k tak vyznamnému ubytku, aby byl tento druh nucen lokalitu opustit.

Ruseni

V dtsledku zdméru miize dojit ke kratkodobému intenzivnimu nartstu hladiny ruseni po dobu
vystavby a trvalému ruseni po dobu provozu. Po dobu vystavby lze omezit stavebni prace na
¢as mimo aktivitu druhu, tedy pouze na dobu od rana do soumraku. Hladina ruseni béhem
provozu stoupne oproti stavajicimu stavu pouze minimaln¢. Hlavni aktivita chidstala probiha
ve veCernich a no¢nich hodinach, v mésicich kvéten az Cervenec. Tento druh tak nebude
zasazen zimnim vyuzitim rekrea¢niho objektu. Bude ovlivnén na jare, kdy vSak bude vyuziti
objektu minimalni. Maximalni ovlivnéni ruSenim lze tedy ptfedpokladat v Iété. Enklava
Friesovych bud je jiz v soucasnosti druhem vyuzivana, 1 kdyz je zde né€kolik rekreacnich
objektl. Provoz objektu dle autorit posouzeni pravdépodobné nezvysi hladinu ruSeni tak, aby

zpusobil opusténi lokality druhem.

Tetiivek obecny Tetrao tetrix

Pocetnost tohoto druhu v PO KrkonoSe je odhadovéna na 100 az 140 samct, tedy zhruba
stejny pocet partl. Populace v Krkonosich tak patii mezi nejvyznamnéjsi v ramci CR i celé
sttedni Evropy. V posledni dobé dochédzi k mirnému poklesu pocetnosti a zmenSovani plochy
druhem obyvané (Flousek in verb.). Okoli Friesovych bud tzn. lu¢ni enklavy a navazujici
mladé lesni porosty patii mezi jadrova mista vyskytu tetfivka v KrkonoSich. Mezi hlavni a

bezprostiedni faktory zpasobujici ohrozeni druhu v KrkonoSich patii tUbytek biotopu
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v disledku vyvoje lesnich porostii a vysokd hladina ruSeni na klicovych mistech vyskytu
(tokani$té, hnizdist€¢, mista zimovani). V souvislosti s odristanim lesnich porosti bude
postupné nartstat vyznam otevienych ploch — lu¢nich enkléav, alpinského bezlesi a raselinist’.
Lze ocekavat, ze dojde k presunu casti populace na tyto plochy, ¢ast populace pravdépodobné
zanikne.

Oba tyto faktory ptisobi v lokalité Friesovych bud a jejich okoli.

Zabor biotopu

Okolni lesni porosty, které doposud byly hlavni soucasti biotopu tetfivka, pomalu odristaji a
zvySuje se jejich zapojeni. Realizaci posuzovaného zaméru nedojde k pfimému zasahu do
soucasného biotopu tetfivka, nicméné bude zasazen potencialni ndhradni biotop. Nedojde
ovSem k pfimému zaboru louky, ale pouze zboteniste. Nova budova bude stat v blizkost jiné,
stavajici. Vzhledem k tomu, Ze velkd oteviena plocha luk na sjezdovce zlstane nedotCena,

bylo negativni ovlivnéni populace vyhodnoceno jako mirn¢ negativni.

RusSeni

V enklavé Friesovych bud je v soucasnosti pomérné vysoka hladina rueni, a to i v citlivych
fazich ro€niho zivotniho cyklu - v obdobi zimovéani a v dobé vodéni kufat v 1éte. Disledky
narustu intenzity ruseni v dasledku realizace zaméru byly vyhodnoceny jako mirn€ negativni.
Tento zavér byl vytvoren 1 vzhledem k aktudlné dobré kondici Casti populace tetiivka v této
lokalité.

Mnohem zésadnéjsi pro budoucnost druhu je v této lokalité nastaveni vhodnych opatieni
v lesnich porostech - mélo by dojit k aktivni tvorbé urcitych ¢asti biotopu. Jedna se zejména
o vytvoieni otevienych ploch v lese, rozvolnéni porosti a upravu druhové skladby ve
prospéch listnatych dievin, které jsou zdkladem potravy tetfivka — jefdbu a btizy. To je ovSem

zalezitost komplexni péce o tento druh.

4.3 Vyhodnoceni kumulace vlivu
Hlavnim okruhem kumulace vlivli v ramci pfedlozené koncepce jsou zébory stanovisté 6430 a
biotopu chiéstala polniho jinde v KrkonoS$ich. Dale dochazi ke kumulaci ruseni chiéastala a tet-

fivka se stavajicim turistickym ruchem, zejm. na hiebenech Krkonos.
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Na Friesovych boudach dojde ke kumulaci realizace vice projektd, tj. modernizaci hotelu
Friesovy boudy, stavbou Ubytovaciho zafizeni Andula (navySeni stavajici kapacity o 15 li-
7ek) a iprav technické infrastruktury (vodojem, COV). Viechny projekty kromé chaty Robert
jsou jiz schvalené a piipravené k realizaci. Stavebni ¢innosti budou provedeny soucasng¢.
Celkova soucasnd kapacita aredlu Friesovych bud je 160 liZek (z toho 75 lazek v hotelu, 35
luzek na chaté Andula, dalSich cca 50 lazek na chatach Matous, Jawa a Babicka). Celkové
navyseni poctu lizek na chaté Robert a chaté Andula bude 41 lazek (26 Robert, 15 Andula).
Aredl je vyuzivan predevsim v zimnich mésicich a o prazdninach. Z hlediska vlivli na chiasta-
la polniho a tetfivka obecného vlivy hodnoceného zdméru jiz neptedstavuji zdsadni rozdil
v rozsahu vlivll v areélu, a to ani pfi stavbé ani pii provozu.

Byly zvazovéany kumulativni vlivy dalSiho navySeni turistického ruchu na hiebenech Krko-
noS. Kapacita objektu je 26 osob. Vlivy hodnoceného zaméru jsou vzhledem k ostatnim
vliviim ptsobicim na tizemi Krkonos$ okrajové, jejich intenzita je nizka.

Neni mozné konstatovat, ze by kumulaci s dalSimi vlivy byly vlivy zaméru zhorSeny az na
uroven vyznamné negativnich vlivi. Je zde pfihlédnuto k tomu, ze se nejedna o stavbu na ze-

lené louce, ale Ze dojde k likvidaci stavajiciho zboru v enklavé Friesovych bud.

4.4 Vyhodnoceni vyznamnosti vlivl na celistvost lokalit
Nebyl zjistén vyznamné negativni vliv z pohledu zadného z predmétti ochrany. Nelze konsta-

tovat vyznamné negativni vliv na celistvost EVL ani PO Krkonose.

4.5 Vyhodnoceni variant
Zadavatel v oznameni uvadi, Ze existuji 3 varianty projektu. Jedna se vSak pouze o stavebni
modifikace domu (pultovd nebo Sikma stiecha), z hlediska dotéenych ptredméti ochrany se

vliv variant nelisi (stejny ptidorys, délka vystavby, vysledna kapacita).

4.6 Doporuceni pro eliminaci a zmirnéni vliva
Dalsi opatteni pro zmirnéni vlivii:
e Z diavodu hnizdéni chiédstala a toku tetfivka je nutné zahdjit stavbu nejdiive 30. Cer-

vence. Minimalizovat vyvolanou dopravu, maximalné omezit ruseni na lokalit¢.
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* Pii stavebnich pracich zamezit uniku zneciStujicich latek, omezit prasnost. Zabranit
seslapu v okoli stavby, skladkdm materialu mimo stavebni pozemek.

* Neprovadét zahradnické upravy okoli stavby ani hfiSté, ponechat stavajici biotop.
Vhodny management konzultovat se spravou KRNAP. Luc¢ni porosty s vyskytem
chiastala mohou byt seCeny, avSak po 15. Cervenci. Déle by na lu¢ni enklavé Frie-

sovych bud bylo vhodné sekat porosty stoviku alpského.
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5 ZAVER

Z vyse uvedeného hodnoceni vyplyva, ze piedlozeny zadmér ,,Chata Robert® nema
vyznamny negativni vliv (resp. negativni vliv dle odst. 9 §451 zdkona ¢. 114/1992 Sb.) na

Evropsky vyznamnou lokalitu Krkonose a Ptaci oblast Krkonose ani jinou EVL nebo PO.

V kapitole 4.6 byla navrZena zmirfiujici opatfeni.
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Ministerstvo zivotniho prostfedi - www.env.cz
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www.krnap.cz

POUZITE ZKRATKY

AOPK CR — Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
EVL — evropsky vyznamna lokalita

KRNAP — KrkonoSsky narodni park

MZP — ministerstvo Zivotniho prostiedi

NV — natizeni vlady

PO — ptaci oblast

UP — tzemni plan

USES — tizemni systém ekologické stability

ZOPK — zékon €. 114/1992 SB., o ochran¢ pfirody a krajiny, v platném znéni
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