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v platném znéni. Zpracovatelem posudku je Ing. Zdenék Skoumal, drzitel autorizace
vydané pod Cislem jednacim 74979/ENV/06.

Podklady ke zpracovani posudku:

Dokumentace podle § 8 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zZivotni
prostfedi, Envikon s.r.0., Ing. Kvétoslava Koneéna, Ceska Lipa 28.8. 2009) 6)
Oznameni zaméru podle § 6 a prilohy ¢. 3 (ENERGOTIS, s.r.o., prosinec
2008)
Zaveér zjistovaciho fizeni ze dne 17.3. 2009, &.j. 560/833/2009 (MZP) véetné
pfiloh
Integrované povoleni provozovatele Teplarny Brno, a.s. (Krajsky ufad JMK ,
&.j. JIMK34488/20050ZP/Bi/10) v&etné 5-ti zmén
Bezpecnostni zprava provozovatele Teplarny Brno, a.s. podle zakona C.
59/2006 Sb.
Projektova dokumentace pro uzemni fizeni, Centroprojekt a.s., duben 2009
Vyjadfeni k dokumentaci:
= Statutarni mésto Brno (€.j. KNA/223032 ZE DNE 8.10. 2009)
» Statutarni mésto Brno, MESTSKA CAST BRNO-MALOMERICE A
OBRANY (&.j. SU/09/2428 ZE DNE 1.10. 2009)
» Krajsky ufad jihomoravského kraje (C.j. 134807/2009 ZE DNE 30.9.
2009)
» Krajska hygienicka stanice jihomoravského kraje (C.).
1282/2009/BM/HOK/Se ZE DNE 8.10. 2009)
= Magistrat mésta Brna, odbor ZP (&j. MMB/0221935/2009 ZE DNE
8.10. 2009)
» Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor ochrany Vod (&.j. 2360/740/09
ZE DNE 16.9. 2009)
= Ceska inspekce Zivotniho prosttedi 10 Brno (&.j.CIZP/47/IPP/0902724
005/09/BVL ZE DNE 29.9. 2009)
» Sdruzeni na ochranu pfirody a zivotniho prostfedi v Brné -
Maloméficich (ZE DNE 7.10. 2009)
= Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi (C.J.
3588/820/09 ZE DNE 14.10. 2009)

Mistni Setfeni v prostoru planované vystavby bylo uskuteénéno dne 2.12. 2009.
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I. ZAKLADNI UDAJE

1.1. NAZEV ZAMERU

»Spiékovy zdroj Brno — Sever*

.2. KAPACITA (ROZSAH) ZAMERU

Zameér predstavuje vystavbu nového Spickového zdroje pro vyrobu elektrické energie
v arealu PBS, Obfanska 60, 614 00 Brno. Novy zdroj je v dokumentaci specifikovan

nasledujicimi parametry:

Spi¢kovy zdroj Brno - Sever

. Spalovaci
Typ zdroje turbina )
Pocet jednotek 2 ks
Jmenovity  elektricky vykon (pfi  stanovenych |2 x 58,0 MW
podminkach) (=116)
Hmotnostni pritok (spotfeba) paliva 2 x 10 552 kg/hod
Jmenovity tepelny pfikon 2x144 MW
Rocni vyroba elektfiny na svorkach generatoru 55 500 MWh-rok

.3. UMISTENi ZAMERU (KRAJ, OBEC, KATASTRALNI UZEMi)

Kraj: Jihomoravsky
Obec: Brno
Katastralni uzemi: Maloméfice

I.4. OBCHODNIi FIRMA OZNAMOVATELE
Teplarny Brno, a.s.

1.5. IC OZNAMOVATELE

46 34 75 34

1.6. SIDLO (BYDLISTE) OZNAMOVATELE

Okruzni 25
638 00 Brno
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Il. POSOUZENi DOKUMENTACE

I.1. UPLNOST DOKUMENTACE

Na zakladé zjistovaciho fizeni vydalo Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu
statni spravy VII Zavér zjistovaciho fizeni ze dne 17.3. 2009, ¢&.j. 560/833/2009
(MZP) se zavérem, ze piedloZeny zamér mize mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi
a bude posuzovan dle zakona.

Dokumentace vlivi zaméru ,Spiékovy zdroj Brno — Sever* na Zivotni prostfedi a
vefejné zdravi (dale jen ,dokumentace®) byla zpracovana opravnénou osobou
Ing. Kvétoslavou Konec€nou, ktera je drzitelkou osvéd€eni o odborné zpusobilosti &.j.
8129/952/0PVZP/97, &. autorizace 44035/ENV/06, ve spolupraci s autorskym
kolektivem, ktery je uveden na strané 131 dokumentace. Dokumentace byla
zpracovana v rozsahu pfilohy €. 4 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na
zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpisi. Dokumentace ma 131 stran a 12
pfiloh.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Dokumentace naplfuje rozsah stanoveny pfilohou €. 4 zakona &. 100/2001 Sb. a
pozadavky vznesené ve zjisStovacim fizeni.

II.2. SPRAVNOST UDAJU UVEDENYCH V DOKUMENTACI VCETNE
POUZITYCH METOD HODNOCENI

Pozn.: Prabézné hodnoceni je provedeno podle skute¢né struktury dokumentace.

Uvod dokumentace popisuje dosavadni prib&h posuzovani zaméru a zplsob
vyporadani pfipominek, které byly vzneseny k oznameni zameéru.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

11.2.1. Cast A - Udaje o oznamovateli

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

11.2.2. Cast B — Udaje o zaméru

B.l. Zakladni udaje:
= B.l.1. Nazev zaméru:

V této kapitole je uveden jako nazev zaméru a jeho kapacita.

Posouzeni zpracovatele posudku:

V pribéhu posuzovani zaméru vznikly pochybnosti, zda tento zamér spada do
kategorie do kategorie Il, bod 3.1 Zafizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném
vykonu od 50 do 200 MW nebo do kategorie |, bod 3.1 Zafizeni ke spalovani paliv
s tepelnym vykonem nad 200 MW. Tuto pochybnost jiz komentovalo Ministerstvo
Zivotniho prostfedi (dale MZP) v zavéru zjistovaciho fizeni a ponechalo zamér
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v kategorii Il, bod 3.1. Lze souhlasit se zavérem, Ze pokud pro zamér byla
zpracovana dokumentace je zafazeni v kategorii jen formalni a nikterak neovliviuje
proces posuzovani vlivli na zivotni prostredi.

= B.l.2. Kapacita (rozsah) zaméru:

V dokumentaci je uvedena kapacita zaméru jako jmenovity elektricky vykon 2 x 58
MWe, pfi jmenovitém tepelném pfikonu spalovaci turbiny 2 x 144 MW. Provoz
Spickoveého zdroje je pfedpokladan pouze ve vysi do 500 hodin za rok.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Zpracovatel povazuje za dllezité uvést upfesnéni (které je v dokumentaci uvedeno
dale), ze zdroj se sklada ze dvou samostatnych jednotek (vyrobnich blokd), a muze
byt v provozu 500 hodin za rok pfi plném vyuziti kapacity, nebo muze byt dilci
vyrobni blok provozovan samostatné, kazdy do 500 hodin ro¢né. Jiné pfipominky ke
kapacité zaméru nejsou.

= B.l.3. Umisténi zaméru:

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zakladni udaje o umisténi jsou v dokumentaci uvedeny a doplnény grafickym
znazornénim na str. 21 dokumentace.

= B.l.4. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry:

Zpracovatel dokumentace mimo jiné uvadi, Zze posuzovany zdroj bude umistén
v arealu, kde je v soucCasnosti provozovan kombinovany zdroj tepla a elektfiny
zarfazeny dle tepelného prikonu jako zvlasté velky zdroj znecistovani ovzdusi
emitujici emise ze spalovani fosilnich a jim podobnych paliv v€etné zemniho plynu.
S ohledem na specifické urCeni projektu a na predpokladané rocni vyuziti v délce
maximalné 500 hodin se nepfedpoklada vyznamna kumulace vlivl s timto zdrojem.
Viiv této kumulace je posouzen v rozptylové studii, ktera tvofi prilohu €. 8.
k dokumentaci. Stavajici zdroj je zahrnut do pozadi, k némuz je vypocitan pfirlstek
emisi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Charakter zaméru je uveden dostateCné vystizné. Moznosti kumulace s jinymi
zamery jsou uvedeny a vyhodnoceny odbornymi studiemi.

= B.l.5. Zdlvodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, v&. prehledu hlavnich variant

a hlavnich dvodu pro jejich vybér resp. odmitnuti:

Dokumentace uvadi nékolik divodld pro potfebnosti zaméru i struéné zdiavodnéni
umisténi v hodnocené lokalité.

Zamér ma ve fazi dokumentace 2 varianty a to nulovou variantu (neuskute¢néni
zaméru) a jednu aktivni variantu realizace zaméru spocivajici v umisténi Spickového
zdroje v nové vybudovaném objektu na misté stavajiciho objektu staré kotelny
s chlazenim vstupniho vzduchu pomoci uzavieného systému bez vypousténi
oteplenych odpadnich vod.
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Oproti oznameni zaméru doslo v dokumentaci k dil¢i zméné technologie chlazeni
vstupniho vzduchu. Autor uvadi, Ze k této zméné doslo na zakladé stanoviska
organu statni spravy - CIZP, oblastni inspektorat Brno, kdy odbor ochrany vod vznesl|
pozadavek na detailni vyhodnoceni vlivu vypousténych oteplenych vod z chlazeni na
povrchové vody. Ol pozadoval vycislit narlist a oznacil tento vliv za nezanedbatelny.
Z tohoto dlvodu doslo k pfehodnoceni navrhu pavodniho technického feseni a byl
navrzen uzavreny chladici okruh. Plvodni a nové navrzené feSeni chlazeni nejsou
hodnocena jako varianty, protoze je evidentni, ze vliv nové navrzeného feSeni na
zivotni prostfedi je vyznamné mensi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel hodnoti toto zduvodnéni jako pfijatelné a volbu varianty bez vypousténi
oteplenych vod jako environmentalné Setrnou.

= B.l.6. Popis technicko-technologického feSeni zaméru:

Tato kapitola je rozdélena na kapitolu B.l.6.1 Popis stavajiciho arealu, kde bude
zamér umistén, B.1.6.2 Technické feSeni stavebni ¢asti a B.1.6.3 Technologicka cast.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Z hlediska uplnosti dokumentace je tato ¢ast dostatecné charakterizujici posuzovany
zamer.

= B.l.7. Pfedpokladany termin zahajeni realizace zaméru a jeho dokonéeni:

Posouzeni zpracovatele posudku:

Udaje uvedené v této kapitole presahuji svym rozsahem standardn& pozadované
udaje. Prestoze informace maji spiSe maji orientaCni charakter je vhodné upozornit
na skutec¢nost, Zze proces posuzovani EIA presahne predpokladanou Ihatu
z harmonogramu v tabulce €. 7.

= B.l.8. Vycet dotéenych lzemné samospravnych celki:

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

= B.1.9. Vyc&et navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4 a spravnich uradu, které

budou tato rozhodnuti vydavat:

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

B.Il. Udaje o vstupech:
= B.Il.1. Pdda:

Dokumentace v kapitole uvadi Cislo parcel, umistovany stavebni objekt dle
dokumentace pro uzemni fizeni (DUR), zplUsob dotéeni, vlastnika pozemku a druh
pozemku (zpUsob vyuziti).
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Posouzeni zpracovatele posudku:

Vzhledem ke skuteCnosti, ze zamér nebude realizovdan na pozemcich typu
zemeédeélského pudniho fondu (ZPF) ani pozemcich ur€enych k plnéni funkci lesa
(PUPFL) nema zpracovatel pfipominky.

= B.ll.2. Voda:

Dokumentace v kapitole uvadi potfebu vody pro vystavbu, potfebu vody ve
stavajicim provoze a vyhledovy stav. RovnéZz upozorfiuje na skutecnost, Ze
k puvodné predpokladanému navySeni o spotfebu pritoéné chladici vody max. o
53 000 m*® za rok pro chlazeni chladiciho okruhu (pfi provozu obou jednotek pfi
jmenovitém vykonu po dobu max. 500 h/rok) nedojde.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Dokumentace dostatec¢né specifikuje naroky na vodu jak v etapé vystavby tak
v etapé provozu. Zpracovatel nema pfipominky.

= B.Il.3. Ostatni surovinové a energetické zdroje:

Dokumentace v této kapitole uvadi zakladni suroviny pouzité pfi vystavbé, pfi
provoze a tzv. dalSi suroviny.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Dokumentace v zasadé specifikuje naroky na surovinové a energetické zdroje. Do
dalsi faze projektové dokumentace (k zadosti o integrované povoleni ¢ o zménu
stavajiciho integrovaného povoleni) investor dopracuje pfedpokladanou rocni bilanci
spotfeby materialu.

Zpracovatel nema jiné pfipominky.

= B.ll.4 Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu:

Dokumentace specifikuje naroky na dopravu béhem vystavby (tabulka €. 13) a uvadi,
ze v ramci predkladaného zaméru Ize z hlediska vlivli na dopravu oéekavat minimalni
pfepravni naroky souvisejici s béZnou udrzbou zafizeni a dopravou stalych
obsluznych pracovniku. Samotny provoz Spickového zdroje bude automaticky a
nebude mit zvlasStni naroky na dopravni infrastrukturu. Naroky na dopravni
infrastruktury z hlediska napf. pomocnych surovin pro vyrobu upravené vody jsou
objemové nevyznamné a realizaci zaméru dojde k nepatrnému a z hlediska
dopravnich narokl zanedbatelnému navySeni prepravni zatéze.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Vzhledem k povaze zaméru je tento pFistup mozno pfijmout. Do dalSi faze projektové
dokumentace (k zadosti o integrované povoleni ¢i o zménu stavajiciho integrovaného
povoleni) investor zpracuje pfedpokladanou bilanci dopravy materialu souvisejici se
zamérem.

B.lIl. Udaje o vystupech:
= B.IIL1. Ovzdusi:
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V dokumentace jsou rozdéleny udaje o vystupech do ovzdusi na obdobi vystavby a
na obdobi provozu. Pro obdobi vystavby jsou popsany bodové, liniové a plosné
zdroje. Pfi obdobi provozu bude provozovan pouze novy bodovy zdroj znecistovani
ovzduSi, kteréemu je vénovana dostateCna pozornost. Kapitola je doplnéna
specialnimi pfilohami od autorizované osoby Technické sluzby ochrany ovzdusSi
Ostrava spol. sr.o. (pfiloha €. 8 Rozptylova studie vystavby SpiCkového zdroje,
priloha &. 9 Rozptylova studie - Spi¢kovy zdroj Brno — sever — posouzeni vysky
kominu a pfiloha €. 10 Vyjadfeni k moznému vlivu nového S$pi¢kového zdroje
elektrické energie v lokalité Brno — sever na imisni situaci v pfipadé zhorSenych
rozptylovych podminek (inverze).

Posouzeni zpracovatele posudku:
Pro posouzeni vlivu zaméru na Zivotni prostfedi jsou nejen z hlediska velikosti,

Mg viiv s

Dokumentace se v dostateCném rozsahu vénuje vypousténym  emisim
z posuzovaného zdroje. Autor dokumentace vSak neuvadi zadné vystupy ze
zalozniho zdroje (plynovy spalovaci motor o vykonu cca 1 MW pro najeti Spi¢kového
zdroje i v pfipadé vypadku dodavky elektrické energie, viz strana ¢&. 36
dokumentace). Vzhledem k tomu, Ze zaloZni zdroj bude slouZit pouze pro najeti
Spickového zdroje (plynového kompresoru a pohon( soustroji) v pfipadé vypadku
dodavky elektrické energie nemulze dojit k hor§imu vlivu na imisni situaci v lokalité
nezli je popsano v pfilozené rozptylové studii a hodnoceni Ize povazovat jako
dostate¢né. Do dalSi faze projektové pfipravy investor zajisti zpracovani odborného
posudku k umisténi zdroju znecistovani ovzdusi dle § 17 zékona &. 86/2002 Sb., o
ochrané ovzdusi (v platném znéni), ve kterém budou zahrnuty vSechny zdroje
znecistovani.

= B.lll.2. Odpadni vody:

Z kapitoly je zfejmé, Ze navySeni mnozstvi vypousténych odpadnich vod bude
predstavovat v porovnani se stavajicim stavem PBS nevyznamné mnozstvi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpusob feSeni nakladani s odpadnimi vodami je uveden zfetelné a s ohledem na
predpokladana vypousténa mnozstvi odpadnich vod dostatecné.

= BL.IIl.3. Odpady:

Kapitola uvadi pfehled odpadu vznikajicich pfi vystavbé a pfi provozu. Za spravné
nakladani s odpady béhem vystavby bude zodpovédny dodavatel (zhotovitel) stavby.
Dle popisu vlastni provoz Spickového zdroje neni zdrojem jakychkoliv odpadu.
Zdrojem mohou byt nékteré pomocné a obsluzné €innosti.

Posouzeni zpracovatele posudku:

V textu kapitoly se uvadi pfedpokladany vznik odpadu. Vzhledem k tomu, Ze soucasti
projektu je také vyména trafostanice, postrada zpracovatel posudku v seznamech
odpadl uvedeni odpadniho oleje z odstranéni stavajicich trafostanice.

Podle podkladl, které byly provozovatelem predlozeny, provozuje dva olejové
transformatory (16 MVA) oznaCené T 101, T 102. V Planu odpadoveého hospodarstvi
provozovatele je uvedeno, Zze na zakladé rozborl bylo zjist€no, Ze neobsahuiji olej
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s obsahem PCB. Ohlaseni na MZP bylo provedeno dopisem ze dne 29. 3. 2002. Pro
tyto transformatory v pfipadé uniku nebo havarie byla vybudovana havarijni jimka.
Vznikly odpad je zafazen pod katalogovym €. 13 05 07 (kategorie N). K Zadosti o
integrované povoleni bude upraven seznam odpadl o odpadni ole;.

K této Casti dokumentace nejsou dalSi pfipominky.

= B.lll.4. Hluk a vibrace:

V této kapitole jsou opét popsany dva stavy a to vystavba a provoz. Problematiku
zdrojd hluku pfi provozu detailné fesi hlukova studie zpracovana odbornou firmou
Akusting, spol s r.o. (pfiloha ¢. 11 Hlukova studie — Spi¢kovy zdroj Brno — Sever).

Posouzeni zpracovatele posudku:

Popis predpokladanych zdroji hluku, které by mohly ovlivnit hlukovou situaci je
sestaven zodpovédnym a dostatenym zpusobem v uvedené hlukové studii. Rovnéz
informovani o moznych vibracich souvisejicich s realizovanym zamérem odpovida
moznostem, které jsou v této fazi projektu k dispozici. Ve fazi stavebniho povoleni
bude detailné zpracovan zplsob ulozeni zakladové desky pod soustrojim a bude
detailné popsan zpusob oddilatovani od ostatnich stavebnich konstrukci tak, aby
bylo omezeno Sifeni vibraci.

Zpracovatel posudku nema dalSi pfipominky.

= B.llIl.5 Elektromagnetické zareni:

Dokumentace uvadi, ze SpiCkovy zdroj neni zdrojem elektromagnetického zareni.

Posouzeni zpracovatele posudku:
S tvrzenim lze souhlasit jen <&astecné, protoze transformatory jsou zdrojem
elektromagnetického zafeni. SouCasné je tfeba uvést, Zze i kdyZ jsou trafostanice
zdrojem elektromagnetického zafeni, produkované zafeni je nizké intenzity a
nedosahuje hygienickych limitd ve smyslu nafizeni vlady €. 1/2008 Sb., o ochrané
zdravi pfed neionizujicim zafenim.

= B.IlIl.6. Rizika havarii vzhledem k navrzenému pouziti latek a technologii

Dokumentace uvadi, Ze rizika havarii spojena s vystavbou Spickového zdroje jsou
minimalni a pfi respektovani zakladnich pravidel pfi manipulaci s ropnymi latkami na
stavenisti, pfi zajiSténi odpovidajiciho technického stavu pohonnych jednotek vozidel
a mechanizmu pouzivanych na stavenisti, pfi skladovani rizikovych materialt véetné
odpadu, je Ize povazovat za nevyznamné.

K rizikim havarie provozu Spi¢kového zdroje Ize uvadi pfedevSim: unik ropnych a
dalSich zavadnych latek, vznik pozaru a vznik vybuchu.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Rizika souvisejici s vystavbou jsou rizika, ktera lze oznacit jako rizika z bézné lidské
cinnosti tj. rizika bézného charakteru. Tato rizika Ize eliminovat vhodné provadénymi
pracovnimi postupy, spravnou udrzbou stroju a zafizeni a vhodnou organizaci.

Rizika provozu, pokud zamér bude spadat pod dikci zakona €. 59/2006 Sb., o
prevenci zavaznych havarii (v plathém znéni), budou vyhodnocena v dokumentaci
dle tohoto zakona a predloZzena v samostatném spravnim fizeni, jenz presahuje
ramec posuzovani vliva dle zakona €. 100/2001 Sb. (v platném znéni).
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= B.IIL7. Jina rizika
Jedna se o kapitolu, popisujici vnéjsi vlivy, které ovliviiuji skuteény provoz zameéru.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Vzhledem k nazvim a obsahu mély byt kapitoly B.lIl.6 a B.IIl.7 zafazeny v kapitole
D.lll. K obsahu nejsou pfipominky.

11.2.3. Cast C — Udaje o stavu Zivotniho prostiedi v dotéeném Gzemi

vewv s

» C.I.1. Uzemni systémy ekologické stability a krajinny raz:

Uvedena je lokalizace zaméru a popsany jsou zakladni udaje vztahujici se
k uzemnimu systému ekologické stability. Dale jsou pfiloZeny i mapoveé obrazky.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Obsah této kapitoly je adekvatni a vyCerpavajici danou problematiku. Krajinny raz
uvedeny v nadpise je vSak popsan az v nasledujici kapitole na str. 66 (jedna se o
chybu nemajici vliv na kvalitu dokumentu ani proces posuzovani).

= C.|.2. Zvlasté chranéna uzemi:

Dokumentace popisuje velkoploSna i maloplosna zvlasté chranéna uzemi v okoli
zameru.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel posudku povaZzuje napln kapitoly za dostateCné vystiznou.

= C.1.3. Uzemi pfirodnich parki:

Dokumentace uvadi nejblizsi pfirodni parky.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel posudku povazuje napln kapitoly za dostate¢né vystiznou.

= (C.l.4. Vyznamné krajinné prvky

Dokumentace definuje vyznamny krajinny prvek (VKP) a uvadi, Ze nedojde
k ovlivnéni VKP.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel souhlasi se zavérem, Ze nedojde k ovlivnéni.

= (C.|.5. Pamatné stromy:

Dokumentace struéné uvadi, Ze v tésném okoli zaméru nejsou registrovany zadne
pamatné stromy a nebudou tedy zamérem dotceny.
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Posouzeni zpracovatele posudku:

Mimofadné vyznamné stromy, jejich skupiny a stromofadi umoznuje vyhlasit za
pamatné stromy podle § 46 zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni. Zpracovatel ke
kapitole C.1.5 nema pfipominky a souhlasi s hodnocenim, Ze nedojde k ovlivnéni.
Obsah bloku C.I. autor dokumentace sestavil pfedevSim z informaci, které mély
vazbu na posuzovany zamér Ci Cisté k pfirodni charakteristice oblasti. Podle obsahu
dokumentace, ktery je uveden v pfiloze €. 4 zakona €. 100/2001 Sb., v platném znéni
by zde mély byt dalSi udaje, které sice nemuseji mit pfimy vztah k Zivotnimu
prostfedi, ale slouzi jako dopliujici podklady environmentalnich charakteristik
(informace o uzemi historického, kulturnino nebo archeologického vyznamu, atd.).
Autor dokumentace tyto kapitoly zafadil do bloku C.I1.6. Udaje jsou tedy de facto
uvedeny a Ize tento postup akceptovat bez vlivu na kvalitu dokumentace.

C.2. Charakteristika souc¢asného stavu zivotniho prostredi v dotéeném uzemi:
= C.II.1. Ovzdusi a klima:

V kapitole jsou uvedeny klimatické podminky, vétrna ruzice (graficka i tabelarni
forma), informace o znecisténi ovzdusi a pfehled imisnich limitu.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Dokumentace dostatecné popisuje stav ovzdus$i a klimatu v zajmovém uzemi.

= C.l.2. Voda:
V kapitole jsou popsany povrchové vody v€etné kvalitativnich parametrt a stru¢né je
popsana i hydrogeologie zajmového uzemi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
K uvedené kapitole nejsou podstatné pfripominky.

= C.Il.3. Pida:

V kapitole je zakladni charakteristika SirSiho uzemi. Dale je konstatovano, Ze
posuzovany zamér neznamena zabor ZPF resp. PUPFL, a proto neni nezbytné tuto
slozku zivotniho prostfedi dale podrobnéji popisovat.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel posudku podané udaje povazuje za dostacujici.

= C.ll.4. Geofaktory zivotniho prostredi:

Kapitola uvadi geologické informace.

Posouzeni zpracovatele posudku:
K uvedené kapitole nejsou pfipominky.

= C.I.5. Fauna a fléra:

Dokumentace konstatuje, ze zamér se nachazi uvnitf arealu k pramyslovému vyuziti
(PBS), kde nebyl zaznamenan trvaly a na plochu vazany vyskyt Zivo€ich(.
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Obdobna situace je u fléry a autor dokumentace uvadi vyskyt pouze ruderalni a
segetalni vegetace. Podle textu kapitoly zamér nevyzaduje kaceni dfevin rostoucich
mimo les.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Vyskyt zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichd podle vyhlasky €. 395/1992 Sb.,
kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona CNR &. 114/1992 Sb. v platném
znéni, nebyl zaznamenan. Rozsah je dostacujici.

=  C.I.6. Ostatni charakteristiky:

Kapitola uvadi dalSi doplikové charakteristiky oblasti (Uzemi historického, kulturniho
nebo archeologického vyznamu, uzemi zatéZzovana nad miru unosného zatizeni,
staré ekologické zatéZe, uzemi husté zalidnéna a vztah k uzemné planovaci
dokumentaci.

Posouzeni zpracovatele posudku:
K uvedené kapitole nejsou pfipominky vyjma toho, Ze kapitola méla byt soucasti
bloku C.I.

C.3. Celkové zhodnoceni kvality zivotniho prostredi v dotéeném uzemi
z hlediska jeho unosného zatizeni:

V kapitole jsou struéné shrnuty obsahy z pfedchozich kapitol se zavéreénym
konstatovanim podstatné skuteCnosti, Ze zamér je situovan do stavajiciho arealu na
misto zruSené kotelny.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Kuvedené kapitole nejsou pripominky. Realizace zaméru vyuziva stavajici
zastavéné plochy, tim pfedchazi vzniku novych brownfieldd a zaboru zemédélské di
lesni pady.

11.2.4. Cast D — Komplexni charakteristika a hodnoceni vlivii zaméru na vefejné
zdravi a Zivotni prostredi

D.l. Charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na obyvatelstvo a zivotni
prostredi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti:
= D.I.1. Vlivy na obyvatelstvo, v€etné socialné ekonomickych vlivu:

Jako soucast dokumentace bylo zpracovano hodnoceni zdravotnich rizik imisi oxidd
dusiku (vyjadfenych jako oxid dusi€ity), oxidu uhelnatého a prasného aerosolu
(PM10). Hodnoceni bylo provedeno pro jednu variantu zaméru. Imise z hodnoceného
zdroje budou mit ¢asové omezenou produkci (maximalné 500 hod/rok) a jejich vliv
Ize oCekavat v okoli zhruba do 2 km. Pro odhad imisniho pozadi byla pouzita data 3
méFicich stanic CHMU a data rozptylové studie Brno 2010 (Brno, Mgr. Bucek, 2008).
Zdravotni rizika, plynouci z imisnich pfispévka zaméru, hodnocenych dle vysledku
rozptylové studie, Ize klasifikovat jako nizka az zanedbatelna. V pfipadé PM10
rozptylova studie navic uvadi, Ze vypoctena imisni doplfikova zatéz se da hodnotit
jako velmi nadnesena, a to z dlivodu realné neexistence téchto emisi ze spalovani
zemniho plynu.
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Urcité zdravotni riziko muize predstavovat stavajici vy$Si imisni pozadi PMi a
hraniéni imisni pozadi oxidu dusiCitého (ro¢ni priméry). Obé imisni pozadi budou
imisnimi pFispévky ze zdroje (byt jen velmi mirné az zanedbatelné) dale zvySovana.
Pfi interpretaci tohoto faktu je vSak nutno brat v uvahu skute€nost, ze konzervativni
hodnoceni zdravotnich rizik pracuje, z divodu ochrany vysoce citlivych populaénich
skupin a z dudvodu zohlednéni expozic v interiérech, s nejvySe moznymi
koncentracemi imisniho pozadi i imisnich prispévkd.

Ze zaveérl posouzeni vlivi hluku na vefejné zdravi vyplyva, Ze oproti stavajicimu
stavu neznamena realizace zaméru pro obyvatele v okoli teplarny zdravotni riziko
expozice hluku.

V souhrnu vlivi zaméru na obyvatelstvo Ize konstatovat, Ze zdravotni, socialni ani
oblastni ekonomické aspekty nebudou realizaci zaméru negativné ovlivnény.
Ocekavané pozitivni a celospoleCenské dusledky realizace zaméru spocivaji
v celospoleCenské potfebé stabilizace elektrické sité. Pozitivni vlivy se uplatni jak
v dot€ené lokalité, tak budou mit zprostfedkovany SirSi vyznam.

PrFiloha €.12 dokumentace ,Posouzeni vlivi hluku a vybranych chemickych Skodlivin
produkovanych zamérem na vefejné zdravi“ (Ing. Dana Potuznikova, Doc. Ing.
Zdenék Fiala,CSc):

Vzhledem k predikovanym hodnotam Laeq, T Ize oCekavat negativni ucinky hluku
pouze v oblasti pociti obtézovani.

Realizaci zaméru ve varianté s chlazenim a s realizaci navrhovanych proti hlukovych
opatfeni nedojde ke zvySeni poctu pravdépodobné obtéZzovanych osob a situace se
z pohledu hodnoceni zdravotnich rizik, resp. poCtu obtézovanych osob prakticky
nezméni.

Realizaci zaméru se neoCekava vyznamné snizeni expozice ekvivalentnim hladinam
akustického tlaku A, ale vyménou transformatorl pravdépodobné dojde k odstranéni
rusSivé tonové slozky, coz je v této lokalité vyznamna pozitivni zména akustické
situace.

Oproti stavajicimu stavu neznamena realizace zaméru pro obyvatele v okoli teplarny
zdravotni riziko expozice hluku.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Vliv na vefejné =zdravi je detailné zpracovan v samostatné priloze ¢. 12
dokumentace: ,Posouzeni vlivih hluku a vybranych chemickych Skodlivin
produkovanych zamérem na vefejné zdravi“. Tato pfiloha ma dvé samostatné ¢asti.
Prvni &ast Posouzeni vlivu hluku na vefejné zdravi je zpracovana Ing. Danou
Potuznikovou, druha cast Zhodnoceni vlivu vybranych Skodlivin produkovanych
posuzovanym zameérem na zdravi obyvatelstva“, vyhodnoceni uUdajl rozptylové
studie z hlediska zdravotnich rizik je zpracovana Doc. Ing. Zderikem Fialou,CSc.

S hodnocenim vlivi na vefejné zdravi lze souhlasit, hodnoceni je provedeno
doporucovanym konzervativnim zpusobem na strané rezervy.

Zmeény celkové hlukové situace jsou zhlediska zdravotnich G&inkG hluku
zanedbatelné, pozitivni je odstranéni ruSivé tonové slozky hluku v ramci realizace
zaméru.

Pfi vyhodnoceni udaju rozptylové studie z hlediska zdravotnich rizik byla posuzovana
stavajici imisni situace z vysledku rozptylové studie Brno 2010 (Mgr. Bucek) a dale
z vysledkd imisnich méfeni na relativné nejblizSich imisnich stanicich v Brné. Jedna
se o stanice Brno stfed, Brno Kroftova a Brno Tufany. Vzdalenost téchto stanic od
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zajmové lokality ¢€ini cca 4 km v pfipadé stanice Brno stfed, 6 km — stanice Brno
Kroftova a 9 km — stanice Brno Turany. V ramci tohoto posouzeni bylo hodnoceno
riziko vyplyvajici s expozic oxidu dusi€itému, oxidu uhelnatému a PMyo.

Pozornost si zaslouZi v souvislosti s posuzovanym zamérem imisni pfispévky oxidu
dusicitého (v pfipadé oxidu uhelnatého Ize imisni pfispévek vzhledem k hodnotam
imisniho pozadi oznacit za zanedbatelny, imise PM;, byly pocCitany pro teoretické
zhodnoceni, v praxi se neoCekava emise této Skodliviny ze spalovani zemniho
plynu).

PFfi hodnoceni zdravotnich rizik byly pouZzity postupy WHO doporu¢ené Statnim
zdravotnim ustavem. Hodnoty smérnicovych koncentraci WHO jsou v pfipadé oxidu
dusi¢itého shodné s platnymi imisnimi limity (1 hodinové limitni koncentraci 200 pg/
m?3, primérné ro¢ni koncentrace NO, 40 pg/m?®). V pfipadé oxidu dusicitého pfipada
v uvahu pouze riziko toxickych akutnich a chronickych ucinku (karcinogenita zde
prokazana nebyla). Hodnoty imisnich pfispévka k maximalnim hodinovym imisim
NO. spolu s hodnotami imisniho pozadi slouzi pro posouzeni rizik kratkodobych
akutnich uc€inkd na zdravi, naopak hodnoty primérnych ro¢nich imisi spolu s imisnim
pFispévkem k témto hodnotdm maji vztah k riziku chronickych ucinkd na zdravi.
Reseny $pickovy zdroj bude provozovan epizodicky po dobu do 500 h/rok, z &ehoz
vyplyva vliv pfedevSim na kratkodobé imisni koncentrace. Doporu¢ena smérnicova
hodnota WHO nebude po realizaci zaméru v feSené lokalité ani v souc€tu s imisnim
pozadim prekroCena. NavySeni imisnich koncentraci oxidu dusicitého neni spojeno
s vyznamnym narlstem rizika akutnich toxickych uc¢inku této noxy.

Hodnoty pramérnych rocnich imisi oxidu dusicitého v pozadi jsou dle vysledk
modelového vypocétu Brno 2010 (Mgr. Bucek) v feSené lokalité na urovni 40,6 pg/m?.
Uzemi pod spravou stavebniho Ufadu méstské &asti Brno Maloméfice a Obrany, kde
je feSeny zamér umistén, je zahrnuto podle sdéleni odboru ochrany ovzdusi MZP
mezi oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi, s odlvodnénim pFekroCeni imisniho
limitu PM10 denniho na 12,6 % uzemi, imisniho limitu NO, ro¢niho na 2,8 % uzemi.
Jedna se o posledni vymezeni oblasti na zakladé dat z roku 2007.

Nejvyssi pfispévek k primérné rocni koncentraci z provozu zdroje byl vypoc&ten 0,01
ug/md. Lze souhlasit se zavérem autorizovaného posouzeni vlivu na verejné zdravi,
Ze soucet nejvySsi hodnoty odhadu pramérné ro¢ni hladiny imisniho pozadi a
nejvy§Si  hodnoty vypocitaného primérného roéniho pfispévku zaméru,
reprezentujici v ramci konzervativniho scénare (kontinualni 24-hodinova expozice
v misté bydlist€) nejhorSi expoziéni situaci, mize predstavovat pro exponované
obyvatele v hodnocené lokalité mirné zvySené (hrani¢ni) riziko chronickych ucinkud
oxidu dusicitého. Odpovédnost za mirné zvySené (hraniéni) riziko nese jednoznacné
stavajici imisni pozadi, pfispévky zaméru na hranici detekovatelnosti jsou
zanedbatelné. Konzervativni posouzeni vlivu na vefejné zdravi stavi hodnoceni na
stranu rezervy vychazeje navic z vysledkd rozptylové studie zpracované opét
konzervativné z emisi pfi maximalni hodinové spotfebé zemniho plynu soucasné
v obou turbinach.

= D.|.2. Vlivy na ovzduS$i a klima:

Obsah této kapitoly je z velké Casti pfevzat ze zpracované rozptylové studie, ktera
tvofi pfilohu €. 8. V ramci rozptylové studie byla popsana stavajici imisni situace
dané lokality (kapitola 2.5 uvedené studie). V této studii je jako vyznamny sledovan
pouze vliv znecistujicich latek uvedenych v kapitole 3.4 rozptylové studie, tzn. oxidd
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dusiku, CO a TZL (PMy). Vliv je sledovan pfi maximalni mozné zatézi zdroje, tzn.
soubézném plném provozu obou turbin. Vliv oxidu sifiCitého neni sledovan, nebot
vzhledem ke sloZeni zemniho plynu je jeho produkce zanedbatelna.

Posouzeni zpracovatele posudku:

V dokumentaci zpracovatel posudku postrada odkaz na zdroj hodnot imisnich limitd.
Na str. 108 v dokumentaci je uvedena max. hodinova hodnota pfispévku NO, 33,43
ug.m? na dal$i strané je uveden max. pfispévek 41,6 ug.m=. Vzhledem k tomu, Ze
v rozptylové studii je v textu i v tabulce uvedena hodnota 33,43 ug.m=respektive 33,4
ug.m? jedna se zjevné pouze o preklep. Zhlediska ochrany ovzdu$i je

vvvvvv

k tomu, Ze po realizaci zaméru nebudou dle rozptylové studie prekroCeny ani
kratkodobé (hodinové) ani dlouhodobé (rocni) imisni limity stanovené nafizenim
vlady €. 597/2006 Sb., o sledovani a vyhodnocovani kvality ovzduSi, je zamér
pfijatelny bez jakychkoliv vyhrad.

= D.I.3. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikalni charakteristiky:

Obsah této kapitoly je z vytah ze zpracované hlukové studie, ktera tvofi pfilohu €. 11
dokumentace. Ze zavéru vyplyva, ze pfi dodrzeni navrzenych protihlukovych
opatfeni prokazuji vypocCtené teoretické hodnoty spolehlivé dodrzeni hygienickych
limitd.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Zpracovatel s vyhodnocenim souhlasi. Pfi dalSich fazich projektu budou dodrZzeny
uvazovana protihlukova opatfeni uvedena v hlukové studii.

= D.l.4. Vlivy na povrchové a podzemni vody:

Uvedeny jsou stavy pfi vystavbé a pfi provozu. Pfi vystavbé budou provadéna
opatfeni pfedevSim preventivné-organizaéniho charakteru. PFi provozuje je dle
dokumentace diky navrzenym technickym opatfenim kontaminace podzemnich vod
z instalovanych technologickych zafizeni vylou¢ena. V pfipadé poruchy zafizeni a
uniku ropnych latek nebo pouzitych chemikalii pro upravu vody budou zachyceny
v jimkach vybudovanych pro tyto ucely .

Posouzeni zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudek ze zaveéry kapitoly souhlasi pfedevsSim po pfihlédnuti k faktu, ze
zamér nevyvola potfebu budovani novych skladovacich kapacit (budou pouzivany
chemikalie, které se jiz na provoze pouzivaji nyni).

= D.L5. Vlivy na pudu:

Dokumentace popisuje mozné vlivy na pudu (pouze manipulace se skryvkou
zeminy). Plochy zahrad, které jsou vedeny jako ZPF, budou dotéeny pouze
ochrannym pasmem plynovodu. Pozemky urCené k plnéni funkci lesa (PUPFL)
nebudou posuzovanym zamérem dotCeny.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

= D.l.6. Vlivy na horninové prostiedi a pfirodni zdroje:
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V této kapitole je stru¢né uvedeno, ze ovlivnéni se nepfedpoklada.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

= D.I.7. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy:

V této kapitole je stru¢né uvedeno, Ze ovlivnéni se nepfedpoklada.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

= D.1.8. Vlivy na krajinu:
Realizaci predkladaného zaméru nedojde z hlediska vlivi na krajinny raz
k vyrazné zméné oproti stavajicimu stavu.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Vzhledem ktomu, Zze stavba bude realizovana v zastavéném Uzemi v souladu
s Uzemnim planem, Ize toto tvrzeni povazovat za opravnéné.

= D.1.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky:
Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky nejsou predpokladany, pfipadné vlivy se
budou uplatriovat pouze béhem vystavby.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Vzhledem k tomu, Ze ochranna pasma inzenyrskych siti (plynovodu) existuji jiz dnes
Ize s tvrzenim souhlasit.

D.Il. Komplexni charakteristika vlivi zaméru na Zivotni prostiedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti a moznosti preshrani¢nich vlivt:

Kapitola je rozdélena na vliv vystavby VTL pfipojky a SpiCkovy zdroj. Vystavbou
pfipojky se nepredpoklada ovlivnéni zadné ze slozek zivotniho prostfedi. K Casti
Spickovy zdroj je uvedeno a vyhodnoceno ovlivnéni rlznych slozek Zzivotniho
prostfedi v€etné zdravotnich dusledka.

Dle uvedenych rozbor( jednotlivych vlivii autor konstatoval, Zze zamér vystavby
Spickového zdroje v arealu PBS Teplaren Brno véetné vystavby VTL plynové pfipojky
nebude mit vyrazny dopad na vefejné zdravi, fléru, faunu a ekosystémy. VeSkeré
zminované vlivy Ize minimalizovat nebo zcela eliminovat na zakladé realizace vSech
prezentovanych doporuceni a vyuzitim nejlepSich dostupnych technik. Rozsah vliv(
na ostatni slozky zivotniho prostfedi je maly az zanedbatelny.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Na zakladé zhodnoceni dostupnych podkladd a informaci k pfedlozené problematice
je mozno se zavéry souhlasit a konstatovat, ze vliv zaméru je maly.

D.lll. Charakteristika environmentalnich rizik pfi moznych havariich a
nestandardnich stavech:
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Samotny zamér je podle zpracovatele dokumentace akci sméfujici pravé k omezeni
rizik vyplyvajicich z nestandardnich stavu. Provoz plynové turbiny nepfedstavuje za
standardnich podminek vyznamné riziko pro zdravi lidi a zZivotni prostfedi.

DalSi ¢ast kapitoly uvadi povinnosti provozovatele vyplyvajici se zakona ve vztahu
k bezpecénosti a moznym rizikim havarii.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Zpracovatel souhlasi. Prevazna Cast bezpelnostnich opatfeni a bezpecnostniho
planovani je provadéna v dalSich fazich projektu.

D.IV. Charakteristika opatreni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé
kompenzaci nepfiznivych vlivii na zZivotni prostredi:

Uvedena jsou opatfeni pro ¢ast VTL plynové pripojky a pro ¢ast Spickovy zdroj.
Posouzeni zpracovatele posudku:

Uvedeny pfistup |ze povazovat za adekvatni. Opatfeni jsou pfevzata jako podminky

k navrhu stanoviska a upravena pfipadné dopinéna dalSimi podminkami z hlediska
posudku nebo vyjadfeni k dokumentaci.

D.V. Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich predpokladi
pfi hodnoceni vliva:
Dokumentace uvadi jaké byly pouZzity podklady a odkud byly erpany informace.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Z hlediska vlivli na zivotni prostfedi a vefejné zdravi jsou u hodnoceného zaméru

Mg viv s

slouzi jako podklad pro posouzeni vlivi zaméru na vefejné zdravi. Tyto studie byly
zpracovany na zakladé v souCasné dobé platnych metodik a tvofi vstupni podklad
pro navazujici Cinnosti. Dle zpracovatele posudku metody odpovidaji charakteru
predkladaného zaméru.

D.VI. Charakteristika nedostatktli ve znalostech a neurcitosti, které se vyskytly
pFi zpracovani dokumentace:

Autor uvadi, ze podklady, dostupné pfi zpracovani dokumentace o vlivu zaméru na
zivotni prostiedi, poskytuji dostatek informaci pro specifikaci pfedpokladanych vliva
realizace zaméru na zivotni prostfedi ve smyslu zakona €. 100/2001 Sb. v platném
znéni. V prabéhu zpracovani dokumentace se nevyskytly takové nedostatky ve
znalostech nebo neurcitosti, které by znemoznovaly jednoznacnou specifikaci
moznych vlivi zaméru na zZivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Posuzovany zamér nevykazuje zasadni nedostatky ve znalostech ani neurcitosti,
které by byly pfekazkou pro vydani stanoviska dle zakona €. 100/2001 Sb.
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11.2.5. Cast E — Porovnani variant fe$eni zaméru (pokud byly piredloZeny)

Variantni feSeni zaméru pfedstavuje posouzeni stavajiciho stavu a stavu se
Spickovym zdrojem na spalovani zemniho plynu. Byla formulovana jedna pasivni a
jedna aktivni varianta:

e Variantu 0 - neuskuteCnéni zaméru predstavuje vyuzivani stavajici
technologie vramci PBS respektive vramci SCZT spoleCnosti TB bez
vybudovani Spickového zalozniho zdroje elektrické energie.

 Varianta 1 — realizace zaméru vystavby SpiCkového zdroje na spalovani
zemniho plynu v ramci PBS se zafizenim pro chlazeni vstupniho spalovaciho
vzduchu s uzavienym systémem chlazeni.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Zamér je feSen v jedné aktivni varianté s tim, ze posouzeni j provedeno ve vztahu
k nulové varianté (pasivni varianta bez realizace zaméru). S uvedenym pfistupem
k variantnimu FeSeni zpracovatel posudku s ohledem na konkrétni poméry tykajici se
zameéru souhlasi.

11.2.6. Cast F — Zavér

Posuzovany zamér je z hlediska vlivii na Clovéka a Zivotni prostfedi mozny za
predpokladu zajisténi navrhovanych opatfeni a podminek tak, jak jsou obsazeny
v jednotlivych kapitolach dokumentace.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku souhlasi stim, Zze opatfeni budou rozSifena o opatfeni
navrzena zpracovatelem posudku pfipadné o relevantni opatfeni statni spravy,
samospravy a verejnosti.

11.2.7. Cast G — V$eobecné srozumitelné shrnuti netechnického charakteru

VSeobecné srozumitelné shrnuti netechnického charakteru poskytuje struény vytah
informaci uvedenych v dokumentaci.

Posouzeni zpracovatele posudku:
bez pfipominek.

11.2.8. Cast H — Prilohy

K dokumentaci je pfipojeno celkem 12 pfiloh, které ve své vétSiné obsahuji
podkladovy material pouzivany ve vlastnim oznameni. Tyto pfilohy poskytuji pfehled
0 umistni zaméru a o pomérech v lokalité, kde ma byt zamér umistén. Dale tvofi
pfilohy specializované studie, zpracované pro potfeby odborného hodnoceni zaméru
a vyjadreni organu statni spravy.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Posudek povazuje rozsah pfipojenych pfiloh za odpovidajici.

I1.3. PORADI VARIANT (POKUD BYLY PREDLOZENY) Z HLEDISKA VLIVU NA
ZIVOTNi PROSTREDI

V dokumentaci je uvedena jedna realizaCni varianta. Varianty feSené v oznameni
zaméru nebyly jiz v dokumentaci hodnoceny.
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Posouzeni zpracovatele posudku:
S uvedenym pfistupem k variantnimu feSeni a s upusténim od varianty vypousténi
odpadnich vod Ize souhlasit.

II.4. HODNOCENI VYZNAMNYCH VLIVU ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI
PRESAHUJICICH STATNi HRANICE

Tyto vlivy se nepredpokladayji.

lll. POSOUZENi TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZENY
STUPEN POZNANi POKUD JDE O ZNECISTOVAN{ ZIVOTNIHO PROSTREDI

Dokumentace obsahuje pomérné podrobné udaje predevSim dulezité informace
souvisejici se znecistovanim ovzdusi (v€etné imisniho pozadi) a informace o zdrojich
hluku a hlukové zatézi. Pfedpoklada se, ze provoz bude vybudovan a provozovan
podle souCasnych obecné uznavanych trendl a v souladu s obecné platnymi
pravnimi predpisy. V dokumentaci je uvedeno jakym zplsobem bude dosahovano
minimalizace negativnich vlivil na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Posouzeni zpracovatele posudku:
S predlozenym zplUsobem feSeni zaméru lze souhlasit a uvedeny zalozni zplsob
vyroby elektrické energie Ize oznacit za odpovidajici sou¢asnym trendim v oboru.

IV. POSOUZENI NAVRZENYCH OPATRENI K PREVENCI, VYLOUCENI, SNIZENI,
POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Opatreni k prevenci, vylouceni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivll na
Zivotni prostfedi jsou uvedena v oznameni v kapitole D.IV. ,Charakteristika opatfeni
k prevenci, vylou€eni, snizeni popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivl na ZzZivotni
prostfedi“. Opatfeni jsou rozdélena do dvou Casti (pfipojka VTL plynu a SpiCkovy
zdroj).

Posouzeni zpracovatele posudku:

Uvedeny pfistup |ze povazovat za adekvatni. Vzhledem k charakteru zaméru a jeho
lokalizaci je tfeba za zasadni opatfeni povazovat protihlukova opatfeni, ktera jsou
podminkou pro splnéni hlukovych limitd u nejblizSich chranénych prostor staveb.
Opatfeni jsou pfevzata jako podminky k navrhu stanoviska a upravena pfipadné
doplnéna dalSimi podminkami z hlediska posudku nebo vyjadfeni k dokumentaci.

V. VYPORADANi VSECH OBDRZENYCH VYJADRENi K DOKUMENTACI
(OZNAMENI)

Vyporadani pfipominek ze zjistovaciho fizeni:
Pfed zpracovani dokumentace probéhlo zjiStovaci fizeni v souladu se zakonem C.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostredi.

V.1. ZAVER ZJISTOVACIHO RIZENi (MZP &.j. 560/833/2009)
1) Statutarni mésto Brno, Méstska cast Malomérice a Obrany
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Méstska ¢ast Brno-Maloméfice a Obrany vyslovila bez bliz§iho zdlvodnéni darazny
pozadavek na dalSi posouzeni zaméru dle zakona.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Pfipominka neobsahuje poZadavek, ktery bylo mozno zapracovat do dokumentace.
2) Krajsky urad Jihomoravského kraje — odbor Zivotniho prostredi

Z hlediska zakona &. 185/2001 Sb. o odpadech KrU upozornil, Ze k vyjadieni
v Uzemnim a stavebnim fizeni je z hlediska nakladani s odpady kompetentni obecni
ufad obce s rozsSifenou plsobnosti, vtomto pfipadé Magistrat mésta Brna. Dale
upozornil, ze s odpady vzniklymi jak pfi vystavbé, tak v obdobi provozu zaméru je
nutno nakladat nejen v souladu s platnou legislativou, ale také v souladu s Planem
odpadového hospodarstvi Jihomoravskeho kraje.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Dodrzeni tohoto pozadavku stanovi platna legislativa. Nejde o pfipominku, kterou
bylo nutno v dokumentaci vypofadat. Bez dalSich pfipominek.

Na Useku ochrany ovzdusi KrU upozornil, Ze:

- realizaci zaméru dojde k vystavbé nového zvilasté velkého spalovaciho zdroje
znegistovani ovzdudi. Organ ochrany ovzdusi KU bude pozadovat pfi
pfipadném provozu zdroje plnéni emisnich limitd:

o NO« 50 mg/m?
o CO 100 mg/m?
o SO, 35mg/m?
o TZL 5mg/m?

- rozptylova studie srovnava vypocitané hodnoty imisniho pfispévku nového
zdroje s imisnim limitem, avSak bez zapocteni stavajiciho imisniho pozadi.
Pozaduje proto dopracovat rozptylovou studii v podrobné&jSim méfitku pro
Skodlivinu NO, se zapodtenim imisniho pozadi.

Dale KrU vznesl pochybnost o spravnosti zafazeni zaméru do kategorie 1l bod 3.1
prilohy €.1 zadkona s poukazanim na jmenovity tepelny pfikon zdroje, ktery zafazuje
zdroj spiSe do kategorie | — povinné posuzované.

Na useku ochrany vod podobné jako na useku odpadového hospodarstvi rekapituluje
OZP povinnosti investora v navazujicich spravnich fizenich.

Zavérem krajsky ufad pozaduje dalSi posouzeni zaméru s tim, Ze dokumentace musi
vypofadat vSechny formulované pfipominky.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Pozadavek na limitni hodnoty bude akceptovan a zapracovan do stanoviska.
K povoleni zdroje bude zpracovan odborny posudek dle § 17 zakona €. 86/2002 Sb.
Posudek bude pfedloZen k integrovanému povoleni (dale IP) dle zakona €. 76/2002
Sb., v platném znéni.

Rozptylova studie byla doplnéna. Nové zpracovana rozptylova studie, reagujici na
tento, poZzadavek je soucasti pfilohové ¢asti dokumentace. Bylo zvoleno méfitko map
1 : 17 000 namisto pavodniho 1 : 100 000. Do vypodtu bylo zahrnuto pozadi
stanovené vySe uvedenym materialem.
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K zafazeni zaméru se vénovalo i ministerstvo v zavéru zjiStovaciho Fizeni
s konstatovanim, ze dle vykladu MZP piedloZzeny zamér skuteéné spada do bodu II.
3.1, avSak vzhledem k tomu, Zze zamér bude dale posuzovan, neni otazka zafazeni
do kategorie I. Ci ll. podstatna. Timto Ize téma povazovat za vyfeSené.

Na useku ochrany vod podobné jako na useku odpadového hospodarstvi rekapituluje
OZP povinnosti investora v navazujicich spravnich fizenich.

Zavérem krajsky ufad pozaduje dalSi posouzeni zaméru s tim, Ze dokumentace musi
vyporadat vSechny formulované pfipominky.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Dokumentace byla zpracovana a zahrnul vySe uvedené pfipominky krajského uradu.

3) Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné

Krajska hygienicka stanice rovnéz pozadovala dalSi posouzeni zaméru, zejména
pozaduje precizovat hlukovou studii vlivu celého arealu teplarny na zakladé
skute€nych vysledku sou¢asného stavu hlukového zatizeni v lokalité. Hlukovou studii
ma byt doloZeno, Ze pfijetim konkrétnich opatfeni bude dan pfedpoklad nepfekroceni
hygienickych limitd hluku v nejblizSich chranénych venkovnich prostorach staveb
v denni i no¢ni dobé.

Posouzeni zpracovatele posudku:

V dokumentaci je této problematice vénovana dostateCna pozornost. Nové
zpracovana hlukova studie je soucasti pfilohové Casti dokumentace. Hlukova studie
zahrnuje vysledky méfeni hlukového pozadi a predpoklada urcita opatfeni, ktera
budou zahrnuta do stanoviska.

4) Ceskd inspekce Zivotniho prostredi, Ol Brno

Na Useku ochrany ovzdusi CIZP pouze upozorfiuje, Ze v dal$im fizeni bude pro
posuzované zafizeni vydano povoleni dle zakona &. 76/2002 Sb., v platném znéni.
Vyjadfuje prfesvédceni, Ze pro zdroj nebude problém dodrzet stanovené emisni limity,
oCekava problémy spiSe v oblasti hluku a vibraci.

CIZP vznesla pozadavek na useku ochrany vod, konkrétné se jedna o podrobngjsi
vyhodnoceni ovlivnéni teploty povrchovych vod vfece Svitavé vypousténim
chladicich vod v provozu Brno-sever za soucasného stavu a predpokladané
ovlivnéni za situace po realizaci zaméru. Vychazi z vlastnich podkladd, podle kterych
bylo v roce 2007 vypusténo z provozu Teplarny Brno sever 262 129 m? (primérné 30
m®/hod) oteplenych vod do feky Svitavy, v roce 2008 dokonce 375 000 m? (priimérné
43 m*/hod). Z toho vyplyvd, Ze ocekavany narust pratoku o $pickové o 106 m*hod
(celkem o 53 000 m*hod) nelze oznadit za zanedbatelny a mél by byt fadné
vyhodnocen.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Z hlediska ovzdusi se jedna o legislativni poZzadavky, které musi byt plnény. Otazka
hluku a vibraci bude pfedmétem technického feSeni projektu. Pfi dodrzeni zadani
hlukové studie Ize predpokladat pInéni hygienickych limitd. Z hlediska vod doslo ke
zméné v technologickém feSeni zaméru v tom smyslu, Ze chladici vody nebudou
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vypoustény, ale budou cirkulovany. Tim je tento pozadavek vyfeSeno, jelikoz vibec
otazka kvality vypousténych vod nenastava.

5) Magistrat mésta Brna, OZP

Magistrat mésta Brna, OZP, podobné& jako krajsky Ufad, pozadoval dopracovat
rozptylovou studii se zapoc¢tenim stavajiciho imisniho pozadi.

Ve vyjadfeni uvadi, Zze predlozena rozptylova studie je zpracovana jako pFispévkova,
tzn., ze vypocCtené hodnoty Ize interpretovat jako novou doplnkovou imisni zatéz
lokality. Stavajici imisni charakteristiku, tzv. pozadi, stanovuje zpracovatel jako
aritmeticky prumér ro€nich primérnych koncentraci méfenych na monitorovacich
stanicich imisniho monitoringu umisténych mimo lokalitu vystavby pfedmétného
zdroje ve vzdalenostech pfes hustou obytnou zastavbu vysokou dopravni zatézi a
pfes terénni prevySeni. Upozorfiuje, ze Statutarni mésto Brno ma Kk dispozici
zpracovanou podrobnou rozptylovou studii (,Rozptylova studie Brno 2010 Magr.
Bucek, 2008) se zahrnutim vSech zdroji REZZO 1 — 4, ktera daleko presné;ji
popisuje hodnotu skuteéného imisniho pozadi v MC Brno-Maloméfice a Obfany nez
studie pfedloZzena v oznameni a méla by proto byt v aktualizované studii vyuzita.
Dale OZP pozaduje od oznamovatele dolozit opatieni pro pfipad naplnéni limitu 500
hod. provozu za rok ve vztahu k potfebam prenosovych siti a také pro pfipad
vyhlageni zhor$enych nebo $patnych rozptylovych podminek ze strany CHMU.

Posouzeni zpracovatele posudku:

V dokumentaci je otdzce ovzdu$i vénovana zvySena pozornost. Nové zpracovana
rozptylova studie je soucasti pfilohové Casti dokumentace. Soucasti pfilohové Casti
jsou nasledujici dokumenty k problematice vyhlaseni zhorSenych nebo Spatnych
rozptylovych podminek ze strany CHMU: Rozptylova studie — Spickovy zdroj Brno —
Sever — posouzeni vysky komint a Vyjadfeni k moznému vlivu nového Spic¢kového
zdroje elektrické energie v lokalité Brno — Sever na imisni situaci v pfipadé
zhorSenych rozptylovych podminek (inverze).

6) Magistrat mésta Brna, Odbor technickych siti

Ve svém vyjadfeni uvadi, ze zamér Spickového zdroje neni v souladu s platnou
Energetickou koncepci mésta Brna, zaroven vSak oznacuje soucasnou dobu jako
pfiznivou pro navrhy na zmény této koncepce (provadi se vyhodnoceni napliovani
koncepce) a pfipousti, Ze novy Spickovy zdroj by mohl byt do koncepce zahrnut.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Ve vyjadieni k dokumentaci jiz magistrat informuje, ze novy Spickovy zdroj bude
zahrnut do Energetické koncepce.

7) Sdruzeni na ochranu prirody a zivotniho prostredi v Brné-Maloméricich

- ObcCanské sdruzeni (dale OS) nesouhlasi s realizaci zaméru. Upozornuje, Ze jejich
méstska Cast spada do oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi a imisni a hlukové
limity jsou jiz nyni pfekroCeny, Ze projekt pocita s vystavbou dvou kominu o vySce 30
m, pfi€emz je tfeba vzit v ivahu zvlastni rozptylové podminky v lokalité, Ze nejsou
dany garance nepiekroceni limitu 500 hodin provozu za rok.

OS pozaduje pfepracovani rozptylové i hlukové studie se zapoctenim soucasného
skuteCného pozadi. Pozaduje uvést konkrétni parametry tlumiCe hluku a jeho
technicky popis.
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Posouzeni zpracovatele posudku:

V tomto bodé je odkazovano na vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
(OZKO). Uvedeno je vymezeni na zakladé udaju za rok 2006. Vymezeni oblasti bylo
aktualizovano zatim dle dat za rok 2007, ve kterém jsou Cisla pro feSenou lokalitu

pfiznivéjsi. Aktualizované i plvodni vymezeni téchto oblasti je pfehledné uvedeno
v nasledujici tabulce:

Vymezeni oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi

rok PMio denni NO; ro¢ni
(% uzemi) (% uzemi)
stavebni ufad méstské casti | 2006 53,5 8,1
Brno Maloméfice a Obfany 2007 12,6 2,8
PrekroCeni hodnoty imisniho limitu v€etné meze tolerance
rok PMi, denni NO; ro¢ni
(% uzemi) (% uzemi)
stavebni ufad méstské casti | 2006 - 29
Brno Maloméfice a Obfany 2007 - 2,8
PrekroCeni hodnoty cilového imisniho limitu
rok BaP roéni (% uzemi)
stavebni ufad méstské casti | 2006 98,6
Brno Maloméfice a Obfany 2007 2,8

Z tabulek vyplyva pozitivni zména mezi roky 2006 a 2007. Z vysledkd imisnich
méfeni v roéence CHMU za rok 2008 vyplyva jesté mirné zlepSeni té&chto hodnot.
OZKO na zékladé vysledku z roku 2008 zatim vyhlaSeny nebyly.

PFi doplnéni rozptylové studie byly zohlednény i pfipominky ob&anského sdruzeni a
byla upravena vySka kominu na 38 m. Garance nepfekroCeni 500 hod. je
pozadovana i ze strany Krajského ufadu Jihomoravského kraje a bude soucasti
povoleni k provozu zdroje.

Odborné studie (rozptylova i hlukova) byly pFepracovany a zohledniuji pozadi.
Parametry tlumice hluku jsou uvedeny v hlukové studii v dostate€ném rozsahu
(vzhledem ke stavu projektu neni mozné uvadét konkrétni vyrobek, ale staci pouzity
zpusob eliminace hluku, paklize je to vzhledem k pfispévku tfeba).

OS formuluje nékteré dalSi pozadavky (10 bodl) na zpracovani dokumentace:

Posouzeni zpracovatele posudku:

Ad 1 Rozptylova studie je zpracovana dle platné metodiky SYMOS, kterou schvalilo
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR jako doporuéenou metodu. Studie dostateénym
zplUsobem hodnoti imisni zatizeni pfed a po realizaci zaméru. Studie neprokazala
prekroCeni imisniho pozadi v souvislosti s realizaci zaméru.

Ad 2 Vzhledem Kk trase prFipojky a popisu je zfejmé, Ze plyn se bude odebirat
z vefejné distribuéni sité. Zpracovatel dokumentace sice nepfedlozil doklad o jakosti
paliva, ale tento doklad tzv. bezpecnostni list je bézné dostupny (napf. na www
strankach RWE). Z bezpecnostniho listu je zfejmé, Ze obsah siry v palivu je skute¢né
minimalni a pfi spalovani, kdy dochazi ke smésovani paliva se vzduchem a
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naslednému hofeni, se objemova koncentrace jesté nékolikrat snizi. V dalsi fazi
(k zadosti o integrované povoleni) bude tento doklad pozadovan.

Ad 3 Pozadavek na pfepracovani hlukové studie byl v dokumentaci akceptovan.

Ad 4 Parametry tlumiCe hluku jsou uvedeny v hlukové studii v dostateCném rozsahu
(vzhledem ke stavu projektu neni mozné uvadét konkrétni vyrobek, ale staci pouzity
zpusob eliminace hluku, paklize je to vzhledem k pfispévku tfeba).

Ad 5 Dokumentace uvadi napf. v kapitole D.l.4, Ze budou pouzivany stejné chemické
latky jako doposud. Z hlediska rizik havarii ma provozovatel zpracovanu
Bezpecnostni zpravu dle zakona o prevenci zavaznych havarii, jejiz soucasti je
vnitfni  havarijni plan. Ten obsahuje vSechny udaje a informace obsazené
v pfedchozim poZadavku OS. Tyto dokumenty jsou schvaleny pfislusnym organem
statni spravy (MZP a Krajsky ufad JM kraje) a jsou predmétem kontrol. Vystavbou
plynové pfipojky a spalovanim zemniho plynu nevznikaji odli§na rizika oproti rizikim
stavajicim.

Ad 6 V dokumentaci je této otdzce vénovana pozornost v kap. B.1.5, kde je vysvétlen
pojem S$piCkovy zdroj a divod jeho potieby v€etné zakladnich zasad pfi jeho
vyuzivani a zplsoby, jak budou kontrolovany provozni parametry zdroje. V dalSi fazi
(napf. k zadosti o integrované povoleni mize byt dopfesnén zpusob méfeni a mize
byt garantovana spotfeba zemniho plynu, ktera odpovida deklarovanych provoznim
hodinam.

Ad 7 V souladu s § 6 zakona €. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi (v platném znéni)
Ministerstvo Zivotniho prostfedi (MZP) zajistuje sledovani kvality ovzdu$i na celém
uzemi Ceské republiky. Sledovanim kvality ovzdusi miZe ministerstvo povéfit jim
zfizenou pravnickou osobu. V souladu s§ 43 MZP zajiStuje sledovani kvality
ovzduSi podle § 6 odst. 8 a provoz zakladni sité imisniho monitoringu na celém
uzemi Ceské republiky a sledovani urovné znecisténi ovzdusi podle § 7 odst. 5
zakona o ochrané ovzdus$i. Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze pozadavek na umisténi
stanic je irelevantni vi&i ohlaSovateli zaméru.

Ad 8 ZplUsob omezeni vibraci pfi startu turbiny je popsan v kap. B.l.6.2 Technické
feSeni stavebni Casti a B.lll.4. Hluk a vibrace. Informovani o moznych vibracich
souvisejicich s realizovanym zamérem odpovida moznostem, které jsou v této fazi
projektu k dispozici. Ve fazi stavebniho povoleni bude detailné zpracovan zplsob
ulozeni zakladové desky pod soustrojim a bude detailné popsan zplsob oddilatovani
od ostatnich stavebnich konstrukci tak, aby bylo omezeno $ifeni vibraci.

Ad 9 a 10 Komplexni posouzeni zaméru bylo provedeno. ZvySeni zatizeni se
prokazalo jako nevyznamné.

Obdrzené vyjadreni k oznameni bez pfipominek byly od:

- Jihomoravskeého kraje

- MZP, odboru ochrany vod a odboru zvlasté chranénych &asti pfirody
- Odbord Magistratu mésta Brna, OVLHZ, OPP OD, OUPR.

Nasleduji vyjadieni zaslana k dokumentaci zpracované podle pfilohy €. 4 zakona ¢.
100/2001 Sb.

V.2. STATUTARNI MESTO BRNO (&.j. KNA/223032 ze dne 8.10. 2009)

Za predpokladu, Ze predlozeny zamér splni vS8echny emisni a hygienické limity dané
platnou legislativou nema k dokumentaci pfipominky.
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Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

V.3. STATUTARNI MESTO BRNO, Méstska éast Brno-Malomérice a Obfany (&.].
SU/09/2428 ze dne 1.10. 2009)

Zastupitelstvo méstské c¢asti Brno-Maloméfice a Obfany nesouhlasi se zamérem
»SpiCkovy zdroj Brno — sever“ a nedoporucuje realizaci stavby.

Posouzeni zpracovatele posudku:

Ve vyjadfeni neni uvedeno zdivodnéni nesouhlasu. Zpracovatel posudku konstatuje,
ze zamér je schopen plnit pozadavky pravnich predpist a nebyly shledany divody
pro vydani nesouhlasného stanoviska.

V.4. KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE (&.j. 134807/2009 ze dne 30.9.
2009)

Z hlediska zakona &. 185/2001 Sb., zUstava v platnosti vyjadieni KrU JMK ze dne
3.3. 2009, ¢.j. JMK 33387/20009.

Z hlediska zakona &. 86/2002 Sb., byla dokumentace dopln&na podle pozadavk( KrU
JMK. Podminky pro realizaci zdroje:

- provozovatel zdroje musi dodrzet minimalni vypoc¢tenou vySku komina 38 m a to
z duvodu nepfekroceni imisnich limita i pfi Spatnych rozptylovych podminkach

- zdroj (2 spalovaci turbiny) bude provozovan v rozsahu max. 500 hod/rok v pfipadé
souc€asného provozu obou plynovych turbin, resp. kazda z plynovych turbin mize byt
provozovana i samostatné v rozsahu do 500 hod/rok

- v pfipadé rozhodnuti provozovatele, provozovat prfedmétny zdroj v pfisluSném
kalendafrnim roce vice nez 500 hod/rok bude tento zamér pfedem odsouhlasen
organem ochrany ovzduSi krajského ufadu Jihomoravského kraje. Soucasti
oznameni provozovatele musi byt pfedloZzeni kompenzacnich opatfeni navrzenych
pro stavajici spalovaci zdroj (kotle K13, K14 a K15 na spalovani ZP, mazutu nebo
pyrolyzniho oleje), umistény ve stejné provozovné Brno — Sever, vedoucich
k odpovidajicimu snizeni emisi znecistujicich latek z tohoto spalovaciho zdroje.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Pozadavky budou zahrnuty do stanoviska.

V.5. KRAJSKA HYGIENICKA STANICE JIHOMORAVSKEHO KRAJE (&.].
1282/2009/BM/HOKI/SE ze dne 8.10. 2009)

Nema pfipominky k dokumentaci zaméru Spickovy zdroj Brno Sever.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.
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V. 6. MAGISTRAT MESTA BRNA, ODBOR ZP (¢.j. MMB/0221935/2009 ze dne
8.10. 2009)

Odbor zivotniho prostifedi — nejsou pfipominky, jelikoz byly dostateCné spinény
pfipominky a poZzadavky vznesené k ,oznameni zaméru®.

Odbor Gzemniho planovani a rozvoje — OUPR MMB nema k predloZzené dokumentaci
dalSi pfipominky.

Odbor technickych siti — V souCasné dobé je pfed ukonfenim prace na
,Vyhodnoceni naplhovani Energetické koncepce statutarniho mésta Brna“. Novy
Spickovy zdroj bude zahrnut do Energetické koncepce. Z tohoto duvodu nemame
k zaméru vystavby pfipominky.

Odbor vodniho a lesniho hospodarstvi a zemédélstvi — Zamér uvazuje s vyuzivanim
ropnych latek a chemikalii. MMB OVLHZ upozorriuje, Ze pfi skladovani ¢i manipulaci
s nebezpecnymi latkami v mnozstvi nad 500 | v kapalném stavu & od 1000 |
v pfenosnych (nebo k tomu urCenych) obalech, je nutné pozadat o souhlas podle §
17 odst. 1 pism. b vodniho zékona. Je nutné ucinit takova opatfeni, aby tyto latky
nevnikly do povrchovych nebo podzemnich vod a neohrozili jejich prostfedi. Dale je
nutné vypracovat havarijni plan a provadét zaznamy o provedenych opatfenich.
Zarizeni v némz se zavadné latky skladuji, zpracovavaji, pouzivaji, zachycuji nebo
dopravuji, je nutné umistit tak, aby bylo zabranéno nezadoucimu uniku téchto latek
do pudy nebo jejich nezadoucimu smiseni s odpadnimi nebo srazkovymi vodami. Je
treba dodrZzovat podminky dané v § 39 vodniho zakona. Pfi odvadéni destovych vod
ze zpevnénych pojizdnych ploch v aredlu je nutné pouzivat a udrZovat v fadném
stavu zafizeni pro predcisténi téchto vod, aby byly tyto vody odvadény do
vyznamného vodniho toku Svitava tak, aby nedochazelo k negativnimu ovlivnéni
kvality vody v fece Svitavé a ohroZeni ekosystému. Dale je tfeba zajistit, pfi Cerpani
technologickych vod do toku takovou technologii, aby nedochazelo k poskozovani
koryta toku ¢i nepfiméfenému narustu hladiny. V pfipadé odvadéni odpadnich vod do
splaskové kanalizaCni stoky pro vefejnou potfebu je tfeba dodrzovat Kanaliza¢ni rfad
mésta Brna. Zamérem nejsou dotleny zajmy chranéné lesnim zakonem. Stavbou
dotCené pozemky nejsou soucasti ZPF.

Posouzeni zpracovatele posudku:
VétSina pfipominek vyplyva z pozadavkl pravnich predpisl, které musi byt plnény.
Do stanoviska bude pozadavek zahrnut Castecné.

V.7. MINISTERSTVO ZIVOTNiIHO PROSTREDi, ODBOR OCHRANY VOD (&.j.
2360/740/09 ze dne 16.9. 2009)

Odbor ochrany vod podmiriuje souhlas dodrzenim pravnich predpisu.
Posouzeni zpracovatele posudku:

Pozadavky vyplyvaji z pozadavkl pravnich predpist, do stanoviska nebudou
zahrnuty.

V.8. CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROSTREDI 10 BRNO
(&.J.C1ZP/47/IPP/0902724 005/09/BVL ze dne 29.9. 2009)

Z hlediska ovzdusi — Po vSech doplnénich souhlasime bez pfipominek
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Z hlediska vod — v pfedloZzeném materialu byla vypofadana pfipominka CIZP z 23.2.
2009 k ochrané kvality povrchovych vod tim, Ze bylo prato&né chlazeni nahrazeno
uzavienym okruhem chlazeni. DalSi pfipominky nemame.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

V.9. SDRUZENi NA OCHRANU PRIRODY A ZIVOTNIHO PROSTREDI V BRNE -
MALOMERICICH (ze dne 7.10. 2009)

Posouzeni zpracovatele posudku:

Ad 1

V tomto bodé je odkazovano na vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
(OZKO). Uvedeno je vymezeni na zakladé udaju za rok 2006. Vymezeni oblasti bylo
aktualizovano zatim dle dat za rok 2007, ve kterém jsou Cisla pro feSenou lokalitu

pfiznivéjsi. Aktualizované i plvodni vymezeni téchto oblasti je pfehledné uvedeno
v nasledujici tabulce:

Vymezeni oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi

rok PMo denni NO; ro¢ni
(% uzemi) (% uzemi)
stavebni ufad méstské ¢asti Brno | 2006 | 53,5 8,1
Maloméfice a Obfany 2007 | 12,6 2,8
PrekroCeni hodnoty imisniho limitu v€etné meze tolerance
rok PMi, denni NO; ro¢ni
(% uzemi) (% uzemi)
stavebni ufad méstské ¢asti Brno | 2006 | - 29
Maloméfice a Obfany 2007 |- 2,8
PrekroCeni hodnoty cilového imisniho limitu
rok BaP ro¢ni (% uzemi)
stavebni ufad méstské casti Brno | 2006 | 98,6
Malomeétice a Obfany 2007 2,8

Z tabulek vyplyva pozitivni zména mezi roky 2006 a 2007. Z vysledkl imisnich
méfeni v ro€ence CHMU za rok 2008 vyplyva jesté mirné zlepSeni téchto hodnot.
OZKO na zékladé vysledku z roku 2008 zatim vyhlaSeny nebyly.

Ad 2

V tomto bodé sdruzeni polemizuje s argumentaci navrhovatele, ze podobny Spickovy
zdroj uspésné funguje v teplarné& Cerveny mlyn. V polemice sdruzeni srovnava
v Cerveném mlyné jsou to fadové stovky metrd. Ugelem posuzovani vlivil na Zivotni
prostfedi je ziskat objektivni odborny podklad pro vydani rozhodnuti popfipadé
opatreni. Cilem neni hodnotit historii Ci obdobné provozy (i kdyz mohou slouzit jako
referen¢ni stavba). Z hlediska vlivu na ovzdusi byla v ramci zpracovani dokumentace
vypocCtena minimalni vySka komina 38 m. V pfipadé realizace této vySky komina
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u feSeného Spickového zdroje bude zajisténo optimalni rozptyleni Skodlivin. Obecné
s rostouci vySkou komina roste vzdalenost imisné nejzatiZzenéjSich oblasti a klesa
mira zatizeni. NejblizSi obytna zastavba ve vzdalenosti 40 - 50 m nebude pfi vysce
komina 38 m imisné nejzatizené&jSi zastavbou.

Ad 3 Provoz 500 hodin ro¢né je nepfekrocitelny. Obdobné Casové omezeni vnima i
krajsky ufad, ktery toto uvedl ve vyjadfeni. Skute¢né provozni hodiny budou
evidovany v souladu s podminkami, které budou pfesnéji stanoveny v povoleni
k provozu (v integrovaném povoleni).

Ad 4

Rozptylova studie byla pfepracovana se zohlednénim podminek zdejSiho udoli a se
zahrnutim mistniho imisniho pozadi dle vysledkd modelu Brno 2010 (Mgr. Bucek).
Jako jeden ze vstupnich Udaju modelového vypoc&tu rozptylové studie byl pouzit
vyskopis, ve kterém byla kazdému referenénimu vypocCtovému bodu sité pfifazena
také hodnota prislusné nadmofrské vysky. Pouziti modelovych hodnot je standardnim
zpusobem zohlednéni imisniho pozadi, imisni stanice nejsou a nemohou byt
provozovany ve vSech lokalitach.

Ad 5

Vzhledem k trase pfipojky a popisu je zfejmé, Ze plyn se bude odebirat z vefejné
distribucni sité. Zpracovatel dokumentace sice nepfedlozil doklad o jakosti paliva, ale
tento doklad tzv. bezpec€nostni list je bézné dostupny (napf. na www strankach
RWE). Obsah siry se povazuje za zanedbatelny, navic imisni pozadi pro oxid sifiCity
se predpoklada podlimitni — feSena lokalita Maloméfice a Obfany neni zahrnuta mezi
oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdu$i s odivodnénim prekroceni jakéhokoli imisniho
limitu pro oxid sifiCity (ani maximalniho hodinového, ani maximalniho denniho).

V dal$i fazi (k zadosti o integrované povoleni) bude tento doklad (bezpec€nostni list)
pozZadovan.

Ad 6

Parametry tlumi€e hluku jsou uvedeny v hlukové studii v dostateCném rozsahu
(vzhledem k tomu v jaké fazi projektu se nachazime, neni mozné uvadét konkrétni
vyrobek, ale staci pouzity zplsob eliminace hluku, paklize je to vzhledem k pfispévku
a moznému piekroCeni hlukovych limiti tfeba). Konkrétni vyrobek bude uréen a ve
fazi projektu pro provedeni stavby nebo bude pfedmétem vybérového Fizeni na
dodavatele zafizeni. Jako podklad pro vybér bude slouzit zadani s pozadavkem na
potfebny utlum hlukovych emisi.

Ad 7

Dokumentace uvadi napf. v kapitole D.1.4, ze budou pouzivany stejné chemické latky
jako doposud. Z hlediska rizik havarii ma provozovatel zpracovanu Bezpecnostni
zpravu dle zakona o prevenci zavaznych havarii, jejiz soucasti je vnitfni havarijni
plan. Ten obsahuje viechny udaje a informace obsazené v pfedchozim pozZzadavku.
Tyto dokumenty jsou schvaleny pFislusnym organem statni spravy (MZP a Krajsky
ufad JMK) a jsou predmétem kontrol. Vystavbou plynové pfipojky a spalovanim
zemniho plynu nevznikaji odliSna rizika oproti rizikim stavajicim. Hodnoceni havarii
postupem dle zakona €. 59/2006 Sb. (v plathném znéni) jiz pfesahuje rozsah procesu
posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi dle zakona &. 100/2001 Sb. (v platném znéni).
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Ad 8

Zde jsou citovany zavéry znaleckého posudku zdravotnich rizik: ,urcité riziko
predstavuje vySsi imisni pozadi PMy a hraniéni imisni pozadi oxidu dusicitého, ktera
obé budou imisnimi pfispévky ze zdroje dale zvySovana. Soucet pozadi a pfispévku
nového zdroje mlize predstavovat pro obyvatele v hodnocené lokalité zvySené riziko
chronickych uc€inki PM+ a chronickych ucinkd oxidu dusicitého®.

Ve zminéném znaleckém posudku se vSak dale uvadi take, Ze :

,PFispévky hodnoceného zameéru jsou z hlediska zdravotnich rizik nepatrné az
zanedbatelné®.

V souvislosti se Skodlivinami PMyo i NO; je tfeba upozornit, Ze posouzeni vlivu na
vefejné zdravi vychazi predevSim ze smérnic WHO, ve kterych se uvadi, ze tyto
Skodliviny nelze oznacit za v pravém slova smyslu prahové, tedy takové, u kterych
existuje prahova hodnota imisni koncentrace, kterou by bylo mozné oznacit hranicni
pro Skodlivy zdravotni u€inek. Hodnoceni PMy, Ize oznacit za nerelevantni, emise ze

v wvivs

neobsahuiji (dle projektu bude provadéna filtrace vstupniho vzduchu).

Ad 9

,1aké hlukova studie konstatuje, Ze Ize oCekavat negativni ucinky hluku v oblasti
obtéZovani*.

Z hlediska zdravotnich ucinkd hluku se rozliSuji podle miry expozi€¢nich dennich
hladin hluku vlivy na:

- kardiovaskularni uc€inky

- zhorSené osvojeni feCi a Cteni u déti

- poSkozeni sluchu (vysoké hladiny LAeq nad 70 dB (A))

V pfipadé nocnich hladin pak obtéZovani a pfi vys$Sich hladinach zhorSena vykonnost
druhy den. U konstatovani, Ze Ize ocekavat negativni ucinky hluku v oblasti
obtézovani, bylo mysleno, Ze vysledné hlukové hladiny jsou na urovnich spojenych
nejvyse s pocity obtéZovani.

Ad 10

Zména energetické koncepce probiha (pro posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi nema
tento fakt zasadni vyznam). Projekt je v souladu s uzemné planovaci dokumentace
(viz pfilohy dokumentace).

Ad 11

Pfipominka vyjadfuje celkovy negativni postoj autord k posuzované investici,
vychazejici pravdépodobné z historickych zkuSenosti. Vzhledem k tomu, Zze podle
platné pravni Upravy probiha posuzovani vlivl staveb, €innosti a technologii pred
uzemnim fizenim (nebo soucCasné) je rozsah informaci umérny tomuto stupni
védomosti. V posuzované dokumentaci byly velmi podrobné vyCerpavajicim
zpusobem feSeny otazky vypousténych emisi a mozného zvySeni imisni zatéze,
stejné jako problematika hluku a potfebnych opatfeni. Zdravotni dopady na
obyvatelstvo byly hodnoceny autorizovanymi osobami s tzv. principem predbézné
opatrnosti a Ize tedy pfedpokladat, Ze se nenaplni hodnocené varianty a skute¢né
vlivy budou mensi (napf. vypousténé emise budou bezpochyby mensi, nez-li
modelované limitni hodnoty emisniho toku). | pfesto, Ze nékteré hodnoty byly
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nadneseny, nebylo v dokumentaci (a pfilozenych studiich) prokazano zvySeni
zatizeni na unosnou miru (Ci nad limitni hodnoty). K posledni vété vyjadieni
obCanského sdruzeni Ize sdélit, Ze v souladu s odst. 3 § 8 zadkona &. 100/2001 Sb.
(v platném znéni) se k dokumentaci mize kazdy vyjadfit u pfislusného ufadu, a to
pisemné do 30 dnl od zvefejnéni informace o dokumentaci. Pfipominky 3 — 7 byly
zpracovatelem posudku okomentovany a casteCné budou nékteré pozZadavky
zahrnuty do zavérecného stanoviska.

V.10. MINISTERSTVO ZIVOTNiIHO PROSTREDI, ODBOR OCHRANY OVZDUSI
(¢.j- 3588/820/09 ze dne 14.10. 2009)

PovazZuje zamér z hlediska ovzdusi za akceptovatelny a nema k dokumentaci dalSi
pfipominky.

Posouzeni zpracovatele posudku:
Bez pfipominek.

VI. CELKOVE POSOUZENiIi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z HLEDISKA
VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Oznamovatel Teplarny Brno, a.s. predlozil k posouzeni zamér Spickovy zdroj Brno -
Sever. Soucasti dokumentace bylo i 12 pfiloh, které upfesnovaly a rozvadély
informace uvedené v dokumentaci.

V procesu posuzovani vlivd na zivotni prostiedi se posuzuje pfijatelnost zaméru
z pohledu ochrany Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

Technické feSeni projektu a technicka data o zafizeni dostateCnym zplUsobem
popisuji posuzovany zameér. DetailngjSi FeSeni se sohledem na pozadavky
vyplyvajici z pfislusnych pravnich pfedpisi pfedpoklada vramci dalSi pfipravy
zaméru pro navazuijici fizeni.

V prubéhu posuzovani zaméru nebyl nalezen vyznamny faktor, ktery by branil
realizaci.

Na zakladé téchto skuteénosti povazuje posudek hodnoceny zamér za
prijatelny, a to za dodrzeni podminek uvedenych v navrhu stanoviska
prislusného uradu.
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VIl. NAVRH STANOVISKA

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

1. Nazev zaméru
»Spic¢kovy zdroj Brno — Sever*

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Zamér pfedstavuje vystavbu nového Spickového zdroje pro vyrobu elektrické energie
v arealu PBS, Obranska 60, 614 00 Brno. Novy zdroj je v dokumentaci specifikovan
nasledujicimi parametry:

Spi¢kovy zdroj Brno - Sever

. Spalovaci
Typ zdroje turbina )
Pocet jednotek 2 ks
Jmenovity  elektricky vykon (pfi  stanovenych |2 x 58,0 MW
podminkach) (=116)
Hmotnostni pratok (spotfeba) paliva 2 x 10 552 kg/hod
Jmenovity tepelny pfikon 2x 144 MW
Rocéni vyroba elektfiny na svorkach generatoru 55 500 MWh-rok™

Zameér je pfi posuzovani zafazen do kategorie |l, bod 3.1 Zafizeni ke spalovani paliv
o jmenovitém tepelném vykonu od 50 do 200 MW dle pfilohy €. 1 zakona &€. 100/2001
Sb. o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi (v platném znéni).

3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)
Kraj: Jihomoravsky

Obec: Brno

Katastralni uzemi: Malomérice

4. Obchodni firma oznamovatele
Teplarny Brno, a.s.

5. 1€ oznamovatele
46 34 75 34

6. Sidlo (bydlisté) oznamovatele
Okruzni 25
638 00 Brno

Il. PRUBEH POSUZOVANI
1. Oznameni

Oznameni za&méru pro Spickovy zdroj Brno - Sever bylo zpracovano
neautorizovanou osobou spole¢nosti ENERGOTIS, s.r.0., Sumperk, prosinec 2008.
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Na zakladé pfedlozeného oznameni zahadjilo Ministerstvo Zivotniho prostredi CR,
odbor vykonu statni spravy VII. jako pfislusny ufad podle zakona zjistovaci fizeni.
Zjistovaci fizeni bylo ukonCeno zavérem zjiStovaciho fizeni ze dne 17.3. 2009, ¢j.:
560/833/2009. Na zakladé provedeného zjiStovaciho Fizeni dospél pfislusny ufad
k zavéru, Ze zamér muze mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a bude posuzovan
dle zakona.

Oznameni bylo pfedlozen dne: ................

2. Dokumentace

Na zakladé provedeného zjistovaciho fizeni byla zpracovana dokumentace podle § 8
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na ZzZivotni prostfedi. Dokumentaci
zpracovala spoleénost Envikon s.r.o., Ceska Lipa, autorizovand osoba

Ing. Kvétoslava Konec¢na, €. autorizace 44035/ENV/06, dne 28.8. 2009.
Dokumentace byla pfedloZzena dne: ................

3. Posudek

Zpracovatelem posudku byl urCen Ing. Zdenék Skoumal, drzitel autorizace pro
zpracovani dokumentace a posudku dle § 19 zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi vydané pod Cislem jednacim 74979/ENV/06.

Posudek byl pfedloZzena dne: ................: 14.12. 2009.

4. Vefejné projednani
Misto: Bude doplnéno podle skutecné situace
Datum konani: Bude doplnéno podle skutecné situace

5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné ucasti verejnosti

Proces posuzovani probéhl v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi (v platném znéni). Vlivy
zaméru byly posouzeny ze vSech podstatnych hledisek.

V prubéhu zjisStovaciho fizeni byla pfislusnému Uufadu pFedlozena nasledujici
vyjadreni:
» Statutarni mésto Brno, Méstska ¢ast Maloméfice a Obrany, ze dne 19.2. 2009
» Krajsky ufad Jihomoravského kraje — odbor zivotniho prostfedi, ze dne 3.3.
2009
» Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, ze dne
2.3. 2009
« Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Ol Brno, ze dne 23.2. 2009
* Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostfedi, ze dne 6.3. 2009
» Magistrat mésta Brna, Odbor technickych siti, ze dne 6.3. 2009
* Magistrat mésta Brna, Odbor vodniho a lesniho hospodarstvi a zemédélstvi,
ze dne 2.3. 2009
* Magistrat mésta Brna, Odbor pamatkové péce, ze dne 19.2. 2009
* Magistrat mésta Brna, Odbor dopravy, ze dne 23.2. 2009
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* Magistrat mésta Brna, Odbor uzemniho planovani a rozvoje, ze dne 24.2.
2009

e SdruzZeni na ochranu pfirody a Zivotniho prostfedi v Brné-Maloméficich, ze
dne 28.2. 2009

» Jihomoravsky kraj, ze dne 3.3. 2009

* Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor ochrany vod, ze dne 20.2. 2009

* Ministerstvo Zivotniho prostrfedi odbor zvlasté chranénych ¢asti prirody, ze
dne 27.2. 2009.

V prubéhu posuzovani byla pfisluSnému ufadu k dokumentaci pfedlozena nasledujici
vyjadfeni.
» Statutarni mésto Brno (C.j. KNA/223032 ze dne 8.10. 2009)
» Statutarni mésto Brno, Méstska ¢ast Brno-Maloméfice a Obfany (C.j.
SU/09/2428 ze dne 1.10. 2009)
» Krajsky ufad jihomoravského kraje (¢.j. 134807/2009 ze dne 30.9. 2009)
* Krajska hygienicka stanice jihomoravského kraje (€.j.1282/2009/BM/HOK/Se
ze dne 8.10. 2009)
« Magistrat mésta Brna, odbor ZP (&.j. MMB/0221935/2009 ze dne 8.10. 2009)
* Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany Vod (€.j. 2360/740/09 ze dne
16.9. 2009)
« Ceska inspekce zivotniho prosttedi |0 Brno (&.j.CIZP/47/IPP/0902724 005/09/
BVL ze dne 29.9. 2009)
e Sdruzeni na ochranu pfirody a zivotniho prostfedi v Brné — Maloméficich (ze
dne 7.10. 2009)
* Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi (€.j. 3588/820/09 ze
dne 14.10. 2009)

Jina vyjadreni nebyly v zakonem stanovené lhaté prislusnému Uradu predlozena.

VSechny obdrzené relevantni pfipominky byly zohlednény v ramci zpracovani
posudku a pfi formulaci stanoviska pfislusného ufadu dle § 10 citovaného zakona.”

Zpracovany posudek vyporadal obdrzené pfipominky a zahrnul je do podminek
k navrhu stanoviska pfislusného uradu.

K posudku obdrzel pfislusny ufad nasledujici vyjadfeni:
doplni se ..............

Zavéry z vefejného projednani:
doplnise ................

6. Seznam subjektl, jejichz vyjadreni jsou ve stanovisku z€asti nebo zcela
zahrnuta

» Krajsky ufad Jihomoravského kraje — odbor Zivotniho prostredi, vyjadfeni ze
dne 3.3. 2009 a vyjadreni ze dne 30.9. 2009

» Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, vyjadfeni
ze dne 2.3. 2009
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» Magistrat mésta Brna, Odbor Zivotniho prostiedi, vyjadfeni ze dne 6.3. 2009 a
vyjadfeni ze dne 8.10. 2009

e Sdruzeni na ochranu pfirody a Zzivotniho prostfedi v Brné-Maloméficich,
vyjadfeni ze dne 28.2. 2009 a vyjadieni ze dne 7.10. 2009

ll. HODNOCENIi ZAMERU
1. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na zivotni
prostredi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Zameér predstavuje vystavbu nového Spickového zdroje pro vyrobu elektrické energie
v arealu PBS, Obfanska 60, 614 00 Brno. Novy zdroj je v dokumentaci specifikovan
nasledujicimi parametry:

Spi¢kovy zdroj Brno - Sever

. Spalovaci
Typ zdroje turbina ]
Pocet jednotek 2 ks
Jmenovity  elektricky vykon (pfi  stanovenych |2 x 58,0 MW
podminkach) (=116)
Hmotnostni pritok (spotfeba) paliva 2x10552 | kg/hod
Jmenovity tepelny pfikon 2x144 MW
Rocni vyroba elektfiny na svorkach generatoru 55 500 MWh-rok™

Soucasti predlozeného dokumentace je popis stavby a zejména technologie vyroby
elektrické energie pomoci spalovaci turbiny.

Vyhodnoceny byly vlivy zaméru na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi. Z hlediska
velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjSi jevi vlivy zaméru na imisni situaci
v lokalité a dale hlukové pfispévky od zaméru. Ostatni vliv jsou zcela zanedbatelné.
Pfi  respektovani navrzenych doporuceni Ize vyslovit souhlas s realizaci

hodnoceného zaméru

2. Hodnoceni technického reseni zaméru s ohledem na dosazeny stupen
poznani pokud jde o znecistovani zivotniho prostreni

Provoz bude vybudovan a provozovan zplsobem odpovidajicim urovni poznani
v dobé posuzovani zaméru. V technologii byly uplatnény prvky, kterymi bude
dosahovano minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi
(emise Skodlivin do ovzdusi, eliminace hluku atd.).

3. Navrh opatreni k prevenci, vylouéeni, popripadé kompenzaci nepfiznivych
vlivli zaméru na zivotni prostiredi v€etné povinnosti a podminek pro
sledovani a rozbor vlivll na zZivotni prostredi

Opatfeni k prevenci, vylou€eni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivl na
zivotni prostfedi jsou uvedena jako podminky tohoto stanoviska k posouzeni vlivl
provedeni zaméru na zivotni prostfedi. Navrzena opatfeni jsou odpovidajicim
zpusobem strukturovana, vychazeji ze zjisténi uvedenych v oznameni a dokumentaci
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pfipadné postihuji nejasnosti, které pfi posuzovani vyvstaly. Opatfeni jsou
dostatecné konkrétni, zaroveri komplexné postihuji problematiku zaméru.

4. Poradi variant (pokud byly predlozeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostredi

Oznamovany zamér byl pfedlozen v jedné realizaCni varianté a nulové varianté.
Od variant pfedstavenych v oznameni zaméru (s vétSim vlivem na povrchové vody)
bylo upusténo.

5. Vyporadani vyjadreni k dokumentaci (oznameni) a k posudku

PoZadavky k oznameni zaméru byly zohlednény v zaveéru zjistovaciho fizeni,
v dokumentaci a nasledné v tomto stanovisku.

PoZadavky k dokumentaci jsou vypofadany v posudku a soucasné v tomto
stanovisku.

Vyporadani vyjadfeni k posudku....................

6. Stanovisko prislusného uradu z hlediska pfrijatelnosti vlivi zaméru na
zivotni prostredi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popripadé
zduivodnéni neprijatelnosti zaméru.

Na zakladé oznameni zaméru, dokumentace a posudku a vyjadfeni k nim
uplatnénych vydava Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako pfislusny ufad podle § 21
zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu

souhlasné stanovisko

k zaméru ,,Spickovy zdroj Brno — Sever* oznamovatele Teplarna Brno, a.s.

Souhlasné stanovisko se vydava s s tim, Zze nasledujici podminky stanoviska budou
respektovany v navazujicich stupnich projektové pfipravy a budou zahrnuty jako
podminky spravnich fizenich:

1. Dodavatel stavebnich praci zajisti uc€innou techniku pro Ccisténi vozovek
predevsim v prabéhu zemnich praci,

2. Zasoby sypkych stavebnich materiall a ostatnich potencialnich zdroju prasnosti
budou minimalizovany,

3. Zhotovitel stavby bude poskytovat garance na minimalizovani negativnich vliva
stavby na Zivotni prostfedi a na celkovou délku stavby se zohlednénim
pozadavku na pouzivani modernich postupu vystavby (s vyuZitim méné hluénych
a zivotnimu prostredi Setrnych technologii),

4. Cely proces vystavby bude organizaCné zajistén tak, aby maximalné omezoval
moznost naruSeni faktord pohody, a to zejména ve dnech pracovniho klidu,
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Veskeré stavebni prace spojené s navozem stavebniho a technologického
materialu budou uskutecnovany v obytné zastavbé v denni dobé,

5. Vdobé vystavby bude organizaci prace minimalizovan pohyb dopravnich
mechanizmu a té&zké techniky v blizkosti obytné zastavby a hluéna zafizeni
(kompresory) stinéna napfiklad mobilnimi akustickymi zasténami,

6. Pro snizeni hluku na pfijatelnou urover bude provedena instalace materiall nebo
kombinaci materiall zabranujicich Sifeni hluku (napf. vyplné stavebnich otvoru
s dostateCnym hlukovym utlumem apod.), bude instalovan tlumic hluku ve spodni
Casti komina (co nejblize zdroji hluku), bude strojovna z jedné strany vyzdénou
z cihel, zbytek stén a strop bude vystavén z KINGSPANU 100 mm s vyplini
mineralni viny (Rw = 30 dB). Vyzdéni bude z plnych cihel tl. 300 mm, 1400 kg/m?,
blokové transformatory budou obezdéné akustickymi betonovymi tvarnicemi do
vySky 6,3 m, pfipadnou cirkulaci vzduchu v objektu zajisti VZT s uc€iinnym
tlumiCem hluku na sani i vydechu (maximalni LAeq.T v 1 m od VZT= 60 dB),
vzduchové chladi¢e (23 ks) budou z &asti zakryty akustickou zasténou z prvku
Isolamin (pfipadné z materialu stejnych nebo lepSich akustickych vlastnosti) -
vySka zastény je 3 m nad ploSinu chladi€d a bude provedena instalace
protihlukovych stén &i kompletni zapouzdieni dalSich zdroji hluku (v souladu
s pozadavky hlukové studie),

7. PFi realizaci zdméru je nutné vhodnymi opatfenimi a jejich duslednym
dodrzovanim omezit riziko i drobného uniku ropnych latek z dopravnich
prostfedkl a stavebnich mechanizmd do horninového prostiedi,

8. V provadécim projektu bude nezbytné specifikovat pfipadné negativni vlivy
stavby na vodni rezim lokality a navrhnout opatfeni k jejich eliminaci,

9. Vypracovat podrobny havarijni plan pro obdobi vystavby pro pfipad uniku
zavadnych latek a dbat na jeho trvalou aktualnost. Pfi spinéni téchto prfedpoklad
Ize vzhledem jejich Casovému omezeni provadénych €innosti povazovat riziko
uniku ropnych latek za pfijatelné,

10.Pfi provadéni natéru je nutno postupovat tak, aby nedoslo ke kontaminaci zeminy
natérovymi hmotami pfi manipulaci s nimi nebo jejich zbytky z odlozenych obalu.
To plati i pro nasledné provadéni natért v ramci provozni udrzby,

11. VeSkeré odpadni vody budou podle jejich charakteru odvadény do stavajici bud
splaskové, nebo destové kanalizace v souladu s integrovanym povolenim,

12.V projektové dokumentaci odhadnout mnozstvi jednotlivych druht odpadu
vznikajicich béhem vystavby a urcit zpusob jejich vyuZiti nebo odstranéni

v souladu se zakonem ¢&. 185/2001 Sb. v platném znéni. V maximalni mife
preferovat vyuziti odpadul jako druhotné suroviny,

13.Pro stavbu bude zpracovan €asovy plan realizace stavby a z néj budou vychazet
pfipadné navrhy na eliminaci Skod a ohrozeni pfi vystavbeé,

14.V pripadé odkryti archeologickych nalezl pfi provadéni zemnich praci informovat
pfislusny organ statni pamatkové péCe a umoznit provedeni zachranného
archeologického priuzkumu dle zakona €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci ve
znéni pozdéjSich predpisu,
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15.Pfi stavebnich &innostech se bude postupovat v souladu s CSN DIN 18 920
(ochrana stromu, porostd a ploch uréenych pro vegetaci pfi stavebnich
¢innostech),

16.V maximalni mozné mife se budou odpady vznikajici béhem vystavby tfidit a
recyklovat (preferovat se bude jejich vyuZiti jako druhotné suroviny),

17.V pfipadé potifeby bude zajisténo skrapéni kvuli snizeni sekundarni prasnosti
stavenisté a pfijezdovych komunikaci,

18.Pribézné se bude kontrolovat technicky stav pouzivanych stavebnich a
dopravnich mechanisml a jejich vybaveni prostfedky pro likvidaci pfipadnych
unikd ropnych latek,

19.Nebude se ponechavat v chodu motor nakladnich automobill, stoji-li vozidlo na
misté stavby,

20.Bude zajisténo pravidelné proskolovani zaméstnancl dodavatele stavby v oblasti
dodrzovani POV a havarijniho planu. Provadét pravidelnou kontrolu dodrzovani
POV a znalosti havarijniho planu,

21.VeSkerou udrzbu a opravy stavebnich a dopravnich mechanismd véetné
doplhovani pohonnych a mazacich hmot provadét pouze v mistech vybavenych
k ttmto ucCellm, zasadné mimo obvod stavenist. Zjisténé uniky budou
neprodlené lokalizovany, ohlaseny a odborné sanovany,

22.Plochy stavenist a provizornich pfistupovych cest budou uvedeny po ukonceni
stavby do plavodniho stavu,

23. Provozovani technologie bude dle podminek a pozadavku dodavatele,
respektive vyrobce, k ¢emuz budou vypracovany a schvaleny provozni pfedpisy
v€etné havarijnich fadd a bude provedeno fadné zaskoleni obsluhy investora,

24 .Budou se dodrzovat vSechny dodavatelem, respektive vyrobcem, predepsané
(doporu€ené) postupy a €innosti souvisejici s vyrobou elektrické energie, tak aby
byly zajistény podminky k hospodarnému vyuzivani surovin,

25.Bude se pouzivat palivo, demineralizovanou vodu a dalSi pro provoz potfebné
chemické latky a materialy v pfedepsané kvalité a mnozstvi,

26.Bude se provadét mérfeni emisi znecistujicich latek do ovzdusi a chemického
slozeni vypousténych odpadnich latek v souladu a rozsahu dle zdkona o ochrané
ovzdu$i a zakona o vodovodech a kanalizacich a k nim vydanych provadécich
nafizeni vlady a vyhlasek MZP a MZE; vysledky predkladat pFislusnému organu
ochrany ovzdusi a povrchovych (odpadnich) vod,

27.V navazujicim fFizeni bude upfesnén zplsob meéfeni roéni provozni doby,
pfipadné muze byt jinym vhodnym zplsobem deklarovana provozni doba (napf.
garantovana spotieba zemniho plynu, ktera by odpovidala pfedpokladanym
provoznim hodinam),

28. Do dalSi faze projektové dokumentace (k Zadosti o integrované povoleni &i o
zménu stavajiciho integrovaného povoleni) investor dopracuje predpokladanou
ro€ni bilanci spotfeby materialu, doplni seznam odpadl vznikajicich pfi provozu a
predlozi bezpecnostni listy pouzivanych chemickych latek,

39/41



29.Do dalSi faze projektové dokumentace (k Zadosti o integrované povoleni &i o
zménu stavajiciho integrovaného povoleni) investor zpracuje predpokladanou
bilanci dopravy materialu souvisejici se zameérem,

30.Do dalSi faze projektové pripravy investor zajisti zpracovani odborného posudku
k umisténi zdrojua znecistovani ovzdus$i dle § 17 zakona ¢&. 86/2002 Sb., o
ochrané ovzdusi (v platném znéni), ve kterém budou zahrnuty vS8echny zdroje
znecistovani,

31.Ve fazi stavebniho povoleni bude detailné zpracovan zpusob ulozeni zakladové
desky pod soustrojim a bude detailné popsan zpusob oddilatovani od ostatnich
stavebnich konstrukci tak, aby bylo omezeno Sifeni vibraci,

32. Pfi stanoveni emisnich limitd pro zdroj bude pfihlédnuto k pozadavku krajského
ufadu na pInéni emisnich limitd (NOx, 50 mg/m?, CO 100 mg/m?, SO, 35 mg/m?,
a TZL 5 mg/m?3),

33. Pfi skladovani ¢i manipulaci s nebezpecnymi latkami v mnozstvi nad 500 |
v kapalném stavu ¢i od 1000 | v pfenosnych (nebo k tomu uréenych) obalech, je
nutné pozadat o souhlas podle § 17 odst. 1 pism. b vodniho zakona,

34.Bude zajiSténa, takova technologie, aby nedochazelo pfi Cerpani odpadnich vod
k poSkozovani koryta toku €i nepfiméfenému nardstu hladiny.

Datum vydani stanoviska:

Otisk razitka prislusného uradu:

Jméno, pfijmeni a podpis povéreného zastupce prislusného uradu:
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Datum zpracovani posudku:

11. prosince 2009

Jméno, pfijmeni, bydlisté a telefon zpracovatele posudku a osob, které se
podilely na zpracovani posudku:

Zpracovatel posudku:

Ing. Zdenék Skoumal
Kouty 106, 678 05 Kouty
tel. 604 189 449

Na zpracovani posudku (¢ast tykajici se ochrany verejného zdravi) se podilela:
RNDr. Marcela Zambojova

Plukovnika Mraze 1190/10, 102 00 Praha 10

(drzitel osvédCeni odborné zpusobilosti pro oblast posuzovani vlivid na vefejné
zdravi, ¢.osvédceni 1/20086, Cislo j. OVZ-300-18.5/23562 ze dne 31. 7. 2006).

Podpis zpracovatele posudku:

Autorizace ke zpracovani posudku:

Zpracovatel posudku je drzitel autorizace podle § 19 zakona €. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonul (ve
znéni pozdeéjSich predpisu) €.j.: 74979/ENV/06 ze dne 7.11. 2006.

PRILOHY K POSUDKU
Nejsou.
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