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V Brmé dnp 4. unora 2016
C.j.: 315/560/16
8263/ENV/16

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI - ROZHODNUTI
DORUCOVANE VEREJNOU VYHLASKOU

podle § 7 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi

a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivia na Zivotni
prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon")

Vyrokova édst

Identifikacni Gdaje

Nazev zaméru a jeho zaiazeni podle prilohy é. 1:

-Rekreacni stredisko Fiola v k.i. Mohelno (okr. Ttebic) —~ dodateéné stavebni
povoleni*

Bod 10.10. Rekreacni a sportovni arealy, hotelové komplexy a souvisejici zarizeni
v uzemich chranénych podle zvlastnich pravnich predpist, kategorie II prilohy ¢.1
k zakonu.

Kapacita (rozsah) zaméru:

Ubytovaci kapacita rekrea¢niho stfediska ¢ini 124 Iazek v dfevénych chatach
pro rekreanty, spolu s personalem ubytovanym ve spravni budové je celkova
ubytovaci kapacita 150 osob. Plocha rekreacniho arealu ¢ini cca 1,5 ha.

Umisténi zaméru: kraj: Vysocina
obec: Mohelno
k. 4.: 698059 Mohelno

Charakter zaméru a moznost kumulace s jingmi zaméry:

Zamérem je dodatecna legalizace rekreacniho zarizeni Fiola, které je v dané
lokalité situovano jiz c¢tyri desitky let a v soucasné podobé a vybavenosti je
provozovano jiz 13 let.

Z hlediska kumulace vlivii pfichazi v ivahu synergicky ucinek rekreacnich
aktivit v udoli feky Jihlavy pod vodnim dilem Dalesice - Mohelno. Udoli Jihlavy
mezi Mohelnem a Ivancicemi je turisticky atraktivni a uplatiuji se v ném rtizné
formy rekreace — skupinové i individualni. Specifikem rekreac¢niho zafizeni Fiola je
vysoka mira organizovanosti a vybavenosti zafizeni. Jiné vyznamné potencialni
zdroje negativnich vlivii na Zivotni prostredi se v oblasti nenachazeji.



Struény popis technického a technologického Feseni zameéru:

Pfedmétem zaméru je dodatecné povoleni jiz existujiciho rekreacniho
stfediska umisténého na pozemcich p.¢. 1038/2, 1039, 1042/3, 1042/11,
1042/12, 1042/13, 1042/14, 1040/3 a 438 v k.11, Mohelno.

Rekreacni stredisko prodélalo v letech 1997 - 2003 rekonstrukci a
modernizaci nékterych zafizeni a min. v poslednich deseti letech sestava z téchto
objektu:

- 14 drevénych chat se dvéma obytnymi mistnostmi, vstupni halou, zastreSenou
terasou, koupelnou a WC,

- 20 drevénych chat s jednou obytnou mistnosti a zastreSenou terasou,

- 2 drevéné chatky se cCtyfmi obytnymi mistnostmi, vstupni halou, zastfeSenou
terasou, koupelnou a WC,

- 1 drevéna chata se dvéma obytnymi mistnostmi , vstupni halou, koupelnou a
zastreSenou terasou,

- 4 drevéné chaty s jednou obytnou mistnosti a zastreSenou terasou,

- spravni budova se zazemim pro personal, kuchyni a spolecenskou mistnosti pro
hosty a socialnim zazemnim.

Sportovni vybaveni arealu tvori:
- zastreSené hrisSté s umélym povrchem o plose 210 m2
- oploceny kurt na tenis s umélym povrchem
- hristé na vodni fotbal
- hristé s umeélym povrchem na micové hry
- minigolf
- lezecka sténa z ocelové konstrukce
- zemni betonovy bazén.
- mobilni sportovisté (nafukovaci skakaci hrad, trampoliny)
- drobny mobiliaf (piskovisté a prolézacky pro déti)
- stabilizovana zatravnéna parkovaci plocha pro 35 osobnich vozidel

Veskeré vybaveni stfediska je urceno pouze klientim stfediska, zadné ze
zafizeni neslouzi pasantim. Celkova plocha rekrea¢niho areadlu ¢ini cca 1,5 ha.
Rekreacni stredisko je pristupné po lesni cesté od Mohelna ze silnice Mohelno -
Dukovany.

Rekreacni areal je napojen stavajicimi pfipojkami na inZenyrské sité rozvodu
elektfiny a vody. Odpadni vody z arealu jsou shromaZdovany v jimce a pravidelné
vyvazeny. VesSkeré odpady jsou shromazdovany ve vymezeném prostoru za spravni
budovou a pravidelné odvazeny.

Obchodni firma oznamovatele: René Barto§, Kastanova 1167, 665 01 Rosice
IC oznamovatele: 49129058
Sidlo (bydlisté) oznamovatele:  Kolisté 1907/3, 602 00 Brno

Zpracovatel oznameni: RNDr. Jifi Zahradka, CSc., AQUA-Service



Zamér ,Rekreaéni stredisko Fiola v k.i. Mohelno (okr. Tiebié) -
dodatecné stavebni povoleni‘ napliuje dikci bodu 10.10. (Rekreacni a sportovni
arealy, hotelové komplexy a souvisejici zarizeni v uzemich chranénych podle
zvlastnich pravnich predpist) kategorie Il pfilohy ¢.1 k zakonu.

V souladu s § 7 zakona bylo provedeno zjiStovaci rizeni, jehoz cilem bylo
zjiSténi, zda zamér muiZe mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a zda bude
posuzovan podle zakona. Prislusnym uradem k provedeni zjiStovaciho fizeni bylo
Ministerstvo Zivotniho prostredi.

Na zakladé informaci uvedenych v oznameni zameéru, pisemnych vyjadreni
dotcenych tizemnich samospravnych celkti, dotcenych spravnich tufadi, verejnosti
a dotcené verejnosti a zjiStovaciho fizeni provedeného podle zasad uvedenych
v priloze ¢. 2 k zakonu rozhodlo Ministerstvo Zivotniho prostredi jako prislusny
urad podle § 21 zakona na zakladé § 7 odst. 6 zakona, Ze zameér

~Rekreacni stredisko Fiola v k.. Mohelno (okr. Tfebic) -
dodatecné stavebni povoleni*

nemdi vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a nebude posuzovian podle
zakona.

Oduvodnéni

1. Oduvodnéni vydani rozhodnuti a ivahy, kterymi se prislusny urad ridil pFi
hodnoceni zasad uvedengch v priloze é. 2 k tomuto zdakonu

I. Charakteristika zaméru

Zameérem je dodatecna legalizace rekreacniho zarizeni Fiola, které je v dané
lokalité situovano jiz ctyri desitky let a v soucasné podobé a vybavenosti je
provozovano jiz 13 let. Ubytovaci kapacita rekreacniho strediska ¢ini 124 lazek v
drevénych chatach pro rekreanty, spolu s personalem ubytovanym ve spravni
budoveé je celkova ubytovaci kapacita 150 osob. Plocha rekreacniho arealu ¢ini cca
1,5 ha. Veskeré vybaveni strediska je urceno pouze klientdim stfediska, zadné ze
zafizeni neslouZi pasantim. Rekreacni stfedisko je pristupné po lesni cesté od
Mohelna ze silnice Mohelno - Dukovany.

Rekreacni areal je napojen stavajicimi pripojkami na inZenyrské sit€ rozvodu
elektriny a vody. Odpadni vody z arealu jsou shromazdovany v jimce a pravidelné
vyvazeny. VeSkeré odpady jsou shromazZdovany ve vymezeném prostoru za spravni
budovou a pravidelné odvazeny.

V ramci fizeni o dodatecném povoleni stavby nebude rozhodovano o zadnych
stavebnich ani terénnich upravach strediska.

. Umisténi zaméru

Umisténi zameéru je dano polohou stavajiciho rekreacniho arealu, ktery vznikl
v sedmdesatych letech minulého stoleti jako letni détsky tabor a rekreacni stfedisko
Drukocelu Rosice. Dle stanoviska stavebniho uradu (Méstsky trad Nameést nad



Oslavou, odbor vystavby a uzemniho rozvoje) ¢.j. 1811/15/Vyst/Mi¢ ze dne
28.4.2015, je zameér v souladu se zajmy tizemniho planovani.

III. Charakteristika predpokladanyjch vlivi zaméru na obyvatelstvo a
Zivotni prostredi

Provozem zaméru - rekreacniho stfediska Fiola - nedojde k Zzadnému
méfitelnému zvySeni stavajici zatéze tizemi emisemi Skodlivin do ovzdusi, pudy a
vody a nedojde ke zvySeni hlukové zatéze, coz jsou faktory, které predevsim mohou
ovlivnit zdravi obyvatelstva.

Vlastni provoz zaméru neprodukuje Zadné zneciStujici latky (jedinym
stacionarnim zdrojem emisi je plynovy sporak v kuchyni rekreacniho stiediska),
vyvolana doprava je s ohledem na sezénni provoz a ubytovaci kapacitu stfediska
nevyznamna. Vliv posuzovaného zaméru na zdravotni stav obyvatelstva z hlediska
imisniho zatiZeni tedy 1ze hodnotit jako nulovy.

Relativné kratkodoby sezénni provoz zaméru nema vyznamny vliv na tvorbu
novych pracovnich pfilezitosti. Vliv posuzovaného zaméru na socialni a ekonomické
dusledky je tedy zanedbatelny.

Relativné kratkodoby sezéonni provoz zaméru nenaruSuje faktor pohody
dotéeného tzemi. Rekreacni stfedisko je jednim z fady rekreacnich objektu a
zafizeni v udoli feky Jihlavy (chaty, rekreacni stifediska), ktera zde pilisobi
dlouhodobé vice nez ptl stoleti. Ucinky provozu rekreaéniho stfediska je ovlivnéno
jeho nejblizsi okoli; vzdalenost zaméru od nejblizSich obytnych lokalit je tak velka,
Ze tento vliv bude zanedbatelny.

V posuzovaném rekreaénim stfedisku jsou bezproblémové likvidovany
odpady a odpadni vody. Vybavenost strediska sportovnimi zafizenimi a organizace
vyuziti ¢asu vaze rekreanty po vétsinu pobytu k aredlu, takze okoli stfediska neni
zatézovano nadmérnym pohybem osob a dopravnich prostfedkli a neni zatézovano
odpadky. V okoli rekreacniho stfediska Fiola tak nejsou patrné negativni vlivy
rekreace, jak je tomu v pripadé ostatnich forem, t.j. odhazovani odpadki do lesa a
do vodniho toku, pohyb osob a dopravnich prostredki, oteviend ohnisté a
poskozovani lesnich porostt.

Z hlediska vlivi na ekosystémy je nutno dotéené tizemi chapat jako soubor
biotopu vytvafejici potfebné zivotni podminky pro rostlinné a Zivocisné druhy. V
soucasnosti je tuzemi charakterizovano dlouhodobou existenci a provozem
rekreacniho zafizeni Fiola, ale i dalSich rekreacnich objektti v okoli. Vlivem
dlouhodobé existence rekrea¢niho stfediska se okolni biocenézy na jeho pritomnost
plné adaptovaly, vyznamné negativni ucinky provozu nebyly provedenymi
ptirodovédnymi prazkumy zjisStény. Provozem rekreacniho strediska nebudou
zniceny ani ohroZeny Zadné zvlasté chranéné druhy rostlin. Podstatou zameéru je
legalizace dlouhodobé existujiciho stavu, lze tedy predpokladat, ze tim nedojde ke
zhorSeni stavajiciho stavu. Vyznamnost vlivi na faunu, floru a ekosystémy
souhrnné, spojenych s provozem zameéru, je hodnocena stupném ,bez vlivu“.

Co se tyce vlivi na lokality Natura 2000, na zakladé odborného posouzeni
zpracovaného jako samostatna pfiloha oznameni dle metodiky MZP lze konstatovat,
7ze s ohledem na lokalizaci, rozsah a charakter zamyslenych zasahi nelze
pfedpokladat, ze by se realizace zaméru dotkla pfirodnich stanovist, populaci a
biotopti druht, které jsou pfedmétem ochrany EVL (Evropsky vyznamné lokality)



Udoli Jihlavy. Na zakladé téchto skuteénosti lze zamér posuzovat jako zAmér bez
vyznamného negativniho vlivu na vizemi soustavy Natura 2000, predméty jejich
ochrany a celistvost.

Rekreacni stfedisko Fiola (a dalSi rekreacni objekty v udoli Jihlavy) je
dlouhodobé soucasti krajinného razu tizemi. Provozovatel klade diiraz na to, aby
dispozicni reSeni stfediska, barevnost objektd a ucelové vysadby dfevin vytvarely
harmonické méritko a vztahy v krajiné.

2. Ukony pied vyddanim rozhodnuti:

Ministerstvo zivotniho prostredi, jako prislusny spravni titad ve smyslu ust. §
21 pism. c¢) zakona, obdrzelo dne 20.11.2015 oznameni zaméru ,Rekreacni
stredisko Fiola v k.. Mohelno (okr. Trebic) — dodatecné stavebni povoleni* (dale jen
-oznameni). Oznamovatelem je fyzickd osoba podnikajici, pan René Bartos,
Kastanova 1167, 665 01 Rosice, IC 49129058. Uvedené oznameni bylo pfevedeno k
pfimému zajisténi procesu EIA dne 2.12.2015 na OVSS VII MZP v Brné (dale jen
~prislusny urad“). Potfebny pocet vytiski nezbytnych k zahajeni zjistovaciho fizeni
byl nasledné zpracovatelem oznameni predan primo OVSS VII.

Prislusny ufad posoudil predloZzené oznameni a konstatoval, Ze spliauje
nalezitosti dle § 6 odst. 4 zakona, umoznujici zahajeni zjiStovaciho rizeni dle § 7
zakona. Na zakladé uvedeného zjiSténi zahajil zjiStovaci rizeni dopisem C¢c.j.
2573/560/15 91154/ENV/15 ze dne 21.12.2015 a rozeslal v souladu s
ustanovenim § 6 odst. 6 zadkona informaci o zahajeni zjiStovaciho fizeni spolu s
kopii oznameni zaméru dotéenym spravnim uradim a dotéenym tvizemné
samospravnym celkim. Informace o zjiStovacim fizeni byla zvefejnéna na ufedni
desce Kraje Vysocina dne 28.12.2015 a na internetu v Informacnim systému EIA na
adrese http://portal.cenia.cz/eiasea/view/eial00_cr, pod kédem zaméru OV7138.
Lhtta pro vyjadreni k oznameni zaméru uplynula dne 18.1.2016.

3. Podklady pro vydani rozhodnuti:

Podkladem pro vydani tohoto rozhodnuti bylo zejména oznameni zameéru
~Rekreacni stredisko Fiola v k.i. Mohelno (okr. Tfebid) — dodateéné stavebni
povoleni“, zpracované podle piilohy ¢. 3 zdkona RNDr. Jifim Zahradkou, CSc.,
v fijnu 2015. Soucasti oznameni je i posouzeni vlivu zaméru dle § 67 zak.c.
114/192 Sb., o ochrané prirody a krajiny (tzv. ,biologické hodnoceni“) a rovnéz
posouzeni vlivu zameéru dle § 45i téhoz zikona, zda zamér ma samostatné nebo ve
spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry vyznamny vliv na priznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti (dale i jen
»-naturové hodnoceni“). RNDr. Jifi Zahradka, CSc. neni autorizovanou osobou ve
smyslu § 19 zak. ¢.100/2001 Sb, je vSak drzitelem autorizace pro zpracovavani vyse
zminénych posouzeni dle zakona ¢. 114/1992 Sb. Dal$imi podklady byla vyjadreni
dotcenych spravnich uradt, uvedenych v nasledujici ¢asti.

4. Seznam subjektu, jejichz vyjadreni prislusny turad obdrzel v priabéhu
zjistovaciho rizeni:

» Krajsky urad Kraje Vysocina, odbor Zzivotniho prostredi a zemédélstvi, ¢j.
KUJI 2413/2016 OZPZ 92/2016 Po ze dne 13.1.2016



* Krajska hygienicka stanice Kraje Vysoc¢ina, se sidlem v Jihlave, ¢.j.
KHSV/25927/2016/TR/HOK/Stép ze dne 5.1.2016

. (Zlegké inspekce  zivotniho prostfedi, OI Havlickiv Brod, dj.
ClZp/46/1PP/1517432.002/16/HZH ze dne 11.1.2016

» Meéstsky ufad Namést nad Oslavou, odbor Zivotniho prostfedi a Zivnostensky,
¢j. CJ/ MNnO 147/16/TPT/Lan ze dne 11.1.2016

5. Vyporadani vyjadieni obdrzengch v prubéhu zjistovaciho fizeni:

Krajsky vifad Kraje Vysoéina, OZPZ, povazuje oznameni za nedostatecné a
zavadéjici, vychazejici z mylnych predpokladti a tvrzeni, pricemz hodnoceni je casto
zpracované bez jakychkoliv podkladu.

Hodnoceni dle nazoru krajského ufadu nebere v uvahu napf. nabidku
letnich pobytii posuzovaného rekrea¢niho stfediska, kde jsou zafazeny riizné
hluéné noc¢ni akce vcéetné ohnostrojii. Velka kapacita zafizeni zptasobuje zvySeni
hluc¢nosti v celém udoli v letnich mésicich cerven az zafi, podstatny je i pohyb
automobilt po lesnich cestach, které nejsou vefejnymi komunikacemi atd. Pavodni
rekreacni stfedisko bylo provozovano jen v obdobi letnich prazdnin, jeho kapacita
byla vyrazné niz$i nez v soucasné dobé. Pokud by vibec toto zafizeni mélo byt dal
provozovano, je nezbytné snizit jeho kapacitu a ponechat ¢ast, alespon 1/3 nivy bez
oploceni a jakychkoliv aktivit kromé koseni udolni nivy. Z uvedenych davodu
Krajsky ufad Kraje Vysoéina, OZPZ pozaduje dalsi posuzovani zaméru dle zakona ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, a uvadi okruh otazek, které
by méla nasledna dokumentace resit.

Vyporadani:

Prislusny organ si vyzadal stanovisko zpracovatele oznameni, které obdrzel dne
1.2.2016. Na =zakladé tohoto vyjadfeni a svého spravniho uvazeni provedl
nasledujici vyporadani. Namitky resp. poZadavky krajského ufadu jsou popsany
kurzivou, za kazdym pak jednotlivé nasleduje prislusna odpoved:

»,Oznameni*, predevsim éasti C a D jsou provedeny velmi pouvrchné s cilem nehodnotit
zZadna mista stfetu se zajmy ochrany pfirody a néasledné legalizovat cely areal ve
stavajici podobé (napt. v éasti C ,Oznameni”).

Jedna se o zamér, u néhoz je dhavodem provedeni zjiStovaciho fizeni
skutecnost, ze je lokalizovan v uzemi chranéném podle zvlastnich pravnich
piedpist, vtomto piipadé vizemi EVL Udoli Jihlavy (CZ0614134). Primarnim
hlediskem pfi posuzovani vlivd zaméru jsou tedy zakonem chranéné zajmy ochrany
pfirody, které byly podrobné vyhodnoceny v pifedlozenych posouzenich vlivii zaméru
dle 8§ 45i a 67 zak. ¢. 114/1992 Sb. Tézisté hodnoceni tedy pochopitelné lezi
v téchto dvou dokumentech a oznameni samotné proto mutZze vyznivat jako pfilis
stru¢né. Z formalniho hlediska vSak oznameni odpovida poZadavkim prfilohy ¢. 3
zakona a pro potfeby zjistovaciho fizeni ho pfislusny urad shledal jako dostacujici,
pravé s ohledem na existenci biologického hodnoceni a posouzeni vlivii na tizemi,
predméty ochrany a celistvost soustavy NATURA 2000.

USES: nelze akceptovat turzeni na str. 17 dole: ,Dosavadni praxe dokazuje, Ze
rostlinnd a ZivodisSnd spoledenstva jsou na tento stav adaptovana a existence
strediska a_jeho provoz nenarusuji ekologické funkce biocentra a biokoridoru®.



Rekreacni stredisko Fiola existuje a je provozovano v dané lokalité od roku
1972 a pii vymezeni USES tedy bylo soucasti dochovaného stavu pfirody.
Zpracovatel oznameni ve svém vyjadfeni uvadi, Ze stav a vyvoj biotickych, ale i
abiotickych slozek lokality a jejiho okoli je mu znam z velmi podrobné autopsie
trvajici vice nez 40 let. Také na zakladé téchto podrobnych znalosti trva na svém
konstatovani, ze rostlinna a zivociSna spolecenstva jsou na tento stav adaptovana.
Prislusny ufad se k tomuto zavéru priklonil jako k hodnoceni odbornika — drzitele
prislusné autorizace, tim spiSe, Ze namitka krajského uradu postrada blizsi
zduvodnéni.

Vliv na celistvost EVL je hodnocen ,jako nulovy“, coZ je v rozporu se skutecnym
stavemn, nebot se jedna o vyuZziti celé velké zachovalé udolni nivy, ktera je kromé
bfehové hrany oplocena.

Vliv na celistvost EVL je hodnocen jako nulovy na zakladé zpracovaného
posouzeni vlivu zaméru dle ust. § 45i zdk. ¢. 114/1992 Sb. Hodnoceni bylo
zpracovano na zakladé platnych metodik MZP, jejichz vycet je uveden v naturovém
hodnoceni (viz kap. 1.2. Metodika, str. 3). Dle metodiky MZP celistvosti u EVL a PO
rozumime udrZeni kvality lokality z hlediska naplnovani jejich ekologickych funkci
ve vztahu k predmétim ochrany. Na zadny z potencialné dotéenych pfedméta
ochrany EVL, jejichz vycet a hodnoceni jsou podrobné uvedeny v kap. 4.3. na str. 7
a nasledujicich naturového hodnoceni, nema oploceni arealu zadny vliv, proto je
vySe uvedeny zavér oduvodnény.

Kap. C.3. Celkové zhodnoceni =z hlediska tnosného zatiZeni: nepfesvéddcuje
dostatecnou argumentaci.

Obdobna argumentace se objevuje i v éasti ,D“ napf. D.1.7. — ,plnd adaptace
biocendz, rostlinnych a zZivocisnych druhu s provozem rekreacniho strediska*.

Kapitola C.3. oznameni struéné shrnuje udaje obsaZené v predchozich
kapitolach C.1. a C.2., které, stejné jako cely obsah oznameni, vcetné kap. D.1.7.,
vychazeji z podrobného zhodnoceni stavu a vlivii obsaZenych v posouzenich vlivi
zameéru dle 8§ 45i a 67 zak. ¢. 114/1992 Sb. S odvolanim na vySe uvedené
prislusny urad shledava konstatovani uvedena v oznameni jako argumentacné
podlozena a tudiz dostacujici.

Vlivy na lokality soustavy Natura 2000, vlivy na kragjinu jsou popséany obdobné —
zavéry jsou velmi nestandardni.

PredloZena posouzeni vlivii zaméru dle §§ 45i a 67 zak. ¢. 114/1992 Sb. byla
zpracovana autorizovanou osobou podle platnych metodik MZP. V oznameni je pak
uveden struény zavér téchto posouzeni, pricemZz neni zfejmé, co je minéno
namitkou, Ze jsou zavéry nestandardni.

K pozadavktim na doplnéni dokumentace EIA (pozadavky jsou opét uvedeny
kurzivou) uvadi dale pfisludny urad:

Puvodni rekreacni stredisko bylo provozovano jen v obdobi letnich prdzdnin, jeho
kapacita byla vyrazné nizsi nez v souéasné dobé. Pokud by vubec mélo byt toto
zarizeni provozovano, je nezbytné snizZit jeho kapacitu a ponechat céast, alespori 1/3
nivy bez oploceni a jakychkoliv aktivit kromé koseni tdolni nivy.



Dle dostupnych podkladii byla ptvodni ubytovaci kapacita stejna jako
v soucasnosti, tedy 150 osob. Soucasny stav se lidi vybavenosti, hygienickym a
socidlnim standardem a kvalitou sportovist. Presny popis ptivodniho i stavajiciho
stavu je uveden v pfedlozenych posouzenich zameéru (biologické hodnoceni v kap. 4.
na str. 18 - 19, naturové hodnoceni v kap. 2 na str. 4 - 5).

Soucasny rekreacni provoz je sezénni shlavni rekreacni sezénou
v prazdninovych mésicich (Cervenec — srpen), kdy se rekreanti stfidaji v tydennich
turnusech. Kromé hlavni rekreaéni sezoény se v arealu uskutecni zpravidla 2
vikendové firemni akce v mésici cervnu a 1 - 2 obdobné akce v zari pri ucasti cca 50
- 60 osob na jednu akci (viz biologické hodnoceni v kap. 4. na str. 19, naturové
hodnoceni v kap. 2 na str. 5). Nutno podotknout, Ze v minulosti byl provoz v obdobi
prazdnin formou détskych tabord a rodinné rekreace zaméstnanci Drukocelu
Rosice spojen s vyznamnymi rusivymi aktivitami mimo areal strediska, nebot nizka
kvalita a vybavenost sportovist neumoznovala vyziti rekreanti v arealu strediska.
V prubéhu roku se pak opakovaly zejména vikendové akce slozek Lidovych milici a
SSM (nejen z Drukocelu Rosice), akce Lidovych milici byly casto provazeny i
strelbou z ruc¢nich zbrani.

Jak je uvedeno niZe, tidolni niva v dané lokalité neni vzhledem k svazitosti
pozemku vytvofena. Nivni spoleCenstvo tvofi uzky pruh chrastice rakosovité
(Phalaris aerundinacea) — fiéni rakosiny, ve kterych by koseni znamenalo vyznamneé
Skodlivy zasah. RovnéZ neni zfejmé, ¢im je podloZzena uvaha o nutnosti snizit
plochu arealu minimalné o 1/3.

Zhodnoceni a mnozZstvi odpadnich vod a zpusobu jejich likvidace (viz naturové
stanovisté 3260 — makrofyta proudicich vod), zatiZeni okoli odpady a jejich likvidace.

V oznameni v kap. B.2.2. na str. 15, v biologickém hodnoceni v kap. 4.2. na
str. 19 a v naturovém hodnoceni v kap. 2.2. na str. 5 je vyslowné uvedeno, ze
veskeré odpadni vody z arealu jsou shromazdovany do jimek a pravidelné vyvazeny.
Obdobné je popsana situace se sbérem a likvidaci odpadt (oznameni kap.B.3.3. na
str. 15, biologické hodnoceni kap. 4.2. na str. 19 a naturové hodnoceni kap. 5)

Vliv na stanovisté 3260 Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazu
Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion je popsan v kap. 4.3.1 naturového
hodnoceni na str. 9.

Migraéni prostupnost tidolni nivy, moZné odbéry vody z feky (pozn. Nestaci turzeni
Lrostlinna a ZivoéisSna spolecenstva jsou na tento stav plné adaptovana®

V kap. 4.3.1. biologického hodnoceni na str. 20 je uvedeno, Ze ,udolni niva
neni prakticky vytvofena, vzhledem k svaZitosti pozemku nivni spolecenstvo tvori
uzky pruh chrastice rakosovité (Phalaris aerundinacea), také tato plocha neni
rekreanty prakticky vyuzivana®“.

Migracéni prostupnost fi¢niho koridoru neni rekreacnim stfediskem
vyznamné ovlivnéna - pravy bfeh a koryto toku jsou volné. Na levém bifehu na
hranici pozemku je skalni masiv kolmo spadajici do vody, oploceni stfediska tvori
prekazku pouze sparkaté zvéri (srméi, cernd), ostatni obratlovci oploceni snadno
prekonavaji ¢i obchazeji.

Rekreacni stfedisko nema zadné odbéry povrchovych vod, pro zasobovani
vodou pouziva vodovodni pripojku a vrtanou studnu.

Zda jsou nebo nejsou provadény zasahy do toku - nap#. hrazky.



Dle dostupnych informaci hrazky v toku ani Zadné dalsi zasahy provadény
nejsou.

Jak je zajisténa pristupnost brehu vodniho toku.

Pravy breh reky Jihlavy je pfistupny bez omezeni, pfistupnost levého bfehu
je prerusena skalnim masivem spadajicim kolmo do koryta toku. Tento skalni
masiv vysoko ve strani obchazi turisticky znacena stezka (Cervena), ktera za
rekreacnim strediskem (ve smeéru proudu reky) sestupuje k rece. Rekreacni
stredisko leZi na soukromém pozemku. Areéal strediska je volné pfistupny pro vykon
rybarského prava.

Vyhodnoceni svételného znedisténi (vliv na hnizdéni ptdiai v okoli).
Vliv hluku a provozu vozidel na hnizdéni ptaku v okoli.

Vlivy zaméru na avifaunu zpracovaval zkusSeny ornitolog, Ing. Vaclav Prasek,
PhD., ¢len Ceské spoleénosti ornitologické. Podrobné zhodnoceni vlivi zaméru na
avifaunu, véetné hnizdéni, je obsaZeno v biologickém hodnoceni v kap. 3.3. na str.
10-13.

Ruseni zvySenou navstévnosti (pozn.: ,Oznameni pouziva chybné argumentace, Ze
provoz zafizeni soustfeduje pohyb lidi, navstévniku tdoli do rekreaéniho zarizeni.
Tato argumentace je naprosto mylna, vlivy jsou zcela opaéné, zarizeni privadi
navstévniky do tizemi).

Argumentace vyplyva z poznani a posouzeni skutecného stavu. Na rozdil od
vétSiny ostatnich rekreacnich objekth vudoli feky Jihlavy (individualnich i
skupinovych) jsou rekreacni aktivity vyznamné soustfedény pouze do arealu
strediska a pohyb aut je vétSinou soustredén pouze na pfijezd (sobota odpoledne) a
odjezd (sobota dopoledne) rekreanti. Omezeni negativnich vlivii na okoli napomaha
i oploceni arealu, kdy nedochazi ke spontannimu rozptylovani rekreantii do okoli
strediska, a také opatfeni, na jehoz zakladé je pristup do aredlu umoznén vyhradné
rekreantim.

Ubytek suchého dfeva na topeni (zvldsté u stanovisté 9170 — dubohabfiny — veskeré
mrtvé a odumirqgjici dievo (predevsim listnaté) by mélo v lesnich porostech zustavat.
Stredisko neni vytapéno dfevem, navic v bezprostredni blizkosti strediska je
mnozstvi padlych, zlomenych a odumirajicich stromt, nékteré zlomy poskozuji
oploceni arealu nebo zneprichodnuji znacenou turistickou stezku.
Pri dalSim rozsireni cesty muze dgjit k naruSeni evidované lokality ,Nad Fiolou”
s fadou vyznacnych rostlinnych a zivocisSnych druhu
Soucasti zaméru neni rozsifovani cesty, ktera je soucasti pozemk( urcenych
k plnéni funkci lesa a je ve spravé Lesti Ceské republiky.

Krajska hygienicka stanice Kraje Vysoéina nepoZaduje dalSi posouzeni
zameéru dle zakona.

Vyporadani: Vzato na védomi.

Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, OI Havlickiv Brod, nema
k predloZzenému zaméru podstatné pripominky a nepozaduje jeho dalsi posouzeni
dle zakona.

Vyporadani: Vzato na védomi.



Méstsky tfad Namést nad oslavou, OZPZ, souhlasi s predlozenym
oznamenim a se zamérem samotnym bez pfipominek. Nepozaduje jeho dalsi
posouzeni dle zakona.

Vyporadani: Vzato na védomi.

Dotc¢ené tizemni samospravné celky, verejnost a dotéena verejnost uvedena v
§ 3 pism. i) bodé 2 zakona se k oznameni zaméru nevyjadrily. Z obdrzenych
vyjadfeni dotcenych spravnich ufadii k predloZzenému oznameni zameéru vyvstal
jeden pozadavek na posuzovani zameéru podle zakona EIA, ostatni nemaji
k oznameni pripominky a nepozaduji zamér dale posuzovat.

Prislusny ufad se zabyval otazkou, zda pozadavek Krajského uradu Kraje
VysoCina na dalsi posouzeni zaméru dle zakona je davodny. S prihlédnutim
k okolnostem, ze
- se nejedna o novy zameér, ale o stavajici areal provozovany jiz desitky let,

- bylo autorizovanou osobou zpracovano hodnoceni vlivu zaméru dle § 45i zakona
¢.114/1992 Sb., se zavérem, Ze zamér nema vyznamny vliv na priznivy stav
pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti,

- namitky formulované ve vyjadfeni krajského urfadu postradaji konkrétni
argumentaci,

- Zadny jiny pozadavek na dal8i posuzovani zaméru nebyl ve zjiStovacim fizeni
uplatneén,

dospélo Ministerstvo Zivotniho prostiedi k zavéru, Ze dalsi posuzovani podle zakona

neni opodstatnéné. K tomu podotyka, Ze v pfipadé nutnosti 1ze nékteré namitané

¢innosti v arealu (napf. ohnostroje) regulovat pomoci ust. § 66 zak.c. 114/1992 Sb.

Rovnéz jiné pfipadné stfety s ochranou jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi lze

fesit podle prislusnych zakonu.

Na zakladé informaci uvedenych v oznameni zaméru a v jeho prilohach,
pisemnych vyjadfenich dotcenych tuzemné samospravnych celk, dotéenych
spravnich ufadu a zjistovaciho fizeni provedeného podle zasad uvedenych v priloze
¢. 2 kzakonu rozhodl pfislusny iurad tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti
uvedeno.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti mohou podat do 15 dnti ode dne jeho doruceni
oznamovatel a dotCena vefejnost uvedena v § 3 pism. i) bodé 2 zakona rozklad
k Ministerstvu zivotniho prostfedi. O rozkladu rozhoduje ministr zZivotniho prostredi
na zakladé navrhu rozkladové komise. Splnéni podminek podle § 3 pism. i) bodu 2
zakona dolozZi dotéena verejnost v odvolani.

Ing. Jaroslav spisil wv.r.
reditgl odboru
vykonu statni spravy VII v Brmé

(otisk ufedniho razitka)
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Dotcéenou obec a kraj (jako dotéené vizemni samospriavné celky) zddame
ve smyslu § 16 odst. 3 cit. zdkona neprodlené o zvefejnéni zavéru zjistovaciho
fizeni. Doba zvefejnéni je podle ustanoveni § 16 odst. 4 citovaného zdkona
nejméné 15 dnu, zdroven v souladu s timto ustanovenim zadddme dotcené vizemni
samospravné celky o zaslani pisemného vyrozuméni o dni vyvéSeni zavéru
zjistovaciho rizeni na uredni desce, a to v nejkratS$im mozném terminu.

Rozhodnuti o zavéru zjiStovaciho rizeni bude v souladu s § 7 odst. 6 zakona
¢. 100/2001 Sb. doruceno vefejnou vyhlaSkou zverejnénou na ufedni desce
Ministerstva zivotniho prostredi. Do rozhodnuti 1ze také nahlédnout na internetu na
adrese http://portal.cenia.cz/eiasea/view/EIA100 cr, kéd zaméru OV7138.

Rozdélovnik:
Ucastnici fizeni
= René Bartos, Kolisté 1907/3, 602 00 Brno

* Dotcena verejnost verejnou vyhlaskou vyvéSenim na uredni desce Ministerstva
zivotniho prostfedi a na Elektronické ufedni desce Ministerstva Zzivotniho
prostredi po dobu 15 dnu, pficemz patnactym dnem od vyvéSeni se pisemnost
povaZzuje za dorucenou

Dotcené tizemni samospravné celky ke zverejnéni na ufedni desce po dobu nejméné
15 dnu podle § 16 zakona:

= Kraj Vysocina, zastoupeny odborem Zzivotniho prostiedi a zemédélstvi, Zizkova
57, 587 33 Jihlava

= Meéstys Mohelno, starosta, Mohelno 84, 675 75 Mohelno

Dotcené spravni urady:

» Krajsky ufad Kraje Vysoéina, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Zizkova 57,
587 33 Jihlava

* Krajska hygienicka stanice Kraje Vysocina, se sidlem v Jihlavé, Tolstého 15,
586 01 Jihlava

= Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, OI Havlickiv Brod, Bélohradska 3304
580 01 Havlickliv Brod 1

= Méstsky urad Namést nad Oslavou, odbor zZivotniho prostredi a Zivnostensky,
Masarykovo nameésti 104, 675 71 Nameést nad Oslavou

Na védomi:
» Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor posuzovani vlivii na Zzivotni prostredi a
integrované prevence

* Projekéni kancelar Ing. Pavel Sedivy, Ant. Dvofaka 89, 675 71 Namést nad
Oslavou






