I.

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 00 PRAHA 10 - VR§OVICE, Vriovicka 65

V Praze dne 9.7.2010
C.j.: 51366/ENV/10

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU

NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 10 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a o zméné
nekterych souvisejicich zdkont (zdkon o posuzovani vlivil na Zivotni prosttedi), ve znéni

Identifikaéni udaje

Ndzev:

Kapacita (rozsah) zaméru:

pozd¢jsich predpist (ddle jen ,,zdkon*)

Teplarna Prostéjov

Zamér je zaméfen do oblasti energetiky, poskytovani
podptrnych sluzeb pro potieby prenosové soustavy s dodavkou
tepla ve formé teplé/horké vody pro vytdpéni. Teplarna
Prostéjov  zahrnuje Spi¢kovy zdroj & 1  rozsifeny
o Paroplynovy zdroj. Soucasti obou zdroji jsou také souvisejici
provozni ¢asti (chemickd dpravna vody, rozvodna NN a VN,
rozvodna VVN apod.) potiebné k provozovani hlavnich
vyrobnich jednotek. Kapacita zdméru je charakterizovana
sumarnim instalovanym elektrickym vykonem ve vySi
140 MWe a piikonem v palivu cca 308 MW pii vnéjsi teploté
+15°C. Palivem pro hlavni vyrobni jednotky teplarny je zemni

plyn.

Spi¢kovy zdroj &. 1: (vyrobni jednotka: 1ks spalovaci turbina)
je pii vnéjsi teploté 15 °C specifikovén nésledujicimi
parametry:

Instalovany elektricky vykon: 58 MW

Jmenovity tepelny piikon v palivu: 144 MWt

Jmenovita elektricka ucéinnost: 40,27 %
Spotieba paliva: 14.466 m’/h (pfi ref. teplot)

Paroplynovy zdroj: (vyrobni jednotka: 2 ks spalovaci turbina
+ 2 ks kotel na odpadni teplo + 1 ks parni turbina) je pfi vné&jsi
teploté 12 °C specifikovan nésledujicimi parametry:
Instalovany elektricky vykon: 82 MW

Jmenovity tepelny piikon v palivu: 164 MWt

Jmenovity tepelny vykon zdroje: 82 MWt

Jmenovita elektrickd Gcinnost spalovacich turbin: 37,75 %
Jmenovita elektrickd Gc¢innost parni turbiny: 83,22 %




Spotieba paliva: 2 x 8.620 m>/h (pfi ref. teplot&)

Vyménikov4 stanice: (vyrobni jednotka: 2 ks spalinovy ohiivak
vody + 2 ks parni ohfivdk vody; vyménikova stanice
je soucasti paroplynového zdroje):

Instalovany tepelny vykon (zahrnuté vtep. vykonu
paroplynového zdroje): 32 MW,

Teplotni spad: 110/70 °C.

Vyvedeni tepelného vykonu bude realizovdno teplovodni siti
s vyuzitim stdvajicich plynovych kotelen. Celkovd délka
teplovodni sité predstavuje cca 10 km.

Souvisejici zdméry:

e Spickovy zdroj &. 1 s plynovou turbinou TRENT 60 WLE
spalujici zemni plyn od vyrobce Rolls Royce.

e Vystavba VTL plynovodu DN 400 PN 40 s preddvacim
pretlakem 2,2 MPa. Celkovd délka VTL piipojky
pfedstavuje 2,8 km.

¢ Vyvedeni vykonu kabelovym vedenim z rozvodny 110 kV
v rdmci aredlu vystavby Spickového zdroje do rozvodny
R 110 kV Letecka. Celkovéa délka vedeni je cca do 2 km.

Umisténi: kraj:  Olomoucky

obec: Prostéjov, Bedihost

k.d.: Prostéjov, Krasice, Bedihost’
Obchodni firma oznamovatele: MORAVIA ENERGO, a.s.
IC oznamovatele: 258 51 870

Sidlo oznamovatele: Jefabinova 365, 739 61 Trinec

II. Prubéh posuzovani

Zpracovatel oznameni: Dr. Ing. Vladimir Skoumal, ENERGOTIS, s.r.o.
Datum predloZeni oznameni: 3. Cervna 2009
Zpracovatel dokumentace: Ing. Kvétoslava Konec¢nd, Envikon s.r.o.

osvédéeni odborné zpasobilosti &.: 8129/952/0PVZP/97
Datum piedloZeni dokumentace: 15. prosince 2009

Zpracovatel posudku: Ing. Zdenék Skoumal
osvédceni odborné zplsobilosti ¢j.74979/ENV/06

Datum predloZeni posudku: 8. dubna 2010



Verejné projedndni: Vzhledem ktomu, Ze pfislusSny ufad neobdrZel zadné
nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci, vefejné projednani
se v souladu s § 9 odst. 9 zakona nekonalo.

Celkové hodnocenti procesu posuzovdni vcéetné ucasti veiejnosti:

= 3. Cervna 2009 obdrZelo Ministerstvo Zivotniho prostiedi ozndmeni zdméru ,,Tepldrna
Prostéjov* (ddle jen ,,zdmér*) s ndlezitostmi dle piilohy €. 3 zdkona, zpracované Dr. Ing.
Vladimirem Skoumalem, ENERGOTIS, s.r.o., gumperk.

= 16. ¢ervna 2009 bylo ozndmeni zdméru rozeslano dotCenym tzemnim samospravnym
celklim a dotéenym spravnim dfadiim ke zvetejnéni a vyjadieni.

= 19. srpna 2009 vydalo Ministerstvo Zivotniho prosttedi podle § 7 zdkona zavér
zjistovaciho fizeni s tim, Ze zdmér md vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a bude tedy
posuzovan podle zdkona a soucasn¢ stanovilo oblasti, na které ma byt v dokumentaci
vlivii zdméru na Zivotni prostiedi kladen zvyseny diiraz.

» 15. prosince 2009 obdrzelo Ministerstvo Zivotniho prostfedi dokumentaci vlivi zdméru
na Zivotni prostredi podle pfilohy €. 4 zdkona, zpracovanou opravnénou osobou, kterd je
drzitelem autorizace ve smyslu zdkona, Ing. Kvétoslavou Kone¢nou, Envikon s.r.o.,
Ceska Lipa (déle jen ,,dokumentace).

= 17. prosince 2009 byla dokumentace rozesldna dotéenym udzemnim samospravnym
celklim a dotéenym spravnim dfadiim ke zvetejnéni a vyjadieni.

= 12. dnora 2010 byl Ministerstvem Zivotniho prostfedi povéfen Ing. Zdenck Skoumal,
jako opravnénd osoba, kterd je drzitelem autorizace ve smyslu zdkona, aby zpracoval
posudek o vlivech zdméru.

= 8. dubna 2010 obdrzelo Ministerstvo Zivotniho prostfedi zpracovany posudek.

*= 19. dubna 2010 rozeslalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi posudek dotenym tzemnim
samospravnym celkiim a dotéenym spravnim dfadiim ke zvefejnéni a vyjadieni.

» ProtoZze piislusny ufad neobdrZel nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci, veiejné
projednéni se v souladu s § 9 odst. 9 zdkona nekonalo.

Proces posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi probéhl v souladu s piisluSnymi
ustanovenimi zdkona a v souladu s vyhlaskou MZP CR & 457/2001 Sb., o odborné
zpusobilosti a o Upraveé nekterych dalsich otdzek souvisejicich s posuzovanim vlivil na Zivotni
prostiedi. Vlivy zaméru ,,Teplarna Prostéjov na Zivotni prostfedi byly posouzeny ze vsech
podstatnych hledisek.

PtisluSnému ufadu bylo zasldno celkem 7 vyjadfeni k dokumentaci, Zadné z nich
nebylo nesouhlasné. VsSechny pfipominky k posuzovanému zadméru byly v posudku
vyporadany.

Verejnost, obanskd sdruZeni:

Obcanskd sdruzeni ve smyslu § 23 odst. 9 zdkona se k dokumentaci ani posudku
zaméru nevyjadrila. K posudku piisluSny urad obdrzel dvé vyjadfeni vefejnosti.

Zaveéry zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku povazuje dokumentaci o hodnoceni vlivii stavby na Zivotni
prostiedi za akceptovatelnou, doporucuje piislusnému dradu vydat souhlasné stanovisko pro
realizaci zdméru za respektovani podminek dle bodu III. tohoto stanoviska.

Seznam subjektii, jejichZ vyjddieni jsou ve stanovisku zédsti nebo zcela zahrnuta:

- Olomoucky kraj;



- Obec Bedihost’;

- Krajsky arad Olomouckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédé&lstvi;

- Meéstsky urad Prostéjov, odbor Zivotniho prostiedi;

- Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje, izemni pracovisté Prostéjov;
- Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Olomouc;

- Ministerstvo Zivotniho prosttedi, odbor ochrany vod;

- Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi;

- Ministerstvo Zivotniho prosttedi, odbor integrované prevence a IRZ;

- Ing. Jaroslav Braun, Bedihost’;

- DruZstvo vlastnikii — E. BeneSe 19, Prostéjov.

III. Hodnoceni zaméru

Souhrnnd charakteristika piedpokldadanych vlivii zaméru na Zivotni prostiedi 7 hlediska
Jjejich velikosti a vyznamnosti:

Vyhodnoceny byly vlivy zdméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi. Z hlediska
velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjsi jevi vlivy zdméru na imisni situaci v lokalité
a déle hlukové piispévky od zameéru. Ostatni vlivy jsou zcela zanedbatelné. Pfi respektovani
navrzenych doporuceni lze vyslovit souhlas s realizaci hodnoceného zaméru.

Hodnoceni technického veSeni zdméru s ohledem na dosaZeny stuperi pozndni, pokud
Jjde o znecistovani Zivotniho prostiedi:

Provoz bude vybudovdn a provozovdn zpiisobem odpovidajicim drovni poznani
v dob¢ posuzovani zaméru. V technologii byly uplatnény prvky, kterymi bude dosahovéano
minimalizace negativnich vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi (emise Skodlivin
do ovzdusi, eliminace hluku atd.).

Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipadé kompenzaci nepiiznivych vlivii
zdmeéru na Zivotni prostiedi vietné povinnosti a podminek pro sledovdni a rozbor vlivii
na Zivotni prostiedi:

Opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipadé¢ kompenzaci nepiiznivych vlivi
na zivotni prostiedi jsou uvedena jako podminky tohoto stanoviska k posouzeni vlivi
provedeni zdméru na Zivotni prostiedi. NavrZzend opatfeni jsou odpovidajicim zplsobem
strukturovand, vychézeji ze zjisténi uvedenych v ozndmeni a dokumentaci piipadné postihuji
nejasnosti, které pii posuzovani vyvstaly. Opatfeni jsou dostate¢né konkrétni, zdroven
komplexn¢ postihuji problematiku zdméru.

Poradi variant 7 hlediska vlivii na Zivotni prostiedi:

Posuzovany zdmér byl pfedloZen v jedné realizacni varianté a nulové varianté.

Vyporiadddni vyjdadieni k dokumentaci (ozndmeni):

Pozadavky k ozndmeni zadméru byly zohlednény v zdvéru zjiStovaciho fizeni
¢.j. 55281/ENV/09 ze dne 19.8.2009 a nasledné v dokumentaci a tomto stanovisku. V ramci
posuzovani vlivli predkladaného zaméru na Zivotni prostfedi obdrzel piislusny trad celkem
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7 vyjadifeni k dokumentaci, z toho 1 vyjddfeni dotCeného tdzemniho samospravného celku,
4 vyjadieni dotéenych spravnich tifad a 2 vyjadieni odbortt MZP. Zadné vyjadieni nebylo
nesouhlasné. Vypotadani piipominek vzeslych z obdrzenych vyjadieni jsou uvedena v Casti
V. posudku.

Vyporiadadni vyjdadieni k posudku:

K posudku bylo v zdkonné lhuté zasldno celkem 10 vyjadfeni, ztoho 1 vyjadieni
dot¢eného tuzemniho samosprdvného celku, 4 vyjaddieni dotCenych spravnich uradi,
3 vyjadfeni odbori MZP a2 vyjadieni vefejnosti. VSechna pisemnd vyjadieni byla
zpracovatelem posudku vypotfddédna v souladu s § 9 zdkona soucasné¢ s doplnénim podminek
navrzeného stanoviska:

1. Olomoucky kraj, ze dne 19.5.2010, ¢. j. KUOK 42690/2010

Posudek zohlednuje veskeré potfebné ndlezitosti, které zamér dostatecné objasiuji.
Olomoucky kraj nemé k posudku dokumentace o vlivech zdméru Zadné pripominky.

Zpracovatel posudku - bez pripominek.

2. Krajsky trfad Olomouckého kraje, odbor zZivotniho prosttedi a zemédélstvi
ze dne 20.5.2010, ¢.j. KUOK 52890/2010

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi Krajského tradu Olomouckého kraje nema
z hlediska kompetenci vyplyvajicich z piisluSnych pravnich pfedpist v oblasti Zivotniho
prostiedi pfipominek.

Zpracovatel posudku - bez pripominek.

3. Meéstsky utrad Prostéjov, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 5.5.2010

Vodopravni dfad - poZaduje zahrnout podminku ¢. 1 ,,Navrhu souhlasného stanoviska*
do dalsiho stupné PD.

Zpracovatel posudku - Podminka ¢. 1 ,,Ndvrhu souhlasného stanoviska* zustdvd
v ndvrhu stanoviska v casti podminky pro fdzi pripravy.

Orgian ochrany pfirody - pozaduje zahrnout podminku ¢. 5 (norma uvedena v této
podmince nahrazuje normu v podmince v podmince ¢. 12) ,Néavrhu souhlasného
stanoviska®“ do dalSich stupiitt PD a uvést, zda a v jakém rozsahu jsou poZadavky
na kéceni dfevin a zdsahy do ploch vefejné zelené.

Zpracovatel posudku - Podminka ¢. 5 ,,Ndvrhu souhlasného stanoviska* zustdvd
v poslednim ndvrhu stanoviska, podminka ¢. 12 ,,Ndavrhu souhlasného stanoviska“ bude
nahrazena vyse uvedenou podminkou. Nové bude doplnéna podminka: V dalsim stupni
projektové dokumentace (PD) bude uvedeno, v jakém rozsahu jsou poZadavky na kdceni
drevin a zdsahy do ploch verejné zelené.

Organ ochrany zemédélského piidniho fondu - v ,,Navrhu stanoviska™ pozaduje upravit
bod 19 (vztahujici se k naklddani s kulturni vrstvou pudy) vsouladu s udélenym
souhlasem k odnéti pozemku ze zemédelského piidniho fondu, ktery vydal Krajsky urad
Olomouckého kraje dne 18.11. 2008.

Zpracovatel posudku - Podminka ¢. 19 ,,Ndvrhu souhlasného stanoviska“ bude upravena
takto: PFi vystavbé a pri nakldddni s kulturni vrstvou pudy bude postupovdno v souladu
s udelenym souhlasem k odnéti pozemku ze zemédélského piidniho fondu, ktery vydal
Krajsky uirad Olomouckého kraje dne 18.11. 2008, ¢.j.: KUOK 101926/2008.




Orgidn ochrany ovzdu$i — poZzaduje zahrnout podminku ¢. 13 ,Ndvrhu souhlasného
stanoviska“ do dalSiho stupné PD.

Zpracovatel posudku - Podminka ¢. 13 ,,Ndvrhu souhlasného stanoviska“ zustdvd
v poslednim ndvrhu stanoviska.

. Ministerstvo Zivotniho prosttedi, odbor ochrany vod, ze dne 28.4.2010, ¢.j. 1264/650/10
V posudku jsou respektovany pozadavky na ochranu vod a odbor se zdmérem souhlasi.

Zpracovatel posudku - bez pripominek.

. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor ochrany ovzdusi, ze dne 5.5.2010,
¢.j. 1474/780/10

Posudek je zpracovan v souladu s piilohou €. 5 k zdkonu €. 100/2001 Sb. Pfipominky
vznesené k dokumentaci byly zohlednény a odbor z obsahového hlediska neuplatiiuje
Zadné pripominky.

Zpracovatel posudku - bez pripominek.

Krajskd hygienickd stanice, tuzemni pracovist¢ Prostéjov, ze dne 5.5.2010,
¢.j. M2PV713S/2010
K ptedloZzenému posudku nema organ ochrany veiejného zdravi zdsadni pfipominky.

Zpracovatel posudku - bez pripominek.

Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Olomouc, ze dne 19.5.2010,
&.j. CIZP/48/1PP/1006779.001/10/0LH

Domnivd se, Ze posudek spliiuje nalezitosti pifilohy ¢. 5 zdkona ¢&. 100/2001 Sb.
po formdlni strdnce, nikoliv vSak po strdnce obsahové. Nasledné jsou uvedeny
3 pfipominky.

Zpracovatel posudku - posudek byl zpracovdn souladu s prilohou ¢. 5 k zdkonu
¢. 10072001 Sb. a autor posudku nepovaZoval za vhodné a iicelné opisovat jednotlivé
kapitoly dokumentace (text dokumentace byl a je vSem zainteresovanym k dispozici
a z obdrZenych vyjddreni k dokumentaci bylo zirejmé, Ze rozsah textu je dostacujici).

Prislusny urad se s vypordddnim zpracovatele posudku k rozsahu zpracovdni posudku

ztotoZnuje. Posudek byl po vsech strdankdch zpracovdn v souladu se zdakonem.

Vzhledem k nejasnostem ve vyjddieni CIZP zpracovatel posudku zpracoval ndvrh

vypordddni pripominek (nize body 1 — 3) a poZddal e-mailem zdstupce CIZP o vyjddieni

z divodu jednoznacného pochopeni. Zdstupce CIZP (Ing. Foral) potvrdil dne 3.6.2010,

Ze vypordddni pripominek je dostacujici.

Vyporddani pripominek:

1. Oznamovatelem zdméru je v daném piipadé spoleénost MORAVIA ENERGO, a.s., IC
258 51 870, piicemz &ast zaméru se tykd tzv. ,,Spi¢kového zdroje &. 1%, pro ktery jiz
md vydéno integrované povoleni spole¢nost ENIGEN, s.r.o., IC 259 65 611. Uzemni
rozhodnuti pro ,Spi¢kovy zdroj & 1“ je vsak vyddno spoleénosti MORAVIA
ENERGO, a.s. Tyto nesrovnalosti by m¢ly byt feSeny.

Zpracovatel posudku - Nejednd se o primou pripominku k zameru. K bodu je mozné
konstatovat, Ze spolecnost MORAVIA ENERGO prozatim u ,,Spickového zdroje ¢. 1
resp. ,, Tepldarny Prostéjov* vystupuje jako oznamovatel, investor a stavebnik
a spolecnost ENIGEN jako budouci provozovatel, tak jak je uvedeno v rozhodnuti



o integrovaném povoleni, resp. v dokumentaci ,, Tepldrny Prostéjov* (viz str. 14). Tyto
tidaje maji informativni charakter a nemaji vliv na Zivotni prostredi a verejné zdravi
a nejsou predmétem posuzovdni vlivii dle zdkona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni.

Ke kap. B.I.7 dokumentace EIA, tykajici se predpoklddanych terminii zahdjeni stavby
a kolaudace dila, zpracovatel posudku uvadi, Ze: ,,Informace jsou dostaCujici a maji
spiSe orientacni charakter”. Z tohoto konstatovani vSak neni zfejmé, zda terminem
kolaudace dila je mySlena stavba, a to véetné tepelné sité. Dle nizoru CIZP
se zpracovatel posudku mohl vyjadfit k situaci, kdy nebude zajiSt€na soucasné
vystavba tepelné sit¢ s paroplynovym zdrojem, tj. bez moznosti vyuziti tepla
— viz konstatovdni autora rozptylové studie v jejim zdvéru, Ze vypoctené hodnoty
(imisi) plati pro soucasny soub&h provozu se Spickovym zdrojem, a zaroven pii 100%
vyuziti odpadniho tepla u paroplynového zdroje. CIZP nepoZadovala zddny podrobny
harmonogram, jak uvddi zpracovatel posudku na str. 19, ale pouze ten, ktery
je v dokumentaci EIA zminovan.

Zpracovatel posudku - Harmonogram je pro zamer jako celek tj. Paroplynovy zdroj
(jednd se zejména o instalaci technologie spalovacich turbin, chladici, kompresori
ZP a prislusnych propojeni inZenyrskych siti s jiZ nainstalovanym spolecnym zarizenim
pro technologii Spickového zdroje) véetné tepelné sité (tj. vyménikovd stanice
a tepelnd sit, ke které je podrobnéjsi harmonogram uveden napr. na strané 13
Hlukové studie, kterd tvori prilohu ¢. 11 dokumentace). Predpoklddany termin
zahdjeni 7/2010 je podle zpracovatele posudku neredlny. Provozovatel
do dokumentace pro stavebni povoleni zpracuje aktualizovany harmonogram,
ze kterého bude zirejmé, Ze je zpracovdn pro zamer jako celek (tj. véetne vyuZiti tepla)
a bude respektovat aktudlné splnitelné terminy realizace a kolaudace.

Ke kap. V.6 posudku: S ndvrhem, aby podrobny harmonogram vystavby (ktery
by zajisStoval soubéh vystavby tepelné sit¢ a paroplynového zdroje) byl soucésti
dokumentace pro stavebni povoleni, CIZP souhlasi. S argumentem zpracovatele
posudku, Ze porovndni maximdlnich hodinovych koncentraci imisi miiZze byt
zavadgjici, CIZP nesouhlasi. Sdm zpracovatel rozptylové studie konstatuje, jak bylo
JiZ uvedeno, Ze je ztejmy véEtsi vliv teplarny predevSim v piipadé kritkodobych
vypoétenych koncentraci (NO, a CO). CIZP nezpochybnila plnéni emisnich
ani imisnich limitQ, a pouze konstatovala, Ze imisni situace v dané oblasti s jiZ nyni
zhorSenou kvalitou ovzdusi se jeSt¢ vice zhorSi. K ndvrhu moZnych budoucich
kompenzacnich opatieni, vyplyvajicich dosud pouze z ndvrhu pfipravovaného nového
zékona o ochrané ovzdusi, se zpracovatel posudku nevyjadiil.

Zpracovatel posudku souhlasi s tim, Ze vétsi prispevky jsou u krdtkodobych
koncentraci resp. prispévkii koncentraci (predevsim NO; a CO). Nelze vSak provést
prosty soucet maximdlni namerené a namodelované hodnoty imisni koncentrace.
Metodika SYMOS umoZnuje pro kaZdy referencni bod vypocet maximdlni moZné
krdatkodobé hodnoty koncentraci znecistujicich ldtek, které se mohou vyskytnout
v triddch rychlosti vétru a stability ovzdusi, a maximdlni moZné krdtkodobé hodnoty
koncentraci znecistujicich ldatek bez ohledu na tridy rychlosti vétru a stabilitu ovzdusi.
Vzhledem k tomu, Ze absolutni maximdlni (krdtkodobé) koncentrace mohou byt
naméreny za vyjimecnée nepriznivych rozptylovych podminek, nejsou ve studii
hodin, behem kterych je prekrocena vyznamnd hodnota, obvykle hodnota imisniho
limitu. Rocni priumerné koncentrace popisuji situaci vystiZnéji, protoZe zahrnuji i viiv
vetrné riZice a tedy i vliv doby trvdni ruzné vysokych krdatkodobych koncentraci.

Zpracovatel posudku se ztotoZiuje s ndzorem CIZP, Ze zdroj bude schopen plnit platné
emisni limity a bude v souladu se zdkonem ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi,
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v platném znéni. Oblast, ve které bude zdroj umistén, je zarazena jako oblast
se zhorSenou kvalitou ovzdusi (OZKO) z ditvodu prekracovdni denniho imisniho limitu
PM;y (na 23 % tizemi) a prekroceni cilového imisniho limitu pro benzo(a)pyren
na 7,1 % tizemi. Vzhledem k tomu, Ze novy zdroj bude emitovat predevsim NO, a CO,
situace a zarazeni mezi OZKO se vyznamné nezméni.

K ndvrhim vyplyvajicim z pripravovaného nového zdkona o ochrané ovzdusi
se zpracovatel posudku nebude vyjadrovat, protoZe neni ziejmé, kdy a v jaké podobé
bude zdkon zverejnén ve sbirce a nabude icinnosti. Dle stdvajici platné legislativy
je vSak mozné u spalovacich zdrojii spadajicich pod piisobnost zdkona ¢. 76/2002 Sb.,
o0 integrované prevenci a omezovdni znecisteni, v platném zneni, poZadovat dodrZovdni
prisnéjsich emisnich limitu a splnént nejlepsich dostupnych technik (BAT).

8. Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor integrované prevence a IRZ, ze dne 25.5.2010,
¢.j. 795/760/10
V rdamci vymezeni podminek souhlasného stanoviska pozaduje doplnit podminku: ,,Zadost
o integrované povoleni bude poddna pro zafizeni jako celek, tj. Spi¢kovy zdroj ¢. 1 véetné
paroplynového zdroje tak, aby bylo mozné v fizeni stanovit podminky provozu
vychéazejici z aplikace nejlepSich dostupnych technik pro celé zafizeni soucasné®.
Zpracovatel posudku - podminka je soucdsti ndavrhu upraveného stanoviska.

9. Vyjadreni Ing. Jaroslava Brauna, Bedihost, ze dne 20.5.2010

1. Nespravné a tedy zavad¢jici oznaceni pfedmétu dila. Z materidlu je nade
v§i pochybnost ziejmé, Ze primarni urCeni stavby neni tepldrna, ale elektrarna. Teprve
»odpad", tj. teplo vznikajici jako sekunddrni produkt pii vyrob& elektrické energie
spalovanim plynu lze vyuZzit k vytdpéni. Z hlediska dopadu na Zivotni prostfedi by proto
m¢él byt predmét dila posuzovan jako elektrarna a ne jako teplarna. Osobné v tomto
nespravném oznaceni spatfuji umysl, jehoZ cilem je dezinformovat vefejnost o pravé
podstaté stavby.

Zpracovatel posudku - Zdakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi,
v platném znéni, podle kterého probihd proces posuzovdni, nestanovuje, jakym zpitsobem
md byt zameér pojmenovdn, ale stanovuje metody, jakym zpusobem md byt zameér zarazen
dle prilohy ¢. 1 vySe uvedeného zdkona tak, aby podle predpoklddané velikosti
a vyznamnosti vlivit zdméru na Zivotni prostiedi bylo provedeno ¢i neprovedeno
posuzovdni zdmeru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi. Obecné lze konstatovat,
Ze se zdroje s kombinovanou vyrobou tepla a elektiiny oznacuji jako tepldrny, pripadné
jinak (stejné by se dalo zpochybnovat i pri oznaceni elektrdrna), ale vzhledem k tomu,
Ze zamer ,, Tepldrna Prostéjov‘ byl posouzen dle vyse uvedeného zdkona v plném rozsahu,
Jje pojmenovdni zaméru zcela nepodstatné.

2. ZvySeni Skodlivin v ovzdus$i po uvedeni elektrdrny do provozu. V soucasnosti mésto
Prostéjov provozuje 11 plynovych kotelen. Po uvedeni elektrarny do provozu s naslednym
vyuzitim odpadniho tepla k vytdpéni bude odstaveno 9 ze soucasnych 11 plynovych
kotelen (2 zlstanou jako zdloha). Z porovnani jednoznacné vyplyva, Ze soucasné zdroje
tepla (11 plynovych kotelen) jsou daleko menSim zdrojem imisi, neZ je pldnovana
elektrarna: u CO dojde ke zvySeni 8 hodinové maximélni koncentrace z 15,15 ug/m’
na511,9 pg/m’ , tedy skoro 38 nasobn&. U NO, se imise zvy3i z 10,3 ug/m’ na 28,76
ug/m’> a u PMyp z 0 na 2,3 a7 3,3 pg/m’. Navic nové budovand elektrirna bude
pfedstavovat vyznamny bodovy zdroj zneciSténi - bude dochézet k emisi Skodlivych latek
o velké koncentraci na jednom misté, coz bude mit samoziejm¢ daleko vétsi dopad
na okoli. Pro dplnost podotykdm, Ze soucasné zdroje vytdpeni (11 plynovych kotelen) jsou
dislokovéany po celém tzemi mésta Prostéjova a tudiZ jednotlivé kotelny neptedstavuji
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pro své okoli Zadny vyrazny zdroj imisi. Oblast Prostéjova je jiz n¢kolik let vyhlaSovana
Ministerstvem Zivotniho prostiedi jako oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi. Presto,
7e Evropska unie piijimd celou tfadu opafeni ke zlepseni kvalitiy ovzdu$i, na coZ
reagovala v roce 2007 i vlada Ceské republiky piijetim Narodniho programu sniZovani
emisi CR, ubird se vyvoj v prost&jovském regionu zcela opaénym smérem. Na tuto
skute¢nost zpracovatel posudku reaguje tvrzenim, Ze ro¢ni limity nebudou ptekroceny,
a tudiz je vSe v poradku.

Zpracovatel posudku - Podle vysledkii rozptylové studie, kterou zpracovala autorizovand
osoba dle zdkona ¢. 86/2002 Sb. (TESO Ostrava, 2009) a tvori prilohu ¢. 10 dokumentace
» Tepldrna Prostéjov®, bude maximdlni rocni prispevek NO; 0,4 ,ug/mS, max. hodinovy
prispevek 28,76 ,ug/m3, maximdlni rocni prispevek CO 16,33 ,ug/m3, prispevek k max.
dennimu osmihodinovému priméru 28,76 ug/m’, maximdini rocni prispévek PMq
0,36 pg/m’, maximdlni denni prispévek 20,97 pg/m’. Jednd se o teoretické zvyseni
imisnich prispevkii, ale pri uvaZovdni maximdlni produkce emisi, kterd vyplyvd
z maximdlni moZné doby provozu zdroje (paroplynovy cyklus do cca 8000 hodin za rok,
spickovy zdroj do 500 hodin za rok). Skutecné imisni prispevky lze ocekdvat na niZsi
tirovni vzhledem ke kratsi skutecné dobé provozu a ke skutecnosti, Ze nové zdroje dosahuji
lepsich emisnich parametrii. Napriklad prispévek prachu nového zdroje je zaddn
a pocitan na hranici emisniho limitu dle Narizeni vlddy ¢. 146/2007 Sb., priloha ¢. 1 kap
C, viz rozptylovd studie str. 12, ale v provozu pri spalovdni zemniho plynu je koncentrace
TZL zcela zanedbatelnd (<<I mg/m’). Na zdkladé vysSe uvedeného je ziejmé,
Ze poukazovdni na ndrist emisi TZL z 0 na 2,3 aZ 3,3 ,ug/m3 je nerelevantni. Tepldrna
bude spalovacim zdrojem, ktery bude vyuZivat nejcistsiho dostupného paliva (zemni plyn)
a bude plnit emisni limity a soucasné nezpiisobi prekracovdni imisnich limiti. Zdravotni
dusledky zvySeni imisni zdtéZe jsou vyhodnoceny v Hodnoceni zdravotnich rizik
(RNDr. Kos, 2009), které tvori prilohu ¢.12 dokumentace. V zdvéru hodnoceni jsou
hodnoceny prispévky jako nevyznamné, pouze po dobu vystavby je nutné prijmout
opatreni k omezeni prasnosti (coZ jiZ bylo zahrnuto v ndvrhu stanoviska).

Oblast, ve které bude zdroj umistén, je zarazena jako oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi
(OZKO) zdiuvodu prekracovani denniho imisniho limitu PMjy (na 23 % tizemi)
a prekroceni cilového imisniho limitu pro benzo(a)pyren na 7,1 % tizemi. Vzhledem
k tomu, Ze novy zdroje bude emitovat predevsim NO, a CO se situace a zarazeni mezi
OZKO vyznamnée nezmeni.

3. Stanoveni oblasti dotCené Skodlivymi latkami. V posudku je oblast, kterd je dotCena
Skodlivymi latkami, umisténa do bezprostiedni blizkosti elektrarny, tedy do prumyslové
z6ny a piilehlych poli. Vhledem ke konvekci kontaminovanych teplych spalin
a k atmosférickému proudéni (pfevdzné jihozdpad az zdpad) bude tato oblast rozsahlejsi,
nez je uvedeno v posudku a bude zasahovat pirevazné obce lezici zdpadné a jihozdpadné
od elektrarny. Nejvice budou tedy ovlivnény obce Bedihost’, Kralice na Hané, Hrubcice
a Cehovice. Sou¢asné vzhledem k vyse uvedenému, budou v této z6né vyssi koncentrace
imisi, nez ptfedpokldda posudek.

Zpracovatel posudku - Pro vypocet imisnich koncentraci z provozu Tepldrny Prostéjov
a z provozu kotelen bylo zvoleno 2856 referencnich bodi v pravidelné siti 10 x 11
kilometruit a doplnkové bylo zvoleno 10 referencnich bodii, které charakterizuji nejbliZsi
obytnou zdstavbu v okoli Tepldrny a dalsi obydlené lokality ve mésté Prostéjov (viz str. 19
rozptylové studie). Tato oblast je zcela dostatecnd a zahrnuje i autorem zminované obce.

4. Hlukova studie. Hlukova studie je zpracovéna jen pro bezprostfedni okoli elektrarny.
Nejsou viibec feSeny dopady hluku na vzdéalenéjsi obydlend tzemi jako jsou obce
Bedihost’, Kralice na Hané, Cechiivky a vychodni okraj mésta Prostéjova.
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10.

Elektrarna predstavuje velmi vyrazny bodovy zdroj hluku - u plynového zdroje je uvadén
celkovy akusticky vykon dokonce 123,4 dB. Vzhledem k tomu, Ze mezi budouci
elektrarnou a okrajovymi ¢astmi vySe jmenovanych obci je pifima viditelnost, 1ze bez
problému aplikovat pro vypocet utlumu hluku ve venkovnim prostoru nasledujici vztah
(ndsleduje vypocet). Pro Bedihost’ je potom vysledna hodnota akustického tlaku 60,0 dB
apro Kralice na Hané 58,6 dB. Upozornuji, Ze se jednd pouze o hladiny hluku
produkovaného elektrarnou. K této hladin¢ hluku je nutno jesté pticist dalsi slozky, jako
je hluk z blizké komunikace ¢i v ptipad¢ BedihoSté i Zeleznice a letiSté. Nad to je nutno
pocitat i s jiz diive zmiflovanym pievlddajicim zdpadnim az jihozdpadnim proudénim
atmosféry, které bude mit negativni vliv na vyslednou hodnotu hladiny hluku. Zivérem
konstatuji, Ze celkovd hladina hluku bude vyrazné piekraCovat hygienické normy
stanovené v Nafizeni vlady ¢. 148/2006 Sb., o ochran¢ zdravi pfed nepfiznivymi ucinky
hluku a vibraci.

Zpracovatel posudku - Predpoklddanou hlukovou situaci po realizaci zdameru popisuje
priloha ¢. 11 hlukovd studie (Enving 2008 a Akusting 2009). Autor vyjddreni ve svém
vypoctu zaménuje hodnoty akustického tlaku (L,) a hodnoty akustického vykonu (Lwa)
a ndsledne dochdzi vypoctem kjinym (vyssim) hodnotdm, neZli lze redlné ocekdvat.
Soucasné timto zZjednodusenym vypoctem (vzorec pro Sireni ve volném poli) nezohlednuje
skutecnou konfiguraci terénu v okoli. Autor prispévku nereaguje ani na zdver hlukové
studie (Enving 2008), kde je doporuceno sniZit hodnoty L, = 118 dB a 123 dB na L,,x =
95 dB.

Tento postup nelze prijmout jako podklad pro tvrzeni, Ze dojde k prekracovdni
hygienického limitu pro hluk dle NV ¢. 148/2006 Sb. a je tieba postupovat dle schvdlenych
metod pripadne vysledky overit merenim (jak je doporuceno v podmince ¢. 2 v ndvrhu
zdvérecného stanoviska).

Vyjadreni Druzstva vlastnik — E. Benese 19, druzstvo, ze dne 27.5.2010

Odstavec 1 - Celkovy instalovany tepelny piikon piedstavuje Spi€kovy zdroj 144 MW
a paroplynovy zdroj cca 2 x 82 MW. Uvadény tepelny vykon pro vytdpéni je 32 MW.
Z vySe uvedeného vyplyvd, Ze tepelny vykon prestavuje pouze cca 10 % celkového
instalovaného pifkonu spalovaciho zdroje. Rikat tedy, Ze zdmérem je piedeviim vytapéni,
je znacné zavad¢jici. Myslime si, Ze zdmér by mél byt posuzovan jako klasicka elektrarna.
Nézev ,,Teplarna Prostéjov" je tedy znacn¢ zavadéjici.

Zpracovatel posudku - ReSeni ndzvu jiZ bylo popsdno ve vypordddni k vyjddieni
Ing. Jaroslava Brauna ze dne 20.5.2010 v bodu 1.

Odstavec 2 - V soucasné dob¢ se pro vytidpéni domu pfipojenych na stavajici blokové
kotelny vyrobi cca 230.000 GJ tepla. Obecné lze fici, Ze pii sou€asné technologii kotelen
(stafi cca. 20 let) se na vyrobu vySe zminéného mnozstvi tepla spotfebuje cca 8.280.000
m’ plynu za rok. O¢ekdvand ro¢ni spotieba plynu v Teplarné Prostéjov je 158.265.000 m’
plynu za rok. To je o cca 150.000.000 m® plynu vice, tj. o vice nez 19krdt ne? soucasnd
spotfeba zemniho plynu. Tento udaj spiSe ukazuje na elektrarnu, nikoliv teplarnu.

Zpracovatel posudku - Udaj o spotiebé plynu ukazuje na moZny ndrist spotieby paliva
(pri maximdlnim teoretickém vyuZiti vykonu), nelze podle néj urcovat, co je tepldrna
a co elektrdrna (neexistuje Zddny predpis ani norma, kterd by toto upravovala).

Odstavec 3 - I kdyZ 1ze zemni plyn povaZovat za ekologické palivo, jeho spalovanim
zvlasté v primyslovych podminkach vznika CO a NOx. Myslime si, Ze spalovanim vice
nez 18krit vétStho mnozstvi zemniho plynu neZ v soucasné dobé¢, dojde ke znacnému
zhorSeni ovzdu$i v naSi tzv. prostéjovské kotlin€é. S vétSinou argumenti o zdivodnéni

Vev s

potfeby zdméru nelze souhlasit. Ochrana Zivotniho prostfedi piiznivejSi rozptyl
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Skodlivych latek - Skodlivych latek bude produkovano cca 19krat vice nez v soucasném
nemodernim stavu vytipéni.

Zpracovatel posudku - Vypordddni pripominky k imisni zdtéZi je jiz reseno k vyjddrent
Ing. Jaroslava Brauna ze dne 20.5.2010, bod 2.

Odstavec 4 - Bezpecnost doddvek - porovndvat napf. moderni kondenzacni kotle
s emisemi pod znackou ,,modry and€l" a modernimi bezpecnostnimi prvky s uvazovanym
prumyslovym spalovdnim a ztradtami v systému je neporovnatelné ve spotieb¢ primarniho
paliva a emisich ve prospéch kondenzacénich kotll. Lze obecné fici, Ze centrdlni spalovani
zemniho plynu pro ucely vyroby tepla je neekonomické a neekologické v porovnani
s kondenza¢nimi kotli umisténymi v mistech spotieby.

Zpracovatel posudku - Bezpecnost doddvek miiZe byt zajistena obdobnymi bezpecnostnimi
prvky u obou typit spalovacich zdrojii. Smluvni podminky a poZadavky na stabilitu
doddvek mezi dodavatelem a odbératelem nejsou predmétem posuzovdni vlivu zdméru
na Zivotni prostiedi.

Odstavec 5 - Zamér neodpovidd na diive uvadéné otazky: Komu budouci ,,Teplarna
Prostéjov" bude v kone¢ném dusledku prodéavat teplo? Méstu Prostéjov nebo vlastnikiim
piipojenych doma? Za jakou cenu toto teplo bude proddavano? Jakd bude dlouhodoba
garance cenové politiky? Jakym technickym zplGsobem bude teplo jednotlivym
odbératelim proddvdno? Moderni siti, kde parni regulace a parni ohfev TUV
ma v majetku a ve sprdvé dodavatel tepla nebo centrdlnim rozvodem pies stdvajici
kotelny, tudiZ v podstaté¢ Ctyitrubkou starou 40 let se ztritami cca 60 % na TUV
(viz popsano v pfedchozim dopise)? Co kdyz ,,Teplarna Prostéjov" nebude moci vyrabét
elektiinu (ztrata licence, vypovéd smlouvy apod.) - bude i naddle bez vyroby elektfiny
doddvano teplo? Je mozné, aby po vybudovani zdméru ,,Tepldrna Prostéjov" byli
odbératelé nuceni (formou vyhlasky apod.) toto teplo odebirat a to i v piipadée,
Ze si najdou levnéjsi a tieba i ekologictéjsi zptisob vyroby vlastniho tepla?

Zpracovatel posudku - V procesu EIA se posuzuji se vlivy na verejné zdravi a vlivy
na Zivotni prostredi, zahrnujici vlivy na Zivocichy a rostliny, ekosystémy, piidu, horninové
prostredi, vodu, ovzdusi, klima a krajinu, prirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni
pamdtky, vymezené zvldastnimi prdvnimi predpisy. Ekonomika provozu neni predmétem
posuzovdni.

Zdamery charakteru Tepldrna Prostéjov jsou primo podporovdny platnym zdkonem
¢. 86/2002 sb., o ochrané ovzdusi. Podle § 6 odst. 8 zdkona o ochrané ovzdusi jsou
pravnické a fyzické osoby povinny, je-li to pro né technicky moZné a ekonomicky
prijatelné, u novych staveb nebo pri zméndch stdvajicich staveb vyuZit centrdlnich zdrojit
tepla. Soucasné jsou povinny overit technickou a ekonomickou proveditelnost
kombinované vyroby tepla a energie.

Projekt ,, Tepldrna Prostejov* zahrnuje vystavbu tepelného zdroje vietné tepelné site,
kterd bude slouZit k distribuci tepla. Soucdsti zdméru je i vyménikovd stanice — popis
na str. 19 dokumentace, a tepelnd sit — popis na str. 19 dokumentace (podrobnéji
Jje rozsah zameéru popsadn od strany 27 dokumentace).

Vyvedeni tepelného vykonu bude vystavbou tepelné site s vyuZitim stdavajicich plynovych
kotelen. Ztrdty tepla budou sniZeny pomoci novych dvoutrubkovych rozvodii
z predizolovaného potrubniho systému v bezkandlovém uloZeni do piskového loZe.
Primdrnim cilem tepldrny je vyroba tepla a v souladu s vyse uvedenym poZadavkem
zdkona ¢. 86/2002 Sb. je zameér pripraven také na vyrobu elektrické energie.

Otdzky cen, ekonomiky, obchodnich vztahii a vyddvadni vyhldsek a nejsou soucdsti procesu
posuzovdni (viz vySe).

11



Stanovisko:

Na zékladé ozndmeni, dokumentace, posudku a vyjadieni k nim uplatnénych vcetné
dalSich doplnujicich informaci ziskanych v procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
vydavda Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako piisluSny udfad podle § 10 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zdkond (zdkon o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi), ve znéni pozdé&jSich predpisd,
z hlediska prijatelnosti vlivii zAméru na Zivotni prostiedi

SOUHLASNE STANOVISKO

k zdméru
~Teplarna Prostéjov-

s tim, Ze niZe uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v ndsledujicich
stupnich projektové dokumentace stavby a zahrnuty jako podminky nédvaznych spravnich
fizeni.

Doporucend varianta:

Na zdklad¢ zaveéri posudku a dopliujicich informaci se k realizaci doporucuje
varianta navrzend oznamovatelem (varianta popsand v dokumentaci vlivi zdméru na zivotni
prostiedi a v podstatnych parametrech definovand timto stanoviskem) pii splnéni
nasledujicich podminek.

Podminky souhlasného stanoviska:

Podminky pro fazi pripravy:

1. V dalsi fazi projektu bude feSeno a odivodnéno, zda je mozné vsakovat destové vody
zachycené na nové budovanych objektech (napf. preddvaci stanice) nebo je mozné
je pouze vypoustét (po dohod¢ s opravnénym hydrogeologem).

2. Ke kolauda¢nimu souhlasu, nejpozdéji vSak k zdvérecné kontrolni prohlidce stavby
predlozi provozovatel KHS Olomouckého kraje méfeni hluku v chranéném venkovnim
prostoru obytnych budov na ulici Kralickd (rodinny dim ¢.p. 235 v k.d. Kralice na Hané
ve vySce 3 m nad terénem — vypocCtovy bod 1A; bytovy dim C.p. 277 v k.d. Kralice
na Hané v riznych vySkovych stratifikacich — vypoctovy bod 2E a 3E), kterym bude
dokladovéno nepiekro¢eni hygienickych limiti hluku pro no¢ni dobu LAeq,lhod. 40 dB,
véetné nejistoty méteniz provozu vSech zndmych staciondrnich zdrojii hluku Teplarny
Prostéjov pifi plném vykonu (Spi¢kovy zdroj & 1 a Paroplynovy zdroj) a dé&innost
navrzenych protihlukovych opatfeni k ovéfeni hlukové studie zpracované firmou
ENVING, s.r.o. Brno, Staiitkova 18a, 302 00 Brno ze dne 30. ¢ervence 2008. Pfi priikkazu
ténové slozky bude pouZita korekce minus 5 dB.

3. Dalsi stupenn projektové dokumentace bude v souladu s hlukovymi studiemi obsahovat
protihlukova opatfeni (technickd, organizacni a dal$i) cilend ke sniZeni hlukové zatéze
v nejblizsich chranénych prostorech definovanych v § 30 odst. 3 zdkona ¢. 258/2000 Sb.
(v platném znéni).

4. Pred stavebnim fizenim bude projektantem projektové dokumentace upiesnéna trasa
tepelné sité 1 potieba zasahu do zelené vcetné kompenzacniho opatieni.
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V projektové dokumentaci minimalizovat zdsahy do zelend a zapracovat CSN 839061
Technologie vegetacnich tprav v krajiné — ochrana stromii, porostll a vegetacnich ploch
pii stavebnich pracich.

V dalS$im stupni projektové dokumentace (PD) bude uvedeno, v jakém rozsahu jsou
pozadavky na kédceni dfevin a zdsahy do ploch vefejné zeleng.

V projektové dokumentaci bude piesné formulovén zdroj vody pro technologické a vody
a pro socialni ucely.

Z4dost o integrované povoleni bude podéna pro zaiizent jako celek, tj. Spi¢kovy zdroj &.1
vcetn¢ paroplynového zdroje tak, aby bylo moZzné v fizeni stanovit podminky provozu
vychdzejici z aplikace nejlepSich dostupnych technik pro celé zatizeni soucasné€.

Podminky pro fazi realizace:

0.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

Dodavatel stavebnich praci zajisti ucinnou techniku pro ciSténi vozovek predevSim
v prub¢hu zemnich praci.

Zasoby sypkych stavebnich materidlii pfi vykopech a ostatnich potencidlnich zdroji
prasnosti budou minimalizovény.

Pii realizaci zdméru je nutné vhodnymi opatfenimi a jejich dislednym dodrZovinim
omezit riziko i drobného tniku ropnych latek z dopravnich prostiedki a stavebnich
mechanizmil do ptidniho a horninového prostiedi.

Pro stavbu bude zpracovan Casovy pldn realizace stavby a z n¢j budou vychazet piipadné
navrhy na eliminaci §kod a ohroZeni pfi vystavbe¢.

V piipadé¢ odkryti archeologickych ndlezti pii provadéni zemnich praci informovat
piisluSny orgdn stitni pamatkové péce a umoznit provedeni zachranného archeologického
prizkumu dle zdkona €. 20/1987 Sb., o stitni pamdtkové péci, ve znéni pozd¢jSich
predpisi.

V piipadé¢ potieby bude zajisSténo skrapéni kvuali sniZeni prasnosti stavenisSté
a piijezdovych komunikaci.

Neponechavat v chodu motor ndkladnich automobilt, stoji-li vozidlo na mist¢ stavby.

Veskerou ddrzbu a opravy stavebnich a dopravnich mechanismti véetné¢ dopliiovani
pohonnych a mazacich hmot provadét pouze v mistech vybavenych k témto uceltim,
zdsadn¢ mimo obvod stavenist. ZjiSténé uniky budou neprodlené¢ lokalizovany, ohldSeny
a odborn¢ sanovany.

Provozovani technologie bude dle podminek a poZadavki dodavatele, respektive
vyrobce, k ¢emuz budou vypracovéany a schvaleny provozni piedpisy vcetné havarijnich
fadl a bude provedeno fadné zaskoleni obsluhy investora.

Vypracovat podrobny pldn pribéhu a organizace realizace dila, obsahujici mimo
jiné ureni a vycisleni mnoZstvi vzniklych odpadii vcetné konkrétniho zptsobu jejich
odstranéni, optimdlni stanoveni pfistupovych tras na staveniSté, preventivni opatfeni
a pfislusny kontrolni mechanizmus proti tniku ropnych latek z dopravnich prostiedkt
a stavebnich stroju.

Projednat s pfisluSnym orgdnem ochrany pfirody a spravcem méstské zelené postup
stavby horkovodu a rizika dotCeni méstské zelené¢ se zaméfenim na postup jejich
minimalizace. Dieviny kédcet pouze v nezbytné¢ nutném rozsahu a na zdkladé¢ povoleni
v dobé& vegetacniho klidu.
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20. Zajistit piitomnost dendrologa, piipadné¢ po dohodé¢ i spridvce méstské zelené,
pfi provadéni vykopt v blizkosti vzrostlych stromd, zajistit v téchto rizikovych lokalitdch
provadéni vykopt rucné a zajistit oSetfeni poskozenych kofenovych systémi.

21. Neprovadét zemni prace nebo jiné hlucné cCinnosti v no¢ni dobé nebo ve dnech
pracovniho klidu.

22. Pfi vystavbé a pii nakldddni s kulturni vrstvou pady bude postupovdno v souladu
s udélenym souhlasem k odnéti pozemku ze zemédé€lského ptidniho fondu, ktery vydal
Krajsky tfad Olomouckého kraje dne 18.11.2008, ¢.j. KUOK 101926/2008.

23. Skryvku orni¢ni vrstvy vyuZit pro opétovnou rekultivaci po ukonceni vystavby.

24. K natérim konstrukei pouZivat vodorozpustné barvy.

Podminky pro fazi provozu:

25. Respektovat a ptijmout opatieni ke snizeni nepiiznivych vlivii na zaklad¢ pouziti nejlepsi
dostupné techniky BAT.

26. Pouzivat palivo, demineralizovanou vodu a dalsi pro provoz potiebné chemické latky
a materidly v predepsané kvalité¢ a mnozstvi.

27. Provozovanou technologii udrzovat v fddném technickém stavu a ve stanovenych lhtitich
provadét revize zatizeni, servis a udrZbu.

28. Dodrzovat limity kanaliza¢niho fadu pifi vypousténi splaskovych a technologickych
odpadnich vod.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni dotéenych orgdnt stitni spravy, ani piislu$na
povoleni podle zvlastnich predpist.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani stim, Ze platnost miZe
byt na Zddost oznamovatele prodlouzena v souladu sustanovenim § 10 odst. 3 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné& nékterych souvisejicich
zékont (zdkon o posuzovani vlivli na zZivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist.

Ing. Jaroslava HONOVA, v.r.
feditelka odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi

(otisk kulatého razitka se statnim znakem ¢. 11)

Obdrzi:
oznamovatel, dotcené sprdvni urady, dotcené tizemni samosprdvné celky, zpracovatel
dokumentace, zpracovatel posudku
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