Ministerstvo Zivotniho prostfedi

V Olomouci dne 8. zaii 2017
C. j.: MZP/2017/570/571

ZAPIS

z vefejného projednani posudku a sou¢asné dokumentace podle ustanoveni
§ 17 zdkona ¢&. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a o zméné
nékterych souvisejicich zakont (zakon o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi),
ve znéni pozdéjSich predpisi (ddle jen ,zdkon“), a § 4 vyhlasky Ministerstva
Zivotniho prostiedi (dale jen ,,MZP*) ¢. 457/2001 Sb., o odborné zptsobilosti
a o upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich s posuzovanim vlivii na
Zivotni prostredi (déle jen ,,vyhlaska“), k zaméru

,,Hi tech zpracovani plasti véetné povrchovych tprav - lokalita Lesna,
Prumyslova zéna Valasské MeziFici

konaného dne 29. srpna 2017 od 16,00 hod v kulturnim domé v Lesné.

L ZAKLADNi UDAJE

1. Prabéh posuzovani pied vefejnym projednanim

e Dne 22. 3. 2017 byla pfislusnému Gfadu predloZzena dokumentace zaméru
zpracovana autorizovanou osobou Ing. RNDr. Vérou TiZkovou.

e Dne 7. 4. 2017 byla dokumentace rozeslana dotéenym uzemnim
samospravnym celkim a dotéenym spravnim Gfaddm ke zvefejnéni
a k vyjadreni.

e Dne 18. 4. 2017 byla informace o dokumentaci zvefejnéna na ufedni desce
Zlinského kraje.

e Dne 24. 5. 2017 byl zpracovanim posudku povéfen Mgr. Alan Kaspar, jako
drzitel autorizace ve smyslu § 19 zakona.

e Dne 4.7.2017 byl na MZP prediozen zpracovany posudek.

e Dne 17. 7. 2017 byl posudek rozeslan dotéenym Uzemnim samospravnym
celklim a dotéenym spravnim ufadim ke zvefejnéni a k vyjadieni.

e Dne 26. 7. 2017 byla informace o posudku zvefejnéna na ufedni desce
Zlinského kraje.

e Dne 11. 8. 2017 rozeslalo MZP pozvanku na vefejné projednani dotéenym
Uzemnim samospravnym celkiim a dotéenym spravnim uradim ke zvefejnéni.
Informace o pozvance na verejné projednani byla zvefejnéna dne 21. 8. 2017
na Gfedni desce Zlinského kraje.

e Dne 29. 8. 2017 se v obci Lesna konalo vefejné projednani dokumentace
a posudku ve smyslu ustanoveni § 17 zakona.

2. Misto a ¢as verejného projednani

Vefejné projednani dokumentace a posudku ve smyslu § 17 zdkona se uskuteCnilo
dne 29. srpna 2017 od 16,00 hod v Kulturnim domé Ledna, 756 41 Lesna €. 66.



3. Rizeni vefejného projednani

Rizenim vefejného projednani byla v souladu s § 4 odst. 2 vyhlasky povéfena Ing.
Kamila Kudelovd, pracovnice Ministerstva zivotniho prostfedi, odboru vykonu statni
spravy VIII.

4. Predmét verejného projednani.

Pfedmétem veiejného projednani zaméru byla dokumentace, posudek, vyjadieni
dotéenych Gzemnich samospravnych celki, dotéenych spravnich ufadd a vefejnosti
k posouzeni vlivii zaméru ,Hi tech zpracovani plastl v€etné povrchovych uprav -
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5. Utastnici vefejného projednani

Oznamovatel: HAJDIK a.s. Filip Hajdik, MSc.
Lukas Bednarik
Zpracovatel dokumentace: Ing. Petra Bestova - dokumentace EIA

Ing. Vladimir Lollek - rozptylova studie
RNDr. Alexander Skacel, CSc. - posouzeni
vlivll na vefejné zdravi

Zpracovatel posudku: Mgr. Alan Kaspar

Dotcené tuzemni samospravné celky:.
Obec Ledna Ing. arch. Jaromir Zavadil, starosta
Hana Skrlova, mistostarostka
Dot¢ené spravni urady:
KHS Zlinského kraje se sidlem ve Zliné Ing. Magda Habova
Dagmar Kopeéna
Anna Ponc¢ikova

Verejnost cca 100 osob

6. Program veiejného projednani

Uvod

Vystoupeni zastupcill jednotlivych stran
Diskuse

Zaveér

~op=

. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

Verlejné projednani zahdjila Ing. Kamila Kudelova. V Uvodu seznamila pfitomné
s cilem vefejného projednani a jeho programem a piedstavila zastupce jednotlivych
stran.

V druhé &asti vefejného projednani vystoupili zastupci jednotlivych stran:

Zastupce oznamovatele pan Filip Hajdik, MSc., seznamil pfitomné s principem
zameéru, jeho projektem a historii jeho pfipravy.

Za zpracovatele dokumentace hovofil Ing. Viadimir Lollek. Popsal metodiku
zpracovani dokumentace zaméru i jednotlivych podkladovych materidld a sdélil zavéry
téchto studii, ze kterych vyplyvaji relativné nizké vlivy zaméru na vefejné zdravi
a zivotni prostiedi. Zdlraznil, Ze dokumentace byla zpracovana na maximalni kapacitu



zaméru tak, aby jeho mozné vlivy nebyly podhodnoceny. Vlivy zaméru na vefejné
zdravi zhodnotil ve svém pfispévku RNDr. Alexander Skacel, CSc.

Zpracovatel posudku Mgr. Alan Kaspar osvétlil postup zpracovani posudku, zhodnotil
kvalitu dokumentace a seznamil se zavéry posudku a navrhem zavazného stanoviska
EIA. Zminil zpracovani nezavislého hodnoceni kvality ovzdusi v ramci posudku
u Zdravotniho dustavu se sidlem v Ostravé a vysvétli podminky navrzeného
souhlasného stanoviska.

Poté Ing. Kamila Kudelova pozadala o vyjadfeni pritomné zastupce dotéenych
tizemnich samospravnych celk(i a dotéenych spravnich uradu.

Za dotéeny uzemni samospravny celek vystoupil pan Ing. arch. Jaromir Zavadil,
starosta obce Lesna a seznamil pritomné s nesouhlasnym stanoviskem zastupitelstva
obce Lesna k realizaci zaméru na katastralnim uzemi obce.

Nasledoval pfispévek pani Ing. Magdy Habové z KHS Zlinského kraje se sidlem ve
Zliné. KHS souhlasi s realizaci zaméru za predpokladu provedeni méfeni hiuku ve
zkusSebnim provozu, aby byl oSetfen chranény venkovni prostor staveb tim, ze budou
dodrzeny hygienické limity.

Nasledovala diskuse.

Obecny soupis diskutovanych témat a okruh vznesenych otazek a pfipominek
a zpusob jejich vypofadani:
1. Nesrovnalost - nejedna se jen o zpracovani plasti (lakovnu) ale také

galvanovnu. Obavy z obchazeni zakonu, pokud v budoucnu budou zpfisnény
limity (zGstava stara technologie atd.).

Jedna se o nedorozuméni v charakteristice zaméru zfejmé& z divodu zmény nazvu
oznamovatele. Jiz v predprojekéni fazi byl cely projekt na obci LeSna prezentovan
v plném rozsahu, tedy lisovani plastl, montaze a povrchovou Upravu - galvanického
pokovovani plast.

v projektu ani v pocateénim zaméru nefeSila vystavba lakovny. Lakovna se
dobudovava v souCasném aredlu v Jablince. Galvanické a plastaiské provozy
amontaze se feSi ve Valasském Mezifici. Posuzuje se nejsirsi mozna podoba
projektu, aby byl jasny maximaini rozsah mozného zaméru, aby se nejednalo
o saldmovou metodu. Prvni realizaéni faze by byla cca 1/3, tj. jedna galvanicka linka
a jeden provoz plastli, montazi, vyvojové centrum a administrativni zazemi. Ostatni
vyvoj zavisi na hospodarském vyvoji atd. Dalsi pfipadné faze vystavby budou
vyzadovat nova (aktualni) vyjadreni ¢i povoleni. Co se tyka limitQ, je oznamovatel
v nevyhodé pravé proto, ze vstupuje do lokality jiz zatizenou jinymi vyznamnymi
znedistovateli, proto musi naopak akceptovat pfisngjsi limity. V pfipadé dalSiho
vyznamného navySovani kapacity nebo vyznamné zméné technologie by muselo
probéhnout zjistovaci fizeni EIA za uéelem zjisténi, zda je takovou zménu nutno
posoudit podle zakona €. 100/2001 Sb. (EIA).

2. Posouzeni zaméru v kontextu se soucéasnym pozadim bez zohlednéni
ocekavaného vyvoje vbudoucnu, napf. navySeni dopravy v souvislosti
s dostavénim pfivadéce do Paladova, pravdépodobnym navySenim intenzity
dopravy za fadové desitky let, navySeni emisi z okolnich subjektu ¢i zaméru.

Byla zodpovézena synergie s okolnimi zaméry a vyhledovym rozvojem lokality. Do
vSech studii vstupuji informace o sou¢asném pozadi (napf. kvalita ovzdusi, hlukové
pozadi, doprava) a snimi se zhodnoti pfiristek nového zaméru. K budoucim



rozvojovym aktivitam nejsou znamy udaje. Pfipadna pirekracovani legislativné
stanovenych limitl jsou vSak feSena pfislusnymi dotéenymi organy.

3. HLUK

Hluénost ze Zzelezniéni dopravy, ktera jiz dnes prekracuje hygienické limity
hluku. Chybi vyhled vlivii na verejné zdravi v horizontu 15 let.

Zamér nepiedpoklada navySeni provozu na Zzeleznici. K sou¢asnému hlukovému
zatizeni zeleznice byly pfispévky zaméru pfipodteny.

Nové zaméry po pfipadné realizaci projednavaného zaméru budou zase vzdy muset
vychazet ze stavajiciho pozadi.

Na str. 22 posudku je uvedeno, Ze ,,v noéni dobé je oéekavano navyseni celkové
hluénosti v celém modelovaném tizemi, na IRBD bude pfitom navyseni celkové
hluénosti vyznamné®. Dale je na stejné str. uvedeno, ze ,,vzhledem k absenci dat
z terénniho méreni hluku na lokalité byla stavajici hluénost stanovena odhadem
podle charakteru lokality“. Z divodu obav ze zhorSeni hlukové situace
vdiasledku realizace zaméru je pozadovano meéreni hluku také béhem
pfipadného provozu zaméru jihovychodnim smérem (nejen zapadnim),
aktualizaci hlukové studie za poslednich 5 let. Méfeni je nutné také u domu
Lhotka &. 88.

Hlukova studie v souladu s legislativou rozliSuje dopravni a stacionarni zdroje hluku.
Ve studii posouzeni vlivu na vefejné zdravi byly zdroje hluku seéteny a hlukovy
prispévek byl porovnavan.

Prislusné nafizeni vlady stanovuje pfijatelny limit kolem 50 dB ve dne a 40 dB v noci.
Zastupce KHS sdélila, Zze ke stavebnimu fizeni se davaji podminky ohledné méficich
bodl hluku a méreni se provadi ve zkuSebnim provozu. V podminkach posudku je
pozadovano méreni hluku jesté pfed zahajenim realizace zaméru, aby byla zjiténa
stavajici hlukova zatéz, a dale monitoring hluku pfi provozu. Mista méfeni se stanovuji
ve spolupraci s obecnim Gfadem a méfeni provadi zastupce KHS nebo Zdravotniho
ustavu dle platné metodiky.

Polemika o vySkach — 16 m vyduchy galvanoven smerovanych pres trat’ na
obytnou zénu, vyskové omezeni UP déla 7 a 9 m, na misté zameéru je povolena
drobna vyroba a skladovani, Gidajné se poéitai se zménou UP. Dle pohledi
zverejnénych na internetovych strankach v IS EIA je uvedena vyska 18,1 m a dle
dokumentace je vyduch galvanovny 16 m. Je pozadovano vyjasnit nesrovnalosti
s Udaji o vyskach a souladu s UP.

Doprava osobnich automobillt byla sméfovana smérem k primyslové zéné, aby byla
odklonéna doprava osobnich automobilll pro zaméstnance od obytné zény. Na strané
k primyslové zéné jsou umistény doprava, ktera souvisi s viastni vyrobou (cca 8
kamion( denné v cilovém stavu + cca 10 tranzitnich automobild). Vyduchy jsou
umistény na stfechu objektu do 15 m, nejvySsim objektem celého vyrobniho areélu je
tfipodlazni administrativni budova a je pinéna podminka Uzemniho planu drzet se
vysky do 15 m. Zdroje hluku (napf. diesel agregat) jsou zamérné umistény smérem
k primyslové zéné a jsou navrzena protihlukova opatieni.

Provoz galvanovny je 12 m, sklad 13 m, montaze 9 m a administrativa 13,9 m.

Bude vyporadano zpracovatelem posudku v ramci vydani zavazného stanoviska EIA.



4. Soucasné piekracovani limiti na useku ochrany ovzdusi v lokalité LeSna.

Jedna se o suspendované ¢astice PMyga benzo(a)pyrenu. Dle sou€asné legislativy na
Useku ochrany ovzdusi pfispévek nového zdroje do 1 % nevyZaduje Zzadné
kompenzaéni opatieni. Pokud bychom pfijali tezi, ze pfi pfekrogeni limitnich hodnot
pro kratkodobé koncentrace prachu a pro roéni primé&mé koncentrace
benzo(a)pyrenu v Uzemi neni v tomto Uzemi mozno realizovat Zadné investice, ve
velké &asti CR by jiz nebylo mo2no Zadné investice realizovat. Posuzovany zamér
pfispiva k navyseni téchto polutantll pouze dopravou (ne technologii) a je jisté, Ze
zvy$eni dopravy bude zplUsobeno v primyslové z6né kazdym zamérem.

5. Piekraéovani limitu pro rozpusténé anorganické soli (RAS), otazka kolik
dal$ich firem ma povoleny tyto vyjimky od VaK Vsetin, a.s. (jaka je skuteéna
hodnota vypousténi téchto soli v okoli)

Dle kanalizaéniho fadu jsou stanoveny tzv. obecné limity pro veskeré producenty
odpadnich vod, kde je pro RAS limit 1000 mg/l. Podle tohoto fadu je vS8ak mozno
uzaviit smlouvu na vypousténi odpadnich vod o limitu vy$$im (jedna se o vyjimku).
Jedna se o béznou praxi. VaK a.s. ma stanovené limity pro vypousténi odpadnich vod
do vodniho toku Beéva. Hodnoty RAS z galvanické vyroby jsou zvySené z diivodu
pouzivani demineralizované vody, pfi jejiz vyrobé RAS vznikaji, a dale z ¢isténi lazni
s chemikaliemi. Dle platné legislativy VaK a.s. jako pfijemce odpadnich vod, které
dale gisti, ma pravo stanovit limity vy$$i a uzaviit o tom s producenty primyslovych
odpadnich vod smlouvu. V ramci zpracovani dokumentace bylo spole€nosti Vak a.s.
pfedlozeno pfedpokladané znedisténi a ten se vyjadril, Ze s timto navrhem souhlasi.
Zjistovani dalsich potencialnich znecistovatelll je vtéto situaci pro oznamovatele
bezpredmétné.

Pozadavek v ramci procesu EIA doplnit vstupy — pfispévky dalSich firem v ramci
pfipadnych dalSich vyjimek udélenych VaK a.s. v souvislosti s vyjimkami
udélenymi oznamovateli v¢. informaci o vystupech do feky Becvy

Ve fazi zpracovani dokumentace zaméru bylo provozovateli kanalizace oznameno, co
se hodla v ramci zaméru vypoustét, a ten odpovédél kladné, coz v této fazi procesu
EIA bylo dostadujici. V ramci navazujiciho fizeni, kterym je integrované povoleni,
bude uzaviena smlouva mezi investorem a provozovatelem kanalizaéniho zafizeni
(VaK), kam vstupuje jako nezavisld odborné zpuUsobila osoba CENIA. Smluvni
podminky (limity) jinych subjektd nelze fesit v ramci procesu EIA projednavaného
zaméru. Jedna se o informace, které ma v kompetenci Vak, které mdze poskytnout
napf. obecnimu uradu.

6. Emise Sestimocného chromu

V rozptylové studii na str. 14 tab. 2 ,emise galvanické linky pro 1 linku“ je
uvedena vypoétena koncentrace projektovana pro Sestimocny chrom 9,88.10°
mg/m®, coz je tisicinasobné prFevySeni nez nasledujici udaje, uvadéné
v pikogramech. Pro dvé linky je to dvojnasobek. Pro tabulku 10 na str. 30 téze
studie je uvedeno, ze hodnota RBC $estimocného chromu je 11 pg/m®. Dotaz
zni, o kolik tedy z téch dvou linek je pfekracovan Sestimocny chrom vici limitu
11 pg/m®. Je pozadovano prepoéteni jednotek a sdéleni vysledku z duvodu
domnénky, Ze pro Sestimocny chrom nejsou limity spinény (jedna se
o stonasobné pfevyseni, pro ostatni latky to spinéno je). Neni jasné, o kolik se
emisni koncentrace snizuje napf. po 10, 100, ... metrech. Pokud se na kominé
naméFi néjaka koncentrace o stonasobném prevyseni dané koncentrace, o kolik
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se tato koncentrace snizuje dal, kdyz v dokumentaci je uvedeno, ze 140 m od
komina je tisicinasobné snizeni koncentrace Sestimocného chromu.

Je pozadovano vysvétlit, jaky je koncentraéni spad toho co je za kominem
atoho, co budou mit u domu (konkrétni éiseinou hodnotu), kdyz emise jsou
uvedeny v miligramech avypoétené udaje RBC jsou vplkogramech Je
pozadovan prepocet na stejné jednotky, tedy kg/rok na mg/m®.

Jedna se o nedorozuméni v zaméné pojmi emise a imise. Prvni zmifiovana tabulka
jsou emise (tedy to mnozstvi, které jde z komina), druha citovana tabulka (RBC) jsou
imise, tedy kvalita ovzdu$i. Rozdil mezi tim je rozptyl vovzdusi. Vychazi se
z matematického modelu (metodika SYMOS 97) za nejhorSich rozptylovych
podminek. Vypoétena imisni koncentrace je o nékolik fadi niz8i a porovnava se
s RBC koncentraci.

Model dopocita, kolik z toho stondsobného prekro¢eni se zméni, a to na jednotlivé
referenéni body, které jsou v tabulkach rozptylové studie dal. Referenéni koncentrace
(zdravotné bezpecna koncentrace - RBC) se neporovnava s tim, co je na kominé, ale
s referenénimi body v tabulce &. 17 rozptylové studie. Cili tabulka &. 10 se porovnava
s tabulkou €. 17.

V pfilohach rozptylové studie jsou izolinie (koncentraéni &ary), které postupné od
zdroje klesaji, a to v kazdém referenénim bodé.

Vypoéty a udaje vdokumentaci jsou pro 2 galvanické linky a jsou uvedeny
v dokumentaci na str. 34, v poslednim sloupci tabulky €. 16.

Bude vyporadano zpracovatelem posudku v ramci vydani zavazného stanoviska EIA.

Kde byl odebran vzorek pudy na Sestimocny chrom ve Lhotce nad Beévou,
pokud byl proveden? Je vznesen pozadavek udélat tento odbér a to na vice
mistech z diivodi sméru pl"evaiujl'cich vétri. Mélo by byt méreno u jednotlivych
domu |ak zapadmm smérem, tak i jiznim a jihovychodnim smérem za trati, aby
bylo ziejmé, jaka je zatéz Sestimocného chromu v pudeé (viz vyjadreni CIZP).

Vramci zpracovani dokumentace nebyly provadény odbéry puady. Vychazi se
z vefejné dostupnych informaci o kvalité prostfedi (napf. portadly MZP, CENIA, AOPK).
Aktualni informace je lepSi ziskat z prasného spadu.

V ramci posudku je v zavaznych podminkach nad ramec zékona o ochrané ovzdusi
navrzen jednak emisni monitoring vSech v dokumentaci uvedenych chemickych latek
(ti. na vystupech zovzdusi), jsou stanoveny emisni limity a maximdini hodinové
emise jako emisni toky. Obecné dle platné Iegislativy CR jsou pramyslové podniky se
zdroji znecistovani ovzdusi povmny méfit emise v pravidelnych intervalech, majl
stanoveny polutanty, které se méri, a jsou kontrolovany CIZP. Pro posuzovany zameér
jsou navrzeny emisni limity nad ramec legislativy. Z&mér navic spada pod plsobnost
zakona o integrované prevenci omezovani znecisténi a musi dle pozadavku EU byt
cela technologie srovnana s tzv. nejlepsimi dostupnymi technikami podle referenénich
dokumentl. Také imisni monitoring je vramci posudku navrzen nad ramec
pozadovany legislativou, tzn. i monitoring Sestimocného chromu u pfilehlé obytné
zastavby. Podminky zdvazného stanoviska EIA musi byt pfevzaty v navazujicich
Fizenich.

7. Kontinualni méreni

Na str. 67 posudku je uvedeno, ze ,,od méreni ukazatele Ize upustit, pokud
vysledky 3 po sobé jdoucich autorizovanych méreni emisi prokazi, ze emise
jsou pod stanovenymi hodnotami koncentracnich limitd a zaroven jejich



hmotnostni tok ¢ini maximalné 60 % stanovené maximalni hodinové emise“. Je
vyjadfen nesouhlas s upusténim od méreni a je pozadovano kontinualni méfeni.

Po sobé jdouci méfeni emisi predstavuje interval stanoveny legislativou. Citovana
podminka s tim, ze ty hmotnostni toky a maximalni hodinové emise by byly tak nizké,
Ze to prokaze, ze se dana latka v emisich nevyskytuje, coz je velmi pravdépodobné.
Navic je to hodné nad ramec legislativy.

Pozadavek vybudovani referenénich méficich bodi pfimo ve Lhotce a to jesté
pred zahajenim vystavby

Zpracovatel RS — vychazi ve studii z dostupnych tdaji CHMU, ze kterych je patrno,
Ze region neni zatizen vyraznou mérou. V podminkach posudku je zapracovana
povinnost imisniho monitoringu jesté pred zahajenim provozu, podklady budou nadale
doplfiovany a aktualizovany.

Investor - dobrovolné zahrne do projektu realizaci kontinualniho méfeni vSech
zminénych hodnot. Proces monitoringu odpadnich latek - kontinualni méfeni bude
umisténo (dle nafizeni v zavazném stanovisku) na jednotlivé €asti podniku, bude
patrno, ktery konkrétni bod zplsobuje jakou &ast znecidténi, situace bude piehledna
a zfetelna.

8. Pozadavek vzit v tivahu vyjadfeni CIZP z kvétna 2017, Zze zamér neni v dané
lokalité vhodny. Vyporadani zpracovatele posudku obsahuje doplnéné hodnoty,
které nejsou zapracovany do zadné studie. Domniva se, ze by méla byt
zpracovana studie nova a ne doplnéno az v posudku.

Verejnost protestovala, lidé ve Lhotce si stézuji, ze maji obéas ¢erna okna (ale
byvalo to horsi), jsou obtézovani zapachem. DalSiho ,,nepiekracovatele” obcané
nechtéji ve svém okoli akceptovat. V okoli jsou i dalSi zdroje znecist'ovani
ovzdusi, nejsou vstupy odevsad.

Je namitano, ze nebyla k dispozici méfeni provedené primo ve Lhotce (nejsou
zde mérici stanice) byl vznesen pozadavek — nejprve realizace mérici stanice
pfimo v lokalité, pak dalsi rozSifovani pramyslové zény.

CIZP uvadi vyznamné znecisténi ovzdusi, avSak neni podloZeno Zadnym imisnim
monitoringem, vyjadieni CIZP neobsahuje 24dna odborna méfeni v &islech. Deza je
1 km — producent dalSich znecistujicich latek. Zpracovatel posudku vzal imisni
monitoring Deza ze vSech stanic, které provadély méfeni, a porovnal vSe s limity, vzal
veskeré dostupné materidly a vysledkem je, Zze v lokalité neni vyznamné znedisténo
ovzdusi.

Zpracovatel posudku namitd, ze zdrojem jeho informaci o znecisténi ovzdusi je statni
monitorovaci sit, a ta neukazuje na zadné vyznamné znecisténi. Primyslové podniky
jsou kontrolovany dostate¢né (zdroje emisi musi byt méfeny, vysledky jsou
publikovany na strankach CHMU). Zpracovatel posudku nechal zpracovat na zakladé
vyjadieni CIZP nezavisly posudek zdravotnim tstavem Ostrava, jejich zavér je takovy,
Ze ovzdusi v predmétné lokalité neni vyznamné znecisténo.

9. V posudku na str. 54 je uvedeno, ze imisni koncentrace benzo(a)pyrenu byly
naméfeny na urovni 220 % imisniho limitu pro rok 2016. Rozptylova studie by
méla byt novéjsSi. Nesouhlas s bagatelizaci mnozstvi benzo(a)pyrenu a prasnych
éastic v ovzdusi, ze je to v CR bézné.

Benzo(a)pyren a PMy, je produktem spalovacich procesl, v mensich obcich byvaji
nejvétSim zdrojem lokalni topenisté, v zimnim obdobi je to patmé (viz méfeni méfici
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stanice ve Val. Mezifi¢i). Zamér obsahuje navrh vytapéni na zemni plyn, coz je
nejCistsi zdroj. Jediny benzo(a)pyren vznika dopravou spojenou s realizaci zaméru,
coz v primyslové zéné Ize oGekavat.

10. lzolaéni zelen

Primyslova zéna neni vibec oddélena od obydlené casti v okoli, neni
zalesnéna, projekt je Spatné vyreSen. Je pozadovano rozsahlé zalesnéni, tedy
oddéleni pramyslové zény od obce zapracovani tohoto reSeni do dokumentace,
ne az pfi jednani s méstem ValaSské Mezifi¢i. Dale bude pozadovana eliminace
uhlikové stopy po kazdé firmé, ktera v obci a okoli bude realizovat své zaméry,
zde je pozadovano zapracovani eliminace uhlikové stopy pfimo v projektu. Dale
se pozaduje doplnit informaci, kolik bude zapotfebi dfevin k eliminaci uhlikové
stopy zamérem a zapracovat to do projektu.

Je zapotiebi fesit koncepci krajinného razu, ¢ast vysadby byla realizovana i na
podporovat z hlediska té jejich €asti. K nulové uhlikové stopé investor uvadi, Zze neumi
zajistit, aby v lokalité nejezdila auta. MUZe ale postavit a vybudovat takové
technologie, které eliminuji emise co nejvice.

Pozadavek provést vysadbu vzrostlych dfevin na pozemcich investora, které
bude kupovat, ne na pozemcich mésta.

Investor uvadi, ze se bude jednat o kombinaci 14 stroml navrzenych v dokumentaci
se tyka parkovisté, nejedna se o izola¢ni zelefi. Vramci posudku, resp. navrhu
stanoviska, je v podminkach stanoveno investorovi vstoupit do jednani s méstem

Valasské Mezifici ohledné vysadby izolaéni zelené. Dle sdéleni zastupce
oznamovatele tento jiz vstoupil do pfedbézného jednani v této véci.

11. V dokumentaci je uvedeno, Ze u nékterych obyvatel dojde ke zhorseni
subjektivniho pocitu pohody bydleni a dojde ke snizeni cen pozemku pro
obytnou zastavbu v blizkosti primyslové zony. Povazuje toto konstatovani za
nepfipustné, protoze je nekonkrétni (kdo jim to subjektivni zhorSeni prostredi
vynahradi a jak?). Pozaduje se, aby byla do dokumentace EIA zapracovana
kompenzaci témto obyvatelim!

12. Pitna voda
Pro technologické potfeby zaméru bude brana voda z vodovodu 88 tis. m%rok —
kvalitni pitna voda. Vyjadiren nesouhlasi s takovym plytvanim.

13. Ve vyjadieni Krajské hygienické stanice ve Zliné z kvétna 2016 se uvadi, ze
dotéena populace uvazovana pro zasazeni chemickymi Skodlivinami zaméru je
tvofena osobami trvale bydlicimi pobliz primyslové z6ny, jedna se o 309 trvale
bydlicich obyvatel, ktefi mohou byt ovlivnény emisemi z tohoto zaméru. Uvadi,
Ze se jedna v podstaté o vSechny obyvatele Lhotky. Nesouhlas s expozici vice
nez 300 obyvatel.

Zpracovatel studie vlivi na vefejné zdravi uvadi, ze vychazel dle stojicich doml
a statistickych odhadll, tedy nejedna se o pfesné Eislo.

14. V posudku na str. 80 je uvedeno, Ze predlozeny vystup odpovida urovni
podkladu ke dni 14. 3. 2017. Data nesouhlasi, protoze veskeré podklady dosly az
poté, coz je povazovano za procesni chybu.
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Podklady jsou dle zakona uplné, mozna se jedna o pieklep.
Bude vyporadano zpracovatelem posudku v ramci vydani zdvazného stanoviska EIA.

15. Na str. 47 v posudku je uvedeno - jiné polutanty jako kyselina sirova,
chlorovodik nebo Sestimocny chrom nejsou v ovzdusi standardné zjiSt'ovany,
udaje o soucasné imisni zatézi pro tyto polutanty nejsou v soucasné dobé
k dispozici. Pozaduje se méreni i téchto polutanti ve Lhotce, jak uz bylo Feéeno
drive, ale jesté pred zahajeni provozu galvanovny.

Tento bod se tyka staré ekologické zatéze, z hlediska zaméru se jedna o zatéz nizkou
¢i nulovou, bude se méfit pfi provozu. Zapracovano do podminek stanoviska.

16. Pozadavek prepracovani studie z pohledu vlivu zneéisténi ovzdusi na zdravi
obyvatelstva, vychazejici ze souéasnych dat (napr. Svétova zdravotnicka
organizace, lékarské studie ve vztahu k benzo(a)pyrenu)

Emise a imise jsou odli§né zalezitosti — studie zminéné studie se tykaji zejména Dezy.
Studie nové zpracované se tykaji nového projektu, nové planovane galvanovny
a ziskané podklady se o néjakém vyrazné zhorSeném znecisténi ovzdusi nezminuiji.
Ohledné epidemiologickych studii - tyto se zpracovavaji pro velké mnozstvi obyvatel
(nad 1 mil.) a nefesi pficiny, fesi jen skute¢né pfipady, ale ne zdroje (mlze se jednat
napf. o potraviny). Je zapotiebi se obratit na toxikologicka data a udélat prognézu
zmény oproti soucasnému stavu. Studie obsahuje i rizika vzniku rakoviny atd.,
s nejvySsSi mirou presnosti, jakou umoziiuje sou€asné poznani.

17. Zakomponovani Cisticich lagun z Dezy

V projektu je zahrnuta vlastni velmi moderni a vyspéla Cisticka odpadnich vod.
V projektu je technologie €istiCky na nejvy$s§im mozném standardu.

18. Modelové situace ve Lhotce pfi zpracovani studie

Byly zpracovany rlizné pomicky, aby se zjistilo, co se stane v ovzdusi, pokud se
postavi zdroj znecisténi, tyto pokusy a modely existuji uz desitky let. Dnes jsou pfijaty
dva nastroje, zakotvené v zakoné&, maiji uritou miru spolehlivosti. Aktualni rozptylova
vétmna rlizice definuje 20 az 30 meteorologickych situaci, zpracovava ji CHMU a je
objektivni. VSechna pisemna vyjadieni pfislusnych organt k posudku budou
zapracovana a vypofadana ve stanovisku EIA.

19. Zelezniéni doprava
Pripominka k metodologii zpracovatelti posudku: Co se tyée méreni ovzdusi,

zdroje zneciSténi (cisternové vagony z Dezy, posunové lokomotivy bez
filtracnich zafFizeni aj.). Z hygieny bylo sdéleno, Zze vyraznymi znecist'ovateli
v lokalité jsou mobilni zdroje, ale ve studii (posudku) neni hodnocena pravé tato
stranka véci, protoze ze zakona se tyto mobilni zdroje nemusi do studie
zapracovat. Je pozadovano, aby studie pfihlizela pravé k témto priamyslovym
mobilnim zdrojum znecisténi (zastaralé lokomotivy, vagony aj.).

Zelezniéni doprava byla zahrnuta do posudku v ramci imisniho pozadi modelu
prebraného od CHMU, bylo postupovano dle nafizené metodiky a dle platnych
zakon(.

Realizace zaméru v primyslovém aredlu u obce Les$na je jedina varianta, ktera
pfichazi v dané lokalité v uivahu a je redlna, v procesu hledani vhodného umisténi
zaméru byly samoziejmé zvazovany dal$i moznosti.
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20. Negativni vliv vypousténych tézkych kovli do ovzdus$i na zdravi obyvatel
v regionu.

V tomto pfipadé jsou vSak legislativou nastaveny limity, které musi kazdy investor
respektovat a neprekracovat miru znedisténi. Nulova zatéz prostiedi je nedosazitelna,
a proto jsou stanoveny limity pro stanoveni ochrany vefejného zdravi. Pfedpoklad
ohrozeni mistniho obyvatelstva napf. karcinomem je minimaini. Doporucené
koncentrace a limity jsou stanoveny tak, aby polutanty mély minimalni dopad na
obyvatelstvo.

21. Reseni pfipadnych havarii.

Nebezpedi havarie je zapracovano velmi detailné na dvou urovnich. Na prvni arovni je
tato skutecnost fesena jiz v projektu ve smyslu vSech stavebnich opatfenich (napf.
zachytné jimky). Poté je nebezpeéi havarie feSeno z pozice technologii, napf.
dieselagregat bude pouze zéloznim zdrojem. Intemé jsou ve firmé& zpracovany
veskeré havarijni plany. Analyza krizovych situaci je zpracovana na nejvy38i mozné
arovni.

22. Opakované byl ze stran vefejnosti vyjadfen nesouhlas s realizaci
projednavaného zameéru v dané lokalité.

Déle byla okrajové diskutovana nasledujici témata: zaméstnanost v dané lokalité
a okoli, zplsob vybéru lokality pro realizaci zaméru, méfeni pachovych latek.

V zavéru vefejného projednani Ing. Kamila Kudelova seznamila pfitomné s dalSimi
kroky procesu posuzovani vlivi na Zzivotni prostiedi, které budou nasledovat
bezprostiedné po skonéeni vefejného projednani dle zakona, a konstatovala, ze vlivy
zaméru byly projednany ze v8ech podstatnych hledisek. Ujistila vSechny pfitomné, ze
veskeré pfipominky shromazdéné béhem procesu posuzovani vlivd zdméru na zivotni
prostiedi v¢. pfipominek zvefejného projednani budou néleZité zohlednény pfi
formulovani zavazného stanoviska k posouzeni vlivli provedeni pfedmétného zaméru
na zivotni prostiedi.

Zapsala: Ing. Kamila Kudelova

Schvalil Bc. Ing. FrantiSek Ondras §
reditel odboru vykonu statni spravy VIl MZP
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