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Véc: Vyjadreni k dokumentaci posuzovani viivli zaméru

.Silnice I/56 Ostrava — prodlouzena Mistecka, II1. Stavba na
Zivotni prostfedi podle zakona ¢.100/2001 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisii

Dne 8. 8. 2017 byla zvefejnéna dokumentace posuzujici vlivy na zZivotni prostiedi dle
zékona &. 100/2001 Sb. o posuzovani viivl na Zivotni prostfedi v platném znéni pro
zamér ,Silnice I/56 Ostrava - prodlouzenad Mistecka, III. stavba“.
Dokumentace byla zpracovana autorizovanou osobou Ing. Jarmilou Paciorkovou a
oznamovatelem je Reditelstvi silnic a délnic CR, Na Pankréci 56, 145 05 Praha 4,
zastoupeny Sprévou Ostrava, Mojmirovch 5, 709 81 Ostrava-Marianské Hory.

K dokumentaci davame nasledujici vyjadfeni:

Hlukova studie

V roce 2015 byla zpracovana nova Hlukova studie v souvislosti s moZznym
reSenim rekonstrukce ulice Mistecké v useku mezi ulici 28. Ffijna a
Ceskobratrskou s porovnanim hlukové zatéze v roce 2000 a vyhledovém roce
2025 s pouZitim asfaltové smési s nizkou hluénosti - jaky ma vyznam
posuzovat hiukovou zatéz z roku 2000 v roce 2015? Cilovy rok 2025 je
vzhledem k dosavadnimu pribéhu stavby podhodnocen, predpoklad realizace
stavby je podhodnocen, poZadujeme studii zpracovat na vyhledovy rok min.
2035, jelikoZ je znadmo, Ze v roce 2016 jiz byla intenzita dopravy v pfedmétné
lokalité vice nez 22 000 vozidel/den, pfiCemzZ rozptylova studie polita pro rok
2025 s necelymi 20 000 vozidel/den, coz je v soucasnosti prekro¢eno. Hlukova
studie z roku 2015 neodpovida stavu a kvalité Gzemi v roce 2017. Jednd
se o zastaraly dokument, jehoZ vypovidaci hodnota je znalné zkreslena a
potfebovala by aktualizaci.

. Poukazujeme na nespravné posouzeni vlivii na hlukovou zatéz, v
hlukové studii, a tedy i v dokumentaci, neni pro stanoveni hlukového pozadi
(natoZ v roce 2017!, tzn. v aktualné posuzovaném obdobi) provedeno méreni
hluku, ale vychazi se pouze z hlukovych modell, coZz povazujeme za hrubé
zkresleni ve prospéch oznamovatele a neize popis stavu v Gzemi a miru jeho
zatizeni povaZovat za objektivhi a relevantni k posouzeni vlivu zdméru.
Uplatnéni korelaci, umoZfiujicich pouziti korekce na starou hlukovou zatéz, ize
tedy povaZovat za Gcelové. Siinice bude v podstaté rozsifena na 6 pruhl, kdy
&yfi budou pribéZné a dva pfipojovaci. Nem{Zeme tedy souhlasit, Ze by méla
byt situace po vystavbé posuzovana s korekci na starou hlukovou zatéz.

PoloZme si otdzku, jaky ma potom vyznam pro obyvatele, Zijici v
blizkosti takto exponovanych cest, provadéni jejich rekonstrukci a



nezohlednéni platnych hlukovych limith, kdy jindy je moZno sjednat
napravu?

Pouziti tichého asfaltu rovnéZ povazujeme za tenden¢ni, jeho uZiti neni
dostateéné provéfeno a Zivotnost (a tudiz jeho akustické vlastnosti) je
diskutabilni, viz aktuaini informace v médiich, citace iDnes.cz

“Svou hlavni vyhodu ale moderni materidl brzy ztraci, pokud se mu nevénuje
nadstandardni péée - péry pohlcujici zvuk se totiZ provozem zandseji. Silnice se
tak musi pravidelné d{istit stroji s kartadi, jak ovérilo i Centrum dopravniho
vyzkumu, které vlastnosti tichého asfaltu uZ pét let méfi. ,Jinak bude
poslednich sedm let fungovat jen jako béZny typ obrusné vrstvy, upozornil Jan
Valentin z Katedry silniénich staveb CVUT. Pfi dobré ddrzbé miZe hornich tfi a2
pét centimetrt obrusné vrstvy tlumit hluk tfeba aZ osm let. ,Vlivem fungovéani
fyzikdlnich zdkonitosti se akustickd Zivotnost | tak vycerpa, ale pokud je
véechno provedeno sprdvné, i poté vrstva zpravidla technicky jesté tfi roky
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vydrzi," dopinil.

Zdroj: hitp://zpravv.idnes.cz/tichy-asfalt-okruh-bechovice-rsd-dog-/domaci.aspx?
c=A170810 100734 domaci mav

Pozadujeme prepracovat hlukovou studii bez pouZiti korekce na tichy
asfalt, lze predpokladat Zev uvedeném cilovém stavu 2025 jiz jeho funkcnost
nebude odpovidat plivodnim predpokladum Jeho pouziti a 4¢innost zpochybnila
ive stanovnsku KHS MSK s tim, e neni v CR k dispozici specialni stroj na cCisténi
tlchych asfaltl. Cidténi je také omezeno klimatickymi podmmkaml (za suchého
polasi alespof dva dny po desti neZ veSkerd voda s péru zmizi). V obdobi pfed
¢isténim bude dochazet ke zhorsSovani situace s hlukovym zatizenim. Po urcité
dobé do_]de ke stavu lidové zvaném ,vyjeté koIeJe“, kdy se viastnosti tichého
asfaltu ztraci. Vzhledem kvyse uvedenému nemiZeme souhlasit se zavéry
hiukové studie, jelikoZ je zfejmeé, Ze pokud komunikace nebude fadné cisténa
specidlnim strojem, tak bude dochazet naopak ke zhorSovani hlukové situace.

Rozptylova studie

PredloZzenou rozptylovou studii povaZzuje za neaktudlni a tedy
nevhodnou pro posouzeni v roce 2017. Pozadujeme prepracovat podle
aktudlniho stavu a v souladu s pozadovanou metodikou pro zpracovani
rozptylovych studii.

Dle metodiky ma byt jako meteorologicky podklad pouzZito, citace, kapitola 3.3

.,V rozptylové studii je uvedena vétrnd riZice odpovidajici dané lokalité, a to jak
graficky, tak tabeldrné s Cetnosti vyskytu jednotlivych tfid stability a trid
rychlosti vétru vzhledem k rozptylovym podminkdm v atmosféfe. U vétrné
rdZice je tfeba také uvést jeji soufadnice, obdobi, pro které byla zpracovéna,
autora rGZice a popis, jak byla pocitédna, pfipadné verzi modelu, jimZ byla
poéitdna. V souladu s ostatnimi podklady, s kterymi rozptylovd studie pracuje,
doporucujeme pouZiti riZice, vytvorené z dat prmérovanych za poslednich 5
let, pro vyloucenl velkych vykyvﬁ meteorologickych zmén. V pfipadé volby
vétrné riZice ]lne neZ posuzované lokality je nutno uvést divody a popsat
pfipadny vliv na pfesnost vysledk§."

Zdroj: https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/zpracovani rozptylovych studii metodika/$FILE/QOQ-
i K - df



Z prediozené dokumentace nenf zFejmé, zda tento postup byl aplikovan
a Ize tedy predpokladat, Ze rozptylova studie obsahuje hrubé chyby a
nestandardni postupy p¥i jejim zpracovani.

V kapitole 3 je zcela nejasny zplsob vypoctu. Byl vypoéet proveden jako plodny
nebo liniovy zdroj? V této kapitole se hovoii o liniovém zdroji s navazujicimi
plodnymi elementy, coZ si dle naseho nazoru protifedi. Bud' je moZné toto
poditat liniové, nebo celé jako plosny zdroj.

Nejsou uvedeny emise z jednotlivych Usekld komunikaci, ale jsou uvedeny
pouze celkové emise, coZ se jevi pro informaci jako nedostateéné.

V rozptylové studii je pouZito rozdéleni na pouze osobni automobily (OA) a
té2ké nakladni automobily (TN), pfitom lze z dat ze s&itéani dopravy RSD uZit
rozdéleni na i dal$i kategorie vozidel, napf. lehké nakladni automobily (LNA),
autobusy (BUS) atd. Touto nepFesnosti se zvySuje nejistota vypoctu sekundarni
prasnosti a tedy i celkovych emisi vozidel.

Rozptylovéd studie nedefinuje, jaky bude rozdil mezi nyné&j$im vedenim
komunikace (stdvajici stav) a stavem po vystavbé (navrhovany stav). Dojde
realizaci zdméru ke zlepseni, nebo naopak ke zhorseni situace?

V rozptylové studii v kapitole 5 neni zcela jasné, co znamenaji ,Primérné
pfispévky imisnich koncentracn Skodlivin z automobilového provozu™ (tab. 5). Je
to v celé siti referenénich bodd? A jedna se o maximalni prispévky?

V rozptylové studii neni uvedena mapa se siti referenénich bod{

V rozptylové studii nejsou uvedeny imise u nejblizdich obytnych objektd a to
hlavné u objektu Cingrova 5.

Pozadujeme zpracovat tuto studii tak, aby byla v souladu se spravnou
praxi a vychéazela z platné metodiky a pravnich predpisl. Zhodnoceni a
vysledky studie Ize povaZovat za tendenini a zjevné ucelové, aby
minimalizovaly diskusi k nim. Chybi detailni vysledky v mistech obytnych budov,
exponované populaci (3kola) atd. Grafické znazornéni, vztazené na jednu
mapku, je opét zjevné uclelné. Zpracovatel opomiji napf. karcinogenni
benzo(a)pyren a benzen, ktery je jiz dnes nadlimitni. Zcela chybi grafické
vyhodnoceni ostatnich znetistujicich latek a to hlavné pravé benzo(a)pyrenu,
benzenu a NO, Dle vySe uvedeného upozorfiujeme na nesprdvné vyhodnoceni
vlivu zdméru na ovzdusi a poZadujeme vratit dokumentaci k pfepracovani.

Také upozoriiujeme na rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu

¢. 1 As 135/2011-246 z 31. 1. 2012
http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI VYKON/2011/0135 1As 110 20120216091516 prevedeno.pdf

kdy nelze do Uzemi jiz nadlimitné zatiZeného umistovat stavby, dalsi zdro;e,
které sice kazda jednotlivé nepfitiZi svym provozem dotéenému UGzemi nIJak
vyrazné, ale v souctu jednotlivych pripadd znamenaji postupné a vyznamné
prit&Zovani jiZz nyni existujic{ nadlimitni zatéZzi v Gzemi. PoZadujeme pinéni
podminek tohoto rozsudku.



Zavér

Z vyse uvedenych nepresnosti vyplyvd, Ze dokumentace byla zpracovana
nepresné, tendenéné& a nezohlednuje, hlavné vzaverech rozptylove studie a
hlukové studie vhvy na ovzduéi a obyvatele. Z tohoto diivodu je zfejmé, Zze i
vyhodnoceni vlivl na vefejné zdravi je nepfesné a tedy i vyznamné
podhodnocené. Studie vlivu na vefejné zdravi dle naSeho ndzoru vychazi
z hrub& zkreslenych podkladi a povazujeme ji tedy za nerelevantni a
neodpovidajici stavu po realizaci posuzovaného zaméru.

Dale bychom chtéli v ramci zpracovane dokumentace podotknout, Ze zcela
chybi kompenzacni opatrem smérem k obyvateldm, ktefi budou zdmé&rem
vyznamné ovlivnéni. V rdmci nasi situace nelze fesit problémy technicky napf.
instalaci protlhlukovych skel, jelikoZ v letnim obdobi zase nebudou moci
obyvatelé domu vétrat (druzstvo zajistilo pro cely dim protihlukovd okna na
vlastnl naklady a problém to zdaleka nefesi). Jednim z kompenzacnich opatfeni
muze byt i odkup obytné budovy statem, jakoZto jedno z kompenzacnich
opatieni. (Toto Fedeni bylo napf. aplikovano v pfipadé predchozi etapy stavby
Misteckd. Adresa: Cihelni 1895/23, Ostrava, Parcela: p. ¢. 2310/11, dislo LV
6576)

Na jednu stranu RSD Fedi v ramci procesu EIA a v Gzemnim fizeni problémy
s vykupovamm pozemkd a jejich pnpadne vyviastnéni a na druhou stranu je
mozno v ramci kompenzaénich opatfeni navrhnout vykup domu a zmeénit tento
ddm na administrativni budovu, kde nebudou obyvatele vystavovani
nadmérnému zatiZeni Zivotniho prostfedi 24 hodin denné, 365 dnd v roce.

Z vySe uvedenych divodu poZadujeme pFepracovat jak rozptylovou, tak i
hlukovou studii a vyhodnoceni viivu na vefejné zdravi a také pozadujeme do
dokumentace zahrnout kompenzaéni opatfeni, které budou fe$it neutéSenou
situaci obyvatel domu Cingrova 5.

Za Bytové druzstvo Cingrova 5

s pozdravem. .
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Petr Fismol

Bytové druzstvo Cingrova 5
Cingrova 2104/5
702 00 Ostrava-Moravska Ostrava
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