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Uvod

Tento posudek byl zpracovan na zakladé povéfeni Krajskeho ufadu Kralovéhradeckého kraje C.j.
14634/ZP2009-Cr ze dne 24.9.2009.

Pozadavek na zpracovani posudku dle zak. 100/2001 Sb. v platném znéni byl vznesen ze strany krajského
Ufadu Kralovéhradeckého kraje 6.8. 2009.

Na zakladé vybérového Fizeni byla zpracovana Smlouva o zpracovani posudku mezi Krajskym Gfadem
Kralovéhradeckého a fy. AMEC, s.r.o., ing. Pavlem Cetlem, jako autorizovanou osobou podle zakona ¢.
100/2001Sb.

Predmétem posudku byla dokumentace vlivi zaméru na Zivotni prostfedi (dale jen dokumentace)
VETRNE ELEKTRARNY BACALKY

kterou zpracovala spole¢nost EMPLA spol. s r.o. dle § 8 zadkona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na
Zivotni.
Dle udaju zpracovatele dokumentace posuzovana stavba spada dle pfilohy €. 1 zakona ¢. 100/2001 Sh. do

kategorie Il, bod 3.2. - Vétrné elektrarny s celkovym instalovanym vykonem vysSim nez 500 kWe nebo s
vySkou stojanu presahujici 35 metrd.

Pfed zpracovanim dokumentace probéhlo zjiStovaci fizeni dle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb. Dokumentace
je tedy druhym materidlem, vypracovanym k posuzovanému zaméru v rezimu uvedeného zakona.
Dokumentace vychazela z Oznadmeni (Vétrné elektrarny Bacalky) a dale rozvijela posouzeni jednotlivych
slozek zivotniho prostfedi rozpracované v Oznameni. PFi zpracovani dokumentace byly zohlednény zavéry
zjiStovaciho Fizeni a pisemna vyjadfeni pfisluSnych UGfadl, samospravy a verejnosti, které byly
akceptovany a nasledné zapracovany do textu.

Dokumentace EIA, kterou zpracovala spoleénost EMPLA spol. s r.0. na zakladé § 8 zakona ¢. 100/2001

Sh. v rozsahu pfilohy €. 4, je datovana na ¢ervenec 2009. Tato dokumentace byla rozeslana a zverejnéna
Krajskym Ufadem Kralovéhradeckého kraje dne 5.8.2009.

K datu 14.9.2009 byly zpracovateli posudku pfedany vSechny vyjadfeni a pfipominky k pfedmétné
dokumentaci.

V listopadu 2009 byl Odboru Zivotniho prostfedi Krajského GOfadu Kralovéhradeckého kraje predan
zpracovany posudek.
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|. ZAKLADNI UDAJE

1. Nazev zameéru
VETRNE ELEKTRARNY BACGALKY

2. Kapacita (rozsah) zaméru
Podnikatelsky zamér predpoklada:

umisténi 2 novych vétrnych elektraren o jmenovitém vykonu 4,6 MW, vyska stozaru 100m, pramér
tfilopatkového rotoru 90m,

vybudovani pfijezdovych komunikaci, manipula¢ni plochy a vyvedeni el. vykonu

3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni tzemi)

kraj: Kralovéhradecky

spravni obec s rozsSifenou plsobnosti: Jic¢in

obec: Bacalky

katastralni tzemi: Bacalky, Horni Rokytfiany, Li¢no u Milkovic
4. Obchodni firma oznamovatele

ABWind, a.s.

Mélnicka 62

294 29 Bezno

5. IC oznamovatele
279 26 079

6. Sidlo (bydliSté) oznamovatele
Mélnické 62

294 29 Bezno

Opravnény zastupce oznamovatele: Tomas Zejval,
Krnsko, 150, 294 31 Krnsko
Tel. 724 139 149
E-mail: tomas@abwind.cz
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ll. POSOUZENI DOKUMENTACE (OZNAMEN!I)

1. Uplnost dokumentace (oznameni)

Z hlediska naplnéni osnovy dle pfilohy €. 4 zakona 100/2001 Sb. je mozno posuzovanou dokumentaci
oznacit za Gplnou.

Z hlediska vécného naplnéni obsahu jednotlivych kapitol byly ze strany zpracovatele posudku vzneseny
dil¢i vyhrady komentované v naslednych kapitolach. Tyto vyhrady vSak nejsou zasadniho charakteru a
nikterak nezpochybnuji tvrzeni uvedené v predchozim odstavci.

2. Spravnost udaja uvedenych v dokumentaci (oznameni) véetné pouzitych
metod hodnoceni

PFi studiu dokumentace byla vénovana pozornost predevsim obsahové a vécné spravnosti uvedenych
Udaju, pfipadné stylistické chyby, preklepy a dalSi drobné chyby pokud nepfesahuji Gnosnou miru a
nesnizuji vypovidaci schopnost textu nejsou v dalSim textu posudku komentovany.

Citace ¢i uryvky z dokumentace a pfiloh jsou psany tuénou kurzivou.

Cast A - Udaje o oznamovateli

Kapitola obsahuje Udaje GplIné a spravné, ze strany zpracovatele posudku k nim nejsou pfipominky.

Cast B - Udaje o zaméru

Kapitola uvadi zakladni Gdaje o vstupech a vystupech a zdkladni popis navrhované technologie. Déle je v
dokumentaci uveden postup vystavby.

Vétrna elektrarna pfi svém provozu prakticky nespotfebovavaji zadné suroviny ani neprodukuji téméf
Zadné vystupni produkty ¢i odpady. Z hlediska potencialniho vlivu na Zzivotni prostfedi je pravdépodobné
nejvyznamnéjSim vystupem hluk.

v

(WIND-consult GmbH Bargeshahen, 18.12.2004). Protokol poskytuje Udaje jak o vazené hladiné
emitovaného hluku (kfivka A), tak o frekvenénim spektru emitovaného hluku (oktavové a tfetinooktavové
hladiny). Poskytuje tak korektni podklad o emisich hluku a pro nasledné vypocty Sifeni hluku.

Celkové zpracovatel posudku povazuje zpracovani ¢asti B dokumentace jako dostate¢né a spravné.

Cast C - Udaje o stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném Gzemi

Zpracovatel posudku v zasadé povazuje zpusob zpracovani této kapitoly za spravny. V nasledujicim textu
se zpracovatel posudku vyjadfuje k nékterym kapitolam Dokumentace ponékud podrobnéji v nasledujicich
odstavcich:

C.1. Vyéet nejzavaznéjSich environmentalnich charakteristik

Popisy jednotlivych slozek zivotniho prostfedi, dotéenych posuzovanym zamérem, jsou provedeny
dostate¢né a obsahuiji relevantni tdaje pro posouzeni vlivli zaméru na Zivotni prostredi.

C.2.  Charakteristika sou€asného stavu zivotniho prostfedi v dotéeném Gzemi

v

Naopak popis zakladnich charakteristik krajiny (pfirodni, kulturni a historick& charakteristika hodnoceného
Uzemi), uvedeny v pfiloze €.6 (posouzeni vlivu navrhované stavby a vyuziti Gzemi na krajinny rdz) mohl
byt vice rozveden.
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C.2.1.1 Zakladni klimaticka charakteristika

K této ¢asti nema zpracovatel posudku zadné podstatné pfipominky.

S ohledem na to, Ze pfedmétem hodnoceni je vétrna elektrarna bych zde ofekaval alespor stru¢né udaje
o vétrnych podminkach, z hlediska vyhodnocovani vlivii na ZP se vSak nejedna o podstatnou pfipominku.
C.2.1.2. Stavajici imisni zatizeni v lokalité

Z hlediska posuzovaného zaméru neni tato charakteristika podstatna, proto Udaje uvedené v kapitole
povazuiji za dostatec¢né.

C.2.2. Voda

V dokumentaci neni uvedeno, Ze stavba stozaru VES3 je navrzena do ochranného pasma vodniho zdroje Il.
stupné pro lokalitu Liban. K dalSim Gdajum v této kapitole nema zpracovatel posudku Zadné podstatné;jsi
vyhrady.

C.2.3. Pida, horninové prostredi a pfirodni zdroje

K Udajlm v této kapitole nema zpracovatel posudku zadné vyhrady, kapitola obsahuje vSechny podstatné
Gdaje.

C.2.4. Fauna a fléra, ekosystémy, krajina

S ohledem na typ zaméru se zpracovatel zcela logicky soustfedil pfedevSim na netopyry a ptaky,
podrobnéji je feSeno v prilohach. S ohledem na fakt, ze je zamér umistovan na zemédélsky vyuzivané
pozemky nebyl v dokumentaci podrobnéji provadén popis flory.

V kapitole C1.3 Pfirodni parky paméatné stromy je konstatovano, ze v okoli posuzovaného zaméru se
nenachazi zadny pfirodni park. Toto se vSak nezaklada na pravdé, nebot zapadné cca 2.5 km od VE 1 se
nachézi pfirodni park Cizovky, ze kterého muze byt VE viditelna.

K dal§im kapitolam nemame vyznamnéjSich vyhrad.

C.3. Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prostfedi v dotéeném UGzemi z hlediska jeho Gnosného
zatizeni

K (dajum v této kapitole nemda zpracovatel posudku zadné zasadni vyhrady, zpracovatel se spravné
zaméfil na netopyry a ptaky.

Cast D - Hodnoceni vlivli zaméru na vefejné zdravi a Zivotni prostfedi

Tato ¢ast je opét z vétsi ¢asti FeSena odkazy na pFislusné kapitoly uvedené v ¢ast D Oznameni. V ramci
dokumentace jsou uvadény predevSim Udaje jejichz doplnéni vychazi z pozadavkl formulovanych v ramci
zjiStovaciho Fizeni a pfipadné také z nové zjiSténych skute¢nosti.

D.l. Charakteristika predpoklddanych vlivk zaméru na obyvatelstvo a zivotni prostfedi a
hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

D.l.1. Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialné ekonomickych vliva

Hodnoceni vlivGi zaméru uvadéné v kapitole D.l. dokumentace vychazi z vyhodnoceni vlivi na vefejné
zdravi (pfiloha ¢.4) zpracované ing. Danou Potuznikovou, — drzitelkou osvéd¢eni odborné zpusobilosti pro
oblast posuzovani vlivli na vefejné zdravi.

Posouzeni je provedeno pfedevSim pro expozici obyvatelstva hlukem z vétrnych elektraren a stavajici
hlukové zatéze. Ve studii je feSen také mozny vliv stroboefektu.

Vyhodnoceni zdravotnich vlivi na obyvatelstvo je provedeno standardnim zplsobem odpovidajicimu
oc¢ekavanym dusledkiim a vyznamu stavby, s uvedenymi zavéry Ize souhlasit.
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D.1.2. Vlivy na ovzdusi a klima

Zamér neni zdrojem emisi do ovzdusi, proto nebyla tato kapitola podrobnéji rozpracovana ani hodnocena
modelovym vypocétem. S postupem v zasadé souhlasim, etapa vystavby je natolik kratka, ze jeji vypoctové
hodnoceni nema smysl. Etapa provozu nevndSi do prostfedi zadné emise (s vyjimkou sporadickych
pojezdu osobniho auta pfi provadéni kontrol.

D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikalni a biologické charakteristiky

Soucasti dokumentace je hlukova studie, jejiz soucasti je specifikace zdroji hluku (elektrarny, doprava),
specifikace chranéného venkovniho prostoru (vypoctovych bodu), vypocet hladin hluku z provozu z
elektraren, vypocet hladin hluku z dopravy a souhrnné hodnoceni vysledki vc&etné porovnani s
hygienickymi limity.

Pouzité postupy a vysledky jsou korektni a nemame k nim vyznamné pfipominky. Z porovnani s
hygienickymi limity vyplyva, Ze hladiny hluku z elektrdren jsou v nejblizSim resp. nejvice dot€eném
chranéném venkovnim prostoru prokazatelné podlimitni, a to ve vztahu k nejpfisnéjSimu aplikovatelnému
limitu Laeq,t = 40 dB, platnému pro no¢ni obdobi.

Soucasti hlukové studie je dale stanoveni hluku z dopravy a souhrnné (souc¢tové) hodnoceni hluku z
elektraren a z dopravy. Toto hodnoceni je nutno povazovat za pouze informativni, protoZze pro hluk z
dopravy jsou stanoveny jiné limity nez pro hluk z technologickych zdroja (hluk z provozoven). Jisté voditko
tyto souctové Udaje sice poskytuji (zejména o potencialni zméné pozadové hlukové situace vlivem provozu
elektraren), rozhodujici je vSak porovnani hluku z elektraren s limitem Laeqt = 40 dB.

Hodnoceni a zavéry dokumentace o viivech zaméru na hlukovou situaci jsou spravné.

Pokud jde o dalSi fyzikalni faktory (vibrace, neionizujici zafeni, infrazvuk, mihani svétla), dokumentace se
jim v pfislusné kapitole 3. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikalni a biologické charakteristiky
nevénuje. Potfebné (daje vSak Ize dohledat v pfiloze ¢€.4 dokumentace Posouzeni vlivu hluku,
stroboskopického efektu a elektromagnetického zafeni na vefejné zdravi. Vyplyva z nich, ze tyto faktory
nebudou mit vyznamny vliv na vefejné zdravi.

D.l.4. Vlivy na povrchové a podzemni vody

Autor dokumentace struéné komentuje minimalni vliv na odvodnéni oblasti a hydrologické charakteristiky,
a také skute¢nost, ze provoz VE nebude produkovat zadné odpadni vody. Na obecné urovni je
(pravdépodobné s ohledem na objem olejové naplné v gondole) komentovano nakladani s latkami
zavadnymi vodam.

K této kapitole nemé zpracovatel posudku zadné pfipominky.

D.1.5. Vlivy na horninové prostiedi a pfirodni zdroje

K této kapitole nemé zpracovatel posudku zadné pfipominky.

D.1.6. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

Zhodnoceni vlivu na faunu je v dokumentaci zpracovano kvalitné a souhlasime s jeho zavéry. V této
kapitole neméa zpracovatel posudku zadné pfipominky. Ve fazi Dokumentace bylo hodnoceni vlivi na
faunu - pfedevsim na ornitofaunu (zpracovatel Mgr. Radim Kocvara) dopracovano spolu s navrhy opatfeni
pro zmirnéni uvazovanych negativnich vlivd. (viz pfiloha ¢€.7 Dokumentace). Zde vyjimame celkova
hodnoceni a zaveéry této studie:

»Celkem bylo ve sledovaném Gzemi a SirS§im okoli zaznamenano 126 druhd ptakd, ktefi byli zjisSténi,
anebo u nich nelze vylouéit vyskyt v okoli (vzhledem ke znaénému rozsahu je jejich seznam
uveden v pfloze €. 7 Dokumentace). U vétSiny uvadénych druhd Ize i pfes souéasné znalosti ¢asto
obtizné stanovit, zda nemohou byt zdmérem alespon do urcité miry ovlivnény. Zcela minimalni
anebo zadné dotéeni lze vSak predpokladat u druhd, u nichz je vyskyt pfimo v bezprostfednim
okoli VTE nepravdépodobny nebo vylouéeny. Jedn& se o druhy, které jsou silnéji vazany na jiné
biotopy, nez které jsou zastoupeny v bezprostfednim okoli VTE, a nemaji tedy davod zalétat anebo
se vyskytovat v blizkosti VTE".

Dale Kol¢ava dodava, ze ,dopracovani celoroéniho prdzkumu, které navazuje na predchozi
komplexni studii, nepfineslo zasadni nové poznatky k lokalité zaméru. Dfive uvadéné druhy, jejichz
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vyskyt z Sir§iho Uzemi je znam (mapovaci ¢tverec 5656), a které nebyly na lokalité ani v blizkém
okoli pozorovany, jsou nasledujici: chrastal polni (Crex crex), sluka lesni (Scolopax rusticola),
syéek obecny (Athene noctua), krutihlav obecny (Jynx torquilla), bfehule FAéni (Riparia riparia),
slavik obecny (Luscinia megarhynchos), rakosnik prouzkovany (Acrocephalus schoeno-baenus),
rakosnik obecny (Acrocephalus scirpaceus), rakosnik velky (Acrocephalus arundinaceus), bukaé¢
velky (Botaurus stellaris), luinak hnédy (Milvus migrant), luidk ¢éerveny (Milvus milvus), orel morsky
(Haliaetus albicilla), ¢irka modra (Anas querquedula), motak pilich (Circus cyaneus), sykora
parukarfka (Parus cristatus), Soupalek kratkoprsty (Certhia brachydactyla), moudivlaéek luzni
(Remiz pendulinus), sova péalena (Tyto alba), dudek chocholaty (Upupa epops) a skfvan lesni
(Lullula arborea). Dotéeni téchto druhd tak neni uvazovano ani na zakladé dopracovani celoroéniho
prazkumu.”

Dale bylo zpracované biologické posouzeni (viz v pfiloha ¢.5 Dokumentace) Mgr. TomaSem Bartoni¢kem,
Ph.D., které mélo za cil zhodnotit vliv zaméru vystavby dvou VTE na populace netopyr. Z hodnoceni a
zavéru studie vyplyva:

,V prubéhu veSkerych terénnich Setfeni na lokalité bylo zaznamenano nejméné 9 druhd resp.
dvojic druhd netopyrd, pficemz pravdépodobny je vyskyt obou druhd v kazdé dvojici. Detektoring
totiz v pfipadé tzv. podvojnych druha (sibling species) neumoznuje pfesnéjSi determinaci nez do
dvojice nebo skupiny druhd. Z naSich zastupct zaznamenanych v zdjmovém Gzemi se tato situace
tyka netopyra uSatého a dlouhouchého (Plecotus auritus/austriacus) a netopyra vousatého a
Brandtova (Myotis mystacinus/brandtii). Ty jsou tedy dale uvadény jako dvojice. VétSina
pozorovanych druhd patfi k druhd hojnym s prakticky celoplo$nou distribuci v €R, nékteré vak
patAi k nehojnym ¢i vzacnym druhdm (napf. n. stromovy, Nyctalus leisleri) (Tab.1). Nej¢astéji pak
byl detekovan netopyr hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus), n. vecéerni (Eptesicus serotinus) a n.
rezavy (Nyctalus noctula)“.

» VSechny transekty i stacionarni body byly realizovany do vzdalenosti ne vétsi nez 2 km od nékteré
z planovanych VTE. Kvantifikace letové aktivity ukazuje, Zze v rizikové oblasti vystavby VTE
netopyf lovi a mnohd stanoviSté Ize prohlasit za pravidelna lovisté (Pfiloha 1). Zejména druhy,
které jsou béhem lovu nej€astéji srazeny budou pripraveny o néktera lovisté. VétSina druhd vSak
lovila podél okrajd a ve volném prostoru, pfiéemz vétSina z nich nelétd tak vysoko, aby se dostaly
do kolize s lopatkami VTE. Na studovanych evropskych lokalitach nebyly kolize prakticky zjiStény u
druhd - netopyr velky, netopyr brvity a netopyr éerny (Durr 2007). V blizkosti VTE 3 byla zjiSténa
stfedné vysoka lovecka i pfeletova aktivita v souvislosti s nedalekym lesnim okrajem. VTE 3 vSak
tésné spliuje minimalni vzdalenost 200 m od okraje porostu navrzenou Metodickym doporuéenim
EUROBATS".

Ze zavérl vyplyva, ze ,Ke kolizi s VTE muaze teoreticky dojit u kteréhokoliv druhu ptéka nebo
netopyra, jsou vS8ak znamy druhy, u kterych jsou kolize relativné ¢asté, zatimco u mnoha druhd
zjistény nebyly. VSeobecné nejcitlivéjSimi skupinami ptaka ke kolizi s VTE byvaji vétsi druhy ptaka
a dravci, z naSich druha napfiklad orel morsky (Haliaeetus albicilla) a lufnak céerveny (Milvus
milvus). Obecné lze pAjmout nazor, ze v celkovém méritku jsou vlivy jako ruSeni a bariérovy efekt
na migraci druhd nevyznamné. Pozornost si zaslouzi pfedevsim riziko kolize, které maze mit na
populace nékterych druhd vyznamny vliv, zejména pokud dochazi k jejich koncentraci a VTE na
jednom misté“.

U problematiky kolizi (viz pfiloha €.7 Dokumentace) povaZzujeme za zasadni skute¢nost, i s ohledem na
kumulativni vlivy a vysledky prazkumu netopyrd (BARTONICKA 2008, viz pfiloha &.5 Dokumentace),
snizeni puvodniho poétu VTE ze tfech na dvé. Zpracovatel posudku rovnéz zastava nazor, Ze posuzované
2 stroje jsou usporadany tak, ze nezabiraji pFiliS velkou plochu a tudiz riziko kolizi neni pfilis velké, vliv
zaméru nepredstavuje takové riziko ohrozeni pro vétSinu sledovanych druhl. Z hlediska koneéného
stanoveni miry vlivd na ornitofaunu mnohdy neni snadné zaujmout jednoznacné stanovisko, ¢i jinak
prezentovat méfitelné vystupy. Podobny postoj m& i KOCVARA.

»V okoli uvazovanych VTE byly sice zjiStény nékteré zvlasté chranéné druhy obratlovcd, u nichz
nelze na zakladé souc¢asného stavu znalosti definitivné vyloucit riziko kolize. Pfes nejpfisnéjsi
hledisko predikce kolizi je vS§ak mozné Fici, Ze mira dotéeni se pohybuje u vSech druhd v rozsahu,
jenz je zcela bezproblémové srovnatelny s mirou jejich ohrozeni pf nebezpecich, kterym jsou tyto
druhy bézné vystaveny (viz v pfiloha €.7 Dokumentace) pfAi souc¢asném stavu Uzemi. V tomto
ohledu je tfeba Fici, Ze na kazdé lokalité bude dochéazet k uréitym stfetdm se zvlasté chranénymi
druhy, je tak zasadni, aby zvolena lokalita nebyla vyrazné konfliktnéjSi nez potencialné jiné tzemi
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v okoli. K dotéenému Gzemi je mozné Fici, ze s ohledem na lokalizaci mimo souvislé lesni celky a
vodni plochy, a zejména mimo migraéni koridory ptakd, je tato lokalita povazovana za vhodnou a
akceptovatelnou*.

Na zakladé dlouhodobého prizkumu a vyhodnoceni jeho vysledk( je mozné konstatovat, ze zamér
vystavby dvou VTE nepfedstavuje takové ohrozeni zajmu ochrany pfirody, které by nebylo mozné
akceptovat. V okoli uvazovanych elektraren byly zjiStény nékteré druhy zvlasté chranénych ptakd a
netopyru, pres nejpfisnéjsi hledisko predikce kolizi ptakd s VTE je vSak mozné Fici, ze mira dotéeni se
pohybuje u vSech druhl v rozsahu, jenz je zcela srovnatelny s mirou jejich ohrozeni pfi nebezpecich,
kterym jsou bézné vystaveny pfi souc¢asném vyuzivani krajiny.

Posuzovana a vySe rozebirana nebezpeci pro ptdky a netopyry Ize Casteéné kompenzovat nékolika
moznymi zpUsoby a opatfenimi:

Na zakladé vysledku kratkodobého monitoringu aktivity netopyrl v mistech planované vystavby VTE
budou v druhé poloviné cervence a srpna obé VTE v no¢nim provozu (od zépadu slunce po vychod
slunce) jen za dobrych vétrnych podminek, tj. pfi rychlosti vétru nad 7 m/s, v mésicich zafi a Fijnu pak jen
pFi rychlosti vétru nad 8 m/s. Pfi rychlosti vétru pod uvedené rychlosti bude pohyb listll rotoru po celou
no¢ni dobu zcela zastaven. Vzhledem k tomu, Ze v naSich podminkach trva letovéa aktivita netopyrt od
konce bfezna do konce fijna, neni nutno omezovat no¢ni provoz v zimnim obdobi, tj. od listopadu do
bfezna .

Podle zkuSenosti a doporuéeni z nékterych statu zapadni Evropy by VE neméla byt zbyteéné osvétlena
(kvali bezpecénosti napf. letecké dopravy je vSak minimalni osvétleni nutné). V tomto pfipade je vSak
vhodné pouziti pferuSovaného svétla, které je pro ptaky méné lakavé. Vhodné je stinéni svétel ze strany a
jejich viditelnost pouze seshora (to plati pro vSechny svételné zdroje a jejich negativni vliv na obratlovce i
bezobratlé).

V daném misté a po uvedeni elektraren do provozu musi byt zajiStén monitoring mortality netopyrd v
dasledku jejich kolize s rotujicimi lopatkami. Pozornost bude nutné vénovat zejména tém druhum, které se
stavaji nejCastéji obéti stfetu s lopatkami turbin.

D.1.7 Vlivy na krajinu

K udajim v této kapitole nema zpracovatel posudku zadné zasadni vyhrady. Se zavéry hodnoceni se Ize
viceméné ztotoznit.

Je tu konstatovan razantni zdsah do prostorovych vztahl a méfitka Uzemi ale také konstatovani, ze
navrzené veétrné elektrarny nezasahuji cenné slozky krajinné scény, pozorovateli se promitaji na volnou
oblohu bez ovlivnéni pohledové blizkych potencialnich dominant, coz plati v pfedevSim pro prostor
Markvartické ploSiny.

Zpracovatel posudku konstatuje. ze vyraznéji mohou pusobit objekty VE pfi pohledu od jihu a jihovychodu
z prostoru snizeniny (napf. od Ledkova, KfeSic, Psinic ¢i Brodku) na lesnaty vybézek Markvartické ploSiny.
Umisténi VE v takto dominantni poloze pochopitelné ovlivni i vnimani tohoto krajinného prostoru, intenzita
zasahu do harmonického méfitka krajiny zde ovSem bude niz§i s ohledem na velkoploSné meéfitko
krajinného prostoru, na druhé strané muze do ur€ité miry potlaCovat vyznam stavajicich kulturnich
dominant v ramci obci lezicich pfi Upati vybézku.

Celkové zhodnoceni miry zadsahu do stavajiciho krajinného razu je vzdy zatizeno ur€itou subjektivitou. VE
této vySky vzdy naruSuji harmonické méfitko krajiny. Na druhé strané mira naruSeni harmonického méfitka
umisténim objektd VE v krajing, jejiz mozaika je monotonni a pfevazuji zde rozsahlé scelené plochy poli
(pfedevSim v okoli Bacalek), bude nizSi, nez v krajinnych prostorech méfitka drobnéjSiho s pestrou
strukturaci jednotlivych slozek (napf. tratové pluziny apod.). Pfevazna ¢ast krajinnych prostor( (napf. okoli
BacCalek, Détenic) ma viceméné velkoploSné meéfitko dané ploSnym rozsahem pfevazné scelenych
polnich trati.

V hodnoceni vlivli na krajinny rdz by mélo byt rovnéz uvazovano o urcitych limitnich stavech, tedy do jaké
miry je jiz umisténim VE v konkrétnim Uzemi nasycena mozna kapacita krajiny z hlediska dalSiho
umistovani objektl VE a to s ohledem miry ovlivnéni krajinného razu, coz zpracovatel Dokumentace ¢ini.
Zpracovatel Dokumentace konstatuje akceptovatelnost zameéru pod podminkou, Ze v budoucnu v Gzemi v
dosahu vizudlniho pusobeni staveb nebude umistovana dalSi vystavba VE. Autor posudku se s timto
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zavérem ztotoznuje nebot je toho nazoru, ze pfipadna realizace VE Bacalky je stale v limitech, ve kterych
je jesté tento krajinny prostor z hlediska své kapacity zamér schopny snést.

Z hlediska ¢innosti ¢lovéka muze byt umisténi VE povazovano za rusivy jev, a to z hlediska moznosti
naruSeni harmonického souladu jednotlivych prvkd a prostora krajinné scény. Na druhé strané mohou byt
objekty VE a ¢asto jsou povazovany, za urcity symbol trvalé udrzitelnosti krajiny a v tomto ohledu jsou tedy
vnimany spiSe pozitivné. V mnoha zemich se tak VE staly nedilnou soucasti krajin a v roviné
psychologické jsou tu tedy vnimany jako prvek trvale udrzitelného rozvoje, a to tam, kde se s objekty VE
lidé viceméné ztotoznili. V Ceské republice je to napfiklad v Jindfichovicich pod Smrkem. V tomto slova
smyslu chapani pak generelné nemusi byt umisténi VE v krajiné vzdy povazovano za jeji naruSeni.
Obecné je tedy nutno vlivy VE na krajinu vzdy hodnotit v kontextu konkrétni situace a postoja lidi.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z izemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich klasifikovano jako zabor do¢asny.

Na pfikladu z Rakouska je mozno poukazat, jak je problematika vnimana v riznych zemich razné. Napf. v
oblasti Weinviertel, v blizkosti hranic s CR, ktera predstavuje tradiéni vinafsky region byly realizovany
¢etné vétrné parky a je nutno konstatovat, Ze v rozsahu, ktery u nds nema obdoby. Z hlediska hodnoceni
vlivu na krajinny raz je zcela evidentni, Ze by v Ceské republice takto rozsahly zamér nebyl spoleensky
akceptovatelny. Pfitom zde jsou VE umistovany z hlediska naSich kriterii zachovalosti krajinného razu do
severopanonské vinorodé krajiny, ktera tu v ploSné rozsahlych segmentech pfedstavuje harmonickou
kulturni krajinu tvofenou mozaikou maloplo$né drzby pudy s vinohrady, travnatych stepnich lad, pomistné
i remizka a rozptylené krajinné zelené. Navic pfevazna ¢ast venkovskych sidel si zde dochovala typicky
podunajsky charakter. Historickad zastavba venkovskych usedlosti je mnohdy souvisle dochovéana a
novodobé prestavby a vystavba vétSinou respektuji mistni stavebni tradici. Nad to jsou obce velmi dobfe
udrZzované a krajina viceméné rovnomérné vyuzivana. D4 se fict, Ze celkovy obraz a stav tamni krajiny je
harmonicky, pfesto Ze se jedna v podstaté "jen" o zemédélskou polni krajinu. Je tu citit vztah jejich
obyvatel k obci, mistu a dlouhodoba kontinuita a tradice v zemédélském hospodareni a celkové vyuzivani
Uzemi bez néjakych zasadnéjSich ruSivych jevu. Je to tedy stav u nas bohuzel nebyvaly, ktery bychom
mohli rakouskému venkovu spiSe zavidét, nebot u nas z historicko-politickych divodl zemé zazivala
zmény rezimd a spoleCenskych systémud, z nichZz nejrazantnéji postihla na$ venkov predevsim
kolektivizace zemédélstvi. To vSe se pochopitelné negativné odrazilo v celkovém stavu naSi krajiny a sidel.

V rakouské spole¢nosti jsou VE vnimany tedy spiSe jako urcity symbol trvalé udrzitelnosti nez jako
vylozené rusSiva stavba. U nas je situace ponékud odliSna. Lze fici, Ze hodnoceni vliva na krajinny raz je
problematika z podstaty problému zatizend i subjektivnim vnimanim.

D.1.8 Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

K této kapitole nemé zpracovatel posudku zadné pfipominky.

D.ll Komplexni charakteristika vlivk zdméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich velikosti a
vyznamnosti a moznosti pfeshraniénich vliva

K této kapitole nemda zpracovatel posudku podstatnéjSi pfipominky, v zdsadé jsou zde shrnuty Udaje
uvedené v kapitole D.I.

D.II  Charakteristika environmentalnich rizik pfi moznych havériich a nestandardnich stavech

V kapitole jsou podrobnéji rozepsany 3 potencialni havarijni stavy: anik zavadné latky, pozar a namraza na
listech rotoru.

K této kapitole nemé zpracovatel posudku zadné pfipominky.

D.IV  Charakteristika opatfeni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych
vlivll na zivotni prostredi

V posuzované dokumentaci bylo uvedeno celkem 23 opatfeni k prevenci, vylouc¢eni, snizeni, nebo
kompenzaci nepfiznivych vlivd na zZivotni prostfedi. V nasledujicim textu jsou tato opatfeni rekapitulovana i
se struénym vyjadfeni zpracovatele posudku.
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1. Zamér provozovat tak, aby bylo minimalizovano mozné naruSeni zivotniho prostredi

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyva z platné legislativy, takto obecna podminka je
vSak ze strany investora i statnich organu obtizné uchopitelna.

2. VyuzZivané mechanismy a dopravu udrzovat v dobrém technickém stavu (minimalizace zplodin ze
spalovacich motord, Unikd provoznich kapalin, hluénosti apod.).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyva z platné legislativy.

3. Zpracovat projektovou dokumentaci stavby k Gzemnimu Fizeni a ke stavebnimu povoleni..
Jedna se o nutnou dokumentaci pro dalSi povolovaci Fizeni - vyplyva z platné legislativy.

4. Pro manipulaci se vSemi latkami zavadnymi vodam budou zajiStény zabezpecené plochy.
S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

5. Béhem vystavby realizovat opatfeni proti praSeni a uletu sypkych hmot (kropeni praSnych povrchd,
pravidelna oé€ista ploch stavenisté).

vozidel vyjizdéjicich na vefejné komunikace a uklid stavbou zneéiSténych komunikaci.
6. Pohyb vozidel soustfedit pouze na zpevnéné plochy pro eliminaci rizika kontaminace pdd a vod
ropnymi a jinymi nebezpecénymi latkami.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - slozeni zpevnénych ploch a komunikaci
(vybudovanych v rdmci stavby VE) vSak diky své skladbé nem(ze zamezit kontaminaci pfi pfipadném
Uniku RL apod..

7. Nakladat s odpady dle zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, v platném znéni.
S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

8. S chemickymi latkami a pfipravky manipulovat dle zdkona ¢. 356/2003 Sbh., o chemickych latkach a
chemickych pFipravcich, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

9. Provadét pravidelnou kontrolu a udrzbu zafizeni.

provozniho fadu zahrnujiciho éetnost kontrol a pravidelné udrzby.

10. Provozovat zafizeni v souladu se zdkonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a s nim
souvisejicich pfedpisd, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

11. Ve zkuSebnim provozu provést méreni hluénosti instalovanych VTE akreditovanou nebo
autorizovanou laboratofi dle doporuc¢ené metodiky k presnému zjiSténi ekvivalentni hladiny
akustického tlaku A LAeq,T se zamérenim na detekci infrazvuku a nizkofrekvenéniho hluku.
Nejvhodnéjsi je provést méreni (bude-li to mozné) u ép. 88 v obci Bacalky.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - mista pro méfeni hluku a nizkofrekvenéniho hluku
budou upfesnéna specialistou na tuto oblast.

12. Zajistit odstranéni odpadd osobou odpovédnou k nakladani s odpady, dle zakona €. 185/2001 Sb., o
odpadech, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

13. Zameér technicky FeSit tak, aby nemohlo dojit ke zne¢isSténi povrchovych a podzemnich vod a pddy
jeho provozem. Z hlediska ochrany vod i pad je tfeba zabezpeéit latky zavadné vodam a pddam, tzn.
ropné produkty (napf. oleje), chemikalie a pfipravky (barvy, laky, fedidla) aj. dle pFisluSnych
legislativnich predpisa.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.

14. Na zakladé vysledka monitoringu aktivity netopyrd v mistech planované vystavby VTE ponechat v
druhé poloviné ¢éervence a srpna obé& VTE v noénim provozu (od zapadu slunce po vychod slunce) jen
za dobrych vétrnych podminek, tj. pfi rychlosti vétru nad 7 m/s, v mésicich zafi a Ajnu pak jen phA
rychlosti vétru nad 8 m/s. PA rychlosti vétru pod uvedené rychlosti pohyb listié rotoru po celou noéni
dobu zcela zastavit.
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S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - doporucuji aby, pokud to systém umoznuje, byla tato
podminka zapracovana do softwaru pro fizeni elektrarny - tedy aby jeji spInéni zajiStovala automatika.

15. Vzhledem k tomu, Ze v naSich podminkach trva letova aktivita netopyrd od konce bfezna do konce
fijna, neni nutno omezovat noéni provoz v zimnim obdobi, tj. od listopadu do bfezna, kdy netopy#h
hibernuji a jen vzacné preletuji (napf. netopyr pestry, pfip. v dasledku synurbanizace i netopyr
rezavy). Tato zimni aktivita se u nas vSak téméF vyhradné tyka prostfedi nékterych velkych mést se
satelitnimi panelovymi sidliSti na okrajich.

Zde se nejedna o opatfeni, spiSe o konstatovani, Ze z hlediska netopyrd neni tfeba v zimé provoz VE
omezovat.

16. Béhem mésice cervna, nejpozdéji do poloviny éervence realizovat kontrolu potencialnich akrytd v
okruhu 10 km kolem zaméru vystavby.

Pozadavku zpracovatel posudku pfilis nerozumi, z textu neni jasné, zda mé byt prizkum proveden
pouze 1x - pfed zahajenim vystavby, nebo kazdy rok Eﬁ provozu. Pozadavek nepovazuiji v praxi za
realizovatelny - jde o prozkoumani plochy cca 314 km* kde by bylo tfeba nalézt mista potencialnich
UkrytU a tyto prozkoumat. Také autor neuvadi, jak hodla s vysledky prizkumu dale nakladat.

Z vySe uvedenych davodi tuto podminku navrhuji neprebirat do navrhu stanoviska.

17. V daném misté a po uvedeni elektraren do provozu monitorovat mortalitu netopyrd v ddsledku jejich
kolize s rotujicimi lopatkami. Pozornost je nutno vénovat zejména tém druhdm, které se stavaji
nejcastéji obéti stfetu s lopatkami turbin.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - doporucuji ji po konzultaci s pfislusSnym organem
ochrany pfirody zaclenit do provozniho fadu (kde bude podrobnéji specifikovana t.j. v jaké vzdalenost
od VE a s jakou ¢etnosti bude provadéna a jak bude s vysledky nalozeno).

18. Zasahy do pddniho krytu realizovat mimo hnizdni obdobi (tzn. mimo obdobi od 1. 4. do 31. 7.). V
pfipadé nezbytnosti provedeni zasahu v tomto obdobi Ize toto realizovat pf zajiSténi biologického
dozoru odbornym pracovnikem, ktery stanovi podminky kdy a jakym zpdsobem Ize zasahy realizovat
na zékladé aktualniho vyskytu a hnizdéni druhd na lokalité.

vykopU (i trasy vedeni) proti obojzivelnikim a drobnym Zzivo€ichim, respektive o pozadavek kontroly

vykopu pfed zasypanim (a vysbirani zivocich(, ktefi do vykopu spadli).

19. V pfipadé nutnosti osvétleni pouzit pferuSovaného svétla, které je pak pro ptaky méné lakavé. Vhodné
je stinéni svétel ze strany a jejich pfipadna viditelnost pouze seshora.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, technické FeSeni bude pfedmétem projektové
dokumentace odsouhlasené pfisluSnymi organy.

20. Po dobu minimalné jednoho roku po uvedeni do provozu provadét monitoring jejich dopadu na
obratlovce (pfedevsim netopyry).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, pravidla monitoringu doporucuji zahrnout do provozniho
fadu.

21. NeudrZované travnaté plochy v okoli zajmového Gzemi vhodnym zpdsobem kosit, realizovat novou
kefovou vysadbu zabrariujici erozi a vytvarfejici vhodny biotop pro Zivoéichy. Toto opatfeni realizovat
ve vétsi vzdalenosti od VTE (min. 200 m).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, pfedevsim co se tyka koseni, pfipadné dalSi Gdrzby
porostu. Pozadavek na novou kefovou vysadbu doporucujeme splnit v pfipadé prlchodu trasy el.
kabelu pres stavajici kefovy porost (napf. meze). Vytvareni nového biotopu, ktery by mohl pusobit jako
lakatlo pro ptéky v blizkosti elektrarny vSak nepovazuiji za vhodné.

22. UvaZovat o realizaci nefunkénich &asti prvkd USES tak, aby do$lo k pfevaze pozitivnich vlivi nad
pfipadnymi negativnimi vlivy.

Pozadavek je dosti nekonkrétni, neni jasné kdo by jej mél pinit - doporucuji do podminek nepfebirat.

23. Pripadné likvidace objekti provadét v souladu s platnou legislativou €R, aby nedo$lo k negativnimu
ovlivnéni zivotniho prostredi.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi.
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3. Poradi variant (pokud byly pfedloZeny) z hlediska vliv na Zivotni prostredi

V dokumentaci byla uvedena pouze 1 aktivni varianta feSeni.

S ohledem na skute¢nost, Ze diskuze o mozném technickém FeSeni spojena s optimalizaci rozsahu
zaméru probéhla jiz pfed zpracovanim dokumentace EIA zpracovatel posudku s poétem posuzovanych
variant souhlasi.

4. Hodnoceni vyznamnych vlivii zaméru na Zivotni prostredi pfesahujicich
statni hranice

Zpracovatel posudku souhlasi s tvrzenim, ze zamér nema preshranicni vliv.
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ll. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENI ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZENY
STUPEN POZNANI POKUD JDE O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROSTREDI

Navrh FeSeni investiéniho zaméru "Vétrné elektrarny Bacalky" je po strance koncepéni navrzen na zakladé
technologie vyuziti vétrné energie, kter4 odpovida souc¢asnému stupni poznani a stupni rozvoje realné
upotfebitelného vyuziti tohoto obnovitelného zdroje energie. Pro vybér technologické ¢éasti zafizeni byl
vybran vyrobek némecké firmy NORDEX, ktery patfi ke svétové Spicce pokud jde o vyvoj vétrnych
elektraren a jejich efektivitu. Pro lokalitu Bacalky byl investorem vybran typ N 90, ktery spada do kategorie
wvelkych* pomalobéznych generatord. S timto faktem souvisi i oekavané potencialni vlivy na slozky
Zivotniho prostfedi.

Technologie navrzena pro lokalitu Bacalky bude tvofena po redukci puvodnich investi¢nich zameéra (vétrny
park o poctu 3 - 4 vétrnych elektraren) na 2 generatory o vykonu 2300 kW (kazdy), které jsou schopny
pracovat pfi rozpéti rychlosti vétru 3 - 25 m/s (10,8 - 90 km/h). Kratkodoba zatéz je max. 75,0 m/s (270
km/h) po dobu 3,5 s. Otacky rotoru se pohybuji v rozmezi 9,6 - 16,9 ot/min. Generator elektrické energie
bude pohanén tfilistou vrtuli s délkou listu 45 m. Zafizeni pracuje na principu maximalniho mozného vyuziti
vétrné energie pomoci optimalizovanych systému a s tim souvisi i snaha potlaéeni provozni hluénosti.
Hluénost zafizeni svéd¢i o ztraté vyuzZitelné energie, kterd je prevadéna do chvéni konstrukce,
aerodynamického odporu zafizeni, event. dalSich ztrat, které namahaji konstrukci zafizeni a jejich vnéjSim
projevem je zvy3eni hluku. Rizeni elektraren je zajisténo pomoci procesoru, ktery naklani listy vrtule a
nataci celé zafizeni proti sméru vétru pro optimalizaci vyuziti vétrného vykonu. Procesor zajistuje také
odstaveni vétrné elektrarny pfi rychlosti vétru mimo provozni oblast a opétovny start stroje za vhodnych
vétrnych podminek.

Stavebné je konstrukce vétrnych elektraren postavena na pozadavku samodinné funkce zafizeni bez
nutnosti stalé obsluhy. Pro viastni elektrarny je potfebné do¢asné vynéti plochy ze ZPF na dobu minimainé
30 let, coz je obvykla predpokladana Zivotnost zafizeni tohoto druhu. Vynéti ze ZPF pFedstavuje jednak
samotnou plochu kazdé vétrné elektrarny (zaklad tvofi betonovy blok rozméru 16,3x16,3m = 266m?, vyska
zakladového bloku je cca 3 m), jednak plochy doprovodnych staveb — pfedevsim pfistupovych komunikaci.

Architektonicky i barevné bude objekt feSen jako stavba, kter& ma svym charakterem odpovidat
nejobvyklejsi barvé oblohy, sou¢asné budou respektovany pozadavky UCL CR (&.j. 5367/06-720) na typy
a odstiny natéru, véetné svételného prekazkového znaceni.

Environmentalni rizika vyplyvaji pfedevSim z nebezpeci havéarie. Ve svété vSak nejsou znamy cCasté
pfipady havarii vétrnych elektraren z dlvodu zhrouceni jejich konstrukce, které by se pfihodily za
extrémnich vétrnych podminek. Elektrarny budou vybaveny zafizenim pro odpojeni z provozu v pfipadé
vytvofeni namrazy. DalSi rizika spocivaji v dopravni zatézi souvisejici s vystavbou zafizeni.

Navrzené technické feSeni "Vétrné elektrarny Bacalky" odpovida sou¢asnému stupni poznani pokud jde o
ucginnost a spolehlivost zafizeni. Zvoleny vyrobce — NORDEX je jiz sam o sobé zarukou vysoké kvality a
efektivity vlastniho technického =zafizeni. Technické parametry zvolené technologie odpovidaji
pozadavkum na minimalizaci jejich vlivd na Zivotni prostfedi a na vefejné zdravi.

S navrzenym technickym FeSenim tedy zpracovatel posudku souhlasi a poklada jej za vhodné.
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IV. POSOUZENI NAVRZENYCH OPATRENI K PREVENCI, VYLOUCENI, SNIZEN,
POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH VLIVU NA ZIVOTNIi PROSTREDI

V posuzované dokumentaci bylo navrzeno celkem 23 opatfeni k prevenci, vylouéeni, snizeni, nebo
kompenzaci nepfiznivych vlivd na Zivotni prostfedi. V nasledujicim textu jsou tato opatfeni rekapitulovana i
se struénym vyjadreni zpracovatele posudku.

1. Zamér provozovat tak, aby bylo minimalizovano mozné naruSeni zivotniho prostredi

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyva z platné legislativy, takto obecné formulovana
podminka je v8ak ze strany investora i statnich organu obtizné uchopitelna. Hledisko minimalizace
negativnich vlivii by méla fesit projektova dokumentace i pravidla provozu (tedy provozni fad).

2. VyuzZivané mechanismy a dopravu udrzovat v dobrém technickém stavu (minimalizace zplodin ze
spalovacich motord, Unikd provoznich kapalin, hluénosti apod.).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - v zasadé vyplyva z platné legislativy.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska

3. Zpracovat projektovou dokumentaci stavby k Gzemnimu Fizeni a ke stavebnimu povoleni..

Jedna se o nutnou dokumentaci pro dalSi povolovaci fizeni - vyplyva z platné legislativy, neni tfeba ji v
procesu EIA zdUraznovat.

4. Pro manipulaci se vSemi latkami zavadnymi vodam budou zajiStény zabezpecené plochy.
S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.
podminku pfebiram do névrhu stanoviska

5. Béhem vystavby realizovat opatfeni proti praSeni a uletu sypkych hmot (kropeni praSnych povrchd,
pravidelna oé€ista ploch stavenisté).

vozidel vyjizdéjicich na vefejné komunikace a uklid stavbou zneéiSténych komunikaci.

podminku doplnuji a prebiram do navrhu stanoviska

6. Pohyb vozidel soustfedit pouze na zpevnéné plochy pro eliminaci rizika kontaminace pdd a vod
ropnymi a jinymi nebezpecénymi latkami.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - slozeni zpevnénych ploch a komunikaci
(vybudovanych v ramci stavby VE) vSak diky své skladbé nemU(ze zamezit kontaminaci pfi pfipadném
uniku RL apod. Parkovani techniky a pfipadnou manipulaci s nebezpeénymi latkami doporuéuiji upravit
v "Projektu organizace vystavby" (obvykla soucast projektové dokumentace).

podminku doplnuji a prebirdam do navrhu stanoviska

7. Nakladat s odpady dle zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, v platném znéni.
S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.
podminku pfebiram do névrhu stanoviska
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8. S chemickymi latkami a pfipravky manipulovat dle zdkona ¢. 356/2003 Sbh., o chemickych latkach a
chemickych pFipravcich, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska

9. Provadét pravidelnou kontrolu a udrzbu zafizeni.

provozniho fadu zahrnujiciho éetnost kontrol a pravidelné adrzby.

podminku doplnuji a pfrebiram do navrhu stanoviska

10. Provozovat zafizeni v souladu se zdkonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a s nim
souvisejicich pfedpisd, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska

11. Ve zkuSebnim provozu provést méreni hluénosti instalovanych VTE akreditovanou nebo
autorizovanou laboratofi dle doporuc¢ené metodiky k presnému zjiSténi ekvivalentni hladiny
akustického tlaku A LAeq,T se zamérenim na detekci infrazvuku a nizkofrekvenéniho hluku.
Nejvhodnéjsi je provést méreni (bude-li to mozné) u ép. 88 v obci Bacalky.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - mista pro méfeni hluku a nizkofrekvenéniho hluku
budou upfesnéna specialistou na tuto oblast a konzultovana s KHS Hradec Kralové.

podminku doplnuji a prebiram do navrhu stanoviska

12. Zajistit odstranéni odpadd osobou odpovédnou k nakladani s odpady, dle zakona €. 185/2001 Sb., o
odpadech, v platném znéni.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyva z platné legislativy.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska

13. Zameér technicky FeSit tak, aby nemohlo dojit ke zne¢isSténi povrchovych a podzemnich vod a pddy
jeho provozem. Z hlediska ochrany vod i pdd je tfeba zabezpeéit latky zavadné vodam a pddam, tzn.
ropné produkty (napf. oleje), chemikalie a pfipravky (barvy, laky, fedidla) aj. dle pFisluSnych
legislativnich predpisa.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - vyplyvéa z platné legislativy.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska

14. Na zakladé vysledka monitoringu aktivity netopyrd v mistech planované vystavby VTE ponechat v
druhé poloviné éervence a srpna obé& VTE v noénim provozu (od zapadu slunce po vychod slunce) jen
za dobrych vétrnych podminek, tj. pfi rychlosti vétru nad 7 m/s, v mésicich zafi a Ajnu pak jen phA
rychlosti vétru nad 8 m/s. PA rychlosti vétru pod uvedené rychlosti pohyb listié rotoru po celou noéni
dobu zcela zastavit.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - doporucuji aby, pokud to systém umoznuje, byla tato
podminka zapracovana do softwaru pro fizeni elektrarny - tedy aby jeji spInéni zajiStovala automatika.

podminku doplnuji a prebirdam do navrhu stanoviska
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15. Vzhledem k tomu, Ze v naSich podminkach trva letova aktivita netopyrd od konce bfezna do konce
fijna, neni nutno omezovat noéni provoz v zimnim obdobi, tj. od listopadu do bfezna, kdy netopy#h
hibernuji a jen vzacné preletuji (napf. netopyr pestry, pfip. v dasledku synurbanizace i netopyr
rezavy). Tato zimni aktivita se u nas vSak téméF vyhradné tyka prostfedi nékterych velkych mést se
satelitnimi panelovymi sidliSti na okrajich.

Zde se nejedna o opatfeni, spiSe o konstatovani, Ze z hlediska netopyrd neni tfeba v zimé provoz VE
omezovat.

16. Béhem mésice cervna, nejpozdéji do poloviny éervence realizovat kontrolu potencialnich akrytd v
okruhu 10 km kolem zaméru vystavby.

Pozadavku zpracovatel posudku pfiliS nerozumi, z textu neni jasné, zda mé byt prizkum proveden
pouze 1x - pfed zahajenim vystavby, nebo kazdy rok Eﬁ provozu. Pozadavek nepovazuji v praxi za
realizovatelny - jde o prozkoumani plochy cca 314 km*“ kde by bylo tfeba nalézt mista potencialnich
Ukrytd a tyto prozkoumat. Také autor neuvadi, jak hodla s vysledky prlizkumu dale nakladat. Z
hlediska vyuziti informace ziskané prdzkumem nepokladam podminku za ucelnou.

17. V daném misté a po uvedeni elektraren do provozu monitorovat mortalitu netopyrd v ddsledku jejich
kolize s rotujicimi lopatkami. Pozornost je nutno vénovat zejména tém druhdm, které se stavaji
nejcastéji obéti stfetu s lopatkami turbin.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi - doporucuji ji po konzultaci s pfislusSnym organem
ochrany pfirody zaclenit do provozniho fadu (kde bude podrobnéji specifikovana t.j. v jaké vzdalenost
od VE a s jakou ¢etnosti bude provadéna a jak bude s vysledky nalozeno).

podminku doplnuji a prebirdam do navrhu stanoviska

18. Zasahy do pddniho krytu realizovat mimo hnizdni obdobi (tzn. mimo obdobi od 1. 4. do 31. 7.). V
pfipadé nezbytnosti provedeni zasahu v tomto obdobi Ize toto realizovat pfA zajiSténi biologického
dozoru odbornym pracovnikem, ktery stanovi podminky kdy a jakym zpdsobem Ize zasahy realizovat
na zékladé aktualniho vyskytu a hnizdéni druhd na lokalité.

vykopU (i trasy vedeni) proti obojzivelnikdim a drobnym Zzivo€ichim, respektive o pozadavek kontroly
vykopu pfed zasypanim (a vysbirani zivocich(, ktefi do vykopu spadli).

podminku doplnuji a prebiram do navrhu stanoviska

19. V pfipadé nutnosti osvétleni pouzit pferuSovaného svétla, které je pak pro ptaky méné lakavé. Vhodné
je stinéni svétel ze strany a jejich pfipadna viditelnost pouze seshora.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, technické FeSeni bude pfedmétem projektové
dokumentace odsouhlasené pfisluSnymi organy.

podminku doplnuji a prebiram do navrhu stanoviska

20. Po dobu minimalné jednoho roku po uvedeni do provozu provadét monitoring jejich dopadu na
obratlovce (pfedevSim netopyry).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, pravidla monitoringu doporucuji zahrnout do provozniho

fadu.
podminku doplnuji a prebiram do navrhu stanoviska
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21. NeudrZované travnaté plochy v okoli zajmového GUzemi vhodnym zpdsobem kosit, realizovat novou
kefovou vysadbu zabrariujici erozi a vytvarejici vhodny biotop pro Zivoéichy. Toto opatfeni realizovat
ve vétsi vzdalenosti od VTE (min. 200 m).

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi, pfedevsim co se tyka koseni, pfipadné dalSi Gdrzby
porostu. PoZzadavek na novou kefovou vysadbu doporucujeme splnit v pfipadé prlchodu trasy el.
kabelu pres stavajici kefovy porost (napf. meze). Vytvareni nového biotopu, ktery by mohl pusobit jako
lakatlo pro ptéky v blizkosti elektrarny vSak nepovazuiji za vhodné.

podminku doplnuji a prebirdm do navrhu stanoviska

22. UvaZovat o realizaci nefunkénich &asti prvkd USES tak, aby do$lo k pfevaze pozitivnich vlivi nad
pfipadnymi negativnimi vlivy.

Pozadavek je dosti nekonkrétni, neni jasné kdo by jej mél pinit - doporucuji do podminek nepfebirat.

23. Pripadné likvidace objektd provadét v souladu s platnou legislativou €R, aby nedo$lo k negativnimu
ovlivnéni zivotniho prostredi.

S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi.
podminku pfebiram do navrhu stanoviska
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V. Vyporadani vSech obdrZzenych vyjadreni k dokumentaci

Zpracovatel posudku obdrzel od pfislusSného Gfadu - Kralovéhradeckého kraje vyjadieni k Oznameni a k
Dokumentaci o posouzeni vlivli na zivotni prostfedi. Zde uvadi jejich pfehled a vyporadani pfipadnych
pfipominek nebo namitek.

Vyporadani pfipominek

K vyporadani byly ze strany Kralovéhradeckého kraje pfedany nasledujici pfipominky:

1. Krajska hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje, ze dne 21.8. 2009, ze dne 21.8. 2009, ¢.j.
jc/30329/2009/2/hok.hk/hr

2. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Hradec Kralové, ze dne 28.8. 2009, &.j.
CIZP/45/1PP/0902652.002/09/KDR
3. Méstsky afad Ji¢in, Odbor tzemniho planovani a rozvoje mésta - Ufad Uzemniho planovani , ze
dne 16.2. 2009, ¢. j. MuJc/2009/2905/UP/KoR

4. Méstsky Grad Ji¢in, Odbor tzemniho planovani a rozvoje mésta - Ufad Gzemniho planovani , ze
dne 13.8. 2009, ¢. j. MuJc/2009/12941/UP/KoR

5. Magistrat mésta Mlada Boleslav, Odbor Zivotniho prostfedi, ze dne 13.8. 2009, &.j. ZP -246
20154/096

6. Méstsky Ufad Ji¢in, Odbor Zivotniho prostfedi, ze dne 3.9. 2009, €. . MuJc/2008/14098/ZP/Mus

7. Obec Zelenecka Lhota, ze dne 19.8 2009, Namitka k zjiStovacimu Fizeni "Vétrné elektrarny
Bacalky"

8. Werner Vybiral, ze dne 22.8. 2009, Predani vyjadfeni k "Dokumentaci vlivd zaméru Vétrné
elektrarny Bacalky na Zivotni prostredi”

9. David Vortel, ze dne 24.2. 2009, Vyjadreni k zaméru vétrné elektrarny Bacalky

10. David Vortel, ze dne 28.8. 2009, Vyjadreni k zvefejnéné dokumentaci vlivi zameéru "Vétrné
elektrarny Bacalky"

11. Obcanské sdruzeni pro ochranu krajiny, ze dne 24.8. 2009, Vyjadfeni Sdruzeni pro ochranu
krajiny k dokumentaci vlivd zaméru "vétrné elektrarny Bacalky" na Zivotni prostfedi

12. Ing. arch. Dagmar BeneSov4a, Ing. arch. Jaroslav BeneS, ze dne 23.8. 2009, Vétrné elektrarny
Bacalky - vyjadfeni k dokumentaci vlivu stavby na zivotni prostfedi

13. Stanislav Penc, ze dne 4.9. 2009, EIA - Vétrné elektrarny Bacalky

14. Obecni Ufad Veselice, ze dne 20.8. 2009, vyjadreni k vystavbé vétrné elektrarny

15. Kralovéhradecky kraj, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 12.8. 2009,
&.J. 14634/ZP/2009-Cr, e&. 89215/2009

Kopie téchto vyjadfeni jsou soucasti pfilohy zpracovaného posudku.

1. Krajska hygienické stanice Kralovéhradeckého kraje, ze dne 21.8. 2009

¢.j. j¢/30329/2009/2/hok.hk/hr

Komentar zpracovatele posudku:

Jedna se o souhlasné stanovisko s podminkami, které prebiram do navrhu stanoviska.
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2. Ceska inspekce zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Hradec Kralové, ze dne 28.8.

2009
&.j. CIZP/45/1PP/0902652.002/09/KDR

Komentar zpracovatele posudku:

Jedna se o souhlasné stanovisko s podminkami, které prebiram do navrhu stanoviska.

3. Méstsky afad Ji¢in, Odbor Uzemniho planovani a rozvoje mésta - Ufad Uzemniho
planovani, ze dne 16.2. 2009

€. j. MuJc/2009/2905/UP/KoR

Komentar zpracovatele posudku:

Pfipominka se tyka nesouladu s Gzemnim planem obce (rozpor s 818,o0dst.5 stavebniho zékona),
pfipominku zahrnuji do navrhu stanoviska.

4. Méstsky urfad Ji€éin, Odbor Uuzemniho planovani a rozvoje mésta - Ufad Uzemniho
planovani, ze dne 13.8. 2009

€. j. MuJc/2009/12941/UP/KoR

Komentar zpracovatele posudku:

PFipominka se tyka nesouladu s Gzemnim planem obce, pfipominku zahrnuji do navrhu stanoviska.

5. Magistrat mésta Mlad& Boleslav, Odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 13.8. 2009

&.j. ZP -246 20154/096
Problematika krajinného razu:

Komentar zpracovatele posudku:

PFirodni park CiZzovky skute¢n& muze byt pohledové objektem predevsim VE1 dotéen a to od minimalni
odstupové vzdalenosti cca 2,7 km. V ramci pfirodniho parku mohu byt pohledové dotéeny niva
KreSovského potoka, z lesnich enklav by vSak VE nemély byt viditelné.

Vliv na krajinny raz je mozno hodnotit jako vyznamny, nicméné autor posudku se domniva, ze zamér je z
hlediska realizovatelnosti jeSté akceptovatelny. PFipadna realizace VE Bacalky je stale v limitech, ve
kterych je jeSté tento krajinny prostor z hlediska své kapacity zamér schopny snést. Dle naSeho nazoru jiz
vSak realizace pfipadnych dalSich VE v tomto prostoru neni akceptovatelna.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z Gzemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

Na druhé strané je faktem, Ze pfirodni parky jsou zfizovany mimo jiné i z divodu ochrany zachovalého
krajinného razu a je tedy pravdou, Ze v tomto ohledu maze byt vizualni plsobeni VE vnimané z prostoru
pfirodniho parku hodnoceno jako zvlasté problematickeé.

Vliv na krajinny rdz je ovSem jednim (byt velmi dllezitym) z komplexu mnoha dalSich moznych vlivd, které
byly v ramci Dokumentace hodnoceny. OvSem pravé vliv na krajinny rdz je mezi jinak méfitelnym
komplexem vlivli zatizen vzdy uréitou mirou subjektivity. Obecné je nutno vlivy VE (zejména na krajinny
raz) a jejich realizovatelnost vzdy hodnotit v kontextu vSech sledovanych vlivd, konkrétni situace a postojl
lidi. K tém bude v ramci procesu EIA pochopitelné pfihlédnuto.
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PApominka Ze dotéené Uzemi se dale nachazi na tahové cesté ptakd mezi Ptaci oblasti Rozdalovické
rybniky a Cervenskym rybnikem, proto vystavba Vétrné elektrarny Bazalky ohrozi také zvlasté chranéné
zZivocichy: orel morsky, jefab popelavy, ¢ap ¢erny a bily, lufidk cerveny, netopysi a sovy. Toto zivocichové
se v uvedené oblasti vyskytuji. Vétrné elektrarny tyto zivocichy prokazatelné usmrcuji, proto je lokalita
k vystavbé vétrné elektrarny nevhodna.

Komentar zpracovatele posudku:

Podle prizkumu bylo zjisténo, Zze podzimni tah je z hlediska mozného dotéeni ptakd (z pohledu kolize)
¢asto nejvyznamnéjsi. Lze fici, Ze lokalita jako takova je vSak z pohledu podzimniho tahu bezvyznamna,
Ize tak o¢ekéavat zanedbatelny vyznam i v pfipadé jarniho tahu. Vodni druhy ptakd se vyskytuji az v SirSim
okoli, na prfeletu nejblize zejména jizné od lokality v Udolni snizeniné Hasinského potoka, smér preletd
(tahu) JVV-SZZ, a vychoné od lokality v ose Rozdalovice-Liban, zhruba ve sméru JJZ-SSV. Pozorovani
nasvédCuji preletim zejména mimo lokalitu uvazovanych VTE, s nejvétsi pravdépodobnosti v navaznosti
na SirSi oblast SPA Rozdalovické rybniky.

Zéaveéry ukazuji, Ze migrace probiha zejména v SirSim okoli lokality a to s ohledem na pfitomné biotopy a
charakter Uzemi. V této lokalité nejsou vymezeny migracni trasy. Ty probihaji zejména v ose Nymburk-
Mlada Boleslav, a v SirSi oblasti Ji¢in-Kolin.

v

6. Meéstsky ufad Ji€éin, Odbor Zzivotniho prostfedi, ze dne 3.9. 2009, ¢€. j.
MuJdc/2008/14098/ZP/Mus

€. j. MuJc/2008/14098/ZP/Mus

Komentar zpracovatele posudku:

Zminéné vyhlidkové lokality v Ceském raji jsou od prostoru VE v znaénych odstupovych vzdalenostech v
rozmezi od cca 12 do 15 km. Jsou to tedy vzdalenosti, ze kterych se jiz objekty budou jevit vici Sirokému
krajinnému ramci a méfitku jako velmi subtilni, drobné stavby. V obdobich za velmi dobré viditelnosti v
dalkovych pohledech mohou byt tyto objekty pochopitelné vyraznéji viditelné, stale vSak pljde o vnimani
ze znacnych odstupu. Navic z téchto vyvySenych mist je jizni pohledovy perimetr tvofen stykem horizontu
Markvartické ploSiny s oblohou. VE tedy budou vnimany na tomto rozhrani, s tvofenym nebeskym
pozadim, coz viditelnost s ohledem na barvu VE a oblohy spiSe dale snizuje. Pohledové je vS8ak mnohem
konfliktnéjsi, pokud je pozadi objektu VE v pruhledu tvofeno néjakou typickou dominantou krajiny, napf.
zalesnénym vrchem, &i kulturni dominantou (hrad ve vyvySené poloze, ¢i kostel). Na tmavsim pozadi pak
objekty VE obvykle jesté vice vynikaji a potlacuji vyznam kulturni dominanty. To vSak neni tento pfipad.

V kontextu Sirsiho Gzemi je také nutno konstatovat, Ze dalkové pohledy na dominanty v Ceském stfedohofi
¢asti vybézku Markvartické ploSiny. Z rozhledovych mist v okoli Markvartic, Hfmenina a Libané tedy
nebude prihled smé&rem na sever k Ceskému réji objekty VE ruSen. Z té&chto mist smérem na jih,
jihozdpad a zapad objekty VE v prihledech vnimany budou a to z rGznych vzdalenosti od cca 7,5 km do
5,5 km a s rdznou intenzitou. Jihozapadni a jizni pohledovy horizont smérem k Polabi je vSak nevyrazny a
plochy. Mnohem atraktivngjsi se tedy jevi vyhledy smérem k Ceskému raji, kam bude sméfovana
pozornost pozorovatell a jak jiz bylo Feceno, severni pohledovy horizont objekty VE kontaminovan
nebude, nebot VE jsou umistény jiznéji.

Neni zohlednéno ochranné pasmo vodniho zdroje pro lokalitu Libar:

Jedna se o skute¢nost, ze zamér (VE3) je umistovan do ochranného pasma vodniho zdroje Il. st..
Ochranné pasmo tohoto stupné realizaci stavby nevyluc€uje, souhlas s umisténim a podminky pro umisténi
stanovi vodopravni Ufad. Udéleni souhlasu zahrnuji do podminek pro kladné stanovisko.

7. Obec Zeleneckd Lhota, ze dne 19.8 2009, Namitka k zjiStovacimu Fizeni "Vétrné
elektrarny Bacalky"

Problematika krajinného razu:

Komentar zpracovatele posudku:

Zpracovatel hodnoceni vlivu VE na krajinny raz dospél k zavéram, Zze pfedmétny zamér bude vyznamnym
zasahem do stavajiciho krajinného razu a to pfedevsim z hlediska harmonického méfitka krajiny. Bylo tedy

FileName:Text_posudku_VE_Bacalky.doc Zakazka/Dokument: C846-09-0
SaveDate: 14.11.2009 Vydéni: 01

Strana: 24 z 41



VETRNE ELEKTRARNY BAGALKY ame@
POSUDEK NA DOKUMENTACI HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI

konstatovano vyznamné ovlivnéni souc¢asného krajinného razu, nicméné autor posudku se domniva, ze
zamér je z hlediska realizovatelnosti jeSté akceptovatelny. Pfipadna realizace VE Bacalky je stale v
limitech, které je jesté tento krajinny prostor z hlediska své kapacity schopny snést. Dle naSeho nazoru jiz
vSak realizace pfipadnych dalSich VE v tomto prostoru neni akceptovatelna.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z izemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

Vliv na krajinny rdz je ovSem jednim (byt velmi dllezitym) z komplexu mnoha dalSich moznych vlivd, které
byly v ramci Dokumentace hodnoceny. OvSem pravé vliv na krajinny rdz je mezi jinak méfitelnym
komplexem vlivli zatizen vzdy uréitou mirou subjektivity. Obecné je nutno vlivy VE (zejména na krajinny
raz) a jejich realizovatelnost vzdy hodnotit v kontextu vSech sledovanych vlivd, konkrétni situace a postojl
lidi. K tém bude v ramci procesu EIA pochopitelné pfihlédnuto.

Obava z hluénosti v Zahubech a ¢asti Zelenecké Lhoty

Komentar zpracovatele posudku:

V névrhu stanoviska je uvedena podminka na provedeni méfeni hluku z provozu VE. Jednim z méficich
mist pozadovanych KHS Hradec Kralové je také obec Zahuby. Obec Zelenecka Lhota je od elektraren vice
vzdalena proto pokud bude vysledek méfeni v obci Zahuby vyhovujici neni tfeba se obavat preslimitniho
hluku v Zelenecké Lhoté.

8. Werner Vybiral, ze dne 22.8. 2009, Predani vyjadfeni k "Dokumentaci vlivi zaméru
Vétrné elektrarny Bacalky na zivotni prostredi”

Vyhrady k celkové kvalité dokumentace

Komentar zpracovatele posudku:

S pfipominkami na obtiznou orientaci v dokumentaci Ize ¢aste¢né souhlasit, nicméné jako zpracovatel
posudku s "literarni Urovni" dokumentace problém nemam, takovyto zplsob je u dokumentaci obvykly a
tak jako byla dokumentace selektivné (jednotlivymi odborniky) tvofena tak je i hodnocena (tedy tymem
odbornikd na jednotlivé oblasti). V zasadé vSak davam autoru vyjadfeni za pravdu. Jako podklad pro
vyhodnoceni vlivl tak jak pozaduje zakon 100/2001 Sbh. je vSak dokumentace vyhovujici.

Problematika hluku (tyka se bodd 1.1 - 1.9):

Komentar zpracovatele posudku:

ad 1.1: Pripominka neni zpracovateli posudku zcela jasna, nic méné konstatujeme, Ze s pouZzité postupy a
vysledky vypoctl jsou korektni a nemame k nim vyznamné pfipominky.

ad 1.2: Udaje o hlukové emisi vychazeji z naméFenych hodnot dodanych vyrobcem. Na hodnoty Ize
nahlizet jako na oficidlni Udaj popisujici dodavané zafizeni. Zpracovatel dokumentace
pochopitelngé mohl o své jmé provést méfeni na obdobném zafizeni v CR (napf. v lokalité Kamen
je v soucasné dobé provozovana prakticky totozna vétrna elektrarna od stejného vyrobce se
stejnym vykon ale se stozarem o 5 m vysSim). Pfi takovém postupu by se vSak nejednalo o
dodavatelem garantované hodnoty. Pro vysledné vyhodnoceni a pro povoleni provozu je vSak
rozhodujici provedené autorizované méfeni hluku po realizaci zaméru.

ad 1.3: v pfiloze 3 hlukové studie jsou zakresleny 4 vétrné elektrarny - jedna se o chybu v mapovém
podkladu. Jako zdroje hluku jsou uvazovany elektrarny oznacené P1 (VE1) a P3 (VE3), tedy
spravné zdroje.

ad 1.4: Horsi ¢itelnost mapovych podkladu skute¢né zhorSuje vypovidaci schopnost hlukové studie (HS), z
hlediska celkového vyhodnoceni vSak problém nevznikd, nebot souhrnna isofona 40 dB (limitni pro
no¢ni dobu) je zfetelna a prochazi v dostateéné vzdalenosti od hlukové chranénych objektu.
Vysledné hodnoceni bylo provedeno na zékladé vysledkl ve vypoctovych bodech (viz pfiloha €. 2
HS), jejich poloha je z tabulky dostateéné jasna (Cislo popisné a strana objektu).
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ad 1.5: Ke s¢itani hluku z obou elektraren dochazi, je to patrné na vétSich rozestupech isofon, vzhledem k
velké vzdalenosti obou elektraren je vSak vysledny efekt pomérné slaby.

ad 1.6: Zpracovatel posudku nemél s vypovidaci schopnosti HS problém i kdyz s vytkami na horsi ¢itelnost
souhlasi.

ad 1.7: S vyhradou souhlasim, spiSe se vS8ak domnivam, Ze nebyly spravné definovany cile studie.
Spravné vymezeni by mélo znit tak, Ze studie ma zjistit zda v prostoru nejvice exponovanych
hlukové chranénych objektd nedojde k prekroceni limitu a pokud bude takovy stav zjiStén tak
pfipadné navrhnout kompenzacni opatfeni.

ad 1.8: Pozadavek na méfeni - tedy ovéreni vysledku studie je zcela legitimni a nesnizuje G¢elnost studie.
Hlukova studie - jako kazdy vypoctovy model méa néjaky stupen presnosti a proto je béznou praxi
vyzadovanou i pfislusnymi Gfady vysledky ovéfit méfenim (s fadové vySSi presnosti).

ad 1.9: Z hlediska vyhodnoceni hlukovych imisi je podstatny tvar terénu, poloha prekazek a dalsi faktory,
které jsou vazany na konkrétni lokalitu a neni je tedy mozno prevzit z Némecka. Co se ty¢e hodnot

hlukové emise tak jisté by bylo mozno ziskat vice naméfenych hodnot, pro dany UGcel to vSak
nepokladam za uc¢elné. Rozhodujici pro povoleni provozu budou vysledky méfeni.

Problematika krajinného razu (tyka se bod( 2.1 - 2.10):

Komentar zpracovatele posudku:

ad 2.1: Zpracovatel hodnoceni vlivll na krajinny rdz dle naSeho nazoru dochazi k viceméné relevantnim
zavéram. Pfipadna realizace VE predstavuje razantni zadsah a to z hlediska harmonického méfitka
krajiny. V tomto ohledu téméf vS8echny VE obdobnych vySkovych parametrl z podstaty vzdy
predstavuji vyznamny zasah do harmonického meéfitka krajiny, nebot v oteviené krajiné mimo
méstsky prostor témeér vibec neexistuje analogie k témto stavbam. Jinou otazkou vsak je, jak se
takova mira naruSeni harmonického méfitka krajiny odrazi na sniZeni celkovych estetickych kvalit,
jez odrazeji hodnoty krajinného rdzu. Zpracovatel posudku je toho nazoru, Ze v prostoru
Markvartické ploSiny v okoli Bacalek, kde jiz byla estetické hodnota zdejSi krajiny snizena
scelenim zemédélskych pozemkl v rozsahlé bloky orné pady, je méfitko krajiny velkoploSné.
Krajinna matrice je tu dosti hrubozrnna, maloploSné ¢lenitéjsi krajinné struktury jsou vazany pouze
na samotnou obec. V tomto ohledu zasah VE do krajiny s pfevazujicim velkovyrobnim méfitkem
zemédeélsky obdélavanych ploch nebude dle naSeho soudu pfedstavovat vylozené vyznamné
negativni zasah. Unosnost &i nenosnost pasobeni stavby vnimana ¢lovékem je v3ak zna¢né
subjektivni zalezitosti a nelze na ni jednoznaéné odpovédét. Zde byla z hlediska harmonického
meéfitka krajiny poméfovana stavba VE s velkoploSnym méfitkem zemédélskych pozemku a nebyla
v tomto vztahu dle naSeho soudu shledana vyznamné negativni disproporce.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly,
nevratny zasah do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydn z Gzemi demontovat. Z hlediska
zabor( je umisténi VE na pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

ad 2.2: Lze konstatovat, ze vizualizace vétrnych elektraren maji v tiskové podobé mensi vypovidaci
hodnotu, cozZ je dano jednak kvalitou tisku ale i zmenSenym méfitkem fotografie. V tomto pfipadé
zpracovatel dokumentace mohl panoramatické snimky vytisknout ve vétSim formatu. V digitalni
podobé jsou objekty VE na vizualizacich zfetelné.

ad 2.3.: Zpracovatel dokumentace z hlediska technicistniho charakteru zmifiované objekty hodnoti a s VE
v tomto ohledu srovnava.

ad 2.4.: Plocha rotoru je z hlediska pohledovych efektl spiSe podruzna, podstatny je ovSem dynamicky
efekt otacejiciho se listu v krajiné. Listy rotoru se ovSem toci natolik pomalu, ze lidské oko z
optického hlediska rotaci listd nevnima jako kruhovou plochu (efekt znamy pfi pozorovani rotoru
prolétajiciho vrtulniku) ale pochopitelné zcela rozliSuje jednotlivé listy. Dle Udajl vyrobce je
maximalni rychlost 17 otac¢ek za minutu, 1 list tedy opiSe kruh (360°) cca za 3,5 s.

ad 2.5 - 2.7.: | kdyZ je komentaf emoc¢né ladény, je nutno konstatovat, Ze na nékterych fotografiich
skute¢né plsobi objekty VE menSi nez by mély byt (foto A3 a na jinych fotografii neni jasné kam
maji byt VE umistény jsou. V tomto ohledu mohla byt fotodokumentace zpracovana peclivéji.
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ad 2.8.: V ramci vyhlidkovych mist je oblast Ceského raje vzdalena od nejbliz§iho mista navrhu umisténi
VE, tedy od VE 3 cca 12 a vice km. V tomto odstupu vSak dominantnost pusobeni VE nepfebiji
viemy vnimanych krajinnych scenerii v bliz§im okoli téchto vyhlidkovych mist. V pfipadé Krkono$
pak vzdalenost okolo 55 km predstavuje z hlediska realné viditelnosti na hranici rozliSovaci
schopnosti lidského oka bez uziti dalekohledu.

Tento zplsob argumentace by mimo jiné v podstaté vylu¢oval moznost umisténi jakékoli vétsi
primyslové stavby v celych rozsahlych krajinych celcich, tedy v Gzemich v rozsahu tisict az
desetitisicu ¢tvereénich kilometra.

ad 2.9.: Dle nazoru zpracovatel posudku je analyza viditelnosti prezentovana v pfiloze ¢.6 dokumentace
jako ramcové orienta¢ni dostacujici.

ad 2.10.: Kazda doba méla své kulturni dominanty. V epoSe, kdy se stavély ve stfedovéku hrady na
kopcich, ¢i gotické katedraly, tyto stavby pfedstavovaly do té doby naprosté novum a
nesouméfitelné objekty v tehdejSi krajiné. Pozdéji, napf. v barokni dobé, urbanismus ¢asto
razantné zasahl do osnovy stfedovékych mést. Rozsahlé zamecké ¢i cirkevni aredly rovnéz
predstavovaly svym meéfitkem d¢asto predimenzované stavby. Dnes jsou tyto dominanty
spole¢nosti akceptovany a povazovany za zcela pfirozenou soucast krajiny, jsou tedy
legitimizovany ackoli soucasti vnitfnich pohnutek jejich budovatelll takfka vzdy byly i ideologicko-
mocenské davody. Dobovy kontext vzniku staveb si dnes ¢asto idealizujeme. V tehdejSi dobé
mnohé stavby nebyly spolecnosti tak samozfejmé pfijimany, jak to ¢ini generace pozdg&jsi. A
méame tu i "dominanty" z éry socialistické kolektivizace v podobé nevzhlednych a dnes casto
chétrajicich zemédélskych aredlu, vystavéné zamérné tak, aby prebily stavby cirkevni. Z hlediska
designu je vSak evidentni, Zze VE predstavuji stavby kvalitné zpracované, nebot jejich vzhled je
pfimo podFizen jejich funkci. Vyvoj lidské civilizace je evoluci a kazda doba odrazi akcenty, které
byly pro tu ¢ onu dobu ve které vznikly typické, které odrazely ducha doby. Na druhé strané je
pravdou, Ze tzv. "privatizace" krajiny predstavuje v sou¢asném svéte jev, ktery v ur¢itém kontextu a
rozsahu, pokud nebude pod celospolec¢enskou kontrolou, mlze byt povazovan za velmi
problematicky. Toto viak ma fesit oblast Gzemniho planovani.

ad poznamka k pfedloZzené vizualizaci, kterou predlozil pan Werner Vybiral (je pfipojena v kopii k
souhrnnému vyjadreni k zaméru "Vétrné elektrarny Bacalky"):

Jakkoli budou VE vyraznymi a neopominutelnyni dominantami v Sir§Sim Uzemi (coz nikdo pochopitelné
nezpochybriuje), pfedlozena vizualizace neodpovida realné velikosti objektd. Obé VE v pohledu (zfejmé z
prostoru vychodné od Détenic) jsou zde zakomponovany ve zna¢né nadsazeném méritku.

ad 3.1. az 3.3.: Jako vécny argument hodnotim navrh na realizaci nulové varianty (tedy nerealizaci stavby
Zzadné z VE). Ke, spiSe s nadsazkou, formulovanému navrhu na jiné umisténi VE pfipominam, ze
umisténi zaméru v jiné lokalité by podléhalo novému hodnoceni v rezimu zadkona 100/2001 Sbh. Co
se ty¢e navrhu na provéreni odborné zpulsobilosti zpracovatele dokumentace tak se nedomnivam,
Ze by byl navrh opodstatnény, pfedmétna dokumentace byla zpracovana vcelku solidnim
zplsobem a neobsahovala zadné vazné chyby &i nepravdy.

9. David Vortel, ze dne 24.2. 2009, Vyjadreni k zaméru vétrné elektrarny Bacalky

Komentar zpracovatele posudku:

Problematika krajinného razu:

Zpracovatel hodnoceni vlivu VE na krajinny raz dospél k zavéram, Zze pfedmétny zamér bude vyznamnym
zasahem do stavajiciho krajinného razu a to pfedevsim z hlediska harmonického méfitka krajiny. Bylo tedy
konstatovano vyznamné ovlivnéni sou¢asného krajinného razu.

Nalézt uréitou shodu v tom, je-li, & neni hodnocené Uzemi mozZno povazovat za unikatni, je vzdy s
ohledem na subjektivitu pohledll pomérné obtizné. Svoji roli pochopitelné hraje citova slozka, vtisknuti si
krajiny ve které ¢lovék dlouhodobé Zije a mnoho dalSich psychologickych a emoénich momentd. V
kulturnim kontextu je bezesporu vyraznym psychologickym faktorem, Ze zde v minulosti pobyvaly
vyznamné kulturni osobnosti své doby. Tuto krajinu ocenovaly a nalézaly v ni duchovni a estetické
potéSeni. V tomto kontextu zpracovatel posudku zcela chape, Ze zde mUlze byt vystavba vétrnych
elektraren chapana jako néco negativniho, co naruSuje. Objektivni je fakt, Ze zdejSi krajinny prostor je
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uSetfen od realizaci vyznamnéjSich primyslovych aredll, montoven a logistickych center. Na druhé strané
zdejsi krajina, tak jako v mnohych jinych oblastech Ceské republiky byla &aste¢né& znehodnocena
pfedevsim v obdobi socialistické kolektivizace napf. necitlivym scelenim drobnéjSi drzby v rozsahlé lany a
takto jednolité a rozsahlé polnosti vyznamné naruSily pavodné pfevazné maloploSné krajinné méfitko a
dodalo z¢asti i zdejSi krajiné velkovyrobni charakter. | zde nalézdme arealy byvalych zemédélskych
druzstev, asto ve velmi zchéatralém stavu.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z Gzemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

Vliv na krajinny rdz je ovSem jednim (byt velmi dllezitym) z komplexu mnoha dalSich moznych vlivd, které
byly v ramci Dokumentace hodnoceny. OvSem pravé vliv na krajinny rdz je mezi jinak méfitelnym
komplexem vlivli zatizen vzdy uréitou mirou subjektivity. Obecné je nutno vlivy VE (zejména na krajinny
raz) a jejich realizovatelnost vzdy hodnotit v kontextu vSech sledovanych vlivd, konkrétni situace a postojl
lidi. K tém bude v ramci procesu EIA pochopitelné pfihlédnuto.

10. David Vortel, ze dne 28.8. 2009, Vyjadreni k zvefejnéné dokumentaci vlivi zdaméru
"Vétrné elektrarny Bacalky"

Komentar zpracovatele posudku:

Zpracovatel posudku jiz na pfipominky p. Vortela reagoval vySe.

11. Obéanské sdruzeni pro ochranu krajiny, ze dne 24.8. 2009, Vyjadfeni Sdruzeni pro
ochranu krajiny k dokumentaci vliva zaméru "vétrné elektrarny Baéalky" na Zivotni
prostiredi

Problematika krajinného razu:

Komentar zpracovatele posudku:

V rdamci hodnoceného Gzemi predstavuji podsvahové baze Markvartické ploSiny s obcemi Domousnice,
Veselice a Cizovky krajinafsky hodnotny prostor. Umisténi VE ve vyvySené poloze miZe predstavovat
urcité potlaceni nékterych kulturnich dominant z hlediska celkového vnimani krajinné scény. Takto muze
pusobit VE1, u druhé vychodnéjSi VE3 vzdalené cca 3,5 km, se domnivame, Ze je jiz v pomérné znacné
odstupové vzdalenosti. Caste¢né v Domousnici a v prostoru jiZné od obce by neméla byt dle analyzy
viditelnosti viditelna). Na rozdil od rozsahlych vétrnych parku, kdy byvaji zasazeny celé souvislé pohledové
horizonty vSak bude SirSi Gzemi kontaminovano v nesrovnatelné menSim, nepatrném rozsahu.

Vétrné elektrarny predstavuji stavby, které vzdy budou svym méfitkem nesouméfitelné s okolim a témér
vzdy bude dochazet k naruSeni harmonického méfitka krajiny a tudiz mohou byt vnimany jako
konkurenéni, konfliktni objekty vG¢&i sou¢asnym kulturnimi dominantam. Potom v kontextu SirSiho
spolec¢enského povédomi napf. o zdejSim pobytu Emy Destinové a Enrica Carusa v domousnickém
zamku, ¢i pobytu Bedficha Smetany v nedalekych Jabkenicich, je vcelku pochopitelné, ze zde budou VE
vnimany jako néco cizorodého, technicistniho, co se nehodi do atmosféry konce 19. a zacatku 20. stoleti,
nebot tuto atmosféru lidem zdejSi krajina pfipomina a skrz ni a jeji kulturni dominanty v myslich lidi pfeziva
jako vzpominka na "zlaté Gasy". To vytvafi rovnéz psychologickou rovinu vnimani kvalit zdejSi krajiny
ovSem pfirozené znac¢né subjektivni. V dnesni bouflivé dobé piné globalni nestability, zmén spole¢enskych
hodnot, permanentni pfitomnosti modernich technologii, se lidé uchyluji k uréitym jistotdm davérné
znamého - tedy i starosvétsky vnimanému prostredi.

Na druhé strané nelze naSi krajinu zakonzervovat, nebot kdyby tomu tak bylo i v minulosti, nestalo by tu
mnohé, co zde dnes mame - hrady, zamky, kostely ¢i jiné typy staveb z minulych epoch. Byli bychom tim
pochopitelné vyrazné ochuzeni. Také si dnes malo kdo uvédomi, Ze historické stavby ve své dobé ne vzdy
byly obecné pfijimany tak samoziejmé a pozitivné, jako dneSnimi soucasniky ale mnohdy byly vaéi nim
vyhrady. Mnohé (zejména z obdobi baroka) vyrazné zasahly €asto i necitlivé do urbanistické osnovy
stfedovékych mést, nebo byly viéi svému okoli ve své dobé méFitkové nesouméfitelné. Mame totiz ¢asto
sklony si idealizovat dobovy kontext v némz tyto, dnes historické stavby vznikaly. Jadra naSich mést jsou
¢asto mozaikou nejraznéjSich architektonickych styl(, prevazna cast venkovskych sidel u nas se
nedochovala v ucelenéjsi podobé. NaSe zemé prochazela ¢astymi historickymi a geopolitickymi ¢asto
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velmi rozporuplnymi zvraty a zménami spolecenskych rezim(, a to se pochopitelné odrazilo na obrazu
nasich mést i krajiny.

Je tedy otazkou zda jednotliva VE & maly zamér o dvou stozarech, vzdalenych od sebe cca 2 km, nutné
popira stavajici kulturni dominanty. Pfiklady ze zahrani¢i ukazuji, ze v nékterych zemich mohou byt
spole¢enska kriteria zna¢né odliSnd (napf. v Rakousku umisténi rozsahlych vétrnych park(l v oblasti
Weinviertel, ktera pfedstavuje tradi¢ni vinafsky region s pfevazné harmonickou kulturni krajinou).

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z Gzemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

Vliv na krajinny rdz je ovSem jednim (byt velmi dllezitym) z komplexu mnoha dalSich moznych vlivd, které
byly v ramci Dokumentace hodnoceny. OvSem pravé vliv na krajinny rdz je mezi jinak méfitelnym
komplexem vlivli zatizen vzdy uréitou mirou subjektivity. Obecné je nutno vlivy VE (zejména na krajinny
raz) a jejich realizovatelnost vzdy hodnotit v kontextu vSech sledovanych vlivd, konkrétni situace a postojl
lidi. K tém bude v ramci procesu EIA pochopitelné pfihlédnuto.

PApominka jak Ize zabezpecit zavazek vypinani elektrarny v dobé vysoké aktivity netopyrd

Komentar zpracovatele posudku:

V rdmci navrhu stanoviska doporucuji tuto podminku zahrnout do stanoviska a nasledné ji zapracovat do
provozniho fadu elektrarny. Konkretizaci opatfeni je vSak nutno provést v dalSim stupni povolovani stavby.

12. Ing. arch. Dagmar BeneSové, Ing. arch. Jaroslav BeneS, ze dne 23.8. 2009, Vétrné
elektrarny Ba€alky - vyjadieni k dokumentaci vlivu stavby na Zivotni prostredi

Problematika krajinného razu:

Komentar zpracovatele posudku:

Predmétny zamér VE m0ze naruSit harmonické méfitko krajiny jako dvé vyrazné vertikalni stavby v jinak
mirné zvinéné krajiné s prevahou horizontalnich linii. OvSem prakticky kazdé umisténi vétrné elektrarny
této velikosti v krajiné narusuje jeji harmonické méfitko, coz je dano jeji vertikalitou. Tento specificky rys
navic umocnény rotujicim listem upoutava pozornost a tim muze do jisté miry snizovat vyznam stavajicich
kulturnich dominant v krajiné - zde v konkrétnim pfipadé napf. zamek v Domousnicich, ktery je jako
kulturni dominanta vniman. V menSich a stfednich odstupech tedy mohou VE Bacalky vyznamnéji zmeénit
pohledové vnimani vyvySeného plochého hibetu Markvartické ploSiny a sidel jako jsou Domousnice,
Osenice ¢i Détenice lezicich pfi jeho paté. Dle nazoru zpracovatele posudku Ize tedy vliv VE na krajinny
raz hodnotit jako silny, nikoli vSak stirajici, ktery by zcela pozméfoval harmonické vztahy zdejsi krajiny €i
vyznamnéji potlacoval stavajici kulturni dominanty v krajiné.

K naruSeni dominant v dalkovych pohledech je nutno Fici nasledujici. Z hlediska ovlivnéni v dalkovych
pohledech Ize souhlasit s tim, Ze VE mohou byt vnimany za pocasi s dobrou viditelnosti jako vyrazné
vertikalni stavby, které pfi prahledech mohou v jistych prostorovych kontextech konkurovat krajinnym
dominantam - napf. mistim jako jsou Humprecht ¢i Trosky. Vezmeme-li vSak v potaz, ze VE jsou od nich
jiz ve vzdalenéjSim odstupu (zvlasté v pripadé Trosek, kde ¢ini vzdalenost cca 14,5 km méfeno od
severngjsi VE3), pak dle naSeho soudu intenzita tohoto vlivu se diky vétSim odstupiim vyznamné snizZuje.
Navic je nutno konstatovat dllezitou skute¢nost, Ze vSechna vyznamnéjSi mista dalkovych rozhledu s
prahledy na Cesky raj (tedy smé&rem k Huprechtu & Troskam) se v rdmci vyvy3ené Markvartické ploiny
nachazeji severngji ¢i severovychodné od VE Bacalky. VE jez jsou umistény hned pfi jihozdpadnim okraji
Markvartické ploSiny, tedy nemohou narusit severni pohledovy horizont.

Sledovani horizontu v linii JeStéd - Kozakov - MuZsky - Vyskef - Trosky - Humprecht, to je mimoradné
rozsahly vysek krajiny v délce vice jak 50 km. Pfi pozorovani VE od Mladé Boleslavi by se véze VE
Bacalky jevily ze vzdalenosti okolo 14 - 16 km jako subtilni stavby.

Dale, vychazime-li z pfedpokladu, Ze by véze VE byly viditelné v okruhu 30 - 35 km, coz je za dobré
viditelnosti realné (pomineme-li vSak intenzitu vnimani staveb z takto rozsahlych odstupl a diky
konfiguraci terénu, lesnatosti velkému mnozstvi krajinnych prostoru, ze kterych VE viditelna nebude), pak
plisobeni dvou véZi v krajinném vyfezu o plodné rozloze vic jak 3800 km?, navic umisténych v nejjizn&jsi
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¢asti tohoto krajinného vyfezu, nemuze byt dle naSeho soudu hodnoceno jako zasadni a extrémné
nepfiznivy zasah do krajinného razu takto rozsahlého Uzemi. Zasah takové intenzity a povahy by spiSe
odpovidal pusobenim rozsahlého vétrného parku, umisténého do zapadniho ¢€ela tohoto horizontu ve
sméru sever jih, ktery by pak vskutku mohl pfedstavovat vizualni kontaminaci v celé délce pomysiné linie
horizontu, vnimaného od vychodu, tedy z plochého Gzemi kudy protéka Jizera, €i z vyvySenych mist v
jejim okoli. VE Bacalky pfi samém jiznim okraji tohoto horizontu vSak ovlivni jen jeho nepatrnou ¢ast a v
tomto rozsahlém krajinném vyfezu je jejich vliv mozno hodnotit jako malo vyznamny.

VE Bacalky dle soudu zpracovatele posudku sice predstavuji silny zasah do sou¢asného krajinného razu,
soucasné je vSak jejich vliv fadové nesrovnatelny s rozsahlymi vétrnymi parky, které pozménuji krajinny
raz v rozlehlych krajinnych prostorech. Tim, Ze se takové vétrné parky tahnou i v délce nékolik kilometrd,
mohou pohledové znehodnotit celé rozsahlé krajinné ramce a horizonty a kontaminovat tak vétSinu
délkovych pohled v krajiné. K takovém vyraznému efektu by vSak pfipadnou realizaci VE Bacalky
nedoslo.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z Gzemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

PApominka jak Ize zabezpedit zavazek vypinani elektrarny v dobé vysoké aktivity netopyrd

Komentar zpracovatele posudku:

V rdmci navrhu stanoviska doporucuji tuto podminku zahrnout do stanoviska a nasledné ji zapracovat do
provozniho Fadu elektrarny v rozmezi 2. polovina &ervence aZ konec srpna (nad 7m.s™) a v z&fi a v fijnu
(nad 8m.s™). Konkretizaci opatfeni je v&ak nutno provést v dalsim stupni povolovani stavby.

Jako kontrola muze slouzit Udaj o energii dodané do sité, respektive Udaj o aktualnim vykonu elektrarny.

13. Stanislav Penc, ze dne 4.9. 2009, EIA - Vétrné elektrarny Bacalky

Problematika krajinného razu:

Komentar zpracovatele posudku:

Vétrna elektrarna predstavuje vyrazné vertikalni stavbu. Podstatou ovlivnéni krajinného razu je tedy jeji
vyrazné vizualni pusobeni v krajiné.

Pfedmétny zamér VE Bacalky m(ze ovlivnit harmonické méfitko krajiny pohledovym plsobenim dvou
vyrazné vertikélnich staveb v jinak mirné zvinéné krajiné s prevahou horizontalnich linii. Zde je nutno
konstatovat, Ze prakticky kazdé umisténi vétrné elektrarny této velikosti v krajiné narusuje jeji harmonické
méfitko, coz je dano pravé jeji vertikalitou. Tento specificky rys navic umocnény rotujicim listem upoutava
pozornost a tim muze snizovat vyznam stavajicich kulturnich dominant v krajiné - zde v konkrétnim
pfipadé napf. zamek v Domousnicich, ktery je jako kulturni dominanta takto vniman. V menSich a
stfednich odstupech tedy mohou VE Bacalky vyznamnéji zménit pohledové vnimani vyvySeného plochého
hibetu Markvartické ploSiny a sidel jako jsou Domousnice, ¢ Détenice pfi jeho paté. Dle nazoru
zpracovatele posudku je tedy vliv VE na krajinny raz vyrazny, nikoli vSak stirajici, ktery by zcela
pozménoval harmonické vztahy zdejsi krajiny.

Z hlediska ovlivnéni v dalkovych pohledech Ize souhlasit s tim, Zze VE mohou byt vnimany za pocasi s
dobrou viditelnosti jako vyrazné vertikalni stavby, které pfi prdhledech mohou v jistych prostorovych
kontextech konkurovat krajinnym dominantam - napf. mistam jako jsou Humprecht ¢i Trosky. Vezmeme-li
vSak v potaz, ze VE jsou od nich jiz ve vzdalenéjSim odstupu (zvlasté v pfipadé Trosek, kde cini
vzdalenost cca 14,5 km méfeno od severnéjsi VE3), pak dle naSeho soudu intenzita tohoto vlivu se diky
vétSim odstupim vyznamné snizuje. Navic vSechna vyznamnéjsi mista dalkovych rozhledd s pruhledy na
Cesky raj (tedy smérem k Huprechtu & Troskam) se v rdmci vyvySené Markvartické ploSiny nachéazeji
severné Ci severovychodné od proponovanych VE Bacalky. VE jez jsou umistény hned pfi jihozapadnim
okraji Markvartické plosiny, tedy nemohou narusit severni pohledovy horizont.

Dvé véze VE Bacalky dle soudu zpracovatele posudku sice predstavuji vyrazny zdsah do soucasného
krajinného razu, soucasné je vSak jejich vliv fadové nesrovnatelny s rozsahlymi vétrnymi parky, které
pozménuji krajinny raz v rozlehlych krajinnych prostorech. Tim, Ze se takové vétrné parky tahnou i v délce
nékolik kilometrd, mohou pohledové znehodnotit celé rozsahlé krajinné ramce a horizonty a kontaminovat
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tak vétSinu dalkovych pohledld v krajiné. K takovém vyraznému efektu by vSak pfipadnou realizaci VE
Bacalky nedoslo.

Co konkrétniho pfinese stavba okolnim obcim?

Komentar zpracovatele posudku:

U staveb tohoto rozsahu a vykonu je obtizné vyhodnocovat kladny vliv pouze na jejich nejblizsi okoli. V
ramci dohody s obci investor stavby dohodl s mluvné se zavazal na kompenzaci a spolupraci s obci.

Z Sirsiho hlediska je tfeba upozornit na to, zZe se jedna o vyrobu energie z obnovitelnych zdrojd, jde tedy o
Usporu paliv a tedy i snizeni emise Skodlivin do ovzdusi, vod, snizeni produkce odpadl atd. Podrobnéji se
s ohledem na erudici tazatele nebudu rozepisovat jen pfipominam, Ze provoz obou elektraren roéné uspori
pfiblizné nasledujici objem emise Skodlivin do ovzdusi:

CO, 8200t
prach 1,4t
oxidy dusiku 16,5t

Jaky je duvod tak velkého zaboru

Komentar zpracovatele posudku:

Velikost zaboru vyplyva z délky pfijezdovych komunikaci a vytvofeni manipulaénich ploch u kazdé z
elektraren. Jedna se vSak pouze o zhutnény Stérkovy povrch, ktery bude mozno po demontazi elektraren
odstranit. Pfipominam zde téz, Ze se bude jednat o do¢asny zabor.

Pro¢ je elektrarna tak vysoka

Komentar zpracovatele posudku:

Vétrna elektrarna je navrzena s ohledem na maximalni vyuziti vétrného potencialu. V pfizemni vrstvé je
rychlost vétru omezena "drsnosti" povrchu zemé. konkrétni navrh vysky vychazi z projekénich podkladl a
informaci o konkrétnich podminkach v misté stavby.

Jak je stavba z hlediska modernich technologii

Komentar zpracovatele posudku:

Vyrobce elektraren NORDEX patfi mezi renomované svétové vyrobce. Elektrarny tohoto typu jsou
provozovany i v Ceské republice. Pfedmétem procesu EIA neni vyhodnoceni na jakém "stupni vitézd" &i
na jakém stupni Zebficku modernosti navrhované elektrarny stoji. Rozhodné se vSak jedna o moderni,
provozné ovéfené zafizeni splfujici pozadavky na acinnost, nizkou hluénost, Zivotnost, nizkou
poruchovost a dalSi parametry podstatné z hlediska moznych dopad( na zivotni prostredi.

14. Obecni Ufad Veselice, ze dne 20.8. 2009, vyjadieni k vystavbé vétrné elektrarny

Komentar zpracovatele posudku:

Vliv na krajinny rdz je ovSem jednim (byt velmi dllezitym) z komplexu mnoha dalSich moznych vlivd, které
byly v rdmci Dokumentace hodnoceny. OvSem pravé vliv na krajinny rdz je mezi jinak méfitelnym
komplexem vlivli zatizen vzdy uréitou mirou subjektivity. Obecné je nutno vlivy VE (zejména na krajinny
raz) a jejich realizovatelnost vzdy hodnotit v kontextu vSech sledovanych vlivd, konkrétni situace a postojl
lidi. K tém bude v ramci procesu EIA pochopitelné pfihlédnuto.

V neposledni fadé je také nutno konstatovat, Ze VE jsou stavby, které nepredstavuji trvaly, nevratny zasah
do krajiny. Lze je fadové béhem nékolika tydnd z Gzemi demontovat. Z hlediska zaboru je umisténi VE na
pozemcich vzdy klasifikovano jako stavba do¢asna.

15. Krélovéhradecky kraj, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 12.8. 2009

&.j. 14634/ZP/2009-Cr, e&. 89215/2009

Komentar zpracovatele posudku:

PFfipominku neni tfeba komentovat - KHS JmK nemé k dokumentaci ani k hodnocenému zaméru zadné
vyhrady.
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VI. CELKOVE PosoyZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z HLEDISKA VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

Posuzovany zamér ,Vétrne elektrarny Bacalky” predstavuje vystavbu vétrnych elektraren v uzemi
vykazujicim vyuzitelny energeticky potenciél vétru v Ceské republice.

Na vétrnou energetiku obecné a tedy i na investi¢ni zamér ,Vétrné elektrarny Bacalky” neni jednotny a
jednoznaény nazor ani mezi odborniky na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi. Ochranci pfirody a krajiny
preferuji zachovani krajinného razu, technicky zaméreni odbornici v oblasti Zivotniho prostfedi vnimaji vice
pFinosy technického FeSeni zamyslené investice a preferenci alternativniho zdroje energie.

Na zékladé udaju uvedenych v dokumentaci a s ni souvisejicich studii, technickém popisu zaméru a
vlastniho Setfeni pokladame za realizovatelnou navrzenou variantu zahrnujici vystavbu dvou vétrnych
elektraren VE1 a VE3.

Vlivy na krajinny raz je hodnocen vzdy subjektivné, v pfipadé vétrnych elektraren, které jsou vyznamnymi
stavbami v krajiné, byva mira subjektivity vysSi. Vliv na krajinny rdz je mozno hodnotit jako vyznamny,
nicméné autor posudku se domnivd, Ze zamér je z hlediska realizovatelnosti jeSté akceptovatelny.
Pfipadna realizace VE Bacalky je stale v limitech, ve kterych je tento krajinny prostor z hlediska své
kapacity zamér schopny snést. Dle naSeho nazoru jiz vSak realizace pfipadnych dalSich VE v tomto
prostoru neni akceptovatelna.

Soucasné se vSak domniva, Ze realizaci téchto dvou elektraren jiz dochazi k naplnéni "kapacity" Uzemi a
Ze pripadna realizace dalSich elektraren v tomto prostoru neni s ohledem na ovlivnéni krajinného razu
pFipustna.

Vlivy na ornitofaunu a chiroterofaunu byly na zdkladé prizkum( vyhodnoceny jako pfipustné, s ohledem
na ochranu netopyrl byla stanovena podminka vypinani VE pfi nizSich rychlostech vétru kdy jsou
pravdépodobné prelety netopyru.

Vzhledem k charakteru zaméru a jeho lokalizaci a pfi respektovani opatfeni k ochrané zivotniho prostredi
a verejného zdravi rezultujicich z procesu posuzovani vlivll na zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001
Sb. o posuzovani vlivii na ZP v platném znéni Ize konstatovat, ze zamér je pfijatelny. Posuzovany zamér
nebude mit nepfipustné nepfiznivé vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Zivotni prostfedi jako celek
tedy nebude ovlivnéno nad anosnou miru.
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VIl.  NAVRH STANOVISKA

KRAJSKY URAD KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
Odbor Zivotniho prostredi
Pivovarské nam. 1245, 500 03 Hradec Kralové

C.j.
Vyfizuje:
tel.:
fax:
e-mail:
datum:
Stanovisko k posouzeni vlivl provedeni zaméru na zivotni prostredi

IDENTIFIKACNI UDAJE

1. Nazev zaméru
Vétrné elektrarny Baéalky

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Podnikatelsky zamér upfesnény po vydani zavérd zjistovaciho Fizeni dle 87 zakona 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi v platném znéni, které vydal Krajsky urad Usteckého kraje, odbor
zZivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 10.03.2009 ¢&.j. 1715/ZP/2009-Cr, obsahuje vystavbu:

Dvou vétrnych elektraren Nordex N90 s celkovym instalovanym vykonem 4,6 MW véetné
prijezdovych komunikaci a dvou trafostanic (kiosk). Tento zamér je uvazovan jako stavba do¢asna.

Kapacita zaméru:
jmenovity vykon: 4,6 MW,
pramér rotoru: 90 m,
vyska tubusu: 100 m,
pocet lopatek: 3,
otacky: 9,6 - 16,9 otacek/min,
generator: asynchronni,
frekvence: 50 Hz,
vystupni napéti: 660 V, nasledna transformace na 35 kV,
nové nebo zrekonstruované komunikace v celkové délce 1 760 m a Sifce 4 m (1 500 m
VTE 1, 260 m VTE 3),
celkova plocha zastavéného tzemi: 8 328,3 m? (vétrné elektrarny 88,3 m?, prijezdové
komunikace a manipulaéni plochy 8 240m?),

3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni tzemi)
kraj: Kralovéhradecky
spravni obec s rozsifenou plsobnosti: Jic¢in
obec: Bacalky
katastralni tzemi: Bacalky — 694991

Liéno u Milkovic - 695009
Horni Rokytrany - 740870
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4. Obchodni firma oznamovatele
ABWind a.s.
5. I€ oznamovatele:
279 26 079
6. Sidlo oznamovatele:
Mélnicka 62

294 29 Bezno

Opravnény zastupce oznamovatele: Tomas Zejval

Krnsko 150, 294 31 Krnsko
Tel. 724 139 149
E-mail: tomas@abwind.cz
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Il. PRUBEH POSUZOVANI

1. Oznameni

Zpracovatel: ing. Vladimir Plachy,
EMPLA AG, spol s r.0., Za Skodovkou 305, 500 02 Hradec Kralové
Datum predlozeni: 02/2009

2. Dokumentace

Zpracovatel: ing. Vladimir Plachy,

EMPLA AG, spol s r.0., Za Skodovkou 305, 500 02 Hradec Kralové
Cislo autorizace: 79312/ENV/06 (osvéd&eni &. 182/0PV/93)
Datum predlozeni: 02/2009

3. Posudek

Zpracovatel: Ing. Pavel Cetl, AMEC, spol. s r.0., Kfenova 58, 602 00 Brno
Cislo autorizace: 46325/ENV/06 (osvédéeni &. 1713/209/0PVZP/97)
Datum predlozeni: 08/2009

4. Verejné projednani
Misto:
Datum:
Cas:
5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné U€asti verejnosti

Predmétny zamér podléha procesu podle zédkona €.100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostredi a
0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (dale jen zékon). Na zakladé oznadmeni zaméru podaného
spole¢nosti ABWind a.s., proved! krajsky Ufad ve smyslu ustanoveni § 7 zakona zjiStovaci fizeni.

Po pfezkoumani zaméru a vyhodnoceni pfipominek k oznamovanému zaméru krajsky Gfad shledal, ze
svym charakterem a rozsahem tento zamér odpovida kritériim procesu projednani vlivu na Zivotni
prostfedi a je nezbytné jej projednat v dalSim stupni, tedy predlozit dokumentaci, zpracovat oponentni
posudek a provést vefejné projednani zaméru v intencich zakona.

Zahajeni dalSi faze procesu posuzovani vlivu na zivotni prostfedi ve véci stavby Vétrné elektrarny Bacalky
bylo po pfedlozeni pfislusné dokumentace. Jeji zvefejnéni bylo oznameno dne 05.08.2009 pod &..
14634/ZP/2009-Cr.

Zpracovanim posudku byl dne 9. 9. 2009 pod &.j. 14634/ZP/2009-Cr povéfen Ing. Pavel Cetl, AMEC, s.r.0.,
KFenova 58, 602 00 Brno.

Oznameni zaméru i dokumentace byly zvefejnény a predlozeny dotéenym spravnim Ufadim a dotéenym
Uzemnim samospravnym celkdm, v Uplném souladu s pozadavky zakona ¢. 100/2001 Sb.

Zpracovany posudek byl fadné zvefejnén dopisem ze dne .......... zn. ............... a zainteresované
subjekty a vefejnost byla vyzvana k podavani pfipominek v zakonné Ihuté.

Viivy zaméru ,Vétrné elektrarny Bacalky” na zivotni prostfedi byly posouzeny ze vSech podstatnych
hledisek.

Podrobné jsou vysledky vefejného projednani specifikovany v zapisu z vefejného projednani ¢.j.: .........
zedne .........

FileName:Text_posudku_VE_Bacalky.doc Zakazka/Dokument: C846-09-0
SaveDate: 14.11.2009 Vydéni: 01

Strana: 35z 41



VETRNE ELEKTRARNY BAGALKY ame@
POSUDEK NA DOKUMENTACI HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI

6.

Seznam subjektq, jejichz vyjadieni jsou ve stanovisku z€éasti nebo zcela zahrnuta

Vyjadreni k dokumentaci:

1.

8.

9.

Krajska hygienicka stanice Kralovéhradeckého kraje, ze dne 21.8. 2009, ze dne 21.8. 2009, ¢.|.
jc/30329/2009/2/hok.hk/hr

. Ceské inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Hradec Krélové, ze dne 28.8. 2009, &.j.

CIZP/45/IPP/0902652.002/09/KDR

. Méstsky urad Ji¢in, Odbor Uzemniho planovani a rozvoje mésta - Gfad Uzemniho planovéani , ze

dne 16.2. 2009, ¢&. j. MuJc/2009/2905/UP/KoR

. Méstsky urad Ji¢in, Odbor Uzemniho planovani a rozvoje mésta - Gfad Uzemniho planovéani , ze

dne 13.8. 2009, &. j. MuJc/2009/12941/UP/KoR

. Magistrat mésta Mlada Boleslav, Odbor Zivotniho prostfedi, ze dne 13.8. 2009, &.j. ZP -246

20154/096

. Méstsky urfad Ji¢in, Odbor zivotniho prostfedi, ze dne 3.9. 2009, €. j. MuJc/2008/14098/ZP/Mus
. Obec Zelenecka Lhota, ze dne 19.8 2009, Namitka k zjiStovacimu Fizeni "Vétrné elektrarny

Bacalky"

Werner Vybiral, ze dne 22.8. 2009, Pfedani vyjadfeni k "Dokumentaci vlivi zaméru Vétrné
elektrarny Bacalky na Zivotni prostfedi”

David Vortel, ze dne 24.2. 2009, Vyjadreni k zaméru vétrné elektrarny Bacalky

10. David Vortel, ze dne 28.8. 2009, Vyjadreni k zvefejnéné dokumentaci vlivi zaméru "Vétrné

elektrarny Bacalky"

11. Obcanské sdruzeni pro ochranu krajiny, ze dne 24.8. 2009, Vyjadfeni Sdruzeni pro ochranu

krajiny k dokumentaci vlivii zaméru "vétrné elektrarny Bacalky" na zivotni prostiedi

12. Ing. arch. Dagmar BeneSov4a, Ing. arch. Jaroslav BeneS, ze dne 23.8. 2009, Vétrné elektrarny

Bacalky - vyjadfeni k dokumentaci vlivu stavby na zivotni prostfedi

13. Stanislav Penc, ze dne 4.9. 2009, EIA - Vétrné elektrarny Bacalky
14. Obecni Ufad veselice, ze dne 20.8. 2009, vyjadreni k vystavbé vétrné elektrarny
15. Kralovéhradecky kraj, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 12.8. 2009,

&.j. 14634/ZP/2009-Cr, e&. 89215/2009
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1. HODNOCENI ZAMERU

1. Souhrnné charakteristika pfedpokladanych vlivii zadméru na Zivotni prostredi z
hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Zamér byl posouzen z pohledu ovlivnéni Zivotniho prostfedi s pouzitim souéasnych metod posuzovani
vliv staveb tohoto druhu na Zivotni prostfedi. Byly posouzeny jednotlivé vystupy pouZzitého typu
technologie do zivotniho prostfedi a na charakter okolni krajiny, v€etné jeji soucasné environmentalni
zatéze.

Na zékladé celkového posouzeni bylo konstatovano, ze navrzené feSeni je ve vétsiné potencialnich vlivi
na zivotni prostfedi a vefejné zdravi z hlediska ekologické Unosnosti pfijatelné a ekonomicky
realizovatelné.

Predpokladané vlivy se mohou projevit v emisich hluku béhem provozu a v prechodné dopravni zatézi
okolnich komunikaci v obdobi vystavby.

Vliv zaméru na krajinny raz posuzovaného GUzemi lze hodnotit jako vyznamny, s ohledem na pocet a
umisténi elektraren se vSak nejednd o vliv neakceptovatelny. Vzhledem k omezené Zivotnosti vétrnych
elektraren a jejich relativné snadné odstranitelnosti se jedna o vliv do€asny, respektive ¢asové omezeny.

Zamér stavby "Vétrné elektrarny Bacalky" nemuZze mit vliv na lokality soustavy NATURA 2000.

Realizace pfedmétné stavby je podminéna udélenim vyjimky ze zakazd u zvlasté chranénych
Zivo€icha podle § 56 zdkona €. 114/1992 Sb. a omezenim vykonu elektraren v obdobi od druhé
poloviny éervence do konce fijna pfi nizsich rychlostech vétru (pod 7, respektive 8 m.s™).

Vlivy na ostatni slozky zivotniho prostfedi jsou s ohledem na polohu a typ zaméru malo vyznamné.

2. Hodnoceni technického FfeSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani
pokud jde o zneéist'ovani zivotniho prostredi

PFislusna opatfeni k ochrané zivotniho prostfedi a vefejného zdravi vychazejici z procesu posuzovani vlivi
na Zzivotni prostfedi jsou specifikovana jako podminky tohoto stanoviska k posouzeni vlivi provedeni
zameéru na zivotni prostfedi pro fazi pfipravy, realizace a provozu zaméru.

3. Navrh opatreni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych
vlivli zdameéru na Zivotni prostiedi v€éetné povinnosti a podminek pro sledovani a rozbor
vlivli na Zivotni prostredi

PFislusna opatfeni k ochrané zivotniho prostfedi a vefejného zdravi vychazejici z procesu posuzovani vlivi
na Zzivotni prostfedi jsou specifikovana jako podminky tohoto stanoviska k posouzeni vlivi provedeni
zameéru na zivotni prostfedi pro fazi pfipravy, realizace a provozu zaméru.

4. Poradi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostredi

V rdmci dokumentace byla predloZena pouze 1 varianta. Diskuze o mozném technickém feSeni spojend s
optimalizaci rozsahu zaméru probéhla jiz pfed zpracovanim dokumentace EIA.

Varianta navrhovaného feSeni byla z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi vyhodnocena jako pfipustna,
zpracovatel posudku s timto zavérem souhlasi.

5. Vyporadani vyjadieni k dokumentaci a k posudku

Vyjadreni k dokumentaci vlivi zaméru ,Vétrné elektrarny Bacalky na zivotni prostfedi, ktera jsou
pfedmétem feSeni posudku o vlivech uvedeného zaméru na Zivotni prostfedi a vyjadfeni k tomuto posudku
jsou vyporadana v tomto stanovisku pfisluSného Gfadu k posouzeni vlivi provedeni zaméru na Zivotni
prostfedi, resp. v ramci podminek tohoto stanoviska.
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VSechna obdrzena vyjadreni jsou archivovana na Krajském Ufadé Kralovéhradeckého kraje, odbor
Zivotniho prostfedi.

6. Stanovisko pfFislusného Gfadu z hlediska pfijatelnosti vlivi zdméru na Zivotni
prostiedi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popfipadé zdavodnéni
nepfijatelnosti zameéru

Na zakladé ,dokumentace“, ,posudku“, ,vefejného projednani“ podle 89, odst. 9, vyjadfeni k nim
uplatnénych a doplfujicich informaci vydava Krajsky Ofad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho
prostfedi jako pfislusny Ufad podle § 10 zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a
0 zméné nékterych souvisejicich zdkond (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), z hlediska
pfijatelnosti vlivi zaméru na zivotni prostredi

SOUHLASNE STANOVISKO

k zaméru

~Vétrné elektrarny Bacalky*
Vv navrzeném rozsahu:

umisténi 2 novych vétrnych elektraren o celkovém jmenovitém vykonu 4,6 MW, vySka stozaru
100m, prameér tfilopatkového rotoru 90m,

vybudovani pfijezdovych komunikaci, manipulacni plochy a vyvedeni el. vykonu

s tim, Ze niZze uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v nasledujicich stupnich
projektové dokumentace stavby a zahrnuty jako podminky navaznych spravnich Fizeni.

Podminky souhlasného stanoviska:

Nize uvedeny navrh opatfeni sumarizuje doporuceni uvedend v dokumentaci, doporueni vzesla z
vyhodnoceni doslych vyjadreni k ozndmeni a dokumentaci zaméru v rdmci posudku a doporuceni, vzesla
z vyhodnoceni pribéhu verejného projednani.

Podminky souhlasného stanoviska:

ve fazi pfipravy a vystavby

V dalSim stupni projektové dokumentace (DSP) hledat moznosti snizeni rozsahu zaboru
zemédélského padniho fondu.

Bude odstranén nesoulad s se zdkonem 183/2006 Sb. (stavebni zadkon) vyplyvajici z umisténi staveb
VE do nezastavéného Gzemi bez stavebniho planu.

Projektovd dokumentace rozpracovanad v doporucené varianté bude predloZzena k vyjadreni a
odsouhlaseni dotéenym organiim, organizacim, obcim a obanim, véetné harmonogramu vystavby
zaméru, resp. Projektova dokumentace bude obsahovat plan organizace vystavby (POV)
a koordina¢ni situaci s vyznacenim rozsahu stavebnich objektd a vSech tras silnic a cest
uvazovanych pro dopravu materialt a obsluznost stavby.

Pfed realizaci stavby budou smluvné dohodnuty zaruky pro likvidaci VE (v€etné navazujiciho
zafizeni) po ukonceni jejich zivotnosti.

Budou s pfislusnym vodohospodarskym organem upfesnény podminky umisténi stavby VE3 do
ochranného pasma vodniho zdroje 2 stupné pro lokalitu Libarn a zahrnuty do projektu stavby.

Bude zajisténa vyjimka dle vyhlasky ¢. 395/1992 Sh. k zadkonu ¢. 114/1992 Sb. odst. 2 pro nasledujici
druhy netopyra: Nyctalus noctula,

N. leisleri,

Pipistrellus pipistrellus,
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Eptesicus serotinus

Zafizeni stavenisté bude zfizeno pouze v rozsahu vyznacenych a odsouhlasenych manipulaénich
ploch uvedenych v projektu, resp. POV a v koordinaéni situaci.

Budou dodrzeny projektované parametry trasy zpevnéné cesty, uloZzeni kabelu vysokého napéti. V
pfipadé ulozeni kabelu VN budou provadéna technicka opatfeni k zamezeni tzv. kanalového efektu.

Zasahy do pudniho krytu a pfipadné odstrafovani vegetace bude provadéno v mimohnizdnim
obdobi (tedy ne od 1.4. do 31.7.). Provadéné vykopy budou zabezpeceny proti padu obojzivelnikl a
drobnych zivogcichd, respektive bude zajiSténa kontrola vykopl a vysbirani obojzivelnikd ¢i drobnych
zivocichll ze dna vykopU pfed zahrnutim zeminou nebo betonazi.

Vyuzivané stavebni mechanismy a dopravni technika bude udrZzovana v dobrém technickém stavu
(minimalizace zplodin ze spalovacich motord, Gnikd provoznich kapalin, hluénosti apod.)

Pro manipulaci se vSemi latkami zavadnymi voddm budou zajiStény zabezpecené plochy.

Pohyb vozidel bude soustfedén pouze na zpevnéné plochy, parkovani vozidel a mechanism( bude
zajisténo na plochach kde nebude riziko kontaminace pfipadnymi Gniky RL a jinych zavadnych latek.

Béhem vystavby budou realizovana opatfeni pro sniZzeni prasnosti a Uletu sypkych hmot, vozidla
vyjizdéjici na vefejné komunikace budou pfed vyjezdem ociSténa, komunikace v misté vyjezdu budou
dle potieby &istény.

Odpady vzniklé pfi vystavbé budou pfedany k odstranéni osobé ktera je k jejich prevzeti podle
zakona ¢.185/2001 Sh. zékona opravnéna

V rdmci vystavby bude dodrzovana platna legislativa, napfiklad zakon ¢.185/2001 Sb. o odpadech,
zakon ¢.356/2003 Sb. o chemickych latkach, zakon ¢. 254/2001 Sb. o vodach, zakon &. 114/1992 Sbh.
o ochrané pfirody, zakon ¢.258/2000 Sbh. o ochrané vefejného zdravi a dalsi.

ve fazi provozu:

Ve zkuSebnim provozu bude provedeno méfeni hluénosti instalovanych VTE akreditovanou nebo
autorizovanou laboratofi dle doporu¢ené metodiky k prfesnému zjisténi ekvivalentni hladiny
akustického tlaku A LAeq,T se zaméfenim na detekci infrazvuku a nizkofrekvenéniho hluku. Méreni
navrhujeme provést v obci Bacalky (domu ¢€.p.88 nebo €.p. 79) a v obci Zahuby (domu ¢&.p.32 nebo
¢.p. 16). Mista pro méfeni hluku a nizkofrekvenéniho hluku budou upfesnéna specialistou na tuto
oblast a konzultovana s KHS Hradec Krélové.

Pokud bude nutné umistit na stozary VE varovné osvétleni bude pouzito pferuSované svétlo, které
neni pro ptaky tolik lakavé a bude navrzeno tak, aby nebylo viditelné ze spodni strany, pfipadné ze
stran. ReSeni bude konzultovano s Gfadem pro civilni letectvi.

Pfed uvedeni zafizeni do provozu bude zpracovan provozni fad upravujici provadéni kontrol a
Udrzby zafizeni, zvlastni postupy pro pfipad havarii ¢i nestandardnich provoznich stavu (havarijni
plan) a pfipadnych zvlasStnich opatfeni vyplyvajicich mimo jiné i z umisténi VE3 do ochranného
pasma vodniho zdroje.

Zafizeni bude technicky zabezpe€eno proti moznému Uniku latek zavadnych vodam, budou
respektovana pravidle vyplyvajici z umisténi VE3 do ochranného pasma vodniho zdroje.

Po dobu minimalné jednoho roku bude provadén monitoring dopadu provozu VE na obratlovce,
predevsim netopyry.

Za provozu elektraren bude zajistén monitoring mortality netopyru (a pfipadné ptak() v disledku
kolize s rotujicimi lopatkami. Podrobnosti provadéni monitoringu budou upraveny v provoznim fadu
(Cetnost, velikost sledované plochy, zodpovédna osoba, zplsob predavani informaci, nakladani s
uhynulymi jedinci apod.).

Vétrné elektrarny budou v noci odstaveny z provozu a rotory zajistény proti pohybu v obdobi:

od poloviny éervence do konce srpna pfi rychlostech vétru niz$i nez 7 m.s™
a v mésicich zafi a Fijen pfi rychlostech vétru niz$i nez 8 m.s™.
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Bude zajiSténa péce o travnaté plochy v okoli elektraren (zajistit jejich koseni)

Odpady vzniklé pfi provozu budou predany k odstranéni osobé ktera je k jejich pfevzeti podle zakona
¢€.185/2001 Sh. o odpadech opravnéna

V ramci provozu bude dodrzovana platnd legislativa, napfiklad zakon ¢.185/2001 Sb. o odpadech,
zakon €.356/2003 Sb. o chemickych latkach, zakon ¢. 254/2001 Sb. o vodach, zakon &. 114/1992 Sbh.
o ochrané pfirody, zakon ¢.258/2000 Sbh. o ochrané vefejného zdravi a dalsi.

PFipadné likvidace objektd provadét v souladu s platnou legislativou CR, aby nedoslo k negativhimu
ovlivnéni zivotniho prostredi.

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadfeni dotéenych organu statni spravy ani pfislusna povoleni podle
zvlastnich predpist.

Datum vydani stanoviska:
Otisk razitka pfislusného Gradu:

Jméno, pfijmeni a podpis povéfeného zastupce pfisluSného Gradu:

Datum zpracovani posudku: 14.11.2009
Jméno, pfijmeni, bydlisté a telefon zpracovatele posudku a osob, které se podilely na zpracovani posudku:

Ing. Pavel Cetl,
AMEC, spol. s r.0., Kfenova 58, 602 00 Brno,
tel.: 608 968 368

Cislo autorizace: 46325/ENV/06 (osvéd&eni &. 1713/209/0PVZP/97)

Podpis zpracovatele posudku:

Odborna spolupréace:

Ing. Stanislav Postbieg|

drzitel autorizace k posuzovani vlivd
na zivotni prostredi
osvéddeni gislo: &.j. 46513/ENV/06 (1178/159/0PVZP/97)

Ing. Petr Mynar

drzitel autorizace k posuzovani vlivd

na zivotni prostredi 5

osvédceni Cislo: €.j. 44520/ENV/06 (1278/167/0PVZP/97)
Ing. Pavel Kolacek

drzitel autorizace k hodnoceni vlivi
na Gzemi soustavy Natury 2000
osvédceni ¢&islo: ¢€.j. 2028/630/06

Ing. Markéta Kluskova
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Priloha;

PFipominky k dokumentaci
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