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UvoD

Predkladany zarr nalezi podle zadkon& 100/2001 Sh., ve 2ni pozdjSich gedpisi do
kategorie Il (vyZzadujici zjtovacitizeni), bod 10.7 Sjezdové #atyZaiské vleky, lanovky a
souvisejici z&zeni.

Jedna se Eizeni technického zasévovani ke stavajici sjezdové trati v lokali
Cista Voda - Fredni Labskéa u Spindlerova Mlyna.

Predkladané oznameni bylo zpracovano v roce 2010 doerpodle gilohy ¢. 4
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani ¥liwa Zzivotni prosedi, ve zgni pozdjSich
piedpigi.

K zameru bylo vydano stanovisko Spravy KRNAP ze dne 3@L0 (Ing. Slavikova,
znaka KRNAP 05562/2010), které stanovi, Ze u hodndoengantru nelze vylodit
vyznamny vliv na Uzemi soustavy Natura 2000 (WitoRac. 2).

Vécre se proto oznameni zabyva takédnocenim dopad na soustavu Natura
2000 dle 8§ 45i zakona. 114/1992 Sb. o ochrampiirody a krajiny ve zéni pozdjSich
piedpisi. Samotné hodnoceni jélehou oznameni (vizitohac. 6).

Zakladnim podkladem pro zpracovani oznameni byltmhiterénni S&ni zansrené
piedevsim na vyskytipdnEta ochrany Evropsky vyznamné lokality KrkonoSe acPtdlasti
KrkonoSe provedené v obdobi&en-srpen 2010 a dale na vyskyt zwashrargnych druli
rostlin a Ziva@&icht. Dale byly pouZzity informace ziskané z konzultagbracovniky Spravy
KRNAP a z vrstvy mapovani biotdgpro vymezeni soustavy Natura 2000 (AOER, 2005).

Technickym podkladem byla studie zpracovana firn@BNOWPLAN spol. s.r.o.,
Jilemnice, 2010.



CAST A - UDAJE O OZNAMOVATELI
1. Obchodni firma: bnt spravni s.r.o
2.1C: 27603229
3. Sidlo: Vodtkova 707/37, 110 00 Praha 1 — Novéstb
4. Jmeéno, jmeni, bydlis¢ a telefon oprawneho zastupce oznamovatele:
Mgr. Pavel Pravda, Kalisnicka 8, 130 00 Praha 3

telefon: 736672347
e-mail: pavel.pravda@bnt.cz



CAST B - UDAJE O ZAMERU
B.l. Zakladni udaje

B.I.1 Nazev zanéru a jeho zarazeni podle Rilohy ¢. 1 zakona¢. 100/2001 Sb.
Technické zastfzovani — Pedni Labska

Predkladany zawrr naphuje dikci bodu 10.7 Sjezdové tatlyzarské vleky, lanovky a
souvisejici z#izeni, kategorie Il (vyZadujici zji@vacitizeni) v Riloze 1 zdkon&. 100/2001
Sh., o posuzovani viivna zivotni prosedi ve z&ni pozajSich gedpidi.

B.l.2 Rozsah zaniru

Ucelem stavby je provedeni technologie technickélsmsZavani etns provoznich zézeni
ke stavajici sjezdové trati.

Délka planovaného rozvodu pro z&sovani je 460 m. Celkova plocha pro
zasrigZovani je 30 850 f Pro poteby provozu systému bude vystaw 7 hydrobok. Pro
vysrézeni zajmového prostoru sefedpoklada vyuziti sfinych kanof s ventilatorem
v pcxtu 2 ks. SBzné kanony jsou navrZzeny se snizenou provoznénbhkii ventilatoru.
Systém zasffovani kowi u predposledniho sloupu lyského vieku a prostor sjezdoveé trati
k horni stanici nebude zagovan.

Odker vody je reSen ztoku Labe na pravéniebu b@nim odkErem — trubnim
natokem do podzemni sedimafitaa ¢erpaci jimky, kde bude umésio ponorné&erpadlo
s max.cerpanim 18 I/s.

Obrazelke. 1: Rozsah zasnu

o NStévajici vlek
\/ Trasa vykopu rozvodu

| [[_] Hranice zasnézované plochy
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Obrazek¢. 2: Rozsah zasmu s umistnim hydrobox, cerpaci stanice a vedenim trasy
rozvod.
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B.1.3 Umisténi zaméru:

Lyzarsky vilek se sjezdovou trati je undistna svazitém pozemku orientovaném k vychodu,
ktery je sodasti li&ni enklavy Cistd Voda v nadmiské vySce 610-768 m n.m. V Gzemi
urceném pro zasizovani rostou rozptyléndieviny jako je jasan ztepily, javor klen, smrk
ztepily, ojediréle buk lesni, Hiza kElokora nebo vrba jiva.



Zajmova lokalita se nachazi ve lll. Z6KrkonoSskeho narodniho parku, na tzemi Evropsky
vyznamné lokality a Pt& oblasti KrkonoSe.

Zamer bude konkrété umistn na tchto pozemcich p. 892/1 v k.u. Redni Labska a na®.
127, 136/2, 136/3, 141/1, 142, 204/1, 208/1, 209/2, 144/3, 144/7, 149/1, 854/1, 864 v k.U.
Labska.

B.1.4 Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zansry

V souwasné dob na uzemi Narodniho parku KrkonoSe proiploy zas®zovani dochazi
k odkru vody z vodnich tak na fad lokalit a pa@et kazdym rokem fibyva. Pro Uzemi
KRNAPU byla proto v roce 2009 zpracovana nezayjBliébgnosticka studie o vlivu odhu
vody pro technické zashovani na pitoky hlavnich krkonoSskych tékk roku 2025
(Novicky a kol., VUV T.G.M., Praha). Cilem studigld vypracovat modely odtokovych
pomert pii oteplovani klimatu zif hlavnich krkonosskych povodi, tj. Jizera, Lab&a.
Duraz byl kladen také na modelovani édbvody pro technické za&hovani v jednotlivych
povodich v #iznych variantach.

Tabulka ¢.1: Frehled odbra pro technické zas#@ovani v povodi Labe nad vodni nadrzi
Labska, zdroj: Sprava KRNAP in Novicky a kol., 2009

Katastralni |Lokalita Misto odfgru Max.okamzity Max. denn |Max.nmes.  |Celkovy
Uzemi sjezdovky odker I/s odoer m*  |odker m*  |odber
Spindlefiv  |Svaty Petr Svatopetrsky 36 - 36000 73000
Mlyn potok,
ppe. 785/9
Spindlefiv  [Medwdin — |#i¢ni km 362,8 67,5 - 56000 180000
Mlyn Horni
Misetky
Bediichov |Hromovka |fi¢ni km 38 - 45000 90000
361,035
Spindlefv  [Stoh Svatopetrsky 42,5 2000 24000 48000
Mlyn potok
Labska Labska Vodni nadrz 40 3500 17400 52200
Labska

Mezi vodni n&drzi Labska a planovanym éddin na ticnim km 1079,54, ¢islo
hydrologického ptadi 1-01-01-005 se nenachazi zZadn#izeai, které by odebiralo vodu
z vodniho toku Labe.

Tabulka¢. 2: Rehled mist odebirajici vody z toku Labe pod plangwa odigrem, zdroj
Povodi Labe, viz Rloha¢. 3

¢. VHB 7.km nazev mista max. mnozstvi v /s
411001 1075,700 Upravna vody Herlikovice 120
411053 1074,382 SKI areal Herlikovice 70
411052 1074,294 SKI areél Bubakov 30
411112 1072,200 SKI areal Kxicky vrch 18

Pro poteby zas®zovani je planovano odebirat max. 18 l/snmirné 15 I/s,



9 089,3 nirok. Ve stanovisku Povodi Labe ze dne 8.9. 201D stgnoven minimalni
zastatkovy pitok Qzs5+238 I/s. MnoZstvi 238 I/s odpovida hodhgi# povolenych odéra
vody nize po toku mezi lokalitou a Vrchlabim, viegchazejici tabulka 2.

Tabulka &. 3: Pfitoky vody viece Labi u odérového profilu, udaje £HMU, Hradec
Kralové, ze dne 15.6. 2010

M 30 60 90 120 | 150 | 180| 210] 240 270 300 330 355 B64

Qwa 4,99 [352| 2,77/ 2,27, 191 162 1,39 1,18 100 0{8%6 (0 0,50 | 0,40

Primérny dlouhodoby pitok Q, = 2,272 ni/s
M-denni piitoky Qug v m*/s

Z hodnoceni variant vygtil pro sowdasny rozsah sjezdovek mozného owivin
hydrologické bilance technickym zagovanim bylo zji&tno, Ze na 3 vybranych hlavnich
tocich by technické zashovani nerdlo mit na velikost odtokove vySky zasadni vlivi &Ziti
nereadlné maximalistické varianty, kterd zahrnujecthly navrzené sjezdovkygetrs téch,
jejichz vystavba byla zamitnuta nebo nebyla posamay by odhadovany podil odebrané
vody pro technické zashovani v povodi Labe vzrostl o 4,2 %, respektivieD%.

Kvili ubytku srehu ale bude nutno podstatavysit odlEry vody pro zasézovani, aby
se snih, ktery diky rostouci tepiotzduchu nenapadi diive roztal, doplnil. Proto bylo pro
vybrané varianty vyptiu jeS€ pcatitano, o kolik by se zvySil odb vody pro technické
zasrZzovani oproti stavajicimu stavii mavyseni technického zasgovani o 10 az 100 %. Z
Udaji vyplyva, Ze v pipact, Zze by doSlo k technického z&geni vSech sjezdovek v povodi
Labe by to bylo 0 6,2 % aipdvojnasobném odiou pro toto Uzemi o 12,4 %.

Planovany odér v max. hodnat 18 I/s paiti dle studie Novicky a kol. (2009) do
kategorie odéru |, tj. pod 50 I/s. B zjiStovani vlivu technického zashovani na pitoky na
velkych povodich hlavnich krkonoSskych tiokebylo shledano zasadni oviém pritoki.
Jedna se pouze o odhad, neh@esné Udaje o skuteém odBru vody pro technické
zasreZzovani nejsou k dispozici stéjjako gesné udaje o skuteé odtokoveé vysSce z povodi
KrkonoSského narodniho parku. Technickym #aswanim nedochazi v dlouhodobém
horizontu ke zran¢ odtokové vysky, ale pouze sasovému posunu v odtocich (v dob
zasrZzovani se odtok snizi, v débtani sghu zvysi). Studie ukazala, Ze technické
zasrezovani nema na odtokovou vysku z velkych povodstatdy vliv.

B.1.5 Zdivodnéni potireby zangru a jeho umisgni, véetné pirehledu zvaZzovanych
variant

Stavajici lyz#sky viek byl na ldni enklae Cista Voda vybudovan v roce 1989, kdy nahradil
ve stejné trase dva mensi vleky. Jedné se tedpvwpm schopné zZidzeni, jehoZ existenci
Ize i do budoucnaipdpokladat.

V poslednich letech se vSak provozovatel potykée gastji s nedostatkem shové
pokryvky pro kvalitni lyZovani. Vybudovani systénmachnického zaswiovani zkvalitni
podminky pro vyuziti stavajici sjezdové trati a eaingipadnému odsunu lyAado velkych
lyZzarskych stedisek, kde nastavagilak vyuziti sjezdovych trati.

Predkladany za®r je soukromym zagrem a jeho umighi je v souladu s platnym
Uzemnim planem sidelniho Gtvaru (vidléhac. 1). Zasgzovani technickym siem nebude
znamenat omezenfippbhospod&ovani lwnich porosi. Porosty budou koseny s naslednym
odklizenim pokosené hmoty.
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Technické zastzovani pedmeétného arealu je navrZzeno v jedné vafaRtera je dana
polohou arealu a dostateym zdrojem vody pro ptgby technické zasg@ovani.
Oznamovatelemipdkladana varianta je v dalSim textu podropopsana.

B.1.6 Stru¢ny popis technického a technologickéhbeSeni zaniru

Celou stavbu Ize roztit do téchto zakladnickiasti:
1. odigr acerpani vody

2. trubni a kabelové rozvody

3. piipojna mista — hydroboxy

4. srezné kanony sifsluSenstvim

ad 1 Odbr acerpani vody

Odbr vody je ieSen ztoku Labe na pravéniebu b@&nim odkErem — trubnim
natokem do sedimerttiai acerpaci jimky. Voda natéka do aathé trubky DN 200 fes hrubé
cesle s max. gtou 1 cm, aby bylo zabrano prtiniku Zivagicha do odiErného systému.
Minimalni pritok pod odbrem bude zajigh vySkovym osazenim odimé trubky. Na
zaklad dostupnych dat byl v ramci studie proveden origritdydrotechnicky vypiet podle
kterého Ize stanovit, Ze pozadovanytpk Qmin = Qaoq = 0,660 ni/s bude zaji¥n v daném
pratocném profilu g vySce 0,20 m. Odivna trubka DN 200 bude vySk&dwmistna nad
touto Urovni.

Vedle toku za tehovou hranou bude umistobjektéerpaci stanice, ktera je ttema
kalovou sedimentai jimkou ze studnovych skruzi DN 1000 o hloubca 8® m. Jimka je
propojena s podzemnim betonovym objekte®rpaci jimky o pdorysnych vgjSich
rozmerech 5,4 x1,9 m, kde je umdsia éerpaci technologie — ponortérpadlo s horizontalni
pracovni polohou.

Navrhované parametry strojni technologexpaci stanice :
- ponorn&erpadlo, horizontalni pracovni poloha

pratok vody max. Q=18,01/s
prameér Q = 15,0 /s
dopravni vySka H=330 m
piikon el. energie P =90,0 kW
pocet 1 ks (pipadreé + 1 ks zalozni)

Souasti ¢erpaci technologie S je zgtna klapka (sothst ponornéhcaierpadia),
uzaviraci armatura, vypodst armatura, hladinovédla, tlakovagidla, teplotnicidla.
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Obrazeké. 3: Fadorysnyiez odlgrnym objektem a podzemdérpaci stanici
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ad 2 Trubni a kabelové rozvody

Vytlacnéfady trubniho rozvodu vody z&igji dopravucerpané vody po sjezdové trati
v lyzarském aredlu. Dimenze vychazeji z ipbnhé kapacity Z&eni pro instalaci sznych
kanoni. Trasafadu je vedena podél stavajiciho kst@ho vieku tak, aby byla zajga
moznost rovnorrného vyskzeni lyzaskych ploch a exponovanych mist.

Trubni rozvod vody je navrzen z potrubniho systéawmelového pozinkovaného
potrubi spojovaného rychlospojkami. UloZeni potrigbiv nezamrzné hloubce 1,1 m (dno
potrubi). Celkova délka trasy rozviogro zasizovani je cca 460 m.

V soulZhu s rozvodem vody jsou vedeny i kabely rozvodueekrgie procerpaci
technologii a s&Zné kanony. Napojeni elektrorozvodu je ze stavafizvodny nn u objektu
dolni stanice lyZského vieku.

Na konci fadu v nejvyS$§im mist je odvzduBovaci Sachta s technologickym
zarizenim. Je vystawna z betonovych prefabrikovanychtdila zakladovém betonovém bloku
a je kryta ocelovym poklopem. Uvhije instalovan odvzdu®vaci a zavzduvaci ventil,
ktery umozuje vypou&ni vzduchu z potrubi jednotlivycradi pri jejich plnéni a nasavani
vzduchu do potrubiipvypousgni fadi.

ad 3 Ripojné mista - hydroboxy

V piipact nizkotlakych s#&Znych kanof (piipojeni k rozvodu vody a elektro) jsou
navrhovdny nadzemni a podzemni hydroboxy. Prgpofeni swgznych kanofi k
elektrorozvodu slouZitjpojovaci pilte Rs, pro fipojeni sgznych kanon k potrubi slouzi
vysokotlaké hydranty H, instalované na odlkdch z hlavniho vytkného fadu. Celkovy
pocet novych hydrobokje 7 ks.

Nadzemni hydrobox - jedna se o kompaktni ocelopiegpilit s prostorem pro
elektrorozvadc a prostorem pro umisti a kryti vodniho
hydrantu.

Podzemni hydrobox - jedn& se o betonové nebo pkagtodzemni Sachty, kde je undist
piipojovaci pilt Rs a vodni hydrant H. Vstup do Sachty je kryt
ocelovym poklopem.

ad 4 Sizné kanony sislusenstvim

S ohledem na klimatické podminky zajmové oblastaiekonomické vyuziti kapacit
zarizeni na vyrobu technického&m jsou pro vyrobu technického&m navrzeny nizkotlaké
snézné kanony, padpadt zaizeni obdobného vykonu a kvality, tj. se sniZzenlodrosti. Pro
vysnézeni zajmoveého prostoru sefedpoklada vyuziti siZnych kanofi s ventilatorem
vpcitu 2 ks. SBZzné kanony jsou navrZzeny se sniZzenou provoznénbhkii ventilatoru,
konkrétre se jedna o typ Sufag Super Silent C.

Pro gipojeni nizkotlakych kanan na potebna média (voda, elektro) slouzi
piisluSenstvi sf¥ného kanonu, které se sklada z vysokotlaké voddich a elektrokabelu
s koncovkami 63 A. SiZné kanony jsou ovladany manuéln

Navrhované parametry strojni technologie kaéon
- srezny kanon s ventilatorem
pritok vody max. Q =450 I/min.
pacet vodnich trysek min.  p =360 ks
prikon el.energie max. P =19,5kW
hmotnost max. m =630 kg
pocet 2 ks
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B.1.7 Piedpokladany termin zahjeni realizace zagru a jeho dokon¢eni:
Termin zahajeni a dokdeni se pedpoklada v roce 2011.

B.1.8 Vy¢et dot€enych uzemr samospravnych celk:
kraj Kralovehradecky
obec Spindlerv Mlyn
katastralni Uzemif#dni Labska a Labskéa

B.1.9 Vycéet navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4 a sfwnich UFadu, které
budou tato rozhodnuti vydavat

>
>
>

Gzemni rozhodnuti o umésti stavby - vydava Nbstsky Gad Spindletv Miyn

stavebni povoleni - vydavaiplusny vodopravniiad

vodopravni rozhodnuti @¢erpéani povrchovych vod — vydav&igusny vodopravni
trad

souhlas se zasahem do VKP - vydavstgky ad Spindleiiv Mlyn

vyjimka ze zakladnich ochrannych podminek z¢ladtrargnych druli rostlin a
Zivocichu — vydava Sprava KRNAP

piipadné povoleni ke kaceniedin rostoucich mimo les - vydavaéstsky Gad
Spindlefiv Mlyn

B.Il. Udaje o vstupech

B.ll.1 Pida
Vystavba zast¥ovaciho systemueetre zaizeni se dotkne&thto pozemk:

Pozemek Ka{astrd’lm' Vlastnik a jeho adresa
parc. ¢. druh UZEIny
892/1 VP PREDNI LABSKA |Ceska republika; Povodi Labe, statni podnik, Vita Nejedlého 951/8, Hradec Kralové, Slezské Pfedmésti, 500 03
854/1 VP LABSKA Ceska republika; Povodi Labe, statni podnik, Vita Nejedlého 951/8, Hradec Kralové, Slezské Pfedmésti, 500 03
144/3 oP LABSKA Mésto Spindlerdv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindleriv Mlyn, 543 51
144/7 TTP LABSKA Mésto Spindlerdv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindlerv Mlyn, 543 51
149/1 TTP LABSKA Pavel Berdych; Amforova 1898/18, Praha, Stodulky, 155 00
142 oP LABSKA bnt spravnis.r.o.; Vodi¢kova 707/37, Praha, Nové Mésto, 110 00
141/1 TTP LABSKA bnt spravnis.r.o.; Vodi¢kova 707/37, Praha, Nové Mésto, 110 00
136/2 TTP LABSKA Mésto Spindlerdv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindlerv Mlyn, 543 51
st. 127 ZPN LABSKA bnt spravnis.r.o.; Vodi¢kova 707/37, Praha, Nové Mésto, 110 00
136/3 oP LABSKA Mésto Spindlertv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindlerv Mlyn, 543 51
864 oP LABSKA Mésto Spindlerdv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindleriv Mlyn, 543 51
204/1 TTP LABSKA Mésto Spindlerdv Mlyn; Spindlerdv Mlyn 173, Spindlerv Mlyn, 543 51
208/1 TTP LABSKA Lucie Klimperova; Kole¢ 80, Kole¢, 273 29
209 oP LABSKA Lucie Klimperova; Kolec¢ 80, Kole¢, 273 29
211/1 TTP LABSKA Ceska republika; Pozemkovy fond Ceské republiky; Husinecka 1024/11a, Praha, Zizkov, 130 00
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Realizace zazeni technického zasrovani si nevyzada vyjmuti ze ZPF, jedna se o
liniovou stavbu. Rdni povrch bude naruSen pouzecdsre pii pokladce rozvod a vystavi
gerpaci stanice. P vystavle CS, kdy bude ovlivén pozemek — ostatni plocha, bude
piebyt&ny materiakast&né pouzit na zarovnani povrchu, zbylé mnoZstvi odstra.

Stavba si nevyzada kaceni vzrostlych naletovydhvid rostoucich mimo les
v prostoru sotasné sjezdové trati. Rozvody budou polozeny podélgciho vieku, kde se
dieviny nevyskytuji. Vykop pro umisti CS u Labe bude provéd v porostu naletovych
dievin. Porost je zde rozvalny a gijezd mechanizace je proto mozny bez nutnosti kKacen
dievin. Odtud bude vykop veden svahem trzh kde nyni rostou rozvainé vzrostlé
naletové deviny a je zde ruderalizovany porost vySSich byioté vykop bude poktavat
okrajem louky a fes mez k dolni stanici vieku.

Pokud by bylo nutné provést kacerfedin z divodu provedeni vykopu rozvade
povinnost pozadat o souhlagigusny organ statni spravy, kterym jesve Spindleroy
Mlyné.

Realizace zasu nebude znamenat zasah do ochranného pasma lesa.

B.1l.2 Voda

Voda pro pateby zas®Zzovani bude odebirana nepravidemzavislosti na klimatickych
podminkach zeky Labe W. km 1079,54 b&nim trubnim natokem. Na toku nebude
vytvairena zadnaigkazka ani nedojde ke Zn& morfologie koryta toku a jeharéha.

Tabulka¢. 4: Hodnoty kvality vody v Labi poskytnuté Povodimbe, srpen 2010 pro lokalitu
Labe - Herlikovice

Néazev toku Labe
Nazev profilu Herlikovice
Obdobi 1.1.2008-31.3.2009
Cislo profilu 101
Ri¢ni km 1075,878
CHP 1-01-01-005
Sit’ sledovani standardni sledovani
Matrice \voda
Typ vzorku bodovy
Ukazatel Jednotka piimer minimum maximum C 90 pocet
N-NO3 mg/| 0,567 0,4 0,8 0,8 6
N-NO2 mg/I 0,006 0,001 0,014 0,011 6
N-NH4 mg/I 0,025 <0,01 0,06 0,045 6
P-PO4 mg/l <0,01 <0,01 0,01 <0,01 6
P celk. F mg/I 0,013 0,01 0,02 0,02 6
TOC mg/I 3,483 2,1 6,7 5,35 6
Ca mg/| 7,4 2,8 10,2 9,45 6
pH 7,483 6,9 7,8 7,75 6
vodivost 25 mS/m 5,767 2,6 9,4 8,05 6

Pro spravnou funkci zaghovaciho systému musi byt teplota a vihkost vzdymbd
minimalnimi hodnotami dané pouzitou technologiioby technického stu (v gipad bez
pouZziti chladicich &Zi I1ze vyrobu séhu zajistit @i teplotach pod — 3,5 °C).
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Na zéaklad dostupnych dat byl proveden oriefitéa hydrotechnicky vyp&et podle
kterého Ize stanovit, Ze pozadovaniitpk Qmin = Qaoq = 0,660 n¥/s bude zaji¥n v daném
pratocném profilu @ vySce 0,20 m. Odbna trubka DN 200 bude vysSkébwmistna nad
touto drovni. V navazujicim spravnifizeni bude vySka osazeni @dié trubky upravena na
zaklad stanoviska Povodi Labe ze dne 8.9. 2010, kdeajgoseno zachovaniigtatkového
pratoku 55 + 238 I/s, viz Blohag. 3.

Tabulka¢. 5: Hydrotechnické vypity mnozstvi vody pdgebné pro zasizovani

VySka srhové pokryvky prvniho vysizeni 0,3m
Poteba vody na 1 Asnshu 0,454 m®
Ztraty 15%
Poteba vody na 1 frrasgZované plochy 0,157 m®
Prvni vysnézeni sjezdovky na péatku sezony :
sjezdovky plocha shih voda

n’ n n mezisowet
ST1 13900, 47955 2177,2 2 177,2
ST?2 16 950,0 5847,8 26549 2 6549
Souet 30850, 10643,3 48320
VySka sghoveé pokryvky pro dosfZeni Ehem sezony 0,3m
Poteba vody na 1 frerthu 0,4m
Ztraty 15%
Poteba vody na 1 frzasizované plochy 0,138n°
DosréZzovani kghem celé sezoény :
sjezdovky plocha snih voda

n nt n mezisodet
ST1 13900, 47955 19182 1918,2
ST?2 16950, 5847,8 2339,1 2 339,1
Souet 30850, 10643,3 4 257,3
Celkové mnoZstvi vyrobeného sthu a potireba vody za rok (sezénu)
sjezdovky plocha snih voda

ny nt n mezisoget
Celkem 61700,0 21286, 90893
Souet 61 700,0 21286,5 9089,3
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Bilance vody pro sjezdové trag :
Doba prvniho vysréZeni

maximalni vykorcerpani 18,0|l/s
potieba vody 4 832,0 m®
doba zas®zovani 74,6/ hod 3,1dne
Doba dosrézeni
maximalni vykorcerpani 18,0/ l/s
potieba vody 4 257,3 m®
doba zas#zovani 65,7| hod 2,7 dne
Doba prvniho vysrézeni
primérny vykoncerpani 15,0|l/s
potreba vody 4 832,00 m’
doba zas#zovani 89,5| hod 3,7 dne
Doba dosrézeni
pramérny vykoncerpani 15,0(l/s
potieba vody 4 257,3 m®
doba zas®zovani 78,8| hod 3,3 dne

B.11.3 Ostatni surovinové a energetické zdroje

Elektrick& energie:

Prikonova bilance:
CS
Trasa nn

90 kW
50 kW

Rozvod elektrické energie bude veden z elektrick&hiaeni pro provoz vlieku situovaného u

jeho dolni stanice.

Realizace v&erniho os¥tleni sjezdoveé trati neni planovano.

Snézna dla budou osvicena jerfipnanipulaci s nimi. B provozu nebudou zisvodu snizeni

swtelného zn&steni v dok po setndni osvicena.

B.11.4 Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

V ramci realizace za&#énu nevznikd Zadny poZzadavek na budovani dopravrasimuktury.
Pristup ke sjezdoveé trati v délvystavby i i provozu je po stavajici komunikaci k rodinnym
domim nachéazejicim se v polowisvahu, kde je umi&ta sjezdova tra

P¥i pripadném zn@sténi komunikace bude provedeno j&gteni.
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B.IIl. Udaje o vystupech

B.lll.1 Ovzdusi

Bodové zdroje:Bodové zdroje zn@Steni ovzduSi v etap vystavby trvale nevzniknou.
Kratkodol® I1ze paitat s provozem kompresoa dalSich stavebnich mechanisgpalujicich
motorovou naftu.

Liniové zdroje:Liniové zdroje zn&steni mohou byt pedstavovany provozem mechanizace
pii vystaviE. MnoZzstvi emisi z liniovych zdrbj v celé etap vystavby nelze iesre
odhadnout. Nadist dopravy budecaso¥ pronmenny, zpisobi ugité zvySeni emisi
znegistujicich latek z vyfukovych plyin zasadni Rrou vSak nezhorSi sdasnou situaci
stavajicich imisnich koncentraci oxidu uhelnatémagi dusiku a organickych latek v této
lokalité. Stanoventetnosti dopravy v fibéhu celé vystavby bude mozno provést az v rdmci
zpracovani provagich projeki stavby.

Plosné zdroje:Pri vystavie muze dochazet k alasné zvysSené prasnosti vlivem pojezdu
techniky a charakteru stavebnich praci. Vzhlederhdtakteru stavby a bei stavebnich praci
Ize povazovat toto zvySeni v bezpiesinim okoli za pouze dasné a zanedbatelné.

Zhodnoceni za#u z hlediska emisi

Realizaci za®ru nevznikne novy zdroj zg&tovani ovzduSi, nebude vybudovan novy
liniovy zdroj ani nebude roz&na kapacita parkowvis Kratkodold — po dobu vystavby -
budou emitovany zr&tujici latky ze stavenich zdifiop bude zde potencialni zdroj prasnosti
(vykop pro potrubni systém). Vzhledem k malému abzsstavby a kratké realid lhaté
nebude posuzovana stavebiminost vyznamé# ovliviiovat kvalitu ovzdusi na &mi enkla.

B.111.2 Odpadni vody

Z technologie technického zaovani Ize mezi odpadni vody fadit vodu, kterd bude
z potrubniho systému samospadem vypmaspo skodeni zastzovani gescerpaci jimku a
jeji prepad zpt do feky Labe. Jedna se o nezis&nou odpadni vodu, neb@ro Upravu
zasrézovacich vod nebudou pouzivany zadiég/né chemické ani biologické latky.

Realizace za#rtu negedpoklada vystavbu socialnichizani, proto splaskové vody
vznikat nebudou.

B.111.3 Odpady

Nakladani s odpady bude probihat v souladu se eakdn185/2001 Sb. ve 2ni pozdjSich
a souvisejicich iedpisi. Odpady budou vyuZity, poép odstragny v zd@izenich k tomu
urtenych a odvazeny postupntak, aby nezjsobovaly Ujmu Zivotnimu prastdi a
nenarusovaly vzhled okolni krajiny.

Vystavba Ve fazi vystavby vznikaji odpadyipocateni Uprag stavenist. Jedna se
zpravidla o vykopové zeminy (paginé materidly). Demaéni odpad v tomtoifpack
negredpokladame a vykopové zeminy budou vznikat v matérozstvi.

Druhou skupinu fedstavuji odpady vznikajicifipvlastni stavebnéinnosti. Jedna se
zejména o obalové materialytédo, papir, plasty), dale nevyuzité a poskozenékyby
stavebniho materialu, v malé imi upotebené ¢asti stavebniho #adi a techniky. Je
v ekonomickém zajmu stavitele tento odpad mininoai&#. Odpadni obaly je peba tidit.
Ostatni odpad bude odvazen tadepsanoujzenou skladku odpovidajici druhu odpadu.
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Pro kvantifikaci jednotlivych druh odpadi nejsou v této fazi ippravy stavby
k dispozici potebné Udaje. &hem vystavby bude vedena evidence o mnozZstvitiaohu
nakladani s odpadem, v souladu s vyhlaskou M2B3/2001 Sb., o podrobnostech nakladani
s odpady a provedeno iigsréni kategorizace vzniklych odp&dPxi kolaudaci stavby budou
dolozeny doklady o naloZeni s odpady.

Tabulka¢. 6: Druhy odpadu vznikajicifpvystavie

. . Kategorie odpadu,

Kéd odpadu | Nazev druhu odpadu doporiéené nakladani
03 01 05 Piliny, otkzky Ostatni - druhotnd surovina
150101 Papirové obaly Ostatni - druhotna sueovin
150102 Plastové obaly Ostatni - recyklace
170102 Cihly Ostatni - skladdka
17 02 01 Devo Ostatni - druhotnd surovina
17 02 03 Plasty Ostatni - recyklace
17 04 07 Srésné kovy Ostatni - recyklace
1704 11 Kabely neobsahujici nebeapelatky Ostatni - druhotna surovina
17 0501 Beton Ostatni - skladka
17 05 04 Zemina a kameni neobsahujici nelie#piatky | Ostatni - vyuZiti na stavb
17 06 04 Izol&ni materialy Ostatni - druhotna surovina
20 03 01 Srésny komunalni odpad Ostatni - skladka

Provoz:P¥i béZném provozu systému technického zaswani se needpoklada vznik
odpadi.

Cely investéni zangr neni spojen s produkci odgadyznamnou pro zajmy ochrany
Zivotniho progtedi. MnoZstvi odpadu Ize s ohledem na velikospangru povazovat za
malé.

B.11l.4 Ostatni zdroje
Hluk

Vystavba Ve fazi vystavby lze j@dpokladat zvySenou Uravéluku, a to v dsledku dopravy
a déle p stavebnicinnosti. Hluk je zavisly na stavu a Urovni technikg zfisobu a rozsahu
provadgnych praci. Ke stawb budou pouzity spiSe lehké mechanismy, protoze tqros
sjezdoveé trati je dosti svazity a rozsah vykegvyZzaduje pouzitiké techniky. Jedna se o
béZné stavebnéinnosti, jejich dopad bude &pkratkodoby a bude sotdetén opst do mista
dané lokality. Lze fedpokladat, Zze stavebni prace budou prémads denni dob od 6:00
hod. do maximak 18:00 hod. Negativni vliv hluku bude tedy pouzeétkodoby a z
dlouhodobého hlediska zanedbatelny.

Provoz: Ovlivnéni hlukem niize nastat fgvazre pri pouziti sgznych kanon. Je planovano
pouziti 2 ks s#&Znych &l (napiklad typu Sufag Super Silent C se snizenymi hanot
hluku) nebo z&zeni s obdobnou nebo nizsi éosti. Ve vzdalenosti 20 m od zdroje hluku
byla nangtena hodnota 60 dB, ve vzdalenosti 50 m je to 52véBjzdalenosti 100 m je to 47
dB, na stranach je to 58 dB v 20 m, 50 dB ve 50 4% @B ve 100 m. SZna ¢la budou
pouzivana v zimnim obdobi od¢&ku souvislé sthové pokryvky do poloviny iezna, to
znamena v mimohnizdnim obdobi @t druhi (datel cerny a syc rousny), které jsou
predmety ochrany v PO KrkonoSe.
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V trase zastrovani bude umisho 7 hydrobox. F¥i provozu zasézovacich z&zeni
by u 4. a 5. hydroboxu doslo kgkrateni nejvyssi fipustné hladiny hluku 50dB/A v denni a
40 dB/A v n&ni dol# u dvou rekreénich objekii. Srezna dla jsou vybavena kabely a
hadicemi, které umdaitiji odsunout zdzeni az do 100 m od mistéigojeni, coz je dostataea
vzdalenost od stavajicich objékt denni i néni dok&. Je mozné také pouziti odbhgného
déla se specialni konstrukci pro umfdgani v blizkosti objekt

Obecrt je hlwnost z provozu zasgihovacich z&zeni technicky a organiza dohkre
ieSitelnym jevem, ktery v Zadnémiipack nemuze ovlivnit umisini a existenci
zasrezovaciho systému.

Vibrace

Hlavnimi faktory, které wwuji intenzitu vibraci, jsou intenzita dopravy naijgzdovych
komunikacich a stav geologického podloZi. j2dé nakladnich aut (pdp mechanizm) po
komunikaci vznikaji tzv. dopravni i@sy. Jejich velikost je dana typem vozidla, Urgehio
technického provedeni a technického stavu, zry@menkvalitou povrchu vozovky. Tyto
otiesy se §i v podlozi, obvykle se vSak projevuji pouzéaolik metni od liniového zdroje.

Z hlediska vibraci dopad na okoli v obdobi vystaalprovozu nebude vyznamny.

Zareni radioaktivni, elektromagnetické

Posuzovany za#én neni zdrojem radioaktivniho, elektromagnetickéhjmého
zaeni.

B.111.5 Rizika havérii vzhledem k navrzenému pouzif latek a technologii

Béhem stavby trubnich a kabelovych rozuagchnického zasovani sjezdové trati ani z
béZného provozu zashovani i dodrZzovani legislativnich ipdpisi a dale navrZzenych
opateni nevyplyvaji pro pracovniky, obyvatele a zZivobndstedi v okoli lyzéského aredlu
vyznamna rizika.

Stavebni stroje se mohou pohybovat pouze po mistk@anmunikacich a v trase
trubnich a kabelovych rozvad Fxi praci je nutno zajistit, aby nedoslo k Uniku pohgch
hmot a olej ze stavebnich stnij

Trubni a kabelové rozvody technického zgemi jsou podzemni inZenyrska stavba,
na kterou nejsou kladeny zadné pozadavky z hlegisiarni ochrany. Obsluhu technického
zasrézeni bude provad radre proSkoleny personal stgdepsanou kvalifikaci. Technické
zaizeni bude pravidetnkontrolovano, udrzovano a provny predepsané zkousky a revize.
Pred zahajenim provozu zpracuje provozovatel Providmha dodavatel technologie proSkoli
obsluhu z#zeni.
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CAST C - UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROST REDIi V DOT CENEM
UZEMI

C.l. Vycet nejzavazréjSich enviromentalnich charakteristik dotteného
azemi

Cl.1 Dosavadni vyuzivani tzemi a priority jeho trvéého udrziteIného vyuzivani

Investorem zawru je bnt spravni s.r.o., Vatkiova 707/37, 110 00 Praha 1 — Novéstb.
Stavba je situovana na k. UieBIni Labska a Labska, v lokaliCista Voda u Spindlerova
Mlyna.
V souasnosti je zde provozovan od roku 1989 igkg viek, ktery nahradil dva mensi
vleky. Jsou zde trvalé travni porosty kazdmeokosené, travni hmota je odklizena.
Predmetna stavba je situovana do lll. zény narodniho paékelé izemi NP Krkonose
je také z#&azeno na seznam biosférickych rezervaci v rdmcimaexniho programu MAB
pod zastitou UNESCO. Mezinarodni ochrana vybrangalihi a girodnich stanovis na
Uzemi je v sotasnosti dale posilena vyhldSenim lokalit soustdafura 2000 (EVL a PO
KrkonoSe).
Tok feky Labe je vymezen jako regionalni biokoridor gmedvé Gzemi lezi v blizkosti osy
nadregionalniho biokoridoru K 19 — Prameny Upy.
Na posuzovaném Uzemi nebyly evidovany zadné eladégiatze.
V ramci stavby nedojde k demolicim Zadnych ohjekt
Zajmové Uzemi ma rozsah nadiskoych vysek 610 - 768 m.
Stavba je navrzena v souladu s regulativy vyuZiiinevenymi Uzemnim planem obce
Spindlefiv Mlyn. Vyjadieni je gilohou Oznament.1.
Predpokladem trvale udrzitelného vyuzivani tohotontizge respektovani vSech pozadavk
danych legislativou v oblasti Zivotniho priesti a ochrany zdravi obyvatelstva.

Cl.2 Relativni zastoupeni, kvalita a schopnost regerace grirodnich zdroju
Resené Gzemi se nachéazi v ,Chiréh oblasti firozené akumulace vod (CHOPAV).

Cl1.3 Schopnost Firodniho prostiedi snaset zaz

Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability (dale USES)gelp § 3 pismene a) zakohal14/1992
Sh. o ochra# piirody a krajiny vzajem# propojeny soubor ffirozenych i pozrénénych,
avSak pirode blizkych ekosystéfy které udrzuji frodni rovnovahu. Hlavnim smyslem
USES je posilit ekologickou stabilitu krajiny zastmim nebo obnovenim stabilnich
ekosystém a jejich vzajemnych vazeb.

RozliSujeme nasledujici GroyJSES

1. Provincialni a biosféricky USES - jsou rozlebkblogicky vyznamné krajinné oblasti,
které reprezentuji bohatstvi naSi bioty v ramcigbimgrafickych provincii a celé
planety. JAdrova Uzemi $iwdnim vyvojem by ué&chto segmerit méla mit plochu
vétSi nez 10000 ha.

2. Nadregionalni USES - jsou rozlehlé ekologickgngmné krajinné celky a oblasti s
min. plochou alespo 1000 ha. Jejich 8iby nmela zajistit podminky existence
charakteristickych spatenstev s Uplnou druhovou rozmanitosti bioty v ramci
urcitého biogeografického regionu.
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3. Regionalni USES - jsou plasmozlehlejsi ekologicky vyznamné segment krajiny
(EVSK) s minimalni plochou podle tymspole&enstev od 10 do 50 ha. Jejicki siusi
reprezentovat rozmanitost typiochor v ramci ufitého biogeografického regionu.

4. Mistni (lokalni) USES - jsou plo&mérg rozlehlé EVSK (obvykle do 5-10ha). Jejich
sit’ reprezentuje rozmanitost skupin dygeobiocén v ramci utité biochory.

Tok Labe pedstavuje funéni biokoridor regionalniho vyznamu. Gsthvody pro zasgZzovani
je navrzen jako bimi s napustni trubkouceslemi. Stavba nebude mit vliv na morfologii toku
ani jeho Behi. Nebudou zde umisvany Zadné dalSi trvalé ani @sné stavebni prvky
(skruze apod.). Zamova lokalita se nachéazi v blizkosy nadregionalniho biokoridoru
Prameny Upy.

Pti dodrZzeni navrzenych znijicich opateni nebude realizace zéam mit vliv na
funkci skladebnych prik USES.

Vyznamné krajinné prvky

Dle zakona:. 114/1992 Sb. o ochrampiirody a krajiny ve zéni pozajSich gedpidi se
vyznamneé krajinné prvky (VKP) jednak registrujieaijak jsou to obeé&rvSechny lesy,
raselinisE, rybniky, jezera, vodni toky a adolni nivy. Tytgznamneé krajinné prvky se
vymezuji mimo zvla$tchrargna Uzemi. To znamen4, Ze na Uzemi v KrkonoSskéoal min
parku se vyskytuji VKP pouze v jeho ochranném pasmu

Z obeck mirgnych VKP dojde k zasahu do toku a nivgky Labe, kde bude
prechodi naruSen terénni povrch a trvale ugrstpodzemnéerpaci stanice
5,4 x 1,9 m. V pravémibhu bude &zeno odBrové misto pro odly vody k zasszovani. Bi
piechodném naruseni bude proveden vykop, ktery botie qut zasypan. $ka vykopu i
provadni pokladky potrubi bude do 2,5 m. Pa&tmyném zasypani je dobréa prépddobnost
rekolonizace obnazeného povrchu sousedicim typgetaee.

Odbkér vody pro zasé¢ovani je navrzen jako boi s napustni trubkou ¢eslemi.
Stavba nebude mit vliv na morfologii toku ani jebiehi. Nebudou zde umisvany zadné
trvalé ani déasné stavebni prvky (skruze apod.).

Pti dodrZzeni navrzenych znijicich opateni nebude realizace zé&m mit vliv na
funkci vyznamnych krajinnych prk

Zvlasté chranéna uzemi

Hodnoceny za®r je situovan do lll. zény NP KrkonoSe. Celé Uzeraiodniho parku je take

zarazeno na seznam biosférickych rezervaci v ramciimaemniho programu MAB pod

zastitou UNESCO. Nyni je také na tzemi NP vyhladekglity soustavy Natura 2000.
Krkono8sky narodni park byl vyhldSen v roce 1962d&dad zakonas. 40/1956 Sb.

k ochrarg vyznamnych firodnich a estetickych hodnot a v roce 1990 dappravni

normou ze stejnychidodi. Pati k nejwtsim chragnym tzemimCR. Je¢lerén na ti zony,

kde plati odliSné podminky pro hospéelai, turistiku a rekreai pobyt.

Pro poteby oznameni bylo zpracovano hodnoceni vlivu &éanma lokality soustavy
Natura 2000 s cilem posoudit vliv z&m na spoléenstva rostlin a Zivacha a vyhodnotit
vyznamnost fedpokladanych vliir v kontextu okolni krajiny,zvlaStni pozornost byla
vénovana vzacnym a zvl@&thrargnym drulim. Toto hodnoceni jeffpohou Oznamend. 6.
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Lokality soustavy Natura 2000

Stanovisko organu ochranyimdy podle 8§ 45i zakon& 114/1992 Sb., v platném &ni je
piilohou Oznamend.2.

Zamova lokalita je satésti Evropsky vyznamné lokality KrkonoSe (CZ0524044 Pt&i
oblasti KrkonoSe (CZ0521009).

Obrazele.4: Poloha za®ru vzhledem k zemim soustavy Natura 2000
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Terénni Séeni byla provedena v zajmovém Gzersiidm roku 2010 v obdobi kten
— srpen 2010.iednmétné travni porosty v ramci sjezdové &gou pravideld koseny a travni
hmota odvaZzena. Na z&ktadnalosti z terénnich $ehi a z konzultaci s pracovniky Spravy
KRNAP byly stanoveny ffednety ochrany EVL a PO KrkonoSe, které mohou byt danym
zamerem doteny:

EVL Krkonose:

e 6230* Druho¥ bohaté smilkové louky na silikatovych podlozichhorskych
oblastech — prioritni stanovist

* 6430 Vihkomilna vysokobylinnd lemova spé&dastva nizin a horského az alpinského
stupré

* 6510 Extenzivni s&né louky nizin az podiii

* 6520 Horské s&né louky

* vranka obecna
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PO KrkonoSe:
e datelcerny
e Syc rousny

Vzhledem k povaze a rozsahu zém nebudou ostatni fedmety ochrany EVL a PO
KrkonoSe realizaci z&ru ovlivnény, protoze se v daném Uzemi nevyskytuji acelmd
stanovist ani okolni stanovigtneodpovidaji jejich biotopovym néanik.

Charakteristika potencialné dotéenych pfirodnich stanovi®’ a evropsky vyznamnych
druhda EVL a PO KrkonoSe

Podél toku Labe se r@ruSovad vyskytuje girodni stanovigt 6430 Vihkomilna
vysokobylinna lemova spolé&enstva nizen, horského aZ alpinského stupnTento typ
vegetace se rozviji v mistech, kde je razith prostor pro vznik vhodnych subsirat
(pritomnost &frkovych naplau a pgeplavovanychicnich lavic). V porostu, kde je planovano
vybudovani odérného objektu &erpaci stanice, dominuje disil lékarsky, gitomny jsou i
byliny jako kerblik lesni, brSlice kozi noha, tuadb jilmovy, &ovik alpsky, pryskinik
platanolisty, pryskinik kosmaty, orsej jarni,¢tel lesni, vrbovka horska, kuklik pétd.
Misty miZe byt patrna eutrofizace. Tento typ vegetace skywyje na celém Uzemi Krkono$
podeél velkych i menSich tdk prevazri v submontannim stupni.

Jako pirodni stanovig&t 6510 Extenzivni s&né louky nizin az podliri Ize
klasifikovat travni porost v dolni polownsjezdové trati, kde bude prowdx zasizovani.
Déle také nekoseny porost, kde bude@sti proveden vykop profiwod elektrické energie a
vody pro systém technického z&&avani zéerpaci stanice, ktery se nachazi pod dolni stanici
lyzarského vleku. Jedna se o prodnk podhorské kosavovo-trojSétové louky Poo-
Trisetetun). Jde o hlavni typ proddhkich kwtnatych luk v KrkonoSich, které tiioeutrofni
pirechod mezi suchymi loukami s ovsikem a horskymjStftmvymi loukami s kakostem
lesnim. Chybi teplomilné druhy Sirokolistych teplbmich travniki. Vyskytuji se do 600 m
n. m., rkdy do 700 m, roztrouSén prevazr v JZ KrkonoSich. R& o tyto porosty
predstavuje koseni dvakrattr@, mohou se fhnojovat mineralnimi i organickymi hnojivy.

Nekoseny porost pod dolni stanici vleku, kde @krapude kopanifvod rozvod: od
cerpaci stanice vykazuje znamky ruderalizace a fzdice zgisobené &kolikaletou absenci
p&e. Na viitich a zastigtnych mistech v porostu dominuje Kiya dvoudomd, fitomen je i
Stovik alpsky. V porostu dominuje kdava cervend, trojst Zlutavy, srha lalenata, dale
krabilice chlupata, Skarda bahenni, kakost lest@ircek vefity, vikev plotni, pryskynik
prudky, svizel bily, ojedifle se vyskytuje zvorsmik klasnaty. V porostu nélet javoru klenu a
jilmu horského.

Na sjezdoveé trati v porostu dominuje Kasticervena, tomka vonna, troj§tzlutavy,
metlicka kiivolakd a srha laknata, bika ladni, lipnice Sirolista, psark&rdua bojinek lani
jen ojedirgle. Z bylin zde nalezneme silenku nadmutou, z¥oile klasnaty, fiezalku
skvrnitou, zvonek rozkladity, zvonek okrouholistjochnu natrznik, svizel nizky, rdesno
hadi kden, pché raznolisty, prasetnik jednouborny, kopretinu bildeiiSnicnik Hallerv,
kontryhel, knotovkwervenou, violku psi, kakost lesni, sasanku jarofépSedy, bolSevnik
obecny, na naruSovanych mistech jsou lok&lajné rozrazil 1ékisky, pupava bezlodyzna,
jahodnik, jestibnik chlupéek, svizel nizky, mochna natrznik. V polavirdolni casti
sjezdové trati v blizkosti ngsiho lyzaského vieku a budouci trasy pro z&vani se
nachazi mensi porost vzrostlych naletovyebvih (jasan ztepily, vrba jivafiza kElokora,
javor klen). Okraje louky jsou degradované a mimnderalizované a vyskytuji se zde druhy
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jako kopgiva dvoudoma, netykavka né#tliva, statek vegity, malinik, kerblik lesni, srha
lalo¢naté.

Pod timto remizkem vede vlevo od lyZieého vieku stara mez, kde byly v minulosti
dieviny vykaceny. Travni porost je taktéZ ruderalenoy a rostou zde druhy jako Kom
dvoudoma, brslice kozi noha, srha talata, sovik alpsky.

V pravé casti svahu pod budovou KovoSrotu je mezi remizkywaign phjezd
sjezdové trati do dolni poloviny, kde se v minulostktéZz pravdpodobr vyskytovaly
rozptylert néletové teviny. Porost je zde ochuzen &které bylinné druhy. V porostu
dominuje kogstavacervena, troj&tt Zlutavy, srha lalénata, prarka kni, bika hajni, medysk
mekky, ostice teslicovita, dale kapth samec, malinik, jahodnik, silenka nadmutézalka
teckovana, knotovk&ervena, mochna natrznik, pehgedy, Sovik kysely, rdesno hadi ken,
stakek vefity, vrbka Uzkolistagistec lesni, zvonek rozkladityelricek obecny. Nebyly zde
zaznamenany zadné zvkashrarené druhy rostlin.

Vegetaci v horni polovih svahu nad budovou KovoSrotu lze klasifikovat jako
stanovist 6520 Horské trojS€tove louky s kakostem lesnintSeranio sylvatici-Trisetetun
které se zde vyskytuji v mozaice s ploSkarfirquniho stanovigt6230* Druhové bohaté
smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (Sileno vulgaris-
Nardetun). V dolni polovire svahu nad fljezdovou cestou k buddwovoSrotu stanovist
6230 grevlada. Plosky s dominanci smilky tuh@gstavuji druha¥ bohaté smilkové travniky
s kombinaci druln s optimem nad horni hranici lesa, podhorskych kawjich travnik a
mezofilnich l&nich porosi a pedstavuji endemické spoknstvo KrkonoS. Vyskytuji se
v nadmdské vySce od 700 do 1100 m n.m. Tyto porosty jedniéosekat jednou, vyjinies
dvakrat r@éné, je mozno je fepasat, a organickyipnojovat.

Jsou zde dale ffftomny tyto druhy — psirek obecny, medyk mekky, bika
mnohokwta, bika hajni, osice kulkonosna, metlka kiivolaka, brusnice bdwka, zvonek
okrouholisty, tezalka skvrnita, silenka nadmuta, svizel nizkyzevorsky, mochna natrznik,
pupava bezlodyzna, rdesno hadfdmiefiSnicnik Halleriv, sasanka jarni. Porost je celkov
niz8iho vzastu, na v minulosti naruSenych ploSkach gasty jestabnik chlupéek
s jahodnikem. V polovih horni ¢asti svahu asi 3 m od stavajiciho lgi@ho vieku byl
zaznamendn 1 trs fee tolitovitého.

Horské trojsttoveé louky jsou sedre vzrastavé horské louky, v nichz jsodiomny
druhy horskych luk i typické tni druhy. Jejich optimalni rozmezi nadiské vysky je 550 -
900 m n.m., najdeme jebn¢ po celych KrkonoSich, zvlasy Z a JZ KrkonoSich. Bé o tyto
porosty spoiva v koseni jednou nebo dvakratém®, je mozné porosty extenzi¥n
piihnojovat.

Podil kostavy ¢ervené je v porostech snizen a na jeji misto nagupjsét Zlutavy,
psingek obecny s metlkou kivolakou. Déle je fitomna srha laknata, medy&k mekky,
metlice trsnata areslice prosedni. Dale z bylin nalezneme tetalka tékovana, rozrazil
rezekvitek, svizel nizky, zvonek rozkladity, kndtawervend, govik kysely, kakost lesni,
krvavec toten, pcliasivy, rdesno hadi ken.

Vlevé ¢asti svahu nad cestou v blizkosti planovaného wkaystému pro
zasrzovani je podm#&na plocha. Jsou zdéifomny zahloubené pramenné struzky vedouci
od sousedniho rekr&zho objektu k cest Vyskytuje se zde pclidahenni, bodlak kaézvy,
krabilice chlupata, ponsmka bahenni, sitina rozkladita a sitilankovana, Skarda bahenni,
skiipina lesni, psarka éui.

Na okrajich sjezdové trati se vyskytuji roztrouSenrostlé deviny jako je javor klen
a jasan. V jejich podrostu se vyskytuje ojeétirpryskynik platanolisty a papratka sami

V této hornicasti zajmového Uzemi, jsou patrné dva konvexniytzarostlé ldni
vegetaci, jednd o zabudované nadrze pro pitnoarpiovodu. Porost je zde ruderalizovany
s prevahou staiku vegitého, maliniku, pelyku cernobylu, kerbliku lesniho, krabilice
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hliznate, srhy lakknaté, soviku alpského dale jsouipmny Iwni druhy — tezalka skvrnitd,
kakost lesni, vikev pté, vrbovka horska.

Nad plochou, ktera je tna k zast¥ovani, pod horni stanici vleku, se nachazi
udrZovany travni porost, ktery j@asténé podmaeny s vyskytem zvlaStchrargnych druli
rostlin, konkrétd se jedna o desitku jedinprstnatce majovéhd@ctylorhiza majaliy. Tato
plocha nebude z&rem da@asrg ani trvale ovlivigna.

Obrazeke. 5: Vyrez z vrstvy mapovani biotégpro poteby vymezeni soustavy Natura 2000
(AOPK CR)
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Vranka obecnda (Cottus gobio):

Pro poteby zaswtzovani bude odebirdna vodaeky Labe v mnozstvi max. 18 I/s. Vyskyt
vranky obecné v tomto Useku je potvrzen z provedeightyologickych pizkumi (Vejsada
a Halada 2008). V profilu nad uvazovanym &dlyym mistem v mist Spindlefiv Mlyn —
Bartova lavka byly v 30 m Useku odloveny 2 ks vsapkecné a 96 ks pstruha pééo.
Vrankam zde nejvice stanovistrvyhovuji nmel¢éi kamenité Useky s dostatkem Ukirya
nizkym predanim tlakem. Naopak se vyhybaji Ugek s girozenou dnovou dlazbou
(nedostatek Ukry), usekim s hlubokymi@némi (vyskyt velkych jeding pstruha — predace)
a Usekm srychle proudici vodou. Jeji existence je ohmaze nevhodnymi
vodohospod&kymi Upravami koryta. iRné gekazky (jezy, ficné prahy), a to detrg téch
nizkych (cca 20 cm), fpdstavuji pro vranku négkonatelnou fek&zku. Vranky nemaji
plynovy méchyk, a proto se pohybuji jen kratkymi poskoky. Unikanek ged hrozicim
nebezp&m se proto zpravidla nég opustnim daného mista, ale vyhledanim ukrytu (pod
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kameny). Tato unikova strategie je Zmarizikova v @ipact riznych zasalh do dna koryta a
jsou také velice citlivé &i narazovému zrSteni. Problematické jsou také vysoké obsadky
pstruha poténiho, jenz je vyznamnym predatorem vranek.

V dalSich dvou sledovanych profilech vySe po tokonkrétré pod a nad fghradou
Labska, nebyl vramci pekumu Halady a Vejsady vyskyt vranky obecné potvrze
Limitujicim faktorem se zda byti teplota vody.

Datel ¢erny (Dryocopus martius):

Datel ¢cerny obyva pedevSim souvislé lesni celky v nizinach i v horatdva pednost ledm
jehlicnatym a smiSenym, je v8ak schopen zahnizdit iigHdstnatych. Preferuje hlagrstaré
porosty (Garmendia, Carcamo, Schwendtner, 20073mitkovych porost obyva zejména
lesy zdravé a ménposkozené (Flousek, Gramsz, 1999). Hnizdni dutysekava obvykle v
naruSeném strofnnekdy ji par pouzivaadu let, jindy tesa kazdy rok novou. Datel je jgdin
Splhavcem, ktery vytw& hnizdni moZznosti pro jiné velké dutinové ptakkganag. holub
doupidk, syc rousny a kavka obecna. Datetny je vCR rozsfen pravideld po celém
Gzemi. Upednostiuje wtSi lesni celky fedevSim v pahorkatindch a horach. V horach se
vyskytuje az k horni hranici lesa, kde naléza de&ta silné stromy pro vytesani hnizdnich
dutin. V KrkonoSich hnizdi v Gbn dole v1 100 m n. m., natgdetu byl pozorovan na
Upském ra3elinisti ve 1 430 m n. m. (Flousek, Gmm®999). Hnizdi jednou ¢a¢ v dubnu
az kwtnu (Sastny et al., 2006). Zji&éa pdetnost se v Krkonosich pohybovala v roce 1989
od 0,4 p/100 ha ve smiSeném porostu do 0,1 — Q@pia ve smrkovych lesich uzném
stupni poskozeni (Flousek, Gramsz, 1999). Celkax#@tpost byla v KrkonoSich odhadnuta
na 140 — 190 hnizdicich ar

Dle udaji RNDr. Jiiho Flouska ze Spravy KRNAP je vyskyt dat&aného v okolnich
lesnich porostech dolozen.

Syc rousny (Aegolius funereus):

Syc rousny je v KrkonoSich relati@pocetny druh hnizdici na obou stranach pgoloo 500 m
n.m. az po horni hranici lesa (Labskéa rokle - 186@.m.). Jeho vyskyt pod 800 m n.m. je
vyrazré limitovan gritomnosti pustika obecného. Obywv@mowké i stejno¢ké smisSené a
hlavre jehlicnaté smrkové porosty stifppmnosti mytin a holin nebo sousedici gniuni
enklavami, ojeditle rovréZ imisni holiny s pouze jednotlivymi suchymi stronNezbytné je
zastoupeni ffirozenych nebo ughych dutin. Hnizdi od @i bfezna do k¥tna. V roce 1991
bylo v KrkonoSich vy¥Seno 337 budek. Bylo zaznamenano kolisadefposti v zavislosti
na populani dynamice hraboSe middniho jako hlavni potravy syce (Flousek, Gramsz,
1999). Hakkarainen, Kopi#aki, Laaksonen, Nikula, Suorsa, (2007) v ramci stwédie
potvrdili, Ze Usp3Snost peZiti u syce rousného zavisi, krémritomnosti malychhlodavdi,
piedevsSim na zachovani souvislych starych ¢elliych porost, které mohou byt ohrozeny
piedevsim nevhodnym lesnim hospistdm. Pdetnost syce rousnéhoGR roste. V letech
2001-2003 se zvysSila na 1500-2000 tpgStastny et. al, 2006). Ve smrkovém lese
v Krkonosich se pohybuje 0,9 paru / 1fFlousek, Gramsz,1999).

Dle udaji RNDr. Jiiho Flouska ze Spravy KRNAP je pravidelny vyskytcesy
rousného potvrzen v hnizdni budce umiétpi turistické cest z luweni enklavyCista Voda na
Benecko.

Pamatné stromy
Paméatné stromy se v mistareéru ani v bliz§im okoli nevyskytuji.
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Uzemi historického, kulturniho nebo archeologickéhayznamu
Asi nejstar$im sidligt na Gzemi dnedniho Spindlerova Mlyna byla skupimenych chalup,
slouzici snad jen sezéhjako utulky hornik a fiznorodé chasy kolem huti, zpracovavajicich
ziskanou rudu. NejstarSi zpravy o kutistickibsa, nédi a arsenu pochazeji z adku 16.
stoleti. Posledni pokusy o obnowZhy po 2. swtové valce jsou datovany na dadku 20.
stoleti. Téndt soulEzre s dilnim podnikanim se rozviji¢tba deva. Redstavuje ji dalSi
dilezita ¢ast dnesniho ,velkého" Spindlerova Mlyna Labska ofieliKrausovy Boudy.
Kolonisté, ktéi jim dali pivodni jméno, semifsli z horniho Podunaji kolem roku 1550. Se
zkuSenostmi z alpskych zemi organizéfliu deva (dilniho i palivového) pro sibrné doly v
Kutné Hae. Na horskych potocich v okoli rostou klauzurgr&tzadrzuji jarni vody, a s nimi
plyne zpracovanéidvo po Labi do Starého Kolina a pak dal po sousSiKdtné Hory.
V zajmovém Uzemi neni evidovana zadna vyznamnéaaloticka lokalita.

Reseni pamatkové ochrany obce je v souladiedpisy pamatkové pé.
V 3irsim okoli Spindlerova Mlyna jsou registrovapgmatky stavebni, technické i pamatky
lidové architektury.

Lokalita planované vystavby nelezi na raisistorického, kulturniho nebo
archeologického vyznamu.

Pokud vSak v gibéhu vystavby dojde k objevu archeologického nalenusi byt
tento objev ozndmen Archeologickému Ustavu AkademsieCR nebo nejbliz§imu muzeu
bud’ pifimo nebo prosednictvim obecnihoiadu do druhého dne po archeologickém néalezu.

Uzemi husk zalidnéna

Zamer je navrzen v katastralnim Uzemi Labsk&edRi Labska. Zajmova lokalitaqulstavuje
piiklad luéni enklavy s rozptylenou zastavbou #moou jednotlivymi budovami rév¢jSich
bud, nyni slouZicichipvazr k rekreg&nim (telim. Ubytovaci kapacita v malych penzionech
je asi 80 mist.

Ve Spindlero¥ Mlyné je k trvalému pobytu ifhlaSeno 1300 obyvatel, v zimnim obdobi se
toto nejwtsi lyzaské stedisko Krkono$ reni v sidlo s 20 000 obyvateli. V posledni dob
doSlo krazantnimu néstu ubytovacich kapacit v bytovych domechevazié v oblasti
Bedriichova. V sodasné dob od roku 2004 plati stavebni uzéa vystavby zéizeni tohoto

typu.

Uzemi zatZzovana nad miru Gnosného zatizeni ¢etné starych zagzi)

Posuzovana lokalita je dle datCEIMU zroku 2008 vedena jako Uzemi, kde dochazi
k piekratovani cilového imisniho limitu ¢etné ptizemniho o0zénu a hodnoty expéziho
indexu AOT40, pimér za 5 let.

Na posuzovaném Uzemi nebyly evidovany zadné eladégiatze.

C.lIl. Charakteristika souc¢asného stavu zivotniho progdtedi v do&eném
uzemi

Ovzdusi

NejblizSi stanice mfeni kvality ovzdusi je umiata ve vychodnich Krkonosich v arealu
Rychorské boudy — jedn& se o staieiMU ¢. 1110 — KrkonoSe — Rychory, okres Trutnov.
Jedna se o stanici umisbu ve vrcholové partii Rychorskéhébletu v nadmiske vySce 1001
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m n.m. na ldni enkla¥ u Rychorské boudy. Charakter lokality je obdokaioju zajmovéeho
Gzemi. Vybrané udaje z natenych hodnot za rok 2009 jsou uvedeny v naslediajiilce.

Tabulkag. 7: Udaje nargiené ve stanic HMU KrkonoSe — Rychory (Renky CHMU)

Stanice, latka Pramerné koncentrace v pg/m
SO, Ro¢ni Maximalni denni Maximalni
hodnota hodinova hodnota
2,5 11,2 (1.2)) 76,7 (12.8.)
4.0 (zima)
NO, Roeni Maximalni denni Maximalni
hodnota hodinova hodnota
18,7 56,8 (20.2.) 94,9 (20.2.)
PMiq Roeni Maximalni denni Nejvyssi hodinova
hodnota hodnota
13,3 57,0 (5.4.) neuvedeno

Klima

ReSené Uzemi dle klimatické regionalizace lezi, edéin ke svému umésti v chladné
klimatické oblasti, do podoblasti CH 6. Tato klinckt jednotka je charakterizovana kratkym
a velmi kratkym Iétem, mignchladné, vihké az velmi vihk&gchodné obdobi, s chladnym
jarem a mira chladnym podzimem. Zima je velmi dlouhd, ndiohladna, vihka a s dlouhym
trvanim swghové pokryvky. V nasledujici tabulce jsou uvedengkladni klimatické
charakteristiky této oblasti.

Tabulkac. 8: Klimatické charakteristiky podoblasti ,CH 6

Paset letnich di 10-30
Patet dni s pfimérnou teplotou 16°C a vice 120-140
Patet mrazovych din 140-160
Pacet ledovych df 50-70
Primérna teplota v lednu 9C -4--5
Pramérna teplota &ervenci v°C 14-15
Pramérna teploty v dubnu 9C 2-4
Pramérna teplota wijnu v°C 5-6
Primérny paiet dni se sraZkami 1mm a vice 140-160
SraZzkovy uhrn ve vegeataim obdobi 600-700 mm
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 400-500 mm
Pacet dni se sihovou pokryvkou 120-140
Paet dni zamr&enych 150-160
Pcatet dni jasnych 40-50

Samotné KrkonoSe nalezi do klimatického mirnéhaipaso €jZ je typické stidani
rocnich obdobi. Vzhledem k blizkosti Atlantického aweéa k pevladajicimu zapadnimu
vétrnému proudni tvori hiebeny KrkonoS$ nejvyssSitgkdzku proudm vihkého, chladného
vzduchu od oceanu, coz se projevuje vysokym mnoastvazek (de®vych a sshovych) a
nizkymi teplotami. Ve srovnani s ostatnimi horskypasmyceskych zemi maji KrkonoSe v
celoranim piméru nejdrsijSi podnebi.

29



Pramérna rani teplota v Krkonosich kolisa mezi%5az 0C (Zaclé 6,1; Vysoké n. J.
5,8; Harrachov 4,9; Spindiiar Mlyn 4,7; Srézka 0,2C).

Vétrné pondry jsou slozité vzhledem k velkdenitosti pohai. Previadaji jihozapadni a
severozapadniétry, ¢asté jsou i viclice o rychlostechiies 150 km/hod. ¥rné proudni je v
KrkonoSich vyraz#é ovlivnéno reliéfem (orografickymi pogmy), vznikaji zde zvlastnidirné
systémy lokalniho charakteru, které jsou sgrmies dalSimi pirodnimi procesy (ukladani
srazek, slunmi svit, vihkost vzduchu, laviny) podstatou existernzyv. anemo-orografickych
systénii, zasadnim zZisobem ovliviujicich dlouhodoby vyvojifrodnich pomira Krkonos.

Srazky pibyvaji s nadmiskou vysSkou: na Upati Krkono$ je¢rd Ghrn zhruba 800 mm,
na hebenech 1200 az 1400 mm. Snih pada v KrkonoSidtiigka po cely rok (alespov
nejvyssich polohéach), trvaleigtava lezet gimeérné 7 mesiaa (zhruba od polovinyijna do
poloviny kwtna). Ptimérna vysSka seéhové pokryvky se pohybuje mezi 150 az 200 cm.
Béhem zimy vSak dochazi k velkoploSnémiemis’ovani, gefoukavani sthovych mas z
nawtrnych prostol, svali a hbeti do zaetii ledovcovych kar a tiznych terénnich
prohlubni, vytvéeji se sidhova pole, pevisy, padaji sthové laviny (50 frekventovanych
lavinovych drah).

Voda

Dnesni charaktefi¢ni sit v KrkonoSich souvisi Uzce s geomorfologickym vyarjpohdi.
Smery hlavnich krkonoSskych tékjsou az na negetné vyjimky zhruba shodné gymdnimi
Gvalovitymi udolimi tetihorniho zarovnaného reliéfu. Hlavni toky (Jized&zerka, Labe,
Malé Labe a Upa) ifjimaji posetné pitoky jest v horach. KrkonoSskéeky pati podle
klimaticko-hydrologické klasifikacerek steji jako vSechny ostatnéeskeé reky k tzv.
stredoevropskému (oderskému) typu, ktery se v§ajeajarnim péitokovym maximem v
doke tani sghu a minimalnim prtokem v |€¢, kdy je nejvySSi vypar. Obe&nnejsou
KrkonoSe zvl&S vyznamnou zésobarnou vody. Malou jimavost krkokyids hornin a
prevazre mélkych zwtralin kompenzuji sice p@kud vysoké srazky a velka lesnatost Uzemi,
ale @ nevelké ploSe poltoi jednotlivych povodi trpi festofeky velkou rozkolisanosti
pratoka, kterd se projevuje nebezipymi povodimi za vydatnych de’s a velmi nizkymi
pratoky pii dlouhodoljSich suchych obdobich. V KrkonoSich prameni &éjweskareka
Labe, ktera bezprastdré odvodiuje jen asiitetinu ceskécasti pohdi. FFimo v KrkonoSich
prijima wetSi pritoky Bilé Labe (B soutoku ¥tSi nez samotné Labe) a Dolsky potok; dalSi
krkonosskéicky, Malé Labe aistou, jima aZ v podhii v Hostinném.

Resené Gzemi se nachazi v povodi vodarenského tder Spravu povodi zabezpge
Povodi Labe se sidlem v Hradci Kralov€islo hydrologického padi jel-01-01-005.
Odbirové misto pro technické zagmvani je vzdaleno asi 3 km od udolni nadrze Labska

Resené Gzemi je sddisti hydrogeologického rajonu — 641- Krystalinikiéfitkonos$ a
Jizerskych hor. Z hydrogeologického hlediska je siley olkth podzemni vody
v krkonoSském krystaliniku omezen fepazné nie na nefiliS hluboké pasmo ip jeho
povrchu. Metamorfované krystalické horniny jsou pewelmi malo propustné. Vyznag$i
zasoby podzemni vody jsou &hto horninach vazany pouze na pasmo rozpojenych a
zvétralych hornin v malych hloubkach, ojedia pak na puklinové systémy a tektonicke linie,
kde zasahuji hlowi. Tato giipovrchova zéna vykazujédow vySSi propustnost nez hlubsi
partie horninového masivu a proto se podili rozfficdumérou na obhu podzemni vody.
Dotace dodchto kolektot je vazana vyhradnna atmosférické srazky, které tak do jisté miry
ovliviuji vydatnost jednotlivych jimacich objeékt

Lesni porosty Krkono$ jsou iazeny do Chrémé oblasti irozené akumulace vod
KrkonoSe. NejblizSi lesni porost sousedi se sjeadotrati @i horni stanici vleku na
jihoz4pad je od mista stavby vzdalen 60 m.

30



Puda

Na uzemi KRNAP se setkdvame idpmi, které odpovidaji obvyklym painiim
sttedoevropskych hor. Charaktefigotvornych hornin, vyskové&lenitost reliéfu a vihké,
chladné klima podminily vznik daéb Zetelné vertikalni fpdni stupiovitosti.

V nejvysSich polohach Krkono$S mezi&kou a Slezskym sedlem se vyskytujidp
pro tzemiCeské republiky vyjiméné, tzv. alpinské a arktickégy. Vytvorily se na ndlkych
vychozech kyselych intruziv, rul, grandlia z pohledu nové dgni klasifikace (MKSP)
odpovidaji kyselym rankém (typickym) resp. typickym litozemim. Dominantnimidami
KRNAP jsou podzoly (typicky, humusovy a kambickyznikly na uvedenych kyselych
horninach (v zapadriiasti i na svahovinach svioa fylita) ve velkych samostatnych celcich,
misty doprovazeny rankery (typickym, kambickym), nacholovych ploSindch i
organozerami. Ostiivky organozera typické (glejove, litické) s glejem organozemnim s
nach&zi v mnoha maloplodnych zwtéshrarénych Gzemich (Hraghi, Certova a Paticka
louka, Cernohorska raselina, Sedmidoli aj. ).

V ochranném pasmu KRNAP od Rokytnice nad Jizeroup@azZaclé vznikly na
svahovinach kyselych intruziv a metamorfik &ilkyselé kambize®) kambizem dystricka
spolu s kryptopodzoly - kryptopodzolem typickymamkrovym (prudké svahy kolem Upy a
Labe, okoli Benecka, Jablonce nad Jizerou a Stn@inéliziji prechazeji do kyselé
kambizend typické na svahovinach svoa fyliti. Severg od Vrchlabi a v menSich okrscich
dale na vychod se na svahovinagithto hornin vyvinula i nasycena varieta typickée
kambizeng.

Hydromorfni @idy jsou zastoupeny organoz&mi i samostatnymi celky pseuodogleje
typického na polygenetickych hlindch s eolickout@k®vitou primési vychod a zapada
od Vrchlabi. MenSi plochythto pid se nachazeji i nad nivaetnych vodnich tak oblasti.
Gleje se krord organozemniho subtypu vytiily na nivnich bezkarbonatovych sedimentech
roztrousen po celém Uzemi narodniho parku. Glej typicky (peglejovy) lezi na trvale
zamokenych plochach v okoli vydagji§ich pramea a v nelkych z&ezech p drobnych
vodnich tocich (Mumlava, potoky Hsky, Jeleni, Lo¥i, Dievasky aj. ). Severh az
severovychod® od Dolniho Dvora a sevefni jizn¢ od Horniho MarSova vznikly na
svahovinach vapeficmensi lokality rendziny kambizemni. Nivbézkarbonatové sedimenty
lemuijici toky Labe, Upy, Jizerky, Jizery &kiterych mensich tak pokryvaji fluvizeng -
fluvizem typicka a glejova.

Dle katastru nemovitosti je lokalita planované pokly rozvod umistna gevazri na
trvalych travnich plochach. Pro realizaci navrhatamzaniru nebude nutné vyjmutiady ze
zentdélského mdniho fondu.

Horninové prostiedi a prirodni zdroje

Krkono3e jsou - podotnjako zn&na ¢ast Ceského masivu, do jehoZ sevedasti pati -
geologicky velice pestré. Naprost&tdina Uzemi spada do geologického celku, zvaného
krkonoSsko-jizerské krystalinikum, jen okragovsem zasahuje podkrkonoSska panev.
Prevazujici skupinou hornin jsou metamorfity (krystieé kidlice), doplréné hlubinnymi
(Zula) a vzacai vylevnymi vywelinami. Na jiznim okraji ochranného pasma KRNAHRzee
setkat i s usazenymi. permokarbonskymi horninamiaik geologické historie Krkonos
byva pokladan do konce starohdeg asi 700 miliony let. Tehdy doSlo k pohybu zenatky
ker, vrasgni, a pvodni mdské usazeniny byly ipmEnény na nejstarSi krkonoSské
krystalické MWidlice, predevSim svory stetnymi vloZzkami kemend, misty i erlaf a
amfibolitd. Z tohoto obdobi pochazeji také krkonoSské onyprkiieré se skladbou minetal
velmi podobaji Zulam, vznikly tedyi@ménou vywelin. Tento stary horninovy komplex
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(zvany téZ velkoUpska skupina) zaujiméa velkast vychodnich Krkonos od Malé Upyes
Cernou horu aZ po labské udoli a pak v uzsim pruthBpindlerova Mlyna na zapad po
Prichovice.

V obdobi prvohor (silur) byla oblast KrkonoS namoll zalita méem. Z tehdy
usazenych hornin (ale také z podsigch vywelin) byl @i horotvornych pochodech
(kaledonské a variské vrasm) v nasledujicich obdobich prvohor, devonu a d&au)
vytvoien mladSi komplex krkonoSskychrepenénych hornin. Za nizSich teplot a tlak
vznikaji negastji chloriticko-sericitické a grafitické fylity, ddpéné polohami krystalickych
vapend, kvarciti a zelenych #dlic. Tyto horniny, zahrnuté do tzv. ponikelskéupkny,
buduji jihozapad Krkono§, v Uzkém pruhu vybihajivkhodu ges Vrchlabi a Janské Lagzn
st&eji se k severu a tvocely bet Rychor. V karbonu (asigd 300 mil. let) proniklo pod
starSi horniny mohutné Zulovéldso (odkryto bude odnosem nadlozi aZz mnohem &ipzd
kteremu dnesiikame krkonoSsko-jizersky pluton a které ifvé®lezsky (hrarini) hibet
Krkono$ od Upati SiZky po Harrachov, téd celé Jizerské hory a polské Krkono3e. Zhava
Zulovd masa vyrazn pusobila na své okoli. Jednak svou teplotou a tlakdama z
krystalickych Bidlic vzniknout odolnym tzv. kontaktnim rohawn (morfologicky vyrazné
tvary Srézky aCeského thetu) a za druhé zkavych magmatickych roztdkse (zvladt na
kontaktu s karbonatovymi horninami) vytila nékterd slavné krkonosska rudni loZiska {Ob
dul, Svaty Petr). Tim byla vlastrdokortena zakladni geologicka "vystavba" Krkonos. Hory
byly erozi obnaZzovany #eky odnasely a usazovaly material na jejich UpgtogkrkonoSské
permokarbonské panvi.i@tihorni pohyby pak jen vyvolaly ojedilé vylevy cedicovych
vyvielin na severnim svahu (fapala Skzna jama).

Stale intenziviyji, zvlas€ v nizSich polohach, ovliluje reliéf antropogenni aktivita
(hornick& dila, vystavba sidel a komunikacijin® na lokali¢ vystavby neni zndm Zadny
prirodni zdroj.

Clenitost terénu a seismicita
V rdmci lokality nebyly zji&ny Zadné fiznaky recentnich svahovych poliyh seismické
aktivita pati do oblasti s 6° M.C.S.

Surovinové zdroje
V zdimovém Uzemi se Zadny vyznamnyirgdni surovinovy zdroj nebo jinéfipodni
bohatstvi nenachazi.

Fauna a fléra

Dle biogeografickéhg@leneéni nalezi pednetné Uzemi do KrkonoSského bioregiortulek a
kol., 1996.

Tento bioregion lezi na severu vychodni€ech g hranici s Polskem, zabira
geomorfologicky celek KrkonoSe a severni &k KrkonoSského podhi. Plocha regionu v
CR je cca 447 ki

Bioregion zabira nejvy3si potiacelé hercynské podprovincie a jako jedingR (i v
celé podprovincii) dostate¢ vystupuje nad horni hranici lesa a ma dokonaleinuty
subalpinsky stupes autochtonni koséevinou. Biota ma fevazr hercynsky raz, jsou zde
zastoupena spalenstva 5. jedlovo-bukového aZz 8. subalpiského¢okiého vegetaniho
stupré a dokonce i ostivky prirozeného alpinského bezlesi. Potencialni veggtateoena
kvétnatymi, klenovymi a acidofilnimi horskymi Buwami, @irozenymi sm&inami,
subalpinskymi spolenstvy a vrchovisti. Biota je obohacena mnoha ixglatteplomilnymi
prvky v ledovcovych karech, arkto-alpinskymi retikhi druhy ifadou neoendeniif nag.
jestabniky a jegabem sudetskym.
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Pro &ely zpracovani tohoto ozndmeni a pro vypracovadnboeni vlivu zafru na soustavu
Natura 2000, které jeifpohou Oznameng. 6., bylo v obdobi kiten — srpen 2010 Uzemi
nekolikrat navstiveno s cilem provedeni biologicképdizkumu zamieného na vyskyt
predneta ochrany soustavy Natura 2000 a biologicky vyznarfamomeény. V SirSim okoli
byly vytipovany zaniry s moznym kumulativnim vlivem.

Ukolem gedlozeného hodnoceni dle § 45i z. 114/1992 Sb. ipgsoudit viv
vystavby kabelovych a trubnich rozdogro unelé zasgZovani na sjezdové trati v lokalit
Predni Labska. Vzhledem k lokalizaci a charakteru&anbyl posuzovan vliv na PO a EVL
KrkonoSe. Byly vyhodnoceny vlivy na celistvost ltika zkoumany mozné igty zangru s
piednity ochrany v datenych lokalitach. Vysledkem bylo stanoverégneta ochrany, které
by mohly byt realizaci z&énu negativié ovlivnény. V dalSi fazi posuzovani byly hodnoceny
vlivy na predmety ochrany, u nichZz nebylo mozné&gdem vylodit negativni ovlivreni.

LyZarsky vlek se sjezdovou trati je undistna svaZitém pozemku orientovaném
k vychodu v nadmigké vySce 610 — 768 m n.m. V Uzeméaummrém pro zastzovani rostou
rozptyleré dreviny jako je jasan ztepily, javor klen, smrk ztgpbjediréle buk lesni, kza
bélokord nebo vrba jiva. V séasnosti jsou leni porosty v celém prostoru sjezdové trati
pravidelrg koseny a travni hmota odvazena.

Tabulka¢. 9: Seznam druhrostlin vyskytujicich se v zajmovém Uzemi

védecky nazev éesky nazev poznamkal
Acer platanoide javor ml&

IAcer pseudoplatani javor kler
IAegopodium podagrar brslice kozi noha
IAgrostis capillarit psing&ek obecny
IAchillea millefoliun relricek obecny
Ajuga reptan zbshovec plazivy
Alchemilla s kontryhel

IAlnus glutinos olSe lepkava
IAlopecurus pratens pséarka ldni
/Anemone nemoro sasanka hajni
/Angelica sylvestr dehel lesni
IAnthoxanthum odoratu tomka vonna
IAnthriscus sylvestr kerblik lesni
Arrhenatherum elatit ovsik vyvysSeny
Artemisia vulgari pelyrgk ¢ernobyl
Athyrium filix-femina papratka sanii
Avenella flexulos metlicka kivolaka
Bellis perenni sedmikraska obecna
Betula pendul biiza kElokora
Bistorta majo rdesno hadi ken
Briza medii tieslice progedni
Campanula patula zvonek rozkladity
Campanula rotundifolia zvonek okrouhlolisty
Capsella bursa-pastoris kokoSka pastusi tobolka
Cardaminopsis halleri reriSniénik Hallettiv
Cardus crispus bodlak kadeavy
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Carex brizoides osfice treslicovita
Carex palescens osfice bledava
Carex pilulifera osftice kulkonosna
Carlina acaulis pupava bezlodyzna
Centaurea jacea chrpa l&ni
Cerastium arvense rozec rolni
Cichorium intybus Cekanka obecn&
Cirsium canum pch& Sedy

Cirsium heterophyllum pch& raznolisty
Cirsium oleraceum pch& zelinny
Cirsium palustre pch& bahenni
Crepis mollis subsp. hieracioideskarda nikka certkusolista
Dactylis glomerat srha lal@nata
Deschampsia caespitc metlice trsnata
Dianthus deltoide hvozdik kropenaty
Dryopteris fili-mas kapral’ samec
Epilobium angustifoliut \vrbovka Uzkolista
Epilobium montanu vrbovka horska
Euphrasia officinali swetlik |ékarsky
Fagus sylvatic buk lesni

Festuca rubr. kostavacervena
Ficaria verne orsej jarni
Filipendula ulmaric tuzebnik jilmovy
Fragaria vesc: jahodnik obecr
Fraxinus excelsic jasan ztepil
Galeobdolon luteum pitulnik zluty
Galium album svizel bily

Galium pumilum svizel nizky
Gentiana asclepiadea horec tolitovity C4, 0
Geranium robertianum kakost smrduty
Geranium sylvaticum kakost lesni

Geum rivale kuklik potani
Geum urbanum kuklik méstsky
Glechoma hederacea popenec obecny
Heracleum sphondyliu bolSevnik obecny
Hieracium aurantiacui jestabnik oranzov
Hieracium pillosell: jestabnik chlupéek
Hieracium sg jestabnil

Holcus mollit medyrek mekky
Hylotelephium maximu rozchodnik velky
Hypericum maculatu tiezalka skvrnita
Hypochoeris uniflor prasetnik jednotborny C3
Chaerophyllum aromaticum  |krabilice zapasna
Chaerophyllum bulbosum krabilice hliznata
Chaerophyllum hirsutum krabilice chlupata
Impatiens no-tangere netykavka nettkliva
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Juncus articulatu

sitina¢lankovana

Juncus effust

sitina rozkladita

Knautia arvensi

chrastavec rolni

Lamium maculatu

hluchavka skvrnita

Lathyrus pratens

hrachor l@ni

Leontodon autumna

machelka podzimni

Leucanthemum vulga

kopretina bila

Lotus corniculatu

Stirovnik Gzkaty

Luzula campestr

bika ladnf

Luzula luzuloide

bika hajni

Luzula multiflore

bika mnohok¥ta

Lychnis flo-cuculi

kohoutek lgni

Melampyrum sylvaticu

cernys lesni

Myosotis arvens

pomrenka rolni

Myosotis palustri

pomrénka bahenni

Nardus stricti smilka tuha
Petasites albt detsil bily
Phleum pratens bojinek Iwni

Phyteuma spicatu

zvonenik klasnaty

Picea abie

smrk ztepily

Pimpinella saxifrag

bedrnik obecny

Plantago lanceolat

jitrocel kopinat

Poa chaixi

lipnice Sirolista

Poa nemorali

lipnice hajni

Potentilla erect

mochna natrznik

Prunella vulgari:

¢ernohlavek obecny

Ranunculus acr

pryskynik prudky

Ranunculus lanuginos

pryskyinik kosmaty

Ranunculus platanifoliu

pryskynik platanolisty

C4

Rubus idaet ostruzinik malinik
Rumex aceto! Stovik kysely
Rumex alpint Stovik alpsky
Salix caprea vrba jiva

Sanguisorba officinalis

krvavec toten

Scirpus sylvaticus

skiipina lesni

Scrophularia nodosa

krti¢nik hliznaty

Senecio ovatus

stakek vefity

Silene dioica

silenka dvoudoma

Silene vulgaris

silenka nadmutéa

Sorbus aucuparia

jerab ptai

Stachys sylvatica

Cistec lesni

Stellaria graminea

ptatinec travovity

Taraxacum sec. Ruderalia

pampeliska lékska

[Thymus pulegioides

matdidouska vajita

[Tragopogon pratensis

kozi brada lani

[Trifolium pratense

jetel lweni
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Trifolium repens

jetel plazivy

Trisetum flavescens

trojStet Zlutavy

Tussilago farfara

podk ékaisky

Ulmus glabra

jilm horsky

Urtica dioica

koptiva dvoudoma

\Vaccinium myrtillus

brusnice baivka

Veratrum album

kychavice bila

C4

\Veronica chamaedrys

rozrazil rezekvitek

\Veronica officinalis

rozrazil |ékdsky

\Vicia cracca vikev ptasi
\Vicia sepium vikev plotni
\Viola canina violka psi
\Viola reichenbachiana violka lesni

Vyswvetlivky:

O —Ohrozeny druh, podle vyhlasky 395/92 Sb. vnzpozdjSich Fedpisi

C3- ohrozeny druh, druh se slab3im, ale trvalymipesn, uvedeno ¢erveném seznamu cévnatych
rostlinCR

C4 vzacwjsi taxony vyzadujici dal3i pozornost, uveder@eweném seznamu cévnatych rostiih

Souasti biologického gizkumu byl i zoologicky pizkum zandfeny na vyhodnoceni stavu
spoleé&enstev a zjigni pritomnosti zvladt chrargnych druli Zivocichu.

Z drobnych sawvc byl na lokalit zaznamenan vyskyt hraboSe polnildicfotus
arvalis), mySic rodu Apodemus, rejska obecnéh®orex araneys a nornika rudého
(Clethrionomys glareolys V okoli jsou také &ni wtSi savci a drobné Selmy, které maji
rozsahlejSi domovské okrsky a ke svému Zivotu |Ziseolni hospodéské lesy i bezlesé
plochy. Jedna se o liSku obecn®ulpes vulpesa kuny Martenssp.), které se Zivi fevazre
drobnymi savci. Jejichiftomnost byla zji&na podle charakteristického trusu a stop. Stopy
sudokopytnik prasete divokéhoSus scrofaa srnce obecnéh&épreolus capreolysbyly
zjistény na rkkolika mistech v SirSim okoli sledované lokalitypdie trusu byl potvrzen také
vyskyt zajice polniho Lepus europaeys V lesnim porostu byl zaznamenan také vyskyt
ohroZené veverky obecn8djurus vulgaris

Spole&enstvo ptak je tvareno druhy, které fevazi hnizdi v okolnich lesich a na
louky zaletuji jen i hledani potravy. Na lokatita v jejim okoli byli pozorovani drozd
zpevny (Turdus philomelgs rehek domaciRhoenicurus ochrurgs pévuska modrgPrunella
modularig, budnéek wwtSi (Phylloscopus trochilys budnéek mensi Rhylloscopus
collybita), pénkava obecnaHringilla coelebd, sykora kdadra Parus majo), sykora
uhelntek (Parus atej, s. parukéa (Parus cristatuy brhlik lesni Sitta europaep krélicek
ohnivy (Regulus ignicapillus k. obecny Regulus regulys ¢izek lesni Carduelis spinugs
kiivka obecna l(oxia curvirostrg, strakapoud velkyOdendrocopos majdra sojka obecna
(Garrulus glandarius.

V dolni ¢asti lokality se ve vléich biotopech vyskytuje skokan ddy (Rana
temporarig. Ze zvla& chrargnych drulii byl na okrajich sjezdovky a kolem budov zjist
vyskyt jeStrky zivorodé Zootoca vivipara a slepySe tehkého Anguis fragilig, oba druhy
jsou z&azeny mezi sil& ohrozené zivéichy. Na hornim okraji sjezdovky byla zaznamenana
piitomnost kriticky ohrozené zmije obecnéfera berud.

Zakonem chraimi bezobratli jsou zastoupeni skupintmelaki rodu Bombus, kigé
jsou zdazeni mezi ohrozené Zzivichy. Na lokalit byly pozorovany &ngjSi druhy se
Sirokou ekologickou valenciimelak hajovy B. lucorun), ¢melak skalni B. lapidariug,
¢melak Siroleby B. wurfleini mastrucatys ¢melak sorojsky(B. soroensis Na okraji lesa
byli pozorovani mravenci ohrozeného rodu Formicaavenisé zadného zastupce tohoto
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rodu vSak v dateném prostoru nalezeno nebylo. Fauna ostatnichblegiyech je na lokalit

tvofena mnozstvim dru) které se &n¢ vyskytuji na horskych loukach. K nejnapaghim

pati denni motyli, kt& vyuZivaji kvetouci louky jako potravni zdroj, bylpozorovano
nékolik druhti bab@&ek: b. pavi oko Ipachis i9, b. osikova lymphalis antiopp b.

bodlakova Yanessa cardyiia dalSich hoj¢Sich druti jako ohnivé&ek celikovy [ycaena
virgaureag, perle’ovec velky Argynnis aglajd, ok& lu¢ni (Maniola jurting), soumranik

rezavy QOchlodes sylvanysa kElasek zelny Rieris brassicag Hojn¢ se zde vyskytuje i
typicky zastupce spatenstva motyl vySSich poloh ok&cernohrédy (Erebia ligeg.

Krajina

Hodnocené uzemi t¥blucni enklava na strmém svahu Labské &sky ped jejim
otewenim ve SpindleravMlyng. Severni, zapadni a jizni hranici lokality fivtesni porosty,
vychodni pak tokieky Labe, kterou po levémidhu lemuje Hjezdova komunikace do
Spindlerova Mlyna.

Jedna se offklad typické l¢ni enklavy v KrkonoSich o mensSi rozloze s rozptglen
zastavbou dopknou vzrostlymi naletovymiigvinami na hromadnicich, podél cest a kolem
budov. Revazna ¥tSina travnich porodto WtSi rozloze je pravidetnobhospod&ovana,
probiha zde i dopkova pastva. Dominantnimitipodnimi prvky jsou obzorové linie vrchu
Struhadlo 1001 m a ¢mi enklavy Pedni Labskéa lezici na pggdim svahu Labskeé saisky.
Zatimco pirodni charakteristiky jsou zde podréy reliéfem, rozmighi zastavby v lenich
enklavach utuje sodasnou kulturni charakteristiku krajinného razu.

Ekosystémy

Vztah planované vystavby kiiplusSnym ekosystéam a chragnym castem pirody
byl popsan v kapitole C 1. tohoto Oznameni.

Realizaci zarru dojde k zasahu do VKP tok a nikeky Labe. Zasah do VKP bude
projednan se Spravou KRNAReka Labe je také fumkim biokoridorem regionélniho
vyznamu.

Obyvatelstvo

Lokalita ovliviena zamdrem lezi na lani enklae Cista Voda na Rdni Labské u
Spindlerova Mlyna a ma rozlohu asi 28 ha. Zastgelmaena jednotlivymi budovami, které
slouzi gevazrt k rekre@&nim (telim. Ubytovaci kapacita je zde asi 80 mist v malych
penzionech a je zdetkolik dalSich budov slouzicich spiSe k individuakkreaci.

V samotném SpindlerévMlyné je k trvalému pobytu ifhl4Seno 1300 obyvatel,
v zimnim obdobi se toto ne&jigi lyzaské stedisko Krkonos réni v sidlo s 20 000 obyvateli.

V souwasné dob je zde od roku 1989 provozovan lyZly viek. Riprava technického
srehu je podmitna pouzitim séhovych d&l, piipadré obdobnych zazeni, které jsou
zdrojem utitého hluku v dob jejich provozu. Zasrem posouzeni tohoto vlivu je dopoeni,
Ze @i pouziti skhovych @&l ptimo v misé hydroboxi ¢. 4 a 5 dojde kigkraieni @ipustnych
hodnot v denni i nmi doke. Sréhova dla jsou vybavena kabely, které umajf jeho
odsunuti az do vzdalenosti 100 m od mistipqgpeni, coZz je dostatead vzdalenost od
stavajicich objekitv denni i néni dok. Je mozné také pouZziti odbikného éla se speciélni
konstrukci pro umi®vani v blizkosti objeki

Kulturni pamétky

V zajmovém Uzemi se nenachazi zadna kulturni pamadik zminku stoji opravena
zvonicka u turistické stezky na Benecko. Jeji okoli nebstdvbou zagmu ovlivnéno.
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C.Ill. Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prostedi v do€eném Gzemi
z hlediska jeho Unosného zatizeni

Zajmové Uzemi za#nu je umistno na plochach, které jsou dlouhodopouzivany pro
sportovni gely — jedna se o lyzsky svah uteny pro uzivatele objektv ramci Il&ni enklavy
Cistd Voda na Redni Labské. Jedna se o Uzemfené Gzemnim planem pro sportovni a
rekre&ni vyuziti. Tim je také ovlivén charakter saiasného stavu Zivotniho présti na
tomto Uzemi. V SirS§im kontextu jdégalevSim o nasledujici vyuzivani tzemi:

» zajmoveé pozemKky jsou jiz dlouhodblyuzivany pro sportovni a rekkad cinnost

» nejbliZSi lesni plochy lezi zdpadnim, severnindrem a jiZnim srérem
» luéni pozemky jsou vyuzivany ke sklizni sena¢adre paseny

Na zajmovém Uzemi nejsou extrémiirgdni ¢i jiné ponery. Relativni zastoupeni, kvalita a
schopnost regeneracéinednich zdraj v kontaktu s vlastnim zajmovym Gzemim je dobra. K
zaboru zer&délské pdy nedojde.

Nejsou dokladovany Zadné&imdni zdroje nerostnych surovirfimo v zdjmovém
Uzemi zarmyru. V SirSim posuzovaném Uzemi se pak nenachaad§i tbziska surovin,
piicemz navrhovanym z&frem nejsou ddéeny jiné zajmy chrémé zakonent. 439/1992
Sb., v platném zmi (horni zakon).

Posuzovany zaén nebude mit v dab provozu vyznamny vliv na kvalitu ovzdusi.
Emise hluku z provozu za&tovaciho systému v denni ani¢nd dok& pii jejich vhodném
umiseni negrekrati u nejblizSich chr&mych objekti stanovenou limitni hodnotu hluku 50
dB, respektive 40 dB.
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CAST D - KOMPLEXNI POPIS PREDPOKLADANYCH VLIV U NA
ZIVOTNI PROST REDI A ODHAD JEJICH VYZNAMNOSTI

D.l. Charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na obyvatelstvo a
zivotni prostiedi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

Tabulka¢. 11: Hlavni problémové okruhy

Prislusna Kategorie
Kapitola Predmét hodnoceni vyznamnosti

l. 1. I,
D.I.1. Vlivy na obyvatelstvo X
D.l.2. Vlivy na ovzdusi a klima X
D.l.3. Vliv na hlukovou situaci X
D.l.4. Vliv na povrchové a podzemni vody X
D.1.5. Vliv na pidu X
D.l.6. Vliv na horninové progedi a nerostné zdroje X
D.l.7. Vliv na faunu a floru X
D.I.7. Vliv na ekosystémy X
D.1.8. Vliv na krajinu X
D.1.9. Vliv na hmotny majetek a kulturni pamatky X

l. - sloZzka miméadného vyznamu, jégba ji ¥novat pozornost
Il. - slozka BZného vyznamu, aplikace standardnich pastup
.- slozka més dalezita,st&i ramcové hodnoceni

Slozky Zivotniho prosgedi jsou zéazeny do 3 kategorii podle charakteru gamumiséni a
stavu Zzivotniho prostdi v okoli realizace z&hu. Tabulka je vypléna na zaklad
podrobného studia dané problematiky.

D.l.1 Vlivy na obyvatelstvo

Zdravotni rizika, socialni diasledky, ekonomické disledky

Z dosavadnich zkuSenosti s podobnymi projekty meéima skui@ost, Ze by  vystavie ¢i
provozu technického zastovaciho systému mohla vznikagjaka zdravotni rizika.

Z hlediska socialnich a ekonomickyctistedii bude mit provoz arealu kladny vliv na
obyvatelstvo. Navsvnikam luéni enklavy bude umoZno uzivat dosavadni sjezdovouttra
v dok® nedostatku sihu v zimnim obdobi. Nebudou muset pouzit automaldojizdt do
Spindlerova Mlyna, kdéasto dochazi kiptlaku lyZat na stavajicich sjezdovych trati. Tento
fakt s sebou i#inasi tlak Skiarealu Spindier Mlyn na rozdfeni stavajicich a vystavbu
novych sjezdovych trati wipodre hodnotych lokalitach (viz. Koncept Uzemniho planu
Spindlerova Mlyna). Provozovatel vieku je stalymyedtelem a soukromym zesélcem na
Cisté Vod, ktery v letnim obdobi @eje o travni porosty vramci celé enklavykijy
ziskané v zimnim obdobi mu pomahaji k udrzeni pgasdélské cinnosti v EE.

Pocet obyvatel ovlivrénych (€inky stavby

Provozovani technického za&tovani s sebouimasi utité hlukové emise. V objektech,
které budou vystaveny tomuto zatiZzeni nikdo nebgmile, jsou pouzivany k rekr&am
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Gcelim a jejich odhadovana kapacita je asi @ek. Ri vhodném pouziti sfgnych zaizeni
nebudou pekrateny limity pro hladinu hluku v denni ani & doke.

Provoz se fedpoklada jen kratkodoby v zimnim obdokil pedostatku sthoveé
pokryvky. Vyroba technického 8hu se bude provétipredevsim v denni déb

NaruSeni faktori pohody

Realizaci planovaného zém bude v nejblizSim okoli stavby ovligm faktor pohody - a to
piedevSim prasnosti a hlukem dopravnich mechanigfinvystavi®. Jedna se v3ak o jev
pirechodny ataso¥ omezeny, ktery se da regulovat dobrou organizgsiavby a vyuZzitim
opateni k zabraéni prasSnosti (nap skragni piijezdovych cest apod.). Jedna se o stavbu
malého rozsahu v mémostupném terénu, coz bude znamenat nutnost ppoiite lehkych
stavebnich mechanigmkdy bude mira hlukuipvystavi® snizena.

Pti vhodném provozu zashovacich z&zeni nepedstavuje posuzovany zanmsvym
rozsahem a charakterem v denni&oaruseni faktoru pohody okoli.

D.I.2 Vliv na ovzdusi a klima
MnozZstvi a koncentrace emisi
Realizovany za®rr nebude zdrojem emisi zigt’ujicich latek.

Vyznaény zdpach
Realizovany za®r nebude zdrojem emisi pachovych latek.

Jiné vlivy
Jiné vlivy stavby na ovzdusi a klima nejsou znamy.

D.1.3 Vliv na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikIni a biologické charakteristiky
HIuk, vibrace

Emise hluku z provozu za&tovaciho systému v denni ani¢nd dok® pii jejich vhodném
umiseni negrekrati u nejblizSich chramych objeké stanovenou limitni hodnotu hluku 50
dB, respektive 40 dBCerpaci stanice pro odbvody je umisina pod zemi a neni tedy
vyznamnym zdrojem hluku.

Z posouzeni vyplyva, Ze po realizaci projektovanghatru nedojde k vyraznému
zvySeni ekvivalentni hladiny hluku v zajmovém Uzen®¥inos hlukovych emisi
z pramyslovych zdraj hluku @erpadla, séhova tyova dcla) se v denni dab vyrazrgji
neprojevi v okolni rozptylené zastavb

Zamer nebude zdrojem vyznamnych vibraci ve vztahu kvaghi zdravi obyvatel.

DalSi biologické a fyzikalni charakteristiky

Posuzovany zaén negedpoklada umishi zadného zdroje radioaktivniho a
elektromagnetického #éni. Jiné ekologické vlivy stavby, kr@njiz popsanych, nejsou
znamy.
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D.l.4 Vliv na povrchové a podzemni vody

Vliv na charakter odvodnéni oblasti
Realizaci zarru nedojde k vyraznému negativnimu vlivu na odvodmblasti.

Zmény hydrologickych charakteristik

Vzhledem k charakteru a umist navrhované vystavbyigvazié podél jiz stavajiciho
lyZaiského vleku k vyznamné zme hydrologickych charakteristik Uzemi nedojde.

Vliv na jakost vody

Vystavba neovlivni kvalitu vod podzemnich nebo pbavych vod. Odér vody pro vyrobu
technického sthu se poita zieky Labe. Nebudou fgavany Zzadné chemickérigavky.
V jarnim obdobi vody z tajiciho &mu vsaknou do oy pogipac po povrchu odi&su do
toku Labe.

D.1.5 Vliv na pidu
Vliv na rozsah a zpisob uzivani pgidy

Realizace planovaného zé&m se dotkne pozenik které jsou dle katastru nemovitosti
zarazeny do trvalych travnich porés{rozvody na stavajici sjezdové trati). Vodni pkpch
budou ovlivieny pri vystavi® odbirového objektu u tokueky Labe. Rozvody vedouci od
cerpaci stanice k dolni stanici vleku a samotna eoud ¢erpaci stanice se nachazeji na
pozemcich zZazenych do ostatnich ploch. N&hto plochach se nyni nachazeji vzrostlé
naletové deviny. Jejich porost je rozvain. Pokud by doSlo ke kolizitdvin s prova&nim
stavebnich praci, je nutné pozadatUMve Spindlero¥ Mlyng, jako @islusny spravni organ,
o povoleni ke kacenirevin rostoucich mimo les.

Planovana stavba se dle mapovych podklaedotkne pozenikk plnéni funkci lesa
piimo ani jejich 50 m ochranného pasma.

Zabor pudy
Realizaci navrhovaného zara budou dateny zemddélské pozemky pouze dasré pri
provadni vykopu rozvod. Jedna se o liniovou stavbu, kterd si nevyzadéwijj pady ze
ZPF ani PUPFL.

Cerpaci stanice bude umisa v podzemi na ostatni plose a jeji vystavba Baddg
ovlivnéni pozemku v rozsahu asi 5,4 x1,9 m.

Znecdisténi pady
K potencionalnimu zrigsténi pady beéhem realizaci zasmu mizZe dojit nasledkem nahodnych
Ukapi ropnych latek ze stavebni mechanizace — tefipa@ pak musi byieSenjako havarie.
VSechny dopravni mechanismy budou vybaveny pedky pro likvidaci ropného zggteni.
V doke provozu technického zastovaciho systému se zf&eni pady negedpoklada. Do
snehu nebudou fidavany zadné chemické latky.

Stavba bude probihat podle platnych norem a bud#bdena dobry stav techniky a
spravné nakladani s odpady, aby nedoSlo ke kontamiprostedi znegistujicimi a
Skodlivymi latkami.
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Zména mistni topografie, vliv na stabilitu a erozi fiidy

Realizaci posuzovaného z&m nedojde ke zimé mistni topografie a vlivu na stabilitu a
erozi pdy.

D.1.6 Vliv na horninové prostiredi a nerostné zdroje

Dle sowasnych znalosti neovlivni stavba horninové pFemkit lokality. Nejsou znamy
nerostné zdroje, které by mohly byt zamyslenoubsiawohrozeny nebo ovli¢ny.

Zmény hydrogeologickych charakteristik

Neni pedpoklad, Ze by stavba ¢l vliv na zneénu stavajicich hydrogeologickych
charakteristik dané lokality.

Vliv na chranéné ¢asti prrirody

Zajmoveé Uuzemi se nachazi ve lll. 2dtrkonoSského narodniho parku. Jed&sti EVL a PO
KrkonoSe. Filohou Oznameni je hodnoceni vlivu z&mon na Uzemi soustavy Natura 2000.
Predmétem hodnoceni jsourjpodni stanovi&t druhy a pta& druhy chragné vymezenim PO
KrkonoSe. Na zéklad vyhodnoceni dostupnych podkiag poznatk Ize konstatovat, Ze
realizace za®rru nebude mit vyznamny negativni vliv na tzemi sogsNatura 2000 a jejich
celistvost.

Vlivy v disledku ukladani odpadi

Realizace zamu a provoz systéemu technického zgmvani neni spojeno s nadhytgm
vznikem odpad.

D.I1.7 Vliv na faunu, floru a ekosystémy

Planovana stavba se dotkne jen pom malé rozlohy ldnich stanovi§ kter4 neposkytuji
vyznammjSi ukryty pro ¥tSi obratlovce. Zasah do poréogiievin v dolnic¢asti Uzemi bude
rovréz pouze lokalni a nevyzada si kaceni vzrostlycbngir Na naprosté &sSiné ploch
narusenych ip vykopovych pracich dojde k obndvegeté&niho krytu, takze zasah do biofop
Zivocichu je moZné povaZzovat za &sny. Naprosta &Sina taxod zaznamenanych
v dotteném prostoru p#tk béZnym zastupim fauny KrkonoS. Navazujici plochy v okoli
mista zandru hosti pdetné a stabilni populacéchto druli, takZze déasny zasah do stanot/is
stanovist neohrozi Zivotaschopnost jejich populaci. Owivin populaci bezobratlych
Zivocichi a menSich obratlovicvazanych na misto stavby bude zanedbatelné, gretazbou
dottené plochy budou po jejim uk&emi Ziva@ichy opet kolonizovany.

Pravd@&podobnost fimého daoteni zvlast chrarnych drutii plazi pii provadni
hodnocené stavby je velmi mala. Ani¢dsny zasah do potencialnich biatoppisobeny
vykopovymi pracemi neohrozi jejich populace v dané&ami.

Béhem provadni stavby bude dochazet také k ruSeni &@otni osidlujicich okolni
biotopy, které nebudou vystavbotimpo ovlivrény. Tento vliv bude d&asny a Ize jej zmirnit
vhodnym ndasovanim praci na do mimoreprodniho obdobi.

Vliv provozu zamdru bude sousedn do zimniho obdobi. Hlukem a zvySenym
pohybem lidi bude ovliwno jen blizké okoli sjezdové trati. V dehém Uzemi nebyl
zaznamenan vyskyt Zigha, ktefi by k tomuto vlivu byli citlivi natolik, aby doSlé jejich
Ustupu z lokality. Také ve srovnani se stavajiciavesn, kdy je jiz nyni lokalita vyuzivana
k zimni rekreaci, nebude intenzita tohoto vlivu ngnreé vyssi.

Z chrarénych drutii rostlin se na lokakt vyskytuje pouze hec tolitovity. Jedna se o
ohrozeny druh. V KrkonoSich se vyskytuje hojpo obou stranach potip zejména
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v horskych lesich, na pasekéach, loukach a v niyStiwvsa, Dveak, 2009). Pokud bydhem
praci byl nutny zasah do jeho biotopu, je nutnéaddak o vyjimku ze zak#@zstanovenych pro
zvlase chrarené druhy rostlin dle 8 56 zak. 114/1992 v platnéwnk

Vlivy na zvlasté chranéné druhy dle vyhl. 395 z¢£. 114/1992 Sb. v platném zmi

* Horec tolitovity (Gentiana asclepiadga ohrozeny druh. Vyskyt 1 trsu byl zj$t asi
4 m od planovaného vykopu pro pokladku rozvoBred zapdetim praci je nutné
rostlinu oznait. Pokud by Bhem praci byl nutny zasah do jejiho mista vyskjdu,
nutné pozadat o vyjimku ze zakagtanovenych pro zvlaSthrargné druhy rostlin dle
8§ 56 zak. 114/1992 v platnémezm.

o JeStrka Zivorod4 Zootoca viviparq a slepyS kehky @Anguis fragili9 — silrg
ohrozené druhy - Osidluji okraje sjezdovych tratbkioli horskych bud. D&asné
ovlivnéni jejich stanovi&t neohrozi existenci jejich populaci v tomto Uzemi.

* Zmije obecnaVipera beru} — kriticky ohroZzeny druh. Vyskyt byl zji& v hornicasti
sjezdové trati. Ovlivéni jejiho biotopu nebude znamenat vyznamné ovhvrstavu
populace druhu v oblasti.

« Cmeléci (r. Bombus) ¢melék hajovy B. lucorum, ¢melék skalni B. lapidariug,
¢melék Siroleby B. wurfleini mastrucatys ¢cmeléak sorojsky{B. soroensis- ohrozené
druhy. Vyskyt na kvetoucich rostlinach byl opakavaaznamenan v celém Gzemi.
Pfitomnost jejich hnizd je pragdodobna v okrajovycktastech luk na kontaktu
s lesnimi porosty a v okoli budov. Realizace &&ammebude mit vyznangsi vliv na
tyto druhy.

Vyhodnoceni vlivu zanéru na predméty ochrany EVL a PO Krkonose

Realizaci zarru dojde k ovlivigni lu¢nich stanovi - 6230* Druho¥ bohaté smilkové louky
na silikatovych podlozich v horskych oblastech ienini stanovi&, 6510 Extenzivni sené
louky niZin aZ podtii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemorngiss520 Horské
seené louky. Jedna se o pdme¢ zachovalé leni porosty, které byly ohodnoceny v ramci
mapovani pro vymezeni soustavy Natura 2000 v lef2@80-2005) reprezentativnosti B a C
a zachovalosti A, B a C.

Pii pochizk&ch v terénu byly shledanycité negesnosti vymezenirpdmétnych stanovig a
jejich rozsfeni. Lze konstatovat, Zze se jedngéev@zre o zachovalé Kni porosty, které
vykazuji gechody ke vSemigm ovlivienym typim pfirodnich stanovid V ovsikovych
loukach nalezneme prvky horskych tréjdivych luk a smilkové travniky vykazuji znamky
horskych trojttovych luk. Druhova pestrost smilkovych travinile niZzSi nez u porost
znamych z jinych lokalit (napv Peci pod Stzkou, Malé Ug), coz je pravdpodobré dano
vys8i UZivnosti stanoviSa piitomnosti rozsahlych mezofilnichehich porosi v sousedstvi.

Na zéklad terénnich pizkumi plochu utenou pro zastfovani o vynsie 30 850 rh
pokryva giblizné¢ 30 % stanovigt 6510 Extenzivni sené louky nizin az podii, 50 %
stanovist 6520 Horské sené louky a 20 % 6230* Druhdvbohaté smilkové louky na
silikatovych podlozZich v horskych oblastech.

V doke vystavby dojde k deasnému naruSenii@gniho povrchu v mistech budouciho
elektrického a zastiovaciho rozvodu a také v nispodzemnicerpaci stanice. V trase
pokladky rozvod bude proveden vykop do hloubky az 1,2 mi&ys0,8 — 1,2 m. Celkova
plocha, ktera bude ovliénma stavebnimi a vykopovymi pracemi bude cca 0,08 Ria
transportu stavebniho materialu dojde k owivintravnich porost na ploSe cca 0,5 ha. Mira
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tohoto d@asného naruSeni bude zavisla na organizaci vystaebyinu provaghi, typu
pouzité mechanizace apod. Naprosto nevhodné j&@élqév ploSné terénni Upravy povrchu.
Obnazené plochy vzniklé po rekultivaci naruSenytanaevi§’ jsou nachylné ke kolonizaci
ruderdInimi druhy rostlin. Proto je nutné jejichetisvhodnym osivem mistnihotypodu.
Prednosti budou vykopy zginé zadrnovany. B dodrZzeni navrzenych zniiwjicich opatteni
nedojde k vyznamnym nevratnym &mam dotenych pirodnich stanovida jejich ovlivreéni
bude pouze d@sné.

K trvalému poSkozeni dojde na pravéiehu Labe, kde bude vybudovana podzemni
cerpaci stanice. Vzhledem k malé rozloze owvidho stanovigt 6430 Vihkomilna
vysokobylinna lemova spalenstva niZzen, horského az alpinského stupnjeho rychlé
schopnosti regenerace nebude toto o¥linnznamenat vyznamny vliv na jeho zachovani
v EVL KrkonoSe.

Planované zas#iovani bude probihat na plose 30 856 pomoci 2 sehovych
kanoni. V odborné literatte zabyvajici vlivem zas#@ovani se hovd o radk rizik a
negativnich vliv, které mohou nastat aplikaci technickéhdhsnna datené plochy, jelikoz
technicky snih mé jiné vlastnosti nez sniffrquini.

Studie ukazala, Ze teplotaigy klesd o 1°C na sjezdové trati i$rpdnim nebo
s technickym s¢hem ve srovnani s teplotoiigy mimo sjezdovou tta Nebylo dokazano, ze
by tento jev nil n¢jaké negativni vlivy (Rixen a kol. 2004).

PomalejSi odtavaniigobi opozdny nastup vegetai sezdny. Technicky snih ma také
jiné chemicko-fyzikalni vlastnosti a taje proto iwer nez 2 tydny (Rixen a kol. 2004) nebo 4
tydny pozdji (Keller a kol. 2004). Bylo zji&no, Ze zkraceni vegeta sezony vlivem déle
trvajici srthové pokryvky nize veést ke kvantitativnim ztnam v druhovém slozeni
rostlinnych spoléenstev na sjezdovkach. Dochazi zejména ke zvySetetrsti druli
adaptovanych na hluboky snih a kratkou vegrgtaezénu na ukor drihkteré jsou schopné
piezivat na vyfoukavanych mistech (Wipf et al. 200bkowasné dob, kdy se za zavazny
problém pro ekosystémy &aaji povazovat i klimatické zémy na udrovni globalniho
oteplovéani (do roku 2025 se otepli o cca 1°C, Naowiz009). Za zakladtéchto poznatk
neni mozné povazovat vliv uého zasszovani za jednozia¢ negativni.

DoloZeny vliv unglého zasdZzovani na Zivotni prosdi spdiva ve zvySeném vstupu
Zivin, které jsou obsazeny v @ém srehu. ZvySena mineralizace dusiku pak obohactigkip
a amonné ionty, které jsou vyznamnou Zivinou psiliy. ZvySeny obsah organickych latek
byl zaznamenan nejen v zahrarich studiich (Rixen et al. 2003, Wipf et al. 2Q0&le je
dolozen i pimo z Krkono$ (Houdek et al. 2005). Srovnanim viiorkdy odebranych nad a
pod untle zaswzZzovanymi sjezdovkami bylo prokazano, Ze kvalita ywod tocich pod
sjezdovkami je negati¥novlivnéna jejich provozem. Ndjklad hodnoty TOC (celkovy
organicky uhlik), které paténnejlépe charakterizuji celkovy obsah organickyétek ve
vodach, byly v beznovych odérech az dvojnasolérvyssi pod sjezdovkami oproti hodnotam
nad sjezdovkami. Vzhledem k rozlhor srthu bylo konstatovano, Ze jednou #i¢m
negativniho ovliveni vodnich tok je pra¥ unglé zasgzovani sjezdovych trati (Houdek et
al. 2005). V souvislosti s globalnim oteplovanimrskdy pouzivaji aditiva chemického a
biologického @vodu, ktera zlepSuji krystalizaci vody a tak napbajé &innéjSi tvorbs
srehu. Tyto latky mohou fispivat ke zmin¢ piadnich pongri a k vysSi eutrofizaci qaly i
vodnich toki. Maji také za nasledek &msné zvysSeni produkce biomasy glouhodobém
snizeni diverzity. Jejich pouziti je na plochachyskytem evropskych stanovidraprosto
nevhodné a to fpvazrit na lokalitach s vyskytem oligotrofnich typvegetace (smilkové
travniky, subalpinské louky apod.Joto tvrzeni dokladaji i vysledky rozborsréhu in
Houdek 2005, kdy ozidi jako jednu z pi¢in negativniho ovlivaini sledovanych tak(Labe
a Upy) gedevsim ,bio-chemicky* obohacené z&kovani sjezdovych trati. Do vody pro
potreby zastzovani proto nebudouipavana zadna chemicka aditiva.
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Druhym zdrojem Zivin je pak samotna voda odebirav@dnich tok. Tato voda ma
obsah rozpushych mineralnich a organickych latek vyraartsi nez ve vod ktera vznika
tanim grirozené sahoveé pokryvky.

Pro potvrzeni tohoto z&w byly od Povodi Labe vyZadany Udaje o chemickéoneni
vody v Labi z nejblizS§iho okoli mista otfo, které je v Herlikovicich. Sprava KRNAP
poskytla Udaje o chemickém sloZeni¢ham, které bylo zjifovano @i prizkumu vlivu
zasrezovani U-rampy v Peci pod &kou na kontrolnim stanovisti mimo ovligmou plochu.

Tabulka¢. 10: Hodnoty chemickych paramitsnthu a vody v KrkonoSich (snih — Pec pod
Snézkou, Sprava KRNAP, 2005, voda — Labe-Herlikovigeyodi Labe, 2009)

pH NH, NO; NO, PO,> Ca’
Snih 6,19 0,85 0,73 0,01 0,05 0,85
Voda 7,48 0,025 0,57 0,006 < 0,01 7.4

ZvySeny pisun Zivin zfisobeny umlym zasgZovanim niZze vést ke z#mam ve
sloZeni vegetace na sjezdovkach. Na takto pohndjepjochach mize na ukor druhove
rozmanitosti porost dochazet k rychlému roisténi ruderalnich a nitrofilnich drahrostlin,
pokud se na ploSe vyskytuji. Jako vhodné igmatproti gipadné eutrofizaci stanovisse jevi
dusledné odstigovani pose&ené biomasy ze sjezdovych trati. Tento typepge na datené
lokalit¢ dlouhodols realizovan.

Z uvedenych 0daj o chemickém slozeni &nu a vody v KrkonoSich jeigimé, ze
vtomto gipad pii porovnani hodnot voda v Labi obsahuje wmhédusikatych a
fosfore&nanovych ioni nez voda vznikla tanim &hu v Peci pod Stzkou. Toto jednoduché
srovnani ukazuje pravy opak tvrzeni usdgth v odbornych studiich dancich. Givodem
muze byt znana vzdalenost odiovych mist, pitomnost pehrady Labska, kratkd perioda
skéru dat pro chemické analyzy atd.&hto divoda navrhuji provadt pravidelny monitoring
vlivu zasréZzovani na vegetaci v zajmové lokaliti zjisténi nezadoucich dinka prijmout
takova opatni k zabraéni &chto vliva.

Byla také prokazana mensigatnost a diverzita tinich a lesnich pték bezobratlych
a znameé jsou takéisty tetevovitych ptak s lany lanovek a vigk zvirata mohou hynout
také v zachytnych siti podél sjezdovek (Flousekagatik 2009). Realizace za&mu nebude
znamenat odlegni, ani k&ceni ikvin v remizcich podél sjezdové traDbhospodavani
pozemku bude provédo jako doposud. Lze protaqupokladat, Ze nedojde k vyznamnym
zmeénam ve vyskytu ziv&isnych drulii. Tefevoviti ptaci se na lokaditani v jeji blizkosti
nevyskytuji.

Je zde také riziko naruSovanidmiho povrchu lyza a mechanizaci pouzivanoti p
Upravach sthu na sjezdovce. V tomtofipadt muZze untlé navySeni sthové pokryvky
zabranit zraovani povrchu fidy a omezit riziko negativniho vlivu na vegetaciipivet al.
2005, Teich et al., 2007).

Z uvedenych informaci vyplyva, Ze dl@ zasgzZzovani niize na spok&enstva rostlin
pusobit rekolika zpisoby. Navic mohou byt tyto vlivy v interakci s dai$ vnéjSimi faktory.
Dusledky gipadného ovliviini se mohou projevit az po zZimg dlouhé dob a nebude mozné
je jednoznané odliSit od pisobeni jinych faktar. Peipadny vliv unglého zasizovani na
vegetaci nelze jednozéi®@ vyhodnotit. Mizeme vSak konstatovat, Ze na posuzované ploSe
vlivem unmgélého zastzovani nedojde k zaniku evropsky vyznamnych staiippokud bude i
nadale provatho koseni travnich porasts dislednym odklizenim pog&ené hmoty. Vliv
piipadné eutrofizace, tj. obohacovani latek vyluhgeanz technického shu pevazré na
travni porosty v horniasti svahu, kde se vyskytuje ndédzivné stanovist smilkovych
travniki, bude vhodné monitorovat.
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Pro poteby zas®zovani bude odebirdana voda v mnozstvi max. 18 iéky Labe.
V roce 2008 byl proveden ichtyologicky gakum vyskytu vranky obecné na Uzemi EVL
KrkonoSe (Vejsada a Halada, 2008), ktefitgmnost tohoto druhu v daném uUseku potvrdil,
jeho pa@etnost byla zji&na velmi mald (2 ks v30 m useku). @di® misto bude
zabezpeéeno proti pipadnému pmiku vranky obecné doerpaci stanicéeslemi. Technické
ieSeni odérného objektu jgeSeno se zbytkovym jtiokem Qgzo TotoieSeni bude na zakkad
vyjadieni Povodi Labe ze dne 8.9. 2010 v nasledujicinpnstiechnické dokumentace
upraveno na pozadovanytpok Qsss+238 l/s. CHMU v daném profilu uvadi gmérny
dlouhodoby pitok v hodnot 2,272 ni/s, tj. 2272 I/s. B M-dennich pétocich (M = 355) je
hodnota 500 I/s. Tyto Udaje dokladaji dostaée mnozstvi vody pro piaby zasszovani
sjezdové trati p zachovani danéhaigtatkoveho pitoku.

Realizaci zarru mohou byt potenciatnv PO KrkonoSe ovlivény dva druhy ptak kterée
pati k predmétaim ochrany v PO KrkonoSe, konkrétdatel cerny a syc rousny. Jedn& se o
lesni druhy. Vystavba zasiovaciho systému se nevyzada zasah do lesnichtjparogoli
lokality a nedojde tedy kipmému ovlivreni jejich biotof. K ovlivnéni mize dojit nepimo,
pii pouzivani séznych kanoi pro zaswzovani, které s sebouipasi zvySeni hluku a &ité
swtelné znéisteni v okolnim progedi. K gechodnému zvySeni hlukutire dojit také p
samotné vystawbsystému.

Syc rousny je aktivni fievazg v noci, kdy je velice mala pravdodobnost
vyznammjSiho ohrozZeni vlivem stavebgiinnosti. Datel ¢erny obyva rozsahlé lesni porosty
na celém Uzemi KrkonoS. Je teelgtavy ptak, ktery neni vyragneritorialni a pi pusobeni
negativniho vlivu je schopen osidlit sousedni st&td(Bocca, Carisio, Rolando, 2007).

Ovlivnéni hlukem niize nastat f@vazre pii pouZziti sgznych kanod. Je navrzeno
pouziti 2 ks s&Znych &l typu Sufag Super Silent C se snizenymi hodnotalmku nebo
zaizeni s obdobnou nebo nizsi éhesti. Ve vzdalenosti 20 m od zdroje hluku byla &igma
hodnota 60 dB, ve vzdalenosti 50 m je to 52 dB,vedalenosti 100 m je to 47 dB, na
stranéch je to 58 dB v 20 m, 50 dB ve 50 m a 4¥€B00 m. S&na dla budou pouzivana
v zim¢, to znamena v mimohnizdnim obdoliegnttnych pt&ich druhi. DoloZzeny vyskyt
syce rousného je vzdalen asi 700 m od planovars§ rasszovani. Lze konstatovat, Ze
vydavany hluk sé&znych @&l nebude pedstavovat vyznamné ovligni syce rousného.

V souwasné dob probih& v Krkonosich sledovani miry viivuésMiného zné&steni na
okolni prostedi. Zatim nejsou k dispozici konkrétni daje sitalie. Pro minimalizaci tohoto
ovlivnéni budou reflektory u siznych &l pouZzivany pouze ip manipulaci s nimi. Bla
nebudou sousta¥ros\wtlena i jejich provozu.

Vzhledem k rozsahu vystavby, vzdalenosti stavby leghich porost s vyskytem
piedmeétnych pt&ich druhi lze konstatovat, Ze realizace z#m nebude mit vyznamny
negativni vliv na pedneéty ochrany PO KrkonoSe.

Na zaklad vySe uvedeného hodnoceni je v nasledujicim takéhogehledu klasifikovana
hodnota vlivu zarfru na gedmety ochrany v datenych Uzemich soustavy Natura 2000.
Uvedené hodnoty vyjadjici miru potencialniho ovlivmi predn®tia ochrany jsou stanoveny
dle metodickych pokyinMZP.

Konkrétni indikatory, jez definuji hladinu vyznagimo negativniho vlivu dle odst. 9 §
45i zakona¢. 114/1992 Sb., v platném &mi, resp. dle s#mice o ptacich (79/409/EHS) a
smérnice o stanovistich (92/43/EEC), lze stanovit nakladt analogie s fistupem
pouzivanym fi hodnoceni miry vyznamnosti viivv jinych evropskych zemich (Percival
2001, Bernotat 2007). Za vyznamny negativni vlip@azovanaifma a trvala ztratdasti
stanovist druhugi typu pirodniho stanovist které jsou fedmétem ochrany EVL nebo PO.
Za hlavni kritérium (hladinu vyznamnosti vlivu) Ikenkrétré povazovat likvidaci minimak
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1 % rozlohy typu frodniho stanovigtc¢i 1 % velikosti populace evropsky vyznamnéeho
druhu, nebo ptdho druhu na Uzemi dané EVL, resp. PO (Bernotaf 2Bércival 2001).

-2 Vyznamné negativni vliv:

-1 Mirné negativni vliv:

0  Nulovy vliv

+  Poazitivni vliv

Vyznamny ruSivy az likvidéni vliv na stanovi&t ¢i populaci druhu nebo
jeji podstatnogast; vyznamné naruseni ekologickych nérstanovist
nebo druhu, vyznamny zdsah do biotopu neborlozeného vyvoje
druhu. Negativni vliv ve smyslu odst. 9 8§ 45i z&on114/1992 Sbh., o
ochrar prirody a krajiny, v platném 2ni. Vyluéuje realizaci zaméru
(resp. zar¥r Ize schvdlit pouze v genych gipadech dle odst. 9 a 10 §
45i ZOPK)

Mirny rusivy vliv na stanovigtci populaci druhu; mirné naruseni
ekologickych narok stanovi& nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu
nebo do firozeného vyvoje druhu. Je mozné jej vbzmiriujicimi
opatenimi.Nevyluduje realizaci zamgru.

Zamer nema zadny vliv.

Zamer ma pozitivni vliv.

Tabulka¢. 12: Ukeni hodnoty vyznamnosti viivu

Stanovi&t Vliv Zdivodreni

6230* Druho¥ bohaté smilkové -1 Mozné eutrofizace stanowSDocasné naruseni

louky na silikatovych podlozich veget&niho krytu Ehem vystavby. Bude ovlivimo

v horskych oblastech stanovis¢ v malé rozloze. V ramci celédni enklavy
se vyskytuji stanovi8tobdobné kvality a o&Sim
rozsahu. Vliv eutrofizace bude snizen odklizenim
pos€&ené hmoty. Mira diasného naruSeni bude
eliminovana pouzitim vhodné mechanizace iwsppu
provedeni praci a takéipptisobenim harmonogramd
praci vhodnym klimatickym podminkam.

6430 VIhkomilna vysokobylinng -1 Trvald ztrata stanovisv rozloze 6x2 m. fechodné

lemova spoléenstva nizin a naruseni stanovisbéhem vystavby. Mala rozloha

horského az alpinského stépn ovlivnéného stanovig dobrd schopnost regenerace
stanovist.

6510 Extenzivni gené louky -1 MozZna eutrofizace stanovistledna se o UZivné louky,

nizin a podhd a kde ovlivigni bude eliminovano odklizenim
pos€&ené hmoty Déasné naruSeni vegétaho krytu

6520 Horske s&né louky -1 b&hem vystavby. Mira d@sného naruseni bude
eliminovana pouzitim vhodné mechanizacdiszbu
provedeni praci affzpasobenim harmonogramu praci
vhodnym klimatickym podminkém.

Vranka obecna -1 MnoZstvi vody pro zagéovani nebude mit vyznamny
vliv na zbytkovy pfitok viece Labi.

Datel cerny -1 Biotopy drulii nebudou ovlivany vystavbou.
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Syc rousny -1 K sekundarnimu vlivu fiZe dojit hlukem $ pouziti
snéznych kanoi. Vzhledem ke vzdéalenosti, pouZziti
mimo hnizdni obdobi nebudou vyznahovlivnény
populace pednEtnych drutii v PO KrkonoSe.

Hodnoceni vlivu zanéru na celistvost lokality

Celistvosti EVL nebo PO se rozumi dle zakona 119%18b. v plathném zmi soudrZznost
ekologickych struktur a funkci EVL nebo PO posuzgvave vztahu kigdnetam jejich
ochrany.

Zavér hodnoceni vlivu zangru na soustavu Natura 2000:

Vzhledem k mie ovlivréni toku Labe, respektive vranky obecné, a k rozlozkvnénych
typa evropsky vyznamnych stanovifze konstatovat, Ze vystavba z&sovaciho systemu ke
stavajici sjezdové trati nebude mit vyznamny negatvliv na EVL KrkonoSe, ani jeji
celistvost.

Vzhledem k mie a charakteru ovlivimi predmétnych druli PO mimo jejich hnizdni
obdobi nebude dany z&nmit vyznamny negativni vliv PO KrkonoSe, ani ap ¢elistvost.

PoSkozeni ekosystéin

V z4imovém Uzemi ovlikném realizaci zadnu se nachazeji vyznamné krajinné prvky
urcené zakonent. 114/1992 Sb., o ochrarpiirody a krajiny. Jedna se o tok a nikeky
Labe. Tok Labe je také vymezen jako fankbiokoridor regionélniho vyznamu. Vybudovani
odkérného mista vody z Labe bude respektovat podmimpkavse vodniho toku, Povodi
Labe, a tudiZ se vznik vyznamnych negativnict jeegedpoklada.

Ovlivnéni travnich porostje popsano vyse u viivna soustavu Natura 2000.

D.1.8 Vlivy na krajinu

Krajinny raz, kterym je zejménaipodni, kulturni a historicka charakteristikitého mista
Ci oblasti, je dle z. 114/1992 Sb. chéanpred ¢innosti sniZujici jeho estetickou inedni
hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména towéni a povolovani, mohou byt
provadny pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajmpyvki, zvlas¢ chrarénych
Uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonickéiitko a vztahy v kraji&.

Pro Uzemi KRNAP byla vypracovana studie ,Vyhodmickrajinného razu tUzemi
KrkonoSského narodniho parku a jeho ochranného gfagBrychtova, Krause, 2005), kde
v kapitole ¥nované uzemi Horniho toku Labe, konkeétnénich enklav je uvedeno pro
ochranu krajinného obrazu, prostorovych vatahsledujici:

Pohledo¥ vyrazné horizonty, itvety a vrchy

- neumigovat dominantni technické prvky a jiné objekty
- nezasahovat do lesnich pofodtouhymi gimymi liniemi tras inZenyrskych
siti, lanovek, komunikaci

Mista vyznamnych vyhled

- ochrana samotného mista a vyliledohoto mista
- mista vyuzivat ) posuzovani novych z&m
Pohledo¥ exponované prostory
- neumigovat prvky, které narusuji charakteristické vztahyiitko, funkci a
vyuziti daného prostoru
Prostorove usgadani, krajinna struktura
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- chréanit I&ni enklavy ¥etre drobné rozptylené zastavby lidové architektury a
mensSich krkonoSskych bud — penZion
- lokality Krausovy Boudy — Zimni stran@jsta Voda, Fidomi, Pod Sénem,
Predni Labska, V So&sce, Kukéka povazovat za stabilizovana uzemi
- chréanit¢lenitost okraii lesnich porostlucnich enklav
Realizace zagru nebude znamenat zasah do krajiny, ktery nagjistharakteristické vztahy,
nebudou v rdmci enklavy untsvany zadné technické prvky a objekty, nebude zasato
do lesnich poroéta lesnich okraj

Z&vér z hlediska krajinného razu:

Vyznamem a smyslem celélieSeni technického zastovani je zvySit moZnost sportovniho
vyziti i v dol® negiznivych sihovych podminek v zimnim obdobi v lokaliCista Voda.
Pohledova exponovanost z&m je nizka a byla by omezena zejména na samotsé mi
krajinného razu.

Z hlediska hodnoceni krajinného razu v prostoruivo¢hého zamrem Ize
konstatovat, Ze zan vystavby neovlivni negativnatributy dané 812, zakona o ochtan
piirody, tj. vyznamné krajinné prvky, zvlésthrargna Uzemi, kulturni dominanty krajiny a
nenarusi ani harmonickéehitko ¢i vztahy v krajirg. Realizace za#mu neznamena pro okolni
krajinu riziko ovlivréni krajinného razu. Hydroboxy budou featy @irodre blizkou barvou.

D.1.9 Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

Vliv na budovy, architektonické a archeologické paratky a jiné lidské vytvory

Posuzovany zaén neovlivni charakter pamatkévchrargnych budov¢i jinych lidskych
vytvora. Pfimo na lokali¢ planované vystavby se Zadna takova budova nenachéz

Zameér neznamena imé ovlivreni zajni pamatkové pe&, neni pedpokladano
ovlivnéni archeologicky vyznamnych Gzemi s ohledem na hpol@Sené lokality, zasm
rovnéz neznamena zadny dopad na kulturni tradice vémigho v regionu, ani neovlivje
jiné kulturni hodnoty nematerialni povahy.

Pfi provadni zemnich vykopovych praci musi byt nahodné aiddgeké nalezy
oznameny Archeologickému Ustavu Akademiel ¥R nebo nejbliz§imu muzeu stim, Ze
v pripac nalezu budou prace okan#Zitastaveny a to do doby prohlidky mista organizaci
opravrenou archeologické pzkumy provadt.

D.Il. Rozsah vlivia vzhledem k zasazenému Uzemi a populaci

Vliv na dopravu
Pri vystavi® systému technického zagovani budou vyuzivany stavajicfigtupové cesty.
Vzhledem k charakteru Uzemi bude pouzita lehka aloprmechanizace. ZvySena dopravni
z&€Z bude trvat maxima3 mésice a nebude znamenat vyraznyieidopravy a bude mit
pouze ddasny charakter. Dobrou organizaci praci lze tuté¢zainimalizovat.

Realizace zasu si nevyzada vznik novych komunikaci a vjgzd

Vliv navazujicich souvisejicich staveb &innosti

Po ukorteni vystavby a zahdjeni provozu se rig@os naslednymi dostavbami a Upravami
v zajmové lokali.
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Rozvoj navazujici infrastruktury
Existenci zarru nebude ovlivén.

Vliv na estetické kvality uzemi
Posuzovany za#én nebude mit vyznamny vliv na estetické kvality mze

Vliv na rekreaéni vyuziti krajiny
Bude umozano technické zastiovani stavajici sjezdové trati a zvysi se taktepaf vyuziti
aredlu i v dob nedostatku firodniho sghu v zimnim obdobi.

Biologické vlivy
Stavba nebude mit Zadné vedlejSi biologické vliayrostedi.

Dopady na okoli
Pri dodrzeni BZnych bezpé&nostnich opaeni dle platnych norem a rgapid je
pravdpodobnost havarie a nasledné dopady na okoli valzka.

D.llIl. Udaje o moznych vyznamnych nepiznivych vlivech presahujicich
statni hranice

Moznost preshraniénich vlivia

Vzhledem k poloze zajmové lokality a rozsahu &anse nefiznivé vlivy presahujici statni
hranice nefedpokladayji.

D.IV. Opatieni k prevenci, vyloweni, snizeni, popipadé kompenzaci
nepiriznivych vliva

Uzemng planovaci opareni
Z hlediska Gzemniho planu je posuzovany &&rsouladu s UP Kbsta Spindleiv Miyn.

Technicka a dalSi opakeni

Opateni technického razu bude muset byt provedenaredi v pedkladaném Oznameni
jsou stanoveny pouze ramegwetailré budou rozpracovanarasena v projektu.

Opateni - ochrana vod:

» V3echny mechanismy, které se budou pohybovat neerstti musi byt v dokonalém
technickém stavu, bude je nezbytné kontrolovatevsim z hlediska moznych Ukapnych
latek.

e Zpracovat havarijni a provozrady pro pipad tniku Skodlivych latek do vod.

* Nakladat s latkami ohroZujicimi jakost nebo zdravatezavadnost vod,cbem gipravy i
provozu zaréru, v souladu se zakonem254/2001 Sb., o vodach v platnéngrzin

* Pro vystavbu odlrného mista vody je nutné mit stavebni povolérslyggného vodopravniho
Uradu - Zadost o toto povoleni musi byt v souladyrgagkou MzeCR ¢.432/2001 Sb.

* V koryte toku bude pod odibonym mistem zachovan minimalni zbytkovyigtatkovy) pfitok
v hodnot Qss5+238 I/s. MnoZstvi odebrané vody je nutné kaz&éim¥@rokazat do 31. ledna
nasledujiciho roku statnimu podniku Povodni Labeyq@rovna Dvr Krélové n.L.
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* Instalaci odBrného zéizeni nesmi dojit k poSkozentetu, feh i dno kolem odizového
mista bude udrzovéano.

* V mist odkEru nebudou zivodu event. nalepSovani vysky hladinyzavany zadné uihé
hrazky, osazovany skruze a podobnidzemi, pevna ani dasna.

* V nasledujicich stupnich spravniltizeni k vydani stavebniho povoleni budiediozena
podrobréjSi dokumentace odbového zéizeni ke schvaleni Povodi Labe,DKralové n.L.

Opateni — ochranaialy:

* Vykopy rozvodi budou provaehy Setrg lehkou mechanizaci.r@ z&atkem vykopu
bude provedeno oddrnovani s naslednym zadrnovaaijahp skoteni. O drny bude
fadreé peovano zalivkou.

 Bé¢hem vystavby omezit negativni vlivy igobené pojezdy stavebni techniky a
provozem staveni&t Zabezpé&t dobry stav stavebni techniky, mechanismy
odstavovat na zpeené plose.

Opateni — ochrana ovzdusi:
» Negativni vlivy @i vystavl# minimalizovat vhodnou organizaci prace, volbothtetogie a
maximalnim zkracenim doby vystavby.
* Snizit praSnostipvystavi® kropenim &istenim staveni& a komunikaci v nejblizSim okoli.

Opateni z hlediska ochranyipody:

» Povrch sjezdové trainebude v letnim obdobi neb#i pedostatku sthu narusSovan.

* Bude pokrgovano v dosavadnim #pobu obhospodavani travniho porostu, to
znamena 1x ¢ se&eni s dislednym odstramim posekané hmoty.

* NaruSené plochy budou osety vhodnym osivem mistpikrodu. MoZnym postupem
oseti ploch je pouziti osiva ziskaného vydrolenémasz ldniho porostu. To znamena,
Ze po vystavd bude pos&éena trava fenesena na obnazené plochy a zde ususena.
Pokud nastanou n#&pnivé powtrnostni podminky (dlouhé sucho, vymrznutidp
apod.) bude k zaloZeni kvalitniho travniho porgstavdpodobré nutné vydroleni
sena opakovat i v nasledujici vegetiasezog.

* V pripact zavlgeni invaznich a népodnich druld rostlin, bude provedena jejich
likvidace.

* Vlek nebude vyuzivan v letnim obdobi, a nebudouprdbihat Zzadné sportovni ani
dalSi aktivity, které by znamenaly naruSetifq@nich stanoviSna lokalit.

» K vyrohe¢ technického sthu nebudou pouzivanyigavné chemicko-biologické latky,
napgiklad Snowmax.

e Zasrézovani bude zahajendigouvislé sahove pokryvce.

e Zasrézovani bude ukareno fed nastupem hnizdniho obdobégnetnych pt&ich
druhi, tj. do poloviny Bezna.

» Stavbu provéaét po skorteni hnizdniho obdobi dattarného a syce rousného, tj. od
cervna.

» Vystavba systému nesmi narusit termin pro pravékbseni travnich pordst
Vv prostoru sjezdové trati.

» P¥i stavié nebudou provashy Zadné terénni Upravy, které by znamenaly zasah d
okolnich evropsky vyznamnych stanavabiotom druhi v EVL a PO KrkonosSe.

» VSechny zasahy v korby mely byt vylouceny v dols rozmnozovani vranek, tedy
v obdobi od 1.4. do 15.6. daného roku.

* Pohyb mechanizace ve vodnich tocich je nutno omeazitejniZSi nutnou miru a
nejkratsi moznou dobu.
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e Zasahy do toku a nivy Labe (VKP) budou konzultovanydsouhlaseny Spravou
KRNAP.

» Vptipak, Z2e by doSlo kzasahu do biotopu zwagthraného druhu hize
tolitovitého, je nutné pozadat o vyjimku z ochracimypodminek druhu Spravu
KRNAP.

Opateni v oblasti odpadového hospéstai:
 Odpady pedavat pouze oseb kterd je provozovatelem iaeni k vyuZiti nebo
odstrarni nebo ke skru nebo k vykupu weného druhu odpadu
* Uprednostiovat materialové a dale energetické vyuziti odgaied jejich odstragnim

Ostatni opdeni:

* Béhem vystavby pouzivat techniku, ktera bude v doleghnickém stavu.

e Cely proces vystavby zafidvat organizéné tak, aby maximakh omezoval moznost
naruseni faktar pohody, a to zejména v &mich hodinach a ve dnech pracovniho
klidu. Pracovni doba bude umgobena od 6. hodiny do 18. hodin, nefhlijSi prace
budou realizovany od 8. hodin do 16. hodin.

» Stavebni mechanismy budou vybaveny Femity pro likvidaci ropného zgsteni.

* P¥i vyjezdu vozidel ze staven&bude provaého opateni proti znéisteni verejnych
komunikaci ¢isténi pneumatik nakladnich véa zemnich strd).

e Nadzemni rozvodné hydroboxy budou d@pay natrem v bar¢ Sedozelené.

Preventivni opatreni

» Ve spolupréci se Spravou KRNAP bude vhodné sledaWpadny vliv eutrofizace na
luéni porosty se smilkou tuhou v horéésti svahu. V fipadt zjisteni vyznamného
negativniho ovliveni bude sjednana naprava Upravou provozu ézasaciho
zaizeni.

» Elektroinstalace bude navrzena dle platnych norem.

« Stavebni prace budou prowdly ve shod se souvisejicimiCSN, pedpisy a
vyhlaskami.

* Odpowdnymi pracovniky zajistit kontrolu pracov|s skladi a ploch, provatt
pravidelna Skoleni pracovnik

» Budou se provad pravidelné revize elektrickych aeni dle platnych norem.

Nasledna opateni

» Néasledna op&tni (i pripadné havarii budou specifikovany kigjusnych havarijnich,
manipul&nich a provozniclfddech. S &mito ftady budou seznameni zastnanci
arealu.

D.V. Charakteristika pouzitych metod prognozovani avychozich podkladi
p¥i hodnoceni viivia

Pfi hodnoceni vlivu zagru ,Technické zasf¥ovani — Pedni Labska" byly pouzity podklady
uvedené v seznamu pouzitych podkladhoto Oznameni. Praély hodnoceni vlivu zasmu
na soustavu Natura 2000 bylo zpracovano samodtath@&ceni, které jefpohou Oznameni.
Pt hodnoceni bylo pouzito standardnich metod a gwstch vstupnich informaci.
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Jednotlivé vlivy na zivotni prostdi byly hodnoceny v porovnani s normovanymi
limity, které jsou obsaZeny v pravnickedpisech pro slozky Zivotniho priedi. V oborech,
u nichZz normované limity nejsou stanoveny, jedpokladany dopad verbé&lmhodnocen.

Z&kladni pouzité pravni normy:

e Zakong¢. 20/1966 Sb., o @éo zdravi lidu , ve zéni pozdjSich gredpisi

e Z&kon¢. 20/1987 Sb., o statni paméatkoveéip&e zreni zakonas.242/1992 Sb.

e Zakong¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim préstdi

e Zakon¢. 254/2001 Sb., zakon o vodach (vodni zakon)n¢aizpozdjSich gedpis

e Zakon¢. 460/2004 Sb., kterym se vyhlaSuje Uplnénirzdkonac.144/1992 Sb.., o
ochrar prirody a krajiny ve zéni pozdjSich gedpisi

e Z&kon¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni et

e Zakong¢. 334/1992 Sb., o ochrazentdélského mdniho fondu

e Zakong¢. 185/2001 Sb., o odpadech a cémtnnékterych dalSich zakdn

o Z&kon¢. 275/2002 Sb., kterym seémi zakonc¢.185/2001 Sh., o odpadech, veizin
pozcjSich pedpigi

* Nafizeni vlady ¢. 146/2007 Sb., o emisnich limitech a dalSich poddrdh
provozovani spalovacich stacionarnich zilmjeistovani ovzdusi

« Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prastli Ceské republiky. 395/1992 Sb., kterou se
provadiji n¢ktera ustanoveni zakona 114/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny

« VyhlaSka¢. 166/2005 Sb., kterou se pro¥fichéktera ustanoveni zakora114/1992
Sb., o ochrat prirody a krajiny, ve z&ni pozajSich pgedpidi, v souvislosti
s vytv&enim soustavy Natura 2000

« VyhlaSka Ministerstva ZR. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady

« VyhlaSka Ministerstva ZR. 381/2001 Sb., kterou se stanovi katalog ofipad

« Vyhlaska Ministerstva ZP¢. 450/2005, o nalezitostech nakladani se zavadnymi
latkami a nalezitostech havarijniho planufigpbu a rozsahu hlaseni havarii, jejich
zneSkodovani a odstigovani jejich skodlivych nasledk

* Nafizeni vlady¢. 148/2006 Sb., o ochrarzdravi ged nepiznivymi &inky hluku a
vibraci

« UplIné zréni zakonas. 86/2002 Sb., o ochrarovzdudi a o z#né nekterych dalsich
z&koni (zakon o ochrahovzdusi), jak vyplyva z pozgich zneni.

* Nafizeni vlady¢. 615/2006 Sb., o stanoveni emisnich lim& dalSich podminek
provozovani ostatnich stacionarnich zdmmjeistovani ovzdusi.

« VyhlaSka ¢. 362/2006 Sb., o #gobu stanoveni koncentrace pachovych latek,
piipustné miry oliZovani zapachem aigobu jejiho zjisovani

* Nafizeni vladyc. 597/2006 Sb., o sledovani a vyhodnoceni kvadosi Vyhlaska
Ministerstva zivotniho prosdi ¢. 356/2002 Sbh., kterou se stanovi seznam
zneistujicich latek, obecné emisni limity, igob gedavani zprav a informaci,
zjiStovani mnozstvi vypoudtych znegistujicich latek, tmavosti kde, @gipustné miry
obtZzovani zapachem a intenzity pachpodminky autorizace osob, pozadavky na
vedeni provozni evidence zdigin&istovani ovzdusi a podminky jejich uplavani,
ve zréni pozdjSich pgredpidi.
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D.VI. Charakteristika nedostatku ve znalostech a neuitosti, které se

vyskytly p¥i zpracovani dokumentace

Nebyl proveden podrobny geotechnicky a hydrologipKizkum a hlukova studie.
Ve vztahu k rozsahu a charakteru Zama jeho lokalizaci nemohly uv&aé nedostatky ve
znalostech zasadnimigobem ovlivnit hodnoceni vlivna Zivotni prosedi a zdravi obyvatel
provedené v ramci Oznameni z&m
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CAST E - POROVNANI VARIANT RESENi ZAM ERU

Popis navrZzenych variantieSeni
 VARIANTA 0 - nerealizace technického z&Zovaciho systému
 VARIANTA 1 - realizace technického zastovaciho systému

Nulova varianta projektu znamena ponechani Uzeddsavadnim stavu. V séasnosti jsou
luéni porosty pravidek koseny p. Jirmanem, mistnim z&@cem, ktery porosty na celé
luéni enkla¥ obhospodalje. Pée znamena koseni porbst odstraénim pokosené hmoty a
pomisté dokoseni probih& &né. V zimnim obdobi p. Jirman provozuje stavajicialgky
vlek se sjezdovou trati, ktera je planovana k&esvani. Bi sowasnych powtrnostnich
podminkéach, kdy seéasto rkolikrat za zimu potykd s nedostatkemelsm, je otazkou, zda
bude ekonomicky Unosné a rentabilni Kgky vlek provozovat. Zastaveni provozu
lyZaiského vieku by znamenalo prapddobré ukorteni pé€e o travni porosty na sjezdové
trati. Pokud by lani porosty pestaly byt koseny, doSlo by k jejich rychlé degadamsné
struktury a sloZeni spalenstva a fipadné ruderalizaci.

Varianta 1 pedstavuje aktivni variantu projektu,kterd by znaabervystavbu zastiovaciho
systému u stavajiciho lyiského vieku. Ten je zde v provozu od roku 1989, kyly dva
kratSi vleky nahrazeny timto jednim. V ramci Zamneni planovana vystavba doprovodnych
zaizeni, nap parkovist, restaurace apod. V stasné dob a i v budoucnosti by lyZaky
vlek se sjezdovkou & slouzit pro poteby obyvatel fevazrié rekreg&nich zaizeni v ramci
luéni enklavy Cistd Voda. Ubytovaci kapacita je zde asi &Bek a neni znamo o jejim
piipadnym navysenim.

Nyni, pokud je nedostatek & na sjezdové trati, musi mistni obyvatelé pomoci
dopravniho prosedku navaivovat velké sjezdové aredly ve Spindlerdwlyné, kde dochazi
k pretlaku vyuziti stavajicich sjezdovek a natlaku nstavbu novych, viz. planovana
vystavba novych sjezdovych trati v konceptu Gzempianu Spindlerova Mlyna.
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CAST F - ZAVER, popPLNUJici UDAJE

PredloZzené Oznameni je zpracovano na urovni staehjipodklad, projektove
dokumentace, legislativnichgalpidi, prozkoumanosti zakladnich slozek zZivotniho gemtita
evidence jinych zajinna vyuzivani tzemi.

Realizace za#ru nebude mit vyznamny negativni vliv na Uzemi sows Natura
2000, konkréta na jejich pedmety ochrany a celistvost dignych lokalit.

Zpracovatel Oznameni z&m ,Technické zastzovani - Pedni Labska “ i svém
hodnoceni dosp k zawru, Ze realizaci této stavby nebuddrqdni prostedi vyznama
negativié ovlivnéno a stavba bude z ekologického hlediskmtelna adoporuéuje zamer k
realizaci.
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CAST G - VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI
NETECHNICKEHO CHARAKTERU

Ucelem stavby je provedeni technologie technickélsmszavani wetns provoznich zézeni
ke stavajici sjezdoveé trati. Ly&gky vlek se sjezdovou trati je undistna svazitém pozemku
orientovaném k vychodu, ktery je s@sti liEni enklavyCista Voda v nadmské vysce 610-
768 m n.m. Stavajici lytsky vlek zde byl vybudovan v roce 1989, kdy naHradi stejné
trase dva mensi vleky. Jedna se tedy o pravezhopné zzeni, jehoz existenci Ize i do
budoucna fedpokladat.

V poslednich letech se vSak provozovatel potykéesastji s nedostatkem shové
pokryvky pro kvalitni lyZzovani. Vybudovani systéntechnického zastiovani zkvalitni
podminky pro vyuziti stavajici sjezdove trati a eaimgipadnému odsunu lyiado velkych
lyZaiskych stedisek, kde nastavégilak vyuZziti sjezdovych trati.

Predkladany za®r je soukromym zasrem a jeho umishi je v souladu s platnym
Uzemnim planem sidelniho Gtvaru. Investorem é&zénje spolénost: bnt spravni s.r.o,
Vodi¢kova 707/37, 110 00 Praha 1 — Novédtb.

Zasrézovani technickym sinem nebude znamenat omezetii gbhospod&ovani
lu¢nich porosi. Porosty budou koseny s naslednym odklizenim poidimoty.

Technické zasffovani pednttného aredlu je navrzeno v jedné vadaRkterd je dana
polohou arealu a dostéteym zdrojem vody pro pteby technické zagiovani.

Délka planovaného rozvodu pro z&sovani je 460 m. Celkova plocha pro
zasgZzovani je 30 850 fn Pro poteby provozu systému bude vystaw 7 hydrobok. Pro
vysnézeni zajmového prostoru seedpoklada vyuziti stznych kanofi s ventilatorem
v paitu 2 ks. Sizné kanony jsou navrzeny se snizenou provoznénbkii ventilatoru.
Systém zasffovani kowi u predposledniho sloupu lyského vieku a prostor sjezdové trati
k horni stanici nebude zasrovan.

Odbér vody je ieSen ztoku Labe na pravéniebu b@&nim odkErem — trubnim
natokem do podzemni sedimeaftaa cerpaci jimky, kde bude umésio ponorné&terpadlo
s max.cerpanim 18 I/s.

Vécre se oznameni zabyva také@dnocenim dopddrealizace zagru na soustavu
Natura 2000 dle § 45i zako®al14/1992 Sh. o ochramiirody a krajiny ve zéni pozdjSich
predpisi. Samotné hodnoceni jeilphou oznameni. Potenciondlovlivnéna byla utéena
EVL a PO Krkonose.

Na zaklad znalosti z terénnich $eni, které probihaly v obdobi &en — srpen 2010 a
z konzultaci s pracovniky Spravy KRNAP byly stanoweiedntty ochrany EVL a PO
KrkonoSe, které mohou byt danym z&em doteny:

EVL KrkonoSe:

* 6230* Druhoe bohaté smilkové louky na silikdtovych podloZichharskych
oblastech — prioritni stanovist

* 6430 Vihkomilna vysokobylinna lemova spé&dastva nizin a horského az alpinského
stupré

* 6510 Extenzivni sené louky niZin az podii

* 6520 Horské s&né louky

» vranka obecna

PO KrkonoSe:
» datelcerny
e Syc rousny
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Zawrem hodnoceni je skuteost, Ze planovany zamnebude mit vyznamny negativni
vliv na izemi soustavy Natura 2000 ani na jejistedist.

Realizace zasu bude také znamenat zasah do VKP niva ai¢dly Labe, ktera je také
funkénim regiondlnim biokoridorem. Zajmovéa lokalita seachdzi v blizkosti osy
nadregionalniho biokoridoru Prameny Upyi Bodrzeni navrzenych zniisjicich opateni
nebude realizace z&nu mit vliv na funkci skladebnych prikJSES ani VKP.

V Oznameni je diskutovan takeé vliv ath vody z Labe na vodni prastli, mimo jiné
na vranku obecnou. Vysledkem studie, kterou si &prdRNAP nechala zpracovat, je
tvrzeni, Ze technickym zastovanim nedochazi v dlouhodobém horizontu keérgm
odtokové vysky, ale pouzedasovému posunu v odtocich (v datasgzovani se odtok snizi,
v doke tani sghu zvysi).

S ohledem na Kklimatické podminky i na ekonomické&i2ity jsou pro vyrobu
technického sthu navrZzeny nizkotlaké &né kanony, pafpac zaizeni obdobného vykonu
a kvality, tj. se sniZzenou Hhinosti. Ri vhodném umishi sréznych zaizeni nebudou
piekrateny hlukové limity pro denni i roi dobu. Obech je hlunost z provozu
zasrzovacich z#izeni technicky a organiza& dolkie feSitelnym jevem, ktery v Zadném
piipadt nemize ovlivnit umistni a existenci zagiovaciho systému.

Stavba si nevyzada kaceni vzrostlych naletovydhvid rostoucich mimo les
v prostoru sotasné sjezdoveé trati. Rozvody budou polozeny padékgcino vieku, kde se
dieviny nevyskytuji. Vykop pro umigti CS u Labe bude provéd v porostu néletovych
dievin. Porost je zde rozvainy a @ijezd mechanizace je proto mozny bez nutnosti kKacen
dievin. Realizace za¥ru nebude znamenat zasah do ochranného pasma lesa.

Z chrargnych druti rostlin a Ziv@icha byl v zajmovém Uzemi potvrzen vyskytibe
tolitovitého, jeS¥rky Zivorodé, zmije obecné a zastuprroducmelak. D&asné ovlivini
jejich stanovi&t neohrozi existenci jejich populaci v tomto Uzemi.

Realizace planovaného zé&m, tj. vybudovani zasfiovaciho systému, nebudéi p
respektovani navrzenych zuifificich opateni znamenat vyznamné negativni owuiwvin
Zivotniho prostedi.
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CAST H A PRILOHY
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