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|. Zadani a cil studie

PredloZzené posouzeni viivdle § 45i ZOPK, bylo vypracovano na zakiestanoviska KRNAP zn.
08171/2012 vydaného dne 31.10.2012, které stangayenost posoudit ndvrh z&m z hlediska
vlivi na evropsky vyznamné lokality a pit@blasti soustavy Natura 2000.

PredloZzené posouzeni bylo vypracovano dle pozadadietodiky hodnoceni vyznamnosti
vlivil pii posuzovani podle § 45i ZOPK* (MZPR).

Cilem pedkladaného textu je zhodnotit potencidlni vliviegloZzeného za#nu VyuZziti
pozemk p&. 155/4 a 155/5 v k.. Horni Mala Upa pro vysta@babjekfi pro rodinnou rekreaci na
evropsky vyznamné lokality a @faoblasti soustavy Natura 2000, resp. na evropsksnamna
stanovist a druhy, jeZ jsouilednétem jejich ochrany.

Postup zpracovani posouzeni

Zpracovani posouzeni viivzangru Vyuziti pozemk p¢. 155/4 a 155/5 v k.u. Horni Mala Upa — Ize
rozlenit na ti dil¢i faze realizace:

A) Prace s materialy, vztahujicimi se k tématu kgtsutymi objednatelem,ifpadré ziskanymi jinym
zpasobem. Pro zpracovani posouzeni byly vyuZity tytéi texty a studie:

» Zakres parcelniho vymezeni s uréigtobjekfi staveb na pozemcichépl55/4 a 155/5 v k..
Horni Mala Upa

« Uzemni plan obce Mala Upa Zna¢. 1. I.A. Textov&ast (Malcharkova 2012)

« Odavodreni Gzemniho planu obce Mala Upa&mé. 1. IlLA. Textovacast (Malcharkova
2012)

« Posouzeni vlivu za#nu — ,Rekreani domy XB1 Projects* v k.4. Horni Mala Upa na
evropsky vyznamné lokality a m@faoblasti podle 8§45i zdkon& 114/1992 Sb. o ochran
prirody a krajiny, v platném 2ni (Banas 2011)

» Biologické hodnoceni navrzeného zfm ,Rekre&ni domy XB1 Projects” v k.U. Horni Mala
Upa dle 8§67 zaki. 114/1992 Sb., v platnémami (Banas 2011)

« Uzemni plan VUC Krkonose — zavaziist vyhlaSena Nizenim viadyCR ¢. 232/1994 Sb.

« Podkladova vrstva biotépSO Mala Upa (poskytnuto AOP&R Hradec Kralové)

» Informace o limitech Uzemi z hlediska zabstanovi§ (poskytnuto Spravou KRNAP)

* Metodika hodnoceni vyznamnosti Wiyti posuzovani podle § 45i zakonal14/1992 Sb., o
ochrar prirody a krajiny, ve z&ni pozdjSich gredpisi (Roth 2007)

e Zasady managementu standvidruhi v evropsky vyznamnych lokalitich soustavy Natura
2000 (Marhoul a Tungové 2008)

e Prirucka k hodnoceni vyznamnosti viivna grednety ochrany (Chvojkova et al. 2009)

« Mapovani biotop v Ceské republice. Vychodiska, vysledky, perspekthtiirtel et al. 2009)

« Katalog biotogi Ceské republiky (Chytry et al. 2001)

B) Navstva Uzemi, kterd byla realizovana opakavanpribéhu ¢ervence a srpna 2011. Cilem
terénnich 3éeni bylo zhodnoceni ploch §.155/4 a 155/5 v k.U. Horni Mala Upa a jejich
potenciélni dateni navrhem za#énu. Cilené navsvy Uzemi byly smfovany do PO a EVL
Krkonose.

C) Posledngasti, v jejimz pkbéhu byla s ohledem nagdméty ochrany potencidthdottenych lokalit
soustavy Natura 2000 hodnocena mozna rizika reaizansru, a to jednotli¥ s vyhodnocenim
pipadného vlivu pro kazdy @il zangr, resp. koncepci UP, bylo vlastni vypracovani adiébo
posudku. V pitbéhu zpracovani posouzeni byly vyuZity informace dpsé na portalu MZER
(URL: http://www.natura2000.cz) a na portéluiej@é spravy (URL:http://www.cenia.cz),
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Spravy KRNAP (URL:http://www.krnap.yz AOPK CR (URL:endope.cz), konkrétni
informace o charakteréeSeného Uzemi a jehdinpdnich hodnotach byly ziskany na dalSich
serverech (URL:http://www.geology.cz, URL:http:/iekipedia.org, http://www.botany.cz aj.).

Souwasti bylo roviZz studium odborné literatury se vztahemi&dmetam ochrany pislusnych
lokalit. Charakteristika fedn&ta ochrany jednotlivychreSenych lokalit soustavy Natura 2000
byla soubor# zpracovana podle vy3e uvedenych metodickych doktimdZP CR a publikaci
AOPK CR, zangtenych na mapovani biotbNatura 2000. Dalsi informace o bionomii diuh
byly ¢erpany z odbornych publikaci, odkazovanyé¢hmo v textu a zahrnutych do z&ecného
piehledu literatury (kap. VII. Pouzité podklady).

ZAKLADNi TERMINOLOGIE

Natura 2000 je celistva evropska soustava Uzensta®venym stugim ochrany, ktera umdije zachovat
piirodni stanovist a stanovidt druhi v jejich girozeném arealu roZ&ini ve stavu ifiznivém z hlediska ochrany
nebo popipact umozni tento stav obnovit. Soustavu Natura 20@8i tdva typy Uzemi: ptd oblasti (podle
Smernice Rady 79/409/EHS, o ocheamolrg zijicich ptadk) a evropsky vyznamné lokality (podle S&mice
Rady 92/43/EHS, o ochramiirodnich stanovi§ volrg Zijicich zivaiichi a plar rostoucich rostlin). Podrobné
definovani ¢chto pojmii obsahuje § 3 ZOPK. Riaoblasti vCR vymezuje a jejich blizsi ochranné podminky
stanovi vlada jednotlivym tiizenim. Evropsky vyznamné lokalityGR jsou vymezeny viflohach k nézeni
vliady CR ¢. 132/2005 Sh. a t¥dtzv. ,evropsky seznam* — viz 8iéni MZP CR ¢.81/2008 Sb.; tato Gzemi jsou
chraréna na zakladl§ 45b a § 45¢c ZOPK.

Jakykoliv zanmdr/koncepce, ktery fiZe samostath(nebo ve spojeni s jinymi) vyznaghovlivnit Gzemi
ptatich oblasti nebo evropsky vyznamnych lokalit, phdl&pecialnimu hodnocenisledki na tato Gzemi a na
stav jejich ochrany podle 8 45i ZOPK. Podlénku 6(3) Smarnice 92/43/EHS se provadi posouzeaslddia
zan®ru pro lokalitu soustavy Natura 2000 zejména z iblacili jeji ochrany. Cilem ochrany lokality soustavy
Natura 2000 je zachovaniguinEtt ochrany (tj. vybranych typstanovi$ a druhi) ve stavu fiznivém z hlediska
ochrany. Stav druhu z hlediska ochrany je povazaarxiznivy", jestlize Gdaje o poputai dynamice druhu
nazna&uji, Zze se dlouhoda@budrzuje jako zZivotaschopny prvek svéhidrgdniho stanovigta pirozeny areal
druhu neni a prawghodobr nebude v dohledné budoucnosti omezen a pgpoabbré budou v dohledné deh
nadéle existovat do-st&t@ velké stanovi$tk dlouhodobému zachovani jeho populaci.

POUZITE ZKRATKY

AOPK CR — Agentura ochranyiprody a krajinyCeské republiky

EVL - evropsky vyznamna lokalita (zakladni Uzemmigl soustavy Natura 2000)
k.U - katastralni tzemi

MZP CR — Ministerstvo Zivotniho prastdiCeské republiky

PO — Ptai oblast (zakladni Uzemni prvek soustavy NaturaD200

SO - spravni obvod

UP — Gizemni plan

USES — Gzemni systém ekologické stability

ZOPK — zakort. 114/1992 Sh., o ochrapiirody a krajiny v platném 2mi

KRNAP — KrkonoSsky narodni park
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Il. Zakladni Udaje o zam éru

Vymezeni predmétného tzemi a charakteristika tzemi

Navrh vyuziti gedmétnych pozemis lezi na k.G. obce Mala Upaast Horni Mala Upa. Je stasti
KrkonoSského narodniho parku, gasr lezi v EVL a PO KrkonoSe.

ReSené Uzemi spada do geomorfologické oblasti Kisk# oblast. #slusnym
geomorfologickym celkem jsou Krkono3e, podcelkenkdiosské rozsochy a okrskem Zalskipét.
Geologicky je dané Uzemi tkeno proterozoickymi horninami assyntsky zveggmi a fizné silnym
variskym grepracovanim, tomu odpovidajidilice, fylity, svory az pararuly.

Zajmové Uzemi ndalezi do klimatické oblasti CH6.ladna oblast CH6 se vyzhge
pramérnymi ra¢nimi teplotami v lednu -4 az -5 °C. Srazky ve vegygin obdobicini 600 az 700 mm
a v zimnim obdobi 400 aZz 600 mm.¢cBbdni se sthovou pokryvkou se pohybuje od 120 do 140 a
pocet dni s mrazem se pohybuje od 140 do 160 (Quri)l9

Podle Culka (1996) se zajmové Uzemi nachazi vimebwstredoevropskych listnatych ks
v provincii hercynské, v bioregionu 1.68 — Krkonk&s.

Z fytocenologického hlediska Gzemi néalezi do dblaweofytika — obvoduCeského
oreofytika. RislusSnym fytogeografickym okrskem j&. 93a KrkonoSe lesni (Skalicky 1988).
Potencialni firozenou vegetaci na zajmovém Uzeniédstavuje smrkova Bina (Calamagrostio
vilosae-Fagetum Jsou pro ni typické lesy s kolisajici propoistratych a jehtinatych devin. Z
listnatych devin nejvice dominuje buk lesnFggus sylvaticg primiSen byva javor klenAcer
pseudoplatanys z jehlignani je nejvice zastoupen smrk ztepiRi¢ea abie} v primési pak jedle
bélokor4d (Abies albd. V kefovém patru jsou zastoupenyt§inou jen zmlazujici i@viny patra
stromového. Bylinné patro miva vysokou pokryvngstySak druho¥ chudé. Dominuje vém titina
chloupkatd Calamagrostis villospaspolé&n¢ s brusnici batvkou (Vaccinium myrtyllus Mechové
patro je vyvinuto tér¥ vzdy, avdak jeho pokryvnost silkolisa.

V prostoru navrZzené vystavby rekéa&h dont se v sotdasnosti nachazi éni porost

Rozsah zaméru

Jedna se o plan zastavby dvou parcel pro nasledpstavbu objektu pro rodinnou rekreaci +
infrastrukturni napojeni (komunikace, elektricképpjky, vodovodni fipojky, kanaliz&ni pripojky
odpadnich vod).

Umisténi zaméru

NavrZzena vystavba je situovana v katastralnim Gzeomnhi Mala Upa v Kralovéhradeckém kraji na
nezastayneém lwnim pozemku parcelriisla 155/4 a 155/5 v k.U., na severovychodnim okifage
Mala Upa. Plocha uvedenych pozengkni cca 4.000 rh Umisgni navrzené vystavby danje patrné

z nasledujicich obrazku (viz Obr. 1-3).

Strucny popis technického a technologického feseni zaméru, varianty zaméru

Zamr je predloZen ve fazi posouzeni realizace situace (zakstavby. Diti stavebni objekty nejsou
specifikovany. Neni stanovena kapacita stavby,niegk ani technologick&seni stavby.

V ramci posouzeni jsou tudiz uvedeny limity (v cakap. V), které fedstavuji omezeni
z hlediska realizace z&nu.

NavrZené varianty reseni

Zaner byl predloZenv jediné aktivni varianté.

Kromé navrzené (aktivni) varianty Ize definovat nuloveariantu, ktera znamené zachovani
stavajiciho stavu, tedy pokavani sodasného kombinovaného vyuZzivani Uzensds{€né
zentdélské vyuzivani, turisticky ruch a doprava v okdléz vystavby novych rekr&aich doni.
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Obr. 2: Situacni mapa polohy zaméru na podkladu leteckého snimku a katastraini mapy (podkladova
data: CUZK).
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Obr. 3: Situa¢ni mapa polohy zaméru s vyznacenim zakresu zastavby na parcelach ¢. 155/4 a 155/5.

Moznost kumulace s jinymi zanéry a aktivitami
Za kumulativni vlivy ostatnich aktivit v zdjmovénzami Ize povaZovat zejména dalgippdnou
novou vystavbu v blizkém okoligetrg zaboru Ignich pozemi pro stavebni &ely. Dale pichazi do
Gvahy turistické a dopravniho vyuzivani Gzemi —nmAja parcela je situovana v bezpredhi
blizkosti stavajici zpewmé komunikace (zapad) kterd slouzi jako turistickd trasafigtupova linie
k blizkym turistickym chatdm. Severmz vychody je zdjmova lokalita lemovéana dalSi turistickou
trasou vedenou po lesni cegheblize cca 30 m od hranice pozemku). Je tedgeetmi, Ze jiz v
souwasnosti je zajmova lokalita vyragrovlivnéna rusivym vlivem turismu. Vésném sousedstvi
navrzené vystavby se nachéazi obydlefi;nda rekolik penziori (fAdow desitky meti od hranice
pozemku), parkovist V neposlednfac je ¢ast okolnich lénich pozemk obhospodivana (séeni).

Z analyzy databaze inforrfraiho systému EIA/SEA (viz http://www.cenia.cz) vyph, Ze
v blizkém okoli prostoru posuzovaného vyuZiti plgehrealizovana vystavba zém ,Rekre&ni
domy XB1 Projects”.
Strweny popis: Rekre&ni domy XB1 Projects: Jedna se o stavliudomi pro rodinnou rekreaci, komunikace,
elektrické pipojky, vodovodni fipojky, kanalizéni pripojky odpadnich a srazkovych vod, komugikiavedeni
komunik&nich siti, vodovod, kanalizai sk¥ra¢ s odb@enim, zpevené plochy, terénni upravy, amé zdi (VS
Domy 2010). NavrZena vystavba je situovana v ketlstm uzemi Horni Mala Upa v Kralovéhradeckeém ikraj
na nezastasném I&Enim pozemku parcelnfislo 144/2, na severovychodnim okraji obce Mala .Upcha
uvedeného pozemkeini 5563 ni. Zamér Rekre&ni domy XB1 Projects se tedy nachazi v navaznasti (
cestou). Tento za¥n byl posuzovan a vyznaramegativni vlivy zardru byly vyloweny (Banas 2011a, b).
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lll. Charakteristika a vymezeni p Ffedmétu ochrany p Firody
z hlediska dot éenych PO a EVL soustavy Natura 2000

llI.I. Identifikace potencialn é dot éenych lokalit

Cilem posouzeni navrhu UP je vyhodnotit potenéidyznamné vlivy zagru na gedmsty ochrany
dottenych EVLE PO. Pro dely posouzeniigdloZzeného zaénu byly posouzeny potencialni viivy na
lokality soustavy Natura 2000, jeZ se nachazeptyethém Gzemi p. 155/4 a 155/5 v k.4. Horni Mala
Upa a blizkém okoli. Nasledtyly zvazovany mozné vlivy na vzdatgsi EVL a PO.

CeléteSené Uzemi se nachazi v PO i EVL KrkonoSe. Zha@thm SV se nach&zi hranice
s Polskou republikou a navazujici PO a EVL Karkaeo$®LH020006 a PLB20007).

S ohledem na typ, rozsah a jednotlivéidiineéry posuzovaného navrhu 2ny UP Mala Upa
byly jako potenciélé dotené lokality soustavy Natura 2000 vyhodnoceny tyto:

« PO Krkono3e (Cz0521009)

« EVL KrkonoSe (CZ524044)

« PO Krakonosze (PLB020007)
 EVL Krakonosze (PLH020006)

Vlivy na ostatni lokality soustavy Natur2000 lze, vzhledem k charakteru zém jeho
lokalizaci a vymezenymipdnetam ochrany, vylotit.
Strweny popis potenciathdottenych EVL a PO je podan nize.

Stru €ény popis Pta ¢€i oblasti Krkonose

Kaod lokality: Cz0521009

Kraj: Krélovehradecky kraj
Rozloha: 40 938,9 ha
Biogeograficka oblast:Kontinentalni

Ptati oblast Krkono3e byla vyhlasenarizaznim VIadyCR ¢. 600/2004.

Uzemi se nachazi ve vychodni€lechach, v hragni oblasti s Polskem a rozklada se mezi obcemi
Zacl&, Janské Lazn Vrchlabi, Jablonec nad Jizerou a Harrachov. Asjéelou plochu NP Krkono3ecast
ochranné zény NP (viz Obr. 4).

Pt mapovéani hnizdniho rozéni ptak v letech 1991-94 bylo n&eské strat Krkono$ zjiséno celkem
155 drulii ptaki, mezi nimi 135 druin prokazatelt nebo pravépodobrt hnizdicich a dalSich 9 druts
hnizdsnim moZnym. 62 druhpati mezi zvlad chrargné druhyCR (8 druti kriticky a 33 sil ohroZenych), 32
je jmenovano v filoze | smérnice ES o ochranvolng Zijicich ptaki a 72 pat k zajmovym drubm evropské
ochrany pirody (SPEC).

V kle¢ovych porostech na subarktickych raSeliniStich dnpéenych subalpinskych loukach hnizdi
slavik modréek tundrovy Luscinia svecica svecifiana skalnich srazech a kamenitych polich ledoyciokar
a nejvyssich vrchélpévuska podhorniRrunella collarig, kterd zde ma jedinou stabilni populaci u nasuri@b
nepaetna, ale neptsi v CR, je populace lindusky horskéirfthus spinoletia druhu obyvajiciho ledovcové
kary, swova pole, subalpinské a alpinské louky. Velice mgét obyvatelem krkonoSské tundry je kuliketp
(Charadrius morinelluy ktery zde opakovanjednotlivé hnizdi. Do KrkonoS se po zhruba 30 letech navratil
sokol sthovavy falco peregrinuy a od roku 1992 tu pravidelrhnizdi 1-2 péary. Obhospodsané louky a
pastviny ve sednich a vySSich polohach i dlouhodatekosené vihké horské louky a pasy nitrofilni wage
pod horskymi boudami jsou stanovistifébtala polnihoQrex crey, jehoz pdetnost v KrkonoSském narodnim
parku od 90. let 20. stoleti stoupa a v roce 2008 baznamenano 137 volajicich s@mbla imisnich holinach
uprosted smrkovych las v ledovcovych karech a na subalpinskych loukaobzrouSenymi porosty kie se
vyskytuje tetivek obecny Tetrao tetriy. Vznik imisnich holin a prosilovani lesi podpdilo i populace dalSich
druhi otewenych ploch, jako je linduska lesirithus triviali§ nebo bramboriek hrédy (Saxicola rubetr
Vzacnym lesnim druhem j&ap ¢erny Ciconia nigrg, hnizdici v KrkonoSich od roku 1952fedevSim ve
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smiSenych lesich se starSimi buky nebo skalnimiazy, casto v blizkosti vodnich tdk V lesnich porostech s
mytinami a holinami nebo v blizkostidnich enklav hnizdi syc rousnfiégolius funereys

i

iy

) 1F. :

e el d-j'.l;!-lg. .

Obr. 4. Situadni zakres Ptadi oblasti Krkonose (zdroj: MZP CR).

Druhy, jez jsou p fedmétem ochrany PO KrkonoSe a jejich charakteristika

Druhy

Vyznam populace druhu v CR

Chrastal polni
(Crex crex)

Je pgedmétem ochrany v 10 PO ¢R. Populace diastala v PO
kolisd. Od r. 1993 je v KrkonoSichetelny néiist paietnosti.
Dosavadni vrchol zaznamenany v letech 2002-2008dsfedovan
poklesem peetnosti zhruba na 40% stavu v r. 2006, od této d
populace miré vzrista. (Hora et al. 2010).

bby

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou papuliruhu
v ramci vymezené soustavy Natura 2000 (klas&ﬁkastugé B,
s paetnosti 2-15%, vztazeno na celkovoudgnost v ramcCR).

Cap ¢erny
(Ciconia nigra)

Je pgedmétem ochrany v 6ti PO ’R. Prvni hnizdni v podtiii
Krkono§ zaznamenano vr. 1952 u Trutnova. Odhad papa
¢erného pro KRNAP vr. 1991-199dini 12-16 pai. Zhruba
srovnatelny je stav i v séasnosti. Pozorovan je getrgjSi vyskyt
ptaki v hnizdnim obdobi i v horské&éasti KrkonoS. (¥tSina
dosavadnich hnizdi$ochazi z apati hor) (Hora et al. 2010).

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou mapuliruhu
vramci vymezené soustavy Natura 2000 (klastfikastupe B,
s paetnosti 2-15%, vztazeno na celkovoudgnost v ramcCR).

Datel ¢erny
(Dryocopus martius)

Je edmétem ochrany v6ti PO vCR. Paetnost datla
v KrkonoSich neni dlouhodéb sledovana. Saasny odhad
hnizdicich par v KRNAP se pohybuje vrozmezi 60-70 pa
(Hora et al. 2010). [
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Kuras T.: Posouzeni viivzaneru ,Vyuziti pozemki p¢. 155/4 a 155/5 v k.4. Horni Mala Upa pro vystaou
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Druhy Vyznam populace druhu v CR

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou papuliruhu
v rdmci vymezené soustavy Natura 2000 (klastfikastupé C,
s paetnosti mé#é nez 2%, vztazeno na celkovouéptnost v ramci
CR).

Je gedmétem ochrany v 6ti PO ¢R. Pdetnost lejska pro oblas}
Krkono$ se pohybuje v rozmezi 85-110 ipdaro obdobi 1991-
1994. Trend peetnosti v poslednich letech neni znangkfaré
recentni odhady uvadi 60-70 par(Hora et al. 2010).

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou papuliruhu
vramci vymezené soustavy Natura 2000 (klasifikastupé B,
s paetnosti 2-15%, vztazeno na celkovod@most v ramcCR).

Lejsek maly
(Ficedula parva)

Slavik modrédek se na naSem Uzemi vyskytuje ve dvou
poddruzich, tj. s.m. &doevropsky a s.m.tundrovy. S.m. tundroyy
se VCR vyskytuje v Krkonosich (a ojedile v Jesenikach) a je
prednétem ochrany v jediné PO (KrkonoSe). S.ntedbevropsky
se vyskytuje v nizinnych maé#&dech a je if@dnetem ochrany ve 4

PO.
Slavik modragek Stav populace slavika modka tundrového se jevi v poslednigh
(Luscinia svencica) 20ti letech jako stabilni v rozmezi 20-35 fpafHora et al. 2010).

Druh je svymi naroky na prasidi vazan na horska raSelisist tak
se vyskytuje v oblasti pramérLabe (Patavska a Labska loukal
prameny Mumlavy), Upy, Bilého Labe (Upské rasetiniStibrna
bystina, Stibrny hrbet, Certova louka).

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou papuliruhu
v rdmci vymezené soustavy Natura 2000 (klastikastupa A,

s paetnosti 15 - 100%, vztazeno na celkovodqtnost v ramci
CR).

Je gredmétem ochrany ve 4 POGR. Pa@etnost syce v Krkonosich
neni dlouhodod sledovana. Odhad hnizdicich {parletech 1991-
1994 v KRNAP se pohyboval vrozmezi 75-95{paY r. byla
Syc rousny populace syce podpena vy¥Senim 337 budek (Hora et al. 2010
(Aegoliusfunereus) Aktualré je paiet pan syce na izemi PO odhadovén na 90.

~

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou papuliruhu
v ramci vymezené soustavy Natura 2000 (klas&ﬁkastugé B,
s paetnosti 2-15%, vztazeno na celkovoudgnost v ramcCR).

Je pedmétem ochrany v5ti PO vCR. Paetnost tetivka
v KrkonoSich mira  kolis4. V obdobi let 1991-1994 byl
odhadnuta p&etnost populace tdvka v celych KrkonoSich ¢v
polské strany) na 140 az 150 s@mbata z monitoringu ukazuji
Ze populace tévka v KrkonoSich deska strana) je paimé
stabilni a kolisa v rozmezi 100 az 140 sanfelora et al. 2010). ~

Z republikového hlediska se jedna o vyznamnou mapuliruhu
v rdmci vymezené soustavy Natura 2000 (klastfikastupé B,
s paetnosti 2-15%, vztazeno na celkovougmnost v ramcCR).

j*2)

Tetiivek obecny
(Tetrao tetrix)
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Kuras T.: Posouzeni viivzaneru ,Vyuziti pozemki p¢. 155/4 a 155/5 v k.4. Horni Mala Upa pro vystaou
objeki pro rodinnou rekreaci* nafednety ochrany soustavy NATURA 2000.

Stru €ny popis Evropsky vyznamné lokality KrkonoSe

Kéd lokality: CZ0814093

Kraj: Kralovéhradecky kraj, Liberecky kraj
Rozloha: 54 979,6 ha

Biogeograficka oblast:Kontinentalni

Evropsky vyznamna lokalita KrkonoSe byla vyhlaSeadzenim VIadyCR ¢. 132/2005 Sb.

EVL KrkonoSe se nachazi v masivu Krkono$ v nathié® vySce 387 az 1602 m n.m. Tivborsky
hraniéni val meziCeskou a Polskou republikou, statni hranice prokitiélce cca 40 km mezi sidelnimi Gtvary
Harrachov na zapadnim okraji a Zaelé na vychodnim okraji (viz Obr. 5).

Fléra Krkonos je neol#gjré bohatéd a zahrnuje vice nez 1250 taxoévnatych rostlin v 68 biotopech
dle Katalogu biotop Ceské republiky, z nichZz 12 je prioritnich naturokry®Na pestrosti vegetace se podili
jednak biogeografickd poloha KrkonoS§, kde ghdm ¢tvrtohornich dob ledovych setkavala severska tusdra
alpinskou biotou, dale nadrska vysSka a reliéf. V dabpoledové byly krkonoSskéiébeny dlouhodab
izolovany od podobného prastli a vzniklo zde vice novych drufa poddruli, které jsou krkonoSskymi
endemity, nap jefdb krkonoSskySorbus sudetidazvonek krkonoSskyGampanulabohemiganebo lomikamen
pizmovy Saxifraga moschata basalticaV KrkonoSich nalezneme velkou rozmanitost hocskgkosystéiin
zahrnujici alpinské travniky, subarktickd raSettiporosty kl€e, ledovcové kary, Kinaté horské louky,
mokiady, horské smrkové a smiSené lesyipgioini olSiny a nivy.

Podle fytogeografickéhdfleréni nalezi Krkono3e do oblastistioevropské lesni kteny (Hercynicum)

a spoléné s Rychorami jsou v podoblasti sudetské flory (Sieden). Biota Krkono$ kontinuénpokryva 4
vySkové vegetmni stupr od submontanniho po alpinsky. Submontanni gtygeharakteristicky listnatymi a
smiSenymi lesy s bukem lesnifRagus sylvatich javorem klenemAcer pseudoplatanjisjasanem ztepilym
(Fraxinus excelsior, jerabem ptaim (Sorbus aucupariga olSi SedouAInus incang, ktery byly ale v minulosti
pievazié vykaceny a nahrazeny smrkovymi monokulturami. Vhithanim stupni jsouijyozené horské sréiny.
Diky ¢innosti ¢lovéka zde vnikly bezlesé enklavy s drukoxelmi bohatymi horskymi loukami mj. s violkou
sudetskouViola sudeticg, zvonkem krkonoSskynCampanula bohemigdajestabniky roduHieracium afadou
vstava&u z celedi Orchideaceae. V subalpinském stupni najdemjeenrjsi stanovid&t KrkonoS: kl€ové
porosty, pirozené i druhotné smilkové louky a severska (sktizka) raSelini&. Bohaty je zde vyskyt
endemickych a reliktnich drih NejvySsi vrcholy Krkono$ (Siika, Studnini a LuEni hora, Vysoké Kolo,
Kotel) se nachazeji v alpinském vegdetian stupni. Cenna je i vegetace ledovcovychikadruho¥¢ pestrou
florou vSech vegetmich stumi. Pfitomné naturové biotopy se vyzngi bohatym zastoupenim glacialnich
reliktd a krkono3skych endenijtcoz z pirodniho komplexu Krkonos&ni lokalitu NATURA 2000 vyznamnou
jak z hlediska celonarodniho, tak celoevropskéhdy ke jedna o jediny ffsodni komplex s vyskytem
endemickych taxalhy zaazenych do filohy Il. snernice ¢. 92/43/EHS —Campanula bohemigaGalium
sudeticum Pedicularis sudetica Gentianella bohemica Kromg téchto endemit piedstavuji KrkonoSe
celos¥tové jediné misto vyskytu endemickéhoigbu krkonoSskéhoSprbus sudetigaa pohdi vyjimecng
bohaté na glacialni relikty, dosahujicich zde jiirdnici svého celostového roz&eni Rubus chamaemorus,
Pedicularis sudetica, Saxifraga nivglis

Druhow pestra je i fauna KrkonoS zahrnujig@tné glacialni relikty. Mezi iigdnety ochrany EVL
KrkonoSe patf jeden zivgisny druh, vranka obecn&¢ttus gobid. Netopyr pobezni byl novelou ndzeni
vladdy vytazen z pedmEta ochrany, v Gzemi se nevyskytuje.

StanovisSt é a jejich charakteristika, jez jsou p fedmétem ochrany EVL Krkonose
(symbol * oznacuje prioritni typy ochrany pfirodnich stanovist)

. S Rozloha|Podil

Kéd Stanoviste (ha) |(%)
Evropskéa suchéaresovis

4030 Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B 36,89 0,08
Alpinska a boreélnitesovist

4060 Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A 248,22 | 0,49
Kioviny s borovici kléi (Pinus mugpa pEniSnikemRhodohendron

4070* hirsutum(Mugo-Rhododendretum hirsti 1194,03| 2,17
Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

4080| Subarktické vrbovéioviny 29,79 | 0,05
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Kuras T.: Posouzeni viivzaneru ,Vyuziti pozemki p¢. 155/4 a 155/5 v k.4. Horni Mala Upa pro vystaou
objeki pro rodinnou rekreaci* nafednety ochrany soustavy NATURA 2000.

RozlohalPodil

Kéd Stanovisté
V! (ha) |(%)
Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A
6150 Silikatové alpinské a borealni travniky 837.07 | 1.52

Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

Druhow bohaté smilkové louky na silikatovych podlozicharskych

6230* oblastech (a v kontinentalni Evrop podhorskych oblastech) 873,21 | 1,58

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

VIhkomilna vysokobylinna lemova spd@lenstva nizin a horského az

6430| alpinského stupn 833,83 | 1,51

Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

Extenzivni séené louky nizin aZ podiii (ArrhenatherionBrachypodio-

6510| Centaureion nemoraljs 2994,47 5,44

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

Horské séené louky

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

| Aktivni vrchovise

7110 Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A 146,91 1 0.26

7140 Pflechod.ové raéeliniép Ifasovi.éé 100,55 | 0,18
Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

Silikatové sut horského az nivalniho stufAndrosacetalia alpinaa

8110 Galeopsietalia ladani 164,45 | 0,29

Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych gvah

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

Jesky® nepistupné viejnosti

Vyznam: reprezentativnost A; zachovalost A

Buciny asociacé_uzulo-Fagetum

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

Buciny asociacésperulo-Fagetum

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

Stredoevropské subalpinskédny s javorem Acen a ovikem horskym

9140( (Rumex arifoliuy 1099,27| 1,99

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

Lesy svazrilio-Acerionna svazich, sutich a v roklich

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost A

RaSelinny les

Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B

SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni @ddrEvropy Alno-

91E0% Padion Alnion incanagSalicion albag 291,422| 0,53

Vyznam: reprezentativnost C; zachovalost B

Acidofilni smriny (Vaccinio-Piceetep

6520 1821.62| 3.3]

8220 102,95 | 0,18

8310 0,01 1,81

9110 8509,53| 15,4Y

9130 1524,78| 2,77

91804 187,58 | 0,34

91D0 205,30 | 0,37

9410 Vyznam: reprezentativnost B; zachovalost B 5950,521 10.8
Druhy, jeZ jsou p fedmétem ochrany EVL KrkonoSe
(symbol * oznacuje prioritni druh ochrany)
Druhy Populace v EVL

vranka obecna&jottus gobid béZny druh
svizel sudetskyGalium sudeticuin velmi vzacny druh
horecek cesky Gentianella bohemiga cca 100 rostlin
zvonekeesky Campanula bohemiga 30000 rostlin
vSivec krkonoSsky pravyPedicularis sudetica) 6500 rostlin
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Obr. 5. Situagni zakres evropsky vyznamné lokality Krkono$e (zdroj: AOPK CR).
Ohrozeni EVL a PO KrkonosSe

NejvyznamujSim negativnim vlivem na dé¢né EVL a PO v minulém stoleti byla zejména dlow@ddznana
imisni zatz, jejiz disledky se projevuji dodnes. V s@sné dob je nejtSim ohrozenim néstajici tlak vyuziti
Uzemi pro rekremi &ely. NavSévnost Krkono$ stoupa a dosahuje 5 az 8 mil. polygfovdni za rok.
Vzristajici navitvnost vyvolava tlak na nové ubytovaci kapacity aledr® na rozsiovani lyzaskych areél,

trasy pro gSi turistiku, cyklistiku a &zky a nabidku dalSich spértjako je jizda natyikolkéach, paragliding,
rafting a podob& Sowasré se zapiovanim poslednich volnych ploch uvniefinovaného zastémého Gzemi
obce se zvySuje tlak na roidrani vystavby do volné krajiny a tim k zaboru stagt’, ktera jsou pednmétem

ochrany Evropsky vyznamné lokality KrkonoSe.
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Stru €ény popis Evropsky vyznamné lokality Karkonosze

Kéd lokality: PLH020006
Rozloha: 18 204,92 ha
Biogeograficka oblast:Kontinentalni

Polska EVL je obdoboteské lokality (zakres EVL podava Obr. 6).

Prednty ochrany EVL Karkonosze — stanovis410 Acidofilni sm&iny (Vaccinio-Piceeten- 32%,
9110 Buiny asociacelLuzulo-Fagetum- 7%, 4070* Koviny s borovici klé (Pinus mugd a pniSnikem
Rhododendron hirsutuniMugo-Rhododendretum hirsyti 5%, 6230* Druho¥ bohaté smilkové louky na
silikatovych podlozich v horskych oblastech - 494309 Buiny asociaceAsperulo-Fagetum 3%, 4060
Alpinska a boreélnitesovist - 1%.

Predméty ochrany EVL Karkonosze — druhy rostlin: svizeldstsky* Galium sudeticumy vSivec
krkonoSsky pravy*Pedicularis sudetica sudetizazvonekéesky* (Campanula bohemiga

Predméty ochrany EVL Karkonosze — druhy Zzitioh: netopyr ¢erny Barbastella barbastellys
netopyr velkouchy Nlyotis bechsteinj netopyr velky Klyotis myoti$, netopyr pokezni Myotis dasycneme
vrapenec malyRhinolophus hipposiderfsvydraii¢ni (Lutra lutra), vranka obecnaQottus gobi®, modrasek
bahenni Maculinea nausithoys

Stru €ény popis Pta ¢€i oblasti Karkonosze

Kéd lokality: PLH020006
Rozloha: 18 204,92 ha
Biogeograficka oblast:Kontinentalni

Polska PO je obdobateské lokality (zdkres PO podava Obr. 6).

Mezi ptaky chra#éné podle Elohy | snernice 79/409/EHS v polské lokaitkarkonosze nalezi: orel
moisky (Haliaeetus albicilld, jefabek lesniBonasa bonasja tetev hluSec Tetrao urogallug, vyr velky Bubo
bubg, kuliSek nejmenSiGlaucidium passerinujn syc rousny Aegolius funereys Zluna SedaRicus canul
slavik modréek (Luscinia svecich lejsek Elokrky (Ficedula albicollig, tuhyk obecny I(anius collurig,
tettivek obecny Tetrao tetriy. Déle se v PO vyskytujéap ¢erny Ciconia nigrg, orel Kiklavy (Aquila
pomaring, sokol sthovavy alco peregrinuy chidstal polni Crex crey, dateléerny Oryocopus martius
skiivan lesni Lullula arboreg.
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Obr. 6. Situaéni zakres EVL (€ervené) a PO (zelené) Karkonosze (PL).
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Il.Il. Potencialn & dot éené predm éty ochrany

Za dotené je teba povazovat vSechnyeanéty ochrany EVL a PO KrkonoSe, které se nachazeji v
piredrmétném Gzemi a mohou byt v souvislosti s realizag@nmidho planu ovlivény. Dle vrstvy
mapovani biotop byla vyhodnocena iftomnost stanovis na Uzemi obce, zejm. na lokalitach
dotéenych navrhem zémy UP. Dle dalSich podklécda terénnich Sgni ve spravnim tzemi Malé Upy
byla vyhodnocenaiftomnost drufi rostlin a Ziv@ichu. Potenciala dotené gednety ochrany shrnuji
Tab. 1 az 3.

Tab. 1: Potencialné dotéené pfedméty ochrany evropsky vyznamné lokality KrkonoSe - stanovisté

Stanovisté Dotéeni  Zdlvodnéni

NE Tento typ pirodniho stanovistje tva‘en porostem
drobnych ké&écki s pevahou ¥esu obecného
(Calluna vulgarig, jez ¢asto byva dopkn brusnici
borivkou (Vaccinium myrtilluy a brusinkou
(Vaccinium vitis-ideae V EVL KrkonoSe se tento
biotop nachazi na 37 ha. Primarni vyskyt biotopu je
na skalnich hranach a skalnich vychozech, druhotny
vyskyt na mistech {wodnich acidofilnich btin,
reliktnich bofi a sméin.

OhroZeni pedstavuje fedevSim nadusmny seSlap p
turistice, eutrofizace, zastani stromy ailovinami a
Uplna absence naruSovani drnu. Zejména sekundarni
lokality je treba pravidelés obhospodéovat. V
prostoru navrzené vystavby ani v bezpfedhim
okoli nebyl @i terénnim piizkumu zjiS€n vyskyt
tohoto typu stanovi8t Lze tedy konstatovat, Ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovi§t a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovisk.

NE Tyto porosty drobnych k&ka se v EVL KrkonoSe
nachazeji nad horni hranici lesa na ploSe 248 ha.
Typickymi zastupci jsou ies obecny Calluna
vulgaris), Sicha oboupohlavnd Efmpetrum
hermaphroditurjy brusnice baivka (Vaccinium
myrtillus) a b. brusinka\(. vitisidaeg.

Ohrozeni spéiva p‘edevSim v seSlapuipturistice a
eutrofizace, jez v ustu podporuje
konkurenceschogfsi traviny na ukor kécka. V
prostoru navrzené vystavby ani v bezpmedhim
okoli nebyl i terénnim piizkumu zjiSén vyskyt
tohoto typu stanovist Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi k prostorovému fgkryvu daného
stanovist a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovist.

4030 Evropskéa such&esovist

4060 Alpinsk& a borealniesovis

NE Kefovité porosty kosaeviny se vyskytuji v EVL
KrkonoSe na ploSe 1194 ha. Tento prioritni typ

4070* Kioviny s borovici klei piirodniho  stanovist  predstavuje  primarni
(Pinus mugpa pEnisnikem spoleenstva subalpinského stupiez se vyskytuji v
Rhodohendron hirsutuifMugo- nadmdské vySce 1200 — 1450 m, extrazowake

Rhododendretum hirsiti nachazeji i vnizSich polohach, iggevsim na

lavinovych drahdch a na sutich a skalnich
stanovistich.
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Stanovisté Dotéeni

Zdivodnéni

NE

4080 Subarktické vrbové&dviny

NE

6150 Silikatové alpinské a borealni
travniky

ANO

6230* Druhow bohaté smilkové

louky na silikatovych podlozich v
horskych oblastech (a v kontinentalni
Evrops v podhorskych oblastech)

OhroZzeni  stanovi§t spaiva pedevSim v
mechanickém poskozovaniiiplyzovani a zimni
turistice, dale pak ip vysadbach geneticky
nepivodnich kultivafi. V prostoru navrzené vystavby
ani v bezprogednim okoli nebyl $ terénnim
prizkumu zjiSén vyskyt tohoto typu stanovistLze
tedy konstatovat, Ze nedochazi k prostorovému
piekryvu daného stanové&t aktivit souvisejicich s
realizaci navrzené vystavby. Nedojde také k
dalkovému vlivu na toto stanowst

Tyto rozvolgné porosty subalpinskych listnatych
kiovin se v KrkonoSich nachéazeji na ploSe 30 ha.
Mezi typické zastupce patvrba laponska, vrba
slezska, tiza karpatska a jab pt&i olysaly. Vyska
porostu byva 0,5 az maximé&lrb m. Nachazeji se
piedevSim v sudetskych karech na jejich svazich,
dnech i hranach, ale také podél pdtokv
subalpinském stupni.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli nebyl i terénnim piizkumu zjiSén vyskyt
tohoto typu stanovist Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovist a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovist.

Tento typ stanovistse v EVL KrkonoSe vyskytuje v
oblastech nad horni hranici lesa na celkové pl83e 8
ha. Celorén¢ jsou tyto spoléenstva vystavena
silnému tru, v zimnim obdobi byvaji kryty jen
malou vrstvou sthu. Tyto porosty se vSak nachazi i
v mistech ¥Si akumulace siu a v terénnich
depresich, kde snih setrvava extrérdtouho - v tzv.
snshovych vyleziscich. NeépsgjSimi travinami v
tomto biotopu jsou metika kiivolaka, kostava nizka

a smilka tuha.

Mezi hlavni giciny ohrozeni pat seSlap, a to jak
turisty, tak z¢#i, eutrofizace a vysadba kke

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli nebyl @i terénnim piizkumu zjiS€n vyskyt
tohoto typu stanovi8t Lze tedy konstatovat, Ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovist a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovisk.

Tento typ prioritniho stanovidtse v EVL KrkonoSe
nachazi na ploSe 873 ha. Tyto nizké, trsnaté skélko
travniky se vyskytuji v podhorskych, horskych az
subalpinskych polohach jako nahradni vegetace po
riznych typech acidofilnich lés vzacrji klecovych
porosfi. Primar se tato vegetace nachazi v
obvodech sudetskych Kar

Hlavnimi pi¢inami ohrozeni je lokalni zalgsvani,
eutrofizace a uputi od tradiniho hospodéani. V
prostoru navrzené vystavby byl fip terénnim
prizkumu zjis&n vyskyt tohoto typu stanoviStLze
tedy konstatovat, Ze dochazi k prostorovému
piekryvu daného stanovét aktivit souvisejicich s
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Stanovisté Dotéeni

Zdivodnéni

NE

6430 Vihkomilna vysokobylinna
lemova spoléenstva nizin a
horského az alpinského stwpn

ANO

6510 Extenzivni s&né louky nizin
az podfiti (Arrhenatherion
Brachypodio-Centaureion nemorglis

ANO

6520 Horské s&ené louky

NE

7110* Aktivni vrchovisg

realizaci navrzené vystavby.

Tento typ pirodniho stanovistse v EVL KrkonoSe
nachazi celkem na ploSe 834 ha. Toto sfgulstvo s
prevahou vysokych Sirokolistych bylin geptji
najdeme na iezich a niplavech horskych paiok
bystin, ve vihkych Zlabech a kotlinach v montannim
stupni, zejména vSak v subalpinském a alpinském
stupni, dale pak také na pramenistich. Typickym
zastupcem v subalpinskych vysokobylinnych a
kapradinovych nivach je haveziesndkova a
papratka horska.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli nebyl @i terénnim piizkumu zjiS€n vyskyt
tohoto typu stanovi8t Lze tedy konstatovat, Ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovi&t a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovisk.

Tento typ pirodniho stanovigtse v EVL KrkonoSe
rozklada na ploSe 2995 ha. Jedna se o extehzivn
hnojené, jedno- az dvog®é louky s pevahou
vysokostébelnych travin jako je ovsik vyvySeny,
psarka ldni, trojS&t Zzlutavy, tomka vonna nebo
kostava ¢ervena. Vyskytuji se v aluviicliek, na
svazich, naspech, v mistech byvalych poli, na
zatravignych Ghorech a v ovocnych sadech od nizin
do hor, ¥tSinou v blizkosti sidel. #i€inami ohrozeni

je prehnojovani, ruderalizace, opotrt pozemk a
nasledné zastani.

V prostoru navrzené vystavby byliipterénnim
prizkumu zjis&n vyskyt tohoto typu stanovistLze
tedy konstatovat, Ze dochazi k prostorovému
piekryvu daného stanové&t aktivit souvisejicich s
realizaci navrZzené vystavby.

Tento typ pirodniho stanovigtse v EVL KrkonosSe
vyskytuje na ploSe 1822 ha. Jedna se o vihké a
mezofilni louky, které byvaji extenzignhnojeny a
jedenkrat ¢i dvakrat r@né seeny. Porost byva
stredre vysoky, dominuji v #&m travy kostava
¢ervena, lipnice Sirolista a trof§tzlutavy, z bylin pak
piedevsSim kakost lesni a koprniktstolisty. Hlavni
pticinou ohrozeni je ighnojovani, a upousii od
tradicnich zpisohi obhospod&ovani pozemi.

V prostoru navrzené vystavby byliipterénnim
prizkumu zjis&n vyskyt tohoto typu stanovistLze
tedy konstatovat, Ze dochazi k prostorovému
prekryvu daného stanoviSta aktivit souvisejicich s
realizaci navrzené vystavby.

Tento prioritni typ firodniho stanovigtse v EVL
KrkonoSe nachazi na ploSe 147 ha. Charakteristicky
je vysoky stupg zvodréni a dosud aktivni tvorba
humolitu. Vrchovist vznikaji pouze v oblastech s
chladnym klimatem a bohatymi srazkami. Ve
vrchovisti dominuji raseliniky, gkteré druhy osgic a
nizké keicky - Sichy, klikvy nebo kyhanky.
OhroZujicimi faktory jsou hlavn odvodréni, ©zba
raSeliny, eutrofizace, atmosférické depozice, latec
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Stanovisté

Dotéeni

Zdivodnéni

7140 Rechodova raselinidta
trasovist

8110 Silikatové sithorského az
nivalniho stupd (Androsacetalia
alpinaea Galeopsietalia ladani

8220 Chasmofyticka vegetace
silikatovych skalnatych svah

8310 Jesky&nefistupné viejnosti

NE

NE

NE

NE

ptihnojovani nebo vammi lesnich  porost
narusovani &kou mechanizaci, eroze, stavba
vodnich nadrzi, u maloploSnych vrchavi¥aké
pastva a pohyb lesni &e.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli nebyl @i terénnim piizkumu zjiS€n vyskyt
tohoto typu stanovi8t Lze tedy konstatovat, Ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovist a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovisk.

Tento typ pirodniho stanovigt vyskytujiciho se
piedevSim na svazich nebo v Udolnich polohach, ale
také na prameniStich a mistech v blizkosti pbtok
zaujima v EVL KrkonoSe plochu 101 ha. Tento
biotop mize pipadré navazovat také na okraje
oligotrofnich jezer nebo okrajové zony vrchayis
tzv. laggy. NejétSi ohrozeni spdvad ve zngné
vodniho rezimu — odvamvani, dalSimi faktory jsou
zalesiovani, zahstani devinami, eutrofizace a
rozruSovani&Zkou mechanizaci.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli nebyl i terénnim piizkumu zjiSén vyskyt
tohoto typu stanovist Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi  k prostorovému igkryvu  daného
stanovi&t a aktivit souvisejicich s realizaci navrzené
vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu na toto
stanovist.

Tento typ vazany na #wva pole zaujima v EVL
KrkonoSe plochu 165 ha. Kranmsuwovych polich se
vyskytuje i na okrajich skalek v nejvyssich poldhac
nasich hor a v prostorach kar

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanovistnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Ze nedochazi k prostorovénekp/vu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Tento typ pirodniho stanovistse v EVL KrkonoSe
nachazi na ploSe 103 ha. Jeji vyskyt je vazan na
obnazené vychozy skal a suti. Problémy tomuto typu
stanovist zpisobuje pedevSim eutrofizace a seSlap,
z téchto fakti vychazi i navrh vhodného
managementu (eliminace rusivych W)y

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanovistnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Ze nedochazi k prostorovéniekp/vu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Na Uzemi EVL KrkonoSe zabira tento tyiffredniho
stanovi& pouze plochu 0,1 ha. V prostoru navrzené
vystavby ani v bezprastdnim okoli se tento typ
stanovist nenachazi.

Lze tedy konstatovat, Zze nedochazi k prostorovému
piekryvu daného stanové&t aktivit souvisejicich s
realizaci navrzené vystavby. Nedojde také k

Strana 18 (celkem 40)



Kuras T.: Posouzeni viivzaneru ,Vyuziti pozemki p¢. 155/4 a 155/5 v k.4. Horni Mala Upa pro vystaou
objeki pro rodinnou rekreaci* nafednety ochrany soustavy NATURA 2000.

Stanovisté

Dotéeni

Zdivodnéni

9110 Bginy asociacé.uzulo-
Fagetum

9130 Buiny asociacésperulo-
Fagetum

9140 Stedoevropské subalpinské
bwiny s javorem Acen a Fovikem
horskym Rumex arifoliup

9180* Lesy svazilio-Acerionna
svazich, sutich a v roklich

NE

NE

NE

NE

dalkovému vlivu na toto stanowist

Tento typ pirodniho stanovit se na Uzemi EVL
KrkonoSe rozprostird na ploSe 8510 ha. Jedna se o
floristicky chudé acidofilni bukové porosty, ktesé
vyskytuji v nizSich polohach. V bukovém porostu je
ptfimiSen dub, ojedifle jedle. K&ové patro je mélo
vyvinuté, tvai ho zejména zmlazujici jedinci. V
bylinném patte prevazuji acidofilni a oligotrofni
druhy. Pro tento typ stanowiSie dilezita obnov&i
zachovani pirozené devinné skladby.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanovistnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Zze nedochazi k prostorovéniekgpyvu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Tento typ pirodniho stanovist zaujimd v EVL
KrkonoSe plochu 1525 ha. Je tea mezotrofnimi a
eutrofnimi porosty nesmiSenych dimu a smiSenych
jedlo-bukovych les, zpravidla s vicevrstevnym
bylinnym patrem, které vyt¥ji typické lesni
sciofyty s vysokymi naroky natpni ziviny. Hlavnim
ohrozenim je fevod lesa na smrkové monokultury,
prezwieni a eutrofizace, ¢hto zasad by #h také
vychazet vhodny management.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanoviStnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Zze nedochazi k prostorovéniekgpyvu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Tento typ pirodniho stanovigtse v EVL KrkonoSe
rozklada na ploSe 1099 ha. Je ibm
vysokobylinnymi horskymi javoro-bukovymi lesy,
Casté jsou fimési dalSich devin. Vyskytuji se
piedevSim v febenovych a slovych oblastech
vySSich poh#i. Charakteristickymi zastupci jsou
horské vysokobylinné druhy. Hlavni ohrozeni
spaiivd ve znéné dievinné skladby, proto je tedy
Ukolem managementuigdevSim navrat k gwodni
skladkE drevin.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanovistnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Ze nedochazi k prostorovéniekp/vu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Toto prioritni @irodni stanovi$ ma WtSinou
azonalni vyskyt na strmych svazich s vychozy skal
nebo s vyraznym g@otokem, roklich, dolnich
¢astech svaha svahovych Gpati s akumulaci balvan
nebo jiného stového materialu. V EVL KrkonoSe se
vyskytuje na ploSe 187 ha. BohuZel je tento typ
stanovi& c¢asto diky divéjSimu lesnickému
hospodé&eni ochuzen oifrozenou pimés lipy, habru

a dalSich tevin. Hlavnim Gkolem managementu
téchto lokalit je obnovit firozenou devinnou
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Stanovisté

Dotéeni

Zdivodnéni

91D0* RaSelinny les

91E0* SmiSené jasanovo-olSové
luzni lesy temperatni a boredlni
Evropy @Alno-Padion Alnion
incanae Salicion albag

9410 Acidofilni sméiny (Vaccinio-
Piceetea

NE

NE

NE

skladbu.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanoviStnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Zze nedochazi k prostorovéniekgpyvu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Toto prioritni stanovigt byva tvdeno nezapojenym
porostem Bz, smrki a borovic. V EVL KrkonoSe se
rozklada na ploSe 205 ha. RaSelinné lesy se vygkytu
ve srazko¥ bohatSich oblastech, v podieaych
rovinatych polohach nebo v mirnych terénnich
snizeninach, kde hladina podzemni vody al#spo
¢ast roku stagnujessns pii povrchu midy. Hlavnim
ohrozenim jsouigdevsim zasahy do vodniho rezimu
tohoto typu stanovist

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanoviStnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Zze nedochazi k prostorovéniekgpyvu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

Toto prioritni pirodni stanovi&t je se vyskytuje v
rdmci této EVL na ploSe 291 ha. Zahrnuje luzni lesy
hlavnim ekologickym faktorem pravidelné zaplaswy
zamoKeni zpisobené podzemni vodou. Obé&cn
hlavnim ohrozenim pro toto stano¥iSje zntna
charakteru biotopui jeho fyzicka likvidace (zrna
vodniho rezimu na lokalit zmsna girozeného
druhového sloZzeni porostu, zastav apod.).
Vhodnym managementem pro toto stanavije
rekonstrukce fivodni druhové skladby.

V prostoru navrzené vystavby ani v bezpifedhim
okoli se tento typ stanovéstnenachazi. Lze tedy
konstatovat, Ze nedochazi k prostorovéniekp/vu
daného stanovi§ta aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na toto stanovist

V tomto girodnim stanovisti, které se v ramci EVL
KrkonoSe rozklada na ploSe 5951 ha, dominuji
riznowké porosty smrku ztepiléh®icea abies Ve
stromovém pde je ¢asta pimés javoru klen Acer
pseudoplatanysa jedbu pt&iho (Sorbus aucuparia
Prirozere se smkiny vyskytuji od montanniho stupn
vySe, samazjmy je i jejich azonalni vyskyt v nizSich
polohach na vhodnych stanovistich. Hlavnim
ohrozenim tohoto typu stanowi§e preména porostu
na stejnowkeé ¢asto monokulturni porostyjdledkem
toho je jejich snizena ekologicka stabilita a nédisée
velkoploSné prodni disturbance. Proto je hlavnim
ukolem managementu tohotdinedniho stanovist
postupi odstraiovat geograficky nepsodni deviny

a posilovat fivodni genofond smrku ztepilého.

V prostoru navrZzené vystavby se tento typ stan@vist
nenachazi. Acidofilni snmiimy se nachazi vésné
blizkosti zajmové parcely (seveérna vychods),
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Stanovisté

Dotéeni

Zdivodnéni

nebudou vSak Uzemindoteny realizaci navrzené
vystavby. Lze tedy konstatovat, Ze nedochazi
k prostorovému fekryvu daného stanovist aktivit
souvisejicich s realizaci navrzené vystavby. Nezlojd
také k dalkovému vlivu na toto stano¥ist

Tab. 2: Potencialné dotcené pfedméty ochrany evropsky vyznamné lokality KrkonoSe - druhy

Druh

Dotéeni

Zdivodnéni

vranka obecna&Jottus gobid

svizel sudetskyGalium sudeticum

NE

NE

Vranka obecna obyva horské a podhorské potoky v
Usecich, vyznayjicich se dostat@é ¢lenitym
Stérkovym nebo Strkopiskovym dnem s dostéteym
mnozstvim kameln pod nimiz se po &Sinu dne
ukryva. Jeji pitomnost indikuje vysokou kvalitu
vody - jedna se o tzv. bioindikai druh. Neni
vyrazre citliva na stedni obsah nerozpuéstych latek

a kratkodobé zakaly. Vranka je rybou se specifickym
zpisobem pohybu. Diky absenci plynovéhécimyie

je totiz Spatnym plavcem a pohybuje se kratkymi
piiskoky. Zivi se zejména zoobentosem. Vranka
obecna darsta maximalni velikosti kolem 15 cm a
dozZiva se 7 az 8 let. Areal vranky obecné zahrnuje
vétSinu  Evropy. Vychodni hranici rozgéhi tvai
pohai Ural, na severu zasahuje do povodédeg a

na jihu na krymsky poloostrov. ¥R je rozafena na
celém Gzemi na odpovidajicich stanovistich horskych
a podhorskych tak

OhroZeni vranky obeén spaiva v jeji vysoké
citlivosti na znéisténi toki a nedostatek kysliku ve
vok. DalSi ohrozeni vznika vidledku néeni a
nevhodného upravovani obyvaného biotopu jako jsou
meliorace a protipovadgbva opaiteni a negativni vliv

na p@&etnost druhu mé ro¢a predéni tlak ze strany
lososovitych ryb (fedevSim pstruh obecny), ktery
mize vznikat po jejich nadénném vysazeni.

Tento druh se v zajmovém Uzemi nevyskytuje.
Nedochazi tedy k prostorovémuegryvu vyskytu
daného druhu a aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na biotop tohoto druhu.

Svizel sudetsky roste v ramoR pouze v
KrkonoSich v Obim dole na 3 mikrolokalitach a dale
na rekolika mikrolokalitach ve Slavkovském lese.
Nekolik lokalit je na polské stranKrkonos. Celkovéa
populace neni fliS potetna a roste naékolika
desitkach ¢tverenich metfi. Populace svizele
sudetského Certow zahradce &ertow rokli se jevi
jako stabilni - jedinym vyznamnym vlivem na tento
druh je disturbance vegetace ustbdku oklasnych
sesuvi pady a pad srehovych lavin (tyto pirodni
¢initelé vSak zatim znamenaji spiSe pozitivni viev n
popisovany druh, nelfanarusovani fdniho povrchu
umo#iuje udrzeni tohoto konkurém slabého druhu
na lokalit). Naopak pipadné zvySeni sportovniho
vyuzivani lokality (napp horolezci) by mohlo
znamenat ohrozeni druhu. Populace v Rudné rokli se
jevi zatim viceménjako stabilni, nicmé&hvzhledem

k jeji velikosti a zjifovanym sukcesnim znam ve
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Druh Dotéeni

Zdivodnéni

NE

horecek cesky Gentianella bohemiga

NE

zvonekeesky Campanula bohemiga

NE

vSivec krkonoSsky pravyPgdicularis
sudetica)

vegetaci - zarstani populace smrky aitihou
rakosovitou Calamagrostis arundinacga zde
existuje realné riziko ohrozenifipadré zaniku této
populace. Tento druh se v zajmovém Uzemi
nevyskytuje. Nedochazi tedy k prostorovému
piekryvu  vyskytu daného druhu a aktivit
souvisejicich s realizaci navrzené vystavby. Nezlojd
také k dalkovému vlivu na biotop tohoto druhu.

Horecek cesky dive rostl na pastvinach,
kratkostébelnych loukach, &nych vittich loukach
(zejména bezkolencovych) a na mnoha naruSovanych
stanovistich (okraje cest, okraje lomlesni lemy).
Jeho roz&eni se v poslednich padesati letech velmi
drasticky snizilo, nyni se vyskytuje zejména na
stavajicich¢i nedavno opushych pastvindch a na
pravidelrt obhospod&vanych loukach, nelfosnasi
jen rozvolréné porosty bylin. V EVL KrkonoSe roste
na dvou lokalitach. V Albéckych lomech je
populace porrné silnd a perspektivni. Druhd
lokalita v Cerném dole méa velmi slabou populaci. V
Ceské republice méa druh sicekolik desitek lokalit,
ale je sil# na Ustupu. Retnost druhu je odhadovana
do cca 130 ks.

Hlavnim ohroZenim pro uvedeny druh je &ma
charakteru obhospottavani lokalit. Héec vyZaduje
naruSeni drnu, n@p pastvou ¢ branovanim. V
zajmovém Uzemi neroste. Nedochazi tedy k
prostorovému fekryvu vyskytu daného druhu a
aktivit souvisejicich s realizaci navrzené vystavby
Nedojde ani k dalkovému vlivu na biotoprhe.

Celad populace druhu je vazana na KrkonosSe, kde
roste roztrousenna horskych a podhorskych loukach
obhospodiovanych (udrzovanych) ¢lovekem a
v prirozenych alpinskych travnicich. Na loukach
udrzovanych ¢lovékem rychle mizi @ absenci
pravidelného a tradiniho obhospodavani. Nesnasi
ani silné hnojeni. Negativni vliv ie mit také
pfipadnd dalSi vystavba reksmdéch objeki a
lyzarskych vleki, déle nfize byt zvonek ohrozen
sukcesnimi zénami v okoli cest (zény pH, nastup
konkurering silnych rostlinnych drul). Populace v
Rudné rokli by mohla byt ohroZena #stanim
lokality smrky a Calamagrostis arundinaceana
Labské louce roZistdnim umnilych kletovych
vysadeb. V firozenych typech vegetace je druh
mére ohrozen nez na obhospddeanych loukach.

V ramci EVL KrkonoSe je odhadovana dednost
druhu na 30000 jedific Tento druh se v zajmovém
Uzemi nevyskytuje. Nedochazi tedy k prostorovému
piekryvu  vyskytu daného druhu a aktivit
souvisejicich s realizaci navrzené vystavby. Nezlojd
také k dalkovému vlivu na biotop tohoto druhu.

Tento glacialni relikt je endemitem KrkonoS, od
nejblizSich oblasti vyskytu v arktické severovychibd
Evropt je vzdaleny 2500 km. Roste vzécma
pramenistich a podmiénych ekotopech v
subalpinském a alpinském stupni. V &mné dob je
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Druh

Dotéeni

Zdivodnéni

evidovano dvanact lokalit vyskytu vSivce
krkonoSského pravého, vSechna nalézigzi v
subalpinském a alpinském stupni KrkonoS. Jeho
pocetnost v EVL KrkonoSe je odhadovéana na cca
6500 Ks.

VSivec krkonoSsky pravy ohrozuje jakakoliv ama
pedologickych, klimatickych, hydrologickych a
veget&nich pongri na lokalitach a prakticky veskeré
lidské aktivity. V sodasné dob paki meazi
nejohrozeyjSi lokality ty, které lezi v bezprasdni
blizkosti Lwni boudy, a to z dodi zvySeného
turistického ruchu (pojizshi vozidel, pohyb
navstvniki mimo zn&ené cesty, veteni psi aj.).

Tento druh se v zajmovém Uzemi nevyskytuje.
Nedochazi tedy k prostorovémuefryvu vyskytu
daného druhu a aktivit souvisejicich s realizaci
navrzené vystavby. Nedojde také k dalkovému vlivu
na biotop tohoto druhu.

Tab. 3: Potencialné dotéené pfedméty ochrany ptaci oblasti KrkonoSe

Druh

Dotéeni

Zdivodnéni

Chréastal polni Crex crey

Capcerny (Ciconia nigrg

ANO

NE

Hnizdi na vikich loukach, pastvinach a ladech,
vyjime¢ng i v polich od nizin az do vySSich poloh.
Chrastal polni je v Evrop rozSfen roztrouseh na
celém kontinentu, iemz vynechava nejjigsi a
nejsevertjsi oblasti. V poslednich desetiletich
vymizel z velkych oblasti zapadni &estni Evropy a
jeho osidleni zde je jiz jen velmi o¥tkovité.
Stredisko vyskytu nyniffedstavuje vychodni Evropa,
i tady vSak dochazi k poklesu qanosti. Na Guzemi
ptati oblasti KrkonoSe je udavanadmnost cca 100-
150 sam@. Hlavnim divodem Uubytku je ztrata
vhodného biotopu v iledku intenzivnich zjsohi
obdlavani luk a pastvin. Rychlost a mira Ustupu
vedla k tomu, Ze tento druh je¢azen meazi
nejohrozeyyjsi ptaky Evrop.

V feSeném Uzemi navrzené vystavby a v blizkém
okoli je opakova# uvadin vyskyt chfastala polniho
(v letech 1998 — 2010). Vyskyt istala polniho v
okoli zajmového Uzemi byl zji&t i pii aktualnim
terénnim pizkumu v r. 2011. Konkrétnbyl aktuals
Zjistén v oblasti luk a pramen&terné vody, v p&tu
2-3 ozyvajicich se saritc(cca 100, 200 a 300 m
jihozapads od doteného pozemku). Zaznamy
chrastala podava Tab. 4 a Obr. #inf na plose
(155/4 a 155/5) hodnoceného zfimdruh aktudls
zjistén nebyl. Dle nazoru zhotovitele je v sagnosti
zkoumana plocha pro téstala mé& vhodné (plocha
seena). Na okolnich plochach dochazi r&n
k pravidelnym agrotechnickych zasaf, resp. jsou
paseny. Lze tedy konstatovat, Ze dochazi k
prostorovému fekryvu vyskytu daného druhu a
aktivit souvisejicich s navrzenou vystavbou.

Tento druh dava ipdnost rozsahlejSim les,
smiSenym, listnatym i jefiinatym. Potravu ziskava v
tanich a malych potocich. Na&ku 20. stoleti druh
vymizel z ¢asti stedni Evropy, ve 30. letech &
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Druh

Dotéeni

Zdivodnéni

Dateléerny Oryocopus martius

Lejsek maly Ficedula parva

NE

NE

opét znovu osidlovat jovodni Gzemi. V satasnosti

je ¢ap cerny rozsfen na ¥tSiné naSeho Gzemi od
nizin po stedni polohy.

Na Uzemi pt& oblasti KrkonoSe je udavéna
pocetnost cca 7-10 pér Hlavnim faktorem
ohroZzujicim existenci druhu jefgdevSim nevhodné
hospodé&eni v lesich (oteeni souvislych lesnich
porosfi, kaceni v hnizdni débapod.).

V teSeném Uzemi navrzené vystavby ani v blizkém
okoli nebylo hnizéni druhu aktualnim gfzkumem
ZjiSttno ani neni udavano. Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi k prostorovémugkryvu vyskytu daného
druhu a aktivit souvisejicich s navrZzenou vystavbou
rekreg&nich donii. Nelze @ekavat ani dalkovy vliv
na biotopéapacerného na tzemi PO KrkonoSe.

Tento druh obyva rozsahlejsi lesni celky, jafdié i
listnaté, od nizin do hor. Je staly, k hriizd si
vytesava dutiny, Zivi se hmyzem Zijicim véee.
Hraje klicovou roli profadu drul ptaki hnizdicich v
dutinach. Datelcerny je roz&en rovnomdrné na
velké casti evropského kontinentu. Ve druhé pol@évin
20. stoleti byl zaznamenan f&r pdaetnosti i
zwetSovani arealu druhu v zapadni Ewpp
pravcEpodobrg v disledku zalesovani. Na ¥tSing
obyvaného (zemi jsou jeho stavy stabilni. Datel
gerny je vCeské republice roz&n téngt viude s
vyjimkou bezlesych oblasti.

Na Uzemi pt& oblasti KrkonoSe je udavéna
pocetnost cca 60-70 pér Hlavni ohroZujicim
faktorem pro tento druh jsou moderni technologie ve
vyuzivani lesa. \feSeném Gzemi navrzené vystavby
ani v blizkém okoli nebylo hnizdi druhu aktualnim
prizkumem zji&no ani neni udavano. Lze tedy
konstatovat, Zze nedochazi k prostorovéniekp/vu
vyskytu daného druhu a aktivit souvisejicich s
navrzenou vystavbou rekrgdch donii. Nelze
ocekéavat ani dalkovy vliv na biotofapacerného na
Uzemi PO KrkonoSe.

Jednd se o tazny druh, jehoz hnizdnim pedén
jsou listnaté, hlawhbukové lesy. Lejsek maly hnizdi
v dutinich, a proto pi#buje v porostu dity podil
starych strori. Populace druhu se jevi jako stabilni,
ovSem v gkterych statech byl zaznamenan pokles
pocetnosti, jako nap v Rakousku, Lit¢ nebo
Finsku. Na naSem Uzemi bykigde povazovan za
vzacného ptaka, v soeasnosti se diky lepSimu
rozpoznavani peet hnizdnich lokalit zvySuje. Na
Uzemi pta&i oblasti KrkonoSe je udavana genost
cca 60-70 pdr. Mezi hlavni faktory ohrozeni druhu
pati ubyvani hnizdnich fezitosti ve starych
bukovych lesich.

V feSeném Uzemi navrzené vystavby ani v blizkém
okoli nebylo hniz#éni druhu aktualnim pzkumem
ZjiSttno ani neni udavano. Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi k prostorovémugkryvu vyskytu daného
druhu a aktivit souvisejicich s navrZzenou vystavbou
rekre&nich donii. Nelze @ekavat ani dalkovy vliv
na biotopéapacerného na tizemi PO KrkonoSe.
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Druh

Dotéeni

Zdivodnéni

Slavik modréek (Luscinia svencica

Syc rousny Aegolius funereys

Tettivek obecny Tetrao tetriy

NE

ANO

ANO

Slavik modréek tundrovy hnizdi na vihkych mistech
nad hranici lesa, v raSelinistich s porostyéld¥izy,

vrb apod. Naprosta éSina pdetniho stavu je
soustedtna ve Skandinavii. Jedinym hnizdist
slavika modré&ka tundrového u nés jsou vrcholové
partie Krkono$, s populaci 23-44 hnizdicichipar

V feSeném Uzemi navrzené vystavby ani v blizkém
okoli nebylo hnizéni druhu aktualnim gfzkumem
zZjiSttno ani neni uvasho. Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi k prostorovémugkryvu vyskytu daného
druhu a aktivit souvisejicich s navrZzenou vystavbou
rekre&nich donii. Nelze @ekavat ani dalkovy vliv
na biotopéapacerného na tizemi PO KrkonosSe.

Stéaly ptak, jenz obyva starsi jetmaté a listnaté lesy,
hlavné v horach, misty i v pahorkatinach a nizinach.
Hnizdi v dutindch. Jeho potrava je Aligma, Zivi se
prevazré drobnymi hlodavci. Syc rousny je vazan na
jehlicnaté lesy v severni a severovychodidisti
kontinentu a také v horachietini Evropy. Jedna se
piedevSim o Alpy, Karpaty a sudetska pishale je
schopen osidlit i druhotné jettiaté porosty v nizSich
polohach. Tak byly zjihy mensi hnizdni populace
napg. v Nizozemi, Belgii nebo Francii. Na Gzemi
ptati oblasti KrkonoSe je udavana deinost cca 90
pari. Jeho stavy jsou stabilni nebo i dinzristajici.
Ohrozujicim faktorem by mohl byt nedostatek
hnizdnich dutin v souvislosti s intenzifikaci ldsmi
hospodéstvi.

V feSeném Uzemi navrzené vystavby ani v blizkém
okoli nebylo hniz#éni druhu aktualnim pzkumem
ZjiSttno ani neni udavano. Lze tedy konstatovat, ze
nedochazi k prostorovémugkryvu vyskytu daného
druhu a aktivit souvisejicich s navrZzenou vystavbou
rekre&nich donii. Nelze @ekavat ani dalkovy vliv
na biotopéapacerného na tizemi PO KrkonosSe.

Primarnim progedim tetivka je tundra, v nizSich
zemepisnych &§kach obyva krajiny podobného
charakteru. V Evrop jsou to alpinské louky aZz do
2500 m.n.m., ¥esovis¥, otewené prostory ve vySSich
polohach nap raSelinis¢, vihké louky nebo imisni
holiny. | kdyZz vynechava souvisle zapojené lesni
porosty, pitomnost vzrostlych strofinna stanovisti je
patrre nezbytna. Tétvek léta €Zce, @i ohrozeni
unika spiSe po zemi. Stromy tedy slouzi jako
pozorovatelny, fipadré mista k nocovani. Na uzemi
ptati oblasti KrkonoSe je udavana deinost cca 90
pari. Stavy tetivka dosahly v Evrapmaxima gkdy

na grelomu stoleti a od té doby s vyjimkou polarnich
oblasti Svédska v3udeizné rychle klesaji. Mezi
priciny tohoto stavu pét rozsahlé zriny ve vodnim
rezimu krajiny, nevhodné lesni hosp#ela, vysoké
stavy predatdr a jiné. V SirSim okolfeSeného tzemi
navrzené vystavby je z minulosti opako¥anvadn
vyskyt teftivka obecného (v letech 1998 — 2005).
Konkrétre byl v minulosti tetivek zaznamenan
zejména v oblasti v blizkosti statni hrani€&R-
Polsko (hraniniho Hebenu) severozapatn a
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Druh Dotéeni  Zdlvodnéni
jihovychodré od Horni Malé Upy. Nejbliz&i znamé
vyskyty jsou cca 400 m jizn(r. 2000) a 500 m
vychodré (r. 1998) od daené plochy (viz Tab. 4 a
Obr. 7).
Vyskyt tetivka v zajmovém UGzemi a v jeho okoli
nebyl @ aktudlnim terénnim jgekumu v r. 2011
zjisttn. Je nezbytné dodat, Ze oblast Lesniho,
Pomezniho a Dlouhéhddbene je v aktualnim Planu
p&e o KRNAP a jeho ochranné pasmo (2010-2020)
vymezena jako jedno z jadrovych Gzemi tohoto druhu
(pod ¢. TT8). Jedinci z oblasti Dlouhého a
Pomezniho febene pravtpodobré "komunikuji" s
jedinci z Lesniho febene (Flousek, Ustni&eni).

Byly zvazovany tézZ vlivy zansru na polskou EVL a PO Karkonosze. ZvySeni turisti&€ho ruchu
se potenciald miZe projevit zvySenou navdtvnosti v EVL a PO Karkonosze. Tento vliv na
mistni prvky ochrany Ize povaZovat za nevyznamngviz prednety ochrany EVL Karkonosze).

K ovlivnéni polské PO rize dojit prostednictvim pedneta ochrany, jejichz populace
komunikuji gres statni hranici (syc rousny, ifeek obecny) — hodnoceni viivna populaceéthto
druhi je predmétem dale uvedeného textu posouzeni.

.....

do cca 500 m od hranice zdjmového Uzemi v lete®8 192010, dopkova tabulka k Obr. 7 (zdroj:
Sprava KRNAP).

Cislo nalezu Druh specifikace

(viz Obr. 7)

1 tetivek samec (fesna lokalizace) 1998

2 tetivek samec (fesna lokalizace) 1998

3 tetivek samec (fesna lokalizace) 2000

4 tetivek samec (fesna lokalizace) 2001

5 tetivek samec (fesna lokalizace) 2001

6 tetivek samec (fesna lokalizace) 2005

7 chastal 1998

8 chastal 2002 FiSera
9 chastal 2002 Novak
10 chrastal 2002 FiSera
11 chrastal 2003 FiSera
12 clrastal 2003 FiSera
13 clrastal 2006 Flousek
14 clrastal 2010 Hrarik
15 clrastal 2010 FiSera
16 chrastal 2010 Svecova
17 chrastal 2010 Svecova
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Obr. 7: Lokalizace znamého vyskytu chfastala polniho (rdzové body s €iselnym oznacenim) a tetfivka

obecného (modré body) v okoli zajmové lokality (do cca 500 m) v prostoru Horni Malé Upy v letech
1998 — 2010 (podkladova data: Sprava KRNAP).
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IV. Vyhodnoceni vliv (1 zaméru na p fedméty ochrany PO a
EVL

IV.l. Vyhodnoceni Uplnosti podklad & pro posouzeni

Posuzovany navrh z&m je predloZzen ve fazi zakresu stavebnich olijeRale neni specifikovan.
Vzhledem kfaktu, Ze secekava vyuziti parcely Zgobem odpovidajicim ostatnim parcelam
urcenych k rodinné rekreaci. Lzéguipokladat obdobny #pob za&tZe na okolni progdi. S¥Zejnim

se tak stava pozice zamyslenych ohjeRtoskytnuté podklady tedy je moZno povaZovat levamtni.
Informace, které nejsou specifikovany, budou uvgdemdmci zmitujicich opaiteni, jeZ budou
povinnou soudéasti stavebniho povoleni.

Pro zjisténi dotéenych predmétia ochrany byly vyuzity nasledujici podklady:

« Opakovana terénni $ehi na plochach potenciélindotenych navrzenou zmou UP
v priabéhu ¢ervence a srpna r. 2011.

« Vrstva mapovani biotdp(podklad z AOPK 2011) — data v administrativnineriiz Mala Upa
pochéazeji z mapovani biotb let 2001-2004. i terénnim Sé&eni byly oteny vSechny
potencialg dotené segmenty (dle navrhu &my UP). Nebyly zji&ny podstatné problémy,
které by znemoznily vyuZiti vrstvy jako podkladwgirzemni planovani.

* Prirodowdn¢ hodnotné lokality a vrstva mapovani bioiop odliSenim kvality | a Il v
hlavnich vykresech, dle podkiad KRNAP (lokality stanovid&t 6230, 6510, 6520,
geomorfologické lokality, botanické lokality — vygkzvonkuceského).

e Konzultace se sprdvou KRNAP (Mgr. StanislakeBna): ohled#& limitt zabofi v lu¢nich
biotopech v administrativnim Gzemi Mala Upa (metadpro naturového hodnoceni dle
materidlu KRNAP)

* Navrh planu p& o KrkonoSsky narodni park (viz: www.krnap.cz).

* Pravodni zprava k naviim evropsky vyznamnych lokalit (viz: www.natura20x).

MnozZstvi a struktura podkladjeZz byly k dispozici, byly dostateé k relevantnimu posouzeni o
charakteru ploch zém a jejich potencialnich dopadech ngednEty ochrany a celistvost lokalit
soustavy Natura 2000.

IV.Il. Vlastni vyhodnoceni vliv & zaméru na p fedméty ochrany PO a
EVL

Predlozené posouzeni vlivu navrzeného @anfeSi mozné dopady zé&m na edméty ochrany a
celistvost vymezenych PO a EVL. Na vymezeném UzZé@iobce Mala Upa se nachazi PO a EVL
KrkonoSe. V navaznosti na spravni zemi Malé Upy Bé nachazi PO a EVL Karkonosze.

Vyhodnoceni vlivi zangru na konkrétni fednéty ochrany potenciatndottenych PO a EVL je
zpracovano dopotenou formou, kter4 vychazi z metodického postuppodgenym MZP CR
(2007). Specifickowasti posouzeni je hodnoceni vlina I&ni stanovidt (6230, 6510 a 6520) dle
metodického postupu (Chvojkova et al. 2009). i¥htedu je popis hodnoceni uveden v kapitole
Prilohy.

Pro &ely predloZzeného naturového hodnoceni bylo provedeno avaap aktuélniho stavu
biotopa na plochach navrzené vystavby v r. 20kktme stanoveni aktualni kvality émich porosi. V
tomto @ipads byla pozornost za#éena na typy firodniho stanovigt 6230, 6510 a 6520 fomnost
dalSich tyf prirodnich stanoviSnebyl v prostoru navrzené vystavby Gzemi &jist

Jak vyplyva z provedené identifikace potenciatiotenych lokalit, resp. fedn¥ta ochrany
pozornost hodnoceni dle §45i ZOPK byla #&na na posouzeni mozného ovéinhti predneta
ochrany EVL a dvou ffgdméta ochrany PO KrkonoSe. Wdhto gedméti ochrany bylo vysloveno
potencidlni riziko jejich negativniho ovli¥ni, konkrétr:
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EVL KrkonoSe:
— 6230* Druhow bohaté smilkové louky na silikatovych podloZicharskych oblastech (a
v kontinentalni Evropv podhorskych oblastech)
- 6510 Extenzivni sené louky nizin az podhi (Arrhenatherion Brachypodio-
Centaureion nemoral)s
- 6520 Horské sené louky

PO Krkonose:
- Chrastal poln{Crex crex)
- Tettivek obecnyTetrao tetrix)

IV.IIl. Popis a vyhodnoceni p fimych a nep fimych vliv g vystavby a
provozu navrzeného zam éru na p redm éty ochrany EVL KrkonoSe

Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivi vystavby a provozu navrieného zaméru na typ
pfirodniho stanovisté 6230* Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podloZich v horskych
oblastech (a v kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech):

Pri vystavi® navrzenych rekreéaich doni a gistupovych a dalSi dafdtové infrastruktury dojde k
odstrarni stavajiciho vegetaiho krytu a pdniho profilu v mist staveb (zdbotasti plochy biotopu)
a mechanické disturbanci ploch v bezpfedhi blizkosti staveb (pohyb mechanizadespny zeminy
a stavebnich hmot, mezideponie apod.).

Rozloha porost smilkovych travnik na zajmovych parcelach byla odhadnuta na cca 2800
Lze asekavat, 7e v dkledku realizace za&fru dojde k zaborwi disturbanci cca 550 fhporosti
smilkovych travnik kategorie kvality Il, coZini cca 0,04% rozlohy tohoto typdipdniho stanovist
kategorie kvalita I+1l v prostoru obce Mala Upasbtiasnosticini zabor stanovigt6230 v prostoru
Malé Upy cca 0,83 % jeho rozlohy (Tab. &{léhy). Fi zapateni no¥ oéekavaného zaboru ve vysi
cca 0,04% dojdeme k hodwo0,87% zaboru, coz je pod dopamnym limitem pro stanoveni
vyznamré negativniho vlivu, ktery v tomtotfpad ¢ini 2% (viz Tab. 6).

V pribéhu stavebnich praci a zejména po jejich gkain Ize @ekavat potencialni riziko
obsazeni disturbovanych ploch invaznithiexpanznimi druhy rostlin. Riziko Ize spatat také v v
ptipadré nevhod® provedené biologické rekultivace — mapyuZiti nevhodnych knich smési a
kultivara rostlin pro sanaci naruSenych mist. Tato potenciéizika je vSakvhodné a realné
minimalizovat prijetim konkrétnich zmir fiujicich opatieni (viz kap. V).

Pti budoucim provozu hodnoceného zamneni dvod aiekavat vyznam negativni vlivy
na stanovi& 6230 nad ramec Vhiv pii vystavie, jez budou bezesporu vyrazmétSiho rozsahu.
Vyznamnou skui@nosti pro stanoveni vysledné hodnoty vlivu Zamma stanovigt6230 je takeé to, Ze
porosty stanovigt6230, které se vyskytuji v méshavrzeného zatnu, jsou gevazig druhow chudé a
nereprezentativniasto v mozaice. Jedné se o porostyevladajiciFestuca rubraAvenella flexuosa
a Nardus stricta Lokalrg jsou také patrné zndmky eutrofizace a ruderalizagskyt Urtica dioica,
Geranium robertianum Cirsium arvensg Plantago major aj.). Z vySe uvedenych ugloda Ize
konstatovat, Ze hodnoceny z&mbude mitmirné negativni vliv (-1 dle stupnice hodnoceni) na
prioritni prirodni stanovi$t 6230.

Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivli vystavby a provozu navrieného zaméru na typ
pfirodniho stanovisté 6520 Horské secené louky:

Pri vystavi® navrzenych rekréaich donfi a gistupovych a dalSi daofové infrastruktury dojde k
odstrarni stavajiciho vegetaiho krytu a gdniho profilu v mist staveb (zabotéasti plochy biotopu)
a mechanické disturbanci ploch v bezpfedini blizkosti staveb (pohyb mechanizadespny zeminy
a stavebnich hmot, mezideponie apod.).
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Rozloha datenych porost horskych trojttovych luk na zdjmovém pozemku byla odhadnuta
na cca 500 f Lze aekavat, Ze vikledku realizace z&wu dojde k zabordi disturbanci cca 100 n
porosti horskych troj&ttovych luk kategorie kvality I, coZini cca 0,01% rozlohy tohoto typu
prirodniho stanovigt kategorie kvalita I+l v prostoru obce Mala Upa. Séwasnosti¢ini zabor
stanovist 6230 v prostoru Malé Upy cca 0,17 % (Tab. H|dRy) jeho rozlohy. B zapdteni no¥
o¢ekdvaného zaboru ve vysi cca 0,01% dojdeme k h&dhd8 % zaboru, coZ je vyraznpod
doporienym limitem pro stanoveni vyznagnnegativniho vlivu, ktery v tomtorfpad cini 6% (viz
Tab. 6).

V pribéhu stavebnich praci a zejména po jejich gkain Ize @ekavat potencialni riziko
obsazeni disturbovanych ploch invaznithiexpanznimi druhy rostlin. Riziko Ize spatat také v v
piipadré nevhod® provedené biologické rekultivace — mapyuZiti nevhodnych knich smési a
kultivara rostlin pro sanaci naruSenych mist. Tato potenciéizika je vSakvhodné a realné
minimalizovat prijetim konkrétnich zmir fiujicich opatieni (viz kap. V).

Pri budoucim provozu hodnoceného zamneni dvod aiekavat vyznam# negativni vlivy
na stanovi& 6520 nad ramec Vhiv pii vystavie, jez budou bezesporu vyrazmétSiho rozsahu.
Vyznamnou skui@nosti pro stanoveni vysledné hodnoty vlivu Zauma stanovigt 6520 je fakt, Zze
porosty stanovigt6520, které se vyskytuji v méshavrzeného za#nu, jsou gevazig druhow chude.
| v tomto @ipact Ize tedy shrnout, ZéeSena lokalita (porost stanowi$$520) je z botanického
hlediska relativé nevyznamna jak v ramci celych Krkono$§, tak v rdbitikého okoli lokality. Z vy3e
uvedenych dvodi Ize konstatovat, Ze hodnoceny zanbude mitmirné negativni vliv (-1 dle
stupnice hodnoceni) naippdni stanovist 6520.

Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivii vystavby a provozu navrieného zaméru na typ
prirodniho stanovisté 6510 Extenzivni seCené louky niZin aZ podh(fi (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis):

Pri vystavi® navrzenych rekréaich donfi a gistupovych a dalSi daofové infrastruktury dojde k
odstrarni stavajiciho vegetaiho krytu a pdniho profilu v mist staveb (zdbotasti plochy biotopu)
a mechanické disturbanci ploch v bezpfedni blizkosti staveb (pohyb mechanizadespny zeminy
a stavebnich hmot, mezideponie apod.).

Rozloha datenych porost extenzivnich séenych louk nizin az podfiri byla na zdjmovém
pozemku odhadnuta na cca 1200 hze a:ekavat, Ze v isledku realizace zafru dojde k zabordi
disturbanci cca 400 fporosfi extenzivnich séenych louk niZin az podti¥i kategorie kvality 11, coZ
¢ini cca 0,01 % rozlohy tohoto typdipdniho stanovigtkategorie kvalita I+l v prostoru obce Mala
Upa. V sodasnosti¢ini zabor stanovigt6510 v prostoru Malé Upy cca 0,0 % jeho rozlohgl(T8,
Ptilohy). Fi zapateni no¥ ocekdvaného zaboru ve vysi cca 0,01 % dojdeme k hedh61l %
zéboru, coz je vyraznpod doporgenym limitem pro stanoveni vyznamnegativniho vlivu, ktery v
tomto gipack ¢ini 6 % (viz Tab. 6).

V prabeéhu stavebnich praci a zejména po jejich gkon lze @ekavat potenciélni riziko
obsazeni disturbovanych ploch invaznithiexpanznimi druhy rostlin. Riziko Ize spa¥at také v v
piipadré nevhod® provedené biologické rekultivace — mapyuziti nevhodnych knich sndsi a
kultivara rostlin pro sanaci naruSenych mist. Tato potenciéizika je vSakvhodné a realné
minimalizovat p¥ijetim konkrétnich zmir fiujicich opatieni (viz kap. V).

Pti budoucim provozu hodnoceného Zamneni dvod aiekavat vyznamh negativni vlivy
na stanovi& 6510 nad rdmec vhiv pii vystavi®, jeZz budou bezesporu vyrazmétsiho rozsahu.
Vyznamnou skui@osti pro stanoveni vysledné hodnoty vlivu 2&imna stanovigt 6510 je fakt, Ze
porosty stanovigt6510, které se vyskytuji v méshavrzeného za#nu, jsou pevazrge druhow chudé
nereprezentativni a v mozaikach. Z vySe uvedenyiebdih Ize konstatovat, Ze hodnoceny zdibbude
mit mirn & negativni vliv (-1 dle stupnice hodnoceni) nénedni stanovi&t 6510.
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IV.IV. Popis a vyhodnoceni p Ffimych a nep Aimych vliv & vystavby a
provozu navrzeného zam éru na p fedméty ochrany PO KrkonoSe

Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivli vystavby a provozu navrieného zaméru na
chiastala polniho:

Pri vystavié navrZzenych rekreaich donf, pristupovych komunikaci, parkovacich ploch,
kanalizace a dalSi datdové infrastruktury dojde k odstrami stavajiciho vegetaiho krytu, gdniho
profilu v misg¢ staveb a fyzickému zabor&ésti plochy stavajiciho &miho biotopu. Dale Ize
potencidlg otekavat, Ze # stavebnich pracich dojde k akustickému i vizualniruSeni okolniho
prostedi v disledku pohybu stavebni mechanizace a prévidgshmotnych stavebnich praci.

Z provedeného aktualniho terénnihaizumu i analyzy starSich dat o vyskytui&stala
polniho v SirSim zajmovém uzemi (Obr. 7) vyplyvé, ZieSeném Gzemi navrzené vystavby a v
blizkém okoli je opakovanudavan vyskyt diéistala polniho (v letech 1998 — 2010).

Z let 2003 a 2006 (data Spravy KRNAP) existuje a@zno vyskytu druhu (2 ex.) ze
sousedniho pozemku (viz Obr. 7¥irRo na ploSe hodnoceného z@imdruh aktudld zjistén nebyl.
Lze konstatovat, Ze v s&asnosti je prostor navrzené vystavby prééstala mé# vhodny. Givodem
je skut€nost, Zecast plochy je sg&nd,cast porostu je mechanicky disturbovanardsto vSak zcela
nelze vylowit potencialni vyhnizéhi tohoto druhu na inkriminovaném pozemku. Je pxtiodné, z
divodu aplikace principuipdi®zné opatrnosti, provétizasahy do kEni vegetace atgniho krytu v
souvislosti s budouci vystavbou jednotlivych stam@mo hnizdni obdobi ¢hstala polniho, tj. mimo
1.4.a231.7.

Vyskyt chrastala polniho byl zji8h zejména v SirSim okoli zajmového Uzemi a to jak v
ptedchozich letech, takiipaktualnim terénnim gekumu v r. 2011. Konkrétnbyl aktual zjistn v
oblasti luk a prameni&Cerné vody, v pétu 2—3 ozyvajicich se saincca 150 az 300 m jihozapadn
od doteného pozemku, viz Obr. 7). V daném prostoru sbdmoshodné léni porosty, kde dtastal
nachazi optimalni podminky protgwyvoj (porosty nejsou seny ani paseny v hnizdnim obdobi).
Lze konstatovat, Ze uvedené lokality vyskyturastala polniho nebudou vyznagndoteny i
vystavig ani @i provozu hodnoceného zé&m. Divodem je skuténost, Ze se nachazi v dostaue
vzdalenosti od hodnoceného zéim za stavajici &Zn¢ vyuzivanou komunikaci. Dale jéeba dodat,
Ze cltastal polni p&t mezi druhy mélo citlivé &i ruSeni v okoli jeho hnizdi$ Z vySe uvedenych
duvoda Ize konstatovat pouzenirné negativni ovlivréni (-1 dle stupnice hodnoceni) i@stala
polniho realizaci hodnoceného zfim

Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivli vystavby a provozu navrzeného zaméru na tetfivka
obecného:

Pri vystavié navrZzenych rekreaich donf, pristupovych komunikaci, parkovacich ploch,
kanalizace a dalSi datdové infrastruktury dojde k odstrami stavajiciho vegetaiho krytu, mdniho
profilu v misg¢ staveb a fyzickému zabor&ésti plochy stavajiciho &miho biotopu. Dale Ize
potencidlg otekavat, Ze # stavebnich pracich dojde k akustickému i vizualniruSeni okolniho
prostedi v disledku pohybu stavebni mechanizace a préviégshmotnych stavebnich praci.

V S8irSim okoli feSeného Uzemi navrZzené vystavby je opakouastdvan vyskyt téivka
obecného (v letech 1998 — 2005). Konkédbyl v minulosti tetivek zaznamenan zejména v oblasti v
blizkosti statni hranic€R-Polsko (hrariniho Hebenu) severozapagia jihovychodi# od Horni Malé
Upy. Nejblizsi znamé vyskyty jsou cca 400 m §iZn 2000) a 500 m vychodr(r. 1998) od daené
plochy. Vyskyt tetivka v zdjmovém Uzemi a v jeho okoli nebjil gktualnim terénnim gekumu v r.
2011 zjiSen a ani neni pravgbodobny.

Z davodu absence vyskytu tétka v blizkém okoli hodnoceného z&mn neni divodné
océekavat vyznamné ovlivimi tohoto pednétu ochrany (zejména ruSenimii pystavi® rekreg&nich
dom a souvisejici infrastruktury. Je v3ak vhodné aklkgtvyrazre ruSivécasti stavby (nap vykop,
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betonaz) provad mimo obdobi toku, hnizei a vyvadni mléat (mimo 1.3. az 31. 7.).dodem je
skute&nost, Ze oblast Lesniho, Pomezniho a Dlouhé&bbdne je v aktualnim Planugeéo KRNAP a
jeho ochranné pasmo (2010-2020) vymezena jako jedj@mrovych Uzemi tohoto druhu. Jedinci
z oblasti Dlouhého a Pomeznihéebene prawpodobré "komunikuji* s jedinci z Lesnihofbbene
(Flousek, ustni sdeni). Okkasny vyskyt téfvka obecného v okolnich lesnich porostech je proto
mozny a nevhodhnatasované provéai hluinych stavebnich praci by tenttegdmét ochrany mohlo
potencial@ negativig ovlivnit.

Budouci navySeni nawdnosti okolniho Uzemi, a navazujiciho akustickéheizualniho
ruSeni, v dsledku pipadného provozu 3 rekrgdch donii Ize konstatovat jako zanedbatelné ve
vztahu k celkové sezonni i@ai navstvnosti Horni Malé Upy i okoli zajmové parcely. Vtdé
souvislosti je nezbytné dodat, Ze v bezpeuhti blizkosti hodnocené parcely (okolo parcely) se
nachazi stavajici frekventované letni i zimni tigk® trasy, obsluzna komunikace a objekty proléva
i rekre@&ni bydleni (penziony). Tyto stavajici ,rusivé zonge zde tedy iekryvaji. Nelze proto
ocekavat vyznamhinegativni vliv provozu hodnoceného zfimna tetivka obecného.

Z vySe uvedenych ivodi Ize konstatovatmirné negativni ovlivréni (-1 dle stupnice
hodnoceni) tétvka obecného realizaci hodnoceného&ém

IV.V. Hodnoceni vliv & zaméru na celistvost evropsky vyznamné
lokality

Celistvosti (ekologickou integritou) u EVL a PO wozime udrZeni kvality lokality z hlediska
naphovani jejich ekologickych funkci ve vztahu kegnetam ochrany. V dynamickém pojeti jde o
schopnost ekosystémadale fungovat Zigobem, ktery je ifiznivy pro gedméty ochrany z hlediska
zachovéni, pap zlepSeni jejich stavajiciho stavu. Celistvosalil je zachovana, pokud ma lokalita
vysoky potencial pro zabezimni cifi ochrany, ma zachovany ekologické funkce, sastici a
obnovné schopnosti v ramci své dynamiky (MZR 2007).

V souladu s metodickym dopamnim MZP CR (viz MZP CR 2007) se hodnoceni viiv
zan®ru na celistvost EVL a PO KrkonoSe z#ito na zjiS&ni, zda zarer:

e zpasobuje zminy daleZitych ekologickych funkci

vyznamr redukuje plochy vyskytuipdmneta ochrany EVL/PO KrkonoSe
redukuje diverzitu lokality
vede ke fragmentaci lokality
vede ke ztré@tnebo redukci kiovych charakteristik lokalit, na nichz zavisi stav
predneta ochrany
narusuje nagovani cifi ochrany lokality

Relevantni argumenty pro vyhodnoceni #lizan€ru na celistvost lokality (ekologickou integritu)
jsou obsaZeny jiz vipdchozim hodnoceni viivzarméru na gednety ochrany EVL a PO KrkonoSe.
Pro detailni popis ekologickych souvislosti je tediypdné odkazat na zn#mé hodnoceni (viz vyse).
Z provedeného ekologického rozboru jejmé, Ze realizaci zammu nedojde ke zgmam dilezitych
ekologickych funkci, vyznamné redukci ploch vyskyfiedneta ochrany, redukci diverzity lokalit,
fragmentaci EVL/PO ani ke ztgahebo redukci kliovych charakteristik lokalit, na nichZz zavisi stav
predmnEti ochranyei k naruSeni nagbvani citi ochrany lokalit.

Z provedeného hodnoceni je tediejmé, Ze realizaci za&mu nedojde k vyznamnému
negativnimu ovlivnéni celistvosti EVL a PO KrkonoSe.

IV.VI. Hodnoceni moznych kumulativnich viiv — a

Za kumulativni vlivy ostatnich aktivit v zajmovénzemi Ize povazovat zejména dal$ippdnou
novou vystavbu v blizkém okoli¢etne zaboru lé¢nich pozemk pro stavebni &ely. Dale gichazi do
Gvahy turistické a dopravniho vyuzZivani Uzemi. Zajmparcely jsou situovany v bezprieini
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blizkosti stavajici zpewmé komunikace (zapadhn ktera slouzi jako turisticka trasaiigtupova linie
k blizkym turistickym chatdm. Je tedy evidentni,jizev sowasnosti je zajmova lokalita vyragn
ovlivnéna rusivym vlivem turismu. Vésném sousedstvi navrzené vystavby se nachazi olyydien
a rekolik penziori (fddow desitky metlt od hranice pozemku). V neposledatt je ¢ast okolnich
luénich pozemit obhospodovana (séeni). Nacasti zajmového pozemku probih& periodicka pastva
koni.

Z analyzy databaze inforfi@iho systému EIA/SEA (vihttp://www.cenia.cg vyplyva, ze
v blizkém okoli prostoru posuzovaného vyuZiti plgehrealizovana vystavba zém ,Rekre&ni
domy XB1 Projects” (popis viz vy3e).

V pripact hodnoceni dopadu na potenciéldottené evropsky vyznamna stanowigkdd:
6230, 6510 a 6520) bylo provedeno ré&¥rhodnoceni s navrhovanym z&em ,Rekre&ni domy
XB1 Projects”. | po kumulativnim vyhodnoceni z&mnsphiuji vymezeni limity zaboru.

V pripact hodnoceni dopadu ha potencitioené druhy pték (chrastal, tetivek) je 2ejmé
i toto bude nevyznamné. S ohledem na (a)é@wyhodnoceni BanaS (2011) a (bjedloZzené
hodnoceni, nedojde k tak vyznamnému kumulativnirathstu negativnich vli, Ze by tyto bylo
mozno hodnotit jako vyznamimegativni. Oba za¥ny na sebe Uzemimavazuiji, a tedy lzerpvzit
zawrecnd konstatovani k @ma zangram také pro jejich kumulativnitgobeni (viz, jakoby se jednalo
0 jeden — GUzemirozséhlejSi — za#n).

IV.VII. Srovnani vyznamnosti vliv & jednotlivych variant zam éru
véetn é nuloveé varianty

Realizace nulové varianty znamena zachovani stilajstavu Uzemi, tedy pokiavani sodasného
kombinovaného vyuzivani Uzentidst€né zemddelské vyuzivani, turisticky ruch a doprava v okoli)
bez vystavby novych rekré&aich don.

Provedeni aktivni varianty f{pdloZzeného za#nu) neznamend vyznamné ovlém dzemi
EVL a PO KrkonoSe, resp. jejichitganeta ochrany ani dalSich lokalit soustavy Natura 2Q0@ tedy
konstatovat, Ze vyznamnost Wliobou variant na lokality Natura 2000 je srovnaieln
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V. Navrh konkrétnich opat feni keliminaci p Fipadnych
negativnich vliv a realizace zam éru na lokality soustavy
Natura 2000

Pro eliminaci rizika fipadného negativniho vlivu realizace hodnocenéhuéra na EVL a PO
KrkonoSe je Zadoucitjpmout nasledujici zmhujici opateni:

* Provadt zasahy do kni vegetace a tmniho krytu v souvislosti s budouci vystavbou
jednotlivych staveb mimo hnizdni obdobi&stala polniho, tj. mimo 1. 4. az 31. 7.

» Akusticky vyrazi ruSivé ¢asti stavby (nap vykop, betonéz) provétd mimo obdobi toku,
hnizéni a vyvaéni ml&at tetivka obecného (mimo 1.3. az 31. 7.).

* Pfipadné mezideponie materidlu a pojezdy mechanizitt®vat v prostoru stavebnich
objekti, mimo okolni stavbou nezasaZenéniti lesni plochy.

* Po projednani s organem ochranyrgdy — Spravou KRNAP zajistit konkrétni operti k
eliminaci gipadného rozvoje invaznich expanznich druln rostlin, \etn$ antropofyfi, na
now obnazenych a disturbovanych plochéach.

» Pripadre provadné biologické rekultivace na mistech disturbovangtévebnimi pracemi
realizovat po projednani se Spravou KRNAP, za \yuégionalnich lanich snési.

» Pro zakladové stavebni prace (hapudovani fistupovych komunikaci a parkovacich mist)
pouzivat material obdobného geologického sloZzéwi ja girozené podloZi zajmového Uzemi
(kyselé metamorfity KrkonoSské oblasti).

Koneng, navrzené zhodnoceni parcel bude ve smystdlpZzeného névrhu, tedy pro vystavbu
objektr uréenych vyhrad# pro rodinnou rekreaci (nikoli jako ubytovaciizani).
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VI. Zavér posouzeni

Prednmétem pgredkladaného hodnoceni dle 845i zak. 114/1992 Slochvart prirody a krajiny, v
platném zgini je posouzeni vlivu z&fru zastavby pozenikp ¢. 155/4 a 155/5, k.U. obce Mala Upa za
Uc¢elem zbudovani objektpro rodinnou rekreaci. Zajmové Uzemi je &mii evropsky vyznamné
lokality a pta&i oblasti KrkonoSe.

Provedenym pizkumem bylo zji&tno, Ze v prostoru dééném navrZzenou vystavbou a
provozem rekramich donti a souvisejici infrastruktury se nachazi vésmmereprezentativni,
prevazig druhové chuda tini vegetace zastoupena v mozaikach. Z hledigg&dlg@zeného posouzeni
je vyznamna fitomnost 3 vegetaich typi - 6230, 6510 a 6520igdmét ochrany EVL KrkonoSe) a 2
druhi ptdku — tativka obecného a thstala polniho (edmét ochrany PO KrkonoSe). Vyznam
piedloZeného za#nu na uvedenéipdty ochrany je mozno hodnotit jako mérnegativni, picemz
rizika Ize minimalizovat fijetim uvedenych konkrétnich zmijicich opaiteni (viz kap. V).

Na zaklad vyhodnoceni fedloZeného za#énu v souladu s 845h,i zakoal14/1992 Sb., v platném
zreni, Ize konstatovat, Ze uvedeny ziinpri dodrZzeni pedloZené specifikacegbude mit vyznamny
negativni vliv na celistvost ani na pedméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a pta&ich
oblasti.

V Ostrav
25. listopadu 2012

RNDr. Tomas Kuras, Ph.D.
opravréna osoba k prové&di posouzeni podle § 45i
zakona 114/1992 Sb., o ochégtirody a krajiny, v platném i
¢.J. 630/3434/04
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Pozn.: srovnej téz kapcést A) geehled podkladovych studii a poskytnutych matérial

(B) UPLNA CITACE ODKAZOVANYCH LEGISLATIVNICH NA  RIZENi :

Vyhlagka MZPCR ¢&. 395/1992 Sh. ze dne 1dervna 1992, ve zmi vyhl. ¢. 175/2006 Sb. ze dne 14. dubna
2006, kterou se provéd neékterd ustanoveni zakora 114/1992 Sb., o ochrarpiirody a krajiny, ve
zreéni pozajsich gredpigi

ZakonCNR CR ¢. 114/1992 Sb. ze dne 19. Gnora 1992 o o¢hpéinody a krajiny, ve z&ni zakonného opani
Predsednictva’NR ¢&. 347/1992 Sb., zakona 289/1995 Sb., nalezu Ustavniho so@tRi¢. 3/1997 Sb.,
zakona¢. 16/1997 Sbh., zakona 123/1998 Sbh., zakona 161/1999 Sb., zakona 238/1999 Sh., zakona
¢. 132/2000 Sh., zakona 76/2002 Sh., zakona 320/2002 Sh., zakona 100/2004 Sb., zakona
168/2004 Sb., zakona 218/2004 Sh., zakoria 387/2005 Sh. a zakoka444/2005 Sh., 114/1992 Sh.
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P¥ilohy
Metodika pouzita pfi hodnoceni vyznamnosti viiv

Hodnoceni dle 45i ZOPK bylo zaiiena na vyhodnoceni moznych wizaneru na gednety ochrany
EVL a PO KrkonoSe, tak jak vyplyva z Tab. 1 az 3.

Za referefini cil pro vyhodnoceni vlivu posuzovaného Zamna lokality soustavy Natura
2000 bylo v souladu s metodickymi dop&enimi Evropské komise (viz Kolektiv 2001a, Kolektiv
2001b) a platnou legislativou zvoleno: zachovaiirpvého stavu z hlediska ochrany pri@gnety
ochrany PO a EVL (typy evropskych stangvievropsky vyznamné druhy). Jako konkrétni metoda
pro vyhodnoceni vliig zangru bylo zvoleno slovni vyhodnoceni vSech relevarttniliva zangru s
vyslednou bodovou sumarizaci pro jednotlivé vliviz (Tab. 5, kap. 1V).

Tab. 5. Stupnice pro hodnoceni vyznamnosti jednotlivych vlivd zaméru na pfedméty ochrany a
celistvost ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit (zdroj: MZP CR 2007)

Hodnota Termin Popis
-2 Vyznamny Negativni viiv dle odst. 9 § 45i ZOPK vylduje realizaci zan®ru (resp. zamgr
negativni  je mozné realizovat pouze v fipadech urkenych dle odst. 9 a 10 § 45i
vliv ZOPK) Vyznamny rusSivy az likvidéni vliv na stanovist¢i populaci druhu nebo

jeji podstatnousast; vyznamné naruSeni ekologickych nérskanovist nebo
druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo #mpeného vyvoje druhu. Vyplyva
ze zadani za#nu, nelze jej eliminovat.

-1 Mirng Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliMevyluéuje realizaci zan®ru.
negativni  Mirny ruSivy vliv na stanovigtéi populaci druhu; mirné naruSeni ekologickych
vliv naroki stanovist nebo druhu, okrajovy zdsah do biotopu nebo fimzeného

vyvoje druhu. Je mozné jej vylitinavrzenymi zmitujicimi opatenimi.

0 Bez vlivu Zanir nema zadny vliv.

+1 Mirng Mirny piiznivy vliv na stanovi& ¢i populaci druhu; mirné zlepSeni ekologickych
pozitivni naroki stanovi& nebo druhu, mirny ifznivy zdsah do biotopu nebo do
vliv piirozeného vyvoje druhu.

+2 Vyznamny Vyznamny giznivy vliv na stanovist ¢i populaci druhu; vyznamné zlepSeni
pozitivni ekologickych narok stanovi& nebo druhu, vyznamnyiznivy zasah do biotopu
vliv nebo do firozeného vyvoje druhu.

Konkrétni kritéria, jez definuji hladinu "vyznamm@ negativniho vlivu" dle odst. 9 § 45i
ZOPK, resp. dle siénnice o ptacich (79/409/EHS) a &mice o stanovistich (92/43/EHS) Ize stanovit
na zaklad analogie s fistupem pouzivanym ip hodnoceni miry vyznamnosti viivv jinych
evropskych zemich (Percival 2001, Bernotat 20073 \Bznamny negativni vliv je typicky
povazovana ima a trvald ztratgasti stanovidt druhu ¢i typu prirodniho stanovigf které jsou
piednEtem ochrany EVL nebo PO. Za hlavni kritérium (hfadivyznamnosti vlivu) lze povazovat
dotteni vice nez 1% rozlohy typufippdniho stanovigt ¢i 1% velikosti populace evropsky
vyznamného druhu, nebo pitho druhu na Gzemi dané EVL, resp. PO (Bernotat 2B@rcival 2001).

V predloZzeném hodnoceni jsou za indikatory vyznamegativniho viivu na igdméty
ochrany a celistvost lokality povazovany také ewuahti vyznamné zsmy uriujicich ekologickych
podminek, jez zajidiji priznivy stav pedn®ti ochrany (udrZzeni optimélniho vodniho rezimu
stanovi$, udrzeni prozeného druhového sloZeni vegetace lesnichi tgfirodnich stanovi§
eliminace rizika fyzického narusetiirozvraceni lesnich typprirodnich stanoviSapod.).

Specifické hodnoceni lénich biotopi na tzemi EVL KrkonoSe

Pro stanovi&t 6230, 6510 a 6520 je dopdan specificky zfjsob hodnoceni zaboru ploch ,Postup p
posuzovani vlivu realizace z&mi na vybrana l&ni stanovid soustavy Natura 2000 v EVL
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Krkonose®, podle kterého je dop@&ano hodnotit vyznamnost viivna tyto gednety ochrany (viz
Chvojkova et al. 2009). Tento postup Wiie vystavbu na (a) vybranych endemitnich type¢hadu
(b) dale stanovuje limity celkového Ubytkihich stanovigv katastrech obci.

Endemitni typy s aplnym vyld@ienim zasahu
e Horské knotovkové loukyMelandrio rubri-Phleetum alpini— sowast stanovi&t 6520 a
vymapovaného biotopu T1.2
» Druhow bohaté subalpinské smilkové travnikyhésio alpini- Nardetum stricthe- sodést
stanovis&t 6230 a vymapovaného biotopu T2.1

Vyhodnoceni zaboru ploch

Pro poteby dalSiho hodnoceni byly vyskyty biotozdleny dle kvality: kvalita | (reprezentativnost
A a B, reprezentativnost Gizachovalosti A), kvalita 1l (reprezentativnosta). Reprezentativnost
a zachovalost je uvedena ve vistaapovani biotofp, byla u€ovana na zakladmetodiky mapovani
biotopi (Guth et al. 2001). Jako vyzna#megativni vliv zaréru je poteba nahliZzet takovy vliv, ktery
piekragi limitni hodnoty z&boru plochy vymezenychémich stanovi& Limitni hodnoty pro EVL
KrnonoSe uvadi Tab. 6.

Tab. 6: Doporucené limitni hodnoty zaboru tfi luénich typl stanovist v EVL KrkonoSe (zdroj:
Chvojkova et al. 2009)

Stanovisté 6230* 6510 6520
Kvalita | I+11 | I+11 | I+11
Limit (%) 1 2 3 6 3 6

Pozn.: vysitleno v textu

Pracovnici Spravy KRNAP eviduji a sumarizuji Ubykazdého zeft uvedenych typ lu¢nich
biotoph a to pro katastralni Uzemi kazdé obce na Uzemi E&idence od doby Zker¢ni EVL
KrkonoSe do soustavy Natura 2000). Dokud nebudmityli naplreny, je mozné, aby v ramci
stanoviska dle 45i.h, byl vylégen vyznamny vliv na uvedeni typy péirodnich stanovis

Pro (ely posouzeni jsou &tejni zabory lanich ploch v katastru Malé Upy. Tyto sumérn
vyjadiuji Tab. 7 a 8.

Tab. 7: Plocha luénich stanovist 6230, 6510 a 6520 ve spravnim obvodu Malé Upy (zdroj Sprava
KRNAP)

Stanovisté 6230 6510 6520

Kvalita | Kvalita 1+l Kvalita | Kvalita 1+l Kvalita | Kvalita 1+l
ha 25,5 141,0 2,0 28,5 7.8 82,1

Pozn.: vysitleno v textu

Tab. 8: Doposud realizované zabory a limity mozného zaboru (%) luCnich stanovist 6230, 6510 a
6520 ve spravnim obvodu Malé Upy (zdroj Sprava KRNAP)

Stanovisté 6230* 6510 6520

Kvalita | Kvalita I+11 Kvalita | Kvalita I+1l Kvalita | Kvalita I+11
Doposud realizované 0 0,83 0 0 0 0,17
zabory (v ha)*
Limity (v %) 1 2 3 6 3 6

*Dle sdkleni Spravy KRNAP (stav k srpnu 2011) + dala o data uvedena v hodnoceni BanaSe (2011).
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Rozhodnuti o prodlouzeni autorizace zpracovatele posouzeni podle § 45i zak. 114/1992 Sb., v platném znéni (¢,

630/3434/04)
——— Komu:
Ministerstvo Zivatniho prostiedi
Ceské republiky
VaZeny pan
RNDr. Tomas Kuras, Ph.D.
Vriovicks 65, 100 10 Praha 10 <oy AT
tel.: +420 267 121 111 Katedra ekologie a 2P
VL DL L T#. Swobody 26
infei@ ML 771 46 Dlomouc
&.q. V Praze dne
B2529/ENV/D9-2577/630/09 20. 10. 2008

ROZHODNUTH

Ministerstvo Fivotniho prostredi (dale jen "ministerstvo™) jako pfisludny spravni organ
podle § 45| odst, 3 zakona & 1141992 Sh., o ochrand pfirody a krajiny, we znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen "zakon™) po provedeném spravnim fizeni wyhowuje Zadostl,
C.j. B3655/ENV/09-2021/630/09, kterou podal dne 18, &. 2009

RMDr. Tomas Kuras, Ph.D.
narozeny dne 3, 11, 1972 v Ostrave,
bytem Kaotlarova 2770/40, 700 30 Ostrava-Zabieh
a

prodiuiuje autorizaci
k provadéni posouzeni podle § 45i zakona.

Autorizace se v spuladu s § 451 odst. 3 zakona prodiufuje o 5 let ode dne 22. 2. 2010,
jakoZto dne wykonatelnosti tohoto rozhodnuti, & je moZno ji opakované prodlouZit o
dalsich 5 let na zakladé nové Zadostl, podané alespofl & mésich pfed skonfenim jeji
platnosti, Udélena autorizace je neprenosna na jinou osobu.

opUOVODNMNENT

Zadatel je driitelem autorizace k provddénl posouzeni podle § 451 zdkona na zakiadé
rozhodnuti o udéleni autorizace €. j, 630/3434/04 ze dne 21, 2. 2005, kterd mu byla
udelena v souladu s § 451 odst, 3 zakona na dobu 5 let,

Dne 18. 8, 2009 byla ministerstvu dorudena Zadost €., 63655/ENV/09-2021/630/09 o
prodioufeni uvedend autarizace. V souladu s ustanovanim § 5 wyhidsky & 468/2004 Sh,,
o autorizovanych csobdch podle zdkona o ochrangé prirady a krajiny, ministersbvo ovérilo,
rda fadatel spliuje podminky pro udéleni astorizace stancweng zakonem (vysokoskolska
vzdéldni odpovidajiciho zaméfeni bylo dolofeno diplomem a wysvedfenim o statni
ravéretné rkousce, berdhonnost byla dolofena vypisemn z reistfiku trestd) a jelikez v
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obdobi ad pFEdthnz:hcl udéleni autorizace dodlo ke zméné skutefnosti rozhodnych pro
posouzeni cdborné Zpuﬁﬂhllustl autorizovane osoby (od Unora 2005, kdy byia autorizace
udélena, dofla ke zmé@ndm a vydani novych prdvnich predpisii a k vydani nékolika
metodickych  dokumentli  souvisejicich s dinnosti  autorizované osoby), nafidilo
prezkouseni odbormé zplsobilosti Zadatele. Pfezkoudent se uskutefnilo dne 13, 10, 2009
5 vysledkem “vyhowél”, jak je uvedeno v zdznamu z prezkoufeni ©j. BIESS/ENVS0S-
2021/830/09, ktery je soutasti podkladového spisu pro vyddni toheto rozhednut.

Vezhledem k tomu, Ze z plezkouSeni nevyplynuly skutefnasti branicl prodiouZaeni
autorizace, pfediciend #adost obsahuje viechny nalefitosti a jsou tak spinény viechny
podminky pro prodlouZeni autorizace k provadéni poscuzeni podle § 45i zakona, rozhadlo
ministerstvo tak, jak je uvedeno ve vyrokw tohoto rozhadnuti,

POUCENI 0 ROZKLADU

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad ministrovi #votniho  prostfedi  podanim
na Ministerstva Fivotniho prostfed], VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, a to ve Ihiitd 15 dnd
nde dne dorugeni tohoto rozhodnuti,

- ]
¢
~ S
RMNDr. Petr Roth, CSC.

14 feditel cdboru
SE mezinarodni ochrany biodiverzity

Tote rozhodnut! obdrzi;

1. Zadatel - nfastnllc spravniho flzeni

2. orgen prisiusny & evidenc - odbor mezindrodnf ochrany biodiverzity  Ministerstva
Zivotniho prostred?

Strana 40 (celkem 40)



