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ČÁST A - Údaje o oznamovateli

1. Obchodní firma

Ředitelství silnic a dálnic ČR

Na Pankráci 56

140 00 Praha 4

2. IČ

65 99 33 90

3. Sídlo

Na Pankráci 56

140 00 Praha 4

4. Oprávněný zástupce

Ing. Tomáš Kaas
Na Pankráci 56

140 00 Praha 4

ČÁST B - Údaje o záměru

I.  Základní údaje

1. Název záměru a jeho zařazení podle přílohy č. 1

Silnice I/29 Písek - Kbelnice

zařazení podle přílohy č. 1:

Svým charakterem lze oznamovaný záměr zařadit následovně:

Kategorie II (záměry vyžadující zjišťovací řízení)

Bod 9.1 Novostavby, rozšiřování a přeložky silnic všech tříd a místních komunikací I. a II. třídy (záměry neuvedené v kategorii I).

Sloupec B, kdy příslušným úřadem pro posuzování je Krajský úřad Jihočeského kraje odbor životního prostředí a zemědělství v Českých Budějovicích.

2. Kapacita (rozsah) záměru

Nová komunikace I/29 bude začínat na severozápadním okraji Písku, kde se napojí na stávající I/20 a na obchvat města. Napojení by mělo být podle územního plánu SÚ Písek provedeno mimoúrovňovou okružní křižovatkou. Kolem obce Dobev komunikace projde obchvatem po severní straně a na konci se napojí na stávající silnici I.třídy I/4. Koridor pro návrh nového vedení trasy je vymezen územním plánem VÚC Písecko-Strakonicko. Přesto jedna z navržených variant tento koridor opouští. Podrobnosti trasy jsou uvedeny v kapitolách věnovaných jednotlivým variantám.

Obě výsledné varianty jsou umístěny zčásti v koridoru stávající II/139, zčásti severně od ní.

Parametry obou tras jsou navrženy pro kategorii S 11,5/80 v délce 10,0 km. 

3. Umístění záměru

Kraj: Jihočeský

Obce: Písek, Dobev, Přešťovice 

4. Charakter záměru a možnost kumulace s jinými záměry

Oznamovaný záměr představuje novostavbu silnice I. třídy I/29 v úseku Písek – Kbelnice ve dvou variantách včetně nové mimoúrovňové okružní křižovatky se stávající silnicí I/20. Komunikace je navržena v kategorii S 11,5/80

5. Zdůvodnění potřeby záměru a jeho umístění, včetně přehledu zvažovaných variant a hlavních důvodů (i z hlediska životního prostředí) pro jejich výběr, resp. odmítnutí

Stávající silnice II/139 představuje hlavní silniční spojení mezi Pískem a Strakonicemi. Začíná v Písku na Václavském předměstí, vede západním směrem průtahy obcí Malé Nepodřice a Dobev a v prostoru obce Kbelnice se napojuje na stávající silnici I/4. Jsou na ni napojeny místní komunikace připojující obce Oldřichov, Velké Nepodřice, Vítkov a Brusy a několik polních cest a sjezdů na hospodářské pozemky. Směrové a výškové parametry stávající komunikace jsou pro současnou zátěž a její význam nevyhovující, především v průtahu obcí Dobev.

Účelem studie je návrh variant nového vedení komunikace nahrazující současnou II/139 tak, aby splňovala požadavky na komunikaci I. třídy a aby bylo možno zařadit ji do sítě silnic       I. třídy v souladu s územním plánem VÚC Písecko-Strakonicko.
Z několika původně uvažovaných variant vyšly po projednání se všemi dotčenými orgány  dvě výsledné varianty, jejichž podrobný popis je obsahem samostatné kapitoly 6.

S tzv. „nulovou variantou" nebylo vůbec uvažováno, jelikož průtah obcí Dobev není možno provést v parametrech silnice I.třídy ani technicky, ani z hlediska hygienických požadavků. Oblast jižně od stávající komunikace je pro vedení nové trasy nevhodná z hlediska ekonomického (obchvat obce Dobev jižní stranou by trasu prodloužil), z hlediska životního prostředí (rybníky a vodoteče v této oblasti) i z hlediska geografického (území je členitější a tudíž pro návrh nivelety méně vhodné).

Ani jedna z navržených variant se nedotýká žádného nadregionálního ani regionálního prvku územního systému ekologické stability. Kolize s lokálními prvky ÚSES jsou řešeny mostními objekty. Návrh nepředpokládá žádný významný zásah do lesní zeleně, zásahy do mimolesní zeleně jsou minimální. V obou navržených variantách dochází k záboru zemědělského půdního fondu.
Stručný popis technického a technologického řešení záměru

Varianta 1 - červená

Směrové a výškové vedení

Varianta 1, označovaná jako červená, respektuje osu komunikace I/29 navrženou v územním plánu VÚC Písecko-Strakonicko, tzn. maximálně využívá koridor stávající silnice II/139. Jak bylo již uvedeno, lze využít pouze koridor, nikoliv stávající vozovku či část tělesa. Stávající vozovka bude proto v úsecích využívaných pro novou trasu zcela vybourána.

Po napojení na okružní MÚK v Písku prochází trasa přes pole, kříží úrovňově komunikaci na Oldřichov a pravotočivým obloukem se v oblasti Kocourova dostává do koridoru stávající II/139. Dále prochází průtahem obcí Malé Nepodřice a ve stávajícím koridoru zůstává až ke křižovatce s odbočující komunikací na Velké Nepodřice. Výškové napojení na stávající úroveň v oblasti Kocourova je kvůli parametrům současné silnice velmi problematické. Ani v průtahu Malými Nepodřicemi nelze přes veškerou snahu zachovat šiřkové ani výškové poměry stávající komunikace. Změna šířkového uspořádání si vyžádá zásah do přilehlých pozemků - především na severní straně, vzhledem k tomu, že na jižní straně přiléhají ke komunikaci obytné budovy. V dalších stupních dokumentace bude třeba při zpracování do geodetického zaměření podrobně vyřešit zajištění provozu pro pěší a napojení přilehlých obchodních a průmyslových objektů. Na nové komunikaci by rovněž měly být v obci vybudovány autobusové zastávky.

Za křižovatkou na Velké Nepodřice se nově navržená trasa odklání od stávající vpravo a kolem obce Dobev je vedena obchvatem. V tomto úseku dochází k jedinému významnějšímu zásahu této varianty do zemědělské půdy. Hlubokým zářezem se trasa dostává nad údolí Brložského potoka, které překonává velkým mostním objektem v km 6,850 – 7,120.

Za obcí Dobev se osa vrací do koridoru stávající II/139, kde je vedena tak, aby nedošlo k zásahu do porostů na jižní straně. Před koncem úpravy se odklání vpravo a na stávající silnici I/4 je napojena kolmo průsečnou křižovatkou.

Stávající komunikace II/139 zůstane v obci Dobev v provozu jako místní komunikace a bude na obou stranách obce napojena na novou I/29.

Směrové i výškové parametry jsou navrženy na návrhovou rychlost vn=80 km/h, pouze před křižovatkou s I/4 je návrhová rychlost v oblouku snížena na 60 km/h. Minimální směrové poloměry jsou 450 (pro vn=60 km/h) resp. 800 m, minimální zakružovací poloměry vypuklé 2500 (pro vn=60 km/h) resp.5000 m, minimální zakružovací poloměr vydutý 3000 m, maximální podélný sklon 5,5 %. Podle orientačního výpočtu bude třeba zřídit na trase pruhy pro pomalá vozidla v km cca 0,250 - 1,600 a 9,350 - KÚ ve směru staničení a v km cca 4,150​ - 5,050 proti směru staničení. Vzhledem ke konfiguraci terénu se bohužel nelze vyhnout průběhu stoupacích pruhů přes křižovatky.

Směrové a výškové parametry trasy umožňují předjíždění v úsecích cca km 2,350​ - 2,950, km 3,300 - 3,820 a km 6,690 - 7,130. Rozhledové poměry v oblasti křižovatek jsou dimenzovány na rychlost 90 km/h, a to i pro odbočování pomalého vozidla (rozhledová vzdálenost 250 m).

Křižovatky

V km 0,000 se trasa napojuje na okružní MÚK.

V km 0,910 trasa křizí komunikaci na Oldřichov. Tato křižovatka je navržena jako úrovňová, větve budou upraveny do kolmého napojení. Část stávající II/139 podle řeky zůstane přístupná směrem od Písku, v místě napojení nové trasy na stávající bude zaslepena.

V km 1,900 bude zřízena úrovňová křižovatka s komunikací ke hřbitovu a s polní cestou.

V obci Malé Nepodřice bude zrušeno napojení místní komunikace vlevo ve směru staničení vedle autobusové zastávky, v km 2,760 bude zřízena úrovňová křižovatka s místní komunikací vlevo. Bude rovněž třeba zachovat sjezdy k přilehlým hospodářským a obchodním objektům, což se dostává do rozporu s normovými požadavky na silnici I. třídy. Napojení objektů by bylo možno řešit doprovodnou komunikací, ovšem za cenu zásahu do stávajících (zřejmě soukromých) pozemků.

Stávající křižovatka se silnicí na Velké Nepodřice bude nahrazena novou úrovňovou křižovatkou. Obě její větve, tj.vpravo na Velké Nepodřice (km 4,200) a vlevo na Dobev (4,650) jsou v rámci jedné křižovatky odděleny odbočovacími pruhy vlevo, každým v délce 225 m. Vzhledem ke konfiguraci okolního terénu je toto uspořádání vhodnější než vytvoření klasické průsečné křižovatky.

Připojení stávající II/139 za Dobví a komunikace na Brusy je řešeno novou úrovňovou křižovatkou v km 8,000 , k níž bude silnice na Brusy přivedena v krátkém souběhu s hlavní trasou.

Napojení na stávající I/4 je v této variantě navrženo úrovňovou křižovatkou tvaru „T“. Na stávající silnici I/4 bude pro odbočení vlevo ve směru od Prahy zřízen bud' pruh pro odbočení vlevo nebo bude jízdní pruh rozšířen pro zastavení odbočujícího vozidla (dle ČSN 73 6102). Stávající křižovatka u Kbelnice (cca 700 m od napojení I/29) bude zrušena a přístup do Kbelnice zůstane pouze po současné II/139 křižovatkou za Kbelnicí. Část současné komunikace mezi Kbelnicí a Dobví zůstane jako napojení na okolní pozemky.

Ostatní křížení s místními komunikacemi a polními cestami budou provedena mimoúrovňově a jejich popis je součástí následující kapitoly. Napojení některých polních cest připojených nyní na silnici II/139 bude však v dalších stupních PD třeba podrobněji dořešit např. zřízením doprovodných komunikací.

Mosty

V místě křížení s přeložkou místní komunikace (podle ÚP SÚ Písek) v km 0,130 je navržen jednopolový most o rozpětí 18,0 m a výšky 8,0 m.

V místě křížení s polní cestou v km 5,670 je navržen jednopolový most o rozpětí 15,0 m a výšky 6,0 m.

V místě křížení s Dobevským potokem v km 6,000 je navržen jednopolový most o rozpětí 10,0 m a výšky 4,8 m.

V místě křížení s polní cestou v km 6,420 je navržen jednopolový most o rozpětí 15,0 m a výšky 6,0 m.

V místě křížení s Brložským potokem v km 6,850 - 7,120 je navržen most o 8 polích s rozpětím 27,0 + 6x36,0 + 27,0 m, maximální výšky nad terénem 16,0 m.

Pozn. zpracovatele dokumentace: Technická studie je v této variantě neřeší 2 levostranné přítoky Dobevského potoka. Lze předpokládat, že navržené řešení bude obdobné jako ve varintě 2 - tj. 2 mosty, každý o rozpětí 10 m.
Etapizace výstavby

Stavbu je možno budovat po čtyřech ucelených částech, přičemž pořadí jejich výstavby může být variabilní. První částí je úsek od napojení na I/20 po Kocourov (km cca 1,500), kde může být nová komunikace dočasně napojena na stávající. Daší ucelenou částí je úsek od Kocourova po křižovatku na Velké Nepodřice (km 4,200), z hlediska organizace výstavby nejnáročnější, protože prochází zástavbou v Malých Nepodřicích. Další úsek až k napojení na stávající II/139 za Dobví může být budován prakticky bez omezení provozu na stávajících komunikacích. I poslední úsek v koridoru stávající silnice až k napojení na I/4 lze stavět jako  samostatný.

Objízdnou trasu po dobu výstavby v koridoru stávající silnice bude nejvhodnější vést z Písku po I/20 směrem na Prahu a z ní zpět po I/4 směrem na Strakonice, celkem cca 15 km. Její návrh je zakreslen v přehledné situaci 1:50 000. Místní komunikace přes Oldřichov, Velké Nepodřice, Brusy by bylo možné použít jen za určitých omezení a úprav a pouze pro osobní automobily.

Zhodnocení varianty

Varianta 1 respektuje návrh trasy podle územního plánu VÚC Písecko-Strakonicko. Její výhodou je malý zábor zemědělské půdy vzhledem k tomu, že z velké části využívá koridor stávající II/139. I tam, kde stávající koridor opouští, tj. v prostoru obce Dobev, zasahuje pouze do pozemků vymezených k tomu územním plánem.

Problematická je malá vzdálenost křižovatek v začátku trasy a především průtah obcí Malé Nepodřice. Jak bylo již výše uvedeno, vzhledem ke změně šířkového uspořádání i výškových poměrů oproti stávající komunikaci a vzhledem k nutnosti napojení přilehlých objektů i průmyslové zóny navrhované v územním plánu nebude možné dodržet požadavek ČSN 73 6101 nenapojovat účelové komunikace na silnici I. třídy. V dalších stupních dokumentace bude třeba podrobně vyřešit komunikace pro pěší. Součástí stavby v této variantě budou zcela jistě i protihluková opatření, protože komunikace vede přímo zástavbou. 

Řešení křižovatky na Velké Nepodřice a Dobev (km 4,200 - 4,650) je v souladu s normou a vyhovuje i z hlediska rozhledových poměrů, ale ve srovnání s variantou 2 je komplikovanější a tudíž méně výhodné.

Varianta 2 - oranžová

Směrové a výškové vedení

Varianta 2, označovaná jako oranžová, se mírně odchyluje od osy komunikace I/29 navržené v územním plánu VÚC Písecko-Strakonicko, především obchvatem obce Malé Nepodřice.

Po napojení na okružní MÚK v Písku prochází trasa přes pole, kříží úrovňově 
` komunikaci na Oldřichov a pravotočivým obloukem se v oblasti Kocourova dotýká koridoru stávající II/139. Oblouk je protažen dále podél hřbitova a následným levotočivým obloukem trasa obchází oblast budoucí průmyslové zóny navrhované v územním plánu. Dále pokračuje v souběhu se stávající II/139 ve vzdálenosti cca 150 - 300 m tak, aby pozemky mezi oběma komunikacemi zůstaly využitelné. Stávající silnice II/139 zůstane v provozu jako místní komunikace.

Za křižovatkou na Velké Nepodřice nově navržená trasa pokračuje mírným levotočivým obloukem a kolem obce Dobev je vedena obchvatem. Hlubokým zářezem se trasa dostává nad údolí Brložského potoka, které překonává velkým mostním objektem v km 6,950 - 7,210.

Za obcí Dobev se osa vrací do koridoru stávající II/139, kde je vedena tak, aby nedošlo k zásahu do porostů na jižní straně. Napojení na silnici I/4 je v této variantě řešeno mimoúrovňovou křižovatkou.

Stávající silnice II/139 zůstane v úseku mezi napojením u Malých Nepodřic (km 1,760 nové trasy) a napojením za obcí Dobev (km 8,090) jako místní komunikace.

Směrové i výškové parametry jsou navrženy na návrhovou rychlost vn=80 km/h. Minimální směrové poloměry jsou 800 m, minimální zakružovací poloměry vypuklé 5000 m, minimální zakružovací poloměr vydutý 3000 m, maximální podélný sklon 4,0 %. Podle orientačního výpočtu bude třeba zřídit na trase pruhy pro pomalá vozidla v km cca 0,250​ - 1,500 a 9,350 - KÚ ve směru staničení a v km cca 4,700 - 5,700 proti směru staničení. Vzhledem ke konfiguraci terénu se bohužel nelze vyhnout průběhu stoupacího pruhu přes křižovatku v km 0,910.

Směrové a výškové parametry trasy umožňují předjíždění v úsecích cca km 2,750 - ​4,500, km 3,300 - 3,820 a km 8,800 - 10,000. Rozhledové poměry v oblasti křižovatek jsou dimenzovány na rychlost 90 km/h, a to i pro odbočování pomalého vozidla (rozhledová vzdálenost 250 m).

Křižovatky

V km 0,000 se trasa napojuje na okružní MÚK. 

V km 0,910 trasa kříží komunikaci na Oldřichov. Tato křižovatka je navržena jako úrovňová, větve budou upraveny do kolmého napojení. Část stávající II/139 podle řeky zůstane přístupná směrem od Písku, v místě napojení nové trasy na stávající bude zaslepena.

V km 1,760 bude zřízena úrovňová křižovatka s komunikací ke hřbitovu a s napojením stávající silnice II/139 do Malých Nepodřic.

V km 4,250 je navržena úrovňová křižovatka se silnicí na Velké Nepodřice, která zároveň napojuje stávající II/139 v úseku mezi Malými Nepodřicemi a Dobví.

Připojení stávající II/139 za Dobví a komunikace na Brusy je řešeno novou úrovňovou křižovatkou v km 8,090, k níž bude silnice na Brusy přivedena v krátkém souběhu s hlavní trasou.

Napojení na silnici I/4 je řešeno mimoúrovňovou křižovatkou trubkovitou umístěnou do prostoru severovýchodně od obce Kbelnice. Nová trasa podejde stávající I/4 podjezdem. Výškové řešení křižovatkových větví nebylo možno podrobně zpracovat, protože nebylo k dispozici geodetické zaměření. Lze předpokládat problematické výškové poměry u odbočné větve ve směru od Písku na Prahu. Tuto větev zřejmě nebude možno vést v minimálním směrovém poloměru, její vedení bude třeba upravit po podrobném zaměření terénu.

Stávající křižovatka u Kbelnice (cca 700 m od napojení I/29) bude zrušena a přístup do Kbelnice zůstane pouze po současné II/139 křižovatkou za Kbelnicí. Část současné komunikace mezi Kbelnicí a Dobví zůstane jako napojení na okolní pozemky.

Ostatní křížení s místními komunikacemi a polními cestami budou provedena mimoúrovňově a jejich popis je součástí následující kapitoly.

Mosty

V místě křížení s přeložkou místní komunikace v km 0,130 je navržen jednopolový most o rozpětí 18,0 m a výšky 8,1 m.

V místě křížení s místní vodotečí v km 4,700 je navržen jednopolový most o rozpětí 10,0 m a výšky 6,5 m.

V místě křížení, s polní cestou v km 5,490 je navržen jednopolový most o rozpětí 15,0 m a výšky 6,0 m.

V místě křížení s místní vodotečí (přítok Dobevského potoka) v km 5,690 je navržen jednopolový most o rozpětí 10,0 m a výšky 8,0 m.

V místě křížení s polní cestou v km 5,940 je navržen jednopolový most o rozpětí 15,0 m a výšky 6,0 m.

V místě křížení s Dobevským potokem v km 6,100 je navržen jednopolový most o rozpětí 10,0 m a výšky 4,0 m.

V místě křížení s polní cestou v km 6,500 je navržen jednopolový most o rozpětí 18,0 m a výšky 7,5 m.

Vmístě křížení s Brložským potokem v km 6,950 - 7,210 je navržen most o 8 polích s rozpětím 25,0 + 6x35,0 + 25,0 m, maximální výšky nad terénem 16,0 m.

V místě křížení se stávající silnicí 1. třídy I/4 v km 10,230 je navržen nadjezd jako most o jednom poli rozpětí 18,0 m, minimální podjezdná výška pod mostem na silnici I/29 je 4,8+0,15 m + ostatní rezervy.

Etapizace výstavby

Stavbu je možno stejně jako u varianty 1 budovat po čtyřech ucelených částech, přičemž pořadí jejich výstavby může být variabilní. První částí je úsek od napojení na I/20 po Kocourov (km cca 1,500), kde může být nová komunikace dočasně napojena na stávající. Daší ucelenou částí je úsek od Kocourova po křižovatku na Velké Nepodřice (km 4,200), který lze stejně jako další úsek až k napojení na stávající II/139 za Dobví budovat prakticky bez omezení provozu na stávajících komunikacích. I poslední úsek v koridoru stávající silnice až k napojení na I/4 lze stavět jako samostatný.

Objízdnou trasu po dobu výstavby v kondoru stávající silnice bude nejvhodnější vést z Písku po I/20 směrem na Prahu a z ní zpět po I/4 směrem na Strakonice, celkem cca 15 km. Její návrh je zakreslen v přehledné situaci 1:50 000. Místní komunikace přes Oldřichov, Velké Nepodřice, Brusy by bylo možné použít jen za určitých omezení a pouze pro osobní automobily.

Zhodnocení varianty

Varianta 2 se z hlediska dopravního i z hlediska vlivu na zástavbu jeví výhodnější než 
, varianta 1. Vyhýbá se v územním plánu navržené průmyslové zóně Malé Nepodřice i obci Dobev, přičemž obě obce zůstanou na silnici I/29 napojeny prostřednictvím stávající II/139, která se změní na místní komunikaci. Odpadají tedy negativní vlivy na zástavbu typické pro průtahy obcemi.

Z hlediska rozmístění i tvaru křižovatek je tato varianta bezesporu výhodnější, jediným problémem zůstává malá vzdálenost mezi křižovatkami v km 0,910 a 1,760, která by vyžadovala výjimku z normy. Pro zachování obslužnosti území je však zřízení obou křižovatek žádoucí. I napojení na I/4 mimoúrovňovou křižovatkou je vhodnější než křižovatkou stykovou.

Nevýhodou této varianty je větší zásah do půdy ZPF, je však vedena tak, aby všechny nezasažené pozemky zůstaly využitelné a přístupné.

Zásadní nevýhodou varianty 2 však je, že se výrazným způsobem odchyluje od trasy navržené v územním plánu.

Dotčené inženýrské sítě

Pro účely studie bylo provedeno předběžné zjištění stávajících sítí v daném území. Z hlediska křížení významných inženýrských sítí jsou obě varianty rovnocenné. Trasa v obou variantách kříží tyto významné sítě:

- km cca 0,700 - nadzemní vedení VN (JČE)

- km cca 0,900 - plynovod TRANSGAS DN 1400 

- km cca 2,000 - nadzemní vedení VN (JČE)

- km cca 3,300 - 3x nadzemní vedení 400 kV (ČEPS) 

- km cca 3,400 resp. 3,200 - VTL plynovod DN 500 

- km cca 4,200 - nadzemní vedení VN (JČE)

- km cca 5,000 - nadzemní vedení VN (JČE)

- km cca 8,000 - 3x plynovod TRANSGAS DN 800, DN 1000, DN1400

Kolize s plynovody si vyžádá jejich přeložky, rozsah úprav nadzemních sítí Ize určit až při podrobném řešení.

Dále se v daném území vyskytují kabely místní telefonní sítě a další méně významné inženýrské sítě, jejichž přeložky by neměly představovat vážný problém. Tyto sítě se vyskytují především v zástavbě a v koridoru stávající II/139, proto větší zásah do nich představuje varianta 1.
7. Předpokládaný termín zahájení realizace záměru a jeho dokončení

V době zpracování dokumentace nebyly známy konkrétní termíny výstavby silnice I/29.

8. Výčet dotčených  územně samosprávných celků

Kraj: Jihočeský



Obce: Písek, Dobev, Přešťovice

9. Výčet navazujících rozhodnutí podle § 10 odst. 4 a správních úřadů, které budou tato rozhodnutí vydávat

Územní rozhodnutí a stavební povolení – pověřený stavební úřad.
Rozhodnutí o kácení dřevin dle § 8 zák. č. 114/1992 Sb., v platném znění (obecní úřady, v jejichž působnosti je trasován řešený koridor)

Závazné stanovisko k dotčení významných krajinných prvků lesa, údolní nivy a vodních toků podle § 4 odst. 2 zák. č. 114/1992 Sb., v platném znění (MěÚ Písek, odbor ŽP, MěÚ Strakonice, odbor ŽP)

II.  Údaje o vstupech

1. Půda

Hlavní příčinou záboru zemědělského půdního fondu je obchvat obce Dobev. Neuvažuje se o variantě, která by obcí Dobev procházela. Dále pak obě varianty shodně zabírají ZPF mezi km 0,0 -1,5. Obci Malé Nepodřice se navíc vyhýbá varianta 2 (oranžová), čímž vyvolá zhruba na 2 km úseku zábor ZPF oproti variantě 1 (červené), která je ve shodném úseku vedena v koridoru stávající silnice II/139.
Realizace ani jedné z variant nepředpokládá  žádný významný zábor lesního půdního fondu.
Dotčená ochranná pásma

Ochranná pásma zvláště chráněných území přírody nejsou polohou posuzovaného záměru dotčena.

Z hlediska ochrany nerostných surovin není v zájmovém prostoru, ani v nejbližším okolí evidováno chráněné ložiskové území (CHLÚ) stanovené pro ochranu ať již vyhrazených, či nevyhrazených nerostů.

Ochranná pásma  lesních porostů (50 m od hranice lesních pozemků) jsou dotčena ve všech případech kontaktu trasy s těmito porosty.
Vedením trasy silnice I/29 budou dále dotčena ochranná pásma stávajících silničních komunikací.

Nejčetněji dotčenými ochrannými pásmy však budou především ochranná pásma velmi četných inženýrských sítí, jejichž detailní průběhy nejsou v této fázi zpracování projektové dokumentace zcela známy. 

V předmětném území se nenachází žádná chráněná oblast přirozené akumulace vod.

2. Voda

Odběr vody 

Voda bude odebírána během výstavby, po uvedení stavby do provozu nebude odebírána ani pitná ani technologická voda. Množství vody bude záviset na počtu pracovníků a rychlosti stavebních prací. 

Předpokládaná spotřeba vody na jednoho pracovníka (dle směrnice MLVH ČSR a MZD ČSSR č. 9/1973 Sb.):

- pitná
5 l/os./směna

- mytí
120 l/os./směna (prašný a špinavý provoz)

Počet pracovníků na stavbě není v této fázi přípravy znám.

Pro provozní účely

Provozní, technologická voda bude spotřebovávána pro:

· výrobu betonových a maltových směsí

· kropení betonů během tuhnutí

· kropení rozestavěných částí stavby a technologických komunikací jako ochrana proti nadměrnému prášení

· očistu vozidel a stavebních strojů

Největší spotřeba bude u dodavatele betonů.

Spotřeba vody celkem

Spotřeba pitné a technologické vody není v této fázi přípravy známa.

Zdroj vody

Voda pro hygienické potřeby během výstavby bude zajišťována obvyklým způsobem(dovoz balené vody, cisterny, případně napojením objektů na existující rozvody vody) a to podle charakteru a umístění staveništního zařízení (dočasné objekty zařízení staveniště, mobilní sociální zařízení apod.) Odběry budou s velkou pravděpodobností prováděny ze sítě Vranovského vodovodu, na který jsou obce v okolí výstavby napojeny.

Pro technologické účely pro výrobu betonových směsí bude voda odebírána v místě výrobny, pro ostatní potřeby (zkrápění, čištění apod.) bude voda odebírána z místní sítě, případně může být využito vody z povrchových zdrojů.

3. Ostatní surovinové a energetické zdroje

Suroviny pro výstavbu

Pro výstavbu přeložky se předpokládá spotřeba následujících surovinových zdrojů:

· kamenivo, štěrky a štěrkopísky pro konstrukci vozovky

Zdrojem těchto materiálu bude standardní těžebna dodavatelské organizace.

· živičný kryt vozovky

Zdrojem bude obalovna dodavatelské organizace.

· železo pro armatury, svodidla, sloupy, apod.

· betonové prefabrikáty, uliční vpusti, apod.

Jedná se o obchodní výrobky ze zdrojů mimo řešené území.

Upřesnění množství a přesné určení zdrojů těchto surovin bude provedeno v dalším stupni projektové přípravy.

· elektrická energie potřebná při výstavbě

Její množství není v této fázi přípravy známo, každopádně bude čerpána z veřejné sítě.

Suroviny pro provoz

Provoz silnice I/29 neklade nároky na spotřebu elektrické nebo tepelné energie, zemního plynu případně dalších energií.

4.  Nároky na dopravní a jinou infrastrukturu

Výstavba

Varianta 1 (červená) 

Stavbu je možno budovat po čtyřech ucelených částech, přičemž pořadí jejich výstavby může být variabilní. První částí je úsek od napojení na I/20 po Kocourov (km cca 1,500), kde může být nová komunikace dočasně napojena na stávající. Daší ucelenou částí je úsek od Kocourova po křižovatku na Velké Nepodřice (km 4,200), z hlediska organizace výstavby nejnáročnější, protože prochází zástavbou v Malých Nepodřicích. Další úsek až k napojení na stávající II/139 za Dobví může být budován prakticky bez omezení provozu na stávajících komunikacích. I poslední úsek v koridoru stávající silnice až k napojení na I/4 lze stavět jako  samostatný.

Objízdnou trasu po dobu výstavby v koridoru stávající silnice bude nejvhodnější vést z Písku po I/20 směrem na Prahu a z ní zpět po I/4 směrem na Strakonice, celkem cca 15 km. Její návrh je zakreslen v přehledné situaci 1:50 000. Místní komunikace přes Oldřichov, Velké Nepodřice, Brusy by bylo možné použít jen za určitých omezení a úprav a pouze pro osobní automobily.

Varianta 2 (oranžová)

Stavbu je možno stejně jako u varianty 1 budovat po čtyřech ucelených částech, přičemž pořadí jejich výstavby může být variabilní. První částí je úsek od napojení na I/20 po Kocourov (km cca 1,500), kde může být nová komunikace dočasně napojena na stávající. Daší ucelenou částí je úsek od Kocourova po křižovatku na Velké Nepodřice (km 4,200), který lze stejně jako další úsek až k napojení na stávající II/139 za Dobví budovat prakticky bez omezení provozu na stávajících komunikacích. I poslední úsek v koridoru stávající silnice až k napojení na I/4 lze stavět jako samostatný.

Objízdnou trasu po dobu výstavby v kondoru stávající silnice bude nejvhodnější vést z Písku po I/20 směrem na Prahu a z ní zpět po I/4 směrem na Strakonice, celkem cca 15 km. Její návrh je zakreslen v přehledné situaci 1:50 000. Místní komunikace přes Oldřichov, Velké Nepodřice, Brusy by bylo možné použít jen za určitých omezení a pouze pro osobní automobily.

Provoz

Vybudováním silnice I/29 dojde k podstatnému zvýšení bezpečnosti a plynulosti silničního provozu, ke snížení rizika střetů vozidel s chodci a cyklisty na stávající silnici I/29 a k celkovému snížení dopravní zátěže dotčených obcí zatížených současnou dopravou po silnici II/139. 

III. Údaje o výstupech

1. Ovzduší

Hlavní zdroje znečištění ovzduší

Ve fázi výstavby

1.1 Zemní práce během výstavby - skrývky, zářezy, násypy,

1.2 Dočasné skládky sypkých materiálů během výstavby,

1.3 Emise výfukových plynů stavebních mechanismů na stavbě.

1.4 Emise výfukových plynů nákladních automobilů použitých pro přepravu stavebních hmot a surovin a stavebních mechanismů.

Jedná se o běžné zdroje znečištění ovzduší, které působí při jakékoli stavební činnosti.

Množství emitovaných škodlivin

Vzhledem k charakteru zdroje, současné fázi projektové přípravy a nemožnosti určit klimatické období, ve kterém budou plošné zdroje existovat nelze množství emitovaných škodlivin stanovit.

V každém případě je nutno během výstavby všechny plošné zdroje chránit před vznikem nadměrné prašnosti vhodným způsobem - např. skrápěním.

Ve fázi provozu

Dopravní zdroje emisí  (počet vozidel / 24 hod.):

	sil.
	sčítací profil
	rok
	T
	O
	M
	S

	II/139
	2-1778

2-1779

2-1780

2-1782
	2005
	1561
	3441
	34
	5036

	II/139
	2-1778

2-1779

2-1780

2-1782
	2020
	1904
	4404
	29
	6337


Vysvětlivky zkratek:






T
 – Těžká motorová vozidla a přívěsy




O
 – Osobní a dodávkové automobily




M
 – Jednostopá motorová vozidla




S
 – Součet všech motorových vozidel a přívěsů
Po vybudování silnice I/29 bylo ve výpočtu uvažováno s převedením 100% dopravy na tuto silnici, tj. v roce 2020 celkem: 6 337 vozidel.

2. Odpadní vody

Splachové dešťové vody

Dešťové vody z navrhované komunikace budou svedeny přímo do stávajících vodotečí, které se nacházejí podél trasy přeložky. 

Do vodotečí bude povrchová voda sváděna otevřenými příkopy zpevněnými a izolovanými betonovými tvárnicemi s PE vložkou. Příkopy budou zaústěny do uzavíratelných záchytných jímek opatřetřených hradítky. Z těchto jímek bude dešťová voda odvedena potrubím do jednotlivých vodotečí.

Nejvýznamnější znečišťující látkou ve splachových dešťových vodách jsou posypové soli. Toto znečištění vzniká pouze v zimním období. Posypové soli obsahují především chlorid sodný (NaCl), některé druhy obsahují menší množství chloridu vápenatého (CaCl2). 

Výzkumem bylo zjištěno, že z celkového množství aplikovaných solí se do vodotečí dostává cca 30 %, zbytek je rozptýlen rozstřikem do nejbližšího okolí komunikace. Posypové soli neohrožují zdraví, ale působí nepříznivě na asimilační orgány rostlin (Cl‑), sodné kationty pak zhoršují vlastnosti půdy v bezprostřední blízkosti komunikací.

Dle metodiky zimní údržby komunikací se na silnicích 1. třídy v hodnoceném prostoru v současné době při zimním posypu komunikací používá max. 20 g posypových materiálů na 1 m2, za jedno zimní období se pak aplikuje cca 1 kg posypových materiálů na 1 m2. Většinou se používají posypové soli z dolu Klodawa s obsahem 97,5 % NaCl a podlimitním obsahem těžkých kovů. V poslední době se přechází na posypové materiály s 98,8 % NaCl. 

Dále jsou splachové dešťové vody znečištěny látkami vznikajícími při provozu na pozemních komunikacích. Těmi jsou obrus krytu vozovky, obrus pneumatik, úkapy ropných látek, ztráty přepravovaných materiálů, obrusy brzdového obložení apod. Toto znečištění je minimální a prakticky neměřitelné.

Splaškové odpadní vody

Splaškové odpadní vody budou vznikat během výstavby v areálech stavebních firem a budou řešeny v rámci těchto areálů. Při zřizování dočasných zařízení staveniště v trase rozšíření je nutné osazení chemických WC.

Celkové množství odpadních vod

Splachové odpadní vody

Celkové množství odpadních vod je stanoveno na základě výpočtu. Výpočet vychází z celkového úhrnu srážek za rok – 539 mm, množství srážek v zimním období 176 
mm           a z plochy zpevněné vozovky.

Výpočet množství splachových odpadních vod

	Období
	Úhrn srážek
	Koef odtoku
	 

	ROK
	539
	asfalt
	pole

	 
	 
	0.8
	0.1

	Plocha m2
	Odtok m3
	Q355d l/s
	ΔQ355d l/s

	115 000
	49 588
	1,62
	1,42

	 

	Období
	Úhrn srážek
	Koef odtoku
	 

	ZIMA
	176
	asfalt
	pole

	 
	 
	0.8
	0.1

	Plocha m2
	Odtok m3
	Q355d l/s
	ΔQ355d l/s

	115 000
	16 192
	0,53
	0,46


Ze zpevněných ploch silnice I/29 bude odtékat do recipientů celkem 49,6 tis. m3 splachových vod ročně, z toho 16,2 m3 v zimním období. Průměrný roční odtok z přeložky bude Q355d = 1,62 l/s, v zimní období 0,53 l/s.

Navýšení množství splachových odpadních vod oproti stávajícímu stavu představuje navýšení stávajícího průtoku o Q355d = 1,42 l/s.
Splaškové odpadní vody

Budou vznikat pouze během výstavby u stavebních firem, jejich množství lze odhadnout na 500 m3/rok.

Technologický proces, při kterém odpadní vody vznikají

Výstavba

Během výstavby bude vznikat omezené množství odpadních vod v důsledku odtoku dešťových srážek z výstavby přeložky.

U stavebních firem budou během výstavby vznikat splaškové odpadní vody.

Provoz

Při provozu budou vznikat odpadní vody v důsledku odtoku srážkových vod ze zpevněného povrchu vozovky. 

Množství vypouštěného znečištění

Splachové dešťové vody

Za celé zimní období se předpokládá aplikace 1 kg posypových materiálů na 1 m2 přeložky. Koncentrace NaCl se předpokládá 98,8%. Přepočítávací koeficient pro obsah chloridových iontů je 0,6.

Z toho množství se dostane do recipientu 30%, zbytek bude dle zkušeností rozptýlen do nejbližšího okolí komunikace.

Množství vypouštěného znečištění

	Plocha
	Množství Cl- do recipientu (kg)

	115 000
	20 452


Během jednoho zimního období bude ze zpevněných ploch přeložky odtékat 20,5 t chloridových iontů. 

Technologické odpadní vody

Množství těchto vod bude minimální a jejich vznik bude občasný. Jedná se např. o vody používané při očistě vozidel a mechanismů. Vody použité při kropení betonů budou většinou vypařeny nebo chemicky vázány.
3. Odpady

Fáze výstavby

Během výstavby a provozu silnice I/29 budou vznikat různé druhy odpadů všech kategorií. Nakládání s odpady - tedy i jejich bezpečné zneškodnění je povinností všech původců (právnická nebo fyzická osoba oprávněná k podnikání, při jejíž činnosti odpad vzniká), kteří se budou na výstavbě komunikace podílet bez ohledu na původního vlastníka nebo generálního dodavatele.

Nakládání s odpady se řídí dle zákona č. 185/2001 Sb. a vyhlášek č. 381/2001 až 384/2001 Sb. 

Povinností každého je předcházet vzniku odpadů, omezovat jejich množství a nebezpečné vlastnosti. Odpady jejichž vzniku nelze zabránit musí být přednostně využity v souladu s citovaným zákonem o odpadech, přičemž materiálové využití má přednost před jiným využitím odpadů. Další povinností každého, kdo předává odpady k využití, případně odstranění je zjistit, zda osoba, které předává odpady do vlastnictví je oprávněna          (podle citovaného zákona o odpadech) k jejich převzetí.

Vzhledem k tomu, že v níže uvedeném seznamu odpadů, jejichž vznik je ve fázi výstavby záměru předpokládán, jsou uvedeny i odpady kategorie nebezpečný odpad, musí osoba nakládající s těmito odpady vlastnit souhlas příslušného správního orgánu k předmětnému způsobu  nakládání s odpady.

Množství odpadů nebylo možno v této fázi projektové přípravy stanovit, důležité však je, aby jednotlivé druhy odpadů byly dále sledovány jak v další přípravě, tak při výstavbě a provozu.

Předpokládané hlavní druhy odpadů

	Číslo
	K
	Název
	Vznik
	Nakládání

	02 01 03
	O
	Odpad rostlinných pletiv
	Příprava trasy, údržba příkopů
	Kompostování společně s odpadem z obcí, skládka KO

	15 01 01
	O
	Papírové a lepenkové obaly
	Provoz st. organizací
	Recyklace

	15 01 02
	O
	Plastové obaly
	Provoz st. organizací
	Recyklace

	15 01 04
	O
	Kovové obaly
	Provoz st. organizací
	Recyklace

	15 01 06
	O
	Směsné obaly
	Provoz st. organizací
	Skládka

	15 01 10
	N
	Obaly obsahující zbytky nebezpečných látek nebo obaly těmito látkami znečištěné
	Nátěry
	Vytřené obaly - recyklace, se zbytky barev - spalovna NO

	15 02 02
	N
	Absorpční činidla, filtrační materiály (včetně olejových filtrů jinak blíže neurčených, čistící tkaniny a ochranné oděvy znečištěné nebezpečnými látkami)
	Autopark st. organizací, provoz st. organizací
	Spalovna NO

	16 06 01
	N
	Olověné akumulátory
	Autopark st. organizací
	Recyklace

	17 01 01
	O
	Beton
	Případné demolice, opravy stavby
	Recyklace

	17 03 02
	O
	Asfaltové směsi neuvedené pod číslem 17 03 01
	Úpravy stáv. komunikací, výstavba
	Recyklace, skládka

	17 04 05
	O
	Železo a ocel
	Provoz st. organizací
	Recyklace

	17 04 07
	O
	Směsné kovy
	Provoz st. organizací
	Recyklace

	17 05 04
	O
	Zemina a kamení neuvedené pod číslem 17 05 03
	Zemní práce, nevhodná pro stavbu
	Rekultivace, uložení na skládce zemin

	17 09 04
	O
	Směsné stavební a demoliční odpady neuvedené pod čísly 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03
	Případné demolice
	Recyklace, skládka 

	19 08 02
	O
	Odpady z lapák písku 
	Odvádění splachových vod do toku
	Skládka

	20 03 01
	O
	Směsný komunální odpad
	Pracovníci st. organizací, parkoviště
	Skládka KO

	20 03 03
	O
	Uliční smetky
	Čištění komunikací
	Skládka KO


Fáze provozu

Při provozu silnice I/29 budou vznikat odpady především při úklidu a údržbě této komunikace. Podrobněji lze tyto činnosti charakterizovat následovně:

- úklid povrchu vozovky

- seřezávání a údržba zeleně krajnic a příkopů

- sekání trávy na krajnicích a příkopech

- údržba sjízdnosti silnice v zimním období

- čištění stok a dešťových vpustí

- čištění záchytných jímek s hradítky

- drobné úpravy vozovky a svahů silnice

- odstraňování znečištění z povrchu komunikace, havarovaných vozidel a dalších odpadů   

  vzniklých za provozu přeložky.

Způsoby využití a zneškodňování odpadů budou odpovídat běžným podmínkám v regionu a musí respektovat platnou legislativu. Provoz hodnocené stavby bude využívat stávajících zařízení a nevyžaduje výstavbu nových kapacit na využití nebo zneškodnění odpadů.

K tomuto bodu navrhujeme následující opatření:

V dalších stupních projektové přípravy doporučujeme stanovit konkrétní místa, nádoby a systém pro sběr, odvoz a zneškodnění odpadů kategorie N a pro ostatní látky škodlivé vodám ze všech uvažovaných aktivit v rámci výstavby. To se týká nejen odpadů při výstavbě vzniklých, ale i odpadů případně nalezených při výstavbě.

Citlivě stanovit místa přechodných deponií půdy,  výkopových materiálů respektive materiálů z demolic; preferovat systém bez meziskládek( deponie skrývkových materiálů, které nebudou bezprostředně využity do 6-ti týdnů od vlastní skrývky budou osety travinami, aby nedošlo k zaplevelení pozemků.

V rámci žádosti o kolaudaci stavby předložit specifikaci druhů a množství odpadů vzniklých v procesu výstavby (evidence odpadů) a doložit způsob jejich likvidace.

4. Ostatní

Hluk a vibrace

Výstavba

Během výstavby bude vznikat hluk z provozu stavebních mechanismů použitých při stavbě uvažovaného záměru.

Hluk rypadel používaných při stavbách pozemních komunikací se udává mezi 80 - 95 dB(A) ve vzdálenosti 5 m, hluk nákladních vozidel 70 - 82 dB(A) ve vzdálenosti 5 m.

Provoz

Silnice I/29 je liniovým zdrojem hluku, který vzniká v důsledku provozu vozidel po komunikaci.

Vzhledem k tomu, že hluková problematika u tohoto typu staveb je jednou z klíčových, je podrobně řešena v dalších částech dokumentace.

Vibrace

Vibrace budou vznikat během výstavby, zejména při hutnění násypů. Za provozu komunikace budou vznikat vibrace v důsledku jízdy vozidel.

Vibrace se projevují max. do vzdálenosti několika desítek metrů, dosahují frekvencí 30 - 150 Hz a amplitud několika desítek µm. Dle odborné literatury a praktických zkušeností nedochází při automobilovém provozu na silnicích ke vzniku nadlimitních vibrací.

Stavba a provoz silnice I/29 nebude zdrojem nadměrných vibrací.

Záření radioaktivní, elektromagnetické

Stavba a provoz silnice I/29 nebude zdrojem radioaktivního ani elektromagnetického záření.

ČÁST C - Údaje o stavu životního prostředí v dotčeném území

1. Výčet nejzávažnějších enviromentálních charakteristik dotčeného území

1.1 Územní systém ekologické stability krajiny

Územní systém ekologické stability (ÚSES) dle zákona č.114/1992 Sb. tvoří v krajině soubor funkčně propojených ekosystémů, resp. ekologicky stabilnějších přirozených a přírodě blízkých ekosystémů, které udržují přírodní rovnováhu. V rámci nadregionálních, regionálních a místních (lokálních) ÚSES jsou vymezována tzv. biocentra a biokoridory.

Podkladem pro zpracování vlivů na ÚSES byly poskytnuté údaje z MěU Písek a MěÚ Strakonice. 

Nadregionální a regionální ÚSES

Navržené trasy nezasahují do žádného nadregionálního či regionálního prvku územního systému ekologické stability (ÚSES).

· ve sledovaném území se vyskytuje funkční nadregionální biokoridor NBK 52 a NBK 53 (niva Brložského potoka). Křížení tras s Brložským potokem ovšem proběhne přes lokální biocentrum LBC 33, které je včleněno mezi tyto dva nadregionální biokoridory

· funkční regionální biocentrum Dobevský rybník je od navržených tras vzdáleno v nejbližším místě 400 metrů, z čehož vyplývá, že nebude ovlivněno výstavbou ani provozem

· ve sledovaném území jsou dvě další navržená regionální biocentra.

· Vzdálenost prvního navrženého regionálního biocentra v km 1,0 je od obou variant v nejbližším bodě 100 metrů. Stávající silnice II. třídy se ovšem tohoto navrženého regionálního biocentra v současné době dotýká.

· Vzdálenost druhého navrženého regionálního biocentra v km 6,0 je od oranžové varianty 2 v nejbližším bodě 350 metrů, od červené varianty 1 pak 500 metrů.

Lokální ÚSES

Navržený lokální biokoridor LBK 58

Křížení LBK 58 s variantou 1 (červenou) je v km 3,650, křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 4,200.

· Biokoridor je v zájmovém území tvořen zatrubněnou vodotečí procházející terénní depresí pod ornou půdou, v tomto úseku zamokřelou. Bez výskytu dřevin, jen ojediněle trnka, bez černý.

Funkční lokální biokoridor LBK 57

Křížení LBK 57 s variantou 1 (červenou) je v km 4,900 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je  v km 4,700.

· Biokoridor je tvořen využívanými lučními porosty podél vodoteče. Místy pás chrastice, kopřiv, svízele, bez dřevin, jen ojediněle vrba. Vodoteč upravená, rychle proudící.

Funkční lokální biokoridor LBK 56

Křížení LBK 56 s variantou 1 (červenou) je v km 6,000 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 6,100.

· Podél vodoteče nalézáme využívané luční porosty, místy s výskytem rákosu, ojediněle vrby. Biokoridor je ukončen v lesním regionálním biocentru.

Funkční lokální biocentrum LBC 33

Křížení LBC 33 s variantou 1 (červenou) je v km 6,900 - 7,000 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 7,000 - 7,100.

· Biocentrum je umístěno mezi obcí Stará Dobev a rozsáhlým lesním komplexem Hůrka. Převážnou část zaujímají luční využívané vlhké porosty podél nadregionálního biokoridoru Brložský potok. Ten je doprovázen kvalitním dřevinným porostem, především olše, dále vrby, s pásem kopřiv, svízele, chrastice, místy s rákosem. Dobré životní možnosti pro drobné ptactvo.

Funkční lokální biokoridor LBK 446

Křížení LBK 446 s variantou 1 (červenou) je v km 8,800 , kňžení s variantou 2 (oranžovou) je v km 8,850.

· Tento silně fragmentovaný biokoridor se skládá ze šesti funkčních částí (většinou borové lesíky) a pěti nefunkčních částí (orná půda). Spojuje nadregionální biokoridor Brložského potoka s lokálním biocentrem LBC 234.
1.2 Zvláště chráněná území

Nejsou polohou oznamovaného záměru dotčena, a to ani prostorově, ani kontaktně, ani zprostředkovaně.

Nejbližšími zvláště chráněným územími jsou:

Přírodní památka Velký Potočný (38,9 ha, vyhl. 1985), předmětem ochrany je velký rybník s litorály, hnízdiště ptactva i tahová zastávka. Cca 2,.5 – 3 km J – JV od posuzovaného koridoru, na Dobevském potoce pod Dobevským rybníkem.

Národní přírodní rezervace Řežabinec-Řežabinecké tůně (110,6 ha, vyhl. 1949), předmětem ochrany je rybník s rozsáhlými litorály, tůněmi, mokřady a zatopené bývalé pískovny, mezinárodně významná ornitologická lokalita, refugium obojživelníků a vodních a mokřadních rostlin. Cca 6 km jižně až jihovýchodně od řešeného koridoru, hydrologicky odděleno  údolím Otavy.
Přírodní památka Michovka (2,6 ha, vyhl. 1985), předmětem ochrany je rybník, mokřadní louky a prostor bývalého lomu. Cca 4 - 4,5 km severně až SZ od koridoru, návaznost na západní okraj obce Brloh.

Zájmy soustavy Natura 2000 v České republice

Zájmové území není  v kontaktu s některou z evropsky významných lokalit ve smyslu § 45 a – c zák. č. 218/2004 Sb., která by byla zahrnuta do národního seznamu těchto lokalit podle § 45a zákona ve smyslu NV č. 132/2005 Sb. nebo vymezených ptačích oblastí podle § 45e tohoto zákona. 

Evropsky významné lokality

Nejbližšími EVL jsou:

CZ0313122 Štěkeň o výměře 6,0222 ha, zahrnující dubové doprovodné porosty podél silnice Štěkeň – Přeborovice a podél strouhy ke Kestřanům v místní trati Buzov; předmětem ochrany je tesařík obrovský (Cerambyx cerdo). Poloha cca 4 km jižně od posuzovaného koridoru

CZ0315005 Řežabinec o výměře 2,7884 ha, zahrnující JZ břeh rybníka Řežabinec s mokřady, předmětem ochrany je   srpnatka fermežová (Drepanocladus vernicosus). Poloha cca 7 km jižně až jihovýchodně od řešeného koridoru, hydrologicky odděleno  údolím Otavy.
Ptačí oblasti 

Nejbližší lokalitou je Ptačí oblast CZ0311035 Řežabinec o výměře 110,32 ha, s hlavním předmětem ochrany husy velké (Anser anser). Severozápadní hranice PO probíhá cca 6 km jižně až jihovýchodně od řešeného koridoru, hydrologicky odděleno  údolím Otavy. Vymezení ptačí oblasti vyplývá z Příloh č. 1 a  2 NV č. 535/2004 Sb. 

Z hlediska ochrany nerostných surovin není v zájmovém prostoru, ani v nejbližším okolí evidováno chráněné ložiskové území (CHLÚ) stanovené pro ochranu ať již vyhrazených, či nevyhrazených nerostů.

V předmětném území se nenachází žádná chráněná oblast přirozené akumulace vod.

1.3 Přírodní parky

Nejsou polohou oznamovaného záměru dotčena, a to ani prostorově, ani kontaktně, ani zprostředkovaně. Nejbližší přírodní park Písecké hory se nachází V a JV od města Písku, tedy na opačné straně od města než posuzovaný koridor navrhované komunikace.

1.4 Významné krajinné prvky

Zájmové území oznamovaného záměru je v kontaktu, případně i v prostorové kolizi s některými významnými krajinnými prvky „ze zákona“: 

vodní toky a údolní nivy 

Trasa přechází po  mostních objektech různých parametrů na řadě lokalit vodní toky, většinově  s  vyvinutou doprovodnou údolní nivou. Významnějšími  prostory křížení malých toků a niv jsou:

· křížení bezejmenného potoka  od  Krašovic a Dobešic v počátku trasy,  rámci  řešení MÚK se silnicí I/20 u Písku, vzhledem k provedeným úpravám dopravní sítě v návaznosti na Václavské předměstí je tok v technicky upraveném stavu, niva prakticky zrušena (společná trasa)

· křížení potoka  -  levobřežního přítoku  Dobevského potoka:

· severní varianta v km cca 4,5 jižně od vrchu Kamýk po malém mostě, tok upraven mezi poli, zúžená niva

· jižní varianta poblíž stávající silnice II/139 západně od samoty Oberna v km cca 5,5 po malém mostě; tok ve spádu, přírodě blízký úsek 

· křížení Dobevského potoka (levobřežní přítok Otavy u Chotěbořic) nad Novým rybníkem u obce Dobev:

· severní varianta v km cca  6,2 po malém mostě v ploché nivě, tok upraven, kolem intenzivní louky a pole, pomístně solitérní vrby

· jižní varianta v km cca 6,1 rovněž po malém mostě, blíže ke zhlaví Nového rybníka, tok napřímen, kolem louky, pomístně solitérní vrby, blíže ke zhlaví rybníka pás topolů, olše, vrb; u zhlaví vrby, olše, topoly, dub příměs

· křížení  Brložského potoka po estakádě nad údolím v km cca 6,8 – 7,3, společná trasa. Tok upraven,  lichoběžníkovitý profil, kamenná dlažba, přitlačen k pravé straně údolnice, levobřežně intenzivní meliorovaná louka,    břehový  porost olše, topoly,  vrby;

rybníky kontakt:

Jak společná trasa, tak obě varianty se přímo nedotýkají vymezení některého z rybníků v řešeném koridoru. Nejbližším rybníkem v potenciálním kontaktu s trasou je malý rybníček jižně od vrchu Kamýk v kontaktu s trasou severní varianty jako prameniště bezejmenného přítoku Dobevského potoka (viz výše).

rybníky v blízkém okolí:

· rybník Dolní Banenský na Dobevském potoce, hráz cca 200 m severně od trasy severní varianty v km cca 6,2

· rybník Nový u obce Dobev na Dobevském potoce, zhlaví cca 150 – 200 m od koridoru jižní trasy přes nivu Dobevského potoka, v km cca 6,1. Jen fragmenty litorálů, kolem intenzivní louky, místy sekundární podmáčení, skupiny olší,  vrb, topolů u zhlaví, na hrázi vrby, olše, topoly, příměs dub 

lesní porosty v kontaktu s trasou:

· kontakt jižní varianty s okrajem lesa nad levým břehem Otavy východně od Malých Nepodřic v km cca 1,5 – 2,0; smíšený lesní porost, okraj modřín, smrk, jinak přechod k suťovým a svahovým lesům (DB, JS, JV,  LP, BO, DBČ, BŘ, AK+, JVB+, SM+, JDO+

· průnik společné varianty jižním okrajem lesa mezi km 8,7 – 9,3 podél stávající silnice  II/139 cca 1 km západně od křižovatky se silnicí na Brusy,  převážně BO, SM+, DB+, BŘ+ , MD+, podrost BČ; lem DB+, BŘ+, LP+

Významné krajinné prvky rašelinišť a jezer se ani v širším okolí koridoru posuzovaného úseku trasy nenacházejí.

Zpracovatelům dokumentace není známa kolize či kontakt  s VKP registrovanými podle § 6 zákona č. 114/1992 Sb., v platném znění.
V kontextu šíře ekologické valence  (případně míry tolerance ekosystémů vůči změnám) je možno pro širší zájmové území dovodit, že se v něm prakticky nevyskytují stanoviště se specifickými nároky (například ekosystémy či fragmenty rašelinišť nebo větší plochy rašelinných luk).  Jinak nejsou zastoupena žádná stanoviště stenoekního charakteru s úzkým intervalem míry tolerance ke změnám, např. kyselá stanoviště písčin, výhřevná stanoviště na syenitech a durbachitech, vřesoviště, případně vysychavá lada na výchozech bazičtějšího podloží (amfibolity, vápence apod.)
1.5 Památné stromy

V kontaktu s posuzovanou trasou se vyhlášené památné stromy nenacházejí. 

Pro bližší okolí lze doložit některé hodnotnější solitery nebo skupiny:

· převážně lipový porost na židovském hřbitově u Písku

· ostrovní pásový porost (DB, LP, JS, JV, BŘ aj.) západně od křižovatky silnice II/139 a silnice na Velké Nepodřice (konflikt se severní variantou)

· skupina dubů a topolů na hrázi Dobevského rybníka

· plošné porosty nad zhlavím Nového rybníka u obce Dobev  (VR, OL, TP, DB+)

Výše uvedené stromy a porosty (s výjimkou porostu západně od křižovatky se silnicí na Velké Nepodřice) se většinově nacházejí v dostatečné vzdálenosti od lokalizace trasy, eventuelně vyvolaných investic či dočasných záborů pozemků

Zásahy do mimolesní zeleně budou u obou variant totožné, tzn. místně bude zasahováno do doprovodné zeleně u silnic (aleje). 

1.6 Území historického, kulturního nebo archeologického charakteru

Památkově chráněné objekty se v trase silnice I/29 nenacházejí.

V případě výskytu archeologických památek bude umožněn záchranný archeologický výzkum (zpracování dokumentace).

1.7 Území hustě zalidněná

Zájmové území nepatří mezi území hustě zalidněná. 

1.8 Území zatěžovaná nad míru únosného zatížení

Nejsou zpracovatelům dokumentace známa.

1.9 Staré ekologické zátěže

Nejsou zpracovatelům dokumentace známy.

1.10 Extrémní poměry v dotčeném území

Nejsou zpracovatelům dokumentace podrobněji známy (např. sesuvná území atp.). Poloha záměru silnice I/29 se nenachází v území, které by z hlediska podloží, geomorfologie, fyzikálně chemických vlastností půd atp. mohlo být označeno za extrémní podmínky.

2. Charakteristika současného stavu životního prostředí v dotčeném území

2.1 Ovzduší    

Klimatické charakteristiky

Zájmové území leží v přechodných a nereprezentativních oblastech Bechyňského a Blatenského bioregionu.

Bechyňský bioregion - podnebí je poměrně homogenní, dle Quitta nižší severní části patří do mírně teplé oblasti MT 11, zbytek do MT 10, pouze nejvyšší části náležejí do chladnějších mírně teplých oblastí MT 7 a MT 5. Podnebí je tedy mírně teplé a sušší.

Blatenský bioregion - dle Quitta leží nižší části bioregionu v nejteplejší mírně teplé oblasti  MT 11, vyšší části v MT 7. Podnebí je však poměrně suché, klima bioregionu je pod vlivem föhnu za Alpami a Šumavou.
Znečištění ovzduší

Znehodnocení ovzduší místním průmyslem je nepodstatné. Hlavním zdrojem znečištění ovzduší v dané lokalitě jsou především výfukové plyny automobilové dopravy, v menší míře se zde projevuje vliv dálkového přenosu škodlivin z větších center (Písek).

Imisní situace 

Hodnocení míry znečištění ovzduší vychází z monitorování  koncentrací znečišťujících látek v přízemní vrstvě atmosféry v síti měřících stanic. Při hodnocení kvality ovzduší je zejména sledován vztah zjištěných imisních hodnot  k příslušným imisním limitům. Systematicky a dlouhodobě  jsou monitorovány koncentrace oxidu siřičitého, prašného  aerosolu a oxidů dusíku jako základních indikátorů znečištění ovzduší.

Údaje o imisní charakteristice lokality od ČHMÚ - ZNEČIŠTĚNÍ OVZDUŠÍ NA ÚZEMÍ ČESKÉ REPUBLIKY V ROCE 2005 (Český hydrometeorologický ústav - Úsek ochrany čistoty ovzduší, 2006)
NO2 – roční průměr



0 – 26 µg/m3

PM10 – roční průměr



14 – 30 µg/m3
36. nejvyšší 24 hod. koncentrace PM10 
30 – 50 µg/m3

Benzen




0 – 2 µg/m3

                   
               
2.2 Voda

Podzemní vody

Oběh podzemní vody a zvodnění kolektorů jsou úzce spjaty s litilogickými vlastnostmi zemin a hornin, morfologií terénu a i činností člověka.

Z hlediska hydrogeologických vlastností lze v trase komunikace vyčlenit tři základní hydrogeologické struktury, a to:

· hornin moldanubika a středosčeského plutonu

· terciérních sedimentů

· zemin kvartérního pokryvu

Zvodnění hornin moldanubika a i středočeského plutonu je vázáno na rozpukanou a navětralou partii při povrchu a na poruchová pásma, která místy umožňují cirkulaci srážkových vod do značných hloubek. V metamorfovaných horninách bývají pukliny většinou uzavřenější a vyplněné jílem, takže oběh podzemních vod je pomalý a vývěry puklinových vod bývají málo vydatné. Žuly a granodioritymají příznivější vlastnosti pro hromadění a cirkulaci podzemních vod. Puklinové prameny v těchto horninách mají větší vydatnosti, vyskytují se však řídce. Hrubozrné porfyrické žuly a granodiority jsou přikryty několikametrovým písčitým eluviem, obsahujícím průlinovou vodu. Tyto vody bývají stálými zdroji místních vodovodů a studní. Transmisivita  kolektorů obvykle kolísá v řádech T = 1.10-5 – 3.10-4 m2.s-1.

Terciérní písčitojílovité sedimenty většinou obsahují několik horizontů podzemních vod. Větší soustředění podzemních vod umožňují pouze písčité a štěrkovité polohy, na které jsou vázány lokální horizonty průlinových podzemních vod. Transmisivita kolektorů se obvykle pohybuje v řádech T = n.10-5 – n.10-4 m2.s-1.

Z kvartérních sedimentů jsou nejpropustnější štěrkovité zeminy údolních terasřípadně i některých větších potoků. Celkově nemají kvartérní sedimenty, vzhledem ke svému malému rozsahu a mocnostem, větší hydrogeologický význam, většinou tvoří spolu s podložními eluvii jeden hydrogeologický celek.

Povrchové vody

Celé zájmové území je odvodňováno řekou Otavou a jejími přítoky - Brložským potokem a ostatními bezejmennými potoky s mnoha rybníky.

2.3 Půda

Kvalita půdy

Z pedologického hlediska lze v místě průběhu trasy nalézt několik typů půd. Jedná se především o kyselé hnědé půdy, které jsou v zájmovém území nejčastější, hnědé půdy se surovými půdami a v malém množství také illimerizované půdy.

Hnědé půdy

Na našem území jsou nejrozšířenějším typem. Uplatňují se jak v pahorkatinách a vrchovinách, tak i v horách, málo zastoupeny jsou jen v nížinách. Převažuje humidnější, mírně teplé klima, roční úhrn srážek se obvykle pohybuje mezi 500‑900 mm, průměrná roční teplota 4-9 °C. Jako matečný substrát se uplatňují téměř všechny horniny skalního podkladu (žuly, ruly, svory, čediče, pískovce, břidlice odvápněné „opuky“ a mnohé jiné). Původní vegetací byly listnaté lesy (dubohabrové až horské bučiny). Hnědé půdy jsou nejvíce rozšířeny mezi 450–800 m. n. m. a jsou vázány na členitý reliéf. Poměrně časté jsou však hnědé půdy i na terasových štěrcích a píscích, které se naopak nejvíce uplatňují v nízkých rovinatých polohách. Hnědé půdy patří mezi vývojově mladé půdy, které by v méně členitých podmínkách přešly v jiný půdní typ – hnědozemě, ilimerizované půdy apod. Hlavním půdotvorným pochodem při vzniku hnědých půd je intenzivní zvětrávání. 

Surové půdy

Vyskytují se převážně ve středních a vyšších polohách, klimatické poměry nejsou pro jejich tvorbu podstatné. Uplatňují se v místech, kde skalní podloží vystupuje blízko k povrchu. Jsou to hlavně temena terénních vyvýšenin, hrany ostře zaklesnutých říčních údolí, někdy i deflační plošiny. Původním rostlinným krytem, který zůstává na těchto místech často zachován, jsou většinou skalní stepi – nezapojené porosty zakrslých dřevin, někdy i reliktní bory. Jako půdotvorný substrát se uplatňuj fyzikální, hrubě skeletovité rozpady většinou bezkarbonátových hornim. Hlavním půdotvorným procesem je nevýrazná humifikace, spojená někdy se slabým vnitropůdním zvětráváním, jindy i s počáteční podzolizací. Surové půdy jsou po všech stránkách extrémně nepříznivé, mělké, skeletovité, mimořádně vodopropustné. Mohou se využívat pouze jako chudá pastviště, často však leží ladem. 

Illimerizované půdy

Jsou značně rozšířeny ve středních výškových polohách, zejména v pahorkatinách a vrchovinách. Tyto půdy vznikaly převážně pod kyselými doubravami a bučinami. Matečným substrátem jsou nejčastěji sprašové hlíny, středně těžké glaciální sedimenty nebo hluboké zvětraliny pevných hornin. Hlavním půdním procesem je illimerizace, při které je svrchní část profilu ochuzována o jílnaté součástky, které jsou zasakující vodou přemisťovány do hlubších půdních horizontů. Zrnitostně jde o středně těžké a těžší půdy, zejména ve spodinách. Jen řidčeji jde o půdy lehčího rázu. Obsah humusu je střední a jeho kvalita je méně příznivá. Půdní reakce je obvykle kyselá, sorpční vlastnosti jsou již silně zhoršeny. Fyzikální vlastnosti jsou značně nepříznivé. Zemědělsky jsou tyto půdy podstatně nižší kvality než hnědozemě, zejména vzhledem k jejich občasnému převlhčení. Možnost podstatného zlepšení skýtají meliorační úpravy.

2.4 Horninové prostředí

Geomorfologie

Zájmové území náleží podle členění ČSR (Balatka - Czudek - Demek a kol. 1972) k Horažďovické pahorkatině a Blatenské kotlině, které jsou součástí rozlehlé Středočeské pahorkatiny. Navržené trasy jsou vedeny od severního okraje města Písek ve směru západ - východ k obci Kbelnice. Trasy jsou vedeny mírně zvlněným pahorkatinným zčásti až parovinným reliéfem rozbrázděným erozí vodních toků a rybničné sítě. Povrch terénu v trasách se pohybuje cca v rozmezí 400 - 500 m n.m. Celé zájmové území je odvodňováno řekou Otavou a jejími přítoky - Brložským potokem a ostatními bezejmennými potoky s mnoha rybníky.

Geologická stavba

Předkvartérní podklad

Z regionálně geologického hlediska je zájmové území budováno horninami moldanubika a vyvřelinami středočeského plutonu.

Horninový komplex moldanubika je v zájmovém území zastoupen jednak biotitickou až biotiticko - muskovitickou rulou až žulorulou a při kontaktu s horninami středočeského plutonu perlovou rulou. Perlové ruly jsou hrubě trnité s hojnými živcovými porfyroblasty a tak často se svým zjevem blíží až k usměrněnému granodioritu. Ruly až žuloruly jsou všesměrně zrnité s variabilním obsahem muskovitu a biotitu.

Hominový komplex středočeského plutonu v zájmovém území je budován amfibolicko - biotitickým granodioritem červenského typu, který lemuje jeho jižní okraj a proniká ložními intruzemi do hornin moldanubika a nebo naopak často v sobě uzavírá jednotlivé kry moldanubických hornin. Granodiority jsou usměrněné paralelně s pláštěm moldanubických hornin a na jejich kontaktu vlivem metamorfozy podmiňují vznik perlových rul. Stratigraficky jsou horniny přiřazovány ke spodnímu paleozoiku až proterozoiku.

Jak horniny moldanubika, tak středočeského plutonu nepravidelně zvětrávají. Jedná se o komplexy hornin, u kterých intenzita a hloubka zvětrávání závisí na mineralogickém složení a na stupni tektonického porušení. Z těchto důvodů je hloubka zvětrání silně variabilní jak v horizontálním, tak ve vertikálním směru. Zcela zvětralé horniny mohou mít charakter silně slídnatých jílovitopísčitých zemin až jílovitých písků s proměnlivou složkou méně zvětralých hornin.

Terciérní sedimenty

Neogénní fluviální, lakustrinní a brakické faciálně proměnlivé sedimenty jsou dochovány v izolovaných pánvičkách nevelkého plošného rozsahu v okolí Dobve. Východně od Dobve se vyskytují sedimenty ledenického souvrství (starší pliocén), zastoupené písky, písčitými štěrky a písčitými jíly, severně a západně od Dobve se vyskytují sedimenty spodní části mydlovarského souvrství (spodní baden-karpat), reperezentované jíly, jílovitými písky, písky, pískovci, uhelnými sedimenty a vložkami křemeliny. Mocnost terciérních sedimentů může dosahovat až 30m.

Kvartérní sedimenty

Kvarterní uloženiny jsou zastoupeny antropogenními, fluviálními, deluviálními a popř. i deluviofluviálními sedimenty.

Antropogenní sedimenty jsou tvořeny nevýraznými násypy a navážkami v okolí města Písku a budovaných komunikací a svoji rozlohou a mocností neovlivní projektovanou komunikaci.

Fluviální sedimenty vyplňují široké údolní nivy řeky Otavy a jejich přítoků s četnými rybníky. Zmitostní složení fluviálních sedimentů je variabilní. Holocenní náplavy jsou převážně zvodnělé a jsou tvořeny hlinitopísčitými a jílovitými zeminami s příměsí organických látek. V bazálních vrstvách údolních teras budou převažovat písčitoštěrkovité až jílovitoštěrkovité sedimenty. Celková mocnost souvrství fluviálních sedimentů bude pravděpodobně činit několik metrů. Vyšší terasové stupně se v zájmovém území nevyskytují.

Deluviální a deluviofluviální sedimenty s častou eolickou příměsí vyplňují nerovnosti terénu a úzká údolí počínajících vodotečí. Lze očekávat, že budou převážně charakteru písčitých jílů a jílovitých písků s úlomky podložních hornin s častým pozvolným přechodem do eluvií hornin předkvartérního podkladu. Jejich výskyt předpokládáme po celé trase, avšak vzhledem k tomu, že tyto pokryvy nejsou znázorněny v geologických mapách, bude jejich mocnost převážně menší než 2 m.

2.5 Oblasti surovinových zdrojů a jiných přírodních bohatství

Oblasti surovinových zdrojů se nacházejí v dostatečné vzdálenosti od zájmového území a nejsou polohou oznamovaného záměru dotčena.

2.6 Fauna a flóra

Obecná charakteristika:

Zájmové území je součástí bioregionu č. 1.21 Bechyňského, pouze bezprostřední okolí sídla Brusy západně od obce Dobev náleží k bioregionu č. 1.29 Blatenskému. 

Fytogeograficky je zájmové území je součástí  oblasti mezofytika, fytogeografického obvodu Českého mezofytika, řešená trasa se nachází na rozhraní fytogeografických okresů č. 40 Jihočeská pahorkatina a č. 41 Střední Povltaví. 

Potenciálně přirozená vegetace podle Neuhäuslové et.al. (1998): acidofilní doubravy (Genisto germanica – Quercion),  v údolí Otavy jsou i suťové lesy (Aceri-Carpinetum), podél větších toků i luhy (Alnenion glutinosa-incanae)..

Zastoupení mimolesních porostů dřevin 

Území širšího posuzovaného koridoru trasy silnice I/29 v návaznosti na okolí silnice II/139 je relativně  heterogenní krajinou, ve které se mimolesní porosty dřevin dochovaly v různé míře  a na různé úrovni funkční či krajinoestetické významnosti, těžiště se nachází v doprovodných porostech některých komunikací, doprovodných porostech některých toků a rybníků, prvky mezí a kamenic byly většinově setřeny. Zastoupení prvků dřevin v krajině je rozmanité od prostorů s relativně vysokou koncentrací těchto prvků až po prostory, kde se dochovaly spíše fragmentárně z důvodů výrazných hospodářsko technických úprav zemědělské krajiny. Stávající mimolesní porosty dřevin lze charakterizovat především v následujících polohách:

· břehové a doprovodné porosty vodních toků – jsou dochovány v reprezentativní podobě především podél přírodě blízkých a přirozených úseků některých potoků (např. Brložský potok), zejména olše, vrby, topoly, příměs jasan, dub aj.

·  doprovodné porosty komunikací - jsou zastoupeny zejména podél silnic nižší kategorie, místně ale i podél stávající II/139 (JZ a J od sídla Brusy, jižně od Velkých Nepodřic aj.),  většinou jako alejové až liniové, jen místy skupinové. Převládá heterogenní složení, zejména lípy, javory, duby, místně jasan, topoly, bříza, ale i vrby, podél I/4 i lípy, jasany místy jde o doprovodná ovocná stromořadí.

·  remízy, hájky - především v částech, kde vystupuje geologické podloží na povrch (např. výstupy u Brus, případně jižně a JZ od vrchu Kamýk  JZ od Velkých Nepodřic), případně na vlhčí enklávy (zhlaví rybníků, olšiny). Jinak je uvedený typ dřevinných formací v krajině s intenzivně využívanými celky polí výrazně redukován. Sekundárně  analogické porosty vznikají v prostorech neudržovaných pozemků ruderálních lad, jako např. v okolí nové trasy silnice I/20 poblíž židovského hřbitova u Písku

· agrární terasy, meze – v zájmovém území řešeného koridoru se prakticky nedochovaly, a to ani ve svažitějších prostorech klesání do údolí Dobevského potoka. 

V rámci dokumentace pro územní (stavební) řízení bude nutno provést podrobnou inventarizaci porostů přímo dotčených stavebními pracemi po přesnějším vymezení a zaměření trasy, se stanovením priorit ochrany a náhrady dřevin.

Základní floristické a faunistické charakteristiky  

Komplexní biologický průzkum pro účely dokumentace byl řešen formou kvalitativních biologických průzkumů v celé délce trasy v období červen – prosinec 2006, většinově jde o přechody větších polních celků, případně intenzivních luk, jen v západní části i o zásah do většího lesního porostu a o přechod svahové doubravy u obce Dobev.   

Podrobnější průzkumy byly soustředěny především na lokality, které vzhledem ke svému charakteru a ve vztahu k poloze osy navrhované trasy představují stanovištně hodnotnější prostory. Jde především o biologicky hodnotnější stanoviště v kontaktu nebo v kolizi s trasou, kde bude nutno řešit buď šetrný způsob přechodu (údolnice toků, nivy po kapacitních mostech, v lesích snížení manipulačního pásu), nebo korekci trasy (kontakt s některými lesními porosty, zejména  dotčení opláštění, případně okolí niv a zhlaví rybníků. 

Flora

S ohledem na minimum floristicky hodnotnějších lokalit je podána spíše souborná charakteristika řešeného koridoru podle určujících stanovišť s tím, že specificky jsou pouze zvýrazněny okolnosti svahů a nivy Brložského potoka SZ od obce Dobev a lesní porosty severně od silnice II/139 a JZ od sídelního útvaru Brusy. Následný text tedy předkládá základní výstupy a shrnutí:

· stanoviště polí  - určující typ stanoviště posuzovaného koridoru, zejména v úseku Písek – Dobev. S výjimkou druhů polních kultur (nejsou řešeny)  jsou porostlá  především běžnými polními plevely a druhy polních okrajů a lemů, bez zaznamenání významnějších druhů. Průzkumy byly dokladovány zejména: pýr plazivý (Agropyron repens), srha říznačka (Dactylis glomerata),  řebříček obecný (Achillea millefolium), drchnička rolní (Anagalis arvensis), violka rolní (Viola arvensis), zemědým lékařský (Fumaria officinalis),   lebeda rozkladitá (Atriplex patula), merlík bílý (Chenopodium album), pelyněk černobýl (Artemisia vulgaris), brukev řepka (Brassica napus), opletník plotní (Calystegia sepium), kokoška pastuší tobolka (Capsella bursa-pastoris), pomněnka rolní (Myosotis arvensis), smetanka lékařská (Taraxacum sect. Ruderalia),   pcháč rolní (Cirsium arvense), p. oset (C. vulgare), chrpa modrá (Centaurea cyanus) – C4a,   mrkev obecná (Daucus carota), kerblík lesní (Anthriscus sylvestris),  přeslička rolní (Equisetum arvense), konopice pýřitá (Galeopsis tetrahit), pěťour maloúborný (Galinsoga parviflora), kuklík městský (Geum urbanum), heřmánek terčovitý (Chamomilla suaveolens), heřmánkovec přímořský (Matricaria maritima),  mléč zelinný (Sonchus oleraceus), m. rolní (S. arvensis), rozrazil břečťanolistý (Veronica hederifolia),   máta rolní (Mentha arvensis), rdesno ptačí (Polygonum aviculare) aj.

· stanoviště ruderálních lad – dokladována především pro počátek trasy Zjištěny především: třtina křovištní (Calamagrostis epigeios), jílek vytrvalý (Lolium perenne),  pýr plazivý (Agropyron repens), violka rolní (Viola arvensis),  kokoška pastuší tobolka (Capsella bursa-pastoris), pcháč rolní (Cirsium arvense),  heřmánek pravý (Chamomilla reculata), merlík bílý (Chenopodium album), tolice vojtěška (Medicago sativa),  komonice lékařská (Melilotus officinalis), k. bílá (M. albus),  jetel luční (Trifolium pratense), j.plazivý (T, repens), vlčí bob mnoholistý (Lupinus polyphyllus), konopice pýřitá (Galeopsis tetrahit), hluchavka bílá (Lamium album), měrnice černá (Ballota nigra), kopřiva dvoudomá (Urtica dioica), škarda dvouletá (Crepis biennis), vratič obecný (Tanacetum vulgare), kerblík lesní (Anthriscus sylvestris), řebříček obecný (Achillea millefolium), čekanka obecná (Cichorium intybus),   pelyněk černobýl (Artemisia vulgaris), bez černý (Sambuccus nigra), třezalka  tečkovaná (Hypericum perforatum),  chrastice rákosovitá (Baldingera arundinacea), divizna malokvětá (Verbascum thapsus), podběl obecný (Tussilago farfara), pcháč rolní (Cirsium arvense), šťovík tupolistý (Rumex obtusifolius), přeslička rolní (Equisetum arvense), heřmánkovec přímořský (Matricaria maritima),  škarda smrdutá (Crepis foetida), mléč rolní (Sonchus arvensis), m.   zelinný (S. oleraceus), turanka kanadská (Conyza canadensis), starček obecný (Senecio vulgaris), celík kanadský (Solidago canadensis),  ostružiník křovitý (Rubus fructicosus), růže šípková (Rosa canina)  aj.

· stanoviště intenzivních luk – jde především o meliorovanou louku v údolí Brložského potoka. Zjištěny byly především druhy: lipnice luční (Poa pratensis),  kostřava červená (Festuca rubra), psárka luční (Alopecurus pratensis), bojínek luční (Phleum pratense), jetel luční (Trifolium pratense),  smetanka lékařská (Taraxacum sect. Ruderalia), řebříček obecný (Achillea millefolium), pryskyřník prudký (Ranunculus acris), zvonek rozkladitý (Campanula patula), jitrocel kopinatý (Plantago lanceolata), aj.  

· stanoviště polointenzivních luk a okolí rybníků – jde především o plochy nad Novým rybníkem a některé fragmenty kolem Brložského potoka u obce Dobev. Zjištěny byly především: chrastice rákosovitá (Baldingera arundinacea), rákos obecný (Phragmites australis),  srha říznačka (Dactylis glomerata), psárka luční (Alopecurus pratensis), kopřiva dvoudomá (Urtica dioica), svízel přítula (Galium aparine), pcháč zelinný (Cirsium oleraceum), kerblík lesní (Anthriscus sylvestris), bršlice kozí noha (Aegopodium podagraria), děhel lesní (Angelica sylvestris), vrbina obecná (Lysimachia vulgaris), vrbovka chlupatá (Epilobium hirsutum),  karbinec evropský (Lycopus europaeus), tužebník jilmový (Filipendula ulmaria), vrbovka chlupatá (Epilobium hirsutum), kuklík městský (Geum urbanum), kakost luční (Geranium pratense), jitrocel kopinatý (Plantago lanceolata) aj. V přírodě bližších úsecích lze dokládat i přítomnost širšího spektra kromě většinově přítomných rostlin, např. toten krvavec (Sanguisorba officinalis), kozlík dvoudomý (Valeriana dioica) – C4a,  kohoutek luční (Lychnis flos-cuculi), zběhovec plazivý (Ajuga repens), blatouch bahenní (Caltha palustris), sítiny (Juncus sp.), pomněnka bahenní (Myosotis palustris), řeřišnice luční (Cardamine pratensis), zvonek kopřivolistý (Campanula trachelium), pryskyřník prudký (Ranunculus acris), pcháč potoční (Cirsium rivulare) aj.

· stanoviště borových lesů – jde především o porosty v závěrečném úseku koridoru J a JZ od sídla Brusy, částečně i na levobřežním svahu upravené nivy Brložského potoka u obce Dobev. Zjištěny byly především druhy: dominantní borovice lesní (Pinus sylvestris), dále bříza bělokorá (Betula pendula),  místy příměs dubu letního (Quercus robur), modřínu (Larix decidua),  smrku (Picea excelsa); bez černý (Sambucus nigra),   metlička křivolaká (Avenella flexuosa), bika hajní (Luzula luzuloides), lipnice hajní (Poa nemoralis)  borůvka (Vaccinium myrtillus), jestřábník lesní (Hieracium murorum),    maliník (Rubus idaeus),  bělomech sivý (Leucobryum glaucum) aj.  Východně od  křižovatky silnice II/139 se silnicí na Brusy  lze pro borový porost dokládat i přechodový sušší ekoton s některými druhy: černýš luční (Melampyrum pratense), řebříček obecný (Achillea millefolium), třezalka tečkovaná (Hypericum perforatum), zvonek rozkladitý (Campanula patula),  silenka nící (Silene nutans) aj.

· stanoviště acidofilních doubrav doloženo především na levobřežním svahu upravené nivy Brložského potoka u obce Dobev. Zjištěny byly především druhy: dub letní (Quercus robur), d. zimní (Q. petraea), bříza bělokorá (Betula pendula), v příměsi javor babyka (Acer campestre),  v lemu trnka (Prunus spinosa), příměs jeřáb ptačí (Sorbus aucuparia); z bylin  metlička křivolaká (Avenella flexuosa), bika hajní (Luzula luzuloides), lipnice hajní (Poa nemoralis), violka lesní (Viola rechenbachiana),  pitulník žlutý (Galeobdolon luteum), černýš hajní (Melampyrum nemorosum),   jestřábník lesní (Hieracium murorum),  kostřava ovčí (Festuca ovina); pod patou svahu (jak doubravou, tak borem) poměrně bohatý sušší přechodový ekoton: jahodník obecný (Fragaria vesca), smolnička obecná (Viscaria vulgaris), řebříček obecný (Achillea millefolium),  jestřábník chlupáček (Hieracium pilosella), kostřava ovčí (Festuca ovina), silenka nící (Silene butane), černýš luční (Melampyrum  pratense), kručinka německá (Genista germanica),  rozrazil lékařský (Veronica officinalis), kopretina bílá (Leucanthemum album), chrpa luční (Centaurea jacea)

Byly zjištěny následující ochranářsky významné druhy:

Druhy zvláště chráněné

Nebyly v rámci průzkumu v koridoru trasy zatím dokladovány. 
Druhy uvedené Červeném seznamu květeny České republiky 

Valeriana dioica L. - kozlík dvoudomý [C4a]:  

Slabší populace  nad zhlavím Nového rybníka u obce Dobev.

Centaurea cyanus L. - chrpa modrá [C4a]
V některých polích koridoru ještě relativně hojná plevelná rostlina.

Poznámka:

 [C4a] druh obsažený v Červeném seznamu květeny ČR v kategorii "druh vyžadující pozornost" - méně ohrožené

Trasa není v konfliktu s lokalitami výskytu zvláště chráněných druhů rostlin, lze konstatovat, že se vyhýbá vyloženě hodnotnějším botanickým lokalitám, což je dáno i určitým souběhem se stávající silnicí v blízkosti sídel, nivy jsou většinou již ruderalizované. Za nejhodnotnější dotčený segment lze pokládat levobřežní svah údolí Brložského potoka SZ od obce Dobev. Z botanického hlediska nelze vznášet vůči trase zásadní námitky, vhodná je pouze případná korekce nad zhlavím Nového rybníka, nivu nad Novým rybníkem je vhodné překlenovat kapacitním přemostěním s minimálním přímým zásahem do těchto ploch.

Fauna

Lze konstatovat, že většina území řešeného koridoru je charakterizována velkými celky polí v relativně intenzivně využívané krajině, rovněž většina lesních porostů (s výjimkou svahového lesa nad levým břehem Otavy u Písku – mimo dosah trasy a svahová doubrava nad levým břehem Brložského potoka u obce Dobev) jsou chudší, převážně borové porosty. Rovněž nejsou zasaženy žádné hodnotné mokřadní enklávy nebo vodní plochy s litorály.  S ohledem na minimum zoologicky hodnotnějších lokalit je analogicky jako pro floristickou část podána spíše souborná charakteristika řešeného koridoru podle určujících stanovišť s tím, že specificky jsou pouze zvýrazněny okolnosti svahů a nivy Brložského potoka SZ od obce Dobev a lesní porosty severně od silnice II/139 a JZ od sídelního útvaru Brusy. 

Následný text předkládá pouze základní výstupy a shrnutí (druhy zvláště chráněné jsou podtrženy a označeny ve smyslu kategorií dle platného znění prováděcí vyhlášky k zákonu - §§§ kriticky ohrožené, §§ silně ohrožené, § - ohrožené):

Stanoviště polí:

· savci - hraboš polní (Microtus arvalis), zajíc polní (Lepus europaeus), krtek obecný (Talpa europaea),  srnec obecný (Capreolus capreolus), lasice hranostaj (Mustela erminea), prase divoké (Sus scrofa) – pobytové stopy

· ptáci – koroptev polní (Perdix perdix - §) –  pravděpodobné hnízdění, křepelka polní (Coturnix coturnix-§§) akusticky SV od obce Dobev, dále skřivan polní (Alauda arvensis), vrabec domácí (Passer domesticus), v.polní (P. montanus), konipas bílý (Motacilla alba), strnad obecný (Emberiza citrinella), stehlík obecný (Carduelis carduelis), pěnice hnědokřídlá (Sylvia communis), holub hřivnáč (Columba palumbus), h. domácí (C.livia f. domestica), hrdlička zahradní (Streptopelia decaocto), špaček obecný (Sturnus vulgaris), čejka chocholatá (Vanellus vanellus), bažant obecný (Phasianus colchicus). Za potravou dále zaletují racek chechtavý (Larus ridibundus), poštolka obecná (Falco tinnunculus), káně lesní (Buteo buteo), k. rousná (B. lagopus),  čáp bílý (Ciconia ciconia-§), volavka popelavá (Ardea cinerea), havran polní (Corvus frugilerus),  severovýchodně od  obce Dobev  pozorován i moták pochop (Circus aeruginosus-§). 
· plazi – žádní   zástupci třídy  nebyli na tomto stanovišti jištěni
· obojživelníci –  jižně od vrchu Kamýk v srpnu 1 ex. ropuchy obecná (Bufo bufo-§), jiní zástupci zjištěni nebyli

· hmyz - zjištěni jen některé charakteristické druhy vybraných skupin, např.: brouci – střevlík zrnitý (Carabus granulatus), s. měděný (C, cancellatus),   střevlíčci Pterostichus vulgaris,  Poecilus cupreus, P. coreuleus, Calathus fuscipes, C. melanocephalus,   Agonum   dorsale, A. mülleri u okrajů lesů, kvapníci Harpalus  affinis, H. pubescens, Amara aenea. Z  dalších skupin mrchožrout obecný (Silpha obsura), mrchožrout Aclypea opaca; drabčíci rodu Atheta, u složišť mrvy i drabčíci Ontholestes tesselatus a O. murinus;  z listorohých čeledí zlatohlávek zlatý (Cetonia aurata), listokaz zahradní (Phylloperta horticola), chroustek letní (Rhizothrogus solstitialis), hnojníci rodu Aphodius, z kovaříků kovařík šedý (Agrypnus murinus), dále běžné druhy rodu Athous (A. niger, A. vittatus aj.), kovařík Agriotes obscurus. Na šťovících výskyt mandelinek rodu Gastroidea a Phaedon, na obilninách dále dřepčíků rodu Phyllotreta, kohoutků rodu Lema, mandelinka bramborová (Leptinotarsa decemlineata), na květech plevelů a v ruderálních lemech  krytohlavové rodu Cryptocephalus. Z dalších skupin např. páteříčci rodu Cantharis (C. nigricans, C. rustica, C.fusca) a příbuzné skupiny rodu Malachius. Z nosatců zastiženi zástupci  rodu Sitona, nosatčíci rodu Apion, krytonosci rodu Ceutorhynchus, lalokonosec libečkový (Ottiorhynchus ligustici) v lemech i rýhonosci rodu Lixus; ze slunéček slunečko dvoutečné (Adalia bipunctata), s. sedmitečné (C. septempunctata); z dalších skupin stehenáči Oedemera lurida,  blýskáčci rodu Meligethes,  rušník krtičníkový (Anthrenus scrophulariae) aj.  Zvláště chráněné druhy brouků nebyly na tomto typu stanovišť zjištěny.

· motýli - babočka paví oko (Nymphalis io), b. kopřivová (Aglais urticae),  b. síťkovaná (Araschnia levana), b. bodláková (Vanessa cardui), žluťásek řešetlákový (Gonepteryx rhamni), ž. čičorečkový (Colias hyale);bělásek zelný (Pieris brassicae), b. řepkový (P.napi), modrásci rodu Plebejus, okáč  poháňkový (Coenonympha pamphilus), o. luční (Maniola jurtina), o. bojínkový (Melanargya galathea), můra gamma (Plusia gamma), můry rodu Mammestra, blýskavka z rodu Phlogophora,  osenice rodů Scottia a Euxoa, travaříci rodu Crambus; z píďalek žlutokřídlec šťovíkový (Timandra comae), píďalka úhorová (Aplocera plagiata), kropenatec jetelový (Chiasmia clathrata); dále vřetenuška obecná (Zygeaena filipendulae), soumračník čárkovaný (Hesperia comma) aj.

· dvoukřídlí - bzučivky rodů Lucillia,Calliphora, výkalnice rodu Scatophaga,  muchničky (Simulium sp.)  tiplice (Tipula sp., Pales sp.), na květech v lemech i kuklice  (Tachyna sp.), pestřenky (Syrphus sp., Vollucella sp., Eristalis sp. aj.)

· blanokřídlí - vosy rodů Paravespula a Vespula, včela medonosná (Apis mellifera). Ojediněle čmeláci (Bombus terrestris, B. agrorum.-§). Dále pilatky rodu  Tenthredo, roupci rodu Asillius aj.

· rovnokřídlí - kobylka cvrčivá (Tettigonia cantans), k. zelená (T. viridis), dále sarančata  rodu Chortippus

· ploštice - rozvoj zejména klopuškovitých  (Myridae), kněžicovitých (Pentatomidae) – zejména kněžice rodu Eurydema, případně rodu Eurygaster

· jiní bezobratlí - slíďáci rodu Pardosa, Trochosa,  stínky rodu Oniscus, zemnivky rodu Clinopodes, mnohonožky rodu Julus aj. Zvláště chráněné skupiny bezobratlých vyžadují jiný typ prostředí

· Stanoviště ruderálních lad

· savci - hraboš polní (Microtus arvalis), zajíc polní (Lepus europaeus), krtek obecný (Talpa europaea), rejsek (Sorex sp.)
· ptáci – koroptev polní (Perdix perdix - §) –  severně u Písku u silnice I/20; dále skřivan polní (Alauda arvensis), vrabec.polní (P. montanus), konipas bílý (Motacilla alba), strnad obecný (Emberiza citrinella), stehlík obecný (Carduelis carduelis), konopka obecná (Carduelis cannabina), zvonohlík zahradní (Serinus serinus),  pěnice hnědokřídlá (Sylvia communis), p. pokřovní (S. curucca),  bažant obecný (Phasianus colchicus), červenka obecná (Erithacus rubecula), v keřích nedaleko židovského hřbitova u trati 1 ex. ťuhýka obecného (Lanius collurio-§).
·  plazi – žádní   zástupci třídy  nebyli na tomto stanovišti jištěni
· obojživelníci –  zástupci zjištěni nebyli 

· hmyz - zjištěni jen některé charakteristické druhy vybraných skupin, např.: brouci – střevlík zrnitý (Carabus granulatus),  střevlíčci Pterostichus vulgaris,  Poecilus cupreus, P. coreuleus, Calathus fuscipes, C. melanocephalus,   Agonum   dorsale, A. assimile, Badister bipustulatus, kvapníci Harpalus  affinis, H. pubescens, Amara aenea, A. familiaris. drabčíci rodu Philontus; z mrchožroutovitých mrchožrouti Silpha obscura, Phosphuga atrata;   z listorohých čeledí zlatohlávek zlatý (Cetonia aurata), ojediněle na květech  i zlatohlávek (Oxythyrea funesta - §), listokaz zahradní (Phylloperta horticola); z kovaříků kovaříci  Agriotes lineatus, Athous niger,  kovařík šedý (Agrypnus murinus), k. purpurový (Anostirus purpureus),  kovaříci rodu Cardiophorus,  kovaříci rodu Ctenicera; z páteříčků  páteříček černavý (Cantharis nigricans), p. obecný (C. rustica), p. sněhový (Cantharis fusca), p. žlutý (Rhagonycha fulva), páteříčci rodu Malthinus, bradavičníci Malachius bipustulatus, M. aeneus;  z tesaříků t. černošpičký (Strangalia melanura), tesaříci Leptura maculicornis, Dinoptera collaris, kozlíčci Agapanthia villosoviridescens; z nosatců  zobonoska topolová (Byctiscus populi), diviznáčci rodu Cionus,  krytonosci rodu Ceutorhynchus, lalokonosec libečkový (Ottiorhynchus ligustici),  listohlodi rodů Polydrusus a  Phyllobius, listopasi rodu Sitona, nosatčíci rodu Apion; z mandelinek mandelinka topolová (Melasoma populi), mandelinky rodu Gastroidea dřepčíci rodů Haltica, Longitarsus, Phyllotreta,   vrbaři rodu Clytra, krytohlavové rodu  Cryptocephalus (C. sericeus,  C. imperialis, C. moraei), bázlivec černý (Galeruca tanaceti), kohoutci rodu Lema; ze slunéček slunečko sedmitečné (C. septempunctata), slunečka Coccinella quatordecimpustulata, C. quinquepunctata, Psyllobora vigitinduopunctata,  Myrrha octodecimguttata; z dalších skupin stehenáči Oedemera lurida blýskáčci rodu Meligethes,  rušník krtičníkový (Anthrenus scrophulariae), kožojed skvrnitý (Attagenus pelio),  hrotaříci rodu Mordella, vyklenulec kulovitý (Byrrhus pilula) aj.  Zvláště chráněné druhy brouků nebyly na tomto typu stanovišť zjištěny.

· motýli - babočka paví oko (Nymphalis io), b. kopřivová (Aglais urticae),  b. síťkovaná (Araschnia levana), b. bodláková (Vanessa cardui), b. admirál (Vanessa atalanta), perleťovec  menší (Issoria lathonia); žluťásek řešetlákový (Gonepteryx rhamni), ž. čičorečkový (Colias hyale), bělásek zelný (Pieris brassicae), b. řepkový (P.napi), modrásci rodu Plebejus, okáč  poháňkový (Coenonympha pamphilus), o. luční (Maniola jurtina), o. bojínkový (Melanargya galathea), o. zední (Pararge megera);  z píďalek žlutokřídlec šťovíkový (Timandra comae),  zejkovec hlohový (Opistograptis luteolata), kropenatec jetelový (Chiasmia clathrata), skvrnopásník lískový (Lomaspilis marginata); z můr můra gamma (Plusia gamma), kukléřky rodu Cucullia, blýskavka ořešáková (Amphipyra pyramidea); z dalších skupin přástevník smuteční (Phragmatobia lucifera), p. šťovíkový (P. fuliginosa), dlouhozobka svízelová (Macroglossum stellatarum),   bourovec ostružiníkový (Macrothylacia rubi),  b. prsténčivý (Malacosoma neustria),   vřetenuška obecná (Zygeaena filipendulae), v. mateřídoušková (Z. purpuralis),   soumračník čárkovaný (Hesperia comma), s. rezavý (Ochlodes venatus),  travaříci rodu Crambus, zavíječ zahradní (Eurrypara hortulata)aj.

· dvoukřídlí - pestřenky rodů Eusyrphus, Eristalis, Vollucella, bzučivky rodů Calliphora, Lucillia, masařky rodu Sarcophaga,  dlouhososky rodů Bombyllius, Hemipenthes, muchničky rodu  Simulium, bzikavky rodu Haematopota

· blanokřídlí - včela  medonosná (Apis mellifera), samotářské včely rodů Halictus, Osmia; jízlivky rodu Eumenes,  vosíci rodu Polistes,   vosy rodu Vespula (V. germanica, V. rufa), místy zejména v travnatých porostech  čmeláci (Bombus terrestris, B. agrorum, B. pratorum – všichni §), dále  mravenci rodů Lasius (L. niger, L. flavus) a Myrmica,  zlatěnky rodu Chrysis,  žlabatka růžová (Diplolepis rosae), krásenka šípková (Torymus bedeguaris),  pilatky rodu Tenthredo,  pilatěnky rodu Arge  aj.

· rovnokřídlí - kobylka cvrčivá (Tettigonia cantans), k. zelená (T. viridis), dále sarančata  rodu Chortippus

· ploštice - kněžice páskovaná (Graphosoma italicum), k. zelná (Eurydema oleraceum), zákeřnice červená (Rhinocoris iracundus),  lovčice rodu Nabis, vroubenky rodů Coreus, Corizus, klopušky rodů Adelphocoris, Calocoris, Orthops  aj.

· stejnokřídlí - řada druhů mšic a mer (Psylla sp.), na které je navázána řada predátorů z dalších řádů hmyzu, dále pěnodějky rodu Philaneus, řada skupin křísů

· jiní bezobratlí - z plžů hlemýžď zahradní (Helix pomatia), páskovky rodů Cepaea, z pavouků  dále slíďáci rodu Pardosa, křižáci rodu Araneus, běžníci rodů Thomiscus a Misumena,  skákavky rodu Halticus; stonožky rodu Lithobius aj.  Zvláště chráněné skupiny bezobratlých vyžadují jiný typ prostředí

Louky podél vodotečí, poblíž rybníků

Jde o louky a doprovodné porosty podél Brložského potoka u obce Dobev, o louky a porosty dřevin nad rybníkem Nový u obce Dobev.

· savci - hraboš mokřadní  (Microtus aquestis), hryzec vodní (Arvicola terrestris), norník rudý (Clethrionomys glareolus),  rejsek (Sorex sp.),  myšice (Apodemus sp.), ježek západní (Erinaceus europaeus),  zjištěny  i  pobytové známky lišky obecné (Vulpes vulpes).
· ptáci - konipas horský (Motacilla cinerea), k. bílý (M. alba), střízlík obecný (Troglodytes troglodytes), cvrčilka říční (Locustella fluviatilis), rákosník obecný (Acrocephalus palustris), pěnice hnědokřídlá (Sylvia communis), strnad obecný (Emberiza citrinella), u obce Dobev i s. rákosní (E. schoeniclus). V břehových a doprovodných porostech celá řada druhů ptáků: sýkora babka (Parus palustris), s. koňadra (P. major), s. modřinka (P. coreuleus),  mlynařík dlouhoocasý (Aegithalos caudatus), čížek lesní (Carduelis spinus), budníček menší (Phylloscopus collybita), pěnkava obecná  (Fringilla coelebs), červenka obecná (Erithacus rubecula), pěnice černohlavá (Sylvia atricapilla), kos černý (Turdus merula),  drozd kvíčala (Turdus pilaris). Na lovu byli pozorováni poštolka obecná (Falco tinnunculus), káně lesní (Buteo buteo)
· plazi –  užovka obojková (Natrix natrix - §) nad Novým rybníkem u obce Dobev.
· obojživelníci - skokan hnědý (Rana temporaria), u Nového rybníka i skokan zelený (Rana kl. esculenta-§§).

· hmyz- např.: brouci - střevlíčci Pterostichus nigrita, Agonum .assimile, drabčíci rodu Philontus, na vrbách krasci rodu Trachys. na šťovících mandelinky rodu Gastroidea a Phaedon, na vrbách a olších  mandelinky rodu Phyllodecta, Lema, Clytra a dřepčíci rodu Chalcoides,  bázlivec olšový (Alegastica alni), mandelinka topolová (Melasoma populi), dále m. mátová (Chrysomela menthastri), mandelinka Ch. fastuosa, štítonoši rodu Cassida, listohlodi rodu Phyllobius, chroustek letní (Rhizothrogus solstitialis), listokaz zahradní (Phylloperta horticola), kovařík šedý (Agrypnus murinus), dále zelené druhy rodu Corymbites (C. aeneus, C. pectinicornis). Z dalších  na vrbách dokladován tesařík pižmový (Aromia moschata) a kozlíček dvoutečný (Oberea oculata), na pcháčích kozlíčci rodu Agapanthia. Dále páteříčci rodu Cantharis a příbuzné skupiny rodu Malachius. Běžný výskyt slunéček rodu Coccinella aj..

· motýli - ohniváček černokřídlý (Lycaena phlaeas),  pestrobarvec petrklíčový (Hamearis lucina), vřetenuška obecná (Zygaena filipendulae), v. chrastavcová (Z. scabiosae), zelenáček šťovíkový (Procris statices). babočka paví oko (Nymphalis io), b. kopřivová (Aglais urticae), b. bílé C (Polygonia c-album),   b. síťkovaná (Araschnia levana), b. bodláková (Vanessa cardui), b. admirál (V. atalanta),  žluťásek řešetlákový (Gonepteryx rhamni), bělásek řeřichový (Anthocharis cardamines), b. zelný (Pieris brassicae), b. řepkový (P. napi), b. hrachorový (Leptidea sinapis),  okáč bojínkový (Melanargya galathea), o. luční (Maniola jurtina), o. prosíčkový (Aphantomus hyperanthus), dále modrásci rodu Plebejus,  z můr zastižena blýskavka z rodu Phlogophora,  osenice šťovíková (Noctua pronuba), můra gamma (Plusia gamma), klikočárnice blešníková (Mamestra persicae), z dalších např. soumračník čárkovaný (Hesperia comma), můrky rodu Adella aj.

· dvoukřídlí - tiplice (Tipula sp.), nad vodou častí blíže neurčitelní zástupci kroužilek (Empididae gen.) či pakomárů (Chironomidae gen.),  dále charakteristická  přítomnost hematofágních skupin - bzikavky rodu Chrysopa, Haematopota, ovádi rodu Tabanus, muchničky rodu Simulium, komáři rodů Culex, Aëdes. 

· střechatky - blíže neurčení zástupci rodu Sialis

· chrostíci - zástupci rodů Limnephilus, Odontocerum,

· síťokřídlí - denivky rodu Hemerobium,

· ploštice – vroubenky rodu Coreus, kněžice rodu Palomena

· vážky - motýlice obecná (Calopteryx virgo),  šidélko páskované (Coenagrion puella),  šídla rodu Aeschna, vážka ploská (Libellulla depressa)

· z dalších bezobratlých, z měkkýšů jantarky (Succinea sp.), vlahovky rodu Monachoides.  z pavouků křižáci rodu Araneus, čelistnatky rodu Tetragnatha

Borové lesy

· savci - myšice   (Apodemus sp.), srnec obecný (Capreolus capreolus), kuna lesní (Martes martes) JZ od sídla Brusy
· ptáci - holub hřivnáč (Columba palumbus), hrdlička divoká (Streptopelia turtur), zvonek zelený (Carduelis chloris), pěnkava obecná (Fringilla coelebs), kos černý (Turdus merula), drozd zpěvný (Turdus philomelos),  drozd kvíčala (T. pilaris),  pěnice pokřovní (Sylvia  curucca), p. černohlavá (S. atricapilla), straka obecná (Pica pica), sojka obecná (Garrulus glandarius),  pěnkava obecná (Fringilla coelebs), sýkora koňadra (Parus major), s. modřinka (P. coreuleus), s. babka (P. palustris), červenka obecná (Erithacus rubecula), střízlík obecný (Troglodytes troglodytes),  budníček menší (Phylloscopus collybita), b. větší (P. trochilus),  brhlík lesní (Sitta europaea), strakapoud velký (Dendrocopos major)
· plazi –  ještěrka obecná (Lacerta agilis -§§) – 1 ex. v ekotonu pod borem u obce Dobev
· obojživelníci – zástupci nezjištěni

· hmyz - např.: brouci - střevlíčci Pterostichus vulgaris, P. burmeisteri,  Agonum sexpunctatum,  A. mülleri, Loricera pilicornis,  Notiophilus biguttatus, Calathus melanocephalus,  z  velkých druhů čeledi zjištěn střevlík zahradní (Carabus hortensis)  Dále mrchožrout obecný (Silpha obsura), m. znamenaný (Oeceoptoma thoracica), hrobařík černý (Nicrophorus humator). Z druhů listorohých čeledí registrováni chrobák lesní (Geotrupes stercorosus),  ch. jarní (G. vernalis), zlatohlávek zlatý (Cetonia aurata). Z kovaříků na travách kovařík šedý (Agrypnus murinus) nebo na dřevech kovařík krvavý (Ampedus sanquineus). Z krasců na květech krasci rodu Anthaxia (A. quadrimaculata).  Z tesaříků např. t. obecný (Leptura rubra), t. smrkový (Tetropium castaneum), t. korový (Rhagium inquisitor),  t. černošpičký (Strangalia melanura) na květech. Dále páteříčci rodu Cantharis. Běžný výskyt slunéček rodu Coccinella., dále s. velké (Anatis ocellata) , slunečko Paramysia oblongoguttata ; z nosatců zastiženi klikoroh borový (Hylobius abietis), smoláci rodu Pisodes., zástupci  rodu Sitona, rodu Ottiorhynchus. Z dalších skupin lýkožrout lesklý (Ips chalcographus), lesknáčci rodu Glischrochilus, dlouhoústec červený (Dictyopterus aurora),  mršníci rodu Hister aj.

· motýli – babočka paví oko (Nymphalis io), b. kopřivová (Aglais urticae), b. bílé C (Polygonia c-album), b. osiková (Nymphalis antiopa), z dalších  žluťásek řešetlákový (Gonepteryx rhamni), bělásek zelný (Pieris brassicae), b. řepkový (P. napi), b. řeřichový (Anthocaris cardamines),  z okáčů o. bojínkový (Melanargya galathea), o. prosíčkový (Aphantomus hyperanthus), modrásci rodu Plebejus. Dále zastižena bekyně mniška (Lymantria dispar), lišaj borový (Sphinx pinastri), soumračník čárkovaný (Hesperia comma), přástevník medvědí (Arctia caja), můra sosnokaz (Panolis flammea), bourovec borový (Dendrolimus pini), z píďalek zelenopláštík březový (Geometra papilionaria), kropenatec borový (Semiothisa liturata), skvrnopásník lískový (Lomaspilis marginata)  aj.

· dvoukřídlí - bzučivky rodu Lucillia,  muchnice (Bibio sp.), tiplice (Tipula sp.) Na květech pestřenky rodů Eusyrphus, Vollucella, kuklice (Tachyna sp.)

· blanokřídlí – mravenci rodu Formica-§ - sporadicky JZ od Brus, ve svahu u obce Dobev, mravenci rodu Lasius,    vosa obecná (Vespula vulgaris), v. ryšavá (V. rufa), sršeň obecná (Vespa crabro), občas  čmeláci - (zejména Bombus terrestris, B. lapidarius-§).  Dále pilatky rodu  Tenthredo, ploskohřbetka smrková (Cephalcia abietis), ploskohřbetka sosnová (Acantholida nemoralis), z lumků na květech častí zástupci rodů Ophion nebo Ichneumon aj.

· síťokřídlí - denivky rodu Hemerobium, zvláště chráněné druhy řádu vyžadují jiný typ stanovišť

· srpice - zástupci rodu Panorpa

· rovnokřídlí - všude hojná sarančata rodu Chortippus, dále  hojný výskyt kobylky cvrčivé (Tettigonia cantans). Zvláště chráněné druhy řádu vyžadují jiný typ stanovišť.

· stejnokřídlí - pěnodějky rodů Philaneus, na listech keřů  ostnohřbetka křovinná (Centrotus cornutus) aj.

· jiní bezobratlí – slíďáci rodů Pardosa a Trochosa, stonožky rodu Lithobius. Zvláště chráněné druhy bezobratlých vyžadují jiný typ prostředí.

Doubrava u obce Dobev

Zřejmě nejhodnotnější porost v zájmovém území koridoru, ve svahu, přechodové ekotony na úpatí svahu.

· savci – rejsek (Sorex sp.),  myšice  (Apodemus sp.),
· ptáci - holub hřivnáč (Columba palumbus), hrdlička divoká (Streptopelia turtur), dlask tlustozobý (Coccothraustes coccothraustes),  zvonek zelený (Carduelis chloris), pěnkava obecná (Fringilla coelebs), hýl obecný (Pyrhulla pyrhulla),  kos černý (Turdus merula), drozd zpěvný (Turdus philomelos),  drozd kvíčala (T. pilaris), červenka obecná (Erithacus rubecula), střízlík obecný (Troglodytes troglodytes), pěnice černohlavá (S. atricapilla), sedmihlásek hajní (Hippolais icterina),  straka obecná (Pica pica), sojka obecná (Garrulus glandarius), sýkora koňadra (Parus major), s. modřinka (P. coreuleus), s. babka (P. palustris), budníček menší (Phylloscopus collybita), b. větší (P. trochilus),  brhlík lesní (Sitta europaea), šoupálek dlouhoprstý (Certhia familiaris), strakapoud velký (Dendrocopos major), bažant obecný (Phasianus colchicus),   
· plazi – 1 ex. ještěrka obecná (Lacerta agilis -§§) při okrajích lesního porostu
· obojživelníci – zástupci nezjištěni

· hmyz - např.: brouci - střevlíčci Pterostichus niger, Abax ovalis,  Agonum sexpunctatum, A. mülleri,   Loricera pilicornis,  Calathus melanocephalus,  z  velkých druhů čeledi zjištěn střevlík hladký (Carabus glabratus); mrchožrout  znamenaný (Oeceoptoma thoracica), hrobařík obecný (Nicrophorus vespillo). Z druhů listorohých čeledí registrováni chrobák lesní (Geotrupes stercorosus),  ch. jarní (G. vernalis), zlatohlávek zlatý (Cetonia aurata),v ekotonu na květech zlatohlávek Oxythyrea funesta -§., dále  chroustci rodu Rhizothrogus, chroustek Serica brunea kovaříci Athous nigrita, Selatosomus aeneus, Ampedus sanquinolentus. Z krasců na květech krasci rodu Anthaxia. Z tesaříků např. t. obecný (Leptura rubra), t. černošpičký (Strangalia melanura), tesařík Rhagium sycophanta. Dále lesknáček čtyřskvrnný (Glischrochilus quadripustulatus), páteříček sněhový (Cantharis rustica), p. černavý (C. nigricans), běžný výskyt slunéček rodu Coccinella, z nosatců zastiženi zástupci  rodu Sitona, na listech zobonosky rodu Attelabus a Rhynchictes, dále klikoroh borový (Hylobius abietis), smoláci rodu Pisodes, z mandelinek  vrbaři rodu Clytra 

· motýli – babočka paví oko (Nymphalis io), b. bílé C (Polygonia c-album), b. osiková (Nymphalis antiopa), z dalších  žluťásek řešetlákový (Gonepteryx rhamni), bělásek zelný (Pieris brassicae), b. řeřichový (Anthocaris cardamines),  z okáčů o. bojínkový (Melanargya galathea), o. prosíčkový (Aphantomus hyperanthus), modrásci rodu Plebejus. Z dalších skupin např. zejkovec bezový (Ourapteryx sambucaria), vztyčnořitka lipová (Phalera bucephala), drsnokřídlec dubový (Apocheima hispidaria), skvrnopásník lískový (Lomaspilis marginata); obaleč dubový (Tortrix viridana); štětconoš ořechový (Dasychira pudibunda),   přástevník mátový (Spilosoma lubricipeda), černopáska kakostová (Pyrhia ambra), lišejníkovec půvabný (Miltochrista monista)  aj.

· dvoukřídlí - bzučivky rodu Lucillia,   tiplice (Tipula sp.), kloši (Lipoptena sp.) Na květech pestřenky rodů Eusyrphus, Vollucella, kuklice (Tachyna sp.)

· blanokřídlí – vosa obecná (Vespula vulgaris), v. ryšavá (V. rufa), sršeň obecná (Vespa crabro), občas  čmeláci - (zejména Bombus terrestris,B. lapidarius-§).  pilatky rodů Tenthredo, Rhogogaster,  mravenci rodů Lasius, Myrmica aj.

· síťokřídlí - denivky rodu Hemerobium, zvláště chráněné druhy řádu vyžadují jiný typ stanovišť

· srpice - zástupci rodu Panorpa

· rovnokřídlí - všude hojná sarančata rodu Omocestus, dále  hojný výskyt kobylky cvrčivé (Tettigonia cantans). Zvláště chráněné druhy řádu vyžadují jiný typ stanovišť.

· ploštice - kněžice páskovaná (Graphosoma italica), ruměnice pospolná (Pyrhocoris apterus),  kněžice rodu Palomena, dále výskyt klopuškovitých (Myridae), kněžicovitých (Pentatomidae) a jiných skupin

· stejnokřídlí - pěnodějky rodů Philaneus aj.

· jiní bezobratlí – slíďáci rodů Pardosa a Trochosa, pokoutníci rodu Coelotes, stonožky rodu Lithobius. Zvláště chráněné druhy bezobratlých vyžadují jiný typ prostředí.

Sumarizace ochranářsky hodnotnějších faunistických  údajů:

Kriticky ohrožené

Druhy této kategorie nebyly dokladovány.

Silně ohrožené

Celkem zjištěn výskyt  3 druhů této kategorie:

Křepelka polní (Coturnix coturnix) 

Akusticky zjištěna na polích SV od obce Dobev. Nelze vyloučit i hnízdění, vazba na období přípravy území (skrývek) 

Ještěrka obecná (Lacerta agilis)

Celkově zjištěny 2 ex. na sušších plochách přechodových ekotonů pod levobřežním duboborovým lesem SZ od obce Dobev.  Opět vazba na skrývky z hlediska reprodukčního období druhu. 

Skokan zelený (Rana kl. esculenta)      

Slabší populace zjištěna u zhlaví Nového rybníka nad obcí Dobev. S ohledem na dobu průzkumu reprodukce nepotvrzena, vhodný průzkum na jaře (i pro další druhy obojživelníků). Vazba na ochranu kvality vod při výstavbě a ochranu plochy rybníků.    

Ohrožené

Celkem zjištěn v zájmovém území koridoru trasy výskyt  13 druhů této kategorie, z toho 7 druhů obratlovců a 6 druhů hmyzu:

obratlovci

Čáp bílý (Ciconia ciconia) 

Pozorován v polích nad Novým rybníkem při sběru potravy.

Koroptev polní (Perdix perdix) 

Výskyty ve většině polních tratí kolem osy trasy, zejména kolem Oldřichova, Dobve , dále pozorována i na ruderálech SZ od města Písek (potravní nabídka). Vazba na období skrývek s ohledem na pravděpodobné hnízdění v koridoru trasy

Moták pochop (Circus aeruginosus) 

Přelety nad poli SV od obce Dobev, potravní výskyty. Trasa nezasahuje v žádné variantě možné hnízdiště druhu v území. 

Rorýs obecný (Apus apus)

Běžně nad zájmovým územím na lovu aeroplanktonu, hnízdí v okolních sídlech; v trase stavby se nenachází žádný objekt k demolici s hnízdními podmínkami pro druh.

Ťuhýk obecný (Lanius collurio)

Zjištěn 1 ex. v keřích u trati naproti židovskému hřbitovu, možné hnízdění. Vhodný průzkum na jaře. 

Vlaštovka obecná (Hirundo rustica)  

Běžně nad zájmovým územím na lovu aeroplanktonu, hnízdí v okolních obcích; v trase stavby se nenachází žádný objekt k demolici s hnízdními podmínkami pro vlaštovku.

Užovka obojková (Natrix natrix)

1  ex. zjištěn ve vlhčí části louky nad zhlavím Nového rybníka u obce Dobev, zřejmě vazba na výskyt obojživelníků.  Nutno řešit ochranu vod při výstavbě, prevence úniku látek závadných vodám.                        

Bezobratlí

Zlatohlávek Oxythyrea funesta

Florikolní druh, občasně zastihován na květech kolem lesů, na ruderálech apod. imaga jsou velmi mobilní. V koridoru trasy zaznamenány jen nečetné výskyty, bez výrazné preference určitých stanovišť. 

Mravenci rodu Formica 

Zřejmě z okruhu F. polyctena  nebo F. rufa, sporadicky pobíhající jedinci v dotčených lesních porostech,  dále i v fotonech pod svahem u obce Dobev. Mraveniště přímo nezjištěna v trase silnice, spíše potravní výskyty, vhodný průzkum po přesnějším vymezení trasy.

Čmelák  polní (Bombus  agrorum)  

Čmelák skalní (Bombus lapidarius) 

Čmelák Bombus pratorum

Čmelák zemní (Bombus terrestris) 
Výše uvedené druhy čmeláků patří k pravidelným návštěvníkům květů, bez výraznější preference výskytu, pro řešené území je nutno s určitým  výskytem zejména těchto druhů rodu Bombus  počítat. V zájmovém území lze předpokládat  zakládání hnízd, ale s ohledem na rozsah a délku trasy nebyly identifikovány prostory pro zakládání hnízd, přičemž u č. zemního jde běžně o využíváním opuštěných nor hlodavců. Vhodné přechodové ekotony se nacházejí u obce Dobev i v okolí ruderálu SZ od města Písku, u č. skalního i v lesních porostech.

Výstupy zoologického průzkumu lze shrnout následovně:

Zoologicky jde v některých úsecích o hodnotné území, zejména nad Novým rybníkem a ve svahu a části nivy Brložského potoka SZ od obce Dobev. U žádného druhu nebyly přímo potvrzeny prostory reprodukce v trase, je však vhodné detailněji některé aspekty ověřit v posledních vegetačních obdobích před zahájením stavby (přípravou území). Lze totiž předpokládat reprodukci některých druhů obojživelníků ve vlhčích částech niv v kontaktu s trasou, dále výskyty dalších dvou  druhů  plazů (slepýš, ještěrka živorodá), dále v zájmovém území lze u ptáků  předpokládat hnízdění bramborníčka hnědého,  ťuhýka obecného a obou druhů kurovitých ptáků. 

Hodnotu území dokládají i výskyty čmeláků, na druhé straně nebyly dokladovány vyloženě vzácné nebo reliktní druhy živočichů.. 

Za nejdůležitější aspekt je nutno pokládat výskyt řady druhů ptáků, včetně druhů hnízdících na zemi, v tomto kontextu bude nutno volit optimální období z hlediska přípravy území (kácení dřevin) a řešení dostatečně kapacitního překonání území nad Novým rybníkem u obce Dobev. Zásahy do lesních porostů jako biotopu zvláště chráněných druhů živočichů lze pokládat za nepříliš významné, s výjimkou potenciálního ovlivnění svahového lesa nad levým břehem Brložského potoka u obce Dobev a zásahy do jižních okrajů  převážně borových lesů J až JZ od sídla Brusy. 

V kontextu výše uvedených aspektů je nutno práce, které znamenají přímý zásah do biotopů (kácení,  skrývky) řešit mimo vegetační období. 

Zájmové území záměru trasy nepředstavuje vhodné plochy pro možný trvalý výskyt významnějších populací zvláště chráněných druhů živočichů ve smyslu vyhl. č. 395/1992 Sb., přesto bude nutno řešit určité výjimky z podmínek ochrany. Zvláště chráněné druhy bezobratlých ve smyslu vyhl. č. 395/1992 Sb. (s výjimkou hmyzu) vyžadují jiné typy prostředí.
Zoologický průzkum jarního aspektu výskytu obojživelníků
Charakteristika přírodních poměrů

Sledované území leží v Blatenském bioregionu. Bioregion je tvořen žulovou pahorkatinou s četnými podmáčenými sníženinami. Dominuje biota 4. bukového stupně potenciálně tvořená acidofilními doubravami a olšinami. Významné a charakteristické jsou četné rybníky a mokřady, střídající se se suchými žulovými pahorky s bory. V bioregionu převažuje orná půda. Významně jsou zastoupeny kulturní bory.

Hlavní horninou oblasti jsou intruziva sředočeského plutonu, především žuly a granodiority. Reliéf je tvořen pahorkatinou s výrazně vystupujícími žulovými vrchy a plochými širokými sníženinami. Zcela chbějí zaříznutá údolí.

Teplotně je území zařazeno do rozpětí mírně teplé oblasti MT 11 až MT 7. Podnebí je poměrně suché. Srážky jsou vyšší na západě a v Podbrdsku. Klima je značně kontinentální.

Biota

Bioregion leží v mezofitiku a zahrnuje fytogeografický okres 36. Horažďovickou pahorkatinu. Potenciálně převažují acidofilní doubravy (Genisto grmanicae-quercion), Vzásněji je možno uvažovat o bučinách (Tilio corsatae-Fagetum) i o acidofilních bučinách (Luzulo-Fagetum).

Náhradní společenstva jsou velmi charakteristická. Především na písčitých a kamenitých ladech se vyskytují společenstva svazů Geniston, Violion caninae a také Veronicion a Hyperico perforation.

Flóra je poměrně chudá, s převahou hercynských druhů, exklávních prvků je málo.

V bioregionu se vyskytuje běžná fauna hercynské zklulturněné krajiny, se západními vlivy (ježek západní, ropucha krátkonohá).

Časové určení pozorování.

Lokalita byla navštívena v jarním období roku 2008. Pozorování byla prováděna v těsné blízkosti trasy záměru. V případě rybníků, nebo mokřadních formací, byla pozorování posunuta až do vzdálenosti cca 500 m od předpokládané osy silnice. 

Sledována byla především přítomnost trdlišť, neboť lze předpokládat v jejich blízkosti jarní tah obojživelníků. Proto byla sledování načasována tak, aby byl zachycen jarní brzký tah „hnědých“ skokanů a pozdější tah ropuch.

Zoologická část

Při podrobnějším průzkumu trasy byly identifikovány lokality, které by mohly být potenciálně cenné z pohledu obojživelníků. Těmto lokalitám byla věnována zvýšená pozornost. Jedná se o následující lokality:

Lokalita č. 1 

Niva dvou vodních toků na okraji města Písek (Začátek trasy záměru)
Stručná charakteristika

Oba vodní toky jsou zatíženy organickými látkami ve vodním prostředí. Niva je silně ruderalizovaná. V místě záměru probíhá intenzivní pastva. 

Na lokalitě nebylo zjištěno trdliště obojživelníků. Nebyl zde zjištěn ani jejich výskyt. V závislosti na kvalitě (velikosti) populace v území nelze vyloučit náhodný výskyt skokana hnědého v letním období.
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Lokalita č.1. Niva vodního toku na začátku trasy

Lokalita č. 2. 

Dvojice rybníků v Oldřichově 

Stručná charakteristika

Dva rybníky na okraji zastavěného území obce. Jsou využívány k hospodářskému účelu. Rybí obsádka neobsahovala těžké kaprovité ryby, ale byla přesto poměrně silná. Jako trdliště obojživelníků zřejmě neslouží. Nelze vyloučit ojedinělý výskyt některého druhu z obojživelníků, v místech, kde je dostatek rákosu a snůšky (později pulci) jsou chráněni před rybí obsádkou. Tato skutečnost nebyla při pozorování potvrzena, ale vyloučit ji nelze. 

Na lokalitě zjištěn skokan zelený (Rana kl. esculenta)

Lokalita č. 3 

Rybníky v Malých Nepořicích

Rybníky nebyly sledovány, neboť mezi rybníky a trasou záměru leží zastavěné území obce. Zastavěné území  dostatečně izoluje záměr výstavby silnice od této lokality.

Lokalita č. 4 
Bezejmenný rybník severně od trasy záměru v km 4.5

Charakteristika

V uvedeném místě jsou dva rybníky. Vzdálenější je rybářsky využíván. Bližší z rybníků je z vodohospodářského hlediska zdevastován. Má nefunkční výpustní objekt a protrženou hráz. V rybníku se přesto udržuje stálá hladina vody. Je zarostlý vodními makrofyty. Nebylo zde zjištěno trdliště obojživelníků. 

Na lokalitě zjištěn druh kuňka ohnivá (Bombina bombina).
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Lokalita č.4 bezejmenný rybník severně od trasy záměru

Lokalita č. 5 
Rozsáhlý mokřad jižně od trasy záměru v km 4.5

Charakteristika

Rozsáhlý mokřad ve sníženině.  Vzhledem ke svému rozsahu a špatné přístupnosti je lokalita cenná jako trdliště i jako lokalita s celoročním výskytem skokana zeleného. Lokalitu nelze rybářsky využít. Obhospodařování je také prakticky nemožné. Na obojživelníky může negativně působit vliv okolních zemědělských pozemků.

Trdliště skokan hnědý (Rana temporaria), výskyt skokan zelený (Rana kl. esculenta) rozmnožování tohoto druhu nebylo potvrzeno.  
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Lokalita č. 5. Rozsáhlý mokřad.

Lokalita č. 6 

Dobevský potok

Charakteristika

V místě křížení s předpokládanou trasou (v obou variantách) je trať potoka vedena v lučních ekosystémech. Břehové porosty jsou silně zarostlé rákosem obecným, který zde má dobré trofické podmínky. Lokalita není vhodná jako trdliště obojživelníků. 

Nebyl  prokázán výskyt  obojživelníků. Nejbližší výskyt je u rybníka Dolní Bahenský (viz lok. č.8)

Lokalita č.7 
Nový rybník

Charakteristika

Poměrně velký rybník s rybářským využitím. Rybník má rozsáhlé litorály které jsou vhodné pro rozvoj makrofyt a jsou vhodné pro udržování populací  obojživelníků. Cenné jsou také porosty rákosu, který zabraňuje vplouvání rybí obsádky do mělčích částí. V současném stavu ale vlivem rybářského využití byl na lokalitě zjištěn jediný druh a to skokan zelený (Rana kl. esculenta).  

Lokalita č. 8 
Dolní Bahenský rybník
Charakteristika

Poměrně velký rybník s rybářským využitím. Rybník má rozsáhlé litorály které jsou vhodné pro rozvoj makrofyt a jsou vhodné pro udržování populací  obojživelníků. V současném stavu ale vlivem rybářského využití byl na lokalitě zjištěn jediný druh a to skokan zelený (Rana kl. esculenta).
Poznámka: Literatura  uvádí v této lokalitě rosničku zelenou a čolka obecného. Tyto druhy nebyly zjištěny. U rosničky nebyl potvrzen nález ani hlasovým projevem.  
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Lokalita č. 8
Lokalita č. 9 
Brložský potok
Charakteristika

Upravený vodní tok. Úprava je provedena jak směrově tak výškově. Břehový porost je tvořen převážně olší (Alnus sp.), vrbami (Salix sp.) a dalšími dřevinami. Břehové porosty jsou jak věkově tak výškově diferencovány a mají charakter přirozených břehových porostů.

Na lokalitě zjištěn druh  Ropucha obecná (Bufo bufo).
Lokalita č. 10 
Vítkovský potok v souběhu s trasou od km 8.5

Charakteristika

Upravený vodní tok. Úprava je provedena jak směrově tak výškově. Břehový porost je tvořen téměř výhradně olší (Alnus sp.). Jedná se pravděpodobně o náletové stromy s stejnoceným věkovým složení. Nálet pravděpodobně vznikl po ukončení prací na úpravě potoka. V km 8.5 na pravém břehu toku je několik kaluží, které udržují vodu zřejmě v delším časovém období. Tyto drobné vodní plochy slouží jako trdliště skokanů hnědých (Rana temporaria). 

Závěr

V průběhu jarní sezóny roku 2008 byl proveden průzkum navrhované trasy silnice I/29 v úseku Písek – Kbelnice. Průzkumem trasy  bylo vybráno celkem 10 lokalit, které byly vhodné k rozmnožování nebo přežívání  obojživelníků a těmto lokalitám byla věnovaná zvýšená pozornost. Celkem byly zjištěny čtyři druhy obojživelníků. Jedná se o následující druhy: kuňka ohnivá – ohrožený druh, ropucha obecná - ohrožený druh, skokan hnědý (bez zvláštní druhové ochrany, lokálně cenný druh), skokan zelený – silně ohrožený. Na některých lokalitách bylo prokázáno rozmnožování, nebo je alespoň velmi pravděpodobné.

Rozmnožování kuňky ohnivé lze předpokládat na lokalitě č. 4 Bezejmenný rybník severně od trasy záměru v km 4,5.

Rozmnožování ropuchy obecné nebylo prokázáno.

Rozmnožování skokana hnědého bylo prokázáno, nebo jej lze předpokládat na lokalitách č. 5 Rozsáhlý mokřad jižně od trasy záměru v km 4.5 a č. 10 Vítkovský potok v souběhu s trasou od km 8.5.

Rozmnožování skokana zeleného lze předpokládat na lokalitě  č. 2. Dvojice rybníků v Oldřichově,  č. 7 Nový rybníka č. 8 Dolní Bahenský rybník.

2.7 Ekosystémy

Územní systém ekologické stability (ÚSES) dle zákona č.114/1992 Sb. tvoří v krajině soubor funkčně propojených ekosystémů, resp. ekologicky stabilnějších přirozených a přírodě blízkých ekosystémů, které udržují přírodní rovnováhu. V rámci nadregionálních, regionálních a místních (lokálních) ÚSES jsou vymezována tzv. biocentra a biokoridory.

Podkladem pro zpracování vlivů na ÚSES byly poskytnuté údaje z MěU Písek a MěÚ Strakonice. 

Nadregionální a regionální ÚSES

Navržené trasy nezasahují do žádného nadregionálního či regionálního prvku územního systému ekologické stability (ÚSES).

· ve sledovaném území se vyskytuje funkční nadregionální biokoridor NBK 52 a NBK 53 (niva Brložského potoka). Křížení tras s Brložským potokem ovšem proběhne přes lokální biocentrum LBC 33, které je včleněno mezi tyto dva nadregionální biokoridory

· funkční regionální biocentrum Dobevský rybník je od navržených tras vzdáleno v nejbližším místě 400 metrů, z čehož vyplývá, že nebude ovlivněno výstavbou ani provozem

· ve sledovaném území jsou dvě další navržená regionální biocentra.

· Vzdálenost prvního navrženého regionálního biocentra v km 1,0 je od obou variant v nejbližším bodě 100 metrů. Stávající silnice II. třídy se ovšem tohoto navrženého regionálního biocentra v současné době dotýká.

· Vzdálenost druhého navrženého regionálního biocentra v km 6,0 je od oranžové varianty 2 v nejbližším bodě 350 metrů, od červené varianty 1 pak 500 metrů.

Lokální ÚSES

Navržený lokální biokoridor LBK 58

Křížení LBK 58 s variantou 1 (červenou) je v km 3,650, křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 4,200.

· Biokoridor je v zájmovém území tvořen zatrubněnou vodotečí procházející terénní depresí pod ornou půdou, v tomto úseku zamokřelou. Bez výskytu dřevin, jen ojediněle trnka, bez černý.

Funkční lokální biokoridor LBK 57

Křížení LBK 57 s variantou 1 (červenou) je v km 4,900 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je  v km 4,700.

· Biokoridor je tvořen využívanými lučními porosty podél vodoteče. Místy pás chrastice, kopřiv, svízele, bez dřevin, jen ojediněle vrba. Vodoteč upravená, rychle proudící.

Funkční lokální biokoridor LBK 56

Křížení LBK 56 s variantou 1 (červenou) je v km 6,000 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 6,100.

· Podél vodoteče nalézáme využívané luční porosty, místy s výskytem rákosu, ojediněle vrby. Biokoridor je ukončen v lesním regionálním biocentru.

Funkční lokální biocentrum LBC 33

Křížení LBC 33 s variantou 1 (červenou) je v km 6,900 - 7,000 , křížení s variantou 2 (oranžovou) je v km 7,000 - 7,100.

· Biocentrum je umístěno mezi obcí Stará Dobev a rozsáhlým lesním komplexem Hůrka. Převážnou část zaujímají luční využívané vlhké porosty podél nadregionálního biokoridoru Brložský potok. Ten je doprovázen kvalitním dřevinným porostem, především olše, dále vrby, s pásem kopřiv, svízele, chrastice, místy s rákosem. Dobré životní možnosti pro drobné ptactvo.

Funkční lokální biokoridor LBK 446

Křížení LBK 446 s variantou 1 (červenou) je v km 8,800 , kňžení s variantou 2 (oranžovou) je v km 8,850.

Tento silně fragmentovaný biokoridor se skládá ze šesti funkčních částí (většinou borové lesíky) a pěti nefunkčních částí (orná půda). Spojuje nadregionální biokoridor Brložského potoka s lokálním biocentrem LBC 234.
2.8 Krajina

Jde o heterogenní kulturní krajinu s proměnnou mírou dochovanosti strukturních prvků s mozaikou stanovišť, trasa prochází zejména v počátku až k nivě Nového rybníka silně zorněnou a strukturně zjednodušenou krajinou (s výjimkou pásu porostu jižně od vrchu Kamýk). Určujícím fenoménem s ohledem na polohu záměru je v severovýchodní části souběžné údolí Otavy se svahovými lesy nad levým břehem zaříznutého údolí, dále pak nivy obou vodotečí, protékajících obcí Dobev a lesní komplexy v okolí sídla Brusy; v okolí obce Dobev i plochy větších rybníků. 

Na určení obsahu krajinného rázu se v prostoru posuzované stavby podílejí zejména následující hlavní složky:


	Krajinná složka
	Projev
	Význam

	plošné lesní porosty
	Pozitivní
	Střední 

	Zalesněná návrší
	Pozitivní
	Střední

	Doprovodné kulisy a linie dřevin
	Pozitivní
	Střední (pás jižně od vrchu Kamýk, doprovodné porosty Brložského potoka, doprovodné porosty silnice II/139 a I/4,  porost na židovském hřbitově u Písku)

	agrární terasy, meze
	Pozitivní
	Nízký (prakticky již absentují)

	vodní toky přirozené a přírodě blízké
	Pozitivní
	Střední (Otava u Písku) 

	vodní toky upravené
	Negativní
	Střední (Dobevský a Brložský potok)

	rybníky a vodní plochy
	Pozitivní
	Střední (okolí obce Dobev)

	louky a travní porosty přírodě blízké
	Pozitivní
	Střední , zejména zhlaví Nového rybníka

	louky intenzivní
	Negativní
	Nízký až střední 

	větší celky orné půdy
	Negativní
	Střední až určující –  zejména počátek trasy od Písku po obec Dobev (nad Nový rybník).

	Zástavba sídelních útvarů
	Negativní

Pozitivní
	Střední (paneláky Písek)

Prostory se zástavbou rodinných domů v obcích

	Historické dominanty
	Pozitivní
	Nízký až střední (poloha kostela v obci Dobev

	průmyslové objekty
	Negativní
	Střední (areály na SV předměstí Písku)

	zemědělské areály
	Negativní
	Malý až střední  (Dobev, Kbelnice)

	významné silniční tahy
	Negativní
	Střední  (stávající II/139)

	železniční trať
	Negativní
	Nízký, zapojena do krajiny u Písku, zářez

	vedení VN, VVN
	Negativní
	Střední  a velký (zejména koridor u Velkých Nepodřic)


Lze konstatovat, že zájmové území představuje z hlediska oblasti krajinného rázu území s různou mírou dochovanosti krajinného rázu, jelikož na většině posuzovaného koridoru došlo k setření většiny strukturních prvků krajiny scelováním pozemků a intenzifikací zemědělské výroby a k oslabení typických znaků území jak z hlediska přírodní, tak z hlediska historické charakteristiky (zejména SZ a Z okolí Písku, okolí Velkých a Malých Nepodřic, SV okolí obce Dobev). Lze tak dokládat málo dochovaný (narušený) krajinný ráz . Určitá vyšší koncentrace strukturních prvků je dána jižním úbočím vrchu Kamýk, dále zachování strukturních prvků krajiny v návaznosti na zhlaví rybníků a zejména pak průlomové údolí Brložského potoka. 

V kontextu ochrany krajinného rázu jde především o posouzení dopadu navrhovaných úseků ve vztahu k zásahům do morfologie krajiny, určujících složek krajinného rázu, v kontextu krajinného rázu místa či krajinného rázu oblasti.(blíže viz příslušnou část kapitol D.I.8. a D.IV.).

2.9 Obyvatelstvo
Písek 




18 406 obyvatel

Dobev 




730 obyvatel
Přešťovice (k.ú. Kbelnice, Brusy)  
423 obyvatel

2.10 Kulturní památky

Vzhledem k bohaté historii dotčené oblasti nelze během výstavby vyloučit nález archeologických lokalit. Vyšší pravděpodobnost takových nálezů bude v blízkosti stávajících sídel, vyloučit je však nelze ani ve volné krajině.

3. Celkové zhodnocení kvality životního prostředí v dotčeném území z hlediska jeho únosného zatížení

Jako dominantní prvek určující kvalitu životního prostředí  v dotčeném území lze označit liniový zdroj hluku a znečištění ovzduší reprezentovaný především stávající silnicí 2. třídy II/139 kde intenzita dopravy dle sčítání dopravy na dálniční a silniční síti v roce 2005 byla cca 5 036 vozidel denně, předpoklad nárůstu do roku 2020 je 6 337 vozidel denně.

V menší míře se na kvalitě životního prostředí podílí zemědělská výroba v okolí oznamovaného záměru a podnikatelské aktivity ve městech.

Vlivy silnic 1. třídy v dotčeném území se projevují především u zástavby situované v bezprostřední blízkosti této silnice. Zástavba je tak nadměrně zatížena hlukem vznikajícím provozem motorových vozidel a  dochází zde k hlukovým vlivům překračujícím hranici zde platných hlukových limitů.

Intenzivní provoz vozidel v zastavěných částech dotčených měst a obcí ohrožuje pěší a cyklistický provoz jejich obyvatel.

Vlivy hluku z místních komunikací jsou pak podstatně méně významné a obyvatelstvem jsou také méně vnímány.

Zemědělská výroba v okolí záměru a podnikatelské aktivity ve městech a obcích mají vlivy lokálně omezené na bezprostřední okolí těchto aktivit.

Vybudování plánované silnice I/29, a to především obchvatů dotčených obcí, povede k významnému snížení emisí a hladin hluku  u obytné zástavby a k podstatnému zvýšení bezpečnosti silničního provozu a ke snížení počtu dopravních úrazů především cyklistů a chodců.

ČÁST D Komplexní charakteristika hodnocení vlivů záměru na veřejné zdraví a životní prostředí

I. Charakteristika předpokládaných vlivů záměru na obyvatelstvo a životní prostředí a hodnocení jejich velikosti a významnosti

1.1   Vlivy na obyvatelstvo, včetně sociálně ekonomických vlivů

Zdravotní rizika, sociální důsledky, ekonomické důsledky

Negativní vliv silničních staveb se může potenciálně projevit zejména:

· znečištěním ovzduší

· hlukem

· dopravními úrazy

· znečištěním vody a půdy

Vliv znečištění ovzduší na lidské zdraví

Automobilová doprava produkuje vzhledem k charakteru spalovaných pohonných medií široké spektrum emisí, se kterými se setkáváme. Nicméně některé z nich jsou dominantní a typické pro provoz vozidel se zážehovým nebo vznětovým motorem a některé jsou oproti jiným zdrojům emisí relativně zanedbatelné. Výfukové plyny motorových vozidel obsahují na 160 jednotlivých položek.

Jsou to především látky:

anorganické:

- tuhé znečišťující látky (TZL), prašný aerosol

- oxidy dusíku

NO a NO2

- oxid uhelnatý 
CO

- oxid siřičitý 

SO2
- oxid uhličitý 

CO2
organické:

- alifatické, aromatické a heterocyklické uhlovodíky

- benzen

- aldehydy

- fenoly

- ketony

- dehty

- polycyklické aromatické uhlovodíky

- saze

- ostatní

Některé z uvedených látek podporují vznik druhotných škodlivin - např. ozónu, peracylnitrátů, tuhého aerosolu apod.

Stručný popis některých charakteristických emisí a jejich vliv na lidské zdraví:

Tuhé znečišťující látky (TZL), prašný aerosol

K označení tuhých znečišťujících látek v ovzduší je používáno mnoho pojmů, které se  překrývají, někdy vztahují ke způsobu vzorkování nebo k místu depozice v dýchacím traktu. Setkáváme se tak s pojmy pevný aerosol, prašný aerosol, polétavý prach, v zahraniční literatuře pak suspendované částice (suspended particulate matter SPM), celkové suspendované částice (total suspended particles TSP), černý kouř (black smoke). V současné době se hlavní význam klade na zohlednění velikosti částic, která je rozhodující pro průnik a depozici v dýchacím traktu. Rozlišuje se tzv. torakální frakce s aearodynamickým průměrem částic do 10 (m, která proniká pod hrtan do spodních dýchacích cest, označená jako PM10 a jemnější respirabilní frakce s aerodynamickým průměrem do 2,5 (m označená jako PM2,5 pronikající až do plicních sklípků. K přesnému zjištění těchto frakcí slouží odběrové aparatury, které zachycují částice v určitém rozměrovém rozmezí. Při měření frakce PM10 je tak např. zachycováno 50 % částic aerodynamického průměru 10 (m s rychle narůstajícím záchytem menších částic a naopak rychle klesajícím záchytem částic s větším průměrem. 

K orientačnímu převodu TSP na PM10  navrhuje např. US EPA  konverzní faktor  0,5 – 0,6. Poměr PM2,5/PM10 je odhadován na  0,6. Tyto poměry se ovšem mohou významně lišit podle oblastí a zastoupení zdrojů znečištění ovzduší.  

Z dosavadních poznatků je zřejmé, že částice v ovzduší představují významný rizikový faktor s mnohočetným efektem na lidské zdraví. Na rozdíl od plynných látek nemají specifické složení, nýbrž představují směs látek s různými účinky. Současně působí i jako vektor pro plynné škodliviny v ovzduší. Na vzniku jemných částic tak např. participuje jak SO2 , tak i NO2.    

Z hlediska původu, složení i chování se jemná frakce  částic do 2,5 (m a hrubší frakce většího průměru významně liší. Jemné částice jsou často kyselého pH, do značné míry rozpustné a obsahují sekundárně vzniklé aerosoly kondenzací plynů, částice ze spalování fosilních paliv včetně  dopravy a znovu kondenzované organické či kovové páry. Převažují zde částice vznikající až sekundárně reakcemi plynných škodlivin ve znečištěném ovzduší. Obsahují jak uhlíkaté látky, které mohou zahrnovat řadu organických sloučenin s možnými mutagenními účinky, tak i soli, hlavně sulfáty a nitráty. Mohou též obsahovat těžké kovy, z nichž některé mohou mít karcinogenní účinek.

V ovzduší jemné částice perzistují dny až týdny a vytvářejí více či méně stabilní aerosol, který může být transportován stovky až tisíce km. Tím dochází k jejich rozptýlení na velkém území a stírání rozdílů mezi jednotlivými oblastmi. Velmi důležité z hlediska expozice obyvatel je pronikání jemných částic do interiéru budov, kde lidé tráví většinu času.   

Hrubší částice bývají zásaditého pH, z větší části nerozpustné  a vznikají nekontrolovaným spalováním, mechanickým rozpadem materiálu zemského povrchu, při demolicích, dopravě na neupravených komunikacích a sekundárním vířením prachu. Podléhají rychlé sedimentaci během minut až hodin s přenosem řádově do kilometrových vzdáleností. 

V důsledku kontroly emisí se ve vyspělých zemích podařilo úroveň znečištěné ovzduší prašným aerosolem významně snížit. V mnoha městech se průměrné roční koncentrace PM10 pohybují v rozmezí  20-50 (g/m3 a neliší se významně od venkovských oblastí.  Koncentrace PM2,5 tvoří obvykle asi 45-65 % koncentrace PM10. 

Průměrné roční koncentrace TSP v ovzduší 16 měst ČR se dle závěrečné zprávy Systému monitorování zdravotního stavu obyvatelstva ve vztahu k životnímu prostředí ČR v roce 2000 pohybovaly od 24,9 do 80,4 (g/m3. Nejčastěji byly v rozmezí 27 – 55 (g/m3. Imisní 24 hodinový limit 150 (g/m3 byl překročen pouze v Praze. 

Průměrné roční koncentrace frakce PM10 se  v roce 2000 pohybovaly ve 21 sídlech  ČR v rozmezí 18–46,9 (g/m3. Doporučenou roční střední hodnotu 30 (g/m3 odvozenou Státním zdravotním ústavem z podkladů WHO překročilo 11  z 28 monitorovaných oblastí  (systém monitorování zahrnuje 20 sídel a 8 pražských obvodů). Ve 20 oblastech byla překročena nejvyšší přípustná 24 hodinová průměrná koncentrace 82,5 (g/m3 stanovená extrapolací z podkladů WHO. 

Z výsledků systému monitorování je zřejmé, že z klasických škodlivin v ovzduší je prašný aerosol frakce PM10  ve městech ČR nejzávažnější, neboť z 3,2 milionu obyvatel sledovaných sídel bylo 54,9 % obyvatel v roce 2000 exponováno průměrné roční koncentraci vyšší než 30 (g/m3 a vývojem času se tato situace spíše zvolna zhoršuje.   

Známé účinky pevného aerosolu ve znečištěném ovzduší zahrnují především dráždění sliznice dýchacích cest, ovlivnění funkce řasinkového epitelu horních dýchacích cest, vyvolání hypersekrece bronchiálního hlenu a tím snížení samočistící funkce a obranyschopnosti dýchacího traktu. Tím vznikají vhodné podmínky pro rozvoj virových a bakteriálních respiračních infekcí a postupně možný přechod akutních zánětlivých změn do chronické fáze za vzniku chronické bronchitidy, chronické obstrukční nemoci plic s následným přetížení pravé srdeční komory a oběhovým selháváním. Tento proces je ovšem současně podmíněn a ovlivněn mnoha dalšími faktory počínaje stavem imunitního systému jedince, alergickou dispozicí, profesními vlivy, kouřením apod. 

Směrnice pro kvalitu ovzduší v Evropě, kterou v roce 1987 vydala Světová zdravotní organizace, shrnula poznatky o účincích znečištěného ovzduší na zdraví lidí získané do konce druhé třetiny osmdesátých let.  Za prokázané krátkodobé účinky vztažené k 24 hodinovým průměrným koncentracím  oxidu siřičitého a celkových suspendovaných částic (TSP) zde uvádí zvýšení nemocnosti na akutní respirační onemocnění od koncentrace obou škodlivin 250 (g/m3 . Při dvojnásobné koncentraci 500 (g/m3 již bylo prokázané zvýšení úmrtnosti. Nejcitlivějším ukazatel ovlivnění zdravotního stavu bylo přechodné zhoršení dýchacích funkcí (vitální kapacity a objemu nuceného výdechu) u dětí, které bylo zjištěno již při koncentraci TSP 180 (g/m3. Ve vztahu k celkové roční koncentraci SO2 a TSP   při dlouhodobé expozici byla zvýšená nemocnost prokázána od koncentrace 100 (g/m3. Při stanovení doporučených limitních hodnot byl použit bezpečnostní faktor 2 (125 (g/m3 pro krátkodobou a 50 (g/m3 pro dlouhodobou expozici ).

Výsledky studií sledujících vztahy mezi kolísáním nemocnosti a úmrtnosti obyvatel  ve městech a úrovní znečištění ovzduší však naznačovaly, že k účinkům na zdraví dochází již při nižších koncentracích a že se zde nedá jasně určit prahová koncentrace, která by byla bez účinku. Dále bylo zřejmé, že vhodnějším ukazatelem prašného aerosolu ve vztahu ke zdraví jsou jemnější frakce. US EPA stanovila standardy pro PM10 v roce 1987 (150 (g/m3   pro 24 hodinovou koncentraci a 50 (g/m3  pro roční průměr ).

Série epidemiologických studií z 80. a 90. let prokazující souvislost mezi 24 hodinovými koncentracemi PM10  a počty úmrtí následující den v amerických městech při podstatně nižších koncentracích  vedla k závěru, že stávající standardy nezajišťují dostatečnou úroveň ochrany zdraví a US EPA navrhla v roce 1997 standardy i pro jemnou frakci PM2,5 (65 a 15 (g/m3), kterou označila  za vhodnější ukazatel znečištění ovzduší ve vztahu k nemocnosti a úmrtnosti. Tyto standardy i jejich zdůvodnění na základě epidemiologických studií však narazily na kritiku a odpor zejména průmyslových skupin v USA.  

Výsledky těchto epidemiologických studií, nalézajících pozitivní asociaci mezi denními koncentracemi PM10 a výkyvy celkové úmrtnosti a zvláště úmrtnosti na kardiovaskulární a respirační onemocnění, však byly potvrzeny i z evropských měst a jsou velmi konzistentní.

Samet a spol. prokázali na základě vyhodnocení dat o úmrtnosti a denní koncentrací PM10 ve 20 největších amerických městech v letech 1987 až 1994, že zvýšení koncentrace PM10 o 10 (g/m3   vede ke zvýšení celkové úmrtnosti o 0,51 % (95% CI = 0,07-0,93), přičemž úmrtnost z kardiovaskulárních a respiračních příčin se zvyšuje o 0,68 % (95% CI = 0,2-1,16). Tyto výsledky jsou velmi konzistentní se závěry z předchozích studií, které publikovali  Dockery, Pope a Schwartz a ve kterých se zvýšení celkové úmrtnosti vztažené ke zvýšení  koncentrace PM10  o 10 (g/m3 pohybovalo v rozmezí 0,4 - 1 %. 

Zásadní dosud nezodpovězenou otázkou zůstává, jaké složky jemné frakce prašného aerosolu se zde uplatňují a jakým mechanismem působí. Jednou z  teorií je  vyvolání zánětlivých změn v plicních alveolech ultrajemnými částicemi o průměru pod 100 nm, což má za následek uvolnění mediátorů, schopných zvýšit krevní srážlivost a tím i zvýšit riziko úmrtí na infarkt myokardu nebo náhlé cévní příhody mozkové. Jelikož úmrtí na tyto příčiny patří k nejčastějším, může se v exponované populaci  projevit i jen malé zvýšení tohoto rizika. 

Při aktualizaci doporučených limitů pro kvalitu ovzduší v 90. letech i WHO respektuje výsledky těchto epidemiologických studií  a pro suspendované částice v ovzduší (stejně jako pro ozón) uvádí, že nelze na základě současných poznatků stanovit ještě bezpečnou prahovou koncentraci v ovzduší a tudíž ani stanovit doporučený imisní limit.

Prokázané akutní zdravotní účinky prašného aerosolu, odpovídající  výkyvům  denních imisních koncentrací většinou měřených jako PM10, zahrnují již zmíněné zvýšení denní úmrtnosti, nárůst počtu hospitalizací pro respirační onemocnění,  zvýšení spotřeby léků k rozšíření průdušek, zvýšenou frekvenci výskytu příznaků onemocnění dýchacího traktu (např. kašel), změny plicních funkcí při spirometrickém vyšetření. 

WHO v druhém vydání doporučení pro kvalitu ovzduší z roku 1999 proto pouze  uvádí vztahy závislosti pro procentuální denní změny těchto zdravotních parametrů a denní průměrné koncentrace PM10 v rozmezí 20 – 200 (g/m3, zjištěné sérií epidemiologických studií. Nestanovuje doporučené imisní limity a ponechává na zvážení jednotlivých členských států WHO, které zdravotní parametry a v jaké úrovni použijí ke  stanovení svých akceptovatelných imisních limitů, neboť v současné době nelze stanovit prahové imisní koncentrace, při kterých by k těmto účinkům nedocházelo.  

Studií věnovaných dlouhodobým chronickým účinkům pevných částic v ovzduší je podstatně méně. Referují též o ovlivnění  úmrtnosti a nemocnosti  na respirační onemocnění. 

Epidemiologické studie z USA naznačují, že očekávaná délka života v oblastech s vysokou imisní zátěží  může být o 2-3 roky kratší ve srovnání s oblastmi se zátěží nízkou. Tato redukce očekávané délky se přitom začíná projevovat již průměrných ročních koncentrací jemných částic 10 (g/m3. 

Další nedávné studie ukázaly souvislost dlouhodobých koncentrací s výskytem bronchitických symptomů  u dětí a zhoršením  plicních funkcí při spirometrickém vyšetření u dětí i dospělých. 

Většina získaných poznatků pochází ze studií, které hodnotily úroveň znečištění ovzduší frakcí částic PM10. Postupně se zvyšuje počet studií založených na frakci PM2,5 a ukazuje se, že tento ukazatel je pro hodnocení zdravotních efektů vhodnější. Jsou též důkazy, že někdy jsou ještě vhodnějším parametrem pro zdravotní účinky některé složky PM2,5, jako jsou sulfáty a silně kyselé částice. 

Původní imisní limity pro  TZL v ČR stanovené  v roce 1991 a platné až do roku 2002 (500 (g/m3 pro  maximální krátkodobou koncentraci, 150 (g/m3  pro průměrnou 24-hodinovou koncentrace a 60 (g/m3 pro roční průměr) již nezajišťovaly dostatečnou ochranu lidského zdraví.

Směrnice Rady 1999/30/EC z roku 1999 stanoví pro země Evropské unie limitní hodnoty PM10 50 (g/m3  pro průměrnou 24-hodinovou koncentraci a 40 (g/m3 pro roční průměrnou koncentraci, která se v druhé etapě od roku 2010 snižuje na 20 (g/m3. Tyto limitní hodnoty nyní obsahuje i  imisní vyhláška k novému zákonu o ochraně ovzduší v ČR.     

Ke kvantitativnímu odhadu zvýšení rizika některých zdravotních ukazatelů u exponované populace na základě znalosti imisní zátěže prašným aerosolem je též možné použít vztahů, které  na základě metaanalýzy výsledků epidemiologických studií publikovala v roce 1995 Aunanová.

Oxidy dusíku NOx, resp. NO2 – oxid dusičitý

Oxidy dusíku patří mezi nejvýznamnější klasické škodliviny v ovzduší. Hlavním zdrojem antropogenních emisí oxidů dusíku do ovzduší je spalování fosilních paliv. Ve většině případů jsou emitovány převážně ve formě oxidu dusnatého, který je ve vnějším ovzduší  rychle oxidován přítomnými oxidanty na oxid dusičitý.  Suma obou oxidů je označována jako NOx. Oxidy dusíku patří mezi látky, které se v ovzduší mohou podílet na vzniku ozónu a oxidačního smogu. Mohou též podléhat reakcím vedoucím ke vzniku řady dalších organických dusíkatých sloučenin s možným vlivem na zdraví, souhrnně označovaných jako NOy ( HNO2,  HNO3, NO3, N2O5, peroxyacetylnitrát aj.).    

Oxid dusičitý NO2 je z hlediska účinků na lidské zdraví významnější a je o něm k dispozici nejvíce údajů. Hodnocení rizika bude proto provedeno pro tuto látku.          

Oxid dusičitý je dráždivý plyn červenohnědé barvy, silně oxidující, štiplavě dusivě páchnoucí. Protože není příliš rozpustný ve vodě, je při inhalaci jen zčásti zadržen v horních cestách dýchacích a proniká až do plicní periferie.Prahovou koncentraci pachu uvádějí různí autoři mezi 200 až 410 (g/m3.  Průměrné roční koncentrace NO2 se v městských oblastech obecně pohybují v rozmezí  20 až 90 (g/m3.

Krátkodobé koncentrace silně kolísají v závislosti na denní době, ročním období a meteorologických podmínkách. Přírodní pozadí představují roční průměrné koncentrace v rozmezí 0,4 – 9,4 (g/m3.  

Průměrné roční koncentrace oxidu dusičitého v ovzduší 22 měst ČR se dle závěrečné zprávy Systému monitorování zdravotního stavu obyvatelstva ve vztahu k životnímu prostředí ČR v roce 2000 pohybovaly od 16,2 do 41,2 (g/m3. Nejčastěji byly v rozmezí 23 – 33 (g/m3.    Průměrné roční koncentrace sumy oxidů dusíku se  v roce 2000 pohybovaly ve 27 sídlech  ČR kromě nejvyšších hodnot v Děčíně a Praze v rozmezí 11 – 79  (g/m3. Pouze v sedmi z 34 monitorovaných oblastí (systém monitorování zahrnuje 26 sídel a 8 pražských obvodů) nebyl ani v jednom dni překročen 24 hodinový imisní limit.

NO2 působí na buněčné úrovni oxidačním mechanismem, pravděpodobně reaguje přímo s povrchovými lipidy membrán endotelových buněk a mění jejich funkce. Vyvolává dráždění dýchacího traktu, ovlivňuje plicní funkce, snižuje odolnost respiračního traktu k infekčním onemocněním a zvyšuje riziko vyvolání astmatických obtíží. Studie zaměřené na mutagenní a karcinogenní účinky zatím neumožňují jednoznačné závěry. 

Oxidy dusíku působí též na ekosystém. Kritická úroveň koncentrace NOx v atmosféře, nad níž se mohou objevovat  přímé nepříznivé účinky na vegetaci je odhadována na 75 (g/m3 jako 24 hodinový průměr a 30(g/m3 jako roční průměrná koncentrace.                   

Oxid dusičitý patří mezi významné škodliviny ve vnitřním ovzduší budov. Mimo vnější ovzduší se zde jako zdroj emisí uplatňuje hlavně tabákový kouř a provoz plynových spotřebičů. WHO uvádí průměrné koncentrace z 2–5 denních měření v bytech v 5 evropských zemích v rozmezí 20–40 (g/m3 v obývacích pokojích a 40-70 (g/m3 v kuchyních s plynovým vybavením. V bytech situovaných na ulice s rušným dopravním provozem byly tyto hodnoty cca dvojnásobné. Při používání neodvětraných kuchyňských sporáků však může být expozice ještě podstatně vyšší, průměrná několikadenní koncentrace NO2 může přesáhnout 200 (g/m3 s maximálními hodinovými hodnotami až  2000 (g/m3 .

Významnou pozici oxidu dusičitého mezi škodlivinami ve vnitřním ovzduší bytů potvrzují i  výsledky systému monitorování zdravotního stavu obyvatelstva ve vztahu k životnímu prostředí v ČR, který provádí od roku 1993 hygienická služba. V období 1999-2000 bylo ve čtyřech městech ČR (Brno, Hradec Králové, Plzeň a Ostrava) proměřeno v topné a netopné sezóně 120 bytů. Průměr z naměřených tříhodinových koncentrací NO2 v  kuchyni a dětském pokoji činil 25,2 (g/m3 v topné sezóně a 23,9 (g/m3 v netopné sezóně. Maximální hodnota byla naměřena v Brně a činila 325,9 (g/m3 v kuchyni v topné sezóně.    

Akutní účinky na lidské zdraví v podobě ovlivnění plicních funkcí a reaktivity dýchacích cest se u zdravých osob projevují až při vysoké koncentraci NO2 nad 1880 (g/m3.  Krátkodobá expozice nižším koncentracím však vyvolává zdravotní odezvu u citlivých skupin populace, jako jsou pacienti s chronickou obstrukční chorobou plic a zejména astmatici, kteří uvádějí subjektivní potíže již od koncentrace 900 (g/m3. U pacientů s chronickou obstrukční chorobou plic bylo zjištěno mírné snížení dýchacích funkcí po tříhodinové expozici koncentraci NO2  560 (g/m3.

WHO považuje za hodnotu LOAEL (nejnižší úroveň expozice, při které jsou ještě pozorovány zdravotně nepříznivé účinky)  koncentraci 375 – 565 (g/m3 při 1 – 2 hodinové expozici, která u této části populace zvyšuje reaktivitu dýchacích cest  a působí malé změny plicních funkcí.   

Některé studie naznačují, že NO2  zvyšuje bronchiální reaktivitu u citlivých osob  při působení  dalších bronchokonstrikčních vlivů (chlad, cvičení, alergeny v ovzduší) již při nižších úrovních krátkodobé expozice.

Skupina expertů WHO proto při odvození návrhu doporučeného imisního limitu vycházejícího z hodnoty LOAEL použila míru nejistoty 50 % a tak dospěla u  NO2  k doporučené 1 hodinové limitní koncentraci 200 (g/m3. 

Při poloviční koncentraci cca 100 (g/m3 nebyly při krátkodobé expozici v žádné studii zjištěny nepříznivé účinky ani u citlivé části populace.

U krátkodobého působení zhruba dvojnásobné koncentrace, t.j. cca 400 (g/m3  již jsou důkazy o malém snížení dýchacích funkcí u exponovaných astmatiků, přičemž riziko vyvolání astmatické odezvy vzrůstá s přítomností alergenů v ovzduší. Vzhledem k tomu, že astmatičtí pacienti, kteří se jako dobrovolníci účastnili pokusů, trpěli jen mírnou formou tohoto onemocnění, lze předpokládat, že v populaci existují jedinci s vyšší citlivostí.    

Chronické působení dlouhodobé expozice NO2 na lidské zdraví doposud nebylo žádnou studií spolehlivě kvantifikováno. V pokusech na laboratorních zvířatech byly prokázány  morfologické změny plicní tkáně podobné emfyzému při dlouhodobé expozici několika týdnů až měsíců  koncentracím od  640 (g/m3  a biochemické změny od koncentrace 380 (g/m3. Koncentrace od 940 (g/m3 zvyšují u pokusných zvířat po šestiměsíční expozici   vnímavost plic vůči bakteriální a virové infekci. Snížení imunity je důsledkem změn jak buněčné, tak i protilátkové složky obranného systému. 

Výsledky epidemiologických studií u dětské populace ukazují nárůst respiračních symptomů, délky jejich trvání a snížení plicních funkcí při dlouhodobé expozici NO2 v rozsahu průměrné roční koncentrace 50 – 75  (g/m3.

Meta-analýza studií účinků NO2 ve vnitřním ovzduší budov dospěla ke zjištění, že u dětí ve věku 5 – 12 let dochází  k 20 % nárůstu rizika respiračních obtíží a onemocnění dolních cest dýchacích při každém zvýšení koncentrace  o 28 (g/m3 (dvoutýdenní průměr) při expozici v rozsahu dvoutýdenních průměrů 15 - 128 (g/m3  nebo možná vyšší. I když jsou tyto studie založeny na krátkodobém 1-2 týdenním měření koncentrací NO2, je možné tyto koncentrace vztáhnout i na dlouhodobou expozici. Neví se však, zda se zde neprojevují spíše krátkodobá maxima koncentrací nežli délka expozice. (Koncentrace 28 (g/m3 odpovídá v rámci provedených studií rozdílu ročního průměru koncentrací mezi domácnostmi s elektrickými a plynovými sporáky). 

Na základě výchozí koncentrace 15 (g/m3 NO2 a výše uvedeného zjištění, že navýšení o 28 (g/m3 a více již vyvolává zdravotně nepříznivé účinky je WHO doporučena limitní hodnota průměrné roční koncentrace NO2   40 (g/m3.  Zdůrazňuje se přitom však fakt, že nebylo možné stanovit úroveň koncentrace, která by při dlouhodobé expozici prokazatelně zdravotně nepříznivý účinek neměla. 
Ke kvantitativnímu odhadu nárůstu akutních respiračních syndromů u dospělé populace na základě znalosti průměrné denní koncentrace NO2 a chronických respiračních syndromů nebo astmatických symptomů u dětské populace na základě znalosti průměrné roční koncentrace je možné použít vztahů, které publikovala v roce 1995 Aunanová na základě metaanalýzy výsledků epidemiologických studií.

V EU platí pro  NO2 imisní limit 200 (g/m3 jako 1 hodinová průměrná koncentrace, 40 (g/m3 jako průměrná roční koncentrace a 30 (g/m3 jako průměrná roční koncentrace pro ochranu ekosystémů. Tyto limity jsou nyní implementovány imisní vyhláškou i v  ČR. V minulosti byly u nás imisní limity stanoveny pro sumu oxidů dusíku v podobě  maximální půlhodinové  koncentrace  200 (g/m3,  průměrné 24 hodinové koncentrace 100 (g/m3 a  průměrné roční koncentrace 80 (g/m3. 

Benzen, (C6H6),  CAS 71-43-2

Benzen je bezbarvá kapalina, charakteristického aromatického zápachu, která se snadno odpařuje.  Je obsažen v surové ropě a ropných produktech. Hlavní užití je v  chemickém průmyslu při výrobě styrenu, ethylbenzenu, fenolu a dalších sloučenin a jako aditivum do benzinu. V minulosti byl používán jako rozpouštědlo. 

Hlavními zdroji uvolňování benzenu do ovzduší  jsou vypařování z pohonných hmot, výfukové plyny a cigaretový kouř. Koncentrace benzenu v ovzduší venkovských oblastí je kolem 1 (g/m3 , v městském ovzduší  se pohybuje v rozmezí 5 – 20 (g/m3 a závisí hlavně na intenzitě dopravy. Vyšší koncentrace až stovek mikrogramů se mohou vyskytovat v okolí čerpacích stanic pohonných hmot a jiných zařízení emitujících benzen. V ovzduší je benzen poměrně stálý, jedinou významnější reakcí je reakce s OH radikálem.

V roce 2000 byl benzen spolu s jinými těkavými organickými látkami poprvé celoročně měřen v pěti městech ČR. Průměrné roční koncentrace se pohybovaly v rozmezí 2,4 – 3,8 (g/m3 (6). Vyšší koncentrace nežli ve vnějším ovzduší se mohou vyskytovat ve vnitřním prostředí budov, což potvrzují i nálezy v rámci monitorování vnitřního prostředí, prováděného hygienickou službou. V letech 1999 – 2001 bylo proměřeno ovzduší v dětských pokojích  120 bytů ve čtyřech krajských městech. Průměr z 3 hodinových koncentrací benzenu v topném období činil 5,9 (g/m3 a v netopném období 4,7 (g/m3. Nad hodnotou 10 (g/m3 bylo v obou sezónách 9,9 % naměřených hodnot, maximální zjištěná 3 hodinová koncentrace činila 89,8 (g/m3 (6).  

Hlavní cestou příjmu benzenu do organismu je inhalace z ovzduší, v plicích se absorbuje cca 50 % vdechovaného benzenu. Kožní absorpce je nízká. Ze zažívacího traktu je pravděpodobně absorbován kompletně. Po vstřebání je distribuován v těle nezávisle na bráně vstupu, nejvyšší koncentrace metabolitů byly zjištěny v tukových tkáních.  Benzen  je v játrech a snad i v kostní dřeni oxidován  na hlavní metabolity fenol, hydrochinon a katechol. Část vstřebaného benzenu  je v nezměněné formě vyloučena vydechovaných vzduchem. Metabolity jsou vylučovány močí

Nejvýznamnější expozicí benzenu u běžné populace je inhalace z ovzduší, zejména v místech s intenzivnější dopravou nebo v blízkosti čerpacích stanic. Významné však mohou i koncentrace benzenu v interiérech budov, zejména v závislosti na cigaretovém kouři. Významná je též expozice při cestování motorovými vozidly, kdy se odhaduje, že při průměrné jedné hodině jízdy denně se zvyšuje karcinogenní riziko benzenu ve srovnání s expozicí z vnějšího ovzduší asi o 30 % (10).  V menší  míře je benzen přijímán i s potravou. Expozice z pitné vody je pro celkový příjem při běžných koncentracích zanedbatelná. Individuální výše celkového příjmu benzenu nejvíce závisí na kuřáctví. Vykouření 20 cigaret denně představuje navíc příjem cca 600 (g benzenu, což vysoce převyšuje běžný příjem inhalací z vnějšího ovzduší i z potravy.  

Akutní otrava benzenem inhalační a dermální cestou vyvolává  po počáteční stimulaci a euforii útlum centrálního nervového systému. Dochází též k podráždění kůže a sliznic. Syndromy po požití zahrnují zvracení, ztrátu koordinace až delirium, změny srdečního rytmu. 

Kritickým orgánem při chronické expozici je kostní dřeň. Účinkem metabolitů benzenu zde dochází ke vzniku různých poruch krvetvorby až pancytopenii. Pozorovány byly též  imunologické změny. O fetotoxických nebo teratogenních účincích benzenu nejsou přesvědčivé zprávy. 

Při hodnocení rizika benzenu se hlavní pozornost věnuje karcinogenitě. Pro nekarcinogenní toxický účinek jsou v  databázi RBC jsou  uvedeny jako  EPA-NCEA prozatímní hodnoty referenční dávky RfDo = 0,003 mg/kg/den a pro inhalační příjem RfDi = 0,0017 mg/kg/den. 

Benzen je prokázaný lidský karcinogen, zařazený IARC do skupiny 1. US EPA jej též řadí do kategorie A jako známý lidský karcinogen pro všechny cesty expozice. 

Epidemiologické studie u  profesionálně exponované populace poskytly jasné důkazy o kauzálním vztahu k akutní myeloidní leukémii a naznačují vztah i k chronické myeloidní leukémii a chronické lymfadenóze. Přesný mechanismus účinku benzenu při vyvolání leukémie není dosud znám, předpokládá se, že je to důsledek ovlivnění buněk kostní dřeně metabolity benzenu, přičemž se zde kromě genotoxického efektu patrně uplatňují i další cesty. Karcinogenita benzenu je potvrzena i nálezy z experimentů na zvířatech, u kterých benzen při inhalační i perorální expozici vyvolává řadu malignit různého typu a lokalizace. V testech na bakteriích sice benzen nevykazuje mutagenní účinek, avšak in vivo způsobuje numerické i strukturální chromosomální aberace a výměny sesterských chromatid  u savčích buněk včetně lidských. Tato data ukazují, že benzen má mutagenní účinky.

Vzhledem k přetrvávající nejasnosti mechanismu¸ kterým dochází ke karcinogennímu účinku při expozici benzenu, existují spory o vhodnosti použití lineárního modelu extrapolace závislosti dávky a účinku z oblasti profesionální expozice do oblasti malých dávek. 

Odvození jednotek karcinogenního rizika vycházející z různých epidemiologických studií u profesionálně exponované populace přesto dospívá ke  konsistentním výsledkům. Dvě velké nezávislé studie dospěly ke stanovení jednotky karcinogenního rizika při expozici z ovzduší pro koncentraci 1 (g/m3  v hodnotách UR = 4x10-6 a 3,8x10-6 (7). 

Skupina expertů US EPA dospěla v roce 1985 k prozatímní UR = 8,1x10-6  získané jako geometrický průměr hodnot získaných různými modely ze tří  studií profesionální expozice. V roce 1998 US EPA na základě doplnění původní klíčové studie tuto prozatímní jednotku karcinogenního rizika přehodnotila a v podstatě potvrdila stanovením UR = 2,2 – 7,8x10-6 (15,21). 

WHO  doporučuje ve Směrnici pro ovzduší v Evropě z roku 2000  pro odvození limitní koncentrace benzenu v ovzduší jednotku karcinogenního rizika UCR = 6x10-6, která představuje geometrický průměr z hodnot, odvozených různými modely z  aktualizované epidemiologické studie u profesionálně exponované populace. Tato jednotka karcinogenního rizika bude proto dále  použita při kvantifikaci karcinogenního rizika benzenu při inhalační expozici.

WHO vzhledem ke karcinogennímu účinku benzenu nestanoví doporučenou limitní hodnotu pro ovzduší a doporučuje vycházet z celospolečensky únosné míry karcinogenního rizika pro jednotlivé členské státy. Při aplikaci výše uvedené UCR 6x10-6  vychází koncentrace benzenu ve vnějším ovzduší, odpovídající akceptovatelné úrovni karcinogenního rizika pro populaci 1x10-6 v úrovni roční průměrné koncentrace 0,17 (g/m3 (7). 

 V ČR je v poslední době stejně jako v  zemích EU pokládána za akceptovatelnou míru karcinogenního rizika zvýšení pravděpodobnosti vzniku rakoviny v důsledku  celoživotní expozice dané látce 1x10-6, tedy jeden případ na milion exponovaných. Jako doporučená hodnota průměrné denní koncentrace benzenu ve volném ovzduší bylo v ČR doposud uváděno 15 (g/m3, což však již neodpovídá současné celospolečensky akceptovatelné míře karcinogenního rizika. 

US EPA uvádí v databázi Risk Based Concentrations Tables jako únosnou koncentraci benzenu v ovzduší odpovídající karcinogennímu riziku 1x10-6 koncentraci 2,2E-01 (g/m3.

Směrnice Evropské Unie 2000/69/EC stanoví limitní úroveň pro roční průměrnou koncentraci benzenu ve výši 5 (g/m3 a tato úroveň by v roce 2010 již neměla být překračována. Tato limitní koncentrace je nyní přijata novou imisní vyhláškou i v ČR.  

Vliv hluku na lidské zdraví

Zvuky jsou přirozenou a důležitou součástí prostředí člověka, jsou základem řeči a příjmu informací, mohou přinášet příjemné zážitky. Zvuky příliš silné, příliš časté nebo působící v nevhodné situaci a době však mohou na člověka působit nepříznivě.

Obecně se tyto zvuky, které jsou nechtěné, obtěžující nebo mají dokonce škodlivé účinky, nazývají hlukem a to bez ohledu na jejich intenzitu. Proto je nutné hluk považovat za bezprahově působící noxu.     

Ve vyspělých zemích představuje hluková zátěž prostředí velmi významný rizikový faktor, kterému je vystaveno značné procento populace. 

Nepříznivé účinky hluku na lidské zdraví jsou obecně definovány jako morfologické nebo funkční změny organizmu, které vedou ke zhoršení jeho funkcí, ke snížení kompenzační kapacity vůči stresu nebo zvýšení vnímavosti k jiným nepříznivým vlivům prostředí. 

S určitým zjednodušením můžeme účinky dlouhodobého působení hluku rozdělit na účinky specifické, projevující se při ekvivalentní hladině hluku nad 85 až 90 dB poruchami činnosti sluchového analyzátoru a na účinky nespecifické (mimosluchové), kdy dochází k ovlivnění funkcí různých systémů organismu. 

Tyto nespecifické systémové účinky se projevují prakticky v celém rozsahu intenzit hluku, podílí se na nich často stresová reakce a zahrnují ovlivnění neurohumorální a neurovegetativní regulace, biochemických reakcí, spánku, vyšších nervových funkcí, jako je učení a zapamatovávání, ovlivnění smyslově motorických funkcí a koordinace. V komplexní podobě se mohou manifestovat  ve formě poruch  emocionální rovnováhy, sociálních interakcí i ve formě nemocí, u nichž působení hluku může přispět ke spuštění nebo urychlení vlastního patogenetického děje. 

Za dostatečně prokázané nepříznivé zdravotní účinky hluku je v současnosti považováno poškození sluchového aparátu,   vliv na kardiovaskulární a imunitní systém a  nepříznivé ovlivnění spánku. Omezené důkazy jsou např. u vlivů na hormonální systém, některé biochemické funkce, ovlivnění placenty a vývoje plodu, vlivů na mentální zdraví a akutně případně i na motilitu zažívacího traktu.

Působení hluku v životním prostředí je ovšem nutné posuzovat i z hlediska ztížené komunikace řečí a zejména pak z hlediska obtěžování, pocitů nespokojenosti, rozmrzelosti a nepříznivého ovlivnění pohody lidí.

WHO proto vychází při doporučení limitních hodnot hluku pro místa mimopracovního pobytu lidí především ze současných poznatků o nepříznivém vlivu hluku na  komunikaci řečí, pocity nepohody a rozmrzelosti a rušení spánku v nočním období. 

Souhrnně lze dle zmíněného dokumentu WHO a dalších zdrojů současné poznatky o nepříznivých účincích hluku na lidské zdraví a pohodu lidí stručně charakterizovat takto :

Poškození sluchového aparátu je dostatečně prokázáno u pracovní expozice hluku v závislosti na výši ekvivalentní hladiny hluku a trvání let expozice. Riziko sluchového postižení však existuje i u hluku v mimopracovním prostředí při různých činnostech spojených s vyšší hlukovou zátěží. Z fyziologického hlediska jsou podstatou poškození zprvu přechodné a posléze trvalé funkční a morfologické změny smyslových a nervových buněk Cortiho orgánu vnitřního ucha. 

Epidemiologické studie prokázaly, že u více než 95 % exponované populace nedochází  k poškození sluchového aparátu ani při celoživotní expozici hluku v životním prostředí a aktivitách ve volném čase do 24 hodinové ekvivalentní hladiny hluku LAeq,24h = 70 dB(A).

Nelze však zcela vyloučit možnost, že by již při této úrovni hlukové expozice mohlo dojít k malému sluchové poškození u citlivých skupin populace, jako jsou děti, nebo osoby současně exponované i vibracím nebo ototoxickým lékům či chemikáliím. Je též známé, že zvýšená hlučnost v místě bydliště přispívá k rozvoji sluchových poruch  u osob profesionálně exponovaným rizikových hladinám hluku na pracovišti.  

Zhoršení komunikace řečí v důsledku zvýšené hladiny hluku má řadu prokázaných nepříznivých důsledků v oblasti chování a  vztahů, vede k iritaci a pocitům nespokojenosti. Může však vést i k překrývání a maskování důležitých signálů, jako je domovní zvonek, telefon, alarm. Nejvíce citlivou skupinou jsou staří lidé, osoby se sluchovou ztrátou a zejména malé děti v období osvojování řeči.

Pro dostatečné vnímání složitějších zpráv (cizí řeč, výuka, telefonická konverzace) by rozdíl mezi hlukovým pozadím a hlasitostí vnímané řeči měl být nejméně 15 dB a to nejméně v 85 % doby. Při průměrné hlasitosti řeči 50 dB by tak  nemělo hlukové pozadí v místnostech převyšovat 35 dB(A). Pro více senzitivní skupiny populace by však mělo být ještě nižší.           

Nepříznivé ovlivnění spánku se prokazatelně projevuje obtížemi při usínání, probouzením, alterací délky a hloubky spánku, zejména redukcí REM fáze spánku. Může docházet ke  zvýšení krevního tlaku, zrychlení srdečního pulsu, arytmiím, vasokonstrikci, změnám dýchání. V rušení spánku hlukem se setkávají jak fyziologické, tak psychologické aspekty působení hluku. Efekt  narušeného spánku se projevuje i následující den např.  rozmrzelostí, zhoršenou náladou, snížením výkonu, bolestmi hlavy nebo zvýšenou únavností.  Objektivně bylo prokázáno i zvýšení spotřeby sedativ a léků na spaní. 

Senzitivní skupinou populace jsou starší lidé, pracující na směny, lidé s funkčními a mentálními poruchami, osoby s potížemi se spaním.

K narušení spánku vede jak ustálený, tak i proměnný hluk. Objektivní příznaky narušení spánku při ustáleném hluku v interiéru se začínají objevovat  od hodnoty hluku  LAeq = 30 dB(A). V experimentu  na velkém souboru lidí různého věku se při hladině hluku 35 dB(A) probudilo 22 % pokusných osob, při 45 dB(A) dosáhlo procento probuzených 52 %. Citlivější byly ženy a osoby starší 60 let.  Subjektivní kvalita spánku nebyla zhoršena při venkovním hluku pod ekvivalentní hladinu hluku pro noc 40 dB(A).   Nálada a výkonnost následující den nebyla ovlivněna při hodnotách venkovního hluku do 60 dB(A). Zde je nutno podotknout, že pokusné osoby jsou osoby zdravé a převážně psychicky nadprůměrně odolné – jinak by těžko normálně spaly v experimentálních podmínkách. 

Podle doporučení WHO by noční ekvivalentní hladina hluku neměla v okolí domů přesáhnout 45 dB(A), přičemž se předpokládá pokles hladiny hluku o až 15 dB při přenosu venkovního hluku do místnosti zčásti otevřeným oknem. 

Maximální hodnoty jednotlivých hlukových událostí by pak neměly uvnitř místností přesáhnout LAmax = 45 dB(A), resp. 60 dB venku a počet těchto událostí by během noci neměl přesáhnout 10-15 ze všech zdrojů hluku.  Pro senzitivní osoby by pak tyto hodnoty hluku měly být ještě nižší.  Na rušení spánku hlukem nedochází v hlučných lokalitách k adaptaci obyvatel ani po více letech.  

Ovlivnění kardiovaskulárního systému a psychofyziologické účinky hluku  byly prokázány v řadě  epidemiologických studií a laboratorních pokusů. Naznačují, že účinky hluku mohou být jak přechodné v podobě zvýšení krevního tlaku, tepu a vasokonstrikce, tak i  trvalé ve formě hypertenze a ischemické choroby srdeční. V případě hypertenze je významná teorie, podle které se zde současně uplatňuje i nedostatek hořčíku, který je vlivem hluku uvolňován z buněk a vylučován z organismu a není u evropské populace dostatečně saturován příjmem z potravy. 

Nejnižší 24 hodinová ekvivalentní hladina hluku s efektem na  ICHS v epidemiologických studiích byla  70 dB(A).  Všeobecným  závěrem  je, že  kardiovaskulární  účinky jsou spojeny s dlouhodobou expozicí ekvivalentní hladině hluku LAeq,24h  v rozmezí 65 – 70 dB(A) a více, pokud jde o letecký nebo dopravní hluk. Avšak tato asociace je slabá a je poněkud silnější pro ICHS než pro hypertenzi. Nicméně i toto malé riziko je potencionálně závažné vzhledem k velkému počtu takto exponovaných osob. Dále je třeba mít na paměti, že hluk je noxa bezprahová a že uvedené výsledky se vztahují na statisticky signifikantní průkaz vztahu a proto je nutné účinky předpokládat i při hladinách venkovního hluku významně nižších

Pozorování dalších účinků hlukové expozice, jako jsou změny v hladině stresových hormonů,  změny imunitního systému, zvýšená motilita gastrointestinálního traktu, nebo snížená porodní váha novorozenců u matek exponovaných vysoké hladině hluku v  době těhotenství,  nejsou natolik průkazná a konzistentní, aby mohla sloužit k hodnocení zdravotních účinků hluku.    

Podobně nejsou jednoznačné ani výsledky studií zaměřených na vztah hlukové expozice a projevů poruch duševního zdraví. Nepředpokládá se, že by hluk mohl být přímou příčinou duševních nemocí, ale patrně se může podílet na zhoršení jejich symptomů nebo urychlit rozvoj latentních duševních poruch.  Souvislosti mezi hlukovou expozicí a účinky na duševní zdraví byly nalezeny u ukazatelů jako je spotřeba léků, výskyt některých psychiatrických symptomů a hospitalizací.

Nepříznivé ovlivnění výkonnosti hlukem  bylo zatím sledováno převážně v laboratorních podmínkách u dobrovolníků. Zvláště citlivá na působení zvýšené hlučnosti je tvůrčí duševní práce a plnění úkolů spojených s nároky na paměť, soustředěnou a trvalou pozornost a komplikované analýzy. V reálných podmínkách bylo v závislosti na  hluku prokázáno zhoršené osvojování čtení u dětí školního věku v okolí velkých letišť.

K hodnocení ovlivnění výkonu při mimopracovních činnostech není dostatek studií a nelze tudíž odvozovat limity nebo vztahy expozice a účinku.     

Obtěžování hlukem je nejobecnější reakcí lidí na hlukovou zátěž. Uplatňuje se zde jak emoční složka vnímání, tak složka poznávací při rušení hlukem při  různých činnostech. Vyvolává celou řadu negativních emočních stavů, mezi které patří pocity rozmrzelosti, nespokojenosti a špatné nálady, deprese, anxiozita, pocity beznaděje  nebo vyčerpání. U každého člověka existuje určitý stupeň senzitivity, respektive tolerance k rušivému účinku hluku, jako významně osobnostně fixovaná vlastnost. V normální populaci je 10-20 % vysoce senzitivních osob, stejně jako velmi tolerantních, zatímco u zbylých 60-80 % populace víceméně platí kontinuální závislost míry obtěžování na intenzitě hlukové zátěže.  

Při působení hluku zde však kromě senzitivity a fyzikálních vlastností hluku velmi záleží i na řadě dalších neakustických faktorů sociální, psychologické nebo ekonomické povahy. To vede k různým výsledkům studií, které prokazují u stejných hladin hluku různého původu rozdílný efekt u exponované populace a naopak rozdílné výsledky při stejných zdrojích i hladinách hluku na různých lokalitách v různých zemích. Obecně  např. u obyvatel rodinných domů nastává srovnatelný stupeň obtěžování až při hladinách o cca 10 i více dB vyšších, oproti obyvatelům bytových domů.   

Významnou úlohu zde hraje vztah ke zdroji hluku, pocit do jaké míry jej člověk může ovlivňovat nebo zda pro něj má nějaký ekonomický význam. Menší rozmrzelost působí hluk, u nějž je předem známo, že bude trvat jen po určitou vymezenou dobu. Příznivě působí i nabídnuté východisko, např. nabídka možnosti přestěhovat se v případě nutnosti po dobu provádění nejhlučnějších stavebních operací do hotelu.  Závislost je i mezi nepříznivým prožíváním hluku a délkou pobytu v témže bytě či jiném prostředí. Rozmrzelost může vzniknout po víceleté latenci a s délkou konfliktní situace se prohlubuje a fixuje   Kromě toho však může být významně ovlivněna zdravotním stavem.  

Kromě negativních emocí je možné obtěžování hlukem hodnotit i podle nepřímých projevů, jako je zavírání oken, nepoužívání balkónů, stěhování, stížnosti a petice. Vysoké hladiny hluku  vedou i k nepříznivým projevům v sociálním chování, mohou u predisponovaných jedinců zvyšovat agresivitu a redukují přátelské chování a ochotu k pomoci. Svoji úlohu zde hraje i zhoršená řečová komunikace, výsledky studií ukazují, že je více snížena ochota ke slovní pomoci (poradit v orientaci, upozornit  na nehodu), než k pomoci fyzické. 

U všech typů dopravního hluku se procento osob se silnými negativními emocemi začíná zvyšovat při působení hluku od ekvivalentní hladiny Ldn = 42 dB(A). Procento mírně nespokojených osob roste od Ldn = 37 dB(A). 

Dle doporučení WHO je během dne jen málo lidí vážně obtěžováno při svých aktivitách ekvivalentní hladinou hluku pod 55 dB(A), nebo mírně obtěžováno při LAeq pod 50 dB(A). Tam, kde je to možné, zejména při novém rozvoji území, by proto měla být limitující hladina hluku nižší. Většina evropských zemí používá  pro nový rozvoj limitující LAeq 40 dB(A). Během večera a noci by hladina hluku měla být o 5 – 10 dB nižší, nežli ve dne. 

Zvýšení celkové nemocnosti bylo zjištěno v řadě epidemiologických studií u souborů obyvatel, exponovaných neprofesionálně vysokým hladinám hluku. Nejpravděpodobnějším vysvětlením tohoto jevu je důsledek působení chronického stresu.

Může jít o některá onemocnění zažívacího traktu, poruchy krevního tlaku, arteriosklerózu, zánětlivá onemocnění, nižší odolnost vůči infekci, poruchy menstruačního cyklu a v  těhotenství, spastické stavy a prediabetické stavy. V retrospektivní studii bylo zjištěno, že k rozdílům v nemocnosti docházelo až po delší době strávené v hlučném prostředí, u nervových onemocnění po 8-10 letech, u cévních onemocnění až po 11-15 letech (3).   
Vztah mezi hlučností a výskytem ukazatelů zdravotního stavu u obyvatel ČR je obsáhle sledován v rámci Systému monitorování zdravotního stavu obyvatel ve vztahu k životnímu prostředí. Výsledky potvrzují úzkou závislost ukazatelů, jako je počet osob obtěžovaných venkovním hlukem,  procento  osob  se  špatným spánkem  a  obtížným  usínáním  nebo  osob používajících denně sedativa zejména na noční ekvivalentní hladině hluku. Několikrát zde byla ověřena  i statisticky významná závislost mezi noční LAeq a celkovou nemocností na civilizační choroby. Zpracované grafy v závěrečných zprávách projektu umožňují predikovat zvýšení procenta takto postižených osob v dané lokalitě v závislosti na zvýšení hlučnosti.   

Významným ukazatelem, který může být použit k hrubému odhadu nepříznivých zdravotních účinků venkovního hluku na exponovanou populaci je procento  osob obtěžovaných hlukem, zjištěné anketním šetřením. Analýzou dat získaných výše uvedeným systémem monitoringu v ČR byl zjištěn signifikantní statisticky významný vztah mezi stoupajícím procentem obtěžovaných osob a výskytem civilizačních chorob, zejména hypertenze a častých katarů horních cest dýchacích. Tento vztah byl významnější u lokalit s noční hlučností větší než LAeq  55 dB. Z počtu osob s pocitem obtěžování hlukem trpělo některou z vybraných civilizačních chorob 64.1 % a se vzrůstající hladinou hluku se zvyšoval průměrný počet těchto onemocnění na osobu.   

Při hodnocení působení hluku na lidské zdraví si ovšem musíme být vědomi nejistot, kterými je tento proces zatížen. V podstatě jsou dvojí. Jedny jsou dány neschopností fyzikálních parametrů hluku, které máme k dispozici, jednoduše popsat fyziologickou závažnost, tedy  nebezpečnost hlukové události a druhé vyplývají ze skutečnosti, že účinek hluku je variabilní nejen interindividuálně, ale i situačně, sociálně, emocionálně a historicky. V praxi se proto nezřídka setkáváme se situacemi,  kdy lidé postižení hlukem v konkrétních podmínkách nepotvrzují platnost stanovených limitů, neboť z exponované populace se vydělují skupiny osob velmi citlivých a naopak velmi rezistentních, které stojí jakoby mimo kvantitativní závislosti. Za různých okolností představují tyto atypické reakce 5–20 % celého souboru.

Prokázané nepříznivé účinky hlukové zátěže – den (Laeq 6-22 h )

	Nepříznivý účinek
	dB(A)

	
	40-45
	45-50
	50-55
	55-60
	60-65
	65-70
	70+

	Sluchové postižení 
	
	
	
	
	
	
	X

	Hypertenze
	
	
	
	
	
	
	X

	Ischemická choroba srdeční 
	
	
	
	
	
	X
	X

	Zhoršená komunikace řečí
	
	
	
	X
	X
	X
	X

	Pocit obtěžování

hlukem
	
	
	
	X
	X
	X
	X


Závěry:

Suspendované částice PM10 mají stanoven imisní limit pro zdraví lidí 50 µg/m3 pro aritmetický průměr za 24 hodin, který nesmí být překročen více než 35x za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru v nejvyšší 24 hodinové koncentraci dosáhnou jednotek (3,25) µg/m3 v aktivních variantách. 

Suspendované částice PM10 mají stanoven imisní limit 40 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou max. desetin (0,168) µg/m3. Očekávané příspěvky koncentrací jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Oxid dusičitý NO2 má stanoven imisní limit 200 µg/m3 pro aritmetický průměr za 1 hodinu, který nesmí být překročen více než 18x za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací u obytné zástavby v souvislosti s provozem záměru dosáhnou max. jednotek (6,21) µg/m3. Bez ohledu na očekávané imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

NO2 má stanoven imisní limit 40 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou desetin (0,245) µg/m3 v aktivní variantě. Očekávané koncentrace jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Benzen má stanoven imisní limit 5 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou setin (0,0349) µg/m3 v aktivní variantě. Očekávané koncentrace jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Celkově je možno konstatovat, že po realizaci uvažovaného záměru dojde:

1. K částečnému vymístění zdroje znečištění z intravilánu obci a tím i z blízkosti obytné zástavby. Tento jev se projeví více u varianty 2.
2. Ke zvýšení počtu vozidel tak, jak předpokládají příslušné výhledové koeficienty.

3. Ke snížení emisí vozidel v souvislosti se zavádění emisních norem EURO.

4. Ke snížení emisí vozidel v souvislosti se zvýšením plynulosti dopravního proudu.

5. Nikde v prostoru uvažovaného záměru se neočekávají takové koncentrace škodlivin, které by mohly vést k překročení imisních limitů, vlivům na zdraví nebo vlivům na rostliny nebo živočichy.

Ani z hlediska možného synergického působení vlivů společně s dalšími zdroji znečištění ovzduší v území nedojde k významným vlivům na ovzduší nebo zdraví lidí. 

Z hlediska vlivu na obyvatele lze konstatovat, že provedení plánované silnice I/29 v úseku Písek - Kbelnice včetně navržených protihlukových opatření nepovede k překročení platných hlukových limitů v okolí posuzované komunikace. 

V případě realizace záměru ve variantě 1 bude u obytné zástavby obce Malé Nepodřice dodržen hlukový limit pro chráněný vnitřní prostor staveb. 

Z tohoto důvodu se z hlediska vlivu hluku na obyvatele jeví jednoznačně výhodnější vedení trasy ve variantě 2, a to zcela mimo zastavěné území obce Malé Nepodřice.

Převedením velké části dopravy z intravilánu dotčených obcí na navrhovanou silnici dojde k výraznému snížení hladin hluku u obytné zástavby a chráněných venkovních prostorů ležících v blízkosti stávající silnice procházející obcemi. Vybudování záměru výrazně přispěje ke zlepšení celkové akustické situace dotčených obcí.  

Při automobilovém provozu vznikají i vibrace, výzkum negativních vlivů vibrací na osoby a stavební objekty prokázal, že vliv vibrací z automobilové dopravy nepřesahuje ani nedosahuje limitních hodnot (na rozdíl od železniční dopravy) a nemůže mít významný vliv.

Nebezpečí dopravních úrazů

Realizace přeložky silnice I/38 zajistí podstatné zlepšení bezpečnosti provozu a snížení počtu dopravních úrazů především cyklistů a chodců na stávající silnici I/38 procházející dotčenými obcemi.

Narušení faktorů ovlivněných účinky stavby

Narušení faktorů pohody

Provoz uvažovaného záměru prakticky neznamená změnu ve faktorech pohody.

Pro etapu výstavby doporučujeme respektovat následující opatření:

Při výstavbě budou respektovány požadavky nařízení vlády č. 148/2006, tj. zejména omezení hlučných prací na dobu od 7 do 21 hod a respektování hlukových limitů pro stavební práce dle uvedeného nařízení. 

Hodnocení vlivů na obyvatelstvo:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv poměrně složitý vzhledem k širokému spektru emitovaných škodlivin, malý až nevýznamný, hluboce podlimitní

	Pravděpodobnost vlivu
	Vždy od uvedení záměru do provozu 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


1.2   Vlivy na ovzduší a klima

Pro zhodnocení vlivů na ovzduší byla zpracována rozptylová studie, která řeší vyhodnocení rozptylové situace v území po zřízení záměru Přeložka silnice I/29 – Písek - Kbelnice. 

Pro potřeby dokumentace byla zpracována rozptylová studie dle metodiky SYMOS 97 verze 2006.

V r.1998 doporučilo MŽP ČR metodiku SYMOS'97 k použití pro výpočty znečištění ovzduší ze stacionárních zdrojů. Popis metodiky byl vydán v dubnu 1998 ve věstníku MŽP, částka 3. Vstupní údaje i forma výsledků výpočtu v metodice SYMOS'97 byly přizpůsobené tehdy platné legislativě, aby byly na minimum omezené problémy s používáním metodiky v praxi a aby výsledky byly přímo srovnatelné s platnými imisními limity a přípustnými koncentracemi znečišťujících látek v ovzduší. 

V souvislosti se vstupem ČR do EU se legislativa v oboru životního prostředí přizpůsobuje platným evropským předpisům a proto v ní vznikají změny, na které musí reagovat i metodika výpočtu znečištění ovzduší, má-li vést i nadále k výsledkům snadno použitelným v běžné praxi. Proto byla zveřejněna verze 2003, která zohledňuje následující požadavky vyplývající z legislativních změn:

· stanovení imisních koncentrací pro některé znečišťující látky jako hodinových průměrných hodnot koncentrací (dříve půlhodinových)

· stanovení imisních limitů pro některé znečišťující látky jako denních průměrných hodnot (PM10 a SO2) nebo 8-hodinových průměrných hodnot koncentrací

· hodnocení znečištění ovzduší oxidy dusíku také z hlediska NO2 (dříve pouze NOx)

· nový výpočet frakce spadu prachu - PM10

V rámci zpracování dokumentace byla zpracována podrobná Rozptylová studie, která řeší očekávané vlivy I/29 na ovzduší pro nejvýznamnější škodliviny z dopravy (PM10, NO2, benzén) pomocí závazné metodiky. Tato rozptylová studie vychází z místních větrných a stabilitních (inverze) poměrů zajištěných od ČHMÚ (dlouhodobé pozorování). Dále vychází z reálné konfigurace terénu. Byly vypočítány hodinové a roční průměry v souladu s legislativou ochrany ovzduší. 

V Rozptylové studii byly vypočítány příspěvky koncentrací v 473 referenčních bodech, maximální hodnoty uvádějí následující tabulky:

Nalezená maxima vypočtených příspěvků koncentrací:

	Ukazatel
	Doba průměrování
	Hodnota (µg/m3)
	Limit
	Pozn. k limitu

	PM10
	24h
	3,25
	50
	36. nejvyšší koncentrace

	PM10
	rok
	0,168
	40
	

	NO2
	1h
	6,21
	200
	19. nejvyšší koncentrace

	NO2
	rok
	0,245
	40
	

	Benzen 
	rok
	0,0349
	5
	


Závěry:

Suspendované částice PM10 mají stanoven imisní limit pro zdraví lidí 50 µg/m3 pro aritmetický průměr za 24 hodin, který nesmí být překročen více než 35x za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru v nejvyšší 24 hodinové koncentraci dosáhnou jednotek (3,25) µg/m3 v aktivních variantách. 

Suspendované částice PM10 mají stanoven imisní limit 40 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou max. desetin (0,168) µg/m3. Očekávané příspěvky koncentrací jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Oxid dusičitý NO2 má stanoven imisní limit 200 µg/m3 pro aritmetický průměr za 1 hodinu, který nesmí být překročen více než 18x za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací u obytné zástavby v souvislosti s provozem záměru dosáhnou max. jednotek (6,21) µg/m3. Bez ohledu na očekávané imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

NO2 má stanoven imisní limit 40 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou desetin (0,245) µg/m3 v aktivní variantě. Očekávané koncentrace jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Benzen má stanoven imisní limit 5 µg/m3 pro aritmetický průměr za kalendářní rok. Očekávané příspěvky koncentrací v souvislosti s provozem záměru dosáhnou setin (0,0349) µg/m3 v aktivní variantě. Očekávané koncentrace jsou tedy o 2 řády nižší než požadovaný imisní limit. Bez ohledu na stávající imisní pozadí nedojde k významnému vlivu na životní prostředí.

Celkově je možno konstatovat, že po realizaci uvažovaného záměru dojde:

· K částečnému vymístění zdroje znečištění z intravilánu obci a tím i z blízkosti obytné zástavby. Tento jev se projeví více u varianty 2.
· Ke zvýšení počtu vozidel tak, jak předpokládají příslušné výhledové koeficienty.

· Ke snížení emisí vozidel v souvislosti se zavádění emisních norem EURO.

· Ke snížení emisí vozidel v souvislosti se zvýšením plynulosti dopravního proudu.

· Nikde v prostoru uvažovaného záměru se neočekávají takové koncentrace škodlivin, které by mohly vést k překročení imisních limitů, vlivům na zdraví nebo vlivům na rostliny nebo živočichy.

Ani z hlediska možného synergického působení vlivů společně s dalšími zdroji znečištění ovzduší v území nedojde k významným vlivům na ovzduší nebo zdraví lidí. 

Opatření pro snížení vlivů na ovzduší:

Dodavatel stavby zajistí účinnou techniku pro čištění vozovek, především v průběhu zemních prací.

Zásoby sypkých hmot v průběhu výstavby budou minimalizovány.

V případě nepříznivých klimatických podmínek v průběhu výstavby provádět skrápění plochy staveniště.

Při skrývce, manipulaci se suchými substráty a při dopravě je třeba vhodnými technickými opatřeními (skrápění, zatravnění dočasných skládek zemin, zaplachtování přepravních vozidel) minimalizovat sekundární prašnost.

Hodnocení vlivů na ovzduší:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv poměrně složitý vzhledem k širokému spektru emitovaných škodlivin, malý až nevýznamný, hluboce podlimitní

	Pravděpodobnost vlivu
	Od uvedení záměru do provozu 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


1.3   Vlivy na hlukovou situaci a event. další fyzikální a biologické charakteristiky

Pro podrobné objasnění problematiky vlivů hluku byla zpracována hluková studie s následujícími výsledky a závěry:

Tabulka č.1 – Přehled ekvivalentních hladin hluku v RB

výpočet pomocí Hluk+ pásma v.7.16 profi (lic.č.: Ekoteam 5029)

	RB
	úsek
	výška

(m)
	souřadnice (m)
	VARIANTA 1
	VARIANTA 2

	
	
	
	
	bez protihlukových opatření
	včetně protihlukových opatření
	bez protihlukových opatření
	včetně protihlukových opatření

	
	
	
	x
	y
	DEN
	NOC
	DEN
	NOC
	DEN
	NOC
	DEN
	NOC

	1
	ZÚ – 3,500
	3,0
	2521,1
	1709,6
	40,1
	34,3
	-
	-
	39,9
	34,1
	-
	-

	2
	
	3,0
	2978,8
	1200,6
	38,8
	33,0
	-
	-
	38,6
	32,9
	-
	-

	3
	
	3,0
	1807,1
	999,2
	59,1
	53,5
	51,9
	46,3
	59,6
	54,0
	52,2
	46,6

	4
	
	3,0
	723,2
	896,7
	48,3
	42,7
	-
	-
	31,5
	25,9
	-
	-

	5
	
	3,0
	683,0
	977,3
	61,5
	55,9
	-
	-
	32,2
	26,5
	-
	-

	6
	
	3,0
	1689,9
	1614,4
	34,2
	28,5
	-
	-
	33,3
	27,5
	-
	-

	1
	3,500 – 7,200
	3,0
	1147,1
	261,6
	37,7
	32,1
	37,6
	32,0
	33,5
	27,9
	33,1
	27,5

	2
	
	3,0
	517,3
	261,6
	46,0
	40,4
	44,7
	39,1
	46,2
	40,6
	44,8
	39,2

	3
	
	3,0
	381,8
	572,9
	60,8
	52,2
	50,3
	44,7
	61,6
	56,0
	52,0
	46,4

	4
	
	3,0
	235,3
	338,5
	39,8
	34,2
	34,7
	29,1
	39,6
	34,0
	33,9
	28,3

	1
	7,200 – KÚ
	3,0
	2435,9
	1310,9
	34,4
	28,4
	-
	-
	34,5
	28,6
	-
	-

	2
	
	3,0
	535,5
	941,1
	50,4
	43,7
	-
	-
	50,4
	43,8
	-
	-


Vyhodnocení výpočtu

Z výše uvedených hodnot hladin hluku v jednotlivých referenčních bodech je zřejmé, že po realizaci plánované silnice I/29 dojde k překročení zde platných hlukových limitů u obytného objektu ležícího v řešeném úseku 1 v km cca 1,600 vpravo ve směru staničení a to u obou řešených variant. Jedná se o obytný dům ležící v těsné blízkosti komunikace. Pro ochranu tohoto objektu byla v km cca 1,500 – 1,620  navržena protihluková stěna vpravo ve směru staničení o délce 120 m a o výšce 4,0 m. Po následném zapracování této protihlukové clony do výpočtu je zřejmé snížení hladin hluku v okolí obytného domu pod hranici hlukového limitu 60 dB pro denní a 50 dB pro noční dobu.

Dále je z tabulky patrné překročení hlukových limitů u varianty 1, v místě průchodu komunikace zástavbou obce Malé Nepodřice. Obytná zástavba zde leží v těsné blízkosti řešené komunikace. Z důvodu přístupu do objektů a na přilehlé pozemky zde není možná realizace protihlukové stěny. Možná je pouze realizace protihlukových úprav přímo na objektech (výměna oken)  s dodržení hlukového limitu pro chráněný vnitřní prostor staveb. Z hlediska vlivů hluku na obyvatele se zde jeví jednoznačně výhodnější řešení trasy 2 mimo zastavěné území obce Malé Nepodřice.

K dalšímu překročení hlukových limitů dochází u obou variant (jejich trasa je shodná) v úseku 2 u obytné zástavby obce Dobev v km cca 7,000 vlevo ve směru staničení. Pro ochranu této obytné zástavby byla na mostě přes Brložský potok navržena protihluková stěna vlevo ve směru staničení o délce 320 m a o výšce 4,0 m. Po následném zapracování této protihlukové clony do výpočtu je zřejmé snížení hladin hluku v okolí obytné zástavby pod hranici hlukového limitu 60 dB pro denní a 50 dB pro noční dobu.

Závěr 

Z hlediska vlivu na obyvatele lze konstatovat, že provedení plánované silnice I/29 v úseku Písek - Kbelnice včetně navržených protihlukových opatření nepovede k překročení platných hlukových limitů v okolí posuzované komunikace. 

V případě realizace záměru ve variantě 1 bude u obytné zástavby obce Malé Nepodřice dodržen hlukový limit pro chráněný vnitřní prostor staveb. 

Z tohoto důvodu se z hlediska vlivu hluku na obyvatele jeví jednoznačně výhodnější vedení trasy ve variantě 2, a to zcela mimo zastavěné území obce Malé Nepodřice.
K tomuto vlivu je navrženo následující opatření:

V dalším stupni projektové dokumentace zapracovat následující protihluková opatření:

v km cca 1,500 – 1,620 protihluková stěna vpravo ve směru staničení                     o délce 120 m a o výšce 4,0 m.

na mostě přes Brložský potok protihluková stěna vlevo ve směru staničení          o délce 320 m a o výšce 4,0 m.

- po detailním zaměření trasy silnice zpracovat podrobnou hlukovou studii

Hodnocení vlivů hluku:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, technicky dále řešitelný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Vždy během provozu záměru 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


1.4   Vlivy na povrchové a podzemní vody

Na základě shromáždění získaných podkladů a provedeného místního šetření lze  z hydrogeologického hlediska ke sledovanému zájmovému území uvést následující souhrn nejvýznamnějších poznatků takto:

Vlivy na průtoky

Výstavbou silnice I/29 v kategorii S 11,5/80 dojde ke vzniku nových zpevněných ploch o velikosti cca 115 000 m2. V důsledku toho dojde v zájmové lokalitě k navýšení odtoku splachových odpadních vod ze zpevněných ploch vozovky.

Ze zpevněných ploch silnice I/29 bude odtékat do recipientů celkem 49,6 tis. m3 splachových vod ročně, z toho 16,2 m3 v zimním období. Průměrný roční odtok z přeložky bude Q355d = 1,62 l/s, v zimní období 0,53 l/s.

Navýšení množství splachových odpadních vod oproti stávajícímu stavu představuje navýšení stávajícího průtoku o Q355d = 1,42 l/s.

K tomuto bodu doporučujeme následující opatření:

V rámci další části projektové přípravy řešit systém svedení srážkových vod na základě hydrotechnických výpočtů, tento systém projednat se správcem toku, v případě potřeby řešit akumulaci (jímky, suché poldry) případně zasakování pro zachycení přívalových srážkových vod.

Vliv kvalitu vod

Během jednoho zimního období bude ze zpevněných ploch přeložky 20,5 t chloridových iontů.

Celá trasa přeložky silnice I/29 prochází povodím řeky Otavy.

Průměrné koncentrace chloridů v českých tocích podél silnic se pohybuje mezi 5 – 10 mg/l, maximální koncentrace dosahují 10 – 15 mg/l. 

Chloridy vzniklé v souvislosti s zimním solením povrchu přeložky v zimním období mohou vést ze zvýšení koncentrací koncentrací chloridových iontů v tocích podél silnice o 1 – 1,5 mg/l.

Dle příl. č. 3 k nařízení vlády č. 61/2003 Sb. – Imisní standardy – ukazatele a hodnoty přípustného znečištění povrchových vod představuje imisní standard pro chloridy 250 mg/l (100 mg/l u stávajících nebo předpokládaných zdrojů pitné vody). Z tohoto hlediska nedojde realizací uvažovaného záměru k překročení legislativního limitu.

Zvýšením bezpečnosti  dopravy lze očekávat snížení četnosti havárií vozidel a tím i snížení možnosti úniku závadných látek do povrchových a podzemních vod.

Obecně se k těmto vlivům navrhuje následující opatření:

Pro zimní údržbu používat soli s minimálními obsahy těžkých kovů a preferovat používání vodných roztoků solí pro minimalizaci kontaminace půd v okolí silnice.

Vliv na povrchové vody eliminovat vhodnými projekčními a realizačními opatřeními s přijetím účinného a funkčního havarijního plánu zkolaudované stavby se zapracováním činností regionálních záchranných jednotek.

Před zahájením stavebních prací provést zaměření hladin podzemní vody u studní a objektů měření hladin v okolí plánované trasy a provést též vzorkování několika vybraných objektů.

V dalších stupních projektové dokumentace konkretizovat předpokládaná místa oplachu vozidel vyjíždějících na veřejné komunikace ze stavenišť, včetně návrhu zařízení na mytí vozidel. 

V dalších stupních projektové dokumentace bude řešeno zabezpečení stavenišť proti úniku nebezpečných látek

Zařízení stavenišť budou vybavena dostatečným množstvím chemických WC; v případě jiného řešení likvidace splaškových vod bude předložen příslušným vodohospodářským orgánům návrh na řešení jejich likvidace.

Všechny mechanismy, které se budou pohybovat na staveništi musí být v dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat zejména z hlediska možných úkapů ropných látek; v případě úniku ropných nebo jiných závadných látek bude kontaminovaná zemina neprodleně odstraněna a uložena na lokalitě určené k těmto účelům.

Hodnocení vlivů na vodu:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru – vliv na odvodnění oblasti.        

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu.

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, technicky dobře eliminovatelný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během trvání záměru, během provozu záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv na odvodnění oblasti-trvale. Odtok splachových vod v době srážek. Vliv vratný.


1.5   Vlivy na půdu

Navržená trasa silnice I/29 prochází mírně zvlněným územím, kde není nebezpečí vážnějšího poškození půdní stability nebo kde by se mohly vyskytnout závažnější důsledky vodní eroze půd. Zajištění stability násypových těles je řešeno přidáním vhodných materiálů, zatěžovacími lavicemi a prověřením stability náspů výpočtem. Výskyt vodního průsaku na svazích náspů bude omezen pomocí použití propustných zemin, úpravou svahů a úpravami vegetačními.  

Zábor půdy

Stavba silnice I/29 si vyžádá trvalé i dočasné zábory zemědělského půdního fondu. Zemědělské zájmy budou postiženy záborem orné půdy, zásahem do zavlažovacího a odvodňovacího zařízení a přerušením stávajících dopravních cest.   

Realizace záměru představuje ve variantě 1 trvalý zábor cca 14,5 ha, ve variantě 2 trvalý zábor cca 20 ha.

K tomuto vlivu se navrhuje respektovat následující opatření:

Během výstavby musí být sejmuta ornice a podorniční vrstva. Tyto budou využity v dalších fázích výstavby k rekultivacím zářezů, násypů a dočasně zabraných ploch, resp. s nimi bude naloženo v souladu s rozhodnutím příslušného orgánu ochrany zemědělského půdního fondu.

Odkryté plochy musí být rekultivovány co nejrychleji, aby nedocházelo ke zbytečným erozním projevům a související prašnosti a splachům horninových materiálů do vodotečí.

Zařízení staveniště navrhovat přednostně na ostatních plochách, přesuny hmot provádět po stávajících komunikacích nebo v trase budované  silnice.  

Vlivy v důsledku ukládání odpadů

Vlivy v důsledku ukládání odpadů se projeví zejména v období výstavby u dodavatelských organizací a ve formě meziskládek zemin a výkopových materiálů.

Harmonogram a návaznost výstavby musí být provedeny tak, aby tyto vlivy byli minimální a aby v maximální míře byla zajištěna plynulost výstavby bez meziskládek.

Vlivy na zvláště chráněná území

S ohledem na polohu zvláště chráněných území přírody vzhledem k poloze a rozsahu vlastního zájmového území pro  navrhovanou variantu řešení nového propojení Písku a Strakonic tato interakce nenastane pro žádnou z obou posuzovaných variant. 

Nejsou dotčena ani kontaktně, ani zprostředkovaně území charakteru evropsky významných lokalit ve smyslu ust. § 45a až 45d zák. č. 218/2004 Sb.

Hodnocení vlivů na půdu:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru – vliv na zábor půd.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru trvalý. Po ukončení existence záměru technicky do určité míry vratný.


1.6   Vlivy na horninové prostředí a přírodní zdroje

Trasa silnice I/29 nenarušuje žádné ložisko nerostných surovin, ani dobývací prostor. K málo významnému ovlivnění horninového prostředí dojde při zemních pracích jako jsou zakládací práce.

Hodnocení vlivů na horninové prostředí a přírodní zdroje:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Nevratný.


1.7   Vlivy na faunu, flóru a ekosystémy

Vlivy na faunu

Na základě výstupů zoologického průzkumu je možno konstatovat následující vlivy na populace doložených zvláště chráněných druhů živočichů (označení kategorie zvláštní ochrany živočichů ve smyslu vyhl. č. 395/1992 Sb. je shodné jako v rámci zoologického průzkumu v příslušné části textu. - §§ silně ohrožené, § ohrožené):

1. Lokálně nepříznivý vliv je možno očekávat na výskyt ještěrky obecné (§§). Zatím byly zaznamenány spíše sporadické výskyty bez výrazné koncentrace (ekotony u svahového lesa u obce Dobev v údolí Brložského potoka, nelze však dopad na populaci druhu  zcela vyloučit. Může dojít k dočasnému zhoršení podmínek pro výskyt druhu, po rekultivacích je možno předpokládat návrat  druhu do výstavbou dočasně narušených prostorů, které budou jedinci druhu opuštěny. Dále nelze vyloučit vznik určité migrační bariéry v případech, kdy trasa uvedené biotopy rozdělí (týká se horní hrany svahu, údolí je překlenováno jinak estakádou). V daném kontextu je nutno rovněž řešit optimalizaci období pro provádění přípravy území, zejména skrývek, mimo vrcholné vegetační období (reprodukční období obou druhů).

2. Případný nepříznivý vliv je možno očekávat na místní populace čmeláků (§), poněvadž jsou dotčena místa jejich příležitostného výskytu, včetně případných poloh pro zakládání hnízd. Po rekultivacích je možno předpokládat návrat těchto druhů do výstavbou dočasně narušených prostorů.

3. Analogie platí pro výskyty mravenců rodu Formica (§) na sušších enklávách či v lesních porostech, nebyly zatím nalezeny prostory významného soustředění mravenišť v žádné z hodnocených tras nebo prostory výraznějšího soustředění populací v rámci jednovariantní části trasy. Vhodné ověřit  aktuální situaci podle upřesněných parametrů trasy.

4. V některých případech jsou dotčeny prostory výskytu populací zelených skokanů (§§) a užovky obojkové (§), jako ochranářsky významnějších druhů živočichů, vázaných na nivy toků, příbřežní stanoviště a mokřady, výskyt byl zatím jako nepříliš významný prokázán ve zhlaví Nového rybníka u obce Dobev. Těžiště případných střetů je nutno očekávat zejména při kříženích nivy Dobevského potoka nad rybníkem. Zatím nebyly identifikovány přímé zásahy do doložených prostorů reprodukce uvedených druhů obojživelníků, je však nutno po precizaci prostorových parametrů stavby provést podrobnější průzkumy. Vlivy je možno očekávat jako mírně nepříznivé, patrné, většinově dočasné (do rybníků zasahováno přímo není ), pokud  jsou dodržovány obecné podmínky ochrany vod během výstavby.

5. Místně mírně nepříznivý až nepříznivý vliv je nutno očekávat na populace obou zvláště chráněných kurovitých druhů ptáků – křepelku polní (§§) a koroptev polní (§), poněvadž oba druhy se vyskytují na polích nebo lukách, které jsou dotčeny navrhovanou trasou. Poněvadž nelze vyloučit případná hnízdění v kontaktu s vlastním zájmovým územím výstavby, je důležité velikost a významnost vlivu zmírnit vhodným načasováním přípravy území (skrývek). Pro křepelku jako tažný druh je toto opatření jednoznačně opatřením minimalizujícím velikost možného vlivu, poněvadž během vegetačního období se jedinci druhu budou zdržovat mimo dosah stavebních prací;  pro koroptev polní jako zimující druh uvedené opatření může velikost vlivu pouze zmírnit z důvodu prevence ohrožení hnízd, jinak platí předpoklad spíše akustického rušení populace druhu během fáze výstavby. Provoz může znamenat případné kolize projíždějících vozidel s letícími ptáky v otevřených úsecích v porovnání např. s chováním bažantů lze počty ohrožených jedinců výše uvedených druhů pokládat za minimální i při analogických hustotách jejich populací v území.

6. Lokálně mírně nepříznivý vliv je možno očekávat na populaci ťuhýka obecného (§) ve vztahu k řešení mimoúrovňového křížení SZ od Písku se silnicí I/20. S ohledem na tažnost druhu je určující z hlediska velikosti a významnosti vlivu  období ke kácení dřevin a přípravy území .

7. U zlatohlávka Oxythyrea funesta (§) jde o příležitostné výskyty, bez pravděpodobného dotčení reprodukčních prostorů.

8. Pro další doložené zvláště chráněné druhy živočichů může dojít k dočasnému snížení výměry teritoria, případně loviště, a to vlivem vlastní realizace stavebních prací, případně narušením dosavadního klidného prostředí emisemi hluku při výstavbě. Tento předpoklad platí zejména pro následující druhy:  čáp bílý (§), rorýs obecný (§), jestřáb lesní (§),  vlaštovka obecná (§), vesměs nebyly doloženy prostory reprodukce nebo výrazně soustředěného výskytu těchto druhů v koridoru trasy..  

Na základě provedeného zoologického průzkumu lze předpokládat, že místa známého výskytu zvláště chráněného genofondu živočichů, která by znamenala místa výskytu reprezentativních nebo unikátních populací těchto druhů včetně prostorů reprodukce těchto populací, nebudou dotčena, tudíž nelze předpokládat přímé ohrožení populací těchto živočichů. Uvedené předpoklady  je vhodné podrobněji ověřit navazujícím zoologickým průzkumem před vlastním zahájením zemních prací a přípravných terénních prací podle skutečného zaměření optimální trasy, poněvadž může dojít k dokladování dalších druhů, podle literatury z oblasti uváděných.

Z dalších vlivů na faunu je možno dokladovat především  následující  oblasti vlivů:

1. Přímé vlivy na populace epigeického hmyzu a drobných hlodavců v zájmovém území je nutno předpokládat realizací skrývek v rámci přípravy území. Dojde ke snížení hustoty populací v kontaktu se stavbou.
2. Analogie platí pro možnost ohrožení na zemi hnízdících druhů ptáků (skřivani, strnadi aj.) v otevřených prostorech krajiny, kterými navrhované trasy obchvatu procházejí. Rovněž v daném kontextu je rozhodující období přípravy skrývek.
3. Dalším vlivem je možné ohrožení hnízdních možností drobných pěvců zásahy do porostů dřevin, případně do lesů.  Větší významnost tohoto vlivu je nutno očekávat zejména západně od energetického koridoru a silnice z Velkých Nepodřic k silnici II/139, kde trasa jižně od vrchu kamýk protíná významnější pásový porost dřevin, dále  v  křížení s břehovými porosty toků (doprovod Brložského potoka SV od obce Dobev) a  určující průchody lesními porosty (nad údolím Brložského potoka u Dobve, borové lesy J až JZ od sídle Brusy). Bude tak docházet  k patrné redukci areálů výskytu těchto druhů, což je nutno pokládat za nepříznivý vliv, s ohledem na dočasnost stavebních prací za vliv méně významný. Lze předpokládat určitou adaptaci na novou komunikaci v rámci provozu.
4. Rovněž dojde ke zmenšení prostoru pro skupiny a populace fytofágního hmyzu, vázaného na stanoviště s vyšší primární produkcí (olšiny, břehové porosty, fragmenty mokřadů). Speciální opatření směrem k dotčení živočišných druhů nejsou nutná, pokud těžiště zemních prací bude realizováno mimo vegetační období a v rámci konečných úprav komunikace  a nejbližšího okolí budou provedeny příslušné rekultivace včetně výsadby dřevin.

5. Vlivy na faunu se projeví i v důsledku  stavebního ruchu z důvodu narušení dosavadní akustické hladiny v prostorech, ve kterých zatím silnice neprochází. Může dojít k nárazovému úbytku hnízdících ptáků v okolí výstavby nových tras. Vlivy lze však pokládat za dočasné a tudíž s postupem času bude jejich nepříznivost a významnost klesat ve vztahu k adaptaci na přítomnost trati v nových koridorech.
6. V jarním období by mohl zvýšený provoz automobilů na některých lokalitách značně zvýšit úmrtnost obojživelníků při migraci adultních exemplářů na rozmnožovací stanoviště, v létě pak  juvenilních jedinců při hromadném opouštění líhnišť. Jde zejména o trasování přístupových komunikací k plochám zařízení staveniště pro rozhodující stavební objekty záměru nebo opomenutí pro zajištění propustů  při vlastním řešení hlavní silnice. V tomto kontextu je zatím nevýhodné jen málo kapacitní přemostění Dobevského potoka nad rybníkem Nový, je nutno doporučit překlenutí široké nivy estakádou. 
7. Jako migrační bariéra pro nelétavé (zejména drobnější) živočichy bude trasa nové silnice  působit v prostorech otevřené krajiny s nižší vertikální členitostí, zejména pro  úseky v polích i lesích.
8. Patrný vliv zvýšené rychlosti provozu na silnici  se může projevit zvýšeným počtem kolizí projíždějících dopravních prostředků s živočichy, přecházejícími novou silnici. Míru velikosti a významnosti tohoto vlivu nelze objektivně stanovit, v obecné rovině tak stoupá význam funkčnosti biokoridorů jako prostorů pro bezpečné překonání trasy, která vykazuje jistý dělící efekt vůči migračním trasám živočichů. Na základě prověření technického řešení navrhované trasy lze většinově konstatovat, že jsou voleny  odpovídající parametry pro křížení nové silnice s těmito prostory.
Na základě vyhodnocení variantních úseků návrhů průchodnosti obou variant řešeného silničního spojení Písku a Strakonic zájmovým územím zpracovatelským týmem  předkládaného dokumentace  je možno konstatovat, že varianta severní ve středním úseku trasy  vykazuje konfliktnější parametry průchodnosti územím oproti variantě jižní, více sledující stávající silnici.

V kontextu výše uvedeného rozboru pokládá zpracovatelský tým dokumentace za potřebné doporučit následující opatření z důvodu precizace podmínek pro další stupně projektové dokumentace a realizaci stavby:

V rámci dalších stupňů projektové dokumentace stavby zajistit podrobný biologický, (zejména zoologický) průzkum zejména v prostorech dotčených skladebných prvků ÚSES s důrazem na prostory údolí Dobevského potoka a Brložského potoka a průchod přírodovědecky hodnotnějšími lesními porosty, a to  po podrobném zaměření šířkových parametrů navrhované silnice v upravené trase ve smyslu doporučení ke korekcím trasy.

Na základě výstupů tohoto průzkumu konkretizovat podmínky pro nakládání s doloženými populacemi zvláště chráněných nebo regionálně významných druhů živočichů pro stavební povolení trasy

V dalším stupni projektové dokumentace prověřit možnosti přechodu nivy nad Novým rybníkem po estakádě a zkapacitnění některých propustů na malých tocích a občasných vodotečích (pramenních vývěrech) z důvodu zlepšení migrační propustnosti trasy pro obojživelníky a drobné savce.

Do POV stavby jednoznačně promítnout zahájení zemních prací a přípravy území nejdříve ke konci období vegetačního klidu z důvodu omezení vlivů na prostory reprodukce populací volně žijících živočichů.

Závěr zoologického průzkumu jarního aspektu výskytu obojživelníků 

V průběhu jarní sezóny roku 2008 byl proveden průzkum navrhované trasy silnice I/29 v úseku Písek – Kbelnice. Průzkumem trasy  bylo vybráno celkem 10 lokalit, které byly vhodné k rozmnožování nebo přežívání  obojživelníků a těmto lokalitám byla věnovaná zvýšená pozornost. Celkem byly zjištěny čtyři druhy obojživelníků. Jedná se o následující druhy: kuňka ohnivá – ohrožený druh, ropucha obecná - ohrožený druh, skokan hnědý (bez zvláštní druhové ochrany, lokálně cenný druh), skokan zelený – silně ohrožený. Na některých lokalitách bylo prokázáno rozmnožování, nebo je alespoň velmi pravděpodobné.

Rozmnožování kuňky ohnivé lze předpokládat na lokalitě č. 4 Bezejmenný rybník severně od trasy záměru v km 4,5.

Rozmnožování ropuchy obecné nebylo prokázáno.

Rozmnožování skokana hnědého bylo prokázáno, nebo jej lze předpokládat na lokalitách č. 5 Rozsáhlý mokřad jižně od trasy záměru v km 4.5 a č. 10 Vítkovský potok v souběhu s trasou od km 8.5.

Rozmnožování skokana zeleného lze předpokládat na lokalitě  č. 2. Dvojice rybníků v Oldřichově,  č. 7 Nový rybníka č. 8 Dolní Bahenský rybník.

Vzhledem k těmto skutečnostem doporučujeme zapracovat do projektu silnice I/29  Písek –Kbelnice opatření, která by zabránila možným střetům obojživelníků s automobily. Opatření doporučujeme navrhnout především v lokalitách č. 5 Rozsáhlý mokřad jižně od trasy záměru v km 4.5, dále v úseku u obce Dobev a části trasy kolem km 8.5 (lokalita č.10).
Pro potřeby procesu EIA doporučujeme následující podmínku:

Po určení konečné varianty záměru pro DÚR provést odborné stanovení potřebného rozsahu a charakteru přemostění vodních toků a jejich niv z hlediska zachování jejich potenciálu jako biotopů zvláště chráněných druhů živočichů. Dále stanovit konkrétní rozsah a charakter technických opatření, která zabrání ovlivnění živočichů (zejména obojživelníků) ve fázi výstavby a ve fázi provozu v souladu s ustanovením §50 zák. č. 114/1992 Sb., v platném znění.

Vlivy na floru 

Realizací posuzovaného záměru dojde ke změně habitatu prostředí ve výsledné  navrhované trase silnice. V daném kontextu hrozí změna druhového složení fytocenóz ve prospěch ruderálních nebo euryvalentních druhů, s lokálním potlačením výskytu druhů, stanovištně odpovídajících polohám  stanovišť v přírodě blízkém stavu (mokřady v nivě nad zhlavím Nového rybníka) nebo polohám přírodě bližších  lesních porostů (část svahových porostů v údolí Brložského potoka SV od obce Dobev). Zde je možno vlivy na floru hodnotit jako nepříznivé, z hlediska významnosti jako patrné až významné. 

Mimo výše zmíněné  případy jde většinově o dotčení agrocenóz, ruderálů nebo méně hodnotných luk, kde vliv na fytocenózy je tak nutno pokládat za mírně nepříznivý až  nepříznivý, většinově dočasné, ojediněle i trvalé a patrné, avšak pouze v lokálním měřítku. 

Ve vztahu k dotčení druhové rozmanitosti flory je tak možno konstatovat,  že se záměr dotkne stanoviště běžných druhů rostlin, které se přirozeně vyskytují na řadě analogických ploch v okolí, dotčené lokality samy o sobě nepředstavují prostor výskytu reprezentativních či unikátních fytocenóz. 

Míra velikosti a významnosti vlivu s ohledem na variantní úseky je v zásadě srovnatelná, mírně nevýhodnější je nad Novým rybníkem trasa jižní, poněvadž je posunuta blíže k vlastnímu rybníku. Specifická opatření k ochraně flory není nutno navrhovat, s výjimkou potřeby aktuálního průzkumu po precizaci prostorových parametrů silnice (její trasy).

Vlivy na mimolesní porosty dřevin

V rámci realizace posuzovaného záměru dojde k několika typům interakcí s mimolesními porosty dřevin:

1. Odkácení prvků dřevin v křížených funkčních prvcích kostry ekologické stability krajiny v mimolesní krajině (ne jen v prostorech  vymezených prvků ÚSES) zejména:

· Pásový porost jižně od vrchu Kamýk, západně od silnice z Velkých Nepodřic na silnici II/139, severní varianta zasahuje do porostu výrazně, jižní se prakticky vyhýbá. Předpoklad odkácení vyšších jednotek až nižších desítek stromů. Lze doporučit prostorově minimalizované parametry manipulačních pásů.

· Doprovodné porosty vodotečí v nivách, zejména Brložský potok SZ od obce Dobev, zásah do olšového porostu s vrbami a topoly. Přechod po estakádě, západní zavázání estakády do svahu částečně na úkor doprovodného porostu nad pravým břehem toku. Dojde k zásahům do prvních až vyšších desítek stromů a prvních až vyšších stovek m2  náletových dřevin a keřových porostů. Lze doporučit prostorově minimalizované parametry manipulačních pásů. 

· Porosty podél některých silnic, nejvýznamnější z těchto interakcí je pro společný úsek pravděpodobný zásah do doprovodu stávající silnice II/139 východně od křižovatky se silnicí I/4 (jasany s lípou, javory, vrbou) v závěru úseku, při řešení odpovídajících parametrů nové silnice a částečný zásah jižní varianty do doprovodného porostu od okraje svahového lesa nad údolím Otavy přes Malé Nepodřice až k silnici od II/139 na Velké Nepodřice (topoly, jasan, lípa aj.). Lze předpokládat celkový rozsah až ve vyšších desítkách stromů souhrnně pro oba úseky. V daném kontextu jsou vlivy obou variant srovnatelné.

· V každém případě je nutno zajistit ochranu porostů kolem židovského hřbitova SZ od města Písku, kolem kterého trasa prochází.
· Vliv emisí plynů z obslužné dopravy s ohledem na výstupy kapitoly ohledně liniových zdrojů znečištění ovzduší je možno pokládat za méně významný, poněvadž uvedené koncentrace nepřesahují hodnoty, při jejichž dlouhodobém působení by mohlo docházet např. k nekrózám listových ploch, nedochází rovněž ke vzniku takových koncentrací jiných látek znečišťující ovzduší, které by mohly mít vliv na okolní porosty.
2. Nelze zcela vyloučit dopady do mimolesních porostů dřevin při realizaci přístupových stavebních komunikací z hlediska jejich dimenzování pro stavební mechanizaci a těžkou nákladní dopravu, zejména k mostům a tunelům. S ohledem na polohu pravděpodobných příjezdových komunikací nelze předpokládat významnější vlivy na mimolesní porosty dřevin.

Na základě výše uvedeného rozboru nelze předpokládat primárně významnější dopady na mimolesní porosty dřevin s výjimkou popsaných interakcí s esteticky a funkčně hodnotnějšími skupinami.  V kontextu rozboru vlivů na floru a faunu lze pouze doporučit, aby doložený nezbytně nutný rozsah kácení byl proveden v období vegetačního klidu a jako kompenzace byla realizována náhradní výsadba podél trati na základě projektu sadových úprav ve vazbě na začlenění do krajiny, s přednostním uplatněním výsadeb ve skladebných a podpůrných prvcích ÚSES a další kompenzace v území. Je proto možno doporučit zejména:

V rámci prováděcí projektové dokumentace stavby po zaměření porostů dřevin navrhnout minimální kácení v ose trasy jen v rozsahu minimálního manipulačního pásu, zejména v prostorech překonávání prvků ekologické stability krajiny, po podrobném zaměření výsledné trasy průchodnosti územím. 

Veškerá zařízení staveniště navrhnout a realizovat s ohledem na  lokalizaci mimolesních porostů dřevin

Jednoznačně prokázat a doložit nezbytně nutný rozsah kácení v rámci přípravy území  na základě toho, že v rámci prováděcí projektové dokumentace stavby po zaměření porostů dřevin bude navrženo jen minimální  kácení v ose trasy v rozsahu minimálního manipulačního pásu.
Veškerá odůvodněná (jednoznačně nevyhnutelná) kácení dřevin v trase výsledné varianty a v prostorech provozního zázemí pro její výstavbu realizovat výhradně v období vegetačního klidu

Zajistit ochranu všech mimolesních porostů dřevin v kontaktu se stavebními pracemi, které podle doložení nezbytně nutného rozsahu kácení mohou zůstat zachovány

Realizovat náhradní výsadbu podél nové silnice  na základě projektu sadových úprav ve vazbě na začlenění do krajiny, s přednostním uplatněním výsadeb ve skladebných a podpůrných prvcích ÚSES a další kompenzace v území.
Vlivy na ekosystémy 

a) vlivy na prvky ÚSES

Posuzovaný záměr výstavby nového dopravního propojení Písku a Strakonic do území mimo přímý průnik sídleními útvary, protíná některé vymezené skladebné prvky ÚSES. V rámci sumarizace kvalifikovaného odhadu vlivů lze konstatovat, že ve většině případů jde o vlivy během etapy výstavby, etapa provozu je v kontextu ovlivnění prvků ÚSES závislá na již realizovaných parametrech jednotlivých objektů, nacházejících se v kontaktu či v kolizi s těmito prvky. 

Zpracovatelský tým dokumentace  pokládá za významné podrobněji analyzovat především následující aspekty problematiky:

Prostorová koincidence se skladebnými prvky ÚSES

Možné ohrožení spočívá především v etapě výstavby nezvládnutím prací v navržené trase, zejména v kontextu řešení manipulačních pásů, další interakcí může být průnik úniků ropných látek z nezajištěných stavebních mechanismů. Nelze vyloučit v případě havarijní situace v rámci provozu zasažení prostoru skladebných prvků úniky látek, pokud nebudou řešena technická ochranná opatření v rámci silničního tělesa a jeho okolí (např. sedimentační jímky apod.). Předpokládané  vlivy neznamenají podstatné ohrožení funkce skladebných prvků ÚSES, lze je však pokládat za nepříznivé, avšak málo významné. Jde především o interakce:

Biokoridory podél Dobevského a Brložského potoka (společná trasa) jsou kříženy navrhovanou trasou, mírně šikmo na osu kosterního prvku. Brložský porok je navrhováno řešit po estakádě, tedy bez výraznějších dopadů na ekologicko-stabilizační funkci biokoridoru podél toku, zatímco křížení přes Dobevský potok je zatím řešeno po náspu s málo kapacitním přemostění. Zde lze očekávat vyšší míru interakce s ekologicko-stabilizační funkcí nivy. Jde totiž o prostorově  významný střet, neodpovídající podle zatímních podkladů požadavkům na zachování funkčnosti biokoridoru. Opět nelze vyloučit v případě havarijní situace v rámci provozu zasažení prostoru úniky látek, pokud nebudou řešena technická ochranná opatření v rámci silničního tělesa a jeho okolí (např. sedimentační jímky apod.), poněvadž všechny skladebné prvky jsou postaveny (vymezeny) v nivních polohách a ve vazbě na vodní a mokřadní ekosystémy. V tomto kontextu se ukazuje jako vhodnější řešení rovněž po estakádě. 

Ve výše uvedeném kontextu  jsou  navrhována následující opatření:

Úsek, křižující nivu Dobevského potoka nad Novým rybníkem, řešit v kontextu zachování migrační prostupnosti nivy. Pro detailní stanovení velikosti prostupů zpracovat v dalších stupních přípravy migrační studii.
Vyloučit zřizování manipulačních ploch a zařízení staveniště v rámci vymezených skladebných prvků ÚSES,  nacházejících se v kontaktu (kolizi) s výslednou trasou. V těchto polohách (úsecích) preferovat realizaci  silničního tělesa  „v ose“ a tuto podmínku promítnout do zadávací dokumentace v rámci výběrového řízení na zhotovitele záměru.

Během stavebních prací důsledně zajistit prevenci úniků ropných látek do prostorů niv a mokřadů.

V dalším stupni projektové dokumentace navrhnout ochranné prvky před kontaminací prostorů skladebných prvků ÚSES z provozu komunikace (sedimentační jímky, vybavené lapoly či jinými předčisticími zařízeními), zajistit realizaci zesílených svodidel pro úseky překonávající vodní toky, nivy či nacházejícími se v kontaktu s vodními toky a vodními plochami.
b)  vlivy na významné krajinné prvky

Vlivy na vodní toky a údolní nivy

Tato část hodnocení vlivů je z velké části předznamenána již prezentovanými formulacemi kapitol ohledně možného ovlivnění povrchových vod. V tomto kontextu jsou jen blíže rozvedeny některé biologické aspekty uvedených vlivů. 

Z prezentovaných údajů vyplývá, že v hodnoceném úseku přechází trasa nového obchvatu několikrát přes vodní toky, vesměs drobnějšího charakteru. Veškeré stavební práce spojené s realizací nových  mostů  představují mj. riziko vytváření nezbytných minimálních ploch zařízení stavenišť a zejména pak manipulačních prostorů.

Z hlediska ovlivnění říčních a potočních ekosystémů jde především o následující aspekty:

Zúžení až přehrazení průtočného profilu během zemních prací napadáním (nahrnutím                     materiálů), čímž dojde ke změně morfologie koryta, rychlosti proudění, případně i k ovlivnění proudnic mimo stávající průtočný profil v případě živelného přehrazení. Tím dochází k přímému ohrožení zejména proudomilných organismů, vázaných na štěrkové dno. Tento vliv je nutno preventivně označit za nepříznivý, z hlediska významnosti za málo významný. Platí všechna opatření k ochraně vod.

Kvalita vody v tocích jako základní podmínka života  může být dále ohrožena únikem látek nebezpečných vodám právě z ploch zařízení staveniště nebo z prostorů přemostění místních zvodnělých depresí či místních vodotečí v nivě v rámci příjezdových účelových komunikací, což může v případě vzniku havarijní situace při výstavbě, případně při technologické nekázni dodavatele způsobit synergický účinek na ryby a další rheofilní faunu. Ve vztahu k prevenci těchto nepříznivých vlivů v plném rozsahu platí všechna opatření k ochraně kvality povrchových vod, zejména otázky prevence před vniknutím cementů a betonů ve ztekucené (nezatvrdlé) fázi do vody (změna pH).

Z hlediska vlivů na potoční ekosystémy  je dále podstatné, že nedochází v žádném případě kontaktu s vodními toky k přeložkám jejich tras, nutno v dalším stupni projektové dokumentace řešit  křížení s toky a nivami  po dostatečně kapacitních mostních objektech.

Vlivy na lesní porosty

Záměr vyžaduje s ohledem na polohu trasy a stávající konfiguraci krajinných prvků v území ve dvou případech významný přímý zásah do lesních porostů (průnik jižním okrajem borových lesů u sídla Brusy, průnik svahovým porostem nad Brložským potokem SZ od obce Dobev), Je tak nutné fyzické odlesnění a kácení v lesních porostech, ve spojení s dočasnými i trvalými zábory  lesních pozemků (viz příslušné části ohledně vlivů na půdu, případně odkaz na rozsah záborů PUPFL v rámci kapitoly B.II.1)

Záměr znamená realizaci liniové stavby na úkor uvedených lesních porostů, místy v návaznosti zářezů a násypů, lokálně v šíři přesahující průměrnou výšku porostu. Většinově jsou dotčeny stabilnější lesní typy (bory, doubravy), lesy na podmáčených stanovištích (olšiny apod.) přímo dotčeny nejsou. S ohledem na délku úseku v lesních porostech jde o vlivy nepříznivé, většinově patrné až významné, i když jsou technicky s ohledem na charakter porostů řešitelné především minimalizací manipulačních pásů a šířkového rozsahu odlesnění, včetně odlesnění pro realizaci obou portálů tunelů. 

Jižní varianta by se mohla dotýkat lesního pláště porostu nad levým břehem Otavy Z od Václavského předměstí města Písku,  tento případný zásah je nutno pokládat za nevhodný a nežádoucí. Vhodnější by byla korekce trasy jižní varianty, spojená se zachováním lesního pláště. 

Dále nelze zcela vyloučit zásah do lesních porostů (např. odvětvení, případně kácení krajních stromů) z důvodů zajištění průjezdnosti na obslužných komunikacích k zařízením staveniště, nelze rovněž vyloučit odírání stromů při vyhýbání těžké nákladní techniky. Vlivy lze označit za mírně nepříznivé a za málo významné
Většinově jde o hospodářský les bez aspektů zvláštní ochrany podle lesnických předpisů, lesy zvláštního určení ani lesy ochranné nejsou navrhovaným umístěním řešené  trasy dotčeny. Řada lesních porostů je zároveň součástí skladebných nebo podpůrných prvků ÚSES. 

Z hlediska ochrany lesů však bude nezbytné v dalších stupních projektu specifikovat  návrh kompenzačních opatření po dokončení stavby z hlediska zachování plošné výměry lesa tak, jak to ukládá §14 odst. 1 zákona č. 289/95 Sb., o lesích. Z tohoto pohledu bude nezbytné provést řadu konzultačních jednání s příslušnými orgány státní správy a  daném kontextu tak bude muset být upřednostněna otázka plošné kompenzace náhradního zalesnění vhodných pozemků. 

Na základě výše provedeného rozboru pokládá zpracovatelský tým dokumentace za důležité řešit především následující podmínky a doporučení z hlediska minimalizace dopadů na lesní porosty:

Minimalizovat vliv na lesní porosty zúžením manipulačního pásu v lesích, zejména ve svahovém porostu nad Brložským potokem a v lesích JZ od sídla Brusy.

Pokud bude preferována jižní varianta, řešit v rámci technických možností korekci trasy mimo okraj lesa (lesní plášť) svahového porostu nad údolím řeky Otavy kolem km 1,5 – 2,0 a mimo malý lesík v oblouku stávající silnice II/139 západně od křižovatky se silnicí na Velké Nepodřice.

Vlivy na lesní porost minimalizovat vhodnou volbou směru přibližovacích linek pro odlesnění s cílem zabezpečit svahy před erozí a následným poškozením níže položených částí lesa.

Prověřit nutnost úprav porostů podél přístupových účelových komunikací k zařízením  staveniště v lesích s tím, že přednostně bude zajištěna ochrana okrajů lesních porostů podél těchto cest a využití stávajících lesích cest a průseků pro příjezd k manipulačním plochám

Minimalizovat dočasné zábory lesních pozemků, zejména zajistit minimalizaci  plošného rozsahu prací v souběhu se stávající trasou I/139 v úseku silnice Brusy – západní okraj lesa, vzniklá odlesnění kompenzovat ve smyslu kompenzačních opatření.

Minimalizovat  rozsah  dočasných záborů lesních pozemků zúžením manipulačních pásů, potřebných pro výstavbu tělesa silnice a jejích objektů 

Zajistit důslednou lesnickou rekultivaci manipulačních pásů ve výstavbou dotčených lesních porostech,

Projednaný minimalizovaný rozsah odlesnění řešit postupně a výhradně v obdobích vegetačního klidu na základě přesného zaměření rozsahu odlesnění v terénu.

V dalších  stupních projektové dokumentace předložit kompenzační opatření za trvalý zábor pozemků určených pro plnění funkce lesa( v rámci kompenzačních opatření preferovat především využití prostorů navrhovaných skladebných prvků ÚSES, především v ekologicky oslabených krajinných prostorech; konzultovat toto potenciální využití především s orgány ochrany přírody 
Vlivy na registrované VKP

Na základě předaných podkladů je zřejmé, že taková interakce nenastane.

c) vlivy na další ekosystémy

V zájmovém území nebyly dokladovány jiné stanovištně rozmanité ekosystémy mimo lesy, další prvky ÚSES, zejména mokřady mimo nivy toků, případně prvky xerofytních lad a sušších květnatých luk. Jinak je záměr realizován zčásti na zahradách, intenzivních loukách orné půdě  či jiných  antropogenně podmíněnými ekosystémy

d) další aspekty

Významným biologickým vlivem může být ruderalizace území po výstavbě z důvodu, že plochy zasažené stavebními pracemi nebudou důsledně rekultivovány. Otevřené plochy jsou totiž vystavovány nástupu ruderálních rostlin a jednoletých plevelů, které mohou znamenat i ovlivnění druhové skladby okolních fytocenóz nežádoucí sukcesí.  Je proto doporučeno:

Důsledně rekultivovat v rámci závěrečných úprav území (sadových úprav) všechny plochy zasažené stavebními pracemi  z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních  plevelů a invazních rostlin

Hodnocení vlivů na faunu, flóru a ekosystémy:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru a nejbližším okolí.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý až nepatrný. Vliv složitý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Vratný.


1.8   Vlivy na krajinu včetně ovlivnění krajinného rázu

Pro posouzení vlivu stavby navrhované výstavby silnice I/38 v přeložené trase na krajinný ráz a estetické parametry území je podstatné hodnotit posuzovaný záměr v kontextu určujících faktorů krajinného rázu území. Hodnocení je možno provést v syntéze několika pohledů:

Vznik nové charakteristiky území:

Nová trasa včetně vyvolaných investic přeložek některých komunikací,  procházející volnou krajinou  znamená vznik nové charakteristiky území. A to tím, že v krajině bude vytvořena nová technická linie silničního tělesa na úkor nejrůznějších krajinných složek ve všech prostorech,  kde se nová komunikace projeví jako nový urbanizační prvek v dosud prakticky nezastavěné krajině. Nejvýznamnější dopad  tohoto charakteru je nutno očekávat především v dotčených lesních porostech, kterými návrh obou  variant trasy  prochází. Specifikace velikosti a významnosti vlivu je pak dále závislá především na charakteru dotčených krajinných složek (včetně významných krajinných prvků, včetně údolních niv), nevyjímaje charakter těchto prvků a jejich významnosti v kontextu ekologicko-stabilizačních, krajinně estetických a dalších funkcí těchto prvků. Za nejvíce nepříznivé parametry vlivu v kontextu vzniku nové charakteristiky území je tedy nutno pokládat průchod trasy především lesními porosty J až JZ od sídla Brusy a SZ od sídla Dobev. a dále ve všech případech překonávání přírodě blízkých niv toků. Vlivy je nutno pokládat za nepříznivé a patrné až významné,.především s ohledem na délku trasy v lesních úsecích nebo přes nivní plochy. Nová charakteristika území vzniká i záborem jednotlivých kategorií zemědělské půdy. V daném kontextu je méně příznivá severní varianta.

Narušení stávajícího poměru krajinných složek:

V této souvislosti se opět více projeví otázka nových úseků trasy, kde vzniknou technická díla na úkor pozitivních krajinných složek údolních niv a  na úkor lesních porostů. Tím dojde  v nově navrhovaných  úsecích trati   k patrnému posunu ve prospěch zastavěných (lokálně i zpevněných) ploch na úkor dnešního rostlého terénu. Pro nově navrhované trasy průchodnosti trasy obchvatu  územím lze dokládat vlivy nepříznivé, patrné. V celkovém přístupu tak dojde k zaznamenatelnému posunu směrem k negativním krajinným složkám, i když výrazná většina trasy prochází přes negativní složku krajiny - intenzivně využívané celky polí..
Narušení vizuálních vjemů: 

Realizace znamená především ovlivnění této složky hodnocení na krajinný ráz v nových částech koridoru, zejména v prostoru počátku trasy u židovského hřbitova, de výrazné pjetí dvou kruhových objezdů na náspech přes stávající železniční trať a stávající zářez nového úseku silnice I/20 SZ od Písku povede k setření pohledového působení hřbitova a lipového  porostu na tomto hřbitově v příměstské krajině. Stavba jinak s výjimkou údolí Brložského potoka nemusí překonávat výrazně dynamičtější krajinného reliéfu, aby musela volit razantnější technické postupy pro překonání těchto rozdílů (přes Brložský potok estakáda). Výraznější dopady na charakter krajinného rázu vzniknou i v úsecích, kde trasa prochází v přilehlých zalesněných prostorech,  kde se vizuálně projeví především vznikem dělícího efektu v lesních porostech (nejvýznamněji JZ od Brus).  Obecně tak s ohledem na geomorfologii zájmového území stoupá podíl významných terénních úprav, které vedou k vytvoření nových pohledově dominantních krajinných prostorů, případně ke vzniku pohledově významného technického prvku do krajiny. Z hlediska objektivních parametrů pro změny krajinného reliéfu je třeba konstatovat, že tyto novotvary (především náspy a mosty) jsou srovnatelného a drobnějšího měřítka, než je měřítko dotčeného krajinného reliéfu. V počátku trasy lze očekávat i tvorbu výraznějších zářezů pro severní variantu, překonávající mírná návrší v polích..  

V kontextu dopadu na vlastní krajinný ráz oblasti je v řešených úsecích patrné zejména vytvoření pohledově významného technického prvku do krajiny - tedy  výraznějších vizuálně a hmotově kompaktních nadzemních linií náspů, případně estakád napříč některých vizuálně vnímatelných prostorů krajiny. Pro hodnocení tohoto aspektu dopadu na krajinný ráz je pro jednotlivé trasy určující míra dělícího efektu v lesních porostech, ovlivnění krajinoesteticky významných mimolesních porostů dřevin (pás jižně od vrchu Kamýk), případně rázu sídelní zástavby (kontext obce Dobev s historickými památkami) 

Vlivy je možno hodnotit v kontextu ovlivnění především blízkých vizuálně vnímatelných krajinných prostorů následovně:

Jde především o vytvoření dominantního novotvaru tělesa  na estakádě mostu přes Brložský potok, spojený se zásahem do svahových porostů. Vliv nepříznivý, patrný, vhodné řešit supinovou dosadbu do nivy, ale s   ohledem na povodňové stavy. 

Přechod přes plochou nivu Dobevského potoka nad Novým rybníkem je zatím navrhován po masivním náspu, s menším mostem přes tok; zde dojde k ovlivnění některých kulis dřevin. V souhrnu je nutno vlivy této trasy pokládat za nepříznivé, se střední mírou významnosti. Lze doporučit odlehčení formou částečné estakády přes tok (vazba i na vlivy na kosterní prvky ekologické stability), vhodné je řešit určité začlenění tělesa do krajiny skupinovou dosadbou dřevin. 

Výraznější dopady na krajinný ráz se projeví v místech průniku lesními porosty, zejména v případech, kdy šířka průklestu bude přesahovat výškové parametry porostu. 

Dálkové pohledy

S ohledem na polohu záměru, který je prakticky bezvýhradně realizován nad údolím Otavy  v počátku trasy a dále v méně členitém reliéfu ke konci trasy (s výjimkou mostu u obce Dobev přes údolí Brložského potoka), se nová silnice  projeví především zásahy do lesních porostů, nebo řešením nápadnějších estakád, jak je popsáno výše. S ohledem na polohu trasy a reliéf dotčeného území nejsou očekávány významné změny dálkových pohledů  Trasa neovlivňuje žádnou výraznou přírodní ani historickou dominantu širšího koridoru.

V kontextu vlivů na krajinný ráz je nutno očekávat mírně nepříznivější dopady u severní varianty s ohledem na vyšší podíl novotvarů v území; s postupem rekultivací a odrůstáním vysázených porostů se bude míra vlivu postupně snižovat.

V dalším eliminace, případně minimalizace vlivů na krajinný ráz splývá s požadavky zejména v kontextu řešení vlivů na lesní porosty s důslednou aplikací snížení šířky manipulačních pásů v lesích a ve vazbě na kompenzace vlivů na lesní porosty v území. V dalším je pak nutno zajistit následující doporučení:

Zajistit sadové úpravy okolí nového silničního tělesa na základě komplexního projektu začlenění nové silnice do krajiny, včetně zásady uplatnění vysokých skupin stromů k patám náspů v pohledově exponovaných polohách a skupinové dosadby k mostním objektům 
Preferovat subtilní, lehké mostní konstrukce na úkor konstrukcí s mnoha podpěrami
Hodnocení vlivů na krajinu a krajinný ráz:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V širším území.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv nevýznamný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Vratný, technicky částečně eliminovatelný.


1.9   Vlivy na hmotný majetek a kulturní památky

Výstavba přeložky nebude mít žádný vliv na hmotný majetek a kulturní památky.

Hodnocení vlivu na hmotný majetek a kulturní památky:

	Kritérium

	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, pokud se při stavbě nevyskytnou archeologické nálezy. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během výstavby záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během výstavby záměru.

Nevratný.


II. 
Komplexní charakteristika vlivů záměru na životní prostředí z hlediska jejich velikosti a významnosti a možnosti přeshraničních vlivů

Záměr znamená patrné  ovlivnění struktury a funkcí krajiny, jde vesměs o vlivy lokální až mírně nadlokální, zejména jde o vznik dělícího efektu v některých lesních porostech, kterými trasa prochází. Je vhodné řešit přemostění Dobevského potoka v kontextu zachování migrační propustnosti nivy.

Předpokládá se snížení vlivů v oblasti dopravních úrazů a možného ovlivnění podzemních a povrchových vod a významné zlepšení imisní a hlukové situace v prostorech obytné zástavby.

Přehled jednotlivých vlivů:

Hodnocení vlivů na obyvatelstvo:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv poměrně složitý vzhledem k širokému spektru emitovaných škodlivin, malý až nevýznamný, hluboce podlimitní

	Pravděpodobnost vlivu
	Vždy od uvedení záměru do provozu 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


Hodnocení vlivů na ovzduší:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv poměrně složitý vzhledem k širokému spektru emitovaných škodlivin, malý až nevýznamný, hluboce podlimitní

	Pravděpodobnost vlivu
	Od uvedení záměru do provozu 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


Hodnocení vlivů hluku:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V bezprostředním okolí záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic prakticky nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, technicky dále řešitelný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Vždy během provozu záměru 

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv trvalý. Vliv vratný.


Hodnocení vlivů na vodu:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru – vliv na odvodnění oblasti.        

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu.

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, technicky dobře eliminovatelný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během trvání záměru, během provozu záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Vliv na odvodnění oblasti-trvale. Odtok splachových vod v době srážek. Vliv vratný.


Hodnocení vlivů na půdu:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru – vliv na zábor půd.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru trvalý. Po ukončení existence záměru technicky do určité míry vratný.


Hodnocení vlivů na horninové prostředí a přírodní zdroje:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Nevratný.


Hodnocení vlivů na faunu, flóru a ekosystémy:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru a nejbližším okolí.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý až nepatrný. Vliv složitý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Vratný.


Hodnocení vlivů na krajinu a krajinný ráz:

	Kritérium
	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V širším území.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv nevýznamný. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během existence záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během existence záměru. Vratný, technicky částečně eliminovatelný.


Hodnocení vlivu na hmotný majetek a kulturní památky:

	Kritérium

	Hodnocení

	Rozsah vlivu
	V prostoru záměru.

	Povaha vlivu vzhledem přesahování st. hranic
	Přesahování st. hranic nepřichází v úvahu

	Velikost a složitost vlivu
	Vliv malý, pokud se při stavbě nevyskytnou archeologické nálezy. Vliv jednoduchý. 

	Pravděpodobnost vlivu
	Během výstavby záměru.

	Doba trvání, frekvence a vratnost
	Během výstavby záměru.

Nevratný.


Možnosti přeshraničních vlivů

Možné významné nepříznivé vlivy přesahující státní hranici nepřipadají v úvahu.

III. 
Charakteristika enviromentálních rizik při možných haváriích a nestandartních stavech

Možnost vzniku havárií

Při provozu navrhované silnice I/29 je reálné nebezpečí vzniku havárií střetem vozidel, případně vyjetím vozidel z vozovky. Největší nebezpečí ohrožení okolí nastane v případě havárie vozidla převážejícího ropné, chemické či podobné nebezpečné látky. Z hlediska ochrany vod je největším potenciálním nebezpečím  havarijní únik látek škodlivých vodám. Tyto látky mohou být v kapalné formě nebo ve formě tuhé, ale ve vodě rozpustné.

S případnou havárií vozidla úzce souvisí i riziko následného požáru havarovaného vozidla či jeho nákladu. 

Dopady na okolí

Důsledkem havárie vozidla může být kontaminace půdy, povrchové vody a horninového prostředí a následně podzemních vod.

Negativní ovlivnění kvality ovzduší lze předpokládat v případě autohavárie v kombinaci se vznikem požáru vozidla či jeho nákladu. Jedná se však vždy o lokální záležitost s přímým vlivem na bezprostřední okolí, kterou bude řešit Hasičský záchranný sbor.
Preventivní opatření

Pro zabránění úniku havarovaného vozidla mimo prostor komunikace bude obchvat vybaven svodidly na příslušných místech dle technických norem.

V místech zaústění příkopů do vodotečí budou zřízeny záchytné jímky s hradítky, které umožní zabránit kontaminaci vod při případné havárii vozidel na obchvatu.

Následná opatření

Nepožadují se.

IV.
Charakteristika opatření k prevenci, vyloučení, snížení, popřípadě kompenzaci nepříznivých vlivů na životní prostředí

Fáze přípravy:

V dalších stupních projektové přípravy doporučujeme stanovit konkrétní místa, nádoby a systém pro sběr, odvoz a zneškodnění odpadů kategorie N a pro ostatní látky škodlivé vodám ze všech uvažovaných aktivit v rámci výstavby. To se týká nejen odpadů při výstavbě vzniklých, ale i odpadů případně nalezených při výstavbě.

V dalším stupni projektové dokumentace zapracovat následující protihluková opatření:

v km cca 1,500 – 1,620 protihluková stěna vpravo ve směru staničení                     o délce 120 m a o výšce 4,0 m.

na mostě přes Brložský potok protihluková stěna vlevo ve směru staničení o délce 320 m a o výšce 4,0 m.

Po detailním zaměření trasy silnice zpracovat podrobnou hlukovou studii

V rámci další části projektové přípravy řešit systém svedení srážkových vod na základě hydrotechnických výpočtů, tento systém projednat se správcem toku, v případě potřeby řešit akumulaci (jímky, suché poldry) případně zasakování pro zachycení přívalových srážkových vod.

Vliv na povrchové vody eliminovat vhodnými projekčními a realizačními opatřeními s přijetím účinného a funkčního havarijního plánu zkolaudované stavby se zapracováním činností regionálních záchranných jednotek.

V dalších stupních projektové dokumentace konkretizovat předpokládaná místa oplachu vozidel vyjíždějících na veřejné komunikace ze stavenišť, včetně návrhu zařízení na mytí vozidel.

V dalších stupních projektové dokumentace bude řešeno zabezpečení stavenišť proti úniku nebezpečných látek

V rámci dokumentace pro územní (stavební) řízení bude nutno provést podrobnou inventarizaci porostů přímo dotčených stavebními pracemi po zaměření, se stanovením priorit ochrany a náhrady dřevin.

V rámci dalších stupňů projektové dokumentace stavby zajistit podrobný biologický, (zejména zoologický) průzkum zejména v prostorech dotčených skladebných prvků ÚSES s důrazem na prostory údolí Dobevského potoka a Brložského potoka a průchod přírodovědecky hodnotnějšími lesními porosty, a to  po podrobném zaměření šířkových parametrů navrhované silnice v upravené trase ve smyslu doporučení ke korekcím trasy.

Na základě výstupů tohoto průzkumu konkretizovat podmínky pro nakládání s doloženými populacemi zvláště chráněných nebo regionálně významných druhů živočichů pro stavební povolení trasy

Úsek, křižující nivu Dobevského potoka nad Novým rybníkem, řešit v kontextu zachování migrační prostupnosti nivy a řešit zkapacitnění některých propustů na malých tocích a občasných vodotečích (pramenních vývěrech) z důvodu zlepšení migrační propustnosti trasy pro obojživelníky a drobné savce. Pro detailní stanovení velikosti prostupů zpracovat v dalších stupních přípravy migrační studii.
Po určení konečné varianty záměru pro DÚR provést odborné stanovení potřebného rozsahu a charakteru přemostění vodních toků a jejich niv z hlediska zachování jejich potenciálu jako biotopů zvláště chráněných druhů živočichů. Dále stanovit konkrétní rozsah a charakter technických opatření, která zabrání ovlivnění živočichů (zejména obojživelníků) ve fázi výstavby a ve fázi provozu v souladu s ustanovením §50 zák. č. 114/1992 Sb., v platném znění.

Do POV stavby jednoznačně promítnout zahájení zemních prací a přípravy území nejdříve ke konci období vegetačního klidu z důvodu omezení vlivů na prostory reprodukce populací volně žijících živočichů.

V rámci prováděcí projektové dokumentace stavby po zaměření porostů dřevin navrhnout minimální kácení v ose trasy jen v rozsahu minimálního manipulačního pásu, zejména v prostorech překonávání prvků ekologické stability krajiny, po podrobném zaměření výsledné trasy průchodnosti územím. 

Veškerá zařízení staveniště navrhnout a realizovat s ohledem na  lokalizaci mimolesních porostů dřevin.
Jednoznačně prokázat a doložit nezbytně nutný rozsah kácení v rámci přípravy území  na základě toho, že v rámci prováděcí projektové dokumentace stavby po zaměření porostů dřevin bude navrženo jen minimální  kácení v ose trasy v rozsahu minimálního manipulačního pásu.
Veškerá odůvodněná (jednoznačně nevyhnutelná) kácení dřevin v trase výsledné varianty a v prostorech provozního zázemí pro její výstavbu realizovat výhradně v období vegetačního klidu

Zajistit ochranu všech mimolesních porostů dřevin v kontaktu se stavebními pracemi, které podle doložení nezbytně nutného rozsahu kácení mohou zůstat zachovány

Realizovat náhradní výsadbu podél nové silnice  na základě projektu sadových úprav ve vazbě na začlenění do krajiny, s přednostním uplatněním výsadeb ve skladebných a podpůrných prvcích ÚSES a další kompenzace v území.

V dalším stupni projektové dokumentace navrhnout ochranné prvky před kontaminací prostorů skladebných prvků ÚSES z provozu komunikace (sedimentační jímky, vybavené lapoly či jinými předčisticími zařízeními), zajistit realizaci zesílených svodidel pro úseky překonávající vodní toky, nivy či nacházejícími se v kontaktu s vodními toky a vodními plochami.

Minimalizovat vliv na lesní porosty zúžením manipulačního pásu v lesích, zejména ve svahovém porostu nad Brložským potokem a v lesích JZ od sídla Brusy.

Pokud bude preferována jižní varianta, řešit v rámci technických možností korekci trasy mimo okraj lesa (lesní plášť) svahového porostu nad údolím řeky Otavy kolem km 1,5 – 2,0 a mimo malý lesík v oblouku stávající silnice II/139 západně od křižovatky se silnicí na Velké Nepodřice.

Vlivy na lesní porost minimalizovat vhodnou volbou směru přibližovacích linek pro odlesnění s cílem zabezpečit svahy před erozí a následným poškozením níže položených částí lesa.

Prověřit nutnost úprav porostů podél přístupových účelových komunikací k zařízením  staveniště v lesích s tím, že přednostně bude zajištěna ochrana okrajů lesních porostů podél těchto cest a využití stávajících lesích cest a průseků pro příjezd k manipulačním plochám

Minimalizovat dočasné zábory lesních pozemků, zejména zajistit minimalizaci  plošného rozsahu prací v souběhu se stávající trasou I/139 v úseku silnice Brusy – západní okraj lesa, vzniklá odlesnění kompenzovat ve smyslu kompenzačních opatření.

Minimalizovat  rozsah  dočasných záborů lesních pozemků zúžením manipulačních pásů, potřebných pro výstavbu tělesa silnice a jejích objektů 

Zajistit důslednou lesnickou rekultivaci manipulačních pásů ve výstavbou dotčených lesních porostech,

Projednaný minimalizovaný rozsah odlesnění řešit postupně a výhradně v obdobích vegetačního klidu na základě přesného zaměření rozsahu odlesnění v terénu.

V dalších  stupních projektové dokumentace předložit kompenzační opatření za trvalý zábor pozemků určených pro plnění funkce lesa( v rámci kompenzačních opatření preferovat především využití prostorů navrhovaných skladebných prvků ÚSES, především v ekologicky oslabených krajinných prostorech; konzultovat toto potenciální využití především s orgány ochrany přírody

Zajistit sadové úpravy okolí nového silničního tělesa na základě komplexního projektu začlenění nové silnice do krajiny, včetně zásady uplatnění vysokých skupin stromů k patám náspů v pohledově exponovaných polohách a skupinové dosadby k mostním objektům 
Preferovat subtilní, lehké mostní konstrukce na úkor konstrukcí s mnoha podpěrami

Fáze výstavby

Citlivě stanovit místa přechodných deponií půdy,  výkopových materiálů respektive materiálů z demolic; preferovat systém bez meziskládek( deponie skrývkových materiálů, které nebudou bezprostředně využity do 6-ti týdnů od vlastní skrývky budou osety travinami, aby nedošlo k zaplevelení pozemků.

V rámci žádosti o kolaudaci stavby předložit specifikaci druhů a množství odpadů vzniklých v procesu výstavby (evidence odpadů) a doložit způsob jejich likvidace.

Při výstavbě budou respektovány požadavky nařízení vlády č. 148/2006 Sb.,     tj. zejména omezení hlučných prací na dobu od 7 do 21 hod a respektování hlukových limitů pro stavební práce dle uvedeného nařízení.

Dodavatel stavby zajistí účinnou techniku pro čištění vozovek, především v průběhu zemních prací.

Zásoby sypkých hmot v průběhu výstavby budou minimalizovány.

V případě nepříznivých klimatických podmínek v průběhu výstavby provádět skrápění plochy staveniště.

Při skrývce, manipulaci se suchými substráty a při dopravě je třeba vhodnými technickými opatřeními (skrápění, zatravnění dočasných skládek zemin, zaplachtování přepravních vozidel) minimalizovat sekundární prašnost.

Před zahájením stavebních prací provést zaměření hladin podzemní vody u studní a objektů měření hladin v okolí plánované trasy a provést též vzorkování několika vybraných objektů.

Zařízení stavenišť budou vybavena dostatečným množstvím chemických WC; v případě jiného řešení likvidace splaškových vod bude předložen příslušným vodohospodářským orgánům návrh na řešení jejich likvidace.

Všechny mechanismy, které se budou pohybovat na staveništi musí být v dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat zejména z hlediska možných úkapů ropných látek; v případě úniku ropných nebo jiných závadných látek bude kontaminovaná zemina neprodleně odstraněna a uložena na lokalitě určené k těmto účelům.

Během výstavby musí být sejmuta ornice a podorniční vrstva. Tyto budou využity v dalších fázích výstavby k rekultivacím zářezů, násypů a dočasně zabraných ploch, resp. s nimi bude naloženo v souladu s rozhodnutím příslušného orgánu ochrany zemědělského půdního fondu.

Odkryté plochy musí být rekultivovány co nejrychleji, aby nedocházelo ke zbytečným erozním projevům a související prašnosti a splachům horninových materiálů do vodotečí.

Zařízení staveniště navrhovat přednostně na ostatních plochách, přesuny hmot provádět po stávajících komunikacích nebo v trase budované přeložky silnice I/38.

Ve fázi výstavby respektovat ČSN DIN 18920 k zajištění ochrany stromů, porostů a ploch pro vegetaci při stavebních činnostech.

Vyloučit zřizování manipulačních ploch a zařízení staveniště v rámci vymezených skladebných prvků ÚSES,  nacházejících se v kontaktu (kolizi) s výslednou trasou. V těchto polohách (úsecích) preferovat realizaci  silničního tělesa  „v ose“ a tuto podmínku promítnout do zadávací dokumentace v rámci výběrového řízení na zhotovitele záměru.

Během stavebních prací důsledně zajistit prevenci úniků ropných látek do prostorů niv a mokřadů.

Důsledně rekultivovat v rámci závěrečných úprav území (sadových úprav) všechny plochy zasažené stavebními pracemi  z důvodu prevence ruderalizace území a šíření alergenních  plevelů a invazních rostlin
Fáze provozu

Pro zimní údržbu používat soli s minimálními obsahy těžkých kovů a preferovat používání vodných roztoků solí pro minimalizaci kontaminace půd v okolí silnice.

V. Charakteristika použitých metod prognózování a výchozích předpokladů při hodnocení vlivů

Při zpracování dokumentace byly použity následující podklady:

-  literární údaje (viz seznam literatury)

-  terénní průzkumy

-  osobní jednání

Problematika emisí a imisí byla zpracována dle metodiky Symos 97. Problematika vlivů zápachu vlastním modelem

Problematika hluku byla zpracována dle Metodických pokynů pro výpočet hladin hluku z dopravy – VÚVA Praha s pomocí programu Hluk+, verze 7.16 profi.

Základním metodickým podkladem pro hodnocení zdravotních rizik v České republice patří např. Metodický pokyn odboru ekologických rizik a monitoringu MŽP ČR k hodnocení rizik č.j. 1138/OER/94, Vyhláška MZ č. 184/1999 Sb., kterou se stanoví postup hodnocení rizika nebezpečných chemických látek pro zdraví člověka, Manuál prevence v lékařské praxi díl VIII. Základy hodnocení zdravotních rizik, vydaný v roce 2000 Státním zdravotním ústavem Praha a metodický návod „Zásady a postupy hodnocení a řízení zdravotních rizik v činnosti HS“ schválený dne 6.9.2001 Hlavním hygienikem ČR pro interní potřebu hygienické služby.

Pro hodnocení geologických a hydrogeologických poměrů v zájmovém území byly použity standartní metody založené na rešerši dostupných archivních materiálů např. v ČGS – Geofond, ČHMÚ, proběhla terénní šetření.

Jako podkladové mapy byly použity příslušné listy ZM ČR v měřítkách 1 : 5 000, 1 : 10 000, Mapa GŠ 1 : 50 000, Vodohospodářská mapa ČR 1 : 50 000, Základní hydrogeologická mapa 1 : 200 000 a katastrální mapa M 1 : 2 880, územní plán v M 1 : 5 000
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Územní plány dotčených sídelních útvarů

VI. Charakteristika nedostatků ve znalostech a neurčitostí, které se vyskytly při zpracování dokumentace

Prognostické metody použité v oblasti emisí, imisí a hluku jsou postaveny na základě současného stupně poznání a nejsou a ani nemohou být absolutně přesnou prognózou, ale prognózou s přesností danou současnými znalostmi. Podle toho je k nim třeba také přistupovat. 

Přitom při praktickém ověřování těchto metod je možno nalézt chybu do 25 % u modelování ovzduší a do 2 dB u hluku.

Pro uvažovaný záměr nebylo provedeno zaměření terénu, technické podklady byly zpracovány na základě mapových podkladů v měřítku 1 : 5 000, pro potřeby dokumentace byl zpracován zákres z různých podkladů do základní mapy ČR v měřítku 1 : 10 000. 

S ohledem na stav přípravné dokumentace stavby (zatím jen investiční záměr, studie) byly pro vypracování Dokumentace provedeny běžné kvalitativní biologické průzkumy v období červenec – říjen  2006 a v jarním obodobí 2008. S ohledem na to, že zatím nemohou být známy některé konkrétní prostorové parametry jednotlivých stavebních objektů, nelze určit přesnou míru koincidence s některými zájmy ochrany přírody a krajiny a bude nutno řešit doprůzkumy ve fázi prostorového vyjasnění parametrů navrhované nové trasy. 

ČÁST E - Porovnání variant řešení záměru

V rámci studie jsou zpracovány 2 varianty trasy silnice I/29.

Varianta 1 respektuje návrh trasy podle územního plánu VÚC Písecko-Strakonicko. Její výhodou je malý zábor zemědělské půdy vzhledem k tomu, že z velké části využívá koridor stávající II/139. I tam, kde stávající koridor opouští, tj. v prostoru obce Dobev, zasahuje pouze do pozemků vymezených k tomu územním plánem.

Problematická je malá vzdálenost křižovatek v začátku trasy a především průtah obcí Malé Nepodřice. Jak bylo již výše uvedeno, vzhledem ke změně šířkového uspořádání i výškových poměrů oproti stávající komunikaci a vzhledem k nutnosti napojení přilehlých objektů i průmyslové zóny navrhované v územním plánu nebude možné dodržet požadavek          ČSN 73 6101 nenapojovat účelové komunikace na silnici I. třídy. V dalších stupních dokumentace bude třeba podrobně vyřešit komunikace pro pěší. Součástí stavby v této variantě budou zcela jistě i protihluková opatření, protože komunikace vede přímo zástavbou. 

Řešení křižovatky na Velké Nepodřice a Dobev (km 4,200 - 4,650) je v souladu s normou a vyhovuje i z hlediska rozhledových poměrů, ale ve srovnání s variantou 2 je komplikovanější a tudíž méně výhodné.

Varianta 2 se z hlediska dopravního i z hlediska vlivu na zástavbu jeví výhodnější než 
, varianta 1. Vyhýbá se v územním plánu navržené průmyslové zóně Malé Nepodřice i obci Dobev, přičemž obě obce zůstanou na silnici I/29 napojeny prostřednictvím stávající II/139, která se změní na místní komunikaci. Odpadají tedy negativní vlivy na zástavbu typické pro průtahy obcemi.

Z hlediska rozmístění i tvaru křižovatek je tato varianta bezesporu výhodnější, jediným problémem zůstává malá vzdálenost mezi křižovatkami v km 0,910 a 1,760, která by vyžadovala výjimku z normy. Pro zachování obslužnosti území je však zřízení obou křižovatek žádoucí. I napojení na I/4 mimoúrovňovou křižovatkou je vhodnější než křižovatkou stykovou.

Nevýhodou této varianty je větší zásah do půdy ZPF, je však vedena tak, aby všechny nezasažené pozemky zůstaly využitelné a přístupné.

Zásadní nevýhodou varianty 2 však je, že se výrazným způsobem odchyluje od trasy navržené v územním plánu.

Z hlediska vlivů na zájmy ochrany přírody a krajiny lze navržené varianty trasy podmíněně akceptovat. Hodnocení dvou variant ve středním úseku trasy lze pokládat za srovnatelné s tím, že severní varianta vykazuje mírně nepříznivější parametry z hlediska krajinného rázu a vlivů na floru a faunu z důvodu vyššího podílu úseků zcela nové trasy územím, z hlediska vlivů na porosty dřevin jsou obě varianty vyrovnané (zásah do pásového porostu dřevin v polích jižně od vrchu Kamýk x vyšší míra zásahu do stávajícího doprovodného porostu podél silnice II/139 pro variantu jižní).

ČÁST F - Závěr

Na základě provedeného hodnocení vlivů záměru Silnice I/29 Písek - Kbelnice na životní prostředí, je možno konstatovat, že návrh splňuje požadavky ochrany životního prostředí, zdraví obyvatel a není v kolizi s navrhovaným funkčním využitím území. 

Za podmínek, které jsou uvedeny v rámci kapitoly D.IV. lze doporučit realizaci uvažovaného záměru. 

Realizace je z hlediska vlivů na životní prostředí možná v obou variantách. Varianta 1 vykazuje nižší vlivy na jednotlivé složky přírodního prostředí, varianta 2 vykazuje nižší vlivy na zdraví, celkově lze z hlediska vlivů na životní prostředí považovat variantu 2 za mírně vhodnější. 

ČÁST G - Všeobecně srozumitelné shrnutí netechnického charakteru

Oznamovaný záměr představuje novostavbu silnice I. třídy I/29 v úseku Písek – Kbelnice ve dvou variantách včetně nové mimoúrovňové okružní křižovatky se stávající silnicí I/20. Komunikace je navržena v kategorii S 11,5/80 v délce 10,0 km.
Nová komunikace I/29 bude začínat na severozápadním okraji Písku, kde se napojí na stávající I/20 a na obchvat města mimoúrovňovou okružní křižovatkou. Kolem obce Dobev komunikace projde obchvatem po severní straně a na konci se napojí na stávající silnici I.třídy I/4. Koridor pro návrh nového vedení trasy je vymezen územním plánem VÚC Písecko-Strakonicko. Přesto jedna z navržených variant tento koridor opouští. Podrobnosti trasy jsou uvedeny v kapitolách věnovaných jednotlivým variantám.

Obě výsledné varianty jsou umístěny z části v koridoru stávající II/139, zčásti severně od ní.

Stávající silnice II/139 představuje hlavní silniční spojení mezi Pískem a Strakonicemi. Začíná v Písku na Václavském předměstí, vede západním směrem průtahy obcí Malé Nepodřice a Dobev a v prostoru obce Kbelnice se napojuje na stávající silnici I/4. Jsou na ni napojeny místní komunikace připojující obce Oldřichov, Velké Nepodřice, Vítkov a Brusy a několik polních cest a sjezdů na hospodářské pozemky. Směrové a výškové parametry stávající komunikace jsou pro současnou zátěž a její význam nevyhovující, především v průtahu obcí Dobev.

Zvýšením bezpečnosti  dopravy lze očekávat snížení četnosti havárií vozidel a tím i snížení možnosti úniku závadných látek do povrchových a podzemních vod.

Z hodnocení provedeného v Rozptylové studii vyplývá, že po zohlednění všech stávajících i uvažovaných zdrojů znečištění ovzduší nedojde k významnému zvýšení znečištění ovzduší ani k překračování platných limitů v důsledku působení uvažovaného záměru. Očekávaný příspěvek znečištění ovzduší se bude pohybovat max. do 1 % platných limitů

Ani z hlediska možného synergického působení vlivů společně s dalšími zdroji znečištění ovzduší v území nedojde k významným vlivům na ovzduší nebo zdraví lidí. 

Z hlediska vlivu na obyvatele lze konstatovat, že provedení plánované silnice I/29 v úseku Písek - Kbelnice včetně navržených protihlukových opatření nepovede k překročení platných hlukových limitů v okolí posuzované komunikace. 

V případě realizace záměru ve variantě 1 bude u obytné zástavby obce Malé Nepodřice dodržen hlukový limit pro chráněný vnitřní prostor staveb. 

Z tohoto důvodu se z hlediska vlivu hluku na obyvatele jeví výhodnější vedení trasy ve variantě 2, a to zcela mimo zastavěné území obce Malé Nepodřice.

Nevyhnutelné vlivy na zemědělskou půdu  jsou minimalizovány řadou opatření pro snížení vlivů na životní prostředí.

V místě plánované silnice I/29 se z hlediska provedeného botanického průzkumu nenalézají žádné chráněné druhy rostlin dle zákona č. 114/92 Sb. o ochraně přírody a krajiny. 

Z hlediska vlivů na faunu byla stanovena řada opatření vedoucích k minimalizaci možných vlivů a k zohlednění významu lokalit.

Ani jedna z navržených variant se nedotýká žádného nadregionálního ani regionálního prvku územního systému ekologické stability. Kolize s lokálními prvky ÚSES jsou řešeny mostními objekty. Návrh nepředpokládá žádný významný zásah do lesní zeleně, zásahy do mimolesní zeleně jsou minimální.

Z pohledu vlivů na přírodu a krajinu je možno konstatovat, že jakékoli řešení v dotčeném krajinném prostoru s sebou bude s ohledem na geomorfologické podmínky a charakter přírodních stanovišť přinášet řadu nepříznivých, patrných až významných vlivů na jednotlivé složky přírodního prostředí, poněvadž právě přírodní charakteristiky území budou narušeny  způsobem s různou mírou významnosti. Zejména jde o významný dopad na lesní porosty jako určující přírodní  a krajinnou složku zájmového území J – JZ od sídelního útvaru Brusy, vlivy na ostatní aspekty ochrany přírody a krajiny lze považovat za méně výrazné, s výjimkou některých aspektů ovlivnění krajinného rázu místa a s ohledem na předpokládané narušení funkce lokálních prvků ÚSES v obou nivách severně od sídelního útvaru Dobev.

 Z hlediska vlivů na zájmy ochrany přírody a krajiny lze navrženou variantu trasy včetně obou subvariant podmíněně akceptovat. 

Uvedené vlivy lze pouze zmírnit uplatněním systému navrhovaných opatření a doporučení. 
Výstavba záměru nebude mít žádný vliv na kulturní památky.

Z hlediska vlivu na obyvatele lze konstatovat, že vybudování oznamované silnice I/29 povede k významnému snížení imisí a hladin hluku u obytné zástavby podél stávající silnice II/139 a k podstatnému zvýšení bezpečnosti silničního provozu a ke snížení počtu dopravních úrazů především cyklistů a chodců.

Na základě provedeného hodnocení vlivů záměru Silnice I/29 v úseku Písek - Kbelnice na životní prostředí, je možno konstatovat, že návrh splňuje požadavky ochrany životního prostředí a zdraví obyvatel a není v kolizi s navrhovaným funkčním využitím území. Za podmínek, které jsou uvedeny v rámci kapitoly D.IV. lze doporučit realizaci uvažovaného záměru.

ČÁST H - Přílohy

1. Vyjádření příslušného stavebního úřadu k záměru z hlediska souladu se schválenou územně plánovací dokumentací

2. Stanovisko orgánu ochrany přírody podle § 45i odst. 1 zákona č. 114/1992 Sb., ve znění zákona č. 218/2004 Sb.

3. Fotodokumentace

4. Hluková studie

5. Rozptylová studie

6. Zoologický průzkum jarního aspektu výskytu obojživelníků 
7. Vyjádření Správy CHKO Blanský les k zoologickému průzkumu jarního aspektu výskytu obojživelníků 
8. Orientační geotechnický průzkum (Geotec GS; 2003)

9. Situace záměru
10. Podélné profily variant 
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odbor vystavby a izemniho pldnovéani
Velké namésti 114, 397 19 Pisek

E.j‘ MUPL/2007/09396 Vytizuje: Ing. Hana Dédetkovd Pisek dne: 26.3.2007
E-mail: hana. Ve .CZ Ing. arch. Josef Zébransky
Telefon: 382330752, 756

EKOTEAM

Veverkova 1343
500 02 Hradec Krélové

Véc: Silnice 1/29 Pisek — Kbelnice - vyjadfeni z hiediska (zemniho
planovani

Vézeni,

na zaklad& Va§i Z4dost! ze dne 6.3.2007 sdélujeme k pfe zéméru

Do plsobnosti MU Pisek, jako Gfadu (zemniho pldnovéni, spadé z Gzemi dot¥eného zdmérem mésto
Pisek a obec Dobev.

Dotéenéd.dzemi Je z hiadiska-{ ia Feleno schvélenym-UPVUC Plsacko — Strakericko o
rozpracavanym knncephem upvic thoceskeho kraje - porlzovatelem téchto Uzemné planovacich
dok { je KU JihoZeského kraje, odbor 3 rozvaje, UP, SR a Investic,

Mésto Pisek ma (zemni plén sidelntho Gtvaru (UPnSU) schvaleny zastupitelstvem mésta dne
27.6.1996. Zluté trasovani komunikace je mimo zemi feSené dzemnim plénem — bez pipominek.
Cervens trasa navr¥end v pi‘edloiené situaci je v souladu s trasou v UPnSU navrieného sevemiho
beh Jen v &asti &ného obchvatu na stavajici slinici Pisek — Malé Nepodrice se
mirné lISi (plloZen zakres).

Obec Dobev mé Gzemni plan obce (UPO) schvéleny zastupltelstvem obce dne 28.2.2006. Trasa
oznadené ve VAmi predioZené situaci dervené je s touto UPD v souladu. Zluté trasa neni v UPO
Dobev feSena.

Cervend trasa navrzens ve studil je v souladu s dopravnim koridorem vymezenym v UPVUC Pisecko —
Strakonicko, Ob& trasy jsou jako varianty zahrnuty v konceptu UPVUC J&. kraje.

O

Ing. Hana Dédetkovh
vedouci odddleni Gdzemnfho plénovani
PHiloha : Dle textu MESTSKY URAD PISEK
Odbor vystavby a izamniha planovani

Co: Obec Dabev
viastn{ { DD, 24)
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Spisov znatka: OR/379/428/07/B/V
VyFizuje / linka: Jaroslav Badta / 383 700 830
Datum vyhotovent: 27.4.2007

EKOTEAM
Veverkova 1343
500 02 HRADEC KRALOVE

VyjadFeni z hlediska dzemniho planovani

Odbor rozvoje Méstského wifadu Strakonice obdrzel Zadost o vyjadtenf z hlediska souladu se
schvélenou tizemnd plénovaci dokumentaci dle bodu H., pHL &4, zék. & 100/2001 Sb,, o
posuzovani vlivil na Zivotni prostredi k zaméru ,Silnice /29 v useku Pfsek Kbelnice", Jednd
se o Feseni nové kii%ovatky a Séstedné preloeni komunikace v katastrilnich dzemich
Kbelnice, Brusy a Vitkov u $tekn¥, Zdej¥i odbor rozvoje se vyjadtuje pouze k ¢4sti trasy
spadajici do spravniho tzem{ MU Strakonice, obec Nové Dobev jiz do tohoto sprévntho
uzemi nespada.

“Méstsky ttad Strakonice, odbor rozvoje; pHisludny pedle § 13 zék..&. 183/2006 Sb., (stavebni
zékon) z hlediska tzemniho plénovéni nem4 némitek k vy¥e uvedenému zéméru v dseku
nachézejim se v k.. Kbelnice, Brusy a Vitkov u Stéknd, Zamér je v souladu s tizemnim
planem velkého tizemniho celku Pisecko — Strakonicko.

Toto stanovisko plati 1 rok ode dne jeho vydéni, pokud v této Ihité orgén, ktery ho vydal
fadateli nesdli, ¥e do3lo ke zm&nd podminek, za kterych bylo vydéno.

Pfipadné dalsi informace Vam r4di poskytneme na odboru rozvoje Méstského iifadu
Strakonice.

MESTSKY URAD
§trakonice, 39

Ao, -

Ing: arch. Marta Slamovéa

vedouci odboru rozvoje

Méstsky tirad Strakonice

Velké mmast 2 T30, 176803870300 eoail: podateina@mu-st.cz tel.+420 383 351 111
386 21 Strakonice 16251 810 arl: Nt/ v -St.6Z fax;+420 383 324 535
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Odbor fivotniho prosttedi. zema&délstyi a lesnictvi

) Zimniho stadionu 195212, 370 76 Ceské Bud¥jovice, tel:386 720 804, fax: 386 356 670
c-mail: irykarova@kraj-jihoseskyez, wivw krai-jihocesky.co.

V Ceskych Budigovicich dne 2K, dubhna 2006
£13.: KUICK 11150/2006 OZ71 .72 11
VyFizuje: Kristyne Trykarovi

Veée: Sty bedleles eh _vyzngwuych yvlivi

;5;_" ulflﬂ!h! mlnlm gzg Y gneku PSscL myg ice na m; umpnkg v{znumnych
M__M

Kenjsky Ofad  Jit ky kraj, adbar i di, zem&dslstvl a lesnicivh jako phisludny

spravni organ podic § 67 odst, 1 pism. g) zikona & 12972000 Sb., o krajich (krajske Azeni), ve méni
pozdgjsich pfedpisti, @ dale die § 77u vidkona 2. 114/1992 $b,, 0 ochrang pHrody » keajiny ve anént
pozdéjsich pledpist (daic jen zékon), vydiva v souladu sxmlancven(m § 451 odst. | zakow K zamEru
wVystavin siliice 129 v dscku Plsek - Khelnice®, 2adatele Reditclstyl sitnic a dfric 1 Cortanski
2023412, 140 00 Praha 4. dirudendého doe 14.4.2006, 1010 stanovisko:

ng ;]x ZAMST peptide mit sanvostatnd ani ve spojend siinymi vyznamoy viiv s Gz gvropsky
lokality ani praZi oblasti lezic na izemi v pisobnosti Kogiského Gfadu - Jiucesky k.

Zdejtl orgin ochrany pfirody déle sdiluje. ¢ uvedeny zhmér nebude mit vyznamny vliv na fadné
wvid&te chrindimé fiaemi v kategorii pHrodnf pamdtka a phiradni rezervace.
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og. Karel Carny
vedouct odboru Zivomiho prostfedi.
zemddistvi & lesaiviv|
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