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1. UVOD

1.1. Zadani

Obsahem predkladané zpravy je posouzeni vyznamnosti vlivil nize popisovaného zaméru na ev-
ropsky vyznamné lokality a ptaéi oblasti podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a

krajiny (dale téz jen ZOPK), ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,naturové hodnoceni®). Pred-

métem hodnoceni je ,Pouziti chemickych posypovych materiald pfi provadéni zimni udrzby silnice

&. 1/39 v Gseku hranice okrest Cesky Krumlov / Prachatice (km 45,900) aZ kfizovatka se silnici &.

/4 (km 71,985) a dale silnice &. I/4 v useku Vimperk az statni hranice s Némeckem (hraniéni pre-

chod Strazny)“, zkracené ,Pouziti chemickych posypovych materialG pri zimni adrzbé silnic
I/4 a 1/39 v NP a CHKO Sumava“.
Celé uzemi dotéené zamérem je soudasti evropsky vyznamné lokality CZ0314024 Sumava,

zfizené narizenim vlady ¢. 132/2005 Sb., ve znéni NV 371/2009 Sb., a nasledné rozhodnutim ev-

ropské komise ze dne 13.11.2007 schvalené v rozSifeném evropském seznamu lokalit vyznam-

nych pro Evropska spolecenstvi (Sites of Community Importance, SCI) pro kontinentalni biogeo-

grafickou oblast. Cast fe§eného Uzemi je zarover soudasti ptaéi oblasti CZ0311041 Sumava,
vyhlasené nafizenim viady &. 681/2004. Povinnost posouzeni tohoto zaméru podle § 45i ZOPK
vyplyva ze stanoviska Spravy Narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti Sumava (viz stanovis-
ko &.j. NPS 01435/2011 ze dne 21.2.2011), kterym nebyl vylouéen vliv zaméru na uzemi evrop-
sky vyznamné lokality (EVL).

V odlivodnéni stanoviska organu ochrany pfirody jsou vyjmenovany nékteré predméty ochrany
EVL Sumava, které by mohly byt zamérem negativné ovlivnény, predevsim v disledku ,zmény
chemickych vlastnosti pud a vod“ v okoli komunikaci, ktera muze zpUsobit ,zménu ekosystémdi*“ a
jejich druhového slozeni, pfipadné ,az ztratu naturovych biotopt a druhi®). Zminéné ,naturové
biotopy* Ize pfitom ztotoznit s nékterymi typy pfirodnich stanovist' (napf. raselinné lesy, olSiny, hor-
ské trojstétové louky, makrofytni vegetace vodnich tokl atd.) a vybrané zivocisné druhy (napf. per-

lorodka Fiéni, mihule potoéni, vranka obecna), které jsou pfedmétem ochrany EVL Sumava.

Za potencialné dotcené pfedméty ochrany EVL Ize dle citovaného stanoviska povazovat:
- stanovisté 3260 Nizinné aZ horské vodni toky
- stanovisté 6520 Horské secené louky
- stanovisté 7110 Aktivni vrchovisté
- stanovisté 7140 Pfechodova raselinisté a tfasovisté
- stanovisté 91D0 Raselinny les

- stanovisté 91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

- mihule poto&ni (Lampetra planeri)
- vranka obecna (Cottus gobio)
- perlorodka Fi¢ni (Margaritifera margaritifera)
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Pfedlozené hodnoceni podle § 45i zakona se dale zabyva identifikaci konkrétnich vlivi za-
méru na potencialné dotéené pfedméty ochrany EVL Sumava a podrobnym posouzenim jejich
vyznamnosti na tuto lokalitu. Vlivy na PO nejsou ve stanovisku organu ochrany pfirody podrobnéji
zminény, vzhledem k tomu jsou dale provéfovany i mozné vlivy na PO (a také na ostatni, pfimo

neuvedené predméty ochrany EVL — napf. stfevlik Ménetriestv) .

Zpracovani naturového posouzeni zaméru zadalo v roce 2011 Reditelstvi silnic a dalnic,
sprava Ceské Budgjovice, zastoupené feditelem Ing. Josefem Peslem (dale také ,objednatel” &i
,0znamovatel®). Pfedkladané hodnoceni je nedilnou soulasti (samostatnou pfilohou) oznameni
zameéru podle zakona 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpisu, v rozsahu pfilohy ¢. 3 (dale téz Oznameni). Dilo je u zpracovatele hodnoceni (GeoVisi-

on s.r.o., regionalni pracovisté Plzen) vedeno pod &islem ukolu 11 355 19.

1.2. Cil hodnoceni

Ptadi oblast i evropsky vyznamna lokalita Sumava jsou souéasti evropské soustavy chranénych
uzemi Natura 2000, jejiz pravni uprava vychazi ze smérnice 79/409/EHS (smérnice o ptacich) a
smérnice 92/43/EHS (smérnice o stanovistich), které ¢lenskym statim ukladaji zaijistit ochranu

vybranych pfirodnich stanovist a druht, vyznamnych pro Evropska Spolecenstvi.

Cilem piredkladaného naturového hodnoceni je v souladu s pozadavky &lanku 6 smérnice
o stanovistich zjistit, zda mGze v dlisledku realizace posuzovaného zaméru dojit k vyznamnému
negativnimu ovlivnéni predméti ochrany evropsky vyznamné lokality &i ptaéi oblasti Sumava
nebo k naruseni celistvosti (integrity) téchto lokalit, at jiz samostatné, nebo v kombinaci s jinymi
zameéry ¢i koncepcemi. Predkladané hodnoceni muze v pripadé potfeby také nastinit vhodné zpu-
soby eliminace ¢i zmirfiovani méné vyznamnych negativnich ucink(i na predméty ochrany &i inte-
gritu dot€enych lokalit soustavy Natura 2000.

1.3.  Postup zpracovani hodnoceni

Podkladova data, konzultace

Jako vstupni data pro hodnoceni byly nejprve shromazdény zakladni dostupné udaje o dotéenych
lokalitach a o rozsifeni pfedmét(i ochrany v té&chto tzemich, respektive v celé Ceské republice
(zdroje dat: Sprava NP a CHKO Sumava, AOPK CR, www.natura2000.cz). Podrobné&jsi udaje o

stavu lokality, aktualni vyskyt pfedmétt ochrany i mozné vlivy zaméru na né byly konzultovany se

zastupci Spravy NP a CHKO Sumava (Ing. Eva Zelenkova) i s dal$imi znalci dotéenych lokalit a
odborniky na danou problematiku (Mgr. Ondfej Simon — Vyzkumny ustav vodohospodarsky

T.G.M., Praha). Vyuzita byla rovnéz reSerSe publikovanych informaci o obecnych biotopovych na-

Pii posuzovani vlivu zamérd neni samotné stanovisko diivodem pro vylouceni dalSich druht z hodnoceni.

RNDr. Ondrej Bilek, GeoVision s.r.o., Castkova 73, 326 00 Plzeri strana 5


http://www.natura2000.cz/

Pouziti chemickych posypovych materialti pfi zimni (idrzbé silnic I/4 a I/39 v NP a CHKO Sumava (,naturové hodnoceni“)

rocich nékterych druhl a o stavu populaci vybranych pfedméti ochrany (zejména perlorodky Fic-

ni), pfipravena pfi feSeni dfivéjSich naturovych hodnoceni na zajmové lokalité.

Postup vilastniho hodnoceni

Jako zakladni metodicky ramec byla respektovana Metodika hodnoceni vyznamnosti vlivl pfi po-
suzovani podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb., publikovana ve Véstniku MZP (11/2007). Vyznam-

nost uvazovanych vlivi na pfedméty ochrany a celistvost lokalit byla hodnocena podle stupnice

doporucené v Metodice (Tab. 1), jen s Upravou spocivajici v unifikaci hodnoceni pozitivnich vliva (v
praxi se jiz nerozliSuje intenzita pfipadného pozitivniho vlivu zamérd, tj. hodnoty +1 a +2, s ¢imz

podita i pfipravovana novelizace Metodiky hodnoceni — MZP, pers. comm.).

Tab. 1. — Stupnice hodnoceni vyznamnosti vlivii na pfedméty ochrany.

Hodnota | Termin Popis vlivu

Negativni vliv dle odst. 9 § 45i zakona €. 114/1992 Sb.

Vylu€uje realizaci zdméru (resp. zamér je mozné realizovat pouze v ur€enych
Vyznamny pfipadech dle odst. 9 a 10 § 45i zakona)

-2 negativni Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na stanovisté i populaci druhu nebo jeji pod-
vliv statnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych narok( stanovisté nebo druhu,
vyznamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

Vyplyva ze zadani zaméru, nelze jej eliminovat.

Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv

Nevylucuje realizaci zaméru.

Mirné Mirmy rusivy vii v w x laci druhu: mimeé Seni ekoloqickveh
A negativni Airny rusivy viiv na stanovisté &i populaci druhu; mirné naruseni ekologickyc
viiv naroku stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu nebo do pfirozeného
vyvoje druhu.
Je mozné jej minimalizovat navrzenymi zmirfiujicimi opatfenimi.
0 Nulovy vliv Zamér nema zadny prokazatelny vliv.
Pozitivni Priznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné zlep$eni ekologickych narokd
+1(+2) viiv stanovisté nebo druhu, mirné pfiznivy zasah do biotopu nebo do pfirozeného

vyvoje druhu.

Dale byla provedena reSerSe dostupnych udaji vztahujicich se k historii pouzivani posypo-
vych materialt na feSenych Usecich komunikaci 1/4 a 1/39 a dosud udélenych vyjimek pro pouziva-
ni chemickych posypovych materiald na izemi NP a CHKO Sumava (podklady poskytli objednatel
a Sprava NP a CHKO Sumava).

Vlastni terénni navstévy lokality byly provadény jednak v ramci hodnoceni vlivu zimni udrzby
silnic na kontaktni ekosystémy NP a CHKO Sumava (Pysek & Zyval 1993, Zyval et al. 1999) a
pfedevSim v ramci pravidelného monitoringu probihajiciho od r. 2003 (Zyval et al. 2011). V roce
2011 bylo terénni Setfeni za ucelem posouzeni vlivl stavajici udrzby silnic na vegetaci dopIinéno o
nékteré lokality odbéru vzorkl pro rozbory kvality povrchovych vod v okoli kfizeni komunikaci a
vodoteci pro zjisténi konkrétnich zmén v chemismu vod. Dale byly vyuzity analyzy udajd o vybra-
nych ukazatelich kvality vod v okolnich tocich (Tepla Vlitava, Rasnice, Olsinka, Jedlovy, Zlebsky a
Volarsky potok), které poskytl a zpracoval VUV T.G.M. (Mgr. OndFej Simon).
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VSechny zjiSténé skuteCnosti vztahujici se k zaméru byly konfrontovany se stavajicim sta-
vem biotopu a populaci pfedmétt ochrany a nasledné byla vyhodnocena vyznamnost jednotlivych
dopadl samotného zaméru. Moznosti pfipadnych kumulaci zaméru s dalSimi vlivy byly uvazovany
podle dostupnych udajd o dalSich zamérech v dotéeném Uzemi soustavy Natura 2000 (zdrojem byl

informaéni systém EIA — http://tomcat.cenia.cz/eia/view.jsp?view=eia_cr, spravovany Ceskou in-

formacéni agenturou pro Zivotni prostfedi CENIA); zohlednény byly i nékteré dalSi aktivity a kon-
cepce v feSeném uzemi, které zvysuji potencial vzniku kumulativnich dopadd (Uzemné planovaci
dokumentace apod.).

V zavéreCné fazi hodnoceni byla navrzena opatfeni a doporu€eni, ktera maji pfispét
k dalSimu zmirfiovani pfipadné pretrvavajicich mirné negativnich vlivi zaméru a k dosazeni maxi-

malni urovné prevence nezadoucich stavu.
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2. STRUCNY POPIS ZAMERU

2.1. Zakladni udaje o zaméru

Nazev je v ramci této zpravy zjednoduSené nazyvan ,Pouziti chemickych posypovych material( pfi
zimni Udrzbé silnic I/4 a 1/39 v NP a CHKO Sumava®, (celym nazvem jde o ,Pouziti chemickych
posypovych materiald pfi provadéni zimni udrzby silnic & 1/39 v Useku hranice okrest Cesky
Krumlov / Prachatice (km 45,900) az kfiZzovatka se silnici €. I/4 (km 71,985) a dale silnice ¢. I/4

v useku Vimperk az statni hranice s Némeckem (hraniéni pfechod Strazny)“

Oznamovatel

Reditelstvi silnic a dalnic, sprava Ceské Budé&jovice
Lidicka 49/110, 370 44 Ceské Budgjovice

Lokalizace zameru

Kraj: JihoCesky

Obce: Homi Vltavice, Kubova Hut, Lenora, Nova Pec, Strazny, Vimperk, Volary, Zelnava.

Celkem se jedna o cca 48,5 km komunikaci, lezicich na uzemi NP Sumava nebo CHKO Sumava
(FeSené useky jsou vyznaceny na Obr. 1 v Oznameni zaméru).

Charakter zaméru
.Zameér“ je ve skuteCnosti formulovan zadosti o udéleni vyjimky z § 43 zakona &. 114/1992 Sb., ze
zakaz( uvedenych v § 16 odst. 1 pism. |) a § 26 odst. 1 pism. h) zadkona. Pfedmét zaméru, resp.

posuzovanou ¢innost, tak predstavuje udéleni vyjimky z ochrannych podminek narodnich parkd a

chranénych krajinnych oblasti uvedenych v citovanych ustanovenich zakona, konkrétné pro pouziti

chemickych posypovych materiall. Vzhledem k tomu, ze na uvedené Useky silnic je dosud platna

vyjimka udéleni usnesenim vlady CR &. 1528 ze dne 23. 11. 2005, ktera koné&i zimni sezénou
2011/2012, pfedpoklada se platnost pfipadné vyjimky od po€atku zimni sezény 2012/2013.

méru nicméné vychazi ze stavajiciho stavu a praxe udrzby dotéenych komunikaci (viz nize).

2.2. Kapacita (rozsah) zaméru:

Rozsah zaméru je dan hlavné délkou dotéenych komunikaci. Délka silnic 1/4 a /39 v useku defino-

vaném v zadosti o vyjimku &ini celkem 52,6 km, z toho na uzemi NP a CHKO (pro néjz je udéleni
vyjimKy z ochrannych podminek poZadovano) lezi cca 48,5 km. Kapacita zaméru je dale ovlivnéna

poétem zasahovych dnll a mnozstvim posypovych materiall pouzitych v konkrétni zimni sezéné.

Tyto faktory vSak nelze pfedem stanovit (zavisi na chodu pocasi v dané sezoné). Teoreticka upra-

va kapacity tak maze spocivat pouze v requlaci davky posypového materialu na jednotku plochy.

Pro ilustraci jsou v Tab. 2 shrnuty udaje o pouziti posypovych materiald v uplynulych sezénach.
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Tab. 2. Pouziti posypovych materialii v feSenych usecich za uplynulé zimni sezony (zdroj: SUS Prachatice a
Sprava NP a CHKO Sumava).

sezéna 96/97 | 97/98 | 99/00 | 02/03 | 03/04 | 04/05 | 05/06 | 06/07 | 07/08 | 08/09 | 09/10 | 10/11 | 11/12
Solna Lhota — Strazny — | 396t | 294t | 262t | 309t | 427t | 391t | 407t | 368t | 440t | 540t | 542t | 582t | 550t
statni hranice (22 km)
(Rozvodi u Volar) — Volary | 240t | 185t | 154t | 173t | 252t | 243t (241t | 68t | 1254 |196t |167t | 176t 179t
— Lenora — Houzna (10 km) t
Volary — Zelnava — hranice | ? ? ? ? ? ? ? |3t |6t |95t | 147 | 285 | 11,5
okr. C. Krumlov (15,5 km) t t t

*V sezonach 1996/97 a 1997/98 byl chemicky udrzovan i usek Soumarsky most — Zel. pfejezd u Lenory (cca
2 km); od r. 1999 se tento Usek chemicky neudrzuje. Délka chemicky udrzovanych komunikaci v useku Roz-
vodi u Volar — Houzna tak Cinila 13 km.

** Do r. 2006 byl do spotfeby posypovych materialt v tomto pofadi udrzby zapogitavan i usek silnice 11/141
Rozvodi u Volar — Volary (cca 3 km), pfed r. 2000 byl udrZzovan i Usek Soumarsky most — Zel. pfejezd u Le-
nory. Celkova délka udrZzovanych komunikaci v useku Volary — HouZna tak v minulosti byla az 15 km.

*** Od r. 2006 je usek Volary — Zelnava — hranice okresu C. Krumlov udrZzovan chemicky pouze v pFipadé
kalamitnich situaci (vzniku ledovky nebo hladké ledové vrstvy v celé délce komunikace a v celé Sifi vozovky,
kdy aplikace inertniho materialu selhava — viz podminky usneseni Vlady CR &. 1528 ze dne 23.11.2005).
Tento Usek se bé&zné chemicky neudrzoval ani pfed rokem 2005.

2.3. Varianty zaméru

Vzhledem ke stavajicimu stavu udrzby a posuzovanému zaméru znéni pfedlozené zadosti o

udéleni vyjimky jsou posuzovany dvé aktivni varianty:

1. Varianta ,maximalni*, tedy teoreticky stav, kdy by na posuzovanych komunikacich plati-

la vyjimka podle § 43 ZOPK a v celém useku silnic 1/4 a 1/39 by bylo povoleno oSetfovani

komunikaci za pouziti chemickych prostfedku béznym zplisobem bez dalSich omezeni;

2. Varianta ,omezena“, tedy stav, ktery v zakladnim obrysu vychazi z dosud platné vyjimky
ze zakazd podle § 43 ZOPK udé&lené usnesenim VlIady CR &. 1528 ze dne 23.11.2005.

Silnice 1/4 by méla byt stejné jako dosud chemicky udrzovana v celém useku Vimperk —

Strazny — st. hranice bez omezeni. V zadosti o udéleni vyjimky na nadchazejici obdobi je
nové doplnén pozadavek na umoznéni omezené chemické udrzby i v useku zel. prejezd

u Lenory — kfizovatka Soumarsky most (podle platné vyjimky zcela bez chemického oSet-

fovani) a upfesnéni rezimu v useku Volary — hranice okresu C. Krumlov. Oba tyto Gseky

by mély byt chemicky oSetfovany pouze v pfipadé kalamitnich situaci (vznik ledovky, f{j.
souvislé ledové vrstvy, kdy aplikace inertniho materialu selhava) a maximaini davka

chemického posypu ma byt omezena na 25 t za jedno zimni obdobi (Volary — hranice

okrest PT/CK), resp. 4 t soli za jedno zimni obdobi (Lenora — Soumarsky most). Zbyvaiji-

ci usek 1/39 (kfiz. s I/4 — Volary) by mél byt udrzovan stejné jako dosud bez omezeni.

Teoretickou alternativou zlstava ,varianta (super)nulova“, tedy stav, kdy by nebyla vyjimka

udélena a na zakladé zékazu v § 16 a § 26 ZOPK by nebylo mozné chemicky posyp komunikaci

provadét. Takova situace je v8ak vzhledem ke stavajici situaci velmi obtizné pfedstavitelna, a pro-
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to neni posuzovana jako plnohodnotna varianta. Obecné Ize pouze spekulovat o tom, Ze by méla

nulovy vliv na Zivotni prostfedi (véetné pfedmétt ochrany lokalit soustavy Natura 2000).

2.4. Strucny popis technického a technologického fesSeni zaméru

Organizace zimni udrzby dotéenych silnic je stanovovana kazdoro¢né Krajskym operaénim pla-
nem udrzby silnic pro okres Prachatice. Organizaci provadéjici zimni udrzbu (spravce komuni-

kaci) je Krajska sprava a udrzba silnic JihoCeského kraje — zavod Prachatice. Legislativné je zimni

udrzba silnice vymezena nasledujicimi pfedpisy:

e zakonem €. 13/1997 Sb., zakon o0 pozemnich komunikacich,
e vyhlaska €. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich.

Na zakladé uvedenych predpisu jsou stanoveny obecné podminky platnosti a uc¢innosti Planu
zimni udrzby (dale PZU):

e zimni udrzbou vozovek se podle stanoveného poradi dulezitosti zmirnuji zavady vznika-
jici povétrnostnimi vlivy a podminkami za zimnich situaci ve sjizdnosti komunikaci (§41 odst.
1, vyhlasky €. 104/1997 Sb.),

e spravce komunikace podle pfipraveného planu zimni udrzby odstrani, nebo alespon zmirni
zavady ve sjizdnosti komunikace ve stanoveném Casovém limitu (§45 odst. 1, odst. 2,
odst. 3 vyhlasky ¢. 104/1997 Sb.),

e terminové je uvedenou vyhlaskou stanovenou zimni obdobi od 1. listopadu do 31. bfezna
nasledujiciho roku. Pokud vznikne zimni povétrmostni situace mimo toto obdobi, zmirfuji
se zavady ve sjizdnosti komunikace bez zbyte¢nych odkladl, pfimérené ke vzniklé situaci
(8§41 odst. 4, vyhlasky €. 104/1997 Sb.).

Pro organizaci zimni udrzby podle PZU se silnice rozdéluji podle poradi dtleZitosti:

l. poradi — silnice I. tfidy a dopravné dulezité silnice Il. tfidy,

Il. poradi — zbyvajici silnice Il. tfidy nezafazené do I. pofadi a dopravné vyznamné silnice lll. tfidy,

lll. poradi — ostatni silnice lll. tfidy nezafazené do Il. pofadi a udrzované zpravidla jen pluhovanim,

neudrzované — silnice, na nichz neni provozovana osobni linkova doprava a na nichz neni nutno
pro jejich maly dopravni vyznam provadét zimni udrzbu.

Resené Useky silnic 1/4 a 1/39 jsou zafazeny v l. pofadi udrZby a plati pro né nasledujici pravidla:

l. poradi — udrzuje se cela Sitka a délka vozovky,

- naledi a zbytkova vrstva snéhu po pluhovani o tloustce mensi nez 3 se odstrarnuje posypy
chemickymi rozmrazovacimi materialy mimo useky ochrannych pasem,

- naledi a kluzkost snéhové vrstvy pfi neucinnosti chemickych rozmrazovacich materiald a v
usecich ochrannych pasem se zdrsriuje posypem zdrsnujicimi materialy,

Lhuaty pro zmirnovani zavad ve sjizdnosti silnic

Doba od zjisténi vzniku zavady ve sjizdnosti dalnice nebo silnice do doby vyjezdu prvnich mecha-
nismud ke zmirnéni této zavady nesmi byt v zimnim obdobi del§i nez 30 minut. Mimo zimni obdobi
se zavady ve sjizdnosti zmirfiuji bez pratahu. Vlastnimi vykony posypu musi byt zajisténa sjizdnost
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na silnicich zafazenych do I. poradi v ¢asové Ih(té od vyjezdu posypovych mechanismd do 3 ho-
din. Uvedené Ihaty plati a silnice zafazené do . pofadi po celych 24 hodin (pro silnice zafazené do
Il. a lll. pofadi po dobu do 3.00 — 23.00 v pracovnich dnech a od 5.00 do 22.00 ve dnech pracov-
niho klidu).

Na Usecich komunikaci, kde je hodnocen vliv na pitedméty ochrany EVL a PO Sumava, je
zimni udrzba aktualné organizovana do celkem 3 tras:

I/4 Vimperk — Strazny, st. hranice, usek Strazny - st. hranice (nedéleny Ctyfpruh) byl zprovoznén
v roce 2005, usek Strazny — VIEi Jamy byl zprovoznén v roce 2008

- chemicka udrzba, |. pofadi;
I/39 Volary — HouZna /4
- chemicka udrzba (usek Soumarsky most — Pfejezd u Lenory bez chemické udrzby), I. pofadi;

I/139 Zelnava - Volary

- posyp zdrsfujicimi materialy (chemicka udrzba jen v pfipadé kalamitnich situaci), I. poradi.

V usecich, kde se pouzivaji posypy chemickymi rozmrazovacimi materialy, jsou nasazovany
posypové vozy, které davkuji posypovy material fizené v zavislosti na rychlosti pohybu vozidla a
umoznuji skrapéni posypové soli na rozmetacim talifi. Nova technika je obménovana prabézné —
dle finanénich moznosti SUS. Pouzivana je stl kamenna (chlorid sodny, NaCl), ke skrapéni roztok
chloridu sodného. V Usecich s posypem zdrshujicim materidlem jsou pouzivana vozidla, které
davkuji posypovy material fizené v zavislosti na rychlosti pohybu vozidla. K jednotlivym usekim

jsou pfidélovana planem zimni udrzby konkrétni vozidla s dvousmé&nnym provozem osadek.

2.5. Udaje o vstupech

Zamér nevyzaduje zadné podstatné environmentalni vstupy (zabor ploch, ¢erpani vody, téZbu su-

rovin apod.), jedna se pouze o udrzbu stavajicich silnic I. tfidy. Co se tyka energetickych pozadav-

k(i ¢ naroku na infrastrukturu, Ize uvazovat pouze naroky na provozovani mechanizace udrzby

silnic, které vSak nejsou z hlediska predmétt ochrany dotéené lokality relevantni.

2.6. Vystupy

Z hlediska vystupu predstavuje zamér liniovy zdroj znediStovani prostifedi — negativni vlivy v okoli

komunikaci se projevuji zvy$enim obsahu iontt, pfedevéim CI, Na’, pfipadné zvySenim pH,
s naslednymi dopady na rostlinna ¢i zivoc€iSna spoleéenstva. lontové latky (soli) z chemicky oSetfo-
vanych komunikaci se do prostfedi Sifi nasledujicimi transportnimi cestami:

a) pfimym rozptylem pfi aplikaci a technologickou nekazni pfi zimni udrzbé komunikaci
(zpravidla do vzdalenosti max. nékolika m);

b) odhrnovanim snéhu s obsahem soli snéhovymi radlicemi / pluhy (v zavislosti na rychlosti
pracovniho stroje a mistnich podminkach cca 10 m daleko a 3-4 m vysoko);

c) odklizenim snéznymi frézami (v zavislosti na nastaveni stroje a mistnich podminkach cca
5-15 m daleko, pfi€emz se jedna zpravidla o jiz zmrzly starSi snih s vy8Sim obsahem soli);
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d) tavnymi vodami, které stékaji v zavislosti na odvodnéni komunikace i na makro- a mezo-
formach reliéfu — za pfihodnych podminek je mozno pozorovat vliv takto transportovanych soli na
vzdalenost i vysSich stovek m (Obst et al. 1998); nasledné stoupa celkova mineralizace v tocich
(obsah nékterych iont az nékolikanasobné zvySen oproti pfirozenému geologickému pozadi);

e) vsakovanim tavnych vod do vhodnych hydrogeologickych struktur na vzdalenosti do 400
m (Obst et al. 1998);

f) rozstfikovanim tavnych vod z vozovky projizdéjicimi vozidly a s tim spojené tvorby jem-
nych kapicek roztoku az aerosolu, které jsou unaseny tlakovou vinou vyvolanou priijezdem vozidel
a vétrem (cca do vzdalenosti 50 m — viz napf. PySek & Zyval 1993);

g) vifenim solného prachu ze suchych vozovek projizdéjicimi vozidly a jeho unaseni vétrem
(vliv obou posledné jmenovanych zplisob( $ifeni sledovan na mnoha komunikacich v celé CR na
vzdalenost nékolika desitek metra — cf. napf. Zyval et al. 1999).

Rozpustnost soli obecné vede k jejich znacné mobilité, resp. velmi rychlému odtoku z tajici-
ho snéhu do vodoteli — zejména na jafe jsou prokazany v tavnych vodach z komunikaci extrémné
vysoké koncentrace v fadu stovek mg/l CI" a Na* (cf. PySek & Zyval 1993 — CI" az 920 mg/l, Na* az

490 mg/l). Nezanedbatelna ¢ast iontd se ovSem zadrzuje v pldnim prostredi (vsakovani v mistech,

kde neprobiha soustfedény odtok) a v nasledujicim obdobi dochazi k jejich postupnému vymyvani.
Dosud zjisténé udaje naznaduji, Ze ke kumulaci soli mize nékdy dochazet — v zavislosti na klima-
tickych faktorech ¢&i na reliéfu — i po delSi dobu (az nékolik let, napf. v obdobich méné intenzivnich
srazek) a k naslednému narazovému uvolnéni do prostfedi dojde az napf. pfi vyjimecnych srazko-

vych uhrnech (tedy Casto v letnim obdobi).

Zavazny vliv na prostfedi pfitom mohou zpUsobit zmény chemismu pad zvlasté v raselinnych

biotopech v blizkosti komunikaci, pfipadné zmény chemismu vod v horskych tocich obyvanych

citlivymi organismy, adaptovanymi na pfirozené velmi nizkou mineralizaci. V pfipadé zvySeni ob-
sahu soli ustupuji v pfirozeném vegeta¢nim krytu pfitomné glykofyty (druhy nesnasejici zvySené
koncentrace latek iontové stavby) a jsou nahrazovany druhy subhalofilnimi az obligatnimi halofyty.
Tento proces je charakterizovan v prvé fazi vznikem mezernatych porostl, které umoznuji navic
ecesi vétrem se Sificich druh(, produkujicich velké mnozstvi semen. Uvedené vystupy a jimi po-

tencialné dotcené predméty ochrany jsou podrobnéji charakterizovany v nasledujicich odstavcich.

2.7. Moznost kumulace s jinymi zaméry

V souCasné dobé v povodi Teplé Vitavy probihaji nebo se pfipravuji dalSi zaméry evidované
v informacnim systému EIA vedeném podle zakona €. 100/2001 Sb. (zakon o posuzovani vlivl na
Zivotni prostfedi), ktery spravuje MZP a CENIA, Ceska informaéni agentura Zivotniho prostfedi

(dale jen IS EIA - http://tomcat.cenia.cz/eia/view.jsp). Koncepce jsou obdobnym zplsobem vedeny

v informacnim systému SEA (http://eia.cenia.cz/sea/koncepce/prehled.php), nespadaji sem vSak

uzemné planovaci dokumentace, které zpracovatel ovéfroval prostfednictvim webovych stranek

obci ¢i dotazem na pfislusny stavebni afad (Volary).
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Zpracovateli jsou k datu provadéni tohoto posouzeni (bfezen 2012) znamy nasledujici zamé-
ry, lokalizované v blizkosti feSeného Uuzemi (cca do vzdalenosti cca 5 km od zaméru):
- Autolakovna Urban s.r.o0. Lenora (IS EIA kéd JHC225);
Penzion - Chlum u Volar (kéd JHC230);
Novostavba bioplynové stanice VIEi Jamy (koéd JHC386);
Revitalizace trati Ceské Budé&jovice - Volary (kéd JHC348)
Revitalizace provozniho zafizeni Soumarsky most (k6d OV2036).

Rizené splouvani Teplé Vitavy v Useku Soumarsky Most — most u P&kné (kéd JHC477).

VétSina uvedenych zamérl nepredstavuje vlivy, které by mohly spoluplsobit s posuzovanym za-

mérem; vyjimkou je zamér Revitalizace provozniho zafizeni Soumarsky most, kde hrozi kumulace

vystupl (znecisténi povrchovych vod pfi uvazovaném vypousténi odpadnich vod z navrhovaného
apartmanového aredlu do Teplé Vitavy), potencialni kumulace zcela rozdilnych vlivd by mohly na-

stat i se zamérem Rizené splouvani Teplé Vitavy v Useku Soumarsky Most — most u P&kné (moz-

né spoluplsobeni mechanického poskozovani jedinct perlorodky fiéni a narlstani stresu prostredi

pro tento druh zplsobeného znecisténim vod).
Z koncepci, které by mohly pfimo v dané lokalité spoluplsobit na pfedméty ochrany EVL Ci
PO Sumava, jsou zasadni tyto dokumenty:

- Uzemni plan mésta Volary (novy UP schvalen Zastupitelstvem mésta Volary dne 27. 6. 2011
a vydan opatfenim obecné povahy ¢.1/2011;

- Uzemni plan obce Lenora;

- Uzemni plan obce StoZec — Gzemi zasahuje do Vitavské nivy (zejm. mistni ¢ast Dobra), ne-
byly vSak zjistény mozné kumulace (resp. nové zaméry navrzené v blizkosti Teplé Vitavy);

- pfipravovany UP Horni Vitavice — podle zji§ténych skute¢nosti by mohlo mit k zaméru vztah
pfipadné umist&ni nové COV v prostoru Nové Horni Vltavice.

Na trovni UP je vzdy zvlasté daleZitym aspektem likvidace odpadnich vod v pfipadé realiza-
ce zamérl na uréenych lokalitach, nebot' kvalita vody v Teplé Vitavé a v jejich pfitocich je jednim
z kliCovych parametru, ovliviujici zivotaschopnost nékterych pfredmétd ochrany (perlorodka). Dalsi
konkrétni zaméry a Cinnosti, které pfipadaji v vahu pro kumulaci nezadoucich vlivi na pfedméty

ochrany &i integritu dotenych lokalit, nejsou zpracovateli posouzeni znamy

2.8. Mozné preshranicni vlivy

Nepredpokladaji se zadné preshrani¢ni vlivy zaméru, mj. i s ohledem na fakt, ze za hranici NP a
CHKO Sumava (véetné statni hranice se SRN) dlouhodobé probiha bézna chemicka zimni udrzba
komunikaci. Kontakt chemicky udrzovanych vozovek s uzemim SRN na hrani¢nim pfechodu
Strazny lze povazovat za zcela zanedbatelny faktor, ktery nijak neovliviuje Zivotni prostfedi za
hranici CR. Mozny slozkovy pfenos znedisténi (pfedevsim tavnymi vodami z odvodnéni komunika-
ci a nejbliz8iho okoli) pak sméfuje vyhradné na uzemi CR (resp. do Gzemi NP/CHKO Sumava,
tedy i EVL a PO Sumava).
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3. UDAJE O LOKALITACH

3.1.  Identifikace dotcenych lokalit

Jako zamérem dotCené lokality jsou obecné chapany ty EVL a PO, které:

- jsou v pfimém uzemnim stfetu se zamérem (zé&bor ploch, zmény reliéfu, ...),

- jsou ovlivnény v souvislosti s vystupy — sloZzkové pienosy (voda, ovzdusi, hluk)
- jsou ovlivnény v souvislosti s provadénim zaméru (ruSeni pfedmétd ochrany)

- jsou ovlivnény v souvislosti s provozem zaméru (hluk, vibrace, ...)

Zamér se podle vyse uvedenych kritérii Uzemné dotyka EVL €Z0314024 Sumava a potencialné i

PO CZ0311041 Sumava (lokalita zaméru se nachazi pfimo v izemi EVL a PO). V blizkosti zamé-

ru, v navaznosti na NP Sumava na bavorské strané statni hranice, se nachazi dalsi lokalita evrop-

ského vyznamu DE7148302 Moore bei Finsterau und Philippsreut. Tato lokalita nicméné ne-

muZze byt posuzovanym zamérem ovlivnéna pfimo (lezi mimo Gzemi bezprostfedné dotéené zame-
rem) ani nepfimo (veSkeré vody z povodi zasaZzeného chemickou udrzbou silnice 1/4 odvadi Hra-
ni¢ni potok a je tak vylou€en pfenos uvazovanych latek do ekosystémU za statni hranici). DalSi

lokality Natura 2000 se v okoli nevyskytuji a nebudou ani jinak dotCeny.

3.2. Popis dotéenych lokalit

Uzemi evropsky vyznamné lokality Sumava se nachazi v kontinentalni biogeografické oblasti,

zahrnuje pohofi na jihozapadé CR pfi statni hranici s Rakouskem a Némeckem. Soud&asti EVL
Sumava je NP Sumava, CHKO Sumava a &ast biosférické rezervace Sumava. Jedna se o nejvétsi
evropsky vyznamnou lokalitu v CR, jeji celkova rozloha podle platného nafizeni viady &. 132/2005
Sb., ve znéni novely NV 371/2009 Sb., je 171.866 ha.

Dnesni podoba Sumavy je mnohouroviiovou mozaikou biotopt pfirodnich nebo réiznou mé-
rou ovlivnénych Cinnosti ¢lovéka, ktera vytvari zcela ojedinély celek s mimorfadnym vyznamem
nejen v ramci Ceské republiky. Ve vSech typech biotop(i se vyskytuji vzacné a chranéné druhy
rostlin a zivoCichl a samotna stanovisté maji Casto jedineénou pfirodni hodnotu. Cenné jsou
zejména dochované komplexy raseliniStnich a mokradnich biotopti, oligotrofni toky, pralesovi-
té porosty horskych smréin, raselinnych lest i buéin, ale i druhové bohaté louky i dalSi po-

rosty sekundarniho bezlesi (www.natura2000.cz).

Z pohledu druhové ochrany je pro soustavu Natura 2000 zviasté dalezita populace perlo-
rodky Fi€ni (Margaritifera margaritifera), rysa ostrovida (Lynx lynx), vydry Fiéni (Lutra lutra),
vranky obecné (Cottus gobio), mihule poto€ni (Lampetra planeri), netopyra velkého (Myotis
myotis), vrapence malého (Rhinolophus hipposideros) a strevlika Ménetriesova (Carabus mene-
triesi). Tito zivoCichové jsou spole¢né s rostinnymi druhy hofeékem éeskym (Gentianella bohemi-
ca), srpnatkou fermezovou (Drepanocladus vernicosus) a s devatenacti typy evropsky vyznam-

nych pfirodnich stanovist predméty ochrany EVL Sumava.
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Souhrn pfedmétd ochrany EVL uvadi Tab. 3, na zékladé vySe uvedenych udaju (kap. 2.6)

jsou zvyraznény potencialné dotéené pfedméty ochrany, tj. stanovisté vyskytujici se do 50 m od

komunikace a druhy vazané na vodni ekosystémy, v nichz mize dochazet k pfenosu znecisténi.

Tab. 3. Pfedméty ochrany EVL Sumava. Hvézdickou (*) jsou oznadeny prioritni stanovisté a druhy, tuéné
zvyraznény jsou potencialné dotéené pfedméty ochrany, tj. stanovisté a druhy, které vyskytujici se v blizkém
okoli pfedmétnych komunikaci a/nebo vazané na sloZky prostfedi ovlivnéné v souvislosti s vystupy zaméru.

Rozloha
Kod Predmét ochrany EVL CZ0314024 Sumava v EVL
(ha)
PFirodni stanovisté
Oligotrofni az mezotrofni stojaté vody nizinného az subalpinského stupné kontinentalni a
3130 [alpinské oblasti a horskych poloh jinych oblasti, s vegetaci tfid Littorelletea uniflorae nebo | 25,4939
Isoéto-Nanojuncetea
3150 [Pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition 16,9546
3260 g;ztl’gréz iz:\)zn horské vodni toky s vegetaci svazi Ranunculion fluitantis a Callitricho 58,4778
4030 [Evropska sucha viesovisté 74,1748
5130 Eic();rhmace jalovce obecného (Juniperus communis) na viesovistich nebo vapnitych travni- 5,6924
6230 Druh_ové b'oh'até smivlkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (a v 842 4379
kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech) ’
6410 E;Z:zgeer;ztln;/aeel)ouky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito4jilovitych pudach (Moli 121,6897
6430 \s/tlll:lggrénllna vysokobylinna lemova spoleéenstva nizin a horského az alpinského 361,0092
6510 5;(52:;\;;; secené louky nizin az podhufi (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion 142,6415
6520 [Horské secené louky 2760,9788
7110*|Aktivni vrchovisté 341,6832
7140 |Pfrechodova raselinisté a trasovisté 1041,436
8220 |Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu 137,3183
9110 [Bu€iny asociace Luzulo-Fagetum 15525,799
9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum 2569,5871
9180*|Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich 217,9
91D0*Raselinny les 3252,7008
91E0* igff::afas;ngg?cg’s,z\;zalz)zn| lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Al 185,5267
9410 |Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) 18258,969
Zivogichové
mihule poto€ni (Lampetra planeri)
netopyr velky (Myotis myotis)
perlorodka fi€ni (Margaritifera margaritifera)
rys ostrovid (Lynx lynx)
* |stievlik Ménetriesv (Carabus menetriesi pacholei)
\vranka obecna (Cottus gobio)
vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)
vydra Ficni (Lutra lutra)
Rostliny
*  |hofeCek Cesky (Gentianella bohemica)
srpnatka fermezova (Drepanocladus vernicosus)
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| pfes polohu zaméru uvniti ptaéi oblasti Sumava Ize vzhledem k charakteru posuzované &innosti

a k biotopovym narokiim predmétd ochrany PO prakticky zcela vylougit jejich ovlivnéni. Zadny

z pfedmétnych druh(i — éap €erny (Ciconia nigra), datel €erny (Dryocopus martius), datlik triprs-
ty (Picoides tridactylus), chiastal polni (Crex crex), jefabek lesni (Bonasa bonasia), kuliSek
nejmensi (Glaucidium passerinum), syc rousny (Aegolius funereus), tetiev hlusec (Tetrao uro-

gallus), tetfivek obecny (Tetrao tetrix) nemlze byt posuzovanou udrzbou silnic negativné dotcen.

VétSina z téchto druhl ma silnou biotopovou vazbu na rozlehlé lesni celky — ap Cerny, datel

cerny, datlik triprsty, jefabek lesni, kuliSek obecny, syc rousny, tetfev hluSec) a v okoli komunikaci

se bézné nevyskytuje. Vyskyt v Uzemi zasaZzeném potencialnimi vlivy zaméru nelze pfedpokladat

ani v pripadé tetfivka obecného ¢i chiastala polniho (snad s vyjimkou ojedinélych preleti za potra-

vou), podstatny je ale pfedevSim fakt, Ze oCekavané vystupy zaméru nepfedstavuji pro zadny

z téchto druht jakékoliv ohrozeni ¢i negativni ovlivnéni biotopu.

3.3. Zduvodnéni identifikace dotéenych / ovlivnénych predmétu ochrany

Ve stanovisku organu ochrany pfirody byly jako zamérem nékteré potencialné dotéené identifiko-
vany typy evropskych stanovist a evropsky vyznamné druhy, které se vyskytuji v nejbliz8im okoli
zminénych komunikaci |. tfidy. Na zakladé dostupnych informaci o rozptylu znecisténi iontovymi
latkami z chemické udrzby komunikaci (viz Py$ek & Zyval 1993) Ize za potencialni dosah méfitel-

ného ovlivnéni chemismu plid zamérem povazovat v terestrickych biotopech vzdalenost cca 50 m

Ty

od komunikace. Vodni biotopy, do nichz odtékaji znecisténé tavné vody, resp. druhy v nich Zijici,

Ize pak povazovat za potencialné dotéené ve vSech pfipadech. U takto Siroce vymezeného okruhu

teoreticky dotéenych pfedmétl ochrany je v§ak evidentni rizna mira citlivosti na uvazované vystu-
py — pfedevsim zatiZzeni prostfedi solemi, resp. ionty Na* a CI". Z tohoto ddvodu jsou jako realné
ovlivhéné dale uvazovany pouze ty typy pfirodnich stanovist a evropsky vyznamné druhy, u nichz

existuje odborné podlozeny predpoklad odezvy na pripadnou zménu chemismu biotopu.

— stanovisté 3130 Oligotrofni az mezotrofni stojaté vody nizinného az subalpinského stupné kontinen-
talni a alpinské oblasti a horskych poloh jinych oblasti, s vegetaci tfid Littorelletea uniflorae nebo
Isoéto-Nanojuncetea,

— 3150 Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition,

— 5130 Formace jalovce obecného (Juniperus communis) na viesoviStich nebo vapnitych travnicich,
— 7110* Aktivni vrchovisté,

— 8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu (v tomto pfipadé Ize navic obecné vy-
loucit ovlivnéni biotopu kumulaci disociovanych latek v ptidé ¢i zménu chemismu pud)

— 9180* Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich,

— hoiecéek cesky (Gentianella bohemica) a

— srpnatka fermezova (Drepanocladus vernicosus).
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Primé ovlivnéni téchto pfedmétll ochrany Ize vylougit vzhledem k jejich poloze (v blizkosti posuzované-
ho zameéru, resp. do vzdalenosti 50 m od pfedmétnych komunikaci se nevyskytuji) a nelze oCeka-
vat ani jakékoliv zprostfedkované pusobeni na vzdalenéjSi vyskyty slozkovymi pfenosy (napf. ani
mozny pfenos znecidténi ve vodnim prostfedi se nedotkne stanovist' stojatych vod €i vrchovist
z duvodu jejich syceni srazkovou vodou). Na rozdil od stanoviska organu ochrany pfirody povazuje
zpracovatel za prakticky vylou€eny vliv na prioritni stanovisté aktivnich vrchovist' (7110).

— Dotcéeny nebudou ani druhy vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros), rys ostrovid (Lynx lynx),
netopyr velky (Myotis myotis), nebot zamér populace téchto druhl neohrozuje pfimo ani nepfimo
(napf. nezpusobuje takové zmény prostiedi, na néz by tyto druhy mohly byt citlivé). Ze stejného di-
vodu nemu0ze zamérem realné ovlivnéna ani vydra Fi€ni (Lutra lutra), u niz i pfes vyskyt v celém Sir-
Sim okoli a vazby na vodni prostfedi (potravni biotop) nelze pfedpokladat zadné pfimé vlivy zaméru
ani realné nepfimé vlivy &i rizika poSkozeni biotopu (i napf. ovlivnéni ryb jako hlavni potravy vydry
zménou chemismu tokl Ize povaZovat za zcela zanedbatelné).

— 3260 Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazt Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion —
tok Teplé Vitavy a Rasnice v Useku dotéeném feSenym zamérem hosti cenné porosty vodnich mak-
rofyt (Myriophyllum alternifolium, Batrachium fluitans, Potamogeton alpinus, Callitriche sp. ad.) a
vodnich mechorostll (Fontinalis antipyretica);

— 4030 Evropska suchd viesovisté — vyskyt zjiStén i v blizkém okoli zaméru, nelze a priori vyloucit
ovlivnéni zamérem, mj. s ohledem na fakt, Ze u viesovistni vegetace s velkym podilem kefickovych
druht muZe dochazet nejen k ovliviiovani pldy, ale i k piimému plisobeni (rozstfik Na™ iontl na listy
redukuje asimilaci);

— 6230* Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech (a v kontinen-
talni Evropé v podhorskych oblastech) — vyskyty tohoto pfedmétu ochrany jsou zaznamenany i
v nejbliz§im okoli zaméru;

— 6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych pidach (Molinion caerule-
ae) — vyskytuji se v nékolika pfipadech jiz ve vzdalenosti jednotek az prvnich desitek m od okraje
vozovky;

— 6430 Vihkomilnd vysokobylinna lemova spoleenstva niZin a horského aZ alpinského stupné — vy-
skytuji se ¢asto ve vzdalenosti prvnich jednotek m od okraje vozovky;

— 6510 Extenzivni secené louky nizin az podhufri (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemora-
lis) — vyskytuji se ve vzdalenosti nékolika m az desitek m od okraje vozovky;

— 6520 Horské secené louky — jedna se o nejbéznéjsi typ travnich porostl v okoli pfedmétnych komu-
nikaci, jejichz porosty ¢asto navazuji bezprostfedné na silniéni téleso.

Vy3e uvedené typy luéni a travinné vegetace se vyskytuji v nejbliz§im okoli komunikaci. Vzhledem ke
své fenologii sice béhem vegetacni sezény bézné nepfichazeji do pfimého styku s rozptylovanymi ionty
soli, Ize v8ak prokazat zprostfedkované ovlivhéni zménou chemismu pld. Z vegetacniho hlediska do-
chazi v dusledku zvy$eni obsahu iontdl Na® a ClI v padé (,zasoleni“) ke zmé&nam ve struktufe a slozeni
rostlinnych spolecenstev — vznikaji mezernaté porosty, v nichz se zvySuje zvySeni podil halofytd a sub-
halofytl; zaroven se jedna €asto o (semi)ruderalni druhy, které produkuji hodné semen a invaduji do
okolnich porost).

— Vyskyt pfirodniho stanovisté 7140 Prechodova raselinisté a trasovisté je v okoli zaméru vzacny (né-
kolik segmentll v okoli Strazného) a predstavuje vzdy jen mensinovou slozku v mozaice s vihkymi
luénimi biotopy (zpravidla pchacové louky). SpiSe teoretické ovlivnéni tohoto typu vegetace pfipada
v Gvahu v souvislosti se zmé&nami chemismu prostfedi (nejspise pH, pfipadné obsah Na™ a CI").

Lesni typy pfirodnich stanovist, které se vyskytuji v nejbliz§im okoli feSenych komunikaci:
— 9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

— 9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum

— 91D0* Raselinny les
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— 91E0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae)

— 9410 Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea)

V pfipadé téchto lesnich typu stanovist se jiz v sou¢asnosti projevuji negativni G¢inky na jednotlivé
stromy, které jsou v dosahu disperze latek (soli) z chemické udrzby. ZvySené obsahy iontd Na* a CI
v pudach vyvolavaji u rostlin zménu iontové rovnovahy ve tkanich (iontovy stres), rlst iontové sily
roztokl (osmoticky stres), coZz mimo jiné vede k porucham dychani rostliny a pfijmu vody, k snizeni
vitality dehydrataci az nevratnou destrukci asimilaCnich pletiv (HORKY et al., 1980) a v kone¢ném du-
sledku k usychani rostliny. Makroskopicky se poSkozeni projevuje vyskytem nekrotickych zmén pletiv —
Zloutnutim az hnédnutim listl (i jehlic) a jejich pfed€asnym opadem. Privodnim jevem zasolovani pad
je rist pH od slabé az stfedné kyselé k slabé az stfedné zasadité pldni reakci, coz vede i ke zménam
rozpustnosti nékterych biogennich a stopovych prvkd v padnim roztoku a k porucham pfijmu téchto
latek rostlinami. PoSkozovanim a postupnym odumiranim dfevin plasté lesa dochazi k odkryvani les-
nich porostd, k pfimému oslunéni plvodné zastinénych jedincu smrku ztepilého (tim k jejich oslabova-
ni) a nasledné k snizeni odolnosti porosti viéi silnym a narazovym vétriim. Destrukce plasté les-
nich porostd umozfuje snadnéjSi migraci solného aerosolu a solného prachu dale do lesnich porostu.

Zivogidné druhy s vazbou na vodni toky, do nichZ jsou odvadény disociované latky z Gdrzby silnic:

— Z druhd, vazanych na vodni prostfedi, je citlivost na obsah iontl (resp. na konduktivitu vody) znama
v pfipadé perlorodky Fi€éni (Margaritifera marqaritifera). Druh m(ze byt dot€en v dusledku specific-
kych narokd na nizkou mineralizaci vody, vyjadfenou hodnotou vodivosti (konduktivity). Pfi pfekro-
¢eni optimalniho obsahu rozpusténych latek odpovidajiciho konduktivité 50 (max. 60) uS/cm jiz do-
chazi k poskozeni biotopu (Absolon & Hruska 1999). Toto naruSeni spociva jednak ve srazeni mik-
roskopickych Castic detritu, které perlorodky filtruji z vody jako potravu (dochazi ke koagulaci
téchto Castic, které se pak stavaji pro perlorodky nedostupnymi). Vy$si vodivost v§ak zaroveri
ohrozuje i senzitivni larvalni vyvojova stadia (glochidie). Vzhledem k unikatnimu vyznamu Teplé VI-
tavy pro tento pfedmét ochrany a k jeho extrémni zranitelnosti, je v dalSim textu problematice vysky-
tu a ochrany perlorodky vénovana i nejvétsi pozornost (v ramci kap. 4.2 je feSena na prvnim misté).

Existuji opakované dlikazy vCetné komplexnich balan¢nich studii a modeld ukazujici, ze sul (NaCl)
neni z pldy vymyvana okamzité, jak bylo plvodné uvazovano. Tato ,retencni“ schopnost soli zpisobe-
na rlznymi mechanismy limituje vymyvani z kontaminovanych ploch v okoli silnic pfi jarnim tani a
k uvolfovani iontll maze ve vétSich objemech dochazet i kdykoliv v pribéhu vegetacni sezény a v ob-
dobich, kdy je biologicka aktivita ekosystému vysSi. Toto jednak prodluzuje dobu negativniho ovlivho-
vani biotopu perlorodek, ale zaroven i vyrazné zvysuje riziko negativniho pusobeni zvysené mineraliza-
ce v letnim obdobi, kdy dochazi k vypousténi glochidii (ohrozeni rozmnozovaciho cyklu). Pro hodnoce-
ni jsou vyuzity aktualni Udaje o stavu populace i biotopu perlorodek (Dort 2009a, 2011, data VUV
T.G.M. z obdobi 2006-2011 — www.zachranneprogramy.cz).

— Mihule poto€ni (Lampetra planeri) a vranka obecna (Cottus gobio) se vyskytuji dosti hojné v tocich
v celém SirSim feSeném uzemi (silné populace udavany napf. z prevazné Casti Teplé Vlitavy, dolniho
toku Rasnice apod.). Uginky na tyto pfedméty ochrany Ize v$ak jiz pfedb&zné odhadovat jako zane-
dbatelné (blize viz kap. 4.2).

— Strevlik Ménetriestiv_(Carabus menetriesi_pacholei) je vazany hlavné na nenaru$ené raselinné
biotopy, kde Zije ve vrstvé Zivého raseliniku. Cast izemi potencialné dotéeného chemickou udrzbou
silnic zasahuje i do oblasti vhodnych k vyskytu tohoto druhu (tzv. ,zvlastni oblasti ochrany®, SAC,
vymezené na zakladé odbornych kritérii) — Splavské raselinisté, Vitavsky luh. | pro tento druh je v8ak
potencialni ohrozeni minimalni (viz kap. 4.2).

Ocekavané ovlivnéni jednotlivych pfedmétd ochrany je zvyraznéno tuéné v Tab. 3,
v nasledujicich kapitolach je uveden blizsi popis vlivi a vyhodnocena oekavana vyznamnost sku-

teCnych ucinkd zaméru.
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4. HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA LOKALITU NATURA 2000

4.1. Zhodnoceni uplnosti podkladi pro posouzeni

Souhrn podkladu poskytnutych zadavatelem
e zadost o udéleni vyjimky z § 43 zakona €. 114/1992 Sb., ze zakaz( uvedenych v § 16 odst. 1
pism. |) a § 26 odst. 1 pism. h) (ze dne 24.1.2011)
® Udaje o rozsahu zimni udrzby feSenych komunikaci a spotfebé posypovych materiall
v sezénach 1996/97, 1997/98, 1999/2000, a dale v sezénach 2002/03 — 2009/2010.
e stanovisko Spravy NP a CHKO Sumava &.j. NPS 01435/2011 ze dne 21.2.2011 — nevylou-
&en vliv na EVL Sumava.

e popis technologie zimni udrzby pfedmétnych silnic I. tfidy

e Usneseni viady CR ze dne 23.11.2005 &. 1528 o povoleni vyjimky ze zakladnich ochrannych
podminek NP a CHKO Sumava, véetné podminek udéleni vyjimky

Dals$i podklady
e data VUV T.G.M. ze sledovani vybranych ukazateld kvality vod v tocich NP a CHKO Sumava
(http://www.zachranneprogramy.cz/index.php?docld=6032&parentld=2267 &spec=zivocichove),
udaje o koncentracich chloridd v profilu P&kna a doplfiujici konzultace s pracovniky VUV
(Mgr. Ondfej Simon — viz téz Pfilohy).

e Absolon K. & Hruska J. (1999): Zachranny program perlorodky fiéni v CR

e Hruska J. (2010): Modelovani dlouhodobych zmén chemismu vod a jejich vliv na perlorodku
Fiéni v NP Sumava — tok Teplé Vltavy.

e aktualni udaje o stavu a vyskytu populace perlorodky fi¢ni v Teplé Vitavé (Dort 2009, 2011)
— poskytla Sprava NP a CHKO Sumava

e informacni systémy EIA / SEA (http://www.mzp.cz/AIS/web.nsf/pages/systemy EIA).

Pro provedeni tohoto hodnoceni byly uvedené podklady shledany jako dostate¢né.

4.2. Hodnoceni vlivit zaméru na predméty ochrany

Moznost ovlivnéni pfedmétd ochrany EVL Sumava byla shledana predevsim u evropsky vy-

znamného druhu perlorodky Fi€ni, a dale u nékterych typu prirodnich stanovist’ (napf. 9110 a

91D0%*). Hodnoceny jsou ale i dal§i pfedméty ochrany EVL, které nelze a priori povazovat za zameé-
rem neovlivnéné (,nulova® hodnota vlivu ve smyslu Tab. 1., tj. nelze UpIné vylougit negativni vlivy
na né se nepredpokladaji zadné pozorovatelné) a nejsou s ohledem na jejich vyskyt a charakter
zameéru dale hodnoceny. Jako vlivy zaméru na tyto pfedméty ochrany jsou uvazovany pfedevsim

vystupy, popsané v kap. 2.6, tedy znec€isténi prostiedi disociovanymi latkami, pochazejicimi

z chemickeé udrzby komunikaci. Vyznamnost vlivi na pfedméty ochrany je hodnocena nasledovné:

Perlorodka fi¢ni je druhem chladnych, €istych a malo uzivnych (oligotrofnich) vod potokl a
mensSich fek ve vysSich polohach. Témér vyluéné se jedna o toky, pramenici na geologickém pod-
loZi s nizkym obsahem vapniku i dalSich dobfe rozpustnych iontll. Zakladnim znakem vSech vod,
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obyvanych perlorodkou Fi¢ni, je nizkd mineralizace, hodnocena konduktivitou (vodivosti) vody,
ktera je v pfimé zavislosti na obsahu rozpusténych iont. Dulezitym faktorem pro vyskyt populaci
perlorodky je i mélké dno s stérkovymi lavicemi a naplavy, na nichZ se uchycuji dospélé perlo-
rodky. Jedinci druhu se Zivi filtraci mikroskopického planktonu a detritu z vody (velikost €astic
filtrované potravy < 40 um). Reprodukceschopny samec vypousti spermie do vody, samicka je pfi
filtraci vody pfijima, &imz dochazi k oplodnéni. Z oplozenych vaji¢ek se vyvijeji invazni larvy zvané
glochidie, kterych v Iété samice vypousti do vody velké mnozZstvi. Vyskyt perlorodky v daném uze-
mi je dale zavisly na vyskytu pstruha poto¢niho (hlavné mlada stadia), ktery je do€asnym hostite-
lem larev. V minulosti byl jako hostitelsky druh vyuZivan pfednostné losos atlantsky, po vybudova-
ni migracnich bariér na tocich (napf. Vltavska kaskada, vodni dila na stfednim a dolnim Labi) losos
z Vltavy zcela vymizel a hostitelskou funkci nyni pIni vyhradné pstruh.

Nejvétsi zivotaschopna populace perlorodky ve stfedni Evropé (cca 20.000 adultnich jedinch)
se aktualné vyskytuje v Blanici, kde rovnéz dochazi (vedle polopfirozeného odchovu fizeného za-
chrannym programem) k pfirozené reprodukci druhu. V minulosti byl perlorodkou Fi¢ni bohaté osid-
len i cely horni tok Vitavy. V dobé&, kdy byly v mistech dneSnich luénich lad produktivni louky, zde
populace dobfe prospivala. Po odlesnéni krajiny mohla lu€ni vegetace vyuzivat zasobu kvalitniho
humusu, nahromadéného po staleti pod lesnim porostem. Prudké oziveni kolob&hu latek a energii
v ekosystému se odrazilo i na kvalité organického detritu, smyvaného z povodi do vodniho toku,
coz byla zfejmé i doba populacni exploze pro perlorodku. S vy&erpanim humusovych zasob a
ustupem hospodareni vznikala lu¢ni lada a perlorodka postupné opoustéla horni ¢asti povodi a
udrzela se az nize, kde jednotlivé pfitoky pfinasely vhodnou potravu ze smiSenych lest a z luk.
Hlavni vyskyt se nachazel mimo Teplou Vitavu, v oblasti soucasné zaplavy nadrze Lipno a nize po
toku. Vodni dilo Lipno tato stanovisté zatopilo, nize je feka jiz nadmérné znedisténa (Hruska 2000,
Hrugka & Volf 2003, Simon et al. 2007). Zbytkova populace perlorodky v EVL Sumava se vyskytuje
i ve Zlatém potoce. Kromé& Sumavy v CR existuji pouze tfi dal$i lokality vyskytu (Horni Mal$e, Bys-
tfina a Luzni potok) rovnéz chranéné jako EVL. Vyskyt druhu na izemi CR shmuje Obr. 1.

515253 5556 57 vyskyt druhu
! 54 pole sitoveho
mapovani
59 /NS Teky
L =] EVL
[ kontinent
[ panonikum

lesy

Zdroj dat: © AOPK CR, 2007

Obr. 1. — Aktuéini rozsifeni perlorodky fiéni v CR. Pfevzato od AOPK CR (http://www.biomonitoring.cz).
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Pramenna oblast Teplé Vitavy je z velké &asti tvofena raselinisti, slatinami a luénimi lady, kde je
vstupni mineralizace velmi nizka. Konduktivita prament se pohybuje od 10 do 25 uS/cm a tok jen
velmi pomalu ziskava dalSi pfirozenou mineralizaci. Napf. pfirozené pozadi koncentrace chlorid(
v nekontaminovanych horskych tocich odpovida cca 1 mg/l (Hrudka 2010), v Teplé Vitavé aktualné
mirné presahuje 2 mg/l, v Rasnici dosahuje hodnoty fadové vyssi (v letech 2010-2011 pramémé
13,3 mg/l — viz Obr. 2, P¥il. 1A). ZvySené koncentrace Cl” jsou dusledkem lidské €innosti v povodi
— vyplavuji se ze zemédélské vyroby (kejda, hnuj, néktera hnojiva), z lidskych sidel a z primyslu;
nejpfimeéjSim zdrojem chloridl v tocich je v8ak pravé chemicka udrzba komunikaci (Hruska 2010).

Oligotrofni toky jsou zpravidla na Ziviny velmi chudé, a proto jsou pfirodni spoleCenstva osidluji-
ci takové prostfedi zavisla zejména na potravnich zdrojich nachazejicich se mimo vodni prostfedi.
V useku Teplé Vitavy od Dobré (f.km 388) az po zausténi Volarského potoka (f.km 379) se vSak
v souCasné dobé nachazi zcela ojedinély ekosystém, v némz mlze dochazet k nenarusené repro-
dukci perlorodky fi€ni bez potravni vazby na pozemky v povodi, nebot' diky pfitomnosti submerz-
nich porostu vodni vegetace se zde vyskytuje i velmi kvalitni detrit, jehoz rozbory ukazaly pfFiznivy
obsah vapniku a dobrou uZivnou hodnotu. V téchto mistech proto mladé perlorodky Uuspésné od-
ristaji (soucasny odhadovany pocet je 17.000). Tyto poznatky davaji dolnimu Useku Teplé Vitavy
zcela specifické postaveni mezi vSemi stfedoevropskymi lokalitami s perlorodkou ficni. Vysledky
ze srovnavani uzivnosti detritu v Blanici, na Zlatém potoce a v Teplé Vitavé (Dort 2009b) ukazuiji,
Ze poméry pro rlst a pfezivani nejmladsich stadii perlorodek jsou ve Vitavé nejlepSi ze vSech sle-
dovanych lokalit. To potvrzuje starSi studie a poukazuje na unikatni potencial feky pro uspé&snou
pfirozenou reprodukci perlorodky Fi¢ni. Na stanovistich pfirodé blizkych s minimalnim mnozstvim
Zivin se pomalu pfirdstajici jedinci dozivaji az 140 let (www.natura2000.cz), v Teplé Vitavé mezi
Soumarskym mostem a Ustim Volarského potoka se dozivani perlorodek blizi véku 70 az 80 roku.
ZvySena uzivnost muze vést mj. ke zrychlovani latkové vymény jedincl a rychlej§imu rust jedincu,
ale také k umérnému zkraceni prmérného véku.

Optimalni koncentraci rozpusténych latek v prostfedi Teplé Vitavy vyjadfuji hodnoty konduktivity
kolem 50 uS/cm, pfi dalSim zvySovani mineralizace a vzristu konduktivity nad 60 uS/cm jiz do-
chazi k naruseni biotopu perlorodek (Absolon & Hruska 1999). Poskozeni biotopu pfi zvy$ené kon-
duktivité vody spociva jednak v koagulaci mikroskopickych &astic detritu, které se pfi pfekroeni veli-
kosti 40 ym stavaiji potravou pro filtrujici perlorodku nedostupnou; ve vodivéjSim prostfedi je dale zne-
moznéno uchyceni_glochidii na hostitelské ryby (larvy se ,zaviraji“ — B. Dort, pers. comm.). Voda
v Rasnici dlouhodobé& nesplriuje limity stanovené v zachranném programu perlorodky (srovnej Obr.
3 a Pril. 1A), podminky v toku Teplé Vlitavy jsou ale dosud pro perlorodku optimalné vhodné. Pres-
to se v kontrolovaném useku v poslednich letech projevuje tendence k zhorSovani saprobnich po-
mérd a postupnému zvySovani mineralizace vody (Dort 2009b) a opakuji se periody, b&hem nichz
jsou optimalni hodnoty vodivosti prekroéeny (Obr. 4-7, data VUV T.G.M. — Simon et al.).

Kvalita vody v Teplé Vitavé sezdénné kolisa v zavislosti na kvalité vody v pfitocich (viz PFil. 1A),
v nékterych ukazatelich se jiz blizi limitim stanovenym v zachranném programu perlorodky (Tab.
4), cilové hodnoty vodivosti jsou pfitom jiz kratkodobé prekracovany. Je tfeba zduraznit, Ze dulezité
jsou spiSe pramémé hodnoty (napf. zjisténé pH kolisa v intervalu 6,3—7,4, konduktivita v rozpéti

Hodnota 60 pS/cm vS8ak predstavuje hranici, nad niz podle zachranného programu dochazi
k poskozeni biotopu perlorodek. Pii delSi expozici se jedinci dostavaji do stresu prostredi (sni-
Zena dostupnost potravy) a v dobé& uvolfovani glochidii (zpravidla letni obdobi) mize byt znemoz-
néno jejich uchycovani na hostitelskych rybach, coz jesté vice ohrozuje reprodukci druhu. Pravé
konduktivita je pfimo spojena s koncentracemi iontt CI"a Na* (viz téz PFil. 1A).
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V Teplé Vitavé se do soucasnosti uchovalo cca 1.000 dospélych jedincll puvodni populace per-
lorodek, které jsou dosud schopné rozmnozovani (AOPK CR). Uspé&snost reprodukce vsak limituje
vzdalenost mezi jedinci rozptylenymi jednotlivé po toku (mald nadéje na oplodnéni) i nedostatek

funkénich hostitell larev perlorodek.
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Obr. 2. — Koncentrace chloridii ve vodach NP Sumava (© Viadimir Majer, Ceské geologické sluzba, prevza-
to z Hruska 2010).
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Obr. 3. — Mérna vodivost (konduktivita) ve vodach NP Sumava (© Viadimir Majer, Ceska geologicka sluzba,
prevzato z Hruska 2010).
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Obr. 4-5. Vodivost vody v Teplé Vitavé v profilu Dobra v letech 2006-2007 a 2009-2011 byla prevazné vyho-
vujici, avSak obcas byly cilové hodnoty podle zachranného programu prekro¢eny (napf. 01-03/2010).
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Obr. 6-7. Hodnoty vodivosti vody v Teplé Vitavé v profilu Pékna v letech 2007-2011 pfevazné vyhovuji po-
Zadavkim zachranného programu, i zde jsou ale cilové hodnoty opakované prekracovany (napr. 07-
09/2008, 01-03/2009, 12/2010, 02-03/2011). PrekroCeni se zda byt o néco cetnéjsi nez u profilu Dobra.
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Tab. 4: Viybrane fyzikalni, chemické a biologické charakteristiky biotopu perlorodky ficni (podle Absolon &
Hruska 1999, AOPK CR 2007) a jejich srovnani se stavajicim stavem v Teplé Vitavé (data VUV T.G.M.).

sledovany parametr optimalni hodnoty kratkodoba stévajici stav
(jednotky) dle Zachranného programu | maxima

teplota vody (t, °C) 0-20 23 89"
pH (min.) 6,0 6,0 **
pH (max.) 7,1 8,0 **
pH (prdmérné) 6,8 6,9~
konduktivita pii 20°C (uS/cm) 50 (max.60) (34,8) — 56,7 — (171,1) **
vapnik Ca”" (mg/l) <8 (2,5)-3,9-(5,0)*
celkovy fosfor Pgek. (LUg/l) < 20-35 32*
amonné ionty NH," (mg/l) < 0,1 (voda s vy8Sim pH a t) 0,5 mgl/l 0,047 *
nitraty NO3” (mg/l) <25 6,0 mgl/l 2,3*
chloridy CI" (mg/l) <10 max. 5 **

* Dlouhodobé pruméry z useku Soumarsky most - Pékna.
** Hodnoty v profilu Pékna za obdobi 20052011 (minimalni) — prGmérna — (maximaini).

data VUV T.G.M. primér 2005-2011 [SD (+/-) [pocet méfeni [min max
Tepla Vitava - Dobrd 56,4 8,8 61 37,3 80,4
Tepla Vitava - Pékng 56,7 17,4 62 34,8 171,1

Populace perlorodky Fiéni v Teplé Vitavé je tedy obecné ohrozena zménami trofie a mineraliza-
ce vody v toku (ale i fyzikalnim znecisténim — splachy, zakal) a nepfiznivymi zmé&nami padnich a
vegetacnich poméra &i zpusobl hospodareni v povodi. ZhorSovani kvality vody véetné zvySova-
ni obsahu rozpusténych iontll mize mit nepfiznivé nasledky pro kondici jedinct perlorodky; krat-
kodobé zmény jsou (hlavné star$i) jedinci schopni prestat, avSak déletrvajici zne€isténi ma za
nasledek zvysSenou mortalitu, pfipadné naruseni reprodukce. Potencialné ohrozujicimi faktory
jsou zejména velkoploSné zemédeélské hospodareni, vystavba potencialnich zdroju znedisténi
(pramyslové zavody, zemédélské podniky, rekreaéni zafizeni,...), ale i napt. nové COV ve stavaiji-
cich obcich, které kanalizaci koncentruji dosud rozptylené zdroje znecisténi. Rizikovymi faktory
jsou dale systematické odvodnovani pozemku, zmény puvodni skladby lest na pfevazné smrkové
monokultury, pouzivani tézké techniky, stejné jako vSechny postupy vedouci k nadmérnému zvy-
Sovani eroze (www.natura2000.cz, Beran 2002, Hruska 2000, Absolon & Hrugka 1999, AOPK CR
2007). Chemicka udrzba komunikaci je ovsem zcela jednoznaénym a nepochybnym zdrojem zvy-
Sovani mineralizace tokd, jejichz pfirozené geochemické pozadi je velmi nizké (HruSka 2010, viz
téZ PFil. 1A — srovnani obsahu CI v Teplé Vitavé a Rasnici). Hlavni problém chemické udrzby pfi-
tom spocdiva v dlouhodobém zvySovani spotfeby soli v feSeném povodi (Tab. 2, vice viz PFil. 1A).

Vzhledem k uvedenym informacim a také s ohledem na rizika kumulace vlivll je nutno povazo-
vat neregulované zvySovani zatéze dot€eného povodi vyskytu populace perlorodky za nepfijatelné
riziko dalSiho zhorSovani biotopu tohoto kriticky ohrozeného druhu. V pfipadé ,neomezené® che-
mické udrzby (podle var. 1) je proto konstatovan potencialné vyznamny negativni vliv (je ho vy-
znamnost dle Tab. 1 odpovida stupni -2). Zamér ve var. 2 ma pouze mirné nepriznivy vliv na
predmét ochrany (hodnota -1). Tento zaveér je podloZen hlavné zachovanim omezeného rezimu na
silnici 1/39 jen s minimalni upravou vuéi stavajicimu stavu. Nové by mélo byt umoznéno pouzit
max. 4 t NaCl / zimni sezénu i v useku Lenora — Soumarsky most, ale zaroven dojde k regulaci
povoleného mnozstvi v Gseku Volary — Zelnava (max. 25 t/sezénu). Pfi porovnani obou hodnot
s celkovym mnozstvim NaCl pouzitého v celém povodi v uplynulych sezénach (600-800 t — viz
Pril. 1A) je zfejmé, Ze zména obsahu chloridl i konduktivity ve ViItavé bude zcela zanedbatelna.

Vliv zaméru na perlorodku fi€éni ve varianté 1 je hodnocen jako vyznamné negativni (-2).

Vliv zaméru na perlorodku fi€éni ve varianté 2 je hodnocen jako mirné negativni (-1).
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Potencialni biotop pfedmétu ochrany se v blizkosti zaméru nachazi na Splavském raselinisti a
ve Vltavském luhu. Vzhledem k lokalnimu dosahu popisovanych o€ekavanych vlivi zaméru (ovliv-
néni chemismu pud, méfitelna na vzdalenosti max. prvnich desitek metrd od komunikaci) Ize
nicméné konstatovat, Zze skute¢né vyuzivany biotop druhu nemuze byt znatelné ovlivnén (napf. ve
smyslu vyrazné celkové zmény biotopu, odumirani raselinik, zmény potravniho fetézce apod.).

Vliv zaméru na stievlika Ménetriesova je v obou variantach nulovy (hodnota 0).

Oba druhy jsou sice obecné povazovany za citlivé na znecisténi tokl, avsak tato citlivost se ty-
ka pfedevsim organického znecisténi (resp. koncentrace rozpusténého kysliku v pfipadé vranky),
pfipadné pro vodni prostfedi obecné toxickych latek. Ocekavatelné (mirné) zmény chemismu po-
vrchovych vod, k nimz maze dojit v souvislosti s pouzivanim posypovych material(l iontové stavby
— soli (tedy pfedevSim obsah iontd Na+, Cl-, pH €i konduktivita vody) nepfedstavuji z hlediska
téchto druhl podstatny parametr. Oba druhy se zcela bézné a hojné vyskytuji i v tocich s fadové
vy$8i mineralizaci, nez jakou maji Sumavské toky, a ani pfipadna zména (na kterou jizZ muze napf.
perlorodka fi¢ni reagovat negativné) se jich nijak nedotkne. Tyto druhy proto nelze povazovat za
realné ovlivnéné pfedméty ochrany.

Vliv zaméru na vranku obecnou i mihuli potoéni je v obou variantach nulovy (hodnota 0).

Oc¢ekavany vliv zaméru na pfedmét ochrany predstavuje pronikani disociovanych latek ze zimni
chemické udrzby do vodoteéi s vyskytem téchto porostl. Neni v8ak znam zadny udaj, na jehoz
zakladé by bylo mozné dovozovat negativni odezvu porosti na zmény mineralizace vody (v inten-
zité odpovidajici posuzovanému zameéru). Porosty se vyskytuji i v tocich s vysSi vodivosti a pod-
statné vys$Simi koncentracemi uvazovanych znecistujicich latek. Napf. koncentrace chloridd
v Rasnici jsou nékolikanasobné oproti teplé Vitavé (viz PFil. 1A), presto zde tento typ stanovisté
(ve vhodnych usecich) v pomérné vysoké kvalité dlouhodobé dobfe prosperuje. | z tohoto divodu
je pro stavaijici rezim zimni udrzby silnic 1/4 a 1/39, ktery viceméné odpovida zaméru ve var. 2,
konstatovan nulovy vliv (ve smyslu Tab. 1 hodnota vlivu = 0, tedy zadné pozorovatelné zmény).
Pfipadné ovlivnéni tohoto stanovisté moznym mirnym zvySenim vodivosti, resp. koncentraci chlo-
ridd ¢i sodnych iontd (v pfipadé, ze by byl povolen zamér ve var. 1, tedy bez jakéhokoliv omezeni
rozsahu chemické udrzby komunikaci) Ize obtizné predpovidat. V principu neni vylouéeno, ze
napf. popisovana spole€enstva mohou na vodu s vys$Si mineralizaci reagovat sniZzenim pokryvnosti
/ pocetnosti nékterych citlivéjSich ¢i pomaleji rostoucich druh( (napf. silné ohrozeného rdestu alp-
ského, mechorostu pramenicky obecné atd.). Dosud také nejsou zadné relevantni informace, ze ze
by takové podminky pfipadné mohly podpofit jejich nahrazovani expanzivnimi (hvézdos) ¢i dokon-
ce invaznimii a jejich pfevladnuti na ukor druht plvodnich (napf. vodni mor kanadsky). Nelze tedy
s naprostou jistotou eliminovat riziko postupného zhorSovani kvality porostl vlivem zaméru. Presto
Ize se vSi odpovédnosti fici, Ze pfi uvazovanych intenzitach takovych zmén a s ohledem na proka-
zané znacné sezonni kolisani zminénych iontovych latek (maxima pfed hlavni vegetaéni sezénou)
Ize i ve var. 1 povazovat riziko za velmi malé.

Vliv zaméru na stanovisté 3260 ve varianté 1 je hodnocen jako mirné negativni (-1).

Vliv zaméru na stanovisté 3260 ve varianté 2 je hodnocen jako nulovy (hodnota 0).
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V dosahu posuzovaného zaméru byly zaznamenany nejméné 4 vyskyty odpovidajici vegetace
(v8echny podél silnice I/4 mezi Korkusovou a Kubovou Huti). VSechny zjisténé segmenty maji
nicméné charakteru mozaiky (hlavné se smilkovymi travniky, pchacovymi loukami a nalety pionyr-
skych dfevin). Porosty pfedmétného habitatu jsou tedy zpravidla maloplo$né a malo reprezentativ-
ni (malo diagnostickych druhtl). V sou€asnosti neni z Zadnych dostupnych zdrojii znamo ani neby-
lo pozorovano viditelné ovlivnéni porostl zpisobené chemickou udrzbou silnic; protoZe se jedna o
usek, jehoz udrzba neni ani v soucasnosti (fj. vdobé platnosti vyjimky k pouzivani chemického
posypu za podminek danych usnesenim viady CR &. 1528 ze dne 23. 11. 2005) nijak omezena,
nelze oekavat ani zesileni ¢i zhorSeni vlivu. Z tohoto divodu konstatuje zpracovatel, Ze zamér ve
variantach 1 ani 2 nema zadny pozorovatelny vliv.

Vliv zaméru na stanovisté 4030 je hodnocen v obou variantach jako nulovy (hodnota 0).

Vyskyty tohoto pfedmétu ochrany jsou zaznamenany i v nejbliz§im okoli zaméru, jedna se vSak
vyhradné o maloplosné segmenty mozaikovitého charakteru (pfevazné v prechodech s vlihkymi
pchacovymi loukami, pfipadné s kefiCkovou vegetaci suchych viesovist a Casto i s nalety pionyr-
skych drevin). Celkovy rozsah dot&enych porostt do vzdalenosti 50 m od silnice Ize odhadovat na
cca 2 ha (vuci celkové rozloze v EVL cca 840 ha se jedna o relativné zanedbatelny zlomek %).
V zadném segmentu pfitom nebyly zjistény nadprimérné zachovalé porosty (napf. s vyskytem
vzacnéjSich druhl). Nezda se pravdépodobné, Ze by dlivodem degradace byl pfipadny zvySeny
obsah iontd Na* a CI" (zasadni vyznam pro zachovalost porostti ma vzdy management). Pfitom az
na jedinou vyjimku (porost na okraji lesa jizné od zemédélské farmy Volary) se vS8echny ostatni
segmenty nachazeji pobliz Usekl, kde neni sou¢asny rezim Udrzby podle udélené vyjimky nijak
omezen a zadné negativni ovlivnéni neni patrné. Pozorovatelné poskozeni porostl tohoto predmé-
tu ochrany chemickou udrzbou silnic se tak v Zadné posuzované variant€ neoéekava.

Vliv zaméru na stanovisté 6230 je v obou variantach hodnocen jako nulovy (hodnota 0).

Naprosta vétsina vyskytd stanovi§té 6410 se nachazi mezi Chlumem u Volar a Zelnavou,
v kontaktu s usekem /39, kde je v sou€asnosti rezim udrzby podle udélené vyjimky omezen (vyji-
mecny chemicky posyp pouze v pfipadé souvislé ledovky). Rozsah dotéenych porostd tohoto sta-
novisté do vzdalenosti 50 m od silnice Ize odhadovat na cca 1,5 ha (cca 1 % celkové rozlohy
v EVL), které by potencialné mohlo byt zatizeno zvySenymi vstupy iontd. Ani podle vysledkd moni-
toringu vlivu zimni udrzby na ekosystémy (Zyval 2011) nebylo dosud zjisténo, ze by dochazelo ke
zménam kvality vegetace spojenym s aplikaci NaCl. Pidy v feSeném uzemi jsou obecné malo
nasycené dvojmocnymi kationty (zejm. Ca®"), diky pomé&rné vysokému obsahu organickych latek
v sorpénim komplexu (humus) je ale pravdépodobné, ze mirné zvy$eni koncentrace Na* a CI" vy-
znamné nezmeéni pudni reakci a nepovede k degradaci porostl pfirodnich stanovist. Eventuelni
ovlivnéni tohoto pfedmétu ochrany chemickou udrzbou silnic by pfichazelo v uvahu jen ve var. 1,
pokud by v kontaktu s témito porosty doSlo k podstatnému zvySeni intenzity chemického posypu. |
v takovém pfipadé muze dojit jen k sotva znatelnému ovlivnéni (okrajovy vyskyt nékterych subha-
lofilnich druhu &i ruderalizace), coz je jen mirny negativni vliv. Ve var. 2, odpovidajici stavajicimu
rezimu, se pak neocekavaji zadné nepfriznivé vlivy zaméru.
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Vliv zaméru na stanovisté 6410 ve varianté 1 je hodnocen jako mirné negativni (-1).

Vliv zaméru na stanovisté 6410 ve varianté 2 je hodnocen jako nulovy (hodnota 0).

Stanovisté. 6430. Vihkomilna, . vysokobylinna. lemova. spole¢enstva. nizin..a. horskéhe. az alpin:

Stanoviste. 6520 Horske . secené louky.

Vyskyty uvedenych pfedmétl ochrany se nachazi podél celého feSeného Useku silnic 1/4 a 1/39,
a to zejména v Castech aktualné chemicky oSetfovanych bez omezeni, tak v ¢astech, kde je apli-
kace chemického posypu omezena podminkami platné vyjimky (usneseni vlady €. 1528 ze dne 23.
11. 2005). Monitoringem vlivu zimni Uudrzby na kontaktni ekosystémy (Zyval 2011) dosud nebylo
zZjisténo, Ze by vlivem aplikace NaCl dochazelo ke zménam téchto typl vegetace. Rozsah porostl
stanovisté 6430 do vzdalenosti 50 m od silnice (kde potencialné muze dojit k zatizeni zvySenymi
vstupy iontd) Ize pfitom odhadovat na asi 9 ha (cca 2,5 % z celkem 361 ha této jednotky v EVL),

v pfipadé stanovisté 6510 se v takto vymezené ,kontaktni zoné“ vyskytuje asi 6 ha porostl (cca 4
% ze 142 ha v celé EVL) a u stanovisté 6520 je to asi 30 ha (cca 1 % celkové rozlohy v EVL).

Vzhledem k ekologii a fyziognomii téchto typu vegetace (vétSinou zapojené porosty s dominanci
vysokobylinnych ¢i vysokostébelnych druhu, pfizplisobena mj. na vyS$Si obsah a rychly obrat Zivin) i
diky konkurenéni zdatnosti typickych druhll zde ani pfi zvySeni obsahu soli v pudach nedochazi
k pronikani halofytll, takZze k negativnim projevim zpravidla nedochazi (nelze je vegeta¢né indiko-
vat). V pldnim sorpénim komplexu puad uvedenych stanovist se diky stanovi$tnim podminkam
(zpravidla mezotrofni, hlubSi pady s pomérné kvalitni vrstvou humusu) vyskytuje dostatek vymén-
nych iontd. | proto je nepravdépodobné, ze by mirné zvyseni pfisunu Na* a CI" znatelné zménilo
pudni reakci nebo vedlo k degradaci porosti pfirodnich stanovist. Vystupy z monitoringu okoli
chemicky udrzovanych komunikaci (PySek & Zyval 1993, Zyval et al. 1999, Zyval et al. 2011) uka-
zuji, ze meéfitelné zmény chemismu pudniho sorpéniho komplexu (charakterizované ristem pH a
zvySenymi obsahl sodiku a chlorid( v pidnim vyluhu) se projevuji do vzdalenosti vétsi nez 10
metr( (pravdépodobné 20 - 30 m) od okraje vozovky. Zmeény ve sloZeni rostlinnych spoleéenstev
jsou vsak dlouhodobym vegetacnim monitoringem dosud dolozeny jen v tésné blizkosti komunika-
ci do vzdalenosti prvnich metrd od krajnice (zde se vyskytuji zpravidla antropicky ovlivnéné a rude-
ralizované travinobylinné porosty vazané na silni¢ni téleso, zarez &i nasep apod.).

V soucasnosti (ij. v rezimu udrzby, ktery odpovida zaméru ve var. 2 s omezenou aplikaci che-
mickych posypovych materialll) nenese stav porostd luénich typd pfirodnich stanovist zadné
znamky negativniho ovlivnéni posuzovanym zameérem (vétSina identifikovanych porostl se pfitom
vyskytuje v kontaktu s Useky 1/4 a I/39 jiz bézné chemicky udrzovanymi). Pfitomné porosty pfirod-
nich stanovist' je nutno povazovat za jiz pfizplsobené na stavajici udrzbu silnic a (zejména budou-
li pravidelné sklizeny), nelze pfedpokladat ani pozorovatelny negativni vliv v dusledku schvaleni
zaméru ve var. 1.

Vliv zaméru na luéni typy pfirodnich stanovist’ 6430, 6510 i 6520 je v obou variantach hod-

nocen jako nulovy (hodnota 0).

Stanoyvisté 7140 Prechodova raselinisté a trasoviste

Vegetace odpovidajici stanovisti 7140 se v zéné teoretického dosahu vlivii zaméru vyskytuje
pouze v okoli Strazného, a to vyhradné ve fragmentech v mozaice s vihkymi pchacovymi loukami,

RNDr. Ondrej Bilek, GeoVision s.r.o., Castkova 73, 326 00 Plzeri strana 27



Pouziti chemickych posypovych materialti pfi zimni (idrzbé silnic I/4 a I/39 v NP a CHKO Sumava (,naturové hodnoceni“)

a vzdy az ve vzdalenosti > 10 metrd od komunikace (coz je dano mj. i existenci silni¢niho télesa,
které naruduje hydrologické podminky nutné pro existenci tohoto habitatu). Vzhledem k poloze
téchto porostl nebude pfedmét ochrany méritelnym zpisobem ovlivnén, a to ani v jedné varianté.

Vliv zaméru na stanovisté 7140 je v obou variantach hodnocen jako nulovy (hodnota 0).

Acidofilni bu€iny se hojné& vyskytuji i v nejblizS§im okoli silnice 1/4, tj. v pfimém kontaktu s che-
micky oSetfovanymi komunikacemi v useku mezi Korkusovou Huti a HouzZnou, tedy v useku aktu-
alné bézné chemicky udrzovany v rezimu, ktery odpovida zaméru ve var. 1. V sou€asnosti se zde
jiz projevuji negativni u€inky na jednotlivé stromy, které jsou v dosahu disperze iontl z chemické
udrzby (Zloutnuti a hnédnuti listl a jejich pfedasny opad, snizeni vitality nékterych dfevin). Misty
muze zfejmé dochazet k ur€itému ,hromadéni“ nékterych iontd v pudé vzhledem k velké kapacité
sorp¢niho komplexu (organické latky humusové vrstvy). Poznatky z monitoringu (Zyval et al. 2011)
ukazuji, ze pudni reakce je pronikanim disociovanych latek ze zimni chemické udrzby v zavislosti
na pudnim typu a reliéfu méfitelné ovlivnéna az na 20-30 m, na vétSi vzdalenost uz pusobeni viivu
chemické udrzby nelze pfedpokladat. Listnaté dreviny, pfedstavujici hlavni slozku tohoto pfedmétu
ochrany, jsou zvySenim obsahu soli v pddnim roztoku poSkozovany méné ve srovnani se smrkem,
ktery v pfirozenych podminkach byva v odpovidajicich porostech pouze pfimiSen; v dotéenych
porostech se vSak hojné uplatiiuje jako plastova drevina. PoSkozovanim a postupnym odumiranim
plasté lesa v8ak dochazi k odkryvani lesnich porostli a nasledné ke snizeni odolnosti porostd vigi
silnym a narazovym vétriim. PoSkozovani lesnich plastl a snizeni vitality okrajovych strom( pred-
stavuje pro pfredmétné stanovisté pouze mirny negativni vliv, ktery je totozny v obou variantach.

Vliv zaméru na stanovisté 9110 je v obou variantach hodnocen jako mirné negativni (-1).

Vyskyt tohoto pfedmétu ochrany je v kontaktu se zamérem zaznamenan pouze ve dvou seg-
mentech severné od Kubovy Huté (pfed zelezni¢nim viaduktem). Jedna se o reprezentativni porost
v prudkém svahu nad silnici, lokalné s pfechody k sutovym lesim. Negativni vliv_na predmét
ochrany se mlze projevit nanejvys zcela okrajové (mirné snizeni vitality okrajovych stromu nejbliz-
Sich k silnici), diky poloze porostu je zna¢né eliminovano hromadéni soli v pudé a tim i pfipadné
pusobeni chemické udrzby na vétsi vzdalenost. Vliv je velmi mirny a v obou variantach totozny.

Vliv zaméru na stanovisté 9130 je v obou variantach hodnocen jako mirné negativni (-1).

Porosty raselinnych lesi se v dosahu zaméru vyskytuji témér vyhradné v okoli Lenory a Sou-
marského mostu, pfevazné v useku mezi zel. pfejezdem u Lenory a Soumarskym mostem, kde
byla aplikace chemickych posypovych materiali dle podminek usneseni viady €. 1528 ze dne 23.
11. 2005 dosud vylou€ena. Potencialni vliv na pfedmét ochrany spoc€iva jednak v novém pfisunu
iontd Na® a CI" do prostfedi pud velmi kyselych, mineralné chudych a s minimalni nasycenosti
sorp&niho komplexu. Pfirozena acidita pud se vyrazné projevuje v druhovém slozeni porostu, pfi-
padny narist pH k zasadité pldni reakci mize vést ke zménam rozpustnosti nékterych prvki
v pudnim roztoku a k porucham pfijmu zZivin dfevinami ¢i druhy podrostu (napf. brusnicovité rostli-
ny). Za nejrizikovéjsi Ize povazovat plsobeni soli na hlavni dfevinu téchto porostd — smrk, u néjz
Ize oCekavat nekrozy a predCasné opadavani jehlic; v disledku poskozovani dfevin plasté lesa
hrozi také odkryvani lesnich porostd, pfimé oslunéni plvodné zastinénych jedinct smrku, ¢imz
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jejich oslabovani a dale i snizeni odolnosti porostd vuci silnym a narazovym vétram. Destrukce
lesnich plasté navic umoZziuje snadné&jsi migraci solného aerosolu a solného prachu dale do les-
nich porostu.

Vyskyt porostl tohoto typu stanovisté v pasmu do 50 m od komunikaci Ize odhadovat v rozsahu
cca 20 ha, coz je pfi celkové rozloze tohoto predmétu ochrany v EVL Sumava 3252 ha cca 0,6 %.
Poznatky z monitoringu (Zyval et al. 2011) vSak ukazuji, Ze pudni reakce je pronikanim disociova-
nych latek ze zimni chemické udrzby v zavislosti na padnim typu a reliéfu méfitelné ovlivnéna max.
na 20-30 m, na vétsi vzdalenost uz vliv chemické udrzby nelze pfedpokladat a skutecné ovlivnéni
by se proto tykalo citeIné menSi rozlohy stanovisté, tim spiSe, ze skuteéné porosty raselinného
lesa jsou podle terénnich Setfeni v bezprostfednim kontaktu s komunikaci pouze ojedinéle - vétsi-
na vyskytl, mapovanych jako tato jednotka, v v nejbliz§im okoli silnice charakter podmacenych
smrcin (stanovisté 9410), které postupné pfechazeji v raselinné smrciny az ve vzdalenosti prvnich
desitek metrl od silni¢niho télesa. Na druhou stranu, znacna ¢ast téchto porostl (lezicich zejména
v NPR Velka Niva) stale patfi k nadprimémé zachovalym v ramci celé EVL a jejich poSkozovani
jisté neni Zzadouci.

V pfipadé schvaleni zaméru ve var. 1 (neomezena aplikace) by oCekavany vliv byl pochopitelné
vyraznéjsi nez v reZimu omezené udrzby odpovidajici var. 2 (v cca 2 km useku silnice 1/39 se na-
vrhuje pouziti max. 4 t soli za jedno zimni obdobi). S ohledem na vysoké srazkové uhrny lze
opravnéné predpokladat, ze relativné malé koncentrace disociovanych latek budou rychle vymyva-
ny z pldy. Nedojde tedy k dlouhodobému kumulovani iontll v pudé a pfipadné negativni projevy na
porosty tohoto stanovisté Ize oCekavat velmi mirné. Souhrnné Ize oCekavany vliv_zaméru na
pfedmét ochrany v obou posuzovanych variantach hodnotit jako nejspiSe jen mirné negativni,
avSak presto vyrazné vétsi ve var. 1 (zejména s ohledem na rizika sekundarnich vlivii na stabilitu
lesnich porostu jako celku, bez ohledu na jejich ,naturovou® pfisluSnost).

Vliv zaméru na stanovisté 91D0 je v obou variantach hodnocen jako mirné negativni (-1).

V zéné teoretického dosahu vlivl zaméru bylo mapovano cca 5 ha porostt odpovidajicich pfi-
rodnimu stanovisti 91E0 (cca 2,7 % z rozlohy v celé EVL — 185 ha). Vzhledem k ekologii stanovisté
(relativné vysoky obsah Zivin i rozpusténych iontl, rychly obrat latek) nedochazi ani pfi plsobeni
chemické udrzby komunikaci k zadnym negativnim projevim (monitoringem vegetace je nelze
indikovat). V pldnim sorp&nim komplexu pud uvedenych porostl se obvykle vyskytuje dostatek
vyménnych iontl, navic je zde znaény vliv vymyvani povrchovymi vodami. | proto je prakticky vy-
loueno, Ze by mirné zvySeni pfisunu Na® a CI" znateln& zménilo padni reakci nebo vedlo
k degradaci tohoto typu pfirodniho stanovisté. Vliv na stanovisté jasanovo-olSovych luhl Ize hod-
notit jako zcela zanedbatelny €i nulovy (hodnota 0), a to bez rozdilu variant.

Vliv zaméru na stanovisté 91E0* je v obou variantach hodnocen jako nulovy (hodnota 0).

Porosty acidofilnich smr&in se v dosahu zaméru vyskytuji hlavné podél silnice 1/39 mezi Leno-
rou a Soumarskym mostem, dale v okraji lesniho komplexu jizné od Volar (v obou pfipadech jde o
usek s navrzenym omezenym rezimem udrzby (v useku kolem NPR Velka niva je aplikace che-
mickych posypovych materiall v soucasnosti vylou¢ena). Nékolik maloploSnych segmentd bylo
zjisténo i mezi Straznym a statni hranici. Potencialni vliv na pfedmét ochrany spocCiva jednak
v intenzivnim pfisunu iontd do prostiedi ptid velmi mineralné chudych a s minimalni nasycenosti
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sorpcniho komplexu, zejména pak v plsobeni soli na hlavni dfevinu téchto porostl — smrk. Zaso-
leni zplUsobuje nekrézy a predCasné opadavani jehlic, pfipadny narlst pH od kyselé k zasadité
pudni reakci muze vést ke zménam rozpustnosti nékterych prvkd v pudnim roztoku a k porucham
pFijmu Zivin dfevinami €i druhy podrostu. V disledku poskozovani dfevin plasté lesa hrozi takeé
odkryvani lesnich porostu, pfimé oslunéni pavodné zastinénych jedinct smrku a jejich oslabovani
a dale i snizeni odolnosti porostl vuci silnym a narazovym vétram. Destrukce plasté lesnich poros-
tl navic umoznuje snadnéjsi migraci solného aerosolu a solného prachu dale do lesnich porostu.

Vyskyt porostu tohoto typu stanovisté v pasmu do 50 m od komunikaci Ize odhadovat v rozsahu
cca 9 ha, coz je pfi celkové rozloze tohoto pfedmétu ochrany v EVL Sumava (18.258 ha) zanedba-
telny zlomek %. PUdni reakce je pronikanim disociovanych latek ze zimni chemické udrzby v za-
vislosti na padnim typu a reliéfu méfitelné ovlivnéna max. na 20-30 m, takze realné ovlivnéni by se
tykalo jesté podstatné mensi rozlohy porostl (navic vétSinou podprimérné zachovalych). Souhrn-
né Ize oCekavany vliv_ zaméru na pfedmét ochrany hodnotit jako jen mirné negativni, a to jak
v pfipadé var. 1 (umoznujici rozSifeni aplikace chemické udrzby i do kontaktu s porosty dosud
neovlivnénymi, tak i ve var. 2 — stavajici okrajové poskozovani lesnich okraji &i snizovani vitality
v useku Strazny — st. hranice + nové rozsifeni vlivi do Useku Lenora - Soumarsky most (byt velmi
omezené, max. 4 t NaCl za sezénu).

Vliv zaméru na stanovisté 9410 je v obou variantach hodnocen jako mirné negativni (-1).

Nejvyraznéjsi nepfiznivy vliv zaméru se oCekava na perlorodku Fi€ni (Marqgaritifera marqarinti-

fera) — v pfipadé tohoto druhu je dokonce pro posuzovany zamér ve varianté 1 konstatovan

vyznamny negativni vliv. U evropsky vyznamnych typu pfirodnich stanovist a druhl se neoceka-

va dosazeni hranice vyznamného vlivu, pfesto stoji nékteré vlivy za zmirfiovani ¢i pfedchazeni.
Vlivy na vétSinu ostatnich evropsky vyznamnych typl pfirodnich stanovist, které se sice okoli ko-
munikaci vyskytuji, nicméné pfedpokladané dusledky chemické udrzby silnic u nich nepredstavuiji

znatelné ovlivnéni Ize povazovat za pfijatelné (viz Tab. 5).

4.3. Hodnoceni vlivia zaméru na celistvost lokalit

Vlivy chemické Gdrzby silnic 1/4 a 1/39 na kvalitu vody v Teplé Vitavé a Rasnici jsou jiz v sou-
Casnosti méfitelné (viz PFil. 1A), i kdyz stavajici hodnoty vodivosti vody v biotopu perlorodky Fiéni
se dosud pohybuji pfevazné v intervalu stanoveném zachrannym programem tohoto druhu jako
optimalni hodnoty; dochazi pouze k ojedinélym situacim, kdy jsou tyto podminky naruseny. Uvazo-

vana udrzba pfedmétnych komunikaci odpovidajici zaméru ve varianté 1 (tzn. v ,neomezeném®

rezimu) by méla s velkou pravdépodobnosti za dusledek dalSi zesileni intenzity negativniho vlivu
(CastéjSi a vysSi narlst obsahu disociovanych latek, resp. vodivosti vody v Teplé Vitavé nad 60

pS/cm), coz by zpusobilo vyznamné naruSeni celistvosti lokality z hlediska perlorodky fi€ni.

V pfipadé zachovani stavajiciho reZimu udrzby komunikaci, pfipadné jeho drobnych upravach

(zdmér ve var. 2) se vyznamny vliv zaméru na celistvost lokality nepfedpoklada; je ale tfeba upo-

zornit na to, Ze mozné naruSeni podminek vhodnych pro vyvoj druhu nad limit stanoveny

v zachranném programu perlorodky nelze automaticky zcela vyloucit i do budoucna (pfesto, Ze
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zameér v souCasné dobé vyznamny negativni vliv nezpusobuje, nelze garantovat, Ze v budoucnosti

nedojde ke kumulaci vlivi s dalSimi zaméry ¢&i aktivitami v povodi).

Ze zachranného programu perlorodky Fiéni i z planu péée o NP Sumava vyplyva potieba po-

silovat integritu komplexniho biotopu perlorodky — z tohoto divodu jsou navrzena opatfeni, ktera

by méla vést ve stfednédobém horizontu k maximalnimu zmirnéni rizik kumulativnich vliv a

k prevenci situaci, pfi nichZ dochazi k pfekro€eni cilovych hodnot.

Tab. 5. — Prehled o¢ekavanych vlivi zaméru na pfedméty ochrany lokality Natura 2000 a hodnota jejich
vyznamnosti (tuéné zvyraznény ocekavané vyznamné negativni vlivy).

Hodnota
Predmét ochrany Popis oc¢ekavanych vliva v jednotlivych variantach vlivu (var.
1/ var. 2)
3260 Nizinné az horské vodni | var. 1: spiSe teoretické ovlivnéni kvality porostd vodnich mak- 1/0
toky ... rofyt v pfipadé zvySeni koncentraci a konduktivity
4030 Evropska sucha vieso- | 0
visté
6230* Druhové bohaté smilko-| 0
vé louky ...
6410 Bezkolencové louky ... vaf.v1: jen teor_etlcke oyllvr)enl, pokud by doslo k podstatnému 1/0
zvyseni intenzity chemického posypu na kontaktu s porosty
6430 VIihkomilna vysokobylin- | 0
na lemova spolecenstva
6510 Extenzivni seCené louky | _ 0
6520 Horské seCené louky | - 0
7140 Prechodova raselinisté a| 0
tfasovisté
9110 Buciny asociace Luzulo- | var. 1+2: poSkozovani lesnich plastu, snizeni vitality okrajo- A/
Fagetum vych strom(
9130 Buciny asociace Asperu- var. 1+2: mirné snizeni vitality okrajovych stromu -1/
lo-Fagetum : : y Jovy
var. 1+2: poskozovani drevin plasté lesa, oslabovani okrajo-
91D0* Raselinny les vych stromd, odkryvani porostd a snizeni jejich odolnosti, zvy- -1/0
Seni pH a naruseni latkové vymeény nékterych prvku rostlinami
91E0* SmiSené jasanovo- ) 0
olSové luzni lesy
9410 Acidofilni smrciny var. 1+2: poskozovani lesnich plastu, snizeni vitality okrajo- /-1
(Vaccinio-Piceetea) vych jedincl smrku strom, zvySeni pH
mihule poto¢ni (Lampetra i 0
planeri)
var. 1: v pfipadé zvys$eni importu ionta Na*, CI" zavazné
poskozeni biotopu zvySovanim konduktivity vody nad
hodnoty stanovené zachrannym programem (omezeni
perlorodka Fiéni (Margaritife-| dostupnosti potravy, naruseni reprodukce - uchyceni 2/ 1
ra margaritifera) glochidii na hostitelské ryby) el
var. 2: zachovani mineralizace vody v toku na stavajici urovni
s pouze ob&asnym piekro¢enim hodnot zachranného pro-
gramu — dalSi nezvySovani konduktivity
strevlik Ménetriesiv (Carabus | 0
menetriesi)
vranka obecna (Cottus gobio) | - 0
vydra Fi¢ni (Lutra lutra) - 0
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4.4. Hodnoceni moznych kumulativnich viivi
Z hlediska moznych kumulaci vlivd byly v Sir§im Uzemi uvazovany nasledujici zpracovatel
znameé nasledujici zaméry:
- Autolakovna Urban s.r.o. Lenora (k6d JHC225);

- Penzion - Chlum u Volar (kéd JHC230);

- Novostavba bioplynové stanice VIEi Jamy (kéd JHC386);

- Obnova lavky Cerny kfiz pites Studenou Vitavu (JHC199);

- Revitalizace trati Ceské Budé&jovice - Volary (kod JHC348).

- Naucéna stezka Soumarskeé raselinisté.

U prvnich tfi jmenovanych zaméra byl organem ochrany pfirody vylou€en vliv na lokality soustavy

Natura 2000. Zamér Revitalizace trati Ceské Bud&jovice — Volary byl hodnocen z hlediska vliva na

lokality Natura 2000 podle § 45i zdkona o ochrané pfirody a krajiny (Bilek 2007). Z hodnoceni vy-
plyva, Ze zamér nezpusobi vyznamné negativni dopady na pfedméty ochrany evropsky vyznamné
lokality a ptaéi oblasti Sumava ani nenaru$i integritu uvedenych lokalit soustavy Natura 2000.

Rovnéz v pfipadé obnovy lavky Cerny kfiz pres Studenou Vitavu konstatuje naturové hodnoceni,

Ze: ,Posuzovany zamér ... v pfedloZené varianté Il nebude mit vyznamné negativni vlivy na EVL a
PO Sumava (Chvojkovéa 2006).

Oba citované zaméry mohou mit pouze doCasny a zanedbatelny vliv v dobé& provadéni. Na-
vic jsou jejich lokality situovany podstatné nize po toku Teplé Vitavy (resp. na Studené Vltavé, us-
tici do Teplé Vitavy pod mistem zaméru). Jejich docasné plsobeni tedy mlze nastat az v mistech,
kde vétsi prutoky v fecisti umoznuji dostate¢né naredéni znedistujicich latek vnasenych hodnoce-
nym zamérem Revitalizace zafizeni Soumarsky most, takze nedojde ke kumulativnimu navySovani
zatéze vodniho ekosystému. Spoluptlisobeni citovanych zaméri s posuzovanym zameérem se
neocekava.

- Uzemni plan mésta Volary (novy UP schvélen Zastupitelstvem mésta Volary konanym dne

27. 6. 2011 a vydan opatfenim obecné povahy &.1/2011; zpracovateli jej poskytl M&U Volatry

— stavebni Ufad). Na drovni Uzemniho planu je zvlasté dulezitym aspektem likvidace odpad-

nich vod v pfipadé realizace zamér( na uréenych lokalitach, nebot kvalita vody v Teplé Vita-

vé a v jejich pfitocich je jednim z kli€¢ovych parametrd, ovliviiujici zivotaschopnost nékterych
pfedmétu ochrany (perlorodka).

- Uzemni plan obce Lenora (lUzemi leZi ve vy$e poloZzené &asti téhoZ povodi, podle zjist&nych
skute¢nosti nema k zaméru prokazatelny vztah);

- Uzemni plan obce StoZec — Uzemi zasahuje do Vltavské nivy (zejm. mistni &ast Dobra), ne-
byly v8ak zjistény mozné kumulace (resp. nové zaméry navrzené v blizkosti Teplé Vitavy);

- pfipravovany UP Horni Vitavice — podle zji$ténych skutednosti by mohlo mit k zaméru vztah
pfipadné umisténi nové COV v prostoru Nové Horni Vltavice. Vyznamnost takového vlivu
neni nijak vazana na posuzovany zamér chemické udrzby komunikaci.
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Vlivy vyplyvajici pfimo z posuzovaného zaméru jsou ve varianté 1 je jiz hodnocen jako vy-

znamné negativni z hlediska biotopu populace perlorodky fi¢ni. V pfipadé schaleni zaméru ve

varianté 2 (odpovidajici dosud platné vyjimce udélené usnesenim vlady CR) Ize oekavat zacho-
vani stavajici kvality biotopu perlorodky fi¢ni i dalSich vodnich organismui. PFi dodrzeni navrzenych
podminek se neo€ekavaji vyznamné negativni ucinky ani v disledku pripadného spoluptiso-
beni feSeného zaméru s jinymi zaméry (podminkou je vSak dusledné hodnoceni vSech potenci-
alnich vliva jinych zamérd a vSemozna eliminace ¢i maximalni zmirfiovani vSech dalSich vliva).

Na zakladé dostupnych informaci tedy hodnotitel konstatuje, Ze pro zamér ,,Pouziti che-

mickych posypovych materialG pfi zimni udrzbé silnic v NP a CHKO Sumava*“:

Ve varianté 1 nastanou vyznamné vlivy jiz v disledku samotného zaméru, a mohou
byt dale zesileny ve spojeni (kumulaci) s dalSimi zaméry a koncepcemi (zejména v dlsledku

rostouciho znecisténi a zvySovani mineralizace toku).

Ve varianté 2 nenastanou vyznamné vlivy zdaméru ani ve spojeni (kumulaci) s dalSimi

zaméry a koncepcemi — tato varianta predstavuje zachovani existujiciho stavu

Je nicméné nutno podotknout, Ze nelze zcela zodpovédné vylougit kumulaci popsanych vlivi

s jinymi, dosud neznamymi zaméry nebo faktory (napf¥. efekty klimatické zmény, zvySovani poctu

obyvatel a tim i produkce odpadnich vod apod.), jejichz pfipadné ucinky se mohou projevit az

v dlouhodobém meéfitku, nezavisle na udrzbé komunikaci. Z tohoto divodu je Zadouci nejen ne-
zvySovat stavajici zatizeni tokd iontovymi latkami, ale také s predstihem hledat moznosti jejiho

postupného snizovani, aby se predeslo budocim rizikim negativniho ovlivnéni.
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5. ZAVERY

5.1. Zavér hodnoceni

Zamér ,,Pouziti chemickych posypovych materiall pfi zimni udrzbé silnic 1/4 a 1/39 v NP a
CHKO Sumava*:

- ve varianté 1 ma vyznamny negativni vliv na pfiznivy stav predmétu ochrany evropsky
vyznamné lokality Sumava — perlorodky Fiéni (Margaritifera margaritifera). Zamér ma v této
varianté zaroven i vyznamny negativni vliv na celistvost EVL Sumava.

- ve varianté 2 nema vyznamny negativni vliv na priznivy stav predméti ochrany ani na
celistvost evropsky vyznamné lokality Sumava.

V obou variantach jsou dale vyhodnoceny mirné negativni vlivy na nékteré dalSi predméty
ochrany EVL Sumava — konkrétné pfirodni stanovisté:

6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo hlinito-jilovitych padach (Molinion caeruleae),

9110 Budiny asociace Luzulo-Fagetum,

9130 Budiny asociace Asperulo-Fagetum,

91D0 RasSelinny les a

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea).

Vlivy obou variant jsou ve vétsiné pripadl srovnatelné, popr. jsou méné negativni ve var. 2.

Zadny negativni vliv by neméla pouze zcela hypoteticka ,supernulova® varianta (tedy nepfi-
jeti zadného zaméru, ktery by v dalSich letech umoznoval chemickou udrzbu silnic.

5.2. Doporucovana opatreni k eliminaci ¢i zmirriovani vlivi

Zamér je mozno pfijmout pouze ve varianté 2 a za pfedpokladu, ze budou pfijata opatieni

k dalSimu zmirfiovani negativnich vlivii na dotéené pfedméty ochrany a zvlasté na perlorodku ficni.

K minimalizaci a maximalni prevenci vSech o¢ekavanych (malo vyznamnych) dopadu, k nimz
muze v souvislosti se zamérem eventuelné dochazet, je navrzeno:

e Vyjimku pro pouziti chemickych posypovych materiall vydat na omezenou dobu (napf. dalSich
5 let) a po skonceni platnosti opétovné posoudit o€ekavany vliv jejiho pfipadného prodlouzeni.

e Zajistit pilotni projekt zaméfeny na nalezeni moznosti zmirfiovani zatéZze povodi Teplé Vitavy
s vyskytem perlorodky iéni, a zvlasté Rasnice (ve vztahu k iontiim Na* a CI" a celkové vodivos-
ti vody). Tato studie by méla umoznit zajisténi prevence kumulativnich vlivd i v dlouhodobém
meéfitku, nebot nelze pfedvidat, zda zatéz povodi nebude stoupat v dusledku jinych vlivy.

e Po celou dobu platnosti zaméru (vyjimky) zajistit monitoring vlivu na okolni ekosystémy. Mimo
pokracovani monitoringu zmén na kontaktnich plochach komunikaci je zadouci nové zavést
podrobné sledovani v useku NPR Velka niva, nové dotCeném navrzenym reZimem chemické
udrzby pro feSeni pfipadnych kalamitnich situaci. Sledovan by mél byt sou¢asny stav a zmény
vybranych ukazatell jakosti vody v toku OlSinka, protékajicim NPR (Na®*, CI, pH, vodivost
apod.). Déle je nutno provéfovat, zda pouZzité mnozstvi soli (max. 4 t NaCl za jedno zimni ob-
dobi) zavazné neméni vliastnosti pud a slozeni vegetace (raselinné biotopy) uvniti NPR.
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Pravni predpisy
— zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisl
— zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl, ve znéni pozdéjSich predpisl
— nafizeni vlady €. 132/2005 Sb., kterym se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit, ve znéni
pozdéjSich predpisu
— Smérnice 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich zivoichl a plané rostoucich rostlin,
vCetné pfiloh
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PRILOHY

1A. Analyza dosavadniho vyvoje zneéisténi toku Teplé Vitavy a Rasnice souvisejici-
ho s chemickou udrzbou silnic /4 a I/39 v NP Sumava (0.Simon et al., VUV T.G.M.).
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1B. Fotodokumentace

Foto 1.-2. Silnice I/4 v okoli Strazného je vzhledem ke svému mezinarodnimu vyznamu (hraniéni pfechod) inten-
zivné udrzovana. Na snimku vievo je patrny ,zasoleny” snih odhrnuty snéznymi pluhy na okraj silni¢niho télesa
v terénnim zafezu, na snimku vpravo byl zmrzly snih odfrézovan mimo pozemek komunikace.

Foto 3. Silnice I/39 v useku Houzna — Lenora aktualné udrzovana s pouZzitim chemickych posypovych materiald.
Foto 4. Pro udrzbu useku Zel. pfejezd Lenora — Soumarsky most je v sou¢asnosti pouZivan jen inertni material.

Foto 5. Pohled ze silnice I/4 v useku Strazny — st. hranice (Ctyfpruh) na prostor nedalekého Splavského raselinis-
té. K pfenosu znecisténi do prostfedi dochazi rozstrikem i odhrnovanim (resp. frézovanim) snéhu z chemicky
udrzované komunikace. Pod Splavskym raselini§tém v Rasnici (resp. pod soutokem Splavského potoka a Val-

né) byly mj. zjistény nejvys$si koncentrace chloridd a konduktivita az 90 uS/cm. Nize po toku dochazi
k postupnému fedéni tohoto znecisténi, presto ziistava vodivost Rasnice jesSté na soutoku cca o 10 uS/cm vyssi
nez v Teplé Vitavé a obsah chlorid(i zde vyrazné kolisa mezi 5-19 mg/l (ve Vitavé nad soutokem cca 2 mg/l).
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