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Nase ¢. j.: KUJCK 72666/2022 Dle rozdélovniku
Sp. zn.: 0ZZL 29008/2021/kaper SO
Vyfizuje: Ing. Katefina Pernikarova
Telefon: 386 720 648
E-mail: pernikarova@kraj-jihocesky.cz
Datum: 24. 5. 2022
ZAPIS

v

z verejného projednani podle § 17 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zakont (zakon o posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsSich predpisid (dale jen zakon) a podle § 3 vyhlasky
C. 453/2017 Sb., o odborné zpilsobilosti a o upravé nékterych dalsich otazek
souvisejicich s posuzovanim vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdé&jSich predpisii
(dale jen vyhlaska o odborné zpuisobilosti), k zaméru "SKLADOVY A VYROBNI AREAL

SEVETIN IL."

Misto a cas konani verejného projednani: y
Verejné projednani se konalo dne 17. 5. 2022 od 15:00 hodin v Kulturnim domé v Sevétiné.

Vedeni verejného projednani:

Verejné projednani vedla jako povérenda osoba dle § 3 odst. 2 vyhlasky Ing. Katefina Pernikarova,
zaméstnankyné Krajského Ufadu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi,
oddéleni IPPC a EIA (dale také krajsky urad).

Predmeét a cil verejného projednani: ] ] ) )
Pfedmétem vefejného projednani bylo projednani dokumentace zameéru ,SKLADOVY A VYROBNI AREAL
SEVETIN II." (dale také zamér) zpracované dle prilohy ¢. 4 zakona (dale jen dokumentace) a vyjadreni
dotcenych Uzemnich samospravnych celk(, dotéenych organ(, dotéené verejnosti a verejnosti k dokumentaci.
Cilem vefejného projednani bylo projednat zamér ve vztahu k posouzeni vlivll na Zivotni prostiedi ze vSech
podstatnych hledisek.

Ucastnici verejného projednani:

Krajsky Urad:

Ing. Marcela Jirkova (vedouci oddéleni IPPC a EIA), Ing. Katefina Pernikdfova (osoba povérena fizenim
verejného projednani) a Ing. Jana Kubecova

Oznamovatel:
JUDr. Ondrej Vodak, za spoleCnost C. D. K. K. INVESTMENT s. r. o.

Zpracovatelé dokumentace pro Uzemni Fizeni:

Ing. Arch. Pavel Hraba, ATELIER EIS.CZ, s. r. o., odpovédny projektant; Ing. Vit Kralicek, ATELIER EIS.CZ,
s. r. 0., projektant a také opravnény zastupce oznamovatele, Ing. Petr Kohoutek, VAK projekt s. r. o.,
projektant, zpracovatel vodohospodaiského feseni

Autorsky tym zpracovatele dokumentace a autofi pfiloh:
Spole¢nost EIA SERVIS s. r. o., Mgr. Radomir Muzik (zpracovatel dokumentace), Mgr. Pavla Duskova
(spolupracuijici pro oblast posuzovani vlivli na vefejné zdravi), RNDr. Vojtéch Vyhnalek, CSc. (spolupracujici),

identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720111 I(v::v 70890650
e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz DIC: CZ70890650
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Ing. Ondfej Zenkl (zpracovatel dopravné inZzenyrského posouzeni), Ing. Eliska Blizkova (zpracovatelka hlukové
studie), Vilém Cekaijle (Cassia Development & Consulting, s. r. 0., zpracovatel socioekonomického hodnoceni)

Zpracovatel posudku:
Ing. Vaclav Obluk

Zastupci verfejnosti, dotéené verejnosti, dotéenych tzemnich samospravnych celkd a dotéenych organt
V priibéhu verejného projednani cca 40 osob.

Program verejného projednani:
1. Seznameni ptritomnych s organizaci vefejného projednani (krajsky Grad).

2. Seznameni pritomnych s procesem posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a s cilem verejného projednani
(krajsky arad).

3. Vystoupeni oznamovatele a zastupcl oznamovatele zaméru (C. D. K. K. INVESTMENT s. r. o.
a ATELIER EIS.CZ, s. r. 0.).

4. Seznameni pritomnych s dokumentaci posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi (zpracovatelé dokumentace).

5. Seznameni pfitomnych s podstatou obdrzenych vyjadfeni ze strany dotcenych organd, dotCené verejnosti
a verejnosti béhem procesu posouzeni vlivdl na Zivotni prostiedi (krajsky Urad).

6. Diskusni Cast. Otazky a vyjadreni pfitomnych zastupcl z fad verejnosti, dotCené verejnosti, popripadé
dotcenych Gzemnich samospravnych celkl a dotCenych spravnich Gfadl (odpovidaji oznamovatel, zastupci
oznamovatele, autorsky tym zpracovatele dokumentace, popfipadé zastupci projektového ateliéru a zastupci
krajského Uradu).

7. Seznameni pritomnych s Ulohou zpracovatele posudku v procesu posouzeni vlivl na Zivotni prostiedi
(krajsky arad).

8. Seznameni pritomnych s dalSimi kroky procesu nasleduijicich po vefejném projednani (krajsky Grad).

Priibéh prvni casti verejného projednani:

Ing. Katefina Pernikafova v 15:00 hodin zahajila verejné projednani. Nasledovaly kroky v souladu s body 1
az 5 programu verejného projednani (seznameni s organizaci verejného projednani; seznameni s procesem
posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a s cilem vefejného projednani; vystoupeni zastupcll oznamovatele
zaméru; seznameni s dokumentaci posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi. Béhem diskusni casti kratké
seznameni s Ulohou zpracovatele posudku v procesu posouzeni vlivdl na Zivotni prostiedi).

Shrnuti diskusni casti verejného projednani:

e Otazky na konkrétni vyuZiti halovych objekt(

V dokumentaci je uveden pouze obecny vycet moznych Cinnosti. Vlivy mohou byt rozdilné pfi vysoké a nizké
obratce zbozi dle ndjemce, otdzka souvisi s vlivy na dopravni zatéz.

Reakce zpracovatele dokumentace k otdzce tykajici se provozu hal — vycet moznych cinnosti v haldch je
uveden v dokumentaci (str. 29, 30). U predpokilddanych a stanovenych dopravnich zatéZi byly stanoveny
zatéZe vyssi, neZ jsou v pocitaném arealu (Airport park Brno) a vyznamné vyssi, neZ jsou v ostatnich areslech,
které prosly procesem EIA.

e Otazky souvisejici s vlivy zaméru na dopravu

Zavadéjici vstupni Udaje — pozadavek na konkretizaci zaméru v CR, zjehoZ kapacit bylo pfi vypoctech
ve studiich vychazeno. Vysokd pravdépodobnost podhodnocené dopravni zatéze. Stavajici dopravni
infrastruktura k lokalité pripravovaného zameéru neni dostatecna. Otazka kapacitniho posouzeni kfizovatky
11/603 a dalni¢niho privadéce.

Autorsky tym zpracovatele dokumentace spolu s autorem dopravné inZenyrského posouzeni seznamil
ucastniky projednani’ s metodikou pouZitou v dopravné inZenyrském posouzeni, pficemZ data pro dopravni
zatéZ byla porovnana s udaji ziskanymi z provozu reainého provozovaného aredlu obdobného charakteru
(aredl Airport park Brno). Bylo zjisténo, Ze navrZend dopravni zatéZ v dokumentaci je mnohondsobné vyssf
nez skutecna dopravni’ zatéZz obdobné provozovaného aredlu. PouZité koeficienty v dopravnim posouzeni jsou
na strané bezpecnosti, Dale zpracovatel dopravniho posouzeni informoval ucastniky projednani o tom, Ze
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v roce 2020 bylo provedeno scitani dopravy na kiiZovatce silnic II/603 a dainicniho privadéce na Drahotésice,
kdy k ziskanym udajim byl pripocitan prispévek generované dopravy ze zaméru (plocha hal a pouZity
koeficient vychazejici castecné z metodiky a castecné z kalibrace jinych zamérd a dopocitala se generovana
doprava, kterou bude stavajici dopravni sit’ zatizena) a s témito udaji bylo kalkulovano pro potreby hlukového
posouzeni a hodnoceni emisi, a také pro celkové posouzeni. Kapacitniho posouzeni kfiZovatky II/603
a dalnicniho privadéce nebylo provedeno, nebot’ nebylo poZadovéno. Provedeni tohoto posouzeni je dle
zpracovatele dopravniho posouzeni' v réamci dalsich stuprid povolovaciho procesu vhodné (s tim by pripadné
mohla souviset zmena dopravniho usporadani v lokalité). 5

KaZda dalsi vystavba v etapach C, D a E a vystavba v katastrech obci Neplachov a Sevétin, si vyZada nové
dopravni posouzeni (stav plus generovana doprava zamérem).

Dopravni obsluznost aredlu — variantni feSeni se zakazem odboceni smérem na obec Neplachov (silnice
11/603).

Pripadny zékaz odboceni z aredlu vpravo smérem na obec Neplachov je vhodné projednat s dotcenymi organy
(samosprava méstyse a kraje). Krajsky urad (odbor ZP) neni kompetentni se k tomuto vyjadrovat. Zpracovatel
dopravniho posouzeni dopinil, Ze silnice II. tridy slouZi ze zakona k prevedeni dopravy mezi obcemi, tudiZ
omezeni na této komunikaci je (legislativné) velmi problematické. Jaké dopravni omezeni ci znaceni se
na komunikaci umisti je v dikci spravce komunikace (JihoCesky kraj). Nicméné je zde mozZnost domluvy
s investorem a posléze provozovatelem aredlu, Ze k obsluznosti aredlu bude pouZivana konkrétni dohodnutd
trasa, pricemZ fidici automobild budou mit ve vozech instalovany GPS lokatory, jejichZ data bude mozné
kontrolovat a za pripadné poruseni trasy by mohl byt dopravce sankcionovan.

Moznost vybudovani vlastniho sjezdu na dalnici. Pro¢ RSD odmitlo pro aredl moznost pfimého napojeni
na dalnici (z technickych dlivodd), kdyZz nové planuje u Neplachova dvé dalni¢ni odpocivadla, tedy v pfimé
navaznosti na lokalitu zaméru. Bylo by mozné vést vyhledové dopravu z dalnice do arealu a zpét pres
planovanou odpocivku?

Na otazku reagoval zpracovatel dopravniho posouzeni s vysvétlenim procesu povolovani dalnicnich sjezdd,
pricemZ mozZnost jejich budovani je velmi omezena (normy atd.). MoZnost vybudovani samostatného sjedu
pro aredl Sevétin II. je dle nazoru zpracovatele z obecné praxe tedy velmi neredind. Odpocivka je zarizeni
dainice, nejedna se o sjezd z legislativniho hlediska. Prevedeni dopravy z aredlu na dainici pres odpocivku je
zcela nepravdépodobné.

e Otazky souvisejici s vlivy na hlukovou situaci

Dle vysledkd hlukové studie dochazi k prekraCovani hlukovych limitl, proto je navrZena protihlukovi sténa
na okraji obce Sevétin (vymahatelnost zavazku na realizaci protihlukové stény).

Zpracovatel dokumentace uved|, Ze realizace protihlukové steny je vyvolanou investici pro realizaci zaméru,
nejednd se o kompenzacni opatreni. V podminkach pro realizaci zameéru je vybudovani protihlukové stény.

o Otazky tykajici se vlivu na krajinny raz

Zamér bude uplatiiovan v pohledech z Sirokého okoli. Potfeba odclonit zamér, navrh vysadby zelené neni
dostatecny.

Zpracovatel dokumentace k této pripomince uved, Ze dle poZadavku krajského uradu byla vypracovana Studie
Viivd navrhovaného zaméru na krajinny raz dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny,
ve znéni pozdejsich predpist, zpracovatelem posouzeni je doc. Ing. arch. Ivan Vorel, CSc., — ATELIER V
(pfiloha dokumentace EIA ¢. 8). Vyhodnoceni bylo zpracovéno mimo jiné dle Metodického postupu posouzeni
viivu navrhované stavby, cinnosti nebo zmény vyuZiti uzemi na krajinny rdz, 2004, a to samotnym autorem
této metodiky. V ramci této studie byl vyhodnocen stredné silny viiv zaméru na krajinny raz.

e Otdzka na konkrétni pfipad zaméru podobného méfitka a charakteru.

Zpracovatel dokumentace, prestoZe toto nebylo pfedmetem dokumentace EIA, uved) jako priklad zpracovani
uzemniho plénu pro obec UZice, ktera leZi vedle délnice D8, historicky zemédélskd obec severné od Prahy,
na jejimz katastru byl realizovén téméf srovnatelny zamer Prologis Park Prague UZice. V ramci diskuse byl
zprostredkované prezentovan ze strany zastupce okoinich obci redlny stav podminek v obci UZice
VC. zkusenosti s generovanou dopravou, kterd dle slov clena tamni samospravy je odlisna (vyssi) neZ jak byla
hodnocena v ramci procesu posuzovani viivd na Zivotni prostredi. Dale bylo poukazano na povolovani staveb
halovych objektd po jednotlivych etapach (tzv. ,salamova metoda"). K tomuto zpracovatelé dokumentace
uvedli, Ze v pripadé posuzovani viivid zaméru na Zivotni prostredi byly vyhodnoceny viivy na hlukovou situaci
a na kvalitu ovzdusi vsech planovanych ploch k zastavéni. Kvalita ovzdusi v lokalité posuzovaného zaméru je
podstatné lepsi nez v lokalité primyslového parku u dalnice D8, kde dochazi k prekracovani limitd nékterych
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znecistujicich latek. V lokaliteé zaméru k tomuto nedochdzi a dle vypoctd je i rezerva do vycerpani limitd
vysokd. Problematika kumulace a postupného nardstu negativnich viivid neni’ primarnim problémem tohoto
zameéru — kazdy dalsi zamer musi byt vyhodnocen a mély by byt vyhodnoceny stejné kumulativni viivy.

Dle zpracovatele dokumentace se jako problematickd jevi situace budouci, a to konkrétné pri zastaveni vsech
ploch, které jsou uzemnimi plany obou obci Sevetin a Neplachov urceny k zastaveéni obdobnymi vyrobnimi
a skladovymi aredly, nebot’ rediné dojde k prekroceni hlukovych limitd. ReSeni neni na limitaci prvotniho
zaméru, jeZ dle slov zpracovatele dokumentace Zadné prekroceni limitd nezpdsobi, ale reseni miZe byt
v Upravé uzemniho planu, pokud i v budouci dobé (r. 2040) by prekroceni limitd viivem generované dopravy
skutecné hrozilo.

e Otdzka na stavajici stav zdmérem dotcenych pozemk

Po demolici dvora Svamberk jsou okolni pozemky vlivem zanedbané Udrzby dlouhodobé zaplevelovany.
Investor prislibil sjednani ndpravy aktudlniho nevyhovujiciho stavu a nasledné zajisti pravidelnou udrZbu
pozemkd tak, aby nedochazelo k Siteni plevelnych rostlin do okoli,

o Otdzka tykajici se kapacity retencni nadrze

Kapacita navrzené retencni nadrze neni dostatecnd, pfi vétsSim Uhrnu srazek bude dochazet k jejimu preteceni
a zaplaveni pozemkd.

Autorsky tym zpracovatele dokumentace spolu s autorem pfilohy zabyvajici se resenim destovych vod uvedl,
Ze nepropustné plochy strech hal maji priblizné 74 tis. m?, vegetacn/ strechy maji 185 tis. nm?
a asfaltové komunikace 54,5 tis. n¥, komunikace ze zatravriovacich tvarnic jsou 4,5 tis. m?, chodniky jsou
1,8 tis n¥, zeleri cini’ 52 tis. n¥, v souctu se jednd o plochu priblizné 200 tis. m¥. NavrZeny objem retencni
nadrze je priblizné 2,5 tis. m’. Objem nadrZe byl kalkulovdn na vsechny mozZné intenzity sraZek v miste se
vyskytujicich (data CHMU), a déle byl objem stanoven dle CSN 75 9010 a TNV 75 9011. Retencni nadrZ bude
resena jako otevienad. Kapacita retencni nadrZe byla v dokumentaci rédné posouzena a provérena. Odvadeni
destovych vod bylo posouzeno, pricemZ ze zaverd vyplyva, Ze aZ do 5ti letych odtokd z uzemi bude nddrZ? piné
funkcni, tzn. nebude pretékat, V rozmezi intenzit 5ti aZ 10t letych cetnosti odtokd zacne nadrZ pretéekat,
akumulovana voda se bude shromaZdovat podél télesa dalnice D3 a propustky pod dalnici a pod 4. Zelez.
koridorem bude bez vétsich problémi odtékat. Pro desté s cetnosti nad 10 let dojde k situaci, kdy potok
vybreZuje a zaplavuje pozemky okolo a tento stav se po zprovoznéni areadlu u téchto destovych pritokd
prakticky nezméni. V horni casti povodi se rozklada rybnik Stojcin, ktery je pro prichod destovych vod zcela
zasadni, nebot’ predstavuje nesrovnatelné véetsi retencni kapacitu oproti Feseni posuzovaného arealu. Retencni
nadrz je vyuZiteina pro destové vody ze zpevnénych ploch a zastfesenych ploch a pro odsun odfoku z povodi,
které je pod rybnikem Stojcin.

o Otdzka k etapizaci zaméru

Dlvody pro predlozeni pouze Casti zaméru - etapy A+B, nikoli posouzeni zaméru jako celku (etapy A, B, C, D,
E).

Zastupce investora k tomuto dotazu uved|, Ze v soucasné dobé neni o realizaci ostatnich etap v lokalité
uvaZovano. Jednd se o potencidlné vyhledovou zéleZitost. Zpracovatel dokumentace dopinil, Ze v ramci
hodnoceni’ kumulativnich viivd na plochdch, které jsou urceny pro vyrobu a skladovani bylo predpokiladano
zhruba stejné vyuZitl jako na plochach A a B, a na plose D, kterd je urcena pro obcanské vybaveni — sportovné
rekreacni, nebude Zadny zdroj znecistovani ovzdusi a hluku a v dopravné inZenyrském posouzeni byla tato
uzem/ zatizena hypotetickou dopravou na zakladé zkusenosti s podobnymi aredly. Z hlediska kumulativnich
viivid na ovzdusi a na hlukovou situaci i tyto plochy byly v dokumentaci hodnoceny.

e Zachyt ropnych latek

Dle clena autorského tymu je aredlova kanalizace rozdélend na dveé casti, kdy prvni cast odvadi destové vody
ze strech do retencni nddrZe, a drubd cast, ktera odvadi destové vody ze zpevnénych ploch, je z casti osazena
odlucovaci ropnych latek, slouZicich k zachyceni a separaci ropnych latek.

e Otazka k vlastnictvi pozemkd, na nichz ma byt vybudovana protihlukova sténa.

Protihlukovad sténa bude dle slov zpracovatele dopravniho posouzeni realizovdana na pozemcich ve viastnictvi
méstyse Sevétin a Ceské republiky, potaZzmo Reditelstvi silnic a ddlnic CR. Konkrétné se jednd o pozemky
parc. & 750/4 a 750/19 k. (. Sevetin.

o Otdzka negativniho vlivu na faktor pohody obyvatel — ndvrh mozné kompenzace
Dle nézoru zpracovatele dokumentace je navrh kompenzacnich opatreni pro obyvatele nad rémec procesu EIA
a zaleZi vZdy na dohodé obce s investorem. Faktor pohody obyvatel se v praxi obtizné kvantifikuje. Zastupce
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investora k tomuto bodu dodal, Ze ze strany méstyse Sevétin nebyla prozatim forma kompenzace
pro obyvatele vyZadovéana ani navrZena. Investor se jednani o kompenzacich se zastupci méstyse nebrani.

e Otdzka tykajici se zvolené formy kompenzace zelené

V souvislosti s poZzadavkem na zmenSeni zastavitelnych ploch zaméru na Ukor zelené byla navrzena
kompenzacni zelen na ¢astech ploch navazujicich etap, konkr. etap D a E. Navrh plsobi tcelové, k faktickému
zmenseni hal a zpevnénych ploch prakticky nedoslo (nebo doslo minimalné v fadu jednotek procent).
Zpracovatel dokumentace vysvetlil, Ze k hodnocenému aredlu byly priclenény plochy mimo tento aredl, konkr.
zetap D a E, a to predevsim na zakladé podnétu CIZP na srovnani s podobnym zamérem Zony ekonomického
rozvoje v Borsove. Daéle ucastnikdm krdtce predstavil zémeér v BorSové a uved, proc¢ se rozhod! s ndavrhem
kompenzacni zelené postupovat obdobnym zplsobem a demonstroval jednotlivé kompenzacni opatreni
na uvedenych plochach. Kompenzace tedy dle slov zpracovatele spocivd v tom, Ze investor a viastnik
dotcenych pozemkd dal k dispozici plochu, kterou mohl v souladu s tzemnim planem zastavet vyrobnimi
a skladovymi objekty, a umistil na ni zeler, Zavérem zpracovatel uved, Ze zastavitelnost dotcenych pozemki
arealu je dle platného uzemniho plénu 80 %. Oprdvneny zastupce oznamovatele navazal na diskusi ohledné
zmenseni zastavené plochy hal, poukdzal na skutecnost, Ze zamér byl jiZ z pohledu uzemniho plénu vyznamné
redukovan, pricemz zopakoval procentusaini rozsah vystavby, jaky uzemni plan umoziiuje (zminénych 80 %),
uved| v jakém rozsahu bude zamér skutecné vybudovén a jakd bude plocha ponechana zeleni vc. té
kompenzacni. Zastupce investora dopinil, Ze o dalsim zmenseni arealu neni v této dobé uvazovano.

e Otazky tykajici se vlivli na ZivoCichy

ProC jsou v dokumentaci opatieni proti narazlm ptakd do skel feSeny jen Castecné (v dokumentaci uvedeno
na vhodnych mistech na plose minimalné 25 %), a ne na vSech sklenénych plochach halovych objektl?
Zpracovatel dokumentace k tomu uved|, Ze v rémci dokumentace jsou uvedeny technické moznosti, jakym
zZplisobem lze zamezit stretdm ptakd se sklem. Na kterych plochdch budou opatreni realizovana, bude reseno
az ve stavebnim fizeni. Limit minimalné 25 % plochy vychazi z metodiky. Nejrizikovejsi jsou rohové prdhledy.

Bude po realizaci stavby zajistén monitoring, zda jsou navrZena opatieni dostatecna?
Monitoring bude probihat, pokud ho organ ochrany pfirody naridi.

Na stfechach ma byt umisténa Seda folie, ktera po desti mdZe na ptaky plsobit jako leskla vodni plocha
a mohlo by dochdzet ke zranénim i s fatdlnimi nasledky. Bylo uvaZovano i o jinych barvach, méné
nebezpecnych v tomto sméru? Pfipadné Ize navysit zelen na stfechach?

Na otdzku odpovédél zpracovatel projektové dokumentace, alternativou by mohly byt asfaltové pasy, jsou
vsak tmavsi a problémem je salani tepla. Pripadné je mozZné folie zvolit v jinych barvach, opét je ale problém
u tmavsich barev — salani tepla. Vétsi zastoupeni’ zelené na strechach je problematické, mimo jiné i z divodu
Vvetsi hmotnosti.,

Prostupnost pro zvéf — koridor Ponédrazského potoka. Bylo vyZadovano rozSifeni migracniho koridoru
(podminka zavéru zjisStovaciho Fizeni) - pas podél potoka — zejména mezi halou a silnici. Toto podminka
v dokumentaci nebyla dodrZena, nebot’ dle vyporadani zpracovatele dokumentace koridor neni funkcni. Jak
k tomuto zavéru zpracovatel prisel?

Zpracovatel dokumentace oznacil citaci vyporadani za nespravnou, a uved! na pravou miru tvrzeni, které je
uvedeno v dokumentace a to, Ze Koridor ve stavu, jakém je navrZen, nefunguje. Dale prezentoval
na promitacim zarizeni vykres USES, vysveétlil zakres koridoru v uzemnim planu, demonstroval stav koridoru
na fotografiich a oddvodnil svidj nazor na funkci biokoridoru. Koridor (v useku propustkd — most pod
Zeleznicnim koridorem) je priichozi pro Zivocichy velikosti mensich savcd (liska, vydra, snad divoké prase).
Usek koridoru mezi oplocenim a silnici’ II/603 je velmi problematicky, zde se jevi mozZny prichod pouze
prepadem u rybnika Stojcin. Zejména pro svoji sitku je migracni koridor prichozi’ zejména pro obojzivelniky a
mensy savce (jezevec, vydra).

Vliv na nocni zZivoCichy - problematika orientace nocniho osvétleni a teplota pouzitého osvétleni. Negativni vliv
nocniho osvétleni na reprodukci Zivocich, aktivitu netopyrd, jezkd apod.

Problematika negativniho viivu nocniho osvétleni na Zivocichy je dle sdéleni zpracovatele dokumentace teprve
na zacatku. Dostupny vyzkum a studie v této oblasti jsou zatim na teoretické urovni, Neni mozné tyto viivy
kvantifikovat, presto se lze domnivat, Ze urcitym zpidsobem miiZze mit osvétleni na Zivocichy viiv. Je mozné
prizpdsobit osvétleni v aredlu tak, aby smérovalo verejné osvétleni do aredlu a nikoli vné, je mozné upravit
reZim sviceni a teplotu svetia.
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e Otdzka novych limitd WHO pro zdravotni rizika — emise

Svétova zdravotnickd organizace (WHO) vydala v roce 2021 novou smérnici pro kvalitu ovzdusi, ktera
do znac¢né miry nahrazuje dosavadni smérnici vydanou v roce 2005. Smérnice obsahuje aktualizované pokyny
WHO pro globalni kvalitu ovzdusi (Global Air Quality, AQG). Z vysledku vypoctu z vyhodnoceni vlivdl na verejné
zdravi vyplyva, ze k nepfiznivému ovlivnéni zdravotniho stavu obyvatel znecisténym ovzdusim dochazi i pfi
stavajici Urovni znecisténi. Koncentrace suspendovanych &astic PMio i PM25i bez realizace zaméru se pohybuii
nad hranici WHO doporucené AQG. Tato smérnice neni prozatim propsana do soucasné platné legislativy,
nicméné Ize ocekavat, Ze dopad na soucasné znéni legislativy mit bude.

V reakci na tuto otdazku poukézala zpracovatelka prilohy vyhodnoceni viivid na verejné zdravi, Ze v hodnoceni
byly nejnovejsi vyzkumy zverejriované WHO sledovany. Je pravdou, Ze podle nové smémice jsou limity jiZ
dnes v lokalité zaméru nad hranici, nicméné v porovnani se soucasnym stavem bez realizace zémeéru
a po realizaci zameru je rozdil skutecné pomérné maly, nardst zdravotniho rizika je mozné hodnotit také jako
maly.

Priibéh zaveérecné casti verejného projednani:

Ing. Pernikdrova po ukonceni diskusni C3sti seznamila pritomné zastupce verejnosti s dalsimi kroky
v procesu posuzovani viivid na Zivotni prostred/ zémeru ,,SKLADOVY A VYROBNI AREAL SEVETIN I1." a v 18:40
verejné projednani ukoncila.

Zavery verejného projednani:

V rdmci posuzovani vlivd zaméru ,SKLADOVY A VYROBNI AREAL SEVETIN IL“ bylo krajskym Uradem
na zakladé ustanoveni § 17 zdkona nafizeno verejné projednani zaméru, nebot’ prislusny Ufad obdrzel
k dokumentaci zaméru nesouhlasna vyjadreni verejnosti a dotCené verejnosti.

Verejnost v ramci diskuse svymi podnéty, dotazy a pfipominkami prevazné pfimo navazovala na sva vyjadreni,
jez byla zasldana k dokumentaci zaméru, pfiCemz vétSinové nadadle setrvavala na svych postojich
k zdméru a hodnoceni jeho vlivl na Zivotni prostfedi a verejné zdravi v dokumentaci. V prlibéhu verejného
projednani nebyla z hlediska posuzovani vliv zaméru na Zivotni prostfedi vznesena Zadna nova zasadni
otazka, ktera by nebyla soucasti dokumentace nebo vyjadreni k ni uplatnénych.

Z pozice osoby povéfené vedenim verejného projednani konstatuji, Ze zamér byl projednan
ve vztahu posuzovani vlivdl na Zivotni prostfedi ze vSech podstatnych hledisek, ¢imz byl naplnén cil tohoto
verfejného projednani. V ramci vefejného projednani byla napinéna vsechna zakonna ustanoveni pro vefejné
projednani dokumentace k zaméru ,SKLADOVY A VYROBNI AREAL SEVETIN II." podle zdkona a vyhlasky.

S vedkerymi podklady se Ize seznamit v Informa¢nim systému EIA na internetovych strankach CENIA, Ceska
informacni agentura Zzivotniho prostfedi (http://www.cenia.cz/eia) a na strankdch Ministerstva Zzivotniho
prostredi (http://www.mzp.cz/eia) pod kédem zaméru JHC932.

Krajsky ufad v souladu s ustanovenim § 17 odst. 5 zakona pofizuje z verejného projednani zapis obsahujici
zejména udaje o Ucasti a zavéry z projednani a dale z néj pofizuje zvukovy zaznam.

Zapsala: Ing. Katefina Pernikarova (osoba povérena fizenim verejného projednani)

Schvdlila: Ing. Marcela Jirkova (vedouci oddéleni IPPC a EIA)

Rozdélovnik:

Oznamovatel (prostiednictvim datové schranky)

> C.D. K. K. INVESTMENT s. r. 0., V HoleSovickach 593/1a, 180 00 Praha 8 prostfednictvim opravnéného
zastupce Atelier EIS.CZ s. r. 0., Lannova tf. 205/16, Ceské Budéjovice 6, 370 01 Ceské Budé&jovice

Dotcené iizemni samospravné celky (kromé J¢K prostiednictvim datové schranky)

> JihoCesky kraj, k rukam clena rady pana Mgr. Talife, U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budé&jovice
> Méstys Sevetln namésti Simona Lomnického 2,373 63 Sevétin
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Dotcené organy (kromé KU prostiednictvim datové schranky)

> Magistrat mesta Ceské Bud&jovice, Odbor ochrany Zivotniho prostiedi, ndmésti Premysla Otakara II. 1/1,
370 92 Ceské Budéjovice

> Oblastni inspektorat CIZP, U Vystaviété 16, P. O. BOX 32, 370 21 Ceské Bud&jovice

> Krajska hygienicka stanice JihoCeského kraje se sidlem v Ceskych Budé&jovicich, Na Sadech 1858/25,
370 71 Ceské Budéjovice

Na védomi (prostrednictvim datové schranky)
> AOPK CR, regionalni pracoviété Jizni Cechy, oddéleni Sprava CHKO Tteborisko, Valy 121, 379 01 Trebori

> Ministerstvo zivotniho prostfedi, Odbor vykonu stétni spravy II, Manesova 1803, Ceské Budé&jovice 7,
370 01 Ceské Budéjovice

Zpracovatel dokumentace (prostrednictvim datové schranky)
> EIA servis s. r. 0., U Male 20, 370 01 Ceské Budé&jovice

Zpracovatel posudku (postou)
> Ing. Vaclav Obluk, Lékoricova 116/13, 104 00 Praha 10 — Kreslice
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