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ze dne 1. 9. 2021.

Ing. Vaclav Obluk



OBSAH

L

IIL.

II1.

IV.

VI

VIIL

strana

UvoD
ZAKLADNI UDAJE

Nazev zaméru

Kapacita (rozsah) zaméru

Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)
Obchodni firma oznamovatele

IC oznamovatele

Sidlo (bydlisté) oznamovatele

A e e

POSOUZENI DOKUMENTACE

1. Uplnost dokumentace
Spravnost udaji uvedenych v dokumentaci vcetné pouzitych metod
hodnoceni

3. Potadi variant (pokud byly piedlozeny) z hlediska vlivii na zivotni
prostiedi

4. Hodnoceni vyznamnych vlivli zdméru na Zivotni prostiedi pfesahujicich
statni hranice

POSOUZEN[I TECHNICKEHO RESENI ZAMERU S OHLEDEM NA
DOSAZENY STUPEN POZNANI POKUD JDE O ZNECISTOVANI
ZIVOTNIHO PROSTREDI

POSOUZENI NAVRZENYCH OPATREN[I K PREVENCI, VYLOUCENI,
SNIZENi, POPRIPADE KOMPENZACI  NEPRIZNIVYCH VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVI A K JEJICH
MONITOROVANI

VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI K DOKUMENTACI

CELKOVE POSOUZENiI AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z HLEDISKA
VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVI

NAVRH STANOVISKA

PODKLADY VYUZITE PRO ZPRACOVANI POSUDKU

4

5

10

49

49

50

50

51

105

113

129



UvVoD

Posuzovany zamér spolecnosti C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o. ,,Skladovy a vyrobni
areal Sevétin I1.“, piedstavuje vystavbu hal A, B1 a B2 s vyuzitim pro skladovani nebo lehkou
nerusici vyrobu, které jsou situovany do uzemi mezi dalnici D3 a silnici 11/603, mimo
souvisle zastavéné uzemi. Cely areal bude mit jednoho provozovatele. Piedpoklada se vyuziti
70 % ploch hal pro skladovani a 30 % pro lehkou nerusici vyrobu.

Hala A ma zastavénou plochu 22 989 m? a pidorysné rozméry 252,9 x 90,9 m,
hala B1 ma zastavénou plochu 46 535 m? a pidorysné rozméry 384,9 x 120,9 m, hala B2 ma
zastavenou plochu 21 871 m? a ptidorysné rozméry 180,9 x 120,9 m. Vyska hal je 15 m,
soucasti kazdé haly jsou dvoupodlazni administrativni a socidlni vestavby. Celkova plocha
arealu je 226 872,5 m>.

Soucasti zdméru je Cistirna odpadnich vod s kapacitou 255 EO, zévlahova a retencni
nadrz destovych vod, zpevnéné plochy (komunikace, parkovisté, chodniky), plochy zelené
a vodni plochy. Parkovist€ pro osobni automobily ma kapacitu 320 stani, parkovisté pro
nakladni automobily ma kapacitu 21 stani. Piedpokladany pocet pracovnich pozic ¢ini
615 pozic ve skladu a vyrobé a 107 pozic v administrativé (pro pokryti téchto pracovnich
pozic bude zapotiebi 919 zaméstnancl ve skladu a vyrobé a 107 administrativnich
zaméstnancl; celkem tak vznikne 1 026 novych pracovnich mist). Pfedpoklada se tfisménny
provoz zaméstnanci Vv haldch (sklad/vyroba) a jednosménny provoz zaméstnancu
v administrative.

Dopravné bude aredl napojen na silnici 11/603 dvéma sjezdy (vjezd ve stfedni Casti
arealu bude slouzit jako hlavni, vjezd u severovychodniho okraje aredlu bude slouzit jako
pomocny). V dopravné-inZzenyrském posouzeni generované dopravy je intenzita
automobilové dopravy spojend s provozem posuzovaného zaméru (hal A, B1 a B2) stanovena
na 2742 obousmérnych jizd/den osobnich automobili a 1828 obousmérnych jizd/den
nakladnich automobild.

Posuzovany zdmér je zhlediska umisténi a stavebniho feSeni pfedlozen jako
invariantni s tim, ze v ptipad¢ generované obsluzné ndkladni dopravy jsou uvazovany dvé
varianty vyjezdu ndkladnich automobilli z aredlu — varianta A se zdkazem pravého odboceni
smérem na Neplachov a varianta B bez zadkazu pravého odboc¢eni smérem na Neplachov.

Termin zahajeni realizace zdméru (zahajeni vystavby hal A, B1 a B2) je uvazovan
v roce 2023, termin dokonceni realizace zameéru v roce 2025.

Vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi spojené s predloZzenym zédmérem jsou
predmétem posuzovani podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., jehoz soucésti je kromé jiného
ozndmeni zaméru ,,Skladovy a vyrobni aredl Sevétin 1L« (dile jen ,,0znameni zaméru*),
dokumentace vlivii zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin IL.“ na Zivotni prostfedi (dale

jen ,,dokumentace®), resp. prepracovand dokumentace, a tento posudek.

Jednim z nezbytnych podkladii pro navazujici fizeni, ve kterych se bude rozhodovat
o povoleni zaméru, je 1 zavazné stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru ,,Skladovy
avyrobni areal Sevétin I na Zivotni prostiedi (dale jen ,zdvazné stanovisko®) podle
§ 9a zakona ¢. 100/2001 Sb.
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I. ZAKLADNI UDAJE

1. Nazev zaméru

Skladovy a vyrobni areal Sevétin II.

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Celkova plocha arealu 226 872,5 m?

Plocha haly A 22989 m?  (252,9x 90,9 m)
Plocha haly B1 46 535 m*>  (384,9 x 120,9 m)
Plocha haly B2 21871 m? (180,9 x 120,9 m)
Vyska hal I5m

Pocet pracovnich pozic ve skladu a vyrobé 615

Pocet pracovnich pozic v administrativé 107

Pocet parkovacich stani osobnich automobild 320
Pocet parkovacich stani nadkladnich automobila 21

Kapacita cistirny odpadnich vod 255 EO
Objem zavlahové nadrze srazkovych vod 492 m?
Objem retencni nadrze srazkovych vod 2891 m’

Sortiment skladovaného zbozi:

- potraviny a napoje nebo suroviny pro jejich vyrobu

- krmiva pro hospodaiska nebo domaci zvitata

- odévy nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu

- obuv nebo materidly a soucasti pro jeji vyrobu

- elektro zbozi nebo materidly a souc¢asti pro jeho vyrobu
strojirenské zbozi, vyrobky nebo materialy a soucasti pro jeho vyrobu
spotfebni zbozi, hygienické zbozi, drogerie, papirenské zbozi a podobné
sportovni potfeby nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu
- hracky nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu
- stavebni materialy a vyrobky pro stavebnictvi

Lehka nerusici vyroba:

- kompletace strojirenskych vyrobkili z dovezenych komponent
kompletace elektrotechnickych zatizeni z dovezenych komponent
kompletace sportovniho naradi z dovezenych komponent
vyroba/kompletace spotiebniho zbozi, hygienického zbozi, drogerie,
papirenského zbozi
kompletace hracek a ko¢arkt z dovezenych komponent
kompletace jizdnich kol, invalidnich voziki a nemotorovych vozidel
z dovezenych komponent

3. Umisténi zaméru
kraj: JihoCesky
obec: Sevétin

katastralni uzemi: Sevétin



Umisténi zdméru je navrhovano mezi délnici D3 a silnici 11/603 (byvald 1/3), mimo
souvisle zastavéné uzemi.
4. Oznamovatel

C.D.K.K. INVESTMENT s.r.0.

5. IC oznamovatele
046 46 291

6. Sidlo oznamovatele

V Holesovickach 593/1a, Liben,
182 00 Praha 8



1L

POSOUZENI DOKUMENTACE

1.

Uplnost dokumentace

Dokumentace byla na zakladé doporuceni zpracovatele posudku ve smyslu

§ 8 odst. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb. vracena Krajskym uradem Jihoceského Kkraje,
odborem Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi (dopisem ¢.j.: KUJCK 45159/2021
ze dne 21. 4. 2021) oznamovateli zaméru k doplnéni s tim, Ze: ,,Vzhledem k charakteru
zaméru a environmentdlnim charakteristikam dotéeného uzemi je pFi piepracovani
dokumentace navrieno orientovat se na transparentni FeSeni poZadavkii obsaZenych
v zaveéru zjist'ovaciho iizeni Krajského uvadu Jiholeského kraje, odboru Zivotniho
prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi (¢.j.: KUJCK 56640/2020 ze dne 6. 5. 2020), reflektovat
vyjadieni obdriend k dokumentaci a zamérit se predevSim na nasledujici aspekty:

1.

10.

Respektovat opatieni stanovené v zdavéru biologického a zoologického prizkumu
(piiloha 9. dokumentace) tykajici se presunuti toku PonédraZského potoka (vodoteé
musi byt klikatd, a to nejen ve vitahu k ochrané piirody, ale i ve vitahu k ochrané
vod).

Zvysit podil zelené na rostlém terénu, resp. sniZit zastavénost uzemi.
Piehodnotit, tj. zvysit rozsah zelenych stiech.

Ve vazbé na ieSeni podle vySe uvedenych bodit 1. a 2. upravit velikost hal A a B,
ev. ve variantach mozného ieseni.

Ve vazbé na ieSeni podle vySe uvedeného bodu 4. a s ohledem na upiesnéni
ocekavaného vyuZiti hal (skladovani/lehka nerusici vyroba) a na dopravni vazby
v uzemi piepracovat dopravné-inZenyrské posouzeni s dirazem na transparentni
stanoveni intenzity obsluZné dopravy generované zamérem (se zohlednénim
kumulace s dal§imi zaméry) a jejiho rozpadu na silnicni siti, a to nejlépe
v alternativach moZnych stavii.

Ve vazbé na ieSeni podle vyse uvedeného bodu 5. piepracovat rozptylovou studii.
Ve vazbé na reSeni podle vySe uvedeného bodu 5. piepracovat hlukovou studii.

Na zdkladé piepracované rozptylové studie a hlukové studie prepracovat
vyhodnoceni viivit na veiejné zdravi ze znecisténi ovzdusi a 7 hlukové zatéZe.

V piipadé vyhodnoceni vlivit na veiejné zdravi 7 hlukové zdtéZe postupovat podle
aktualizovaného Autorizacniho ndavodu k hodnoceni zdravotného rizika expozice
hluku — AN 15/04 Verze 5 (Statni zdravotni ustav, iijen 2020), ktery vychazi ze
Smérnice Komise (EU) 2020/367 ze dne 4. biezna 2020, kterou se méni piiloha I11
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/49/ES, pokud jde o stanoveni metod
hodnoceni Skodlivych ucinkit hluku ve venkovnim prostiedi.

Na zakladé piisluSnych udajii o zaméru vyhodnotit moiné potencialni socidlni
a ekonomické vlivy souvisejici s provozem zaméru.

S ohledem na stav utvaru povrchové vody - Ponédraiského potoka a na piekrocCeni
hodnot pripustného znecisténi povrchové vody v PonédraZském potoce v ukazatelich
BSKs, CHSKcr a NL s, stanovit transparentni opatieni, kterd ve vitahu k unosnému
zatizeni umozZni vypousténi odpadnich vod generovanych provozem zaméru do
Ponédrazského potoka.
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ZvySenou pozornost pritom vénovat i potencidlnim nestandardnim a havarijnim
stavim ve vitahu k Ponédraiskému potoku, resp. opatienim vedoucim k eliminaci
a omezeni nepiiznivych vlivit souvisejicich s témito stavy.

11. Provérit kapacitu navrZené retencni ndadrie ve vitahu k moZnym staviim extrémnich
piivalovych srdazek a popiipadé navrhnout prislu$nda opatieni.

12. Zpracovat projekt sadovych uprayv aredlu, a to i 7 hlediska ochrany krajinného razu.

13. Ve vazbé na i'eSeni podle vySe uvedenych bodii 4. a 12. piepracovat posouzeni vlivii
na krajinny raz.

14. Podrobnéji iesit problematiku rusivého svétla, a to nejlépe vypoctem rusivého svétla
ve vztahu k plochdm bydleni v obcich Sevétin a Neplachov podle CSN EN 12464-2
s tim, Ze 7 hlediska faktoru pohody bude umélé osvétleni aredlu redukovino na
nezbytné nutnou uroveri.

15. Adekvatnim zpiisobem reagovat na relevantni piipominky obsaZené ve vyjadienich,
ktera byla k dokumentaci obdriena podle § 8 odst. 3 zakona ¢ 100/2001 Sb., a to
vypordadanim obdrienych vyjadieni v samostatné Casti prepracované dokumentace.*

Piepracovana dokumentace byla zpracovana v bireznu 2022 a z vécného hlediska
posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi reflektuje vySe uvedené
poZzadavky Krajského uradu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi, zemédélstvi
a lesnictvi k pirepracovani dokumentace. Oproti piivodni dokumentaci doslo k ipravam
zaméru (rozdéleni haly B na dvé haly B1 a B2 s menSi zastavénou plochou; zmenseni
rozlohy komunikaci a parkovist’; zvétSeni rozlohy ploch zelené na terénu; zvétSeni
plochy zelenych stiech; osazeni fotovoltaické elektrarny na stifechach hal; doplnéni
Cistirny odpadnich vod o srazeni fosforu; vypousténi vyciSténych odpadnich vod do
Ponédrazského potoka pres retencéni nadrz).

Piepracovand dokumentace je zpracovana v ¢lenéni podle prilohy €. 4 k zikonu
¢.100/2001 Sb. a z tohoto pohledu odpovida poZadavkum tohoto zakona. Pokud jde
o vlastni obsah, resp. rozsah prepracované dokumentace, je vzhledem k dané etapé
pripravy zaméru, jeho charakteru, umisténi a opatienim k ochrané Zivotniho prostredi
a verejného zdravi dostacujici k moZnosti posoudit vlivy zdméru na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi.

Predikce potencialné vyznamnych vlivii zaiméru na Zivotni prostiedi a verejné
zdravi je v prepracované dokumentaci FeSena s vyuzZitim standardnich modela
a metodik. ZvySena pozornost byla s ohledem na charakter ziméru a zdjmového tizemi
vénovana zejména zneciSténi ovzdusi a hlukové zatézi a vyplyvajicim vliviim na veiejné
zdravi a dale vlivim ziméru na prirodu a Kkrajinu a vody (v prilohové <asti
prepracované dokumentace je k dispozici rozptylova studie a hlukova studie, které
vychazeji z dopravné-inZenyrského posouzeni generované dopravy, a na né navazujici
vyhodnoceni vlivii na veiejné zdravi, a dale botanicky a zoologicky pruzkum, studie
vlivii na Kkrajinny raz a hydrogeologické posouzeni). Adekvatni pozornost byla
vénovana i dal§im aspektim vlivi zdméru na Zivotni prostiedi (v prilohové Ccasti
prepracované dokumentace je k dispozici analyza moznych socioekonomickych dopadii
zameéru, svételna studie venkovniho osvétleni z hlediska omezeni ruSivého svétla
a sadové upravy).



V prepracované dokumentaci jsou i nékteré dil¢i nedostatky, nepresnosti, resp.
nedopatieni, komentované v prisluSnych ¢astech tohoto posudku, které v§ak v Zadném
pripadé nemohly ovlivnit celkovy vysledek hodnoceni vlivii zAméru na Zivotni prostiredi
a verejné zdravi provedeného v prepracované dokumentaci.

Podklady a dalSi iidaje nezbytné pro zpracovani posudku, které byly vyZadany
podle § 9 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb., nemély vliv na celkovy vysledek hodnoceni
vlivii na Zivotni prostiedi a verejné zdravi provedeného v prepracované dokumentaci
a slouzily predevSim k vyporadani vyjadreni obdrZzenych k piepracované dokumentaci
a formulovani podminek k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi v navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad JihocCeského kraje, odbor
Zivotniho prostiredi, zemédé€lstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Celkové lze konstatovat, Ze prepracovana dokumentace vzhledem k dané etapé
pripravy zaméru a opatienim k ochrané Zivotniho prostfedi a verejného zdravi
odpovida zasadnim poZadavkum spravné praxe hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi a z hlediska kvality ji 1ze hodnotit jako standardni.

ZaleZitosti, které byly predmétem vyjadieni obdrZenych Kk prepracované
dokumentaci a které se tykaly vlivii zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi
souvisejicich s posuzovanym zamérem, jsou standardné reSitelné v ramci dalsi pripravy
zaméru pro navazujici Fizeni Kk povoleni zaméru, a to i na zakladé poZadavki
rezultujicich z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb., které jsou formulovany
v ramci navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky arad Jihoceského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, jako podminky k ochrané
Zivotniho prostiredi a verejného zdravi.

Ve vztahu ke skute¢nosti, Ze prepracovana dokumentace reflektovala i kumulaci
vlivii posuzovaného zaméru, tj. zaméru vystavby hal A, B1 a B2 s dalSi vystavbou
v etapach C, D a E a rovnéz s dalsi planovanou vystavbou v okoli posuzovaného zaméru,
se zdlraziuje, Ze v tomto posudku jsou v ramci navrhu zavazného stanoviska pro
Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi
formulovana opatieni k ochrané Zivotniho prostfedi a verejného zdravi vyhradné ve
vztahu Kk posuzovanému zaméru, tj. zaméru vystavby hal A, B1 a B2. Stejné tak,
tj. vyhradné k zaméru vystavby hal A, Bl a B2, je formulovana i charakteristika
predpokladanych vlivii ziméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti.

Pozndamka: Napli piisluSnych Casti prepracované dokumentace je komentovina
v nasledujicich castech tohoto posudku.

Shrnuti posouzeni zpracovatele posudku

Prepracovana dokumentace vzhledem kdané etapé pripravy zaméru
a opatienim Kk ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi odpovida poZadavkim
zakona ¢. 100/2001 Sb. a vénuje se vSem zasadnim aspektiim vlivii na Zivotni prostredi
a verejné zdravi spojenym s posuzovanym zameérem.



Uplnost piepracované dokumentace ve vztahu kvlivim zaméru ,.Skladovy
a vyrobni areal Sevétin IL“ na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je v dané etapé
pripravy zaméru dostacujici k moZnosti posoudit vlivy na Zivotni prostiedi a verejné
zdravi, formulovat navrh zavazného stanoviska pro prisluSny arad — Krajsky urad
JihocCeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, a ukoncit
posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

2. Spravnost idaji uvedenych v dokumentaci véetné pouzitych metod hodnoceni

CAST A dokumentace
UDAJE O OZNAMOVATELI

V této cCasti prepracované dokumentace jsou uvedeny udaje tykajici se oznamovatele zameéru,
resp. opravnéného zastupce oznamovatele zaméru.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace se uvadi, Ze v obchodnim rejstiiku je
uvedeno sidlo oznamovatele zaméru - spolecnosti C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o0.:
V HoleSovickach 593/1a, Liben, 182 00 Praha 8. V tomto posudku, resp. v navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, je proto uvedeno sidlo spole¢nosti
C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o. podle obchodniho rejstiiku.

CAST B dokumentace
UDAJE O ZAMERU

B.I. Zékladni idaje

Kromé pftislusnych identifikacnich udaju tykajicich se zaméru, moznosti kumulace s jinymi
zaméry a zdlvodnéni umisténi zdméru je uveden popis technického a technologického feSeni
zameéru, vycet dotCenych tzemnich samospravnych celkl, které mohou byt potencialné vlivy

zaméru zasaZeny, a vycet rozhodnuti v navazujicich fizenich podle § 9a odst. 3 zakona
¢. 100/2001 Sb.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této ¢asti piepracované dokumentace nejsou zasadni pFipominky. Udaje
ozaméru jsou i sohledem na udaje uvedené v dalSich castech prepracované
dokumentace, véetné jeji prilohové ¢asti, v podstaté dostacujici pro hodnoceni vlivi
posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi.

S ohledem na charakter zaméru a jeho umisténi a dale zejména i ve vztahu
k vyjadfenim uplatnénym Kk prepracované dokumentaci, resp. k vlastnimu zaméru, se
vsak k prisluSnym zaleZitostem tykajicim se zakladnich udaji o zaméru uvadi
nasledujici:
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1.

Zdivodnéni poti‘eby zdméru

Ve vztahu k zalezitosti tykajici se zdivodnéni potieby zaméru, ktera byla
i predmétem vyjadieni obdrZenych Kk prepracované dokumentaci, je treba
konstatovat, Ze wucCelem posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. je objektivni
posouzeni predpokladanych vlivii zaAméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi
a nikoliv vydani rozhodnuti o povoleni ziméru. Rozhodnuti o povoleni ziméru jsou
vydavana aZz na zakladé prisluSnych navazujicich Fizeni k povoleni ziméru. Proto
vramci posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. nelze ve vztahu Kk vécnym
aspektiim vyhodnocovat, resp. stanovovat, zda je zamér potiebny. Takovyto postup
pri posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. neni mozny ani z formalniho hlediska,
nebot’ prislu§né subjekty ucastnici se tohoto procesu, véetné zpracovatele posudku,
nejsou v ramci tohoto procesu vybaveny kompetencemi takto o predloZeném
zaméru usuzovat. Z vécného hlediska posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
avefejné zdravi totiZ nemuZe samotna potieba zaméru ovlivnit velikost
a vyznamnost vlivii ziméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi v zijmovém tizemi,
které se v ramci posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb. vyhodnocuji. Proto pouze
aspekt ovlivnéni Zivotniho prostfedi a verejného zdravi miiZze byt jedinym
relevantnim hlediskem, které je moZno v procesu posuzovani podle zakona
¢.100/2001 Sb. pouzit pri navrhu zavazného stanoviska vydivaného vyhradné
z hlediska prijatelnosti vlivii posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a vefejné
zdravi (tj. nikoliv z hlediska zdiivodnéni potieby zaméru). To plné koresponduje se
zakonem ¢. 326/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni (zdkon o posuzovani
vlivi na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjSich piedpisi, podle kterého se jiz
zdivodnéni potieby zaméru nevyZaduje.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika zdivodnéni potifeby zaméru nemuze
byt relevantnim argumentem poZadavki k vraceni piepracované dokumentace
oznamovateli zaméru Kk opétnému prepracovani nebo doplnéni ani Kk vydani
nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Variantni reSeni zaiméru

Pokud jde o problematiku variant feSeni zaméru, ktera byla i predmétem vyjadreni
obdrZenych k prepracované dokumentaci, posuzovany zamér je z hlediska umisténi
a stavebniho FeSeni predloZen jako invariantni s tim, Ze v pripadé generované
obsluzné nakladni dopravy jsou uvaZovany dvé varianty vyjezdu nakladnich
automobili z arealu — varianta A se zikazem pravého odbocleni smérem na
Neplachov a varianta B bez zdkazu pravého odboceni smérem na Neplachov. Vlivy
posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi jsou pak v relevantnich
aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (tj. stavua bez realizace
posuzovaného zaméru), ktera tak predstavuje zaroven variantu referencni
(porovnani invariantniho zaméru s nulovou variantou je integralni soucasti
posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.).

Protoze v daném pripadé neni podle zikona ¢. 100/2001 Sb. zpracovani variant
reSeni zaméru obligatorni, predlozené invariantni FeSeni zaméru (z hlediska
umisténi a stavebniho FeSeni) v prepracované dokumentaci je moZno povaZovat
s ohledem na charakter zaméru a jeho umisténi za dostacujici Kk uzavieni
posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika variant FeSeni ziméru nemiiZe byt
relevantnim argumentem poZadavki Kk vraceni prepracované dokumentace
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oznamovateli zaméru k opétnému prepracovani nebo doplnéni ani Kk vydani
nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Zastavénost izemi a plochy zelené

Zastavénost uzemi a plochy zelené, které byly i predmetem Vyjadrenl obdrzenych
k piepracované dokumentaci, byly ¥eSeny s ohledem na Uzemni plan Sevétin, podle
kterého je zastavitelnost ploch 85 %. V prepracované dokumentaci (po provedenych
upravach zaméru) je zastavitelnost ploch 69 % (zahrnuty jsou pfitom nejen haly A,
B1 a B2, ale i ostatni nadzemni objekty, zavlahova a reten¢ni nadrz, komunikace,
parkovisté a chodniky) s tim, Ze plochy zelené ¢ini 30 % z celkové plochy areilu
(podil vodnich ploch je 0,9 %). Podil ploch zelené se tak z ptivodnich cca 20 % zvysil
0 10 % na celkovych 30 %. Bilance ploch arealu — zastavéné plochy/plochy zelené:
cca 70/30 % je s ohledem na charakter zaméru akceptovatelna.

Do ploch zelené byly v prepracované dokumentaci kromé jiného zapoclitany
(rozSifenim arealu) i plochy zelené v etapach D a E (obdobnym zpiisobem, jako
v pripadé Zony ekonomického rozvoje BorSov). Jako plochy zelené jsou navrzZeny
¢asti ploch v etapach D a E, které jsou prisluSnym tzemnim planem vymezeny jako
OVSR.1 (plochy obéanské vybavenosti - sportovné rekreacni) — v etapé D
a SVK.11/U (plochy smiSené vyrobni - komerc¢ni plochy) — v etapé E, a oznamovatel
zaméru (investor) se tak ve prospéch zelené vzdava ¢asti ploch v etapach D a E,
které by mohl vyuzit pro vystavbu. Aby byl tento manévr nevratny, doporucuje se
iniciovat ze strany oznamovatele ziméru zménu prislusného uzemniho plinu
s predanim relevantnich idaju tykajicich se bilance ploch v etapach D a E.
Relevantni opatieni tykajici se iniciace zmény prisluSného tzemniho plinu je
zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky
urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika zastavénosti izemi a ploch zelené
nemiiZze byt relevantnim argumentem poZadavka Kk vraceni prepracované
dokumentace oznamovateli zaiméru k opétnému prepracovani nebo doplnéni ani
k vydani nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

. Vyuziti hal

Vyuziti hal posuzovaného zaméru, které bylo i predmétem vyjadireni obdrZenych
k prepracované dokumentaci, bylo vzhledem k dané etapé pripravy zaméru logicky
specifikovano v obecné roviné (predpoklada se vyuziti 70 % ploch hal pro
skladovani a 30 % pro lehkou nerusici vyrobu) a odpovida praxi u obdobnych
zaméri posuzovanych podle zikona ¢. 100/2001 Sb. (vyjimkou mohou byt napf.
pripady rozsifovani areali sidentickym zaméfrenim, u kterych se pak vychazi
z realnych potreb kopirujicich stavajici stav).

Pokud se jedna o skladovani, maji z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi a veiejné
zdravi rozhodujici vyznam intenzity generované dopravy souvisejici s dopravni
obsluzZnosti posuzovaného zaméru, které jsou podkladem pro vyhodnoceni vlivii na
zneCiSténi ovzduSi a hlukovou zatéz a vyplyvajicich vlivii na verejné zdravi.
V pripadé lehké neruSici vyroby jde rovnéz o intenzity generované dopravy
souvisejici s dopravni obsluZnosti s tim, Ze s ohledem na situaci v zaijmovém tzemi
mohou mit vyznam i dalsi aspekty. V daném pripadé se s ohledem na Ponédrazsky
potok, ktery ma byt recipientem odpadnich vod a ktery usti do Zablatského
rybnika, a rovnéz vzhledem k blizké prirodni rezervaci Zablatské louky, CHKO
Treborisko a evropsky vyznamné lokalité Treborisko, jevi z hlediska predbézné
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opatrnosti jako opodstatnéné, aby uvazované lehké nerusici vyroby byly limitovany
podminkou, Ze tyto vyroby nebudou zdrojem prumyslovych odpadnich vod
vypousténych do Ponédrazského potoka.

Relevantni opati‘eni tykajici se ochrany vod (nepfipustit vypousténi primyslovych
odpadnich vod do Ponédrazského potoka) je zahrnuto do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika vyuziti hal nemuZe byt relevantnim
argumentem poZadavki K vraceni prepracované dokumentace oznamovateli
zaméru Kk opétnému prepracovani nebo doplnéni ani k vydani nesouhlasného
stanoviska podle ziakona ¢. 100/2001 Sb.

Pocet zaméstnanci

Pokud se jedna o pocet zaméstnancii, ktery byl i predmétem vyjadieni obdrZenych
k prepracované dokumentaci, v prepracované dokumentaci byl stanoven celkovy
pocet 722 pracovnich pozic, z toho 615 pro sklad/lehkou nerusSici vyrobu a 107 pro
administrativu s tim, Ze pro pokryti téchto pracovnich pozic bude treba
919 zaméstnancu pro sklad/lehkou nerusici vyrobu, kteri se budou v arealu stridat
(s ohledem na skutefnost, Ze zaméstnanec miZe odpracovat pouze omezeny pocet
hodin v tydnu vzhledem k no¢nim sménam) a 107 zaméstnanci pro administrativu
(prace pouze v jedné sméné).

Provoz v halach bude tfisménny (1. sména 6.00 - 14.00 hod., 2. sména 14.00 - 22.00
hod., 3. sména 22.00 - 6.00 hod.) Na kazdé sméné bude pritomno 205 pracovniki
a za jeden den se tedy vystiida celkem 615 pracovnikii. JelikoZ se bude pracovat
kazdy den (7 dnu v tydnu), nemiiZe se stiidat stale stejnych 615 pracovnikia (na
sménach se bude stiidat 919 pracovnikii).

Z. vécného hlediska posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a veiejné zdravi je vSak
v pripadé skladu/lehké nerusici vyroby relevantni pocet 615 pracovnich pozic, resp.
pocet 615 zaméstnanci, kteii budou v jednom dnu ve skladu/lehké nerusici vyrobé
skutecné pracovat (pocet 919 zaméstnanci pro sklad/lehkou neruSici vyrobu je
dilezity pouze pro provozovatele areilu, nebot’ s tolika zaméstnanci bude muset
uzavrit pracovni smlouvu).

ProtoZze pocet zaméstnanci byl v prepracované dokumentaci stanoven nejen
s ohledem na prisluSné hodnoty u pripravovanych obdobnych arealii, které jsou
dostupné v Informacnim systému EIA, ale zejména i ve vztahu k realné situaci v jiz
provozovanych arealech (viz Vyporadani cdastych pripominek v priloze ¢. 2
prepracované dokumentace), I1ze jej akceptovat.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika poftu zaméstnanci nemiiZze byt
relevantnim argumentem poZadavki k vraceni prepracované dokumentace
oznamovateli zaméru Kk opétnému prepracovani nebo doplnéni ani Kk vydani
nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Intenzity generované dopravy

Stanoveni intenzit generované dopravy souvisejici s dopravni obsluZnosti
posuzovaného zaméru, které bylo i predmétem vyjadieni obdrZenych
k prepracované dokumentaci, bylo feSeno s ohledem na metodiku Metody prognozy
intenzit generované dopravy (EDIP, spol. s r.o., 2013) s tim, Ze k ovéFeni pouzitych
koeficienti Kiap = 1,5 a Kno = 1,0 byly pouZité hodnoty koeficienti (vzhledem
k Sirokému rozpéti hodnot téchto koeficientii uvedenych v metodice Kiap =1,5- 3,0
a Kno = 1,0 — 2,0) konfrontovany nejen s prisluSnymi hodnotami u pripravovanych
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obdobnych areali, které jsou dostupné v Informaénim systému EIA, ale i ve vztahu
k realné situaci v jiZ provozovaném arealu.

Z provedeného ovéreni vyplyva (viz udaje v Dopravné-inZenyrském posouzeni
generované dopravy v priloze ¢. 3 prepracované dokumentace, resp. tudaje ve
Vyporadani ¢astych pripominek v priloze ¢. 2 prepracované dokumentace), Ze
intenzity generované dopravy souvisejici s dopravni obsluznosti posuzovaného
zaméru jsou stanoveny spiSe na strané rezervy.

Zduvodnéni stanoveni intenzit generované dopravy souvisejici s dopravni
obsluZnosti posuzovaného zaméru, které je uvedeno v prepracované dokumentaci,
Ize proto akceptovat (pouZziti hodnot prislu$nych koeficienti na horni drovni by
vedlo k nereilnému zvySeni intenzit generované dopravy).

Z vySe uvedeného je zi‘ejmé, Ze problematika intenzit generované dopravy nemiiZe
byt relevantnim argumentem poZadavki k vraceni prepracované dokumentace
oznamovateli zaméru Kk opétnému prepracovani nebo doplnéni ani Kk vydani
nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’
Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’, které bylo i pfedmétem vyjadreni
obdrZenych k prepracované dokumentaci, bylo (v Dopravné-inZzenyrském posouzeni
generované dopravy v priloze ¢ 3 prepracované dokumentace) provedeno
kvalifikovanym odpadem a oproti puvodnimu dopravné-inZenyrském posouzeni
byla kromé variantniho feSeni reflektovina zejména moZnost vétSiho podilu
nakladni dopravy ve sméru na obec Neplachov (po silnici 1I/603) v prislusné
varianté.
Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’ (véetné variantniho reSeni) uvedené
v pirepracované dokumentaci se oproti piivodnimu rozdéleni jevi jako vhodnéjsi pro
mozZnost posouzeni vlivi na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi souvisejicich
s dopravni obsluZnosti posuzovaného zaméru a lze ho akceptovat.
V souvislosti s obsluZnou dopravou generovanou arealem se vSak doporucuje, aby
oznamovatel zaméru predloZil pfisluSnému silni¢nimu spravnimu tGfadu posouzeni
urovné kvality dopravy na kriZovatce silnic 11/603 a I11/10570.
Dile se doporucuje, aby oznamovatel zaméru predloZil k izemnimu Fizeni navrh
organizace obsluzné nakladni dopravy arealu, ktery (nad ramec varianty A) povede
k redukci prijjezdu této nakladni dopravy méstysem Sevétin, obci Neplachov
a dalSich okolnich obci s tim, Ze tento navrh bude obsahat i kontrolu dodrZovani
tras obsluzné nakladni dopravy arealu (napf. monitorovanim online GPS systémem,
pripadé jinym vhodnym organiza¢nim opati‘enim).
Relevantni opatieni tykajici se dopravni obsluZnosti areilu jsou zahrnuta do
podminek navrhu ziavazného stanoviska pro prisluSny drad — Krajsky urad
Jiho¢eského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.
Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze problematika rozdéleni generované dopravy na
dopravni sit’” nemiiZe byt relevantnim argumentem poZadavki Kk vraceni
prrepracované dokumentace oznamovateli zaméru k opétnému prepracovani nebo
doplInéni ani k vydani nesouhlasného stanoviska podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Ve vztahu Kk vyétu navazujicich rozhodnuti podle § 9a odst. 3 zikona
¢. 100/2001 Sb. na str. 33 piepracované dokumentace se uvadi, Ze ve smyslu § 9a odst. 3
a § 3 pism. g) zakona ¢. 100/2001 Sh. je zavazné stanovisko podkladem pro vydani
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rozhodnuti v nasledujicich navazujicich Fizenich (pfipadajicich do uvahy pro dany
pripad):
- uzemni Fizeni a stavebni Fizeni,
- TFizeni o povoleni k nakladani s povrchovymi vodami
- a pripadné (i kdyZ se to v pfepracované dokumentaci nepredpoklada - viz
udaje na str. 30 - 31 prepracované dokumentace) Fizeni o vydani povoleni
provozu stacionarniho zdroje.

V pripadé uvedeného libovolného Fizeni (izemniho Fizeni, stavebniho Fizeni) podle
zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpisi, je podle § 13 odst. 6 citovaného zakona dotéenym spravnim
organem prisluSny obecni ufad obce s rozSifenou pisobnosti, tj. vdaném pripadé
Magistrat mésta Ceské Budé&jovice, stavebni uiad, resp. specialni stavebni uiad pro
vodni dila - Magistrat mésta Ceské Bud&jovice, odbor ochrany Zivotniho prosti-edi.
V pripadé Fizeni o povoleni k nakladani s povrchovymi vodami je prisluSnym spravnim
orginem Magistrait mésta Ceské Bud&jovice, odbor ochrany Zivotniho prostiedi.
V pripadném Fizeni o vydani povoleni provozu stacionarniho zdroje je prisluSnmym
spravnim  organem Krajsky urfad Jihofeského kraje, odbor Zivotniho
prostredi, zemédélstvi a lesnictvi.

Pokud jde o vztah posuzovaného zaméru k izemné planovaci dokumentaci, podle
vyjadieni prisluSného ufadu izemniho planovani k zaméru z hlediska izemné planovaci
dokumentace — Magistratu mésta Ceské Budé&jovice, odboru tizemniho planovani
(zn.: OUP/2018/0-2135/Pa ze dne 30. 1. 2019, resp. zn.: OUP/2020/0-3512/Pa ze
dne 12. 1. 2021), je stavebni zamér z hlediska souladu s politikou tzemniho rozvoje
a uzemné plinovaci dokumentaci a z hlediska uplatiiovani cili a dkoli uzemniho
planovani pripustny. V této souvislosti se uvadi, Ze pokud jde obecné o vztah zaméru
k uizemné planovaci dokumentaci, resp. o soulad s izemné plinovaci dokumentaci, je
tireba konstatovat, Ze ucelem posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. je objektivni
posouzeni piredpokladanych vlivii zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi a nikoliv
vydani rozhodnuti o povoleni zaméru. Rozhodnuti o povoleni ziméru jsou vydavana az
na zakladé prisluSnych navazujicich fizeni k povoleni zadméru, v ramci kterych bude
kromé jinych hledisek posuzovan i soulad s prisluSnou izemné planovaci dokumentaci.
Z vécného hlediska posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a verejné zdravi totiz nemiiZe
samotny soulad ¢i nesoulad zaméru s prisluSnou izemné planovaci dokumentaci ovlivnit
velikost a vyznamnost vlivii ziméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi, které se
vramci posuzovani podle zikona ¢.100/2001 Sb. vyhodnocuji. Proto pouze aspekt
ovlivnéni Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi muZe byt jedinym relevantnim
hlediskem, které je moZno v procesu posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. pouZit pri
navrhu zavazného stanoviska vydavaného vyhradné z hlediska prijatelnosti vlivia
posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi (tj. nikoliv z hlediska
uzemné planovaci dokumentace).

B.I1. Udaje o vstupech

B.IL1. Puda

Pro realizaci zdméru bylo povoleno odnéti zemédélské pudy v celkovém rozsahu 16,1464 ha
(udéleni souhlasu s trvalym odnétim Ministerstva zivotniho prostiedi ¢.j.: MZP/2019/510/788
ze dne 10. 6. 2019). Zabor zemédélského pidniho fondu podle tiid ochrany je 9,6512 ha ve
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II. tfidé ochrany, 3,2062 ha ve III. tfidé¢ ochrany, 1,0091 ha ve IV. tfidé ochrany a 2,2799 ha
v V. tfid€ ochrany.

B.I1.2. Voda

Pitn4 voda bude do arealu pfivedena z dalkového vodovodu Jiho¢eského vodarenského svazu.
Obdobi vystavby

Predpoklada se mald spotieba vody pro stavebni tpravy a socialni ucely pracovnik na
stavbe.

Obdobi provozu

Celkova roéni potieba pitné vody bude 12 395 m?/rok.

Nebude potieba zadna technologicka voda.

B.IL.3. Ostatni ptirodni zdroje

Obdobi vystavby

Budou pouzZity stavebni materidly z bézné obchodni sité¢ (v dokumentaci je uveden piehled
hlavnich materialti pro vystavbu).

Realizace zdméru si nevyzada otevirani novych lozisek nerostii nebo vystavbu novych zavoda
na produkci stavebnich materialt.

Obdobi provozu

Béhem provozu nebudou vyuzivany zadné ptirodni zdroje.

B.I1.4. Energetické zdroje

Elektricka energie bude do aredlu ptivedena dvéma smeéry ze stavajiciho systému vedeni VN.
Na stfechach hal bude osazena FVE elektrarna o vykonu 3 MWp. Predpokladana uspora
energie dodané ze sit€ je 30 %.

Zemni plyn bude do areélu pfiveden ze stavajiciho vysokotlakého plynovodu.

Obdobi vystavby

Bude potieba pohonnych hmot pro provoz stavebnich stroji a nakladnich automobilli (budou
Cerpany v siti vefejnych Cerpacich stanic). Dale bude potfeba omezeného mnozstvi elektrické
energie pro provoz stavebniho naradi.

Obdobi provozu

Celkova potieba el. energie je vycCislena na 15 631 MWh/rok (FVE elektrarna na stfechach hal
zajisti cca 30 % el. energie pro provoz arealu).

Celkova poteba zemniho plynu je vy¢islena na 726 715 m*/rok.

B.ILS. Biologické rozmanitost

Dot¢ené uzemi je tvofeno z vétSi Casti zemédélskymi pozemky, dale pak cCastené
zastavénymi pozemky byvalého zahradnického arealu.

Pro danou lokalitu je charakteristicka relativné nizka druhova bohatost druhii vyssich rostlin,
pfevazuje zastoupeni kulturnich porostl, ruderalizovanych nitrofilnich porosti podél
Ponédrazského potoka nebo cest, naleti dievin a neptivodni vysadby dfevin (pozustatek
zahradnictvi). Nizka druhova pestrost vegetace je podminéna jednak reliéfem, dlouhodobym
zemédélskym obhospodafovanim a malou pestrosti geologického substratu. Pfevazuji biotopy
siln¢ ovlivnéné nebo vytvotené clovékem tj. typ X, konkrétné X2 (polni kultury),
X13 (nelesni vysadby listnatych a jehli¢cnatych dfevin na plvodnich polich piipadné
travnicich), X1 (urbanizovana uzemi), X12 (nalety pionyrskych dievin), X14 (vodni toky
a nadrZe bez ochranarsky vyznamné vegetace - Ponédrazsky potok), X6 (antropogenni plochy
se sporadickou vegetaci mimo sidla). Z pfirodnich biotopli se zde nachazi pouze
T1.6 tuzebnikovad lada podél Ponédrazského potoka. Nebyly zde zaznamenany zadné
chranéné ¢i ohrozené druhy rostlin.

Z hlediska fauny je lokalita pestiejsi, bylo zde nalezeno celkem 40 druhii bezobratlych druht,
z toho 7 zvlaste¢ chranénych a 50 druhl obratlovcl, z toho 5 zvlasté chranénych druhi.
Z hlediska poméru poctu druhti a poctu ohrozenych druhti je mozno lokalitu oznacit za mirné
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nadprimérnou. Nejcenngjsi Casti lokality je okoli Ponédrazského potoka, které predstavuje
cenné refugium luzniho charakteru.

B.IL.6. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Posuzovany areal bude napojen dvéma sjezdy na silnici 11/603, napojeni bude vyuzivano
béhem vystavby i béhem provozu.

Obdobi vystavby

Dopravni obsluznost béhem vystavby je odhadovana na cca 39 tisic jizd ndkladnich
automobill. Za ptedpokladu realizace dopravy béhem 365 dni to ptedstavuje cca 107 jizd
nakladnich automobild za den.

Obdobi provozu

V ramci posuzovaného zaméru budou vybudovany navazujici aredlové komunikace
a chodniky, 320 stani pro osobni automobily a 21 stani pro nakladni automobily.

V dopravné-inzenyrském posouzeni je dopravni zatéz vyvolana provozem posuzovaného
zameéru stanovena podle ,,Metody prognozy intenzit generované dopravy* (EDIP, spol. s r.0.,
2013) certifikované Ministerstvem dopravy pod ¢.j.: 99/2012-52-TPV/1. Intenzita dopravy
spojena s provozem posuzovaného zaméru (hal A, B1 a B2) je stanovena na 1371 jizd/den
osobnich automobilii v jednom sméru a 914 jizd/den nakladnich automobilll v jednom sméru.
V dopravné inzenyrském posouzeni jsou uvazované dv¢ varianty vyjezdu ndkladnich
automobilll a souprav z aredlu. Varianta A — se zdkazem pravého odboceni pro vozidla nad
3,5 t a varianta B — bez zékazu pravého odboceni.

Posouzeni zpracovatele posudku

Vzhledem k charakteru zaméru a jeho umisténi nejsou k této asti prepracované
dokumentace zasadni pfipominky s tim, Ze posuzovanym zamérem nedojde k odnéti ¢i
omezeni vyuZivani pozemki urc¢enych k plnéni funkei lesa.

Udaje v této &asti pFepracované dokumentace jsou dostatujici pro hodnoceni
vlivii zdaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi a vystihuji podstatu rozhodujicich
vstupi spojenych se zamérem. Vzhledem Kk charakteru zaméru a jeho umisténi je
ziejmé, Ze z hlediska udaji o vstupech maji pro hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi vyznam zejména udaje tykajici se dopravni obsluznosti zaméru, resp.
intenzit dopravy generované posuzovanym zimérem, a dale rovnéZ tudaje o odnéti
pidy ze zemédélského pudniho fondu, spotiebé zemniho plynu a biologické
rozmanitosti zijmového uzemi.

B.II1. Udaje o vystupech

B.III.1. Znecisténi ovzdusi, vody, ptidy a ptidniho podlozi

Obdobi vystavby

Béhem vystavby bude ploSnym zdrojem zneciStovani ovzdu$i stavebni ¢innost na plose
staveniSté. Liniovym zdrojem znecistovani ovzdusi bude nékladni doprava.

U stavebni Cinnosti je rozsah vstupnich faktorti takovy, Ze vypoctové stanoveni emisi
anasledné¢ modelovani imisnich koncentraci méd tadové chyby a tim malou vypovidaci
schopnost.

Obdobi provozu

Béhem provozu budou zdrojem emisi do ovzdusi stacionarni zdroje (vytapéni hal zemnim
plynem a diesel¢erpadla sprinklerového hasiciho systému) a doprava.

Emise znecistujicich latek ze spalovacich zdroji jsou vycisleny na 821,2 kg/rok NOy
a 34,9 kg/rok CO.
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Emise znecistujicich latek vznikajici provozem dieselCerpadel (na motorovou naftu) jsou
vycisleny na 47,0 kg/rok NOx, 0,75 kg/rok TZL a 11,5 kg/rok CO.

Pro vypocet emisnich vydatnosti dopravnich zdroji bylo pouZito emisnich faktort
generovanych programem MEFA 13 (do vypoctu emisi byl zahrnut vliv viceemisi ze
studenych startli, emise pro piipad popojizdéni a emise z provozu vysokozdviznych vozikl
a resuspenze tuhych znecistujicich latek do ovzdusi). V rozptylové studii je vyhodnocena
nejméné prizniva faze 3, tj. stav v roce 2040 pii zprovoznéni posuzované¢ho zaméru (hal A,
B1 a B2), dalsich etap C-E, plochy v UP Neplachov a ploch v UP Sevétin).

V dokumentaci jsou uvedeny emisni vydatnosti automobilové dopravy (pro NOx, CO, PMjy,
PM>s a benzen v g/s/m a pro benzo(a)pyren v pg/s/m) na nejvice dopravné zatizenych
liniovych zdrojich ve fazi 3, a to pro variantu A - se zdkazem pravého odboceni nakladnich
automobill pfi vyjezdu z arealu ve sméru na Neplachov a pro variantu B bez zakazu pravého
odboceni nakladnich automobilt pii vyjezdu z aredlu ve sméru na Neplachov.

Posouzeni zpracovatele posudku

Vzhledem k nazvu této ¢asti dokumentace (ve vztahu k netransparentnimu nazvu
¢asti B.III.1. dokumentace v priloze ¢. 4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb.) se nejprve uvadi, Ze
v této casti prepracované dokumentace (s ohledem na nadiazeny nazev casti
dokumentace B.III. Udaje o vystupech) jsou spravné uvedeny tdaje o vystupech, tj.
udaje o emisich zneciSt'ujicich latek do ovzdusi, nebot’ idaje o zneciSténi ovzdusi jsou
predmétem prislusné casti D.I. dokumentace. Ve vztahu k netransparentnimu nazvu
¢asti B.I11.1. dokumentace v priloze €. 4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb. se dale uvadi, Ze udaje
tykajici se ,,znecisténi vody, pudy a pudniho podloZi“ do této ¢asti dokumentace nepatri.
Udaje o ,znecisténi vody* vécné nalezi do &asti B.ITIL2. dokumentace, resp. do piisluiné
¢asti D.I. dokumentace, udaje o ,,znecisténi pudy a pidniho prostiedi* pak vécné nalezi
do prislusné ¢asti D.I. dokumentace).

K idajim o emisich znecist'ujicich liatek do ovzduSi p¥i provozu areilu nejsou
zasadni pripominky. Emise prisluSnych zneciSt'ujicich latek jsou stanoveny korektné.

Ve vztahu k etapé vystavby se uvadi, Ze zasadnim aspektem je zneciStovani
ovzdu§i tuhymi zneciStujicimi litkami, resp. éasticemi frakce PMio a PMa2s, a to
zejména v ramci povrchové prasnosti. K problematice prasnosti je tifeba obecné uvést,
Ze vycCisleni emisi tuhych znecist’ujicich latek, resp. Castic frakce PMio a PM2;5, je zna¢né
obtizné a bilan¢ni metody (i nasledné vypocetni metody zne€iSténi ovzduS$i) jsou
nepiesné a nespolehlivé. Realné emise tuhych zneciSt'ujicich latek, resp. castic frakce
PMio a PM2;5, jsou totiZz znacné variabilni, nebot’ jsou kromé jiného silné ovliviiovany
klimatickymi podminkami, zejména pak rychlosti vétru. Jejich realna velikost bude dale
zaviset zejména na velikosti ,aktivnich ploch* (jako zdroje prasnosti) a vlhkosti
prislusnych materiali. Je proto ziejmé, Ze velikost téchto emisi miize byt vyznamné
ovlivnéna zejména minimalizovanim ,aktivnich ploch® a skrapénim nejvice
exponovanych ploch prFi nepriznivych klimatickych podminkach (v dobé velkého
sucha), ¢iSténim vozidel vyjiZzdéjicich na verejné komunikace a popripadé i komunikaci.
Pri realizaci zaiméru proto bude tfeba vénovat nalezitou pozornost zejména opatienim
k omezeni prasnosti.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany ovzdusi v etapé vystavby jsou zahrnuta
do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky urad
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Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti
tohoto posudku.

Pri respektovani opatieni k ochrané ovzdus$i nepredstavuje aspekt znecistovani
ovzduSi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostredi a verejného zdravi.

B.II1.2. Odpadni vody

Obdobi vystavby

Béhem vystavby budou vznikat splaskové odpadni vody v socidlnim zafizeni staveniste,
budou vyuzivana chemicka WC.

Srazkové vody budou vsakovany na misté, pripadné budou odtékat do okolniho terénu nebo
budou odvadény do pirelozeného Ponédrazského potoka (pfed zatsténim do Ponédrazského
potoka budou v tomto piipadé na ploSe stavenisté instalovany sedimentacni jimky, ve kterych
dojde k usazeni pevnych splavenin).

Obdobi provozu

Splaskové odpadni vody

Celkova ro¢ni produkce splaskovych odpadnich vod ze vSech tifi hal A, B1, B2 bude
12 395 m*/rok. Splaskové vody budou odvadény arealovou oddilnou kanalizaci na COV
(je navrzena mechanicko-biologicka Cistirna odpadnich vod s kapacitou 255 EO). Vycisténé
odpadni vody budou odtokovym potrubim vypoustény do prostoru stdlého nadrzeni retencni
nadrze destovych vod, kde bude dochazet k jejich miseni s deStovymi vodami. V piipadé
naplnéni prostoru stdlého nadrzeni bude smés vycisténych odpadnich vod a destovych vod
odtékat do prelozeného Ponédrazského potoka.

Vzhledem k relativné vysokym koncentracim znecist'ujicich latek v Ponédrazském potoku
a vzhledem k blizké ptirodni rezervaci Zablatské louky, CHKO Tiebonisko a evropsky
vyznamné lokalit¢ Ttebonisko (hranice téchto chranénych tzemi probiha cca 3,9 km po
proudu Ponédrazského potoka) je navrzena COV schopna splnit BAT limity pro komunalni
COV s kapacitou do 500 EO podle nafizeni vlady &. 401/2015 Sb. Dale bude technologie
¢isténi odpadnich vod doplnéna o odstraiiovani fosforu z odpadnich vod (tato technologie je
bézna az pro Cistirny odpadnich vod nad 2 000 EO).

Limity pro navrzenou COV (p = piipustné hodnoty, m = maximalni hodnoty)

Latka p (mg/1) m (mg/1)
BSK;s 30 50
CHSK 110 170
NL 40 60
pramér (mg/1) m (mg/l)
Pcrrk 2 5

V halach A, B1 a B2 nebudou vznikat zadné technologické odpadni vody.

Dest'ové (srazkové) vody

Vody ze stiech hal A, B1 a B2 budou svedeny do zavlahové nadrze o objemu 492 m* Tyto
vody budou v nadrzi zadrZzovany a budou vyuzity po zavlahu zelené¢ v navrzeném aredlu.
V ptipad¢€ naplnéni zdvlahové nadrze budou dest'ové vody prepadat do retencni nadrze.

Do retenéni nadrze o celkovém objemu 2 891 m?® budou odvadény destové vody ze
zpevnénych ploch. Destové vody z manipulacnich ploch, kde je riziko ukapt ropnych latek
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budou odvadény do reten¢ni nadrze pies odlucovace ropnych latek. Déle bude do retenéni
nadrze odvadéna vy¢isténa odpadni voda z COV. Z retenéni nadrze bude destova voda
smichand s vycisténou odpadni vodou odvadéna do Ponédrazského potoka. Z davodu
nevhodnych geologickych podminek (od hloubky 1,5 m se vyskytuji jilovité zeminy) neni
mozné retencni nadrz fesit jako vsakovaci a je navrzen regulovany odtok.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na charakter zaméru
a navrZzena opatieni k ochrané vod zasadni pripominky. Ve vztahu ke splaSkovym
odpadnim vodam je zdsadni, aby byla realizoviana COV, kteri bezpetné zajisti plnéni
dosazitelnych hodnot koncentraci pro ukazatele znecisténi CHSKcr, BSKs a NL pri
pouZziti nejlepSi dostupné technologie v oblasti zneSkodnovani méstskych odpadnich vod
pro COV do 500 ekvivalentnich obyvatel stanovenych v na¥izeni vlady & 401/2015 Sb.,
o ukazatelich a hodnotiach pripustného zneciSténi povrchovych vod a odpadnich vod,
naleZitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci
a o citlivych oblastech, ve znéni narizeni vlady ¢. 445/2021 Sb., s tim, Ze technologie
¢iSténi odpadnich vod bude doplnéna o odstranovani fosforu z odpadnich vod, které
bezpecné zajisti plnéni dosazitelné hodnoty koncentrace pro ukazatele zneciSténi Pece
pri pouziti nejlepsi dostupné technologie v oblasti zneSkodnovani méstskych odpadnich
vod pro COV od 2001 do 10 000 ekvivalentnich obyvatel stanovenych v citovaném
narizeni vlady.

Pokud se jedna o nakladani se sraZkovymi vodami, které mohou byt potencialné
zneliStény ropnymi latkami, doporucuje se instalace odlucovacii ropnych latek
(zahrnujicich kalojem, koalescencni filtr a sorpéni filtr, s osazenym samocinnym
bezpecnostnim uzavérem, zabrafujicim vyplaveni jiZz odloucenych ropnych latek)
zajist'ujicich vystupni koncentraci uhlovodiki C10-C40 na irovni do 1 mg/1.

Dale je tieba ve vztahu k odpadnim vodam zdiraznit (jak jiz bylo vySe uvedeno),
Ze s ohledem na Ponédrazsky potok, ktery ma byt recipientem odpadnich vod a ktery
usti do Zablatského rybnika, a rovnéz vzhledem k blizké prirodni rezervaci Zablatské
louky, CHKO T¥eboiisko a evropsky vyznamné lokalité Treboiisko, se jevi z hlediska
predbézné opatrnosti jako opodstatnéné, aby uvazované lehké nerusici vyroby byly
limitovany podminkou, Ze tyto vyroby nebudou zdrojem priumyslovych odpadnich vod
vypousténych do Ponédrazského potoka.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

P¥i respektovani opatieni k ochrané vod nepredstavuje aspekt odpadnich vod ve
spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu Kk ochrané Zivotniho
prostiredi a vefejného zdravi.

B.II1.3. Odpady
V piepracované dokumentaci je v tabulkové formé uveden pfehled moznych produkovanych
odpadt z vystavby a z provozu, jejich o¢ekdvané mnozstvi a navrhovany zptsob nakladani.
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Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou vzhledem k charakteru zaméru
zasadni pripominky. S ohledem na charakter ziméru a moZnou produkci odpada nelze
pri respektovani povinnosti vyplyvajicich z obecné zavaznych pravnich predpisi na
useku odpadového hospodarstvi oCekavat nestandardni situace s nepriznivym vlivem na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi.

Pii respektovani opatieni tykajicich se odpadového hospodarstvi nepiedstavuje
aspekt odpadu ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostredi a verejného zdravi.

B.II1.4. Ostatni emise a rezidua

Hluk

Obdobi vystavby

Béhem vystavby bude zdrojem hluku stavebni ¢innost na ploSe staveni$t¢ a nakladni
automobily. Hluk béhem obdobi vystavby bude minimalizovan realizaci opatfeni, kterd budou
stanovena v zasadach organizace vystavby.

Obdobi provozu

Zdrojem hluku béhem provozu budou vystupy vzduchotechniky a klimatiza¢ni jednotky na
sttechach obou hal. Hlavnim zdrojem hluku bude doprava vyvolana provozem zaméru.
Vibrace

Doprava bude zdrojem vibraci na komunikacich a parkovacich plochach. Vzhledem ke
stavebnimu feSeni piijezdovych komunikaci a ke vzdalenosti stavebnich objekti od téchto
komunikaci 1ze negativni ovlivnéni stavebnich objektd podél piijezdovych komunikaci
vyloucit.

Zareni

Béhem provozu skladovych hal bude vznikat elektromagnetické zateni pii provozu
elektrickych spotiebici. Toto zéafeni nebude piekraCovat limitni hodnoty stanovené
v ptisluSnych pravnich ptfedpisech a nebude negativné ovliviiovat zdravi zaméstnanci
v haléch.

Béhem provozu skladovych hal nebude vznikat ionizujici zéfeni.

Zapach

Zamér béhem vystavby ani béhem provozu nebude zdrojem zépachu.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace, ktera se ma prioritné tykat udaji
o vystupech (tj.idaji o emisnich charakteristikach), nejsou s ohledem na udaje
v hlukové studii a dale ve vztahu k charakteru zidméru (z hlediska vibraci, zareni
a zapachu) zasadni pripominky.

V pripadé zapachu, tj. latek obtézujicich zapachem, se vSak z metodického
hlediska uvadi, Ze liatky obtéZujici zidpachem jsou podle § 2 pism. b) zikona
¢.201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich piedpisi, znecist'ujicimi latkami
a tudiZ maji byt komentovany v ¢asti B.II1.1. dokumentace, tj. nikoliv v ¢asti B.II11.4.
dokumentace.
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Daile se uvadi, Ze v této ¢asti prepracované dokumentace méla byt komentovana
i problematika ruSivého svétla. Nejedna se ale o zasadni zaleZitost, nebot’ problematika
ruSivého svétla je podrobné FeSena ve svételné studii venkovniho osvétleni z hlediska
omezeni rusivého svétla, ktera je soucasti prilohy €. 12 prepracované dokumentace.

Pfi respektovani navrzenych protihlukovych opatreni a opatieni tykajicich se
ruSivého svétla nepredstavuje aspekt zdroji hluku, vibraci, zafeni a ruSivého svétla (ani
latek obtéZujicich zapachem) ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.

B.IIL.5. Dopliujici udaje

Pied zahajenim vystavby obou hal budou provedeny hrubé terénni Gpravy (HTU) na celé
plose budouciho arealu. HTU jsou soudasti zaméru ,,ZTV Svamberk v k.u. Sevétin®, pro ktery
jiz bylo vydéano uzemni rozhodnuti.

V ramci terénnich Gprav budou provedeny vykopy a nasypy o objemu cca 250 000 m?.
Primérnd mocnost (hloubka vykopu nebo vyska nasypu) bude cca 1,2 m, coz je hodnota
v krajin€ jen obtizné postfehnutelna.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou vzhledem k charakteru zaméru
a jeho umisténi zasadni pripominky s tim, Ze pokud jde o realizaci zaméru, jedna se
o zasah do Kkrajiny, resp. krajinného razu, ktery je FeSen v ¢asti prepracované
dokumentace D.I.8. Vlivy na Kkrajinu a jeji ekologické funkce. Hodnoceni vlivii zaméru
na Kkrajinu je proto komentovano v ramci posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
D.L.8. Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce.

CAST C dokumentace
UDAIJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI V DOTCENEM UZEMi

wevr

charakteristik dotcen¢ho tizemi, charakteristika sou¢asného stavu zivotniho prostiedi, resp.
krajiny v dot¢eném Uzemi a celkové zhodnoceni stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném tzemi
z hlediska jeho tinosného zatizeni.

Posouzeni zpracovatele posudku

Udaje v této &asti pirepracované dokumentace jsou s ohledem na ostatni &asti
prepracované dokumentace véetné jeji prilohové Casti v podstaté dostacujici k posouzeni
vlivii ziméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi. Vzhledem k charakteru ziméru
a jeho umisténi byla v ramci prepracované dokumentace vénovana pozornost vSem
dostupnym environmentalnim charakteristikim zajmového uzemi, které by mohly byt
vlivy posuzovaného zaméru potencialné vyznamné ovlivnény. Pro zpresnéni se pouze
uvadi, Ze:

- na str. 59 je v tabulce v p¥ipadé polozky Uzemi zatéZovana nad miru inosného
zatiZeni nepresnost (viz i text na str. 89) — hygienické limity hluku podél silnice

11/603 v Sevétiné nejsou s ohledem na moZnost piiznani staré hlukové zatéze

prekroceny (viz idaje na str. 26 hlukové studie);
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- na str. 63 a 64 je uveden jiZ neplatny imisni limit pro ¢astice frakce PMas
25 ng/m3. Od 1. 1. 2020 je imisni limit 20 ng/m?3 (jedna se o ziejmé nedopatieni,
nebot’ v rozptylové studii se pracuje se spravnym imisnim limit 20 pg/m?).

Na zakladé celkového posouzeni vychoziho stavu Zivotniho prostiedi v dotéeném
uzemi lze shrnout, Ze sohledem na charakter zaméru a jeho environmentalni
charakteristiky 1ze povaZovat posuzovany zamér z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi
a verejného zdravi za prijatelny v pripadé, Ze budou realizovana opatieni k ochrané
vod spojena se zamérem a opatieni rezultujici z posuzovani podle zikona
¢.100/2001 Sb.

CAST D dokumentace
KOMPLEXNI CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI MOZNYCH VYZNAMNYCH
VLIVU ZAMERU NA VEREJINE ZDRAVI A ZIVOTNI PROSTREDI

D.I. Charakteristika a hodnoceni velikosti a vyznamnosti pifedpokladanych pfimych,
nepfimych, sekundarnich, kumulativnich, pfeshrani¢nich, kratkodobych, stfednédobych,
dlouhodobych, trvalych i doCasnych, pozitivnich i negativnich vlivii zaméru, které vyplyvaji
z vystavby a existence zaméru (véetné pripadnych demoli¢nich praci nezbytnych pro jeho
realizaci), pouzitych technologii a latek, emisi znecCiStujicich latek a nakladani s odpady,
kumulace zaméru s jinymi stavajicimi nebo povolenymi zameéry (s pfihlédnutim k aktualnimu
stavu Uzemi chranénych podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny a vyuzivani pfirodnich
zdroji_s ohledem na jejich udrzitelnou dostupnost) se zohlednénim pozadavki jinych
pravnich prfedpisti na ochranu Zivotniho prostiedi

D.L.1. Vlivy na obyvatelstvo a vetejné zdravi

Vlivy na verejné zdravi

Pro vyhodnoceni vlivlli na zdravi obyvatel bylo zpracovano vyhodnoceni vlivii na vefejné
zdravi, které je ptilohou €. 6 prepracované dokumentace.

Vlivy ze znecisténé¢ho ovzdusi

Ptispévky zaméru k imisni situaci ve znecisténi ovzdusi byly v rozptylové studii zjistény jako
nizké a nebudou piedstavovat vyznamnou zménu zdravotnich rizik pro obyvatelstvo v tizemi.
K nepfiznivému ovlivnéni zdravotniho stavu obyvatel zneciSténym ovzduSim dochazi i pii
stavajici urovni znecisténi. Dle rozptylové studie ani realizace vSech planovanych zdméra
v lokalit¢ nezptsobi piekracovani imisnich limiti. Celkové dojde pouze k nevyznamnému
navysSeni zdravotniho rizika ze znecisténého ovzdusi pro obyvatele.

Vlivy z hlukové zatéze

Podle vysledk akustické studie povede realizace zaméru ke zhorSeni hlukové situace
v zdjmovém tizemi. Vyjimkou je Gizemi planované vystavby severovychodné Sevétina, kde po
realizaci protihlukové stény klesne hlukova zatéz v porovnéani s fazi bez zdméru, a to i po
realizaci vSech planovanych zaméri (faze 3).

Nejvyssi nartst hlukové zatéze az 4,6 dB v noci lze ocekévat u nejblizsi sledované zastavby
(lokalita Na Jednot€). Vysledna zatéz je pod hodnotami s prokdzanym nepiiznivym ufinkem
v noci (41,4 dB v noci). Hodnoty ve dne jsou jiz na Urovni, kdy se zacinaji projevovat
negativni ucinky a to obtéZovani. Narast podilu obyvatel siln¢ obtézovanych je na trovni
0,34 % ve varianté A (ve variant¢ B 0,32 %)

Nejvyssi mife obtézujicich a rusivych G&inki jsou vystaveni obyvatelé Sevétina podél silnice
11/603 a to jiz v soucasné dob¢. Podil siln€ obtézovanych obyvatel je 19,13 % a podil vysoce
ruSenych obyvatel je 6,02 %. K navyseni hlukové zatéze dochdzi zejména po realizaci vSech
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planovanych zamért v lokalité a naplnéni rozvojovych ploch (faze 3). Podil osob silné
obtézovanych se navysi o 2,34 %, podil osob vysoce rusenych ve spanku se navysi o 0,89 %
pro obé feSené varianty shodné. Pii realizaci pouze vlastniho zaméru (faze 1) se jednd
o navySeni podilu osob silné¢ obtéZovanych o 0,5 % (0,7 % pro var. B) a podil osob vysoce
rusenych ve spanku se navysi 0 0,32 % (shodné s var. B).

Ptispévek samotného feseného arealu je pomérné maly a jeho vliv na zdravotni stav obyvatel
podél I1/603 je nevyznamny.

Rozdily mezi variantami jsou malé. Varianta A, ktera predstavuje zakaz odboceni z aredlu
doprava pro nékladni auta (>3,5 t), je vhodné&j$i pro zastavbu Neplachova. Rozdil v podilu
siln¢ obtéZovanych obyvatel je ale na Urovni desetin % stejné tak rozdil v podilu vysoce
rusenych obyvatel ve spanku. Pro zastavbu Sevétina zejména pro SV &ist je vhodn&jsi
varianta B (bez zdkazu odboceni), rozdil v podilu obtézovanych a ruSenych osob je ale na
urovni setin %. Po zprovoznéni vSech pldnovanych zamért se rozdil ve variantdch v zastavbé
Sevétina podél silnice 11/603 neprojevi.

Vlivy ze zmény klimatu

Po realizaci posuzovaného zdméru nedojde k pozorovatelnému nartistu teploty v obytné
zastavbé v okoli (viz ¢ast D.I.2. Vlivy na ovzdusi a klima). Z toho vyplyva, Ze nemtze dojit
k ovlivnéni zdravotniho stavu zde Zijicich obyvatel. Jak je uvedeno v ¢asti D.I.2. Vlivy na
ovzdus$i a klima, ani kumulativni plisobeni posuzované¢ho zdméru nezpisobi nariist teploty
v okolni obytné zastavbé a tedy ani negativné neovlivni zdravotni stav zde Zijicich obyvatel.
Socialné ekonomicke vlivy

Pro vyhodnoceni socidlné¢ ekonomickych vlivii byla zpracovdna analyza moznych
socioekonomickych dopadi, ktera je ptilohou 14 piepracované dokumentace.

U feSen¢ho zaméru lze na dotené tizemi sousednich obci predpokladat nékolik negativnich
a n¢kolik pozitivnich dopadi.

Za hlavni negativni dopady lze povazovat dopad na krajinny rdz, ktery muze ovlivnit
atraktivitu tzemi pro bydleni a rekreaci a dopad generované dopravy ovliviiujici zejména
atraktivitu uzemi pro bydleni a zdravi obyvatel. Dle samostatné¢ provedené¢ho hodnoceni
z hlediska zasahu do krajinného razu lze posuzovany zamér hodnotit jako tinosny. Druhym
negativnim dopadem bude zcela jisté nariist dopravniho zatizeni uzemi. I zde bylo provedeno
samostatné posouzeni negativnich dopadii, ze kterého vyplyva, Ze provoz posuzovaného
zaméru nezpusobi piekraCovani hlukovych limitd, imisnich limiti zneciStujicich latek
v ovzdusi a nebude predstavovat vyznamné zdravotni riziko pro obyvatele zajmového tizemi.
Reseny zamér se navic nachazi v tdsné blizkosti dalnice D3 a Zelezniéniho koridoru, jejichz
dopad vyrazné ptevysSuje negativni dopad planované vystavby.

Souvisejicim negativnim dopadem je nartist nakladli na udrzbu a opravu dotcené komunikace
II/603, ktery muze dosahovat vyse cca 750 tis. K¢ ro¢né. Néaklad se dotkne Jihoceského kraje,
ktery je spravcem dotené komunikace.

Vyse uvedené skutecnosti vyrazné snizuji negativni dopad na dalsi oblasti jako je napiiklad
cestovni ruch a rekreace, kde samotnd existence dalnice, Zelezni¢niho koridoru a blizkych
fotovoltaickych elektraren ¢ini uzemi s velmi omezenym vyuzitim pro cestovni ruch
a rekreaci, a piestoze planovany zamér situaci nezlepsi, negativni dopad jiz existujicich staveb
ani zasadn¢ nezvysi.

Za hlavni pozitivni dopad lze oznacit vznik pracovnich mist. Pfestoze se jednd o tizemi
s nizkou mirou nezaméstnanosti, vznik novych pracovnich mist vytvofi konkurenci na trhu
prace, kterd by v kone¢ném diisledku méla piispét k narstu platlh v izemi a tim i zivotnich
podminek obyvatel. Diky skutecnosti, Ze témét 50 % mistnich obyvatel dotéenych obci za
praci dojizdi, mize navic aredl predstavovat zajimavou alternativu pracovnich pftileZitosti bez
nutnosti dojizdéni coz muze dale uvedeny pozitivni efekt diky uspoie nékladi na dopravu
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jesté zvysit. Z dostupnych informaci je zfejmé, ze v izemi je jiz nyni pomérné velka poptavka
po zaméstnancich, coz mize vést k riziku zvySeni zaméstnavani zahrani¢nich pracovnik.
Diky této skuteCnosti by mohl nastat negativni efekt vysoké koncentrace zahrani¢nich
pracovnik v lokalité a s tim spojenych socidln€ patologickych jevi. Investor vSak s zadnym
ubytovacim zafizenim v rdmci aredlu nepocitd a lze tak pifedpoklddat, ze zahrani¢ni
pracovnici by dojizd€li z nedalekych spadovych center, kde jiz maji vytvorené systémy pro
péce o zahrani¢ni pracovniky s cilem uvedené negativni jevy minimalizovat.

Aktudlni situace na trhu prace navic motivuje zaméstnavatele k zavadéni prvki robotizace,
coz povede v dohledné dobé k snizeni zaméstnanosti zejména ve strojirenstvi. Nové
vytvoiena pracovni mista tak mohou v dlouhodobé&;$im horizontu slouzit pro pracovniky, ktefi
budou uvolnéni ze sofistikovanéjsich vyrobnich zavodi, které budou pfechazet na robotizaci.
Za pomérné velky pozitivni efekt 1ze rovnéz povazovat nartist danové vytéznosti pro meéstys
Sevétin. Rozpodet obce v soutasné dob& obsahuje dafiové piijmy ve vysi 19 mil. K&.
Ocekavany narist dané z nemovitosti ve vysi 2,5 mil K¢ tak predstavuje vyrazny narast
piijmi obce, které mohou byt pouzity na zlepSeni mistni infrastruktury a obcanské
vybavenosti, coz dale piispéje k nepfimému pozitivnimu dopadu na obyvatele méstyse
a okolnich obci.

Ostatni viivy

Realizace aredlu muize byt Casti obyvatel vniména negativné z hlediska naruSeni faktort
pohody. Zejména pfi realizaci vSech planovanych zdméra v uzemi ziska lokalita primyslovy
raz. Coz muZze byt ¢asti obyvatel vnimano velmi citlivé vzhledem k souasnému zatizeni
obyvatel pfitomnosti kamenolomu Sevétin, dalnice D3 a Zel. koridoru. Kvantifikace
negativniho vlivu je vSak velmi obtizna. Miru vlivu lze pouze odhadnout na zakladé
zkuSenosti s podobnymi stavbami. Vliv samotného feSeného arealu 1ze oznacit jako stfedné
silny, realizace vSech zdméri v lokalité pak jako silny zésah do faktorti pohody obyvatel.

Rozsah negativniho viivu realizace a provozu posuzovaného zaméru na obyvatele Ize hodnotit
Jjako maly, jeho vyznamnost jako stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace, resp. k hodnoceni vlivii na verejné
zdravi, které je prilohou ¢. 6 prepracované dokumentace, nejsou zasadni pripominky
(ke kvantitativni charakterizaci zdravotniho rizika ze zne€iSténi ovzduS$i a hlukové
zatéze byly pouzity adekvatni vztahy expozice a u¢inku). K upresnéni se pouze uvadi, Ze
v tabulkach 21 a 22 na str. 34 a 35 hodnoceni vlivii na verejné zdravi doslo zjevhym
nedopatifenim k uvedeni nespravnych hodnot 37,7 dB a 36,8 dB ve vypo¢tovém bodé 4
pro fazi 0. Spravné hodnoty, které jsou uvedeny v hlukové studii, jsou 43,1 dB
a37,7dB. Vzhledem ktomu, Ze pro obtéZovani hlukem ze silni¢ni dopravy se
doporucuje pro prisluSny vypoctovy vztah pouzivat interval platnosti az od 45 dB, je
vypocet poctu obyvatel silné obtéZovanych hlukem z dopravy v tabulkach 24 a 25 na
str. 36 hodnoceni vlivi na verejné zdravi ve vypoftovém bodé 4 pro fazi 0
bezpfedmétny. Uvedené nedopatieni vSak vZiadném pripadé neovlivnilo zavéry
provedeného hodnoceni vlivii na verejné zdravi.

Vzhledem Kk adajim soustiedénym v pirepracované dokumentaci (zejména
udajim o zne€iSténi ovzdusi v rozptylové studii a idajim o hlukové zatézi v hlukové
studii) lze sprovedenym hodnocenim zdravotnich rizik souhlasit. Hodnoceni
zdravotnich rizik odpovida vliviim posuzovaného zaméru na zneciSténi ovzdusi (viz dale
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uvedeny komentar k ¢asti dokumentace D.I.2. Vlivy na ovzdusSi a klima) a vlivim
zaméru na hlukovou situaci (viz dale uvedeny komentar k ¢asti dokumentace D.I.3.
Vlivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky).

Ve vztahu ke zneliSténi ovzduSi a hlukové zatéZi spojenych s posuzovanym
zamérem nebude posuzovany zaméru predstavovat vyznamnou zménu zdravotnich
rizik pro obyvatelstvo. V piipadé hlukové zatéZe je vSak z hlediska dodrZeni prisluSnych
hygienickych limitd hluku nezbytna realizace protihlukové stény navrzené
v piepracované dokumentaci, resp. hlukové studii. Ve vztahu k prisluSné obytné
zastavbé se jevi jako opodstatnéné, aby realizaci protihlukové stény FeSil oznamovatel
zaméru takovym zpisobem, ktery zajisti dokonceni protihlukové stény idedlné pred
zahajenim vystavby posuzovaného arealu, nejpozdéji pred zprovoznénim arealu).
Ve vztahu Kk navrzené protihlukové sténé je tfeba rovnéZ zdiiraznit, aby parametry
protihlukové stény byly vramci dal§i pripravy zaméru precizovany tak, aby byly
s dostate€nou rezervou dodrZeny prislusné hygienické limity hluku. V této souvislosti se
proto doporucuje, aby v ramci zkuSebniho provozu arealu bylo zajiSténo (za realnych
podminek provozu) autorizované kontrolni méreni hluku z liniovych zdroji hluku
(k prokazani splnéni prisluSnych hygienickych limiti hluku v denni a no¢ni dobé
stanovenych narizenim vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pied nepriznivymi
ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsSich predpisii), jehoZ rozsah a podminky budou
dohodnuty s Krajskou hygienickou stanici JihoCeského kraje, s tim, Ze na zakladé
vysledkiic méfeni (pokud by se prokazalo piekrafovani hygienickych limitd hluku)
budou popripadé bezodkladné navrZzena a realizovina dodateCna napravna
protihlukova opatreni, jejichZ acinnost bude ovérena naslednym mérenim.

Pokud se jedna o posouzeni uvazZovanych dvou variant vyjezdu nakladnich
automobili z arealu (varianta A se zdkazem pravého odboceni smérem na Neplachov
a varianta B bez zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska
ochrany verejného zdravi prakticky srovnatelné (rozdily imisnich prispévki prisluSnych
znecist'ujicich latek jsou velmi malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totozné,
rozdily hlukové zatéZe jsou malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky srovnatelné,
i kdyZ samozi‘ejmé varianta A je oproti varianté B priznivéjSi pro obec Neplachov, resp.
varianta B je oproti varianté A p¥iznivéjsi pro méstys Sevétin).

Zasadni pripominky nejsou ani k vyhodnoceni socialné ekonomickych vlivi

v priloze ¢. 14 prepracované dokumentace ani ke komentari tykajicimu se naruseni

faktoru pohody na str. 93 piepracované dokumentace, nicméné k témto aspektum se
uvadi nasledujici:

- 'V pripadé analyzy moZnych socioekonomickych dopadi zaméru je tieba

zdiraznit, Ze poZadavek k vyhodnoceni moZnych potencidlnich socidlnich

a ekonomickych vlivii souvisejicich s provozem zaméru byl formulovan

predevsim s ohledem na skute¢nost, Ze tento aspekt (obavy ze socioekonomickych

vlivii) byl akcentovan v Fadé vyjadieni obdrzenych k piivodni dokumentaci,

i kdyZz socidlni a ekonomické vlivy v mnoha ohledech vybocluji z ramce

posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb., tj. posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi

a verejné zdravi. To se primarné zabyva posouzenim environmentalniho piliFe

udrzitelného rozvoje spolecnosti. Posouzeni ostatnich dvou piliia udrzitelného

rozvoje spole¢nosti, tedy pilife socidlniho a pilife ekonomického, je provadéno
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v jinych souvislostech, mimo proces posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. (pro
uplnost je tfeba uvést, Ze na druhé strané vSak mezi pilifem environmentalnim
a piliFi socidlnim a ekonomickym nevede ostra hranice a Ze ochrana zdravi neni,
ve smyslu definice WHO, pouze ochrana pred nemocemi, ale zajiSténi celkové
fyzické, psychické a socidlni pohody). S ohledem na vySe uvedené lze ve vztahu
posuzovanému zaméru predloZzenou analyzu moZnych socioekonomickych
dopadii ziméru akceptovat.

- Faktory pohody, tj. duSevni pohody obyvatel, sice mohou mit za urcitych
okolnosti stejné jako Fada jinych faktori psychologického a socidlné
ekonomického charakteru zprostiedkovany vliv i na zdravotni stav, avSak
nespadaji do oblasti ochrany verejného zdravi upravené prisluSnymi pravnimi
prredpisy, a jejich pripadné vlivy na zdravi nelze kvantifikovat. Neni totiz
k dispozici prisluSna metodika Kk jejich vyhodnoceni (jedna se o komplex
riuznorodych faktori, z nichZ pouze nékteré spadaji do posuzovani podle zikona
¢.100/2001 Sb., jako napf. akusticka pohoda). Oproti objektivnim zjisténim
napr. v akustické studii, ktera jsou konfrontovina se stanovenymi hygienickymi
limity hluku a rovnéz vyhodnocovana z hlediska zdravotnich rizik, jde v pripadé
fady dalSich faktori pohody (napf. zaméstnanost, vySe prijmi, dostupnost
auroven zdravotnické péce, dostupnost dalSich sluzeb, bezpecnost atd.)
prredev§im o subjektivné vnimané vlivy, které proto prakticky nelze objektivné
vyhodnotit (pohoda predstavuje velmi Siroké pojeti toho, co je pro daného
¢lovéka dulezité).

Relevantni opatieni tykajici se ochrany verejného zdravi jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislu$ny urad — Krajsky urad Jihoceského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

Pii respektovani opatieni k ochrané verejného zdravi nepredstavuje aspekt vlivii
na verejné zdravi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu
k ochrané verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani opati‘eni spojenych
s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zakona
¢.100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na verejné zdravi povaZovat za
prijatelné.

D.1.2. Vlivy na ovzdusi a klima

Viivy na ovzdusi

Pro vyhodnoceni vlivii na ovzdusi byla zpracovana rozptylova studie, ktera je ptilohou ¢. 5
piepracované dokumentace.

Zdrojem znecistovani jsou stacionarni zdroje pro vytapéni objektil v aredlu zemnim plynem
a souvisejici automobilova doprava. Rozptylova studie je feSena pro zadkladni znecistujici
latky, tj. oxidy dusiku, oxid uhelnaty, ¢astice PMio a PMzs, benzen a benzo(a)pyren. Je
hodnocen provoz vSech uvazovanych zdméra v lokalité (varianta v roce 2040 po zprovoznéni
celého arealu Sevétin, arealu Neplachov a ploch severovychodné od Sevétina). Vypocet
imisnich pfispévki je proveden ve dvou vypoctovych variantdch dle dopravné inzenyrského
posouzeni (varianta A — se zdkazem pravého odboceni a varianta B — bez zdkazu odboceni).

V z4mové oblasti je kvalita venkovniho ovzdusi dobrd a nejsou zde piekracovany zadné
imisni limity pro sledované zneciStujici latky v ovzduSi. Vlastni pfispévky zdroju
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zneCiStovani ovzdusi souvisejici s posuzovanym zamérem, vcetn€ zohlednéni vSech
uvazovanych ostatnich zdméri zahrnutych do modelu v obou vypoctovych variantach A 1 B,
ptekroceni imisnich limitd nezptisobi.

Rozdily ve vypoctenych hodnotéch imisnich ptispévkl ve vypoctové varianté A a varianté¢ B
jsou nepatrné. Ve varianté A se kladné projevi zdkaz pravého odboceni z aredlu pro nékladni
automobily tim, Ze ve vypoctovych referencnich bodech umisténych v obci Neplachov jsou
koncentrace znecist'ujicich latek o cca 10 — 15 % niZsi, nez ve vypoctové varianté B. Naopak
v referen¢nich bodech umisténych u komunikace 11/603 smétujici k ndjezdu na délnici jsou
imisni pfispévky v piipadé zakazu pravého odboceni z aredlu pro TNA nepatrné vyssi.
Nicméné Ize konstatovat, ze v obou vypocCtovych variantach se jednd o imisni ptispévky,
které nezptisobi ptekroCeni imisnich limitd pro zaddnou znecistujici latku, pro kterou jsou
stanoveny imisni limity.

Celkové lze z hlediska vlivii na ovzdusi a z hlediska vlivu na obyvatelstvo realizaci zdméru
v danych mistnich podminkéch oznacit za piijatelnou.

Vlivy na klima

Aredl bude béhem provozu zdrojem emisi sklenikovych plynt. Zdrojem bude zejména
doprava a vytapéni objektli. Emise sklenikovych plynd, vyjadiené jako tzv. CO2 ekvivalent,
byly vypocteny na cca 2 260 t COoekv/rok, z toho 1 518 t COazekv/rok je z vytapéni objekti
a742 t COzew/rok je zdopravy (pro hodnoceni vlivu zdméru na ovzdu$si ma emise
sklenikovych plynti pouze orientacni charakter, emise neni nijak limitovand a imisni
koncentrace se v rozptylové studii nehodnoti.).

Vliv zdméru na zmiriovani zmény klimatu (vliv na mitigaci zmény klimatu)

Vystavba a provoz aredlu bude prohlubovat zmény klimatu. Vliv se projevi v lokalnim
méfitku zejména v mikroklimatu. Mezi opatieni, kterd jsou navrzena pro sniZzeni vlivu na
klima, 1ze uvést plochy zelen¢, které budou tvotit 30,0 % z celkové plochy aredlu, popinavé
rostliny u nékterych fasad, zelené stiechy v rozsahu 18 521 m? (cca 20 % z celkové plochy
sttech). Na ¢asti plochy stfech budou instalovany fotovoltaické panely v rozsahu
cca 20 000 m?.

Vliv zdméru na pfizptisobeni se zméné klimatu (adaptaci) a zranitelnost zaméru vuci
dopadiim zmény klimatu

Zajmové uzemi muzeme zatadit mezi oblasti se stfednim rizikem projevii zmény klimatu.
Ohrozeno je predevSim zvySenymi teplotami. Posuzovany zamér predstavuje zastavéni pudy
stavebnimi objekty nebo zpevnénymi plochami a tyto plochy budou zaujimat cca 67,7 %
z celkové plochy arealu. Celkové lze vliv na pfizpiisobeni se zméné klimatu (adaptaci)
povazovat za stfedni.

Zamér bude realizovan dle pfisluSnych stavebnich standard, norem a certifikaci,
neptedpokladame zvySenou zranitelnost zaméru vici dopadiim zmény klimatu.

V Ceské republice neexistuje zadnd oficialni metodika, pravni piedpisy neobsahuji zadné
limitni hodnoty pro nartst teploty nebo pro ubytek srazek.

Ovlivnéni teplot vzduchu v posuzovaném skladovém a vyrobnim arealu Sevétin II. a v jeho
okoli:

e Zastavéné a zpevnéné plochy budou mit v letnich dnech teplotu az o cca 20 K vyssi nez
okolni zemédélské pozemky.

e Zvysené teploty zastavénych a zpevnénych ploch se piimo projevi na teploty okolnich
ploch do vzdalenosti metri, maximaln¢ né€kolika desitek metrd, plochy ve vétsi
vzdalenosti nebudou ovlivnény.

e Vzhledem k vzajemné vzdélenosti a ke vzdalenosti od obytnych objekt 1ze vyloucit
kumulativni ndrist teplot u obytnych objektl pisobenim posuzovaného zaméru
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a stavajicich zamérd v zdjmovém uzemi (dalnice D3, fotovoltaické elektrarny, lom
Sevétin atd.).

Roc¢ni chod srazek neni konstantni, kazdy rok se méni. V poslednich letech se méni predevsim
rozloZeni srazek béhem roku, celkové mnozstvi srazek zustava v ramci ur¢itého kolisani
cca konstantni. V soucasné dobé¢ neexistuje zadny dikaz, ze by zpevnéné plochy piimo
ovlivitovaly mnozstvi nebo chod srazek ve svém bezprostifednim okoli.

Na zaklad¢ udajt z poslednich let je mozné konstatovat, ze v globalnim métitku nartst podilu
zpevnénych a zastavénych ploch v krajiné€ patii mezi faktory, které se podileji na zménach
klimatu (zvySovani teplot, zména chodu srazek) s tendenci k CastéjSimu vyskytu extrémnich
stavli (vlny veder, obdobi sucha, extrémni srazky, silné vétry, povodné€). Nelze vSak nalézt
pfimou souvislost mezi realizaci jednoho konkrétniho zdméru, ktery mé velké naroky na
realizaci zastavénych nebo zpevnénych ploch a teplotami, srdzkami a dalSimi
meteorologickymi jevy v blizkém okoli nebo v globalnim méfitku.

Rozsah vlivu realizace a provozu posuzovaného zaméru na ovzdusi a klima lze hodnotit jako
maly, jeho vyznamnost jako malou.

Posouzeni zpracovatele posudku

S ohledem na charakter zaméru a udaje soustiedéné v rozptylové studii, ktera je
prilohou ¢. 5 prepracované dokumentace, nejsou k této ¢asti prepracované dokumentace
z hlediska vlivli na ovzdusi zasadni pFipominky.

Z rozptylové studie vyplyva, Ze provozem zaméru sice dojde k naristu imisnich
koncentraci prislusnych znecist’ujicich latek, ale Ze tyto vypoctené naristy (prispévky)
jsou nizké a Ze i s ohledem na vcelku priznivé imisni pozadi v Zadném pripadé nemohou
vyznamnym zpusobem ovlivnit kvalitu ovzduS$i v zajmovém twzemi (pFispévky
prislusnych latek znecist'ujicich ovzdusi ke znecisténi ovzdusi zpiisobené posuzovanym
zamérem lze povaZovat za nevyznamné, a to jak z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb.,
0 ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisii, tak i z hlediska provedeného hodnoceni
vlivli na veiejné zdravi).

Pokud se jedna o posouzeni uvazZovanych dvou variant vyjezdu nakladnich
automobili z arealu (varianta A se zdkazem pravého odboceni smérem na Neplachov
a varianta B bez zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska
ochrany ovzdu$i prakticky srovnatelné (rozdily imisnich prispévka prislusnych
zne€istujicich latek jsou velmi malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totoZné,
i kdyZ samozi'ejmé varianta A vykazuje oproti varianté B nepatrné nizsi prispévky ve
vztahu k obci Neplachov a nepatrné vyssi prispévky ve vztahu k méstysu Sevétin, resp.
varianta B vykazuje oproti varianté A nepatrné nizsi prispévky ve vztahu k méstysu

Sevétin a nepatrné vysSi prispévky ve vztahu k obci Neplachov).

Ve vztahu k etapé vystavby se opakuje, Ze zasadnim aspektem je zneciSt'ovani
ovzdu$i tuhymi znediStujicimi latkami, resp. Casticemi frakce PMio a PM2s, a to
zejména v ramci povrchové prasnosti. K problematice prasnosti je tieba obecné uvést,
Ze vycCisleni emisi tuhych znecist’ujicich latek, resp. Castic frakce PMio a PM2;5, je zna¢né
obtizné a bilan¢ni metody (i nasledné vypocetni metody zne€iSténi ovzduS$i) jsou
nepiesné a nespolehlivé. Realné emise tuhych zneciSt'ujicich latek, resp. castic frakce
PMio a PM2;5, jsou totiZ znacné variabilni, nebot’ jsou kromé jiného silné ovliviiovany

29



klimatickymi podminkami, zejména pak rychlosti vétru. Jejich realna velikost bude dale
zaviset zejména na velikosti ,aktivnich ploch* (jako zdroje prasnosti) a vlhkosti
prisluSnych materialii. Je proto ziejmé, Ze velikost téchto emisi a tim i prispévki ke
zneliSténi ovzdusi maZe byt vyznamné ovlivnéna zejména minimalizovanim ,,aktivnich
ploch®“ a skrapénim nejvice exponovanych ploch pFfi nepriznivych klimatickych
podminkach (v dobé velkého sucha), ciSténim vozidel vyjizdéjicich na verejné
komunikace a popripadé i komunikaci. PFi realizaci zaméru proto bude tfeba vénovat
naleZitou pozornost zejména opatirenim k omezeni prasnosti.

Relevantni opatreni tykajici se ochrany ovzdu$i jsou zahrnuta do podminek
navrhu zavazného stanoviska pro prislusny drad — Krajsky tarad Jihoceského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pokud se jedna o vlivy zaméru na klima, resp. zranitelnost zaiméru vuci zméné
klimatu, vzhledem k charakteru zaméru a jeho umisténi 1ze s provedenym hodnocenim
vlivii zaméru na klima (na str. 97 — 101 piepracované dokumentace) souhlasit. Pokud se
jedna o vlivy na lokalni klima, 1ze obecné konstatovat, Ze produkce tepla, zpevnéni
ploch, popiipadé dil¢i ovlivnéni odtokovych poméria mohou ovlivnit mikroklima tzemi
pouze dil¢im zpilisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu v§ak bude nizka a rychle vymizi se
vzdalenosti od zaméru. Vliv na globalni klima je pak zcela marginalni a pokus o jeho
hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim zivérim (v tomto smyslu se ve vztahu
k pozadavku vy¢islit emise CO2, ktery byl v prepracované dokumentaci respektovan,
uvadi, Ze vypoctené emise v CO2 ekvivalentu v§ak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak
jako vypoctené emise napr. Castic frakce PMio a PM25 nepredstavuji vliv na zneciSténi
ovzdusi).

Pii respektovani opatfeni k ochrané ovzdus$i a uvaZovanych mitigac¢nich
a adaptacnich opatieni ve vztahu ke zméné klimatu nepredstavuje aspekt vlivii na
ovzdusi a klima ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu
k ochrané Zzivotniho prostiedi a verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri
respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sbh. Ize vlivy posuzovaného zaméru na ovzdusi
a klima povaZovat za prijatelné.

D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikdlni a biologické charakteristiky

Pro vyhodnoceni vlivii na hlukovou situaci byla zpracovana hlukovéa studie, ktera je
prilohou €. 4 pfepracované dokumentace.

Posouzeni bylo provedeno vypoctem Lagq (ekvivalentni hodnota akustického tlaku) pro
navrhové obdobi dle posuzovanych fazi vystavby:

Féze 0 - stav v roce 2025 bez vystavby

Féaze 1 - stav v roce 2025 po zprovoznéni posuzovaného zdmeéru (hal A, B1 a B2)

Faze 2 - stav v roce 2030 po zprovoznéni posuzovan¢ho zaméru (hal A, B1 a B2), dalSich
etap C-E

Faze 3 - stav v roce 2040 zprovoznéni posuzované¢ho zaméru (hal A, B1 a B2), dalSich etap
C-E, plochy v UP Neplachov a ploch v UP Sevétin

Hlukové posouzeni fazi vystavby 1-3 je provedeno ve dvou variantich: Varianta A - se
zakazem pravého odboceni z posuzovaného zaméru smérem na Neplachov pro vozidla nad
3,5 t a Varianta B - bez zakazu odboceni.
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Vypocet pro lokalitu Horusice byl proveden na nejnepiiznivéjsi hodnoty faze vystavby 3
z Variant A 1 B.
Z vypoctenych hodnot 1ze stanovit nédsledujici zavéry pro Variantu A i B:

e Byla posouzena hlukova zaté¢Z v chranéném venkovnim prostoru mezi méstysem

Sevétin a obci Neplachov. Hlukové limity u objektd uréenych k bydleni nejsou
ptekroceny. Do posuzovanych pozemkt u objektti namodelovanych studii, situovanych
nejblize k posuzovanym komunikacim, limitni isofona nezasahuje. Isofona
Lagq = 60 dB, ptedstavujici hygienicky limit ve dne probihd cca 30 metri od osy
dalnice a 11 metrd od osy silnice 11/603 a zasahuje do okoli navrzen¢ho aredlu
Sevétin II. (haly A, B1 a B2). Plochy, kde je piekrogena limitni hodnota akustického
tlaku, by nemély byt navrzeny jako pobytovy prostor, toto se vSak vzhledem ucelu
navrzenych hal nepfedpoklada.
Byla posouzena hlukova zatéz v chranéném venkovnim prostoru u vesnice Horusice.
Hlukové limity u objektt uréenych k bydleni nejsou ptekroceny. Isofona Lagq = 55 dB,
predstavujici hygienicky limit ve dne pro domy, kde je dominantnim zdrojem hluku
mistni komunikace, k posuzovanym objektim neprobiha. Isofona Lagq = 60 dB,
predstavujici hygienicky limit ve dne pro dim, kde je dominantnim zdrojem hluku
silnice 11I/603, probihd cca 10 m od hranice silnice 11/603 a k posuzovanému objektu
neprobiha. Priibéh isofon je znazornén v priloze.

e Vypocet byl proveden v bodech na fasadach objektli situovanych nejblize k zajmovym
komunikacim, v lokalité mezi méstysem Sevétin a obci Neplachov, na nichz se zvysi
dopravni intenzity po vybudovani aredlii. Dale byl vypocet proveden v bod¢, zadaném
u kfizovatky silnice I11/10570 a II/603, v mist¢, kde je mozny rozvoj vystavby na severu
méstyse Sevétin a v bodé (&.6) situovaném na hrané komunikace v méstysi Sevétin.
U vsech bodii byla vypoctena hlukova zatéz a porovndvana s limitni hodnotou
akustického tlaku Lagg = 60/50 dB (den/noc), v piipadé bodu 6 v Sevéting s limitni
hodnotou akustického tlaku Lagq = 70/60 dB (den/noc) pro starou hlukovou z4téz.

U faze 0 jsou, ve vSech bodech, hodnoty hlukové zatéze, v denni i nocni dobu, pod
hranici hygienickych limit. U faze 1 je, v bodé situovaném u silnice 11/603 severné od
méstyse Sevétin, hlukova zatéZ v noci prekro¢ena. Z diivodu piekrodeni limitu, byla
navrzena protihlukova clona, situovana podél silnice 11/603 smérem na Neplachov.

U faze 1 a 2 byl proveden vypocet s umisténou protihlukovou clonou a porovnan
s limitni hodnotou akustického tlaku. Ve vSech bodech je hodnota hlukové zatéze,
v denni i no¢ni dobu, mensi nez limitni.

U faze 3 jiz nelze, v bodé situovaném v méstysi Sevétin, aplikovat limity pro starou
hlukovou zatéz z diivodu navySeni hluku z dopravy, v predmétném tuseku, po 1. lednu
2001 o vice nez 2 dB. Navrhujeme aby, pted zapocetim praci v rdmci faze 2 vystavby,
byla zpracovana aktualizace hlukové studie disponujici hodnotami dopravnich intenzit
v z4jmové lokalité¢ po vybudovani a zprovoznéni vSech provozi navrzenych v ramci
faze 1 vystavby. V dalSich vypoctovych bodech je hodnota hlukové zatéze, v denni
1 no¢ni dobu, mensi nez limitni.

Vypocet byl dale proveden v bodech na fasddach objekti situovanych nejblize
k zajmovym komunikacim, ve vesnici Horusice, na nichZ se zvys$i dopravni intenzity po
vybudovani aredlti pii nejneptiznivéjsi fazi vystavby 3. U bodi, kde je dominantnim
zdrojem hluku silnice 11/603, byla vypoctena hlukovd zatéz a porovnavana s limitni
hodnotou akustického tlaku Lagq = 60/50 dB (den/noc). U boda, kde je dominantnim
zdrojem hluku mistni komunikace III. tfidy, byla vypoctend hlukova zatéz
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a porovnavana s limitni hodnotou akustického tlaku Lagg = 55/45 dB (den/noc). Ve
vSech bodech je hodnota hlukové zatéze, v denni i no¢ni dobu, mensi nez limitni.

e Navrh kategorie protihlukové clony byl proveden na nejvyssi dopravni intenzity, tedy
na Variantu A - faze 3 vystavby, kdy budou zprovoznény vSechny posuzované plochy
a je osazen zakaz odboceni z hal A, B1 a B2 nad 3,5 tuny smérem na Neplachov. Do
vypoctového modelu byla nasimulovéana tato faze bez clony a byla vypoctena hlukova
z4téz, kterd byla porovnavéna s limitni hodnotou akustického tlaku Lagg = 60/50 dB
(den/noc) predstavujici hygienické limity. Protihlukovou clonou je v tomto piipadé
potieba utlumit 6,3 dB, z toho vyplyvé, ze navrzena clona by méla spadat pfinejmensim
do kategorie A2 zvukové pohltivosti.

e Byla posouzena hlukova zatéz v chranéném venkovnim prostoru a v chranéném
venkovnim prostoru staveb od stacionarniho zdroje hluku — haly A, B1 a B2. Isofona
Laeq = 50 dB, pfedstavujici hygienicky limit ve dne, probiha nejdale cca 110 m na
sever, a na jih, 90 m na vychod a 75 m na zapad od navrzenych hal. Isofona
Lagq = 40 dB, ptedstavujici hygienicky limit v noci, probihé nejdale cca 180 m na sever
a na jih, 120 m na vychod a 80 m na zapad od navrzenych hal. Pasmo, kde je hodnota
Lagq > 50 dB by nemélo byt navrzeno jako pobytovy prostor (napft. pro rekreaci apod.).
Isofony s limitni hodnotou akustického tlaku Lagq = 50/40 dB (den/noc) nezasahuji
k Zadnému stavebnimu objektu.

V ptipadé¢ vybudovani protihlukové clony piislusné kategorie, situované u silnice 11/603
severné od obce Sevétin a aktualizace hlukové studie po vybudovani faze 1 a 2 véetné navrhu
pripadnych protihlukovych opatieni pro fazi 3 vystavby, vyhovi zvySena dopravni intenzita,
vyvoland zprovoznénim vSech posuzovanych ploch, zdkonnym pozadavkiim na dodrzeni
hodnoty hygienickych limiti hlukové zatéze na silnici 11/603 a dalnici D3 v feSeném tizemi.

Rozsah viivu realizace a provozu posuzovaného zameéru na hlukovou situaci a event. dalsi
fyzikalni a biologické charakteristiky lze hodnotit jako maly, jeho vyznamnost jako stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

S ohledem na charakter zaméru a udaje soustiedéné v hlukové studii, ktera je
prilohou ¢&. 4 prepracované dokumentace, nejsou k této ¢asti prepracované dokumentace
z hlediska vlivii na hlukovou situaci zasadni pripominky.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, v pripadé hlukové zatéze je vSak z hlediska dodrZeni
prislusnych hygienickych limiti hluku nezbytna realizace protihlukové stény navrzené
v piepracované dokumentaci, resp. hlukové studii. Ve vztahu Kk prislusné obytné
zastavbé se jevi jako opodstatnéné, aby realizaci protihlukové stény Fesil oznamovatel
zaméru takovym zpisobem, ktery zajisti dokonceni protihlukové stény idealné pred
zahdjenim vystavby posuzovaného arealu, nejpozdéji pred zprovoznénim arealu.
Ve vztahu Kk navrZené protihlukové sténé je tfeba rovnéZz zdiraznit, aby parametry
protihlukové stény byly vramci dalSi pfipravy zaméru precizovany tak, aby byly
s dostate¢nou rezervou dodrzeny prislusné hygienické limity hluku. V této souvislosti se
dile doporucuje, aby v ramci zkuSebniho provozu areilu bylo zajiSténo (za realnych
podminek provozu) autorizované kontrolni méreni hluku z liniovych zdroji hluku
(k prokazani splnéni prislu§Snych hygienickych limitd hluku v denni a no¢ni dobé
stanovenych narizenim vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepriznivymi
ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisi), jehoZ rozsah a podminky budou
dohodnuty s Krajskou hygienickou stanici Jiho¢eského kraje, s tim, Ze na zakladé
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vysledkii méfeni (pokud by se prokazalo prekracovani hygienickych limiti hluku)
budou popripadé bezodkladné navrzena a realizovana dodate¢na napravna
protihlukova opatreni, jejichZ u€innost bude ovéiena naslednym méfenim.

Zamér je z hlediska vlivii na hlukovou situaci pri realizaci navrZené protihlukové
stény situované u silnice II/603 severné od obce Sevétin (prinejmensim v kategorii A3
zvukové pohltivosti podle CSN EN 1793-1) prijatelny.

Pokud se jedna o posouzeni uvaZovanych dvou variant vyjezdu ndkladnich
automobili z arealu (varianta A se zakazem pravého odboceni smérem na Neplachov
a varianta B bez zikazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska
hlukové zatéze prakticky srovnatelné (rozdily hlukové zatéZe jsou malé a z hlediska
zdravotnich rizik prakticky srovnatelné, i kdyZ samoziejmé varianta A je oproti

varianté B priznivéjSi pro obec Neplachov, resp. varianta B je oproti varianté A
priznivéjsi pro méstys Sevétin).

Relevantni opatfeni tykajici se ochrany verejného zdravi z hlediska hlukové
zatéZze jsou zahrnuta do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny arad —
Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi,
ktery je soucasti tohoto posudku.

Pro tplnost se k této casti prepracované dokumentace dale se uvadi, Ze v této
¢asti prepracované dokumentace méla byt komentovana i problematika rusivého svétla.
Nejedna se ale o zasadni zaleZitost, nebot’ problematika rusSivého svétla je podrobné
FeSena ve svételné studii venkovniho osvétleni z hlediska omezeni rusivého svétla, ktera
je soucasti prilohy €. 12 prepracované dokumentace.

Pri respektovani protihlukovych opatieni a opatieni tykajicich se ruSivého svétla
nepredstavuje aspekt hlukové zatéZze a ruSivého svétla ve spojeni s posuzovanym
zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiredi a verejného zdravi.
Celkové lze shrnout, Ze pii respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zakona ¢&.100/2001 Sb. lze vlivy
posuzovaného zaméru na hlukovou situaci a rusivé svétlo povazovat za prijatelné.

D.1.4. Vlivy na povrchové a podzemni vody

Vlivy na povrchové vody

V ramci stavby ,,ZTV Svamberk v k.G. Sevétin“ bude realizovana prelozka Ponédrazského
potoka. Celkova délka upravy bude cca 602 m, délka stavajicich tsekl pred prelozenim je
cca 520 m. Délka potoka se tak zvysi o cca 80 m. V rovném useku podél severni strany arealu
je navrzeno meandrovani nového koryta toku stiiddnim levobiezni a pravobfezni bermy, ¢imz
dojde k vytvofeni meandrii kynety toku. Do koryta budou umistény solitérni kameny, které
prispéji k meandrovani protékajici vody. Po urcité dobé bude vodohospodaiska a ekologicka
funkce pieloZzené¢ho potoka pIln€ obnovena.

Béhem provozu budou do Ponédrazského potoka odtékat vycisténé odpadni vody
z posuzovaného arealu. Je navrzena COV schopna splnit BAT limity pro komunalni COV
s kapacitou do 500 EO a BAT limit celkového fosforu pro COV nad 2 000 EO dle nafizeni
vlady ¢. 401/2015 Sb.
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Limity pro navrzenou COV (p = ptipustné hodnoty, m = maximalni hodnoty)

Latka p (mg/l) m (mg/l)
BSKs5 30 50
CHSK 110 170
NL 40 60
pramér (mg/l) m (mg/l)
PceLk 2 5

Kvalita vody v Ponédrazském potoce neni soustavné sledovdna. Pro potieby
vodohospodarského feSeni posuzované¢ho zaméru byla stanovena koncentrace BSKs, CHSK
a nerozpusténych latek (NL) ve dvou profilech Ponédrazského potoka (koncentrace stanovila
akreditovana laboratof CEVAK a.s.). Vtéchto profilech byla vypoditana vysledna
koncentrace po smiseni s vypousténymi odpadnimi vodami pro prutok Qsss a pro prumérny
prutok v toku. Tyto vypocitané hodnoty byly porovnany s imisnimi limity dle nafizeni vlady
¢.401/2015 Sb.

Ri¢ni km 12,1 - v misté propustku pod dalnici D3 (odtok z COV)

Latka BSK;s CHSK NL
Koncentrace v toku 5,6 mg/l 54,7 mg/1 18,0 mg/1
Koncentrace v toku po smiseni
Pritok Qsss 0,90 I/s 12,8 mg/1 71,1 mg/l 24,5 mg/l
Pramérny pritok 44 /s 5,8 mg/l 55,2 mg/l 18,2 mg/l
Imisni limit 3,8 mg/l 26,0 mg/l 20,0mg/1
Riéni km 7,5 - pred natokem do Zablatského rybniku
Latka BSK;s CHSK NL
Koncentrace v toku 12,0 mg/1 57,0 mg/1 28,0 mg/1
Koncentrace v toku po smiseni
Priitok Q3ss 1,00 1/s 17,0 mg/1 71,6 mg/l 31,3 mg/l
Primeérny pritok 67 1/s 12,1 mg/l 57,3 mg/l 28,1 mg/l
Imisni limit 3,8 mg/l 26,0 mg/l 20,0mg/1

Z uvedenych hodnot je zfejmé, ze imisni limity nejsou v soucasnosti v Ponédrazském potoce
splnény s vyjimkou nerozpusténych latek (NL) viicnim km 12,1. Po zatizeni toku
vydisténymi odpadnimi vodami z arealové COV proto nemohou byt splnény imisni limity,
vyjimkou jsou nerozpusténé latky (NL) v ficnim kilometru 12,1 v ptipadé¢ primérného
prutoku. Situace bude nadlepSovana michanim vyc¢iSténych odpadnich vod s destovymi
vodami.

Vy¢isténé odpadni vody nebudou zCOV odvadény do Ponédrazského potoka piimo.
Vycisténé odpadni vody budou vypoustény do prostoru stadlého nadrzeni retencni nadrze
destovych vod, kde bude dochazet k jejich miseni s destovymi vodami. Do Ponédrazského
potoka tak bude odtékat smés destovych vod a vycisténych odpadnich vod. Diky natedéni
vycisténych odpadnich vod destovymi vodami dojde k poklesu koncentraci znecistujicich
latek ve vodach pritékajicich do Ponédrazského potoka a k mensimu negativnimu ovlivnéni
kvality vody v Ponédrazském potoce. To bude vyznamné piedevSim v bezdestném obdobi,
kdy budou priitoky v Ponédrazském potoce nizké.

Staly ptitok smési deStovych vod a vycisténych odpadnich vod bude mit pozitivni efekt na
vodohospodatskou a ekologickou funkci Ponédrazského potoka v obdobich s minimalnim
nebo nulovym pratokem. Hodnoty nizkych m-dennich priitoki jsou v piipadé Ponédrazského
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potoka pod rybnikem Stoj¢in pouze hypotetické. Hodnota Qsss je v misté pfitoku vycisténych
odpadnich a destovych vod 0,9 I/s. V reédlné situaci jsou vSak béznd obdobi, kdy z rybnika
Stoj¢in neodtékd zadna voda a koryto Ponédrazského potoka je suché. Primérmny odtok
vyéisténych odpadnich vod z COV v posuzovaném aredlu je 0,39 /s, tj. 43% pritoku Qjss.
Tento pratok bude v Ponédrazském potoce od mista vypousténi vycisténych odpadnich
a destovych vod z aredlu zajiStén i béhem obdobi, kdy zrybnika Stoj¢in nebude odtékat
zadna voda.
Vypocteny minimalni retencni objem dle TNV 75 9011 pro periodicitu desté¢ p = 0.1 (10-ti
lety dést) pti regulovaném odtoku 2945 1/s &ini 2 537 m>. Retenéni objem navrZené nadrze
2 659 m? je tak dostatecny.
Pii realizaci pielozky Ponédrazského potoka podle uzemniho rozhodnuti a stavebniho
rozhodnuti a pii dodrzovani parametri vypousténych odpadnich vod z aredlové COV (budou
stanoveny ve vodopravnim fizeni), nelze po uvedeni zdméru do provozu ocekdvat zhorSeni
stavu dotenych vodnich utvarG nebo trvalé znemoznéni dosazeni cilii Ramcové smérnice
o vodni politice. U dotéené¢ho utvaru povrchovych vod HVL 2650 (Ponédrazsky potok od
pramene po vzduti rybnika Zablatsky) nedojde ke zhorSeni stavu, a to ani zpohledu
jednotlivych hodnocenych slozek a ukazatelti. Rovnéz nelze pfedpokladat negativni zmény
stavu v navazujicich utvarech povrchovych vod nize po toku. Realizaci posuzovaného zdmeéru
rovnéz nebude v budoucnosti znemoznéno dosazeni dobrého ekologického a zachovani
dobrého chemického stavu dotéeného vodniho utvaru.
Vlivy na podzemni vody
Pro vyhodnoceni vlivii na podzemni vody bylo zpracovano hydrogeologické posouzeni, které
je ptilohou €. 7 ptepracované dokumentace:
e Realizaci vystavby vyrobniho a skladového arealu v lokalité Svamberk nedojde
k negativnimu ovlivnéni jimacich objekti v Dolnim Bukovsku, zranitelné oblasti dle
nafizeni vlady ¢. 262/2012 Sb., ani k ovlivnéni kvality podzemnich vod CHOPAV
Ttebonska péanev;
e Posuzovana lokalita je vzhledem k dosti slabé propustnosti svrchni ¢asti horninového
sledu pro ptipadné vsakovani vod nevhodna;
e Realizaci vystavby vyrobniho a skladového arealu v lokalité Svamberk nedojde
k vyznamné zmén¢ retencni schopnosti tizemi.
Vzhledem k minimdlnimu navySeni podilu novych zastavénych a zpevnénych ploch
v disledku realizace posuzovaného zaméru v povodi Ponédrazského potoka (cca 0,2 %) je
mozné konstatovat, Ze vliv na hladinu podzemnich vod bude minimalni.
Realizaci zaméru nebude znemoznéno dosazeni alespont dobrého kvantitativniho
a chemického stavu ttvaru podzemnich vod ID 21510. Vzhledem k plo$né velikosti
dot&eného vodniho tvaru (260 km?) a velikosti zdméru (0,2 km?) Ize konstatovat, ze dotéeny
utvar bude zasazen posuzovanym zdmérem v minimalni rozsahu.

Rozsah viivu na povrchové a podzemni vody lze hodnotit jako maly, jeho vyznamnost jako
stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na charakter zaméru
a navrZena opatreni k ochrané vod zasadni pripominky.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, ve vztahu ke splaSkovym odpadnim vodam je zasadni,
aby byla realizovana COV, ktera bezpecné zajisti plnéni dosazitelnych hodnot
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koncentraci pro ukazatele zne¢i§téni CHSKcr, BSKs a NL p¥i pouZiti nejlepSi dostupné
technologie v oblasti zne§kodiiovani méstskych odpadnich vod pro COV do 500
ekvivalentnich obyvatel stanovenych v natizeni vlady €. 401/2015 Sb., o ukazatelich
a hodnotach pripustného zneciSténi povrchovych vod a odpadnich vod, naleZitostech
povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych
oblastech, ve znéni narizeni vlady ¢. 445/2021 Sb., s tim, Ze technologie ¢iSténi odpadnich
vod bude doplnéna o odstraiiovani fosforu z odpadnich vod, které bezpecné zajisti
pInéni dosazZitelné hodnoty koncentrace pro ukazatele zne€isténi Pceax pii pouZziti
nejlepsi dostupné technologie v oblasti zneSkodiovani méstskych odpadnich vod pro
COV od 2001 do 10000 ekvivalentnich obyvatel stanovenych v citovaném naiizeni
vlady.

Pokud se jedna o nakladani se sraZkovymi vodami, které mohou byt potenciilné
zneliStény ropnymi latkami, doporucuje se instalace odlufovaci ropnych latek
(zahrnujicich kalojem, koalescen¢ni filtr a sorp¢ni filtr, s osazenym samocinnym
bezpe¢nostnim uzavérem, zabranujicim vyplaveni jiZz odloucenych ropnych latek)
zajiStujicich vystupni koncentraci uhlovodikii C10-C40 na trovni do 1 mg/l. Ve vztahu
k vySe uvedenému a rovnéz i s ohledem na prirozenou atenuaci ropnych latek lze
povazZovat predkladané FeSeni srazkovych vod z hlediska jakosti povrchovych vod za
prijatelné s tim, Ze zimni udrzba prisluSnych ploch arealu bude provadéna inertnim
posypem, tj. bez pouziti chemickych latek.

Dile je tfeba ve vztahu Kk odpadnim vodam zdiraznit, Ze s ohledem na
Ponédrazsky potok, ktery ma byt recipientem odpadnich vod a ktery usti do
Zablatského rybnika, a rovnéz vzhledem k blizké prirodni rezervaci Zablatské louky,
CHKO Trebonisko a evropsky vyznamné lokalité Treboiisko, se jevi z hlediska
predbézné opatrnosti jako opodstatnéné, aby uvaZované lehké nerusici vyroby byly
limitovany podminkou, Ze nebudou zdrojem prumyslovych odpadnich vod
vypousténych do Ponédrazského potoka.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pii respektovani opatieni k ochrané vod nepredstavuje aspekt vlivii na vody ve
spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostiedi. Celkové l1ze shrnout, Ze pri respektovani opatieni spojenych s posuzovanym
zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zdkona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy
posuzovaného zaiméru na vody povaZovat za prijatelné.

D.L5. Vlivy na ptidu

Realizace posuzovaného zdméru si vyzada trvaly zabor pliidy v rozsahu 16,1464 ha, z toho
9,6512 ha spada do II. tfidy ochrany ZPF, zbyvajici plocha 6,4952 ha spada do III. — V. tfidy
ochrany ZPF. Zabor ZPF lze akceptovat, nebot’ nedojde k zaboru ZPF v 1. tfidé ochrany ZPF
a II. tfida ochrany je v SirSim okoli posuzované¢ho zaméru relativné hojné zastoupena.

K zaboru ZPF ud¢lilo Ministerstvo zivotniho prostiedi v zdvazném stanovisku souhlas
(dne 10. 6. 2019, &. MZP/2019/510/788). Soudasti stavby jsou hrubé terénni upravy (HTU)
na plochéach posuzovaného zdméru.
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Rozsah vlivu realizace posuzovaného zaméru na piidu lze hodnotit jako stredni, jeho
vyznamnost jako stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na umisténi zaméru
a jiZ udélenému souhlasu Ministerstva Zivotniho prostiedi k odnéti zemédélské piady ze
zemédélského pudniho fondu, ktery obsahuje i podminky tykajici se skryvky kulturnich
vrstev pudy, pfipominky.

Pii respektovani podminek tykajicich se skryvky kulturnich vrstev pudy
nepredstavuje aspekt vlivii na piidu ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor
ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi. Celkové lze shrnout, Ze prFi respektovani
opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. Ize vlivy posuzovaného zaméru na ptiidu povazovat za prijatelné.

D.L.6. Vlivy na ptirodni zdroje

Realizace posuzovaného zaméru si vyzada minimalni zésah do horninového prostredi.
Nebudou dotcena zadna chranénd loziskovd Uzemi a progndzni zdroje surovin, zadna
poddolovana tizemi, sesuvy a svahové nestability.

Rozsah vlivu realizace posuzovaného zaméru na prirodni zdroj lze hodnotit jako maly, jeho
vyznamnost rovnez jako malou.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na charakter zaméru
a jeho umisténi pripominky.

Celkové lze shrnout, Ze aspekt vlivii na horninové prostiedi a prirodni zdroje
nepredstavuje ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostiedi. Zamér je z hlediska vlivii na horninové prostiedi a prirodni zdroje
prijatelny.

D.L.7. Vlivy na biologickou rozmanitost (fauna, flora a ekosystémy)

Pro vyhodnoceni vlivli na ptirodu byl zpracovan botanicky a zoologicky priizkum, ktery je
ptilohou €. 9 piepracované dokumentace.

Vlivy na floru

Nebude dotéen zadny zvlasté chranény druh rostlin dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich ptredpisii. Ztraty ploch ptivodni zelené budou ¢astecné
kompenzovany novymi plochami zelen¢ v arealu.

Vlivy na faunu

Na plochach, kde budou provedeny hrubé technické upravy dojde k vyhubeni malo mobilnich
druhti Zivocichli, mobilni druhy budou nuceny lokalitu opustit. Béhem terénniho prizkumu
byl potvrzen vyskyt 12 zvlast€¢ chranénych druhd Zzivocichii, z toho 7 bezobratlych
a 5 obratlovcli. U vSech zvlaste chranénych druhti bezobratlych dojde k jejich vyhubeni
a k zaniku biotopu. Zvlasté chranéné druhy ptakt lokalitu béhem vystavby opusti a budou
ovlivnény nepiimo (zmensSeni potravniho biotopu). V ptipad¢ obojzivelnika a plazh dojde pti
skryvce ornice k usmrceni pfitomnych jedinc. Tento negativni vliv je mozné alespoil
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¢astecné zmirnit transferem zastizenych jedincti na vhodnou lokalitu v SirSim uzemi pted
zahajenim skryvky ornice. Plochy zelené a tin¢é v aredlu a pielozeny Ponédrazsky potok
budou po urcité¢ dobé osidleny podobnym spektrem bezobratlych, obojzivelnikl a plazi.

Pro zjisténé zvlasté chranéné druhy Zzivocichti byly vydany vyjimky podle § 56 zakona
¢. 114/1992 Sb.

Vlivy na ekosystémy

Vétsina ploch dotéenych hrubymi technickymi upravami (HTU) spada do kategorie
ekologické stability 0-1 (maly ekologicky vyznam), okoli Ponédrazského potoka s biehovymi
porosty a zamokienymi pozemky lze zatadit do ploch 3-4 (stiedné ekologicky stabilni az
stabilni). Okoli pfelozeného Ponédrazského potoka bude osazeno difevinami a po case
dosahne ekologické stability stejné nebo podobné jako ptivodni koryto a okoli potoka.

Rozsah viivu realizace posuzovaného zaméru na biologickou rozmanitost lze hodnotit jako
stiedni, jeho vyznamnost rovnez jako stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na umisténi zaméru
a na udaje vyplyvajici z provedeného botanického a zoologického prizkumu, Kktery je
prilohou €. 9 prepracované dokumentace, zasadni pripominky s tim, Ze pfed zahajenim
preloZky Ponédrazského potoka bude zajiStén biologicky pruzkum stavenisté a na
zakladé vysledki tohoto prizkumu budou realizovana prisluSna opatieni k ochrané
prirody. Vzhledem k tomu, Ze nepriznivé vlivy zaméru na prirodu je mozné castecné
kompenzovat opatienimi k ochrané prirody, lze z hlediska posuzovani podle zikona
¢. 100/2001 Sb. povazovat vlivy na biodiverzitu za prijatelné.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany prirody jsou zahrnuta do podminek
navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urfad — Krajsky tarad Jihoceského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pii respektovani opatieni k ochrané prirody nepredstavuje aspekt vlivii na
biologickou rozmanitost (faunu, fléru a ekosystémy) ve spojeni s posuzovanym zamérem
limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi. Celkové lze
shrnout, Ze pri respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zimérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. Ize vlivy posuzovaného zaméru
na biologickou rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy) povazovat za prijatelné.

D.1.8. Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Pro vyhodnoceni vlivii na krajinny rdz byla zpracovana studie vlivli na krajinny raz, ktera je
prilohou €. 8 pfepracované dokumentace.

Na zékladé¢ hodnoceni vlivu zdméru lze shrnout, ze zamér ,,Skladovy a vyrobni areal
Sevétin I1.“ zasahuje nasledujicim zptisobem do kritérii krajinného razu uvedenych v § 12
odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., pfi¢emz zamér protihlukové stény dale uvedené miry zasaht
nezesiluje:

(a) k prvni vété odst. 1 ,Krajinny raz, kterym je zejména ptirodni, kulturni a historicka
charakteristika ur¢itého mista Ci oblasti, je chranén pied Cinnosti snizujici jeho estetickou
a pfirodni hodnotu.*

vliv na rysy ptirodni charakteristiky KR sttedné¢ silny vliv
vliv na pfirodni hodnotu KR slaby vliv
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vliv na rysy kulturni charakteristiky KR

} stiedné silny vliv
vliv na rysy historické charakteristiky KR
vliv na estetickou hodnotu KR slaby vliv

(b) k druhé vété odst. 1 ,,Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani a povolovani
staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych
prvki, zvlasté¢ chranénych tGzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko
a vztahy v krajiné.*

vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP) stfedné silny vliv
vliv na zvl4sté chranéna tzemi (ZCHU) minimalni vliv
vliv na kulturni dominanty krajiny nema vliv

vliv na harmonické métitko krajiny slaby vliv

vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv

Navrhovany zamér ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin I predstavuje znaénou zménu KR.
Vzhledem k nejvySe stfedné silné mife sniZzeni vyznamu identifikovanych znakii KR
a zejména k absenci zfetelnéjSich hodnot a vyznamnosti zdkonnych kritérii ochrany KR 1ze
tento zasah hodnotit jako inosny. Rovnéz protihlukova sténa na severnim okraji Sevétina
predstavuje vzhledem k absenci zfeteln€jSich hodnot a vyznamnosti zdkonnych kritérii
ochrany KR tnosny zasah do krajinného razu.

Rozsah vlivu realizace posuzovaného zaméru na krajinu a jeji ekologické funkce Ize hodnotit
Jjako stredni, jeho vyznamnost rovneéz jako stredni.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na vysledky studie
vlivi na krajinny raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované dokumentace, zasadni
pripominky. Vzhledem k tomu, Ze z provedeného studie vyplyva, Ze realizace ziméru
bude predstavovat nejvySe stiedné silnou miru sniZeni vyznamu identifikovanych znaki
krajinného razu, lze posuzovany zamér povaZovat ve vztahu ke Kkrajinnému razu za
prijatelny (posuzovany zamér sice piredstavuje vneseni urcitého priamyslového prvku do
uzemi, avSak v daném pripadé se jedna o situovani aredlu mezi dalnici D3 a silnici 11/603
a v blizkosti nadzemnich vedeni ZVN 400 kV, VVN 110 kV a fotovoltaickych
elektraren).

K omezeni vlivu ziaméru na Krajinny raz se doporucuje precizovat reSeni
oplasténi hal barevnou a antireflexni upravou, ozelenéni vizualné exponovanych stén hal
popinavymi rostlinami a dale i areilovych sadovych uprav. Ve vztahu k ochrané
krajinného razu je tieba rovnéz reflektovat opatieni k omezeni ruSivého svétla
vyplyvajici ze svételné studie venkovniho osvétleni z hlediska omezeni ruSivého svétla,
ktera je soucasti prilohy ¢. 12 prepracované dokumentace.

Relevantni opatfeni tykajici se ochrany Kkrajinného razu jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny Grad — Krajsky urad Jihoceského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.
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Pii respektovani opatieni k ochrané krajinného razu nepredstavuje aspekt vlivii
na krajinu a jeji ekologické funkce ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor
ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani
opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného ziaméru na krajinu a jeji ekologické
funkce povazovat za prijatelné.

D.[.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni dédictvi, vcetné architektonickych
a archeologickych aspektii

Realizace posuzovaného zaméru si vyzadala demolici dvora Svamberk a sousednich objektii
(rodinny dim, garaz, objekty obCanské vybavenosti).

Realizaci posuzovaného zaméru nebude dotcena zadna nemovita kulturni pamatka.

ReSené tizemi se nachazi v uzemi s archeologickymi nalezy 3. kategorie, odkryti
archeologickych nélezii béhem vystavby je proto malo pravdépodobné.

Rozsah viivu realizace posuzovaného zameru na hmotny majetek a kulturni pamdatky Ize
klasifikovat jako maly, jeho vyznamnost rovnéz jako malou.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na charakter zaméru
a jeho umisténi pripominky.

Celkové lze shrnout, Ze aspekt vlivi na hmotny majetek a kulturni dédictvi
véetné architektonickych a archeologickych aspekti nepredstavuje ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi.
Zamér je z hlediska vlivi na hmotny majetek a kulturni dédictvi vcetné
architektonickych a archeologickych aspekti prijatelny.

D.1.10. Kumulativni vlivy

Kumulativni vlivy posuzované¢ho zaméru mohou nastat se stavajicimi a navrhovanymi zaméry
v okoli.

Stavajicimi zaméry jsou predevsim dalnice D3, silnice 11/603 a dal$i komunikace niz$ich tiid
vlzemi, Zeleznice Praha — Ceské Bud&jovice, lom Sevétin, fotovoltaické elektrarny
a zastavba méstyse Sevétin a obce Neplachov.

Navrhovanymi zdméry jsou piipravované zaméry v okoli, u kterych byly provedeny konkrétni
kroky v jejich pfipravé. Takovymi navrhovanymi zdméry jsou dalsi etapy posuzovaného
zaméru - jedna se o etapy C a E (vystavba na plochach ur¢enych izemnim planem méstyse
Sevétin pro vyrobu a skladovani) a o etapu D (vystavba na plose uréené izemnim planem
méstyse Sevétin pro sport a rekreaci). Dal§im navrhovanym zamérem je zdvojeni el. vedeni
400 kV, které prochazi mezi lokalitou posuzovaného zaméru a méstysem Sevétin.

V uzemi mezi Sevétinem a Neplachovem jsou v tzemnich planech méstyse Sevétin a obce
Neplachov uvedeny dalsi plochy pro vyrobu a skladovani. Na téchto plochach nebyla
zahajena piiprava konkrétnich zamérii. Pfesto jsou i tyto plochy zahrnuty do hodnoceni
kumulativnich vlivii v hlukové studii a v rozptylové studii.

Kumulativni vlivy posuzovaného zaméru se stavajicimi a navrhovanymi zaméry v okoli byly
vyhodnoceny v jednotlivych kapitolach ¢asti D. pfepracované dokumentace:

40



Rozptylova studie prokédzala, ze provoz zaméru a provoz dal§ich navrhovanych zdmért
nezpusobi zvySeni imisnich koncentraci znecistujicich latek v ovzdu$i nad imisni limity.
Kumulativni vlivy na kvalitu ovzdusi proto 1ze hodnotit jako nevyznamné.

Zvysené teploty zastavénych a zpevnénych ploch v posuzovaném areédlu se pfimo projevi na
teploty okolnich ploch do vzdalenosti metri, maximalné nékolika desitek metrQ, plochy ve
vetsi  vzdalenosti nebudou ovlivnény. Kumulativni nartist teplot u obytnych objekti
pusobenim posuzovaného zdméru a stavajicich zamérti v zdjmovém uzemi (dalnice D3,
fotovoltaické elektrarny, lom Sevétin atd.) Ize vylougit.

Kumulativni vlivy v oblasti hluku pfichézeji v tvahu u dopravy, kumulaci z vlastnich provozi
1ze vzhledem k vzdalenosti posuzovaného zaméru od obytné zastavby vyloucit.

V hlukové studii je vyhodnocen vliv hluku ve f4zi 0 (stav v roce 2025 bez vystavby), ve fazi 1
(stav v roce 2025 po zprovoznéni posuzovaného zaméru (hal A, B1 a B2) a ve fazi 2 (stav
v roce 2030 po zprovoznéni posuzovaného zaméru (hal A, B1 a B2) a dalSich etap C-E. Ve
vSech uvedenych fazich budou splnény hlukové limity za ptedpokladu realizace protihlukové
stény podél silnice 11/603 u Sevétina. Rozdil mezi fazemi 1 a 2 je relativng maly, kumulativni
vlivy hluku lze proto charakterizovat jako malé, nevyznamné.

Piekroceni hlukovych limitd bylo stanoveno teprve ve fazi 3 (stav v roce 2040 zprovoznéni
posuzovaného zaméru (hal A, B1 a B2), dalsich etap C-E, plochy v UP Neplachov a ploch
v UP Sevétin). Problematika hluku v roce 2040 bude fe$ena pii piipravé konkrétnich zaméri
v tomto ¢asovém horizontu, piipadné redukci ploch pro skladovani a vyrobu v izemnim planu
méstyse Sevétin.

Vliv posuzovaného zaméru na biologickou rozmanitost (floru, faunu, ekosystémy) se mize
kumulovat s vlivy jinych pfipravovanych zaméri v izemi, které vyzaduji rozsahlé zabory
pudy. Kumulace se projevi v ptipadném celkovém ubytku piirozenych a ptirodé blizkych
ekosystémll v izemi. Naprostd vétSina navrhovanych zdmért lezi na zemédélské puade,
porosty dfevin se nachazeji pouze na plochach etap C a E. Je tedy ziejmé, ze ztrata cennych
biotopli v disledku kumulativnich narokl na zabor pudy v izemi je relativné mala.

Cenné lokality (ekosystémy) se nachazeji vychodné¢ a zapadné¢ od lokality vystavby
posuzované¢ho zaméru. Jedna se o chranénou krajinnou oblast (CHKO) Tiebonsko, piirodni
rezervaci (PR) Zablatské louky, ptaci oblast (PO) Ttebonisko a evropsky vyznamnou lokalitu
(EVL) Hlinit — Ponédrazka (vSe vychodné) a ptaci oblast (PO) a evropsky vyznamnou
lokalitu (EVL) Hlubocké obory (zépadné). VSechny uvedené cenné lokality (ekosystémy) se
nachdzeji v dostatecné vzdalenosti (minimalné 3 km) od posuzovaného zaméru a dalSich
navrhovanych zadmért. Kumulativni vlivy na uvedené cenné lokality budou zanedbatelné.
Hodnoceni kumulativnich vlivli posuzovaného zdméru a stavajicich zadméri v uzemi na
krajinny rdz je soucasti zavérii posouzeni vlivli na krajinny rdz. Kumulace postupné
vznikajicich zamérti v tizemi nepiinasi do zdejsi krajiny novy znak, pouze posiluje vyvoj
zmény lokality v komeréni zénu vazanou na délnici D3. Cenné krajiny se nachdzi mimo
relevantni kumulativni vliv soustfedénych zdmért v rozvojovych plochach. Kumulativni vlivy
1ze hodnotit jako stfedné silné.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na charakter zaméru
a jeho umisténi zasadni pripominky.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, ve vztahu ke skuteCnosti, Ze prepracovana
dokumentace reflektovala i kumulaci vlivii posuzovaného zaméru, tj. zaméru vystavby
hal A, B1 a B2 s dalsi vystavbou v etapach C, D a E a rovnéz s dalSi planovanou
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vystavbou v okoli posuzovaného zaméru, se zdiraziiuje, Ze v tomto posudku jsou
vramci navrhu zavazného stanoviska pro Krajsky trad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi formulovina opatifeni k ochrané Zivotniho
prostiedi a verejného zdravi vyhradné ve vztahu k posuzovanému zaméru, tj. zaméru
vystavby hal A, B1 a B2. Stejné tak, tj. vyhradné k zaméru vystavby hal A, B1 a B2, je
formulovana i charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti.

D.II. Charakteristika rizik pro vefejné zdravi, kulturni dédictvi a Zivotni prostfedi pii
moznych nehodach, katastrofach a nestandardnich stavech a pfedpokladanych vliva z nich

plynoucich

Béhem vystavby existuje urcité riziko Uniku pohonnych hmot z pouzivanych stroji
a dopravnich prosttedki. Toto riziko bude minimalizovano dodrzovanim zasad organizace
vystavby.

Béhem provozu je riziko havarie relativné nizké. Nelze vyloucit pfedevSim unik ropnych
latek (pohonnych hmot nebo mazadel) z ndkladnich nebo osobnich automobilll na parkovisti
nebo na komunikacich v aredlu. Toto riziko bude minimalizovano dodrzovani provozniho
fadu. Maly unik (ukap) ropnych latek bude zachycen v odlucovaci ropnych latek. V ptipadé
havarijniho uniku ropnych latek bude postupovano podle havarijniho planu.

Havarie v disledku povodné v piipadé navrzenych objektd v aredlu nehrozi. Prelozka
Poné&drazského potoka je navrzena s kapacitou stoletého priitoku Qioo = 14,0 m?/s. Pokud by
nastalo ptekroceni tohoto pritoku, tak dojde k rozlivu vody na pravy bieh vodniho toku,
mimo arealové plochy a na nich realizované objekty, jelikoz arealové plochy jsou zde
realizovany v nasypu mimo dosah jakékoliv pfedstavitelné povodné.

V halach budou skladovany pouze bézné materidly a vyrobky, stavebni provedeni hal
neumoziuje skladovani ani pouzivani nebezpecnych latek. Riziko havarie pii tGniku
skladovanych materiall a vyrobkii je proto malé. Zaplaveni hal povodnovymi vodami Ize
vyloucit, nebot’ podlaha hal je 1,2 m nad Grovni aredlovych komunikaci a ploch zelené.

Pro umisténi nornych stén a likvidaci havarie jsou stanoveny tii profily. Prvni profilem je
navrzena retencni nadrz, do které budou odvadény veskeré destové vody z aredlu. Druhy
profil je natok Ponédrazského potoka do propustku pod dalnici D3. Tietim profilem propustek
na mistni komunikaci na parcele KN 674/6. Dal$i mozné profily jsou kdekoliv pro trase
Ponédrazského potoka, kde je mozny piijezd techniky hasi¢ského zdchranného soboru.
Uvedena opatieni minimalizuji riziko zasazeni tzemi CHKO Ttebonisko vzniklou havérii.
Pokud by se znecisténi dostalo Ponédrazskym potokem az na tzemi CHKO Tiebonisko bude
zachyceno v Zablatském rybniku (objem 3,35 mil. m?) a déle se neprojevi.

Posouzeni zpracovatele posudku

Vzhledem Kk charakteru zaméru, jeho umisténi a s ohledem na navrhovana
opatieni k prevenci havarijnich a nestandardnich stavii 1ze potencialni environmentalni
rizika povazovat za prijatelnd, a to i s ohledem na pouze lokalni dosahy event.
havarijnich a nestandardnich stavii. Vyznamné havarie ¢i nestandardni stavy (nehody)
a znich vyplyvajici vyznamna environmentalni rizika nelze v daném pripadé pri
respektovani navrZenych opatieni a prislusnych pravnich predpisii predpokladat.
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Relevantni opatieni tykajici se omezeni environmentalnich rizik jsou zahrnuta do
podminek navrhu stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pii respektovani opatieni tykajicich se rizik pri moznych nehodach, katastrofach
a nestandardnich stavech nepredstavuje aspekt vlivi na vefejné zdravi, kulturni
dédictvi a Zivotni prostiedi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri
respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. Ize vlivy posuzovaného zaméru na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi pri moZnych nehodach, katastrofach a nestandardnich
stavech povaZovat za prijatelné.

D.III. Komplexni charakteristika vliva zameéru podle ¢asti D bodt I a II z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti véetné jejich vzadjemného pusobeni, se zvlastnim zietelem na moznost
preshrani¢nich vliva

Vlivy realizace a provozu posuzované¢ho zdmeru na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi byly
vyhodnoceny v ¢asti D.I. pfepracované¢ dokumentace. Souhrnné vysledky hodnoceni jsou
uvedeny v nasledujici tabulce.

Komplexni charakteristika vlivli na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi

Charakieristika ZP Vliv na pf.isluénou chara}kteristiku ZP
Rozsah vlivu Vyznamnost vlivu
Obyvatelstvo a vefejné zdravi maly stiedni
Ovzdusi a klima maly mala
Hlukova situace (+ vibrace, zafeni, rusivé vlivy) maly stfedni
Povrchové a podzemni vody maly stiedni
Puda stiedni stiedni
Pfirodni zdroje maly mala
Biologické rozmanitost stiedni stfedni
Kraji a jeji ekologické funkce stiedni stredni
Hmotny majetek a kulturni dédictvi vcetné , ,
architektonickych a archeologickych aspekti maly mald

Posuzovany zamér nebude vykazovat zadné neptiznivé vlivy piesahujici statni hranice.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této casti prepracované dokumentace nejsou sohledem na hodnoceni
provedena v ¢astech D.I. a D. Il. pfepracované dokumentace zasadni pripominky s tim,
Ze se odkazuje na vySe uvedené komentare v ramci posouzeni ¢asti D.I.1. — D.1.10. a D.IIL.
prepracované dokumentace.

Vzhledem k charakteru posuzovaného zaméru, wUdajim o stavu Zivotniho
prostiedi v dot¢eném tizemi a opatfenim Kk ochrané Zivotniho prostredi a verejného

zdravi spojenym se zamérem a rovnéZ i opatfenim rezultujicim z posuzovani podle
zakona €. 100/2001 Sb. Ize konstatovat nasledujici.
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Zamér prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni klima, prirodni zdroje,
hmotny majetek a kulturni dédictvi. Ovlivni sice ZivoCichy a rostliny, ekosystémy,
biologickou rozmanitost, ptiidu, vodu, ovzdusi, krajinu a stav hlukové zatéze, avSak pri
realizaci opatieni Kk ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi spojenych se
zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. pfijatelnym
zpuisobem. Vlivy zaméru na uvedené sloZky a charakteristiky Zivotniho prostiedi se

promitaji i do prijatelného ovlivnéni obyvatelstva, resp. verejného zdravi.

Na zikladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu realizace
opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zékona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy ziméru
na zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.

Vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a idajim o vlivech ziméru na
Zivotni prostiedi a verejné zdravi shromazdénych v ramci posuzovani podle zidkona
¢.100/2001 Sb. je ziejmé, Ze problematika pieshrani¢nich vlivi zaméru na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi je bezpredmétna. Se zimérem nejsou spojeny vlivy na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi p¥esahujici hranice Ceské republiky.

D.IV. Charakteristika a predpokladany Ucinek navrhovanych opatieni k prevenci, vylouceni
a snizeni vSech vyznamnych negativnich vlivi na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi a popis
kompenzaci a popis kompenzaci, pokud jsou vzhledem k zaméru mozné, popfipadé opatieni
k monitorovani moznych negativnich vlivi na zivotni prostfedi, které se vztahuji k fazi
vystavby a provozu zaméru, véetn€ opatreni tykajicich se pfipravenosti na mimoiradné situace
dle kap. II a reakci na né

Jsou uvedena opatfeni k ochrané zivotniho prostfedi a vefejného zdravi rezultujici
z hodnoceni provedeného v piepracované dokumentaci.

Posouzeni zpracovatele posudku

Vramci zpracovani posudku byla opatieni k ochrané Zzivotniho prostiedi
a verejného zdravi uvedend v prepracované dokumentaci posuzovina v souladu
s Metodickym sdélenim Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru posuzovani vlivii na
Zivotni prostiedi a integrované prevence pro drzitele autorizace dle § 19 ziakona
¢.100/2001 Sb. (€.j.: 18130/ENV/15 ze dne 6. 3. 2015) zejména podle toho, zda se jedna
o opatieni, ktera jsou soucasti zaméru (tj. opatieni, ktera jiz byla obsaZena
v podkladech o zaméru pro zpracovani dokumentace) a ktera se proto do navrhu
zavazného stanoviska neuvadéji, nebo o opatieni, ktera vyplynula teprve az z hodnoceni
vlivii v ramcei zpracovani dokumentace a ktera je proto tfeba do navrhu zivazného
stanoviska uvést.

NavrZena opatieni v piepracované dokumentaci jsou proto na zakladé posouzeni
v ramci pripravy posudku a rovnéz i s ohledem na obdrZena vyjadieni k pfepracované
dokumentaci upravena (doplnéna a event. zpresnéna) s tim, Ze opatieni vyplyvajici
z obecné zavaznych pravnich predpisi, které musi oznamovatel respektovat, nejsou
v obecné poloze v ramci podminek navrhu zavazného stanoviska reflektovana, stejné
jako opatieni, ktera jsou jiz soucasti zaméru predloZeného pro zpracovani
dokumentace.
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Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

D.V. Charakteristika pouzitych metod prognozovani a vychozich pfedpokladu a dikazi pro
zjiSténi a hodnoceni vyznamnych vlivi zaméru na zivotni prostfedi

Je uveden piehled podkladi a metod pro hodnoceni moznych vlivi zdméru na zivotni
prostiedi a vefejné zdravi, které byly pouZity pfi zpracovani pfepracované dokumentace.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této Casti prepracované dokumentace nejsou s ohledem na jeji celkovy obsah
(v€etné prislusnych priloh prepracované dokumentace) zasadni pripominky.

Vzhledem Kk celkovému obsahu prepracované dokumentace lze shrnout, Ze
pristupy pri zpracovani piepracované dokumentace v podstaté odpovidaji charakteru
posuzovaného zaiméru a jeho umisténi.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, predikce potencialné vyznamnych vlivii zaméru na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je v prepracované dokumentaci FeSena s vyuZitim
standardnich modeli a metodik. ZvySena pozornost byla sohledem na charakter
zaméru a zajmového uzemi vénovana zejména zneliSténi ovzduSi a hlukové zatézi
a vyplyvajicim vlivim na verejné zdravi a dale vlivim zidméru na prirodu a Krajinu
a vody (v prilohové ¢asti prepracované dokumentace je k dispozici rozptylova studie
a hlukova studie, které vychazeji z dopravné-inZenyrského posouzeni generované
dopravy, a na né navazujici vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi, a dale botanicky
a zoologicky pruzkum, studie vlivi na krajinny raz a hydrogeologické posouzeni).
Adekvatni pozornost byla vénovana idalSim aspektim vlivi zaiméru na Zivotni
prostredi (v prilohové Casti prepracované dokumentace je k dispozici analyza moZnych
socioekonomickych dopadii zaméru, svételna studie venkovniho osvétleni z hlediska
omezeni rusivého svétla a sadové apravy).

D.VI. Charakteristika vSech obtizi (technickych nedostatki nebo nedostatkt ve znalostech),
které se vyskytly pfi zpracovani dokumentace, a hlavnich nejistot z nich plynoucich

Podklady ptedlozené oznamovatelem Ize hodnotit jako dostatecné pro identifikaci
a vyhodnoceni ocekdvanych vlivli na zivotni prostifedi a pro zpracovani dokumentace. Vlivy
zaméru.“ byly vyhodnoceny za predpokladu vyuziti hal pro skladovani a pro lehkou nerusici
vyrobu. Spektrum vyrobku, latek nebo surovin, které mohou byt v halach skladovany
a spektrum nerusicich vyrob, které mohou byt v halach provozovany, bude vychdazet ze
stavebniho provedeni hal a z podminek kolauda¢niho rozhodnuti.

V roce 2019 byla v feSeném tzemi zprovoznéna dalnice D3 (Gsek Bogilec - Sevétin - Usilné).
Zprovoznéni dalnice D3 mélo za nasledek zménu dopravnich zaté€zi na stavajici silni¢ni siti,
predev§im na silnici II/603 (diive 1/3). V dobé zpracovani dokumentace byly k dispozici
vysledky séitani dopravy zroku 2016, tedy pied zprovoznénim dalnice D3 v useku
u Sevétina. Dopravné inZenyrské posouzeni je proto zpracovano na zakladé vlastniho
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dopravniho prizkumu na silnicich 1I/603 a III/10570 v okoli posuzovaného zdméru. Pro
zatizeni dalnice D3 si zpracovatel dopravné inZenyrského posouzeni vyzadal na Reditelstvi
silnic a dalnic aktuélni intenzity dopravy.

Zprovoznéni déalnice D3 je pouze minimalné zohlednéno v hodnotach klouzavého primeéru
koncentraci Skodlivin za ptedchozich 5 kalendainich let (2016-2020), které jsou standardné
pouzivany pro charakterizovani kvality ovzdu$i. Nicméné lze oclekavat, ze zprovoznéni
déalnice D3 ma na pétileté klouzavé priméry koncentraci znecistujicich latek minimalni vliv,
nebot’ doslo pouze k prerozdéleni dopravy mezi silnici I/3 (II/603) a déalnici D3 bez nartstu
dopravnich zaté¢zi vyvolaného zprovoznénim dalnice D3.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této c¢asti prepracované dokumentace nejsou zasadni pripominky.
Prepracovana dokumentace se soustied’'uje na rozhodujici aspekty spojené
s posuzovanym zamérem a odpovida zasadnim poZadavkim spriavné praxe hodnoceni
vlivii na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi. Pii zpracovani prrepracované dokumentace
se nevyskytly Zadné zasadni nedostatky ve znalostech nebo neurcitosti, které by mohly
nepriznivé ovlivnit vysledky hodnoceni vlivi na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi
provedeného v prepracované dokumentaci. V ramci prepracované dokumentace byly
soustiedény relevantni dostupné udaje tykajici se dotéeného uzemi a posuzovaného
zaméru, které umoziuji uzavrit posuzovani podle zakona €. 100/2001 Sb.

Precizace FeSeni zaméru (vCetné zaileZitosti tykajicich se ochrany Zivotniho
prostiedi a verejného zdravi) bude standardné predmétem dalsi pripravy zaméru pro
navazujici Fizeni k povoleni zdméru, atoi na zakladé pozadavki, resp. podminek
vyplyvajicich z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

CAST E dokumentace
POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU

Zamér je predloZzen v jedné varianté¢ stavebniho feSeni zadméru. Variantné¢ je navrZena
dopravni obsluha posuzovaného aredlu.

e Varianta A — se zdkazem pravého odboceni s dodatkovou tabulku s textem 3,5 t

e Varianta B — bez zékazu pravého odboceni

Mezi variantami jsou relativné malé rozdily v generovanych dopravnich intenzitich na
silni¢ni siti. Rozdily v dopravnich intenzitach zptisobi malé rozdily v hlukové zatézi objekti
podél komunikaci a malé rozdily v imisnich koncentracich. Z hlediska dodrzeni hygienickych
limith hluku a imisnich limiti znecist'ujicich latek v ovzdusi jsou obé varianty srovnatelné.
Rovnéz z hlediska vlivii na vefejné zdravi je rozdil mezi variantami A a B maly. Varianta A je
vhodnéjii pro zastavbu Neplachova, varianta B je vhodn&jsi pro zastavbu Sevétin.

Celkové¢ 1ze hodnotit varianty A a B jako srovnatelné.

Posouzeni zpracovatele posudku

Zamér je z hlediska umisténi a stavebniho reSeni predloZen jako invariantni

s tim, Ze v pripadé generované obsluzné nikladni dopravy jsou uvaZovany dvé varianty

vyjezdu nakladnich automobili z areidlu — varianta A se zdkazem pravého odboceni

smérem na Neplachov a varianta B bez zdkazu pravého odboceni smérem na Neplachov.
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Vlivy posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi jsou pak
v relevantnich aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (tj. stavu bez realizace
posuzovaného zaméru), ktera tak predstavuje zaroven variantu referencni (porovnani
invariantniho zaméru s nulovou variantou je integralni soucasti posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb.).

ProtoZe v daném pripadé neni podle zdkona ¢. 100/2001 Sb. zpracovani variant
feSeni zaméru obligatorni, predloZené invariantni FeSeni zaméru (z hlediska umisténi
a stavebniho FeSeni) v prepracované dokumentaci je moZno povaZovat s ohledem na
charakter zaméru a jeho umisténi za dostacujici k uzavieni posuzovani podle zakona
¢.100/2001 Sb.

Pokud se jedna o variantni FeSeni vyjezdu ndkladnich automobilu z areilu, jak
jiz bylo vySe uvedeno (v posouzeni casti D.I.1., DL2. a D.L3. prepracované
dokumentace), jsou tyto varianty z hlediska ochrany ovzdusi, hlukové zatéze a ochrany
verejného zdravi prakticky srovnatelné (i kdyZ samoziejmé varianta A je oproti
varianté B priznivéjSi pro obec Neplachov, resp. varianta B je oproti varianté A
piiznivéjsi pro méstys Sevétin). Z hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi jsou proto obé varianty vyjezdu nidkladnich automobilii z areilu
prijatelné.

Z komplexniho dopravniho hlediska, které ovSem zahrnuje i aspekt ochrany
Zivotniho prostredi a verejného zdravi, tj. pfedevs§im z hlediska preference dopravniho
feSeni umoznujiciho co nejvcasnéjSi prevedeni nakladni dopravy na vySSi kategorii
pozemnich komunikaci — v daném pripadé na dalnici D3) lze ve vztahu k predloZenym
variantam A a B doporucit preferenci varianty A se zakazem pravého odboceni smérem
na Neplachov.

V této souvislosti se v§ak dale doporucuje, aby oznamovatel zaméru v ramci dalSi
pripravy zaméru zpracoval a predlozil navrh organizace obsluzné nakladni dopravy
arealu, ktery (nad ramec varianty A) povede k redukci prijjezdu této nakladni dopravy
jak méstysem Sevétin, tak i obci Neplachov a dalSich okolnich obci s tim, Ze tento navrh
bude obsahat i kontrolu dodrZovani tras obsluzné nikladni dopravy areilu (napf.
monitorovanim online GPS systémem, pripadé jinym vhodnym organiza¢nim
opatienim).

Relevantni opatieni tykajici se navrhu organizace obsluzné nakladni dopravy
arealu je zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny drad —
Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi,
ktery je soucasti tohoto posudku.

CAST F dokumentace
ZAVER

Z vysledki uvedenych v dokumentaci vyplyva, ze zamér ,Skladovy a vyrobni
aredl Sevétin IL.“ je z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi a vetfejné zdravi v dané lokalité
Sevétin - Svamberk akceptovatelny.
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Posouzeni zpracovatele posudku

Zavér odpovida zjiSténim uvedenym v piedchozich ¢astech prepracované
dokumentace. Za predpokladu respektovani opatieni k ochrané Zzivotniho prostiedi
spojenych se zamérem a opatieni rezultujicich z posuzoviani podle zikona
¢.100/2001 Sb. lze vnavaznosti na komentaF vramci posouzeni  ¢asti
D.III. prepracované dokumentace konstatovat, Ze vlivy posuzovaného ziméru na
Zivotni prostiredi a verejné zdravi budou celkové prijatelné.

CAST G dokumentace
VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU

Je uvedeno shrnuti zdkladnich wdaji o zdméru, vychozim stavu Zivotniho prostiedi
v dot€eném uzemi a vlivech zdméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.

Posouzeni zpracovatele posudku

K této c¢asti prepracované dokumentace nejsou pripominky (vSeobecné shrnuti
odpovida zjiSténim v ramci hodnoceni vlivii zaiméru na Zivotni prostiedi a verejné
zdravi provedeného v pirepracované dokumentaci) s tim, Ze k jednotlivym zaleZitostem
tohoto shrnuti jsou relevantni prislusna vyse uvedena posouzeni zpracovatele posudku.
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3. Poradi variant z hlediska vlivii na Zivotni prostiedi

Zamér je z hlediska umisténi a stavebniho FeSeni predloZen jako invariantni
s tim, Ze v pripadé generované obsluzné nakladni dopravy jsou uvazovany dvé varianty
vyjezdu niakladnich automobili z areidlu — varianta A se zdkazem pravého odboceni
smérem na Neplachov a varianta B bez zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov.
Vlivy posuzovaného zaméru na Zivotni prostiedi a verejné zdravi jsou pak
v relevantnich aspektech hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (tj. stavu bez realizace
posuzovaného zaméru), ktera tak predstavuje zaroven variantu referencni (porovnani
invariantniho zaméru s nulovou variantou je integralni soucasti posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb.).

Pokud se jedna o variantni FeSeni vyjezdu ndkladnich automobilu z areilu, jak
jiz bylo vySe uvedeno (v posouzeni ¢asti D.I.1., DL2 a D.L3. prepracované
dokumentace), jsou tyto varianty z hlediska ochrany ovzdusi, hlukové zatéze a ochrany
verejného zdravi prakticky srovnatelné (i kdyZ samoziejmé varianta A je oproti
varianté B priznivéjSi pro obec Neplachov, resp. varianta B je oproti varianté A
piiznivéjsi pro méstys Sevétin). Z hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi jsou proto obé varianty vyjezdu nidkladnich automobilii z areilu
prijatelné.

Z komplexniho dopravniho hlediska, které ovSem zahrnuje i aspekt ochrany
Zivotniho prostredi a verejného zdravi, tj. pfedevs§im z hlediska preference dopravniho
feSeni umoznujiciho co nejvcasnéjSi prevedeni nakladni dopravy na vysSi kategorii
pozemnich komunikaci — v daném pripadé na dalnici D3) lze ve vztahu k predloZenym
variantam A a B doporucit preferenci varianty A se zakazem pravého odboceni smérem
na Neplachov.

V této souvislosti se v§ak dale doporucuje, aby oznamovatel zaméru v ramci dalSi
pripravy zaméru zpracoval a predlozil navrh organizace obsluzné nakladni dopravy
arealu, ktery (nad ramec varianty A) povede k redukci prijjezdu této nakladni dopravy
jak méstysem Sevétin, tak i obci Neplachov a dalSich okolnich obci s tim, Ze tento navrh
bude obsahat i kontrolu dodrZovani tras obsluzné nakladni dopravy arealu (napr.
monitorovanim online GPS systémem, pripadé jinym vhodnym organiza¢nim
opatienim).

4. Hodnoceni vyznamnych vlivii zdaméru na Zivotni prostiedi presahujicich statni
hranice

Vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a idajim o vlivech ziméru na
Zivotni prostiedi a verejné zdravi shromazdénych v ramci posuzovani podle zikona
¢.100/2001 Sb. je ziejmé, Ze problematika pieshrani¢nich vlivi zaméru na Zivotni
prostiredi a vefejné zdravi je bezpredmétna. Se zimérem nejsou spojeny vlivy na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi p¥esahujici hranice Ceské republiky.
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L. POSOUZENI Tl«;CI:INICKEHO RESENI ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZE;\JY
STUPEN POZNANI POKUD JDE O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROSTREDI

Technické FeSeni zaméru je v prepracované dokumentaci s ohledem na jeho
charakter a danou etapu pFipravy zaméru pro potieby posouzeni vlivii na Zivotni
prostiredi a vefejné zdravi dostacujicim zpiisobem popsano a pri respektovani opatieni
k ochrané Zivotniho prostiedi spojenych se zamérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. odpovida dosaZenému stupni poznani pokud
jde o zneciStovani Zivotniho prostredi.

DetailnéjSi FeSeni se s ohledem na pozadavky vyplyvajici z prisluSnych pravnich
predpist predpoklada v ramci dal§i pripravy zaméru pro prisluSna navazujici Fizeni
k povoleni zaméru, ato i na zakladé pozadavka vyplyvajicich z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., které jsou v ramci navrhu ziavazného stanoviska formulovany
pro prislusny urad — Krajsky tdrad Jihofeského kraje, odbor Zivotniho prostredi,
zemédélstvi a lesnictvi, jako podminky k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi.

IV. POSOUZENI NAVRZENYCH OPATRENI K PREVENCI, VYLOUCENI, SNIZENI,
POPRI’PADF; KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH VL{V("; NA ZIVOTNi PROSTREDI
A VEREJNE ZDRAVI A K JEJICH MONITOROVANI

NavrZena opatieni v prepracované dokumentaci jsou na zikladé posouzeni
v ramci pripravy posudku a rovnéz i s ohledem na obdrzena vyjadreni k prepracované
dokumentaci upravena (doplnéna a event. zpiesnéna) s tim, Ze opatieni vyplyvajici
z obecné zavaznych pravnich predpisi, které musi oznamovatel respektovat, nejsou
v obecné poloze v ramci podminek niavrhu zavazného stanoviska reflektovana, stejné
jako opatreni, ktera jsou jiZz soucasti zaméru predloZeného pro zpracovani
dokumentace.

Relevantni opatieni tykajici se prevence, vylouceni, sniZeni a kompenzace
potencialnich nepfiznivych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi jsou
zahrnuta do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti
tohoto posudku.
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V. VYPORADANiI VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI K DOKUMENTACI

Zpracovateli tohoto posudku byla prostiednictvim pfislusného ufadu — Krajského
ufadu JihoCeského kraje, odboru Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, piedana
vyjadieni k ozndmeni zdméru, dokumentaci a piepracované dokumentaci, kterd byla
obdrZena podle § 6 a § 8 zdkona ¢. 100/2001 Sb.

Vzhledem k tomu, ze vyjadifeni obdrzend k oznameni zaméru a k dokumentaci byla
piekonana piepracovanou dokumentaci a vyjadienimi obdrzenymi k pfepracované
dokumentaci, jsou v tomto posudku vypotaddna vSechna vyjadieni obdrzena k ptepracované
dokumentaci.

Komentovana jsou i vyjadfeni uplatnéna na vetfejném projednani zaméru konaného
v kulturnim domé v Sevéting (J. A. Komenského 59, 373 63 Sevétin) dne 17. 5. 2022.

S ohledem na skuteCnost, Ze pripominky Kk pfepracované dokumentaci se
v obdrzenych vyjadfeni Casto opakuji, je v pfisluSnych pfipadech vypofadani vyjadieni
odkazovano (z hlediska tUspory textu/rozsahu posudku) na komentafe v posouzeni
odpovidajicich ¢asti pfepracované dokumentace.

V.1. Vyporadani vyjadieni obdrzenych k prepracované dokumentaci

V.1.1. Vyjadreni obce Neplachov (zastoupené Mgr. Vitézslavem Dohnalem, advokatem
Advokatni kancelare Dohnal & Bernard, s.r.o.)
(ze dne 20. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

a) Zamér bude mit vyznamny negativni vliv na obyvatele obce Neplachov a jeji zivotni
prostiedi a vefejné zdravi. Proto se podava nesouhlasné vyjadieni s nasledujicim
zdivodnénim:

1. Kudajim o zdméru

i. Celkova zastavéna plocha hal se sniZila z 94 187 m? na 91 395 m?, tedy o necela
3 % zastavéné plochy. Jednd se o zcela zanedbatelné zmenseni, které nemuze
predstavovat naplnéni pozadavku na snizeni zastavénosti Uzemi, ktery byl
vyjadfen vradmci vraceni dokumentace k piepracovani. I nadale jsou halové
objekty nepiiméfené rozsahlé a objemné.

ii. Doslo ke zvétSeni plochy aredlu o 16 147 m?. Toto navySeni se viak tyka
vyhradné pozemkii umisténych zcela mimo aredl. Témito plochami se snazi
navodit dojem, Ze doslo k vyraznému navyseni ploch zelen€ (na pfiblizn¢ 30 %).
Tyto pozemky nachdzejici se zcela mimo aredl zadméru nelze zapocitdvat do
kompenzacni zelené. Dochazi k obchazeni pozadavku na snizovani zastavénosti
azvySovani podilu zelené. Tento postup by byl také velmi obtizné
kontrolovatelny.

iii. Prepracovana dokumentace jiz uvadi konkrétni vyuziti hal. Pozaduje se, aby se
vyjmenované vyuziti hal stalo sou¢asti podminek stanoviska.

iv. Casti hal vyuzivané pro skladovani budou fungovat jako mezisklad pied
rozvozem zbozi do naslednych skladovacich objektt, do obchodii nebo pro piimy
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vydej zdkaznikim®. Takto mé byt vyuzivdno cca 70 % celkové plochy. Nelze
proto vyloucit, ze bude zamér vyuzivan jako sklady s velkou obratkou zbozi. Tato
skutecnost méa pak vliv na mnozstvi potencialn¢ generované dopravy. MnoZstvi
dopravy ma pak vliv na hlukové poméry a mnozstvi znecisténi ovzdusi.

Vyhrady k velikosti zaméru pretrvavaji. Umisténi zdméru v lokalit¢ by
predstavovalo natolik bezprecedentni zasah do tzemi, Ze je nezbytné trvat na
zmenSeni halovych objektd, a to alespon o tfetinu. Vliv zdméru na Zzivotni
prostiedi je totiz zcela neunosny.

2. Kvlivu zdméru na ptdu

1.

1i.

1il.

1v.

Realizace zdméru by vyvolala zdbor zemédélského ptidniho fondu v celkovém
rozsahu 16,15 ha, ptiCemz 9,65 ha spadé do IL. tfidy ochrany. Zeméd¢€lskou pudu
nejvysSich tiid ochrany (I. a II. tfida) je mozné dle ustanoveni § 4 odst. 3 zakona
¢. 334/1992 Sb. odejmout pouze v piipadech, kdy vefejny zdjem vyrazné
prevazuje nad vefejnym z4djmem ochrany zemédélského ptidniho fondu. Soucasné
se vzdy uplatiiuji zasady pro zdbor zeméd€lské pudy pro nezemédélské ucely
stanovené v § 4 odst. 1 uvedeného zédkona. Jedna se o prednostni zdbor piidy méné
kvalitni ¢i odniméni jen nejnutnéjsi pudy.

Skutecnost, ze k zaboru zemédélského plidniho fondu bylo vydano souhlasné
zavazné stanovisko Ministerstva zivotniho prostfedi neznamend, Ze v ramci
posuzovani vlivu zdméru na zivotni prostfedi nemohou ¢i nemaji byt posouzeny
vlivy na zemédélskou pidu.

V réamci prepracované dokumentace nedoslo k zadné zméné ve vztahu k zaboru
zemé&délského pltdniho fondu. Zabor zemédélského plidniho fondu je zcela
nepfiméfeny a v rozporu s podminkami ochrany zemédélského ptidniho fondu.
Odkazuje se na pozadavek vyplyvajici ze zavéru zjistovaciho fizeni snizit plochy
trvalého zaboru pidy.

Vétsi diiraz na ochranu zemédélského ptidniho fondu je nutné klast také z diivodu,
7e dle uzemniho planu méstyse Sevétin je piipustnd zastavitelnost ploch smiSena
vyroba — komer¢ni plochy az 85 %. Podobné jsou na tom i dal$i zastavitelné
plochy vyroby a skladovani na izemi méstyse Sevétin, a to za stavu, kdy uzemni
plan vymezuje vice nez 128 ha ploch pro vyrobu a skladovani. Redln¢ pak hrozi,
Ze intenzivni vystavbou a rozvojem v zastavitelnych plochdch na tzemi méstyse
Sevétin dojde k nevratné ztraté mnoha desitek hektarti zemédélské pudy, a to pro
¢innost, kterd neni provozné¢ spjata se zdejSim uzemim a pro jeho rozvoj neni
nezbytna. Pfed plnym vyuzitim zastavitelnych ploch vyroby a skladovani je dle
obce Neplachov nutno chranit zemédélskou ptidu jiz nyni, nikoliv az potom, co ji
bude zabrano na uzemi méstyse Sevétin daldich 100 ha. Také proto je nutné
respektovat pozadavek na snizeni zdboru zeméd¢lské pudy a pristupovat k zdboru
zemédélské pudy citlivéi.

3. K vlivu zdméru na dopravni situaci

1.

ii.

iil.

Zvyseni dopravni zatéze bude mit vliv na hluk, znecisténi ovzdusi, sniZeni
bezpecnosti na silnicich a zatizeni komunikaci v lokalité, mimo jiné i na uzemi
obce Neplachov.

Pozadavek k ptepracovani dopravné-inzenyrského posouzeni s dlirazem na
transparentni stanoveni intenzity obsluzné dopravy generované zamérem nebyl
vibec naplnén, nebot” dopravni posouzeni vychazi az na vyjimky ze stejnych
vstupnich udaja.

Opakuji se vyhrady ke stanoveni zdmérem piedpoklddaného mnoZzstvi generované
dopravy. Dopravni posouzeni zdmér zatazuje do kategorie L1 Firemni
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1v.

a pronajimatelné sklady s mensi obratkou zbozi a intenzita dopravy je odhadnuta
soucinem uvazované zastavéné plochy skladovych hal a koeficient 1,5 pro osobni
vozidla a 1,0 pro nakladni vozidla. Jedna se o minimalni hodnoty dopravy, které
predmétnd metodika stanovuje pro tento zptisob vyuziti.

Uvazovany zpusob vyuziti zdméru nijak nevylucuje, ze zamér bude generovat
maximalni hodnoty intenzity dopravy, které metodika uvazuje u vyuziti
L1 Firemni a pronajimatelné sklady s mens$i obratkou zbozi ¢i L2 Logistické
centrum s velkou obratkou zbozi. I pokud by mél byt zamér vyuzivan jako
L1 Firemni a pronajimatelné sklady s mensi obratkou zbozi, nelze vyloucit, ze
bude generovat velkou obratku zbozi. Teprve dosazenim maximalnich hodnot
pfedpokladané intenzity dopravy muze byt posouzeni vlivu Zaméru na dopravni
situaci transparentni.

Nedoslo k pfepracovani dopravniho posouzeni. Dopravni posouzeni i nadale
vychéazi z minimalnich hodnot intenzity dopravy dle metodiky. Tento pfistup se
zdivodnuje provedenim dopravniho prizkumu jiného skladového a vyrobniho
arealu a porovnanim s jinymi obdobnymi zaméry posuzovanymi z hlediska vlivu
na zivotni prostfedi. K tomu se uvadi nasledujici:

- Dopravni posouzeni uvadi, ze bylo provedeno s¢itani dopravy obdobného
skladového a vyrobniho arealu, avSak neuvddi Zadnou jeho blizsi
konkretizaci. Uvedené hodnoty sc¢itani dopravy obdobného arealu jsou tak
zcela nepfezkoumatelné. Pokud jde o porovnani zaméru s ostatnimi zaméry
posuzovanymi z hlediska jejich vlivu na zivotni prostfedi, ma se za to, ze
udaje uvadéné v dokumentacich jsou podhodnocovany, aby z nich
vyplyvalo niz8i =zatizeni zivotniho prostfedi. Muize se tak jednat
o nepodlozené prvotni pfedstavy oznamovatell.

- Stézejnim a nejtransparentnéjSim podkladem pro stanoveni intenzit dopravy
je prislusnd metodika (ostatné z této i dopravni posouzeni vychazi, pracuje
vSak nedivodné s hodnotami minimalni intenzity dopravy). S ohledem na
uptesnéni predpokladaného zplsobu vyuziti zdméru se pak lze ptiklonit
k tomu, Ze odpovida spiSe vyuziti L1 Firemni a pronajimatelné¢ sklady
s mensi obratkou zbozi. Rozhodné vSak neni postaveno na jisto, ze zamér
nebude vyuzivan jako sklady s velkou obratkou zbozi. Tuto skutecnost lze
zohlednit pravé pouZzitim maximalnich hodnot intenzity dopravy pro tuto
kategorii vyuziti, tj. koeficientem 3,0 pro osobni vozidla a 2,0 pro nakladni
vozidla. Ugelem posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi by mélo byt uplné
vyhodnoceni mozného vlivu zaméru, tedy i vyhodnoceni maximalni mozné
intenzity dopravy, kterou by zamér generoval.

- Dle pfepracované dokumentace zdméru ma byt ke skladovani vyuzito 70 %
ploch hal. Zbyvajicich 30 % ma byt vyuZito pro lehkou nerusici vyrobu.
Lehké neruSici vyroba by pak dle metodiky spadala pod kategorie P1 -
provozy malého a stfedniho podnikani nebo P2 - lehky prumysl/montdzni
zavod s koeficienty 0,5 — 2,0 pro osobni vozidla a 0,5 — 0,8 pro nakladni
vozidla. Pii zohlednéni maximalnich hodnot intenzity dopravy zplsobu
vyziti L1 Firemni a pronajimatelné sklady s mensi obratkou zbozi ze 70 %
a P2 — lehky primysl/montaZni zavod z 30 % by pak zamér mohl generovat
dopravu na trovni 2 467 osobnich vozidel a 1 498 nakladnich vozidel
v ptipad¢ ploch A+B, resp. 3 097 osobnich vozidel a 1 881 ndkladnich
vozidel v ptipad¢ ploch A+B+C+D.
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Vi.

Vii.

Pokud jde o procentudlni rozpad cest z aredlu, dopravni posouzeni jiz
predpoklada, Ze silnici €. 11/603 smérem na Neplachov vyuZije 25 % osobnich
a nékladnich vozidel. Tento piedpoklad odpovidd piedstavé obce Neplachov.
Dopravni posouzeni pak pocitd s umisténim dopravniho znaceni pii vyjezdu
z aredlu zakazujici odboceni vpravo vozidlim nad 3,5 t pii vyjezdu z aredlu na
silnici II/603. Doslo by ke sniZzeni poctu nakladnich vozidel projizdé€jicich obci
Neplachov, a to na polovinu. Obec Neplachov toto opatfeni vitd, nebot’” by mohlo
prispét k vétsSimu vyuzivani dalnice D3. Obava se ovSem, zda by bylo fakticky
dodrzovéano a zda by bylo vibec realizovano. Nelze totiz zarucit, Ze by se
v dalSich stupnich dokumentace toto dopravni znacCeni objevilo a nakonec i bylo
skutecné umisténo (Koordina¢ni vykres dokumentace pro Uzemni rozhodnuti
zahrnuty v rdmci ptilohy €. 12 totiz Zadné takové dopravni znaCeni nezobrazuje).
Z tohoto diivodu je tedy nutné pocitat variantn¢ s obéma feSenimi — tedy vcetné
predmétného dopravniho znaceni a bez néj, tak jak to uvadi Dopravni posouzeni.
Dopravni posouzeni zna¢né podhodnocuje dopravu, kterou by mohl zamér
generovat. Proto je nutné zopakovat pozadavek k piepracovani dopravne-
inzenyrského posouzeni vyplyvajici z vraceni dokumentace k pfepracovani.

4. K hluku

1.

1i.

1il.

1v.

Aktualizovana hlukova studie vychazi z nespravnych vstupnich tdaji. Dopravni
posouzeni moznou intenzitu dopravy vyznamné podhodnocuje a z toho diavodu
jsou zaveéry uvedené v hlukové studii zkreslené a neptesné.

Ve vztahu k uplatnéni limitu pro starou hlukovou zatéz neni mozné starou
hlukovou zatéz vypocitat jednou v hodnoté 61,1 dB (v ptivodni hlukové studii)
a nasledné za nezménénych okolnosti) dojit k hodnoté 61,8 dB (v aktualizované
hlukové studii). Takovy pfistup budi pochybnosti o spravnosti a vérohodnosti
hlukové studie. Proto je nutné vychazet ze staré hlukové zatéze u predmétného
objektu 6 v hodnot¢ 61,1 dB, a neni mozné si tuto hodnotu upravovat.

Stara hlukova zatéz je do jisté miry tolerovana, avSak pouze za situace, ze nedojde
k ptekroCeni hluku o 2 dB oproti stavu pied 1. 1. 2001. Pokud tedy v piipadé¢
objektu 6 byl vypoctem zjistén k roku 2000 hluk v hodnoté 61,1 dB (v pivodni
hlukové studii), nemtze dojit k jeho navySeni o vice nez 63,1 dB. Z tabulky
uvedené na str. 26 aktualizované hlukové studie pro fazi O (tj. stav v roce 2025
bez vystavby) pak vyplyvd, ze hlukova zat€Z ma Cinit u objektu ¢. 6 hodnotu
63,0 dB. Hlukové¢ limity jsou v ptipadé¢ tohoto objektu hranicni jiz za situace pred
vystavbou zaméru. Jakékoliv, byt’ i minimalni navyseni hluku pak ma za nasledek
ptekroceni hluku 63,1 dB. Realizaci zdméru je pak tento hlukovy limit piekrocen,
a to 1 v pfipad¢ realizace navrhované protihlukové stény.

Z aktualizované hlukové studie vyplyva, ze hlukové limity by byly poruseny
1v piipad¢ objektu ¢. 5. Proto studie navrhuje provedeni protihlukové clony na
pozemcich p.¢&. 750/19, p.&. 750/18 a p.&. 750/4, vie v k.u. Sevétin. Tyto pozemky
vSak nejsou ve vlastnictvi oznamovatele. Zavazek oznamovatele zaméru
k uhrazeni ndkladi souvisejicich s vystavbou protihlukové stény, adresovany
méstysi Sevétin, neni pravné vymahatelny. Navic méstys Sevétin neni vlastnikem
uvedenych pozemkid. Bez realizace této protihlukové stény je zamér
nerealizovatelny. Vzhledem k tomu, Ze oznamovatel zfejm¢ nedisponuje
opravnénim piedmétnou protihlukovou sténu realizovat, neni mozné vydat
k zdméru kladné stanovisko.
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5. Ke znecisténi ovzdusi.

Dopravni posouzeni podhodnocuje moznou intenzitu dopravy vyvolanou
provozem zaméru. Trva se proto na tom, ze aktualizovand rozptylova studie
nevyhodnocuje redlné udaje o mozném vlivu zdméru na kvalitu venkovniho
ovzdusi, a Ze je nutné ji piepracovat.

6. K vlivu na obyvatelstvo

i. VySe uvedené vyhrady k dopravnimu posouzeni se vztahuji i na vyhodnoceni
vlivll na vetejné zdravi, nebot’ to vychdzi ze zavéri rozptylové studie a hlukové
studie, potazmo dopravniho posouzeni.

K nové predlozené analyze moznych socioekonomickych dopadii zaméru jsou
nasledujici vyhrady:

1.

1.

1i.

Lze souhlasit s tim, ze v regionu je obecné nizka nezaméstnanost a Ze
situace na trhu prace je v poslednich letech pomérné kritickd. Podle
piepracované dokumentace se predpoklada vznik cca 1 026 pracovnich
mist, tj. cca 11 zaméstnanci na 1 000 m? plochy budovanych hal.
V soucasné¢ dob¢ jsou pak piipravovany pii trase déalnice D3 nejméné
3 obdobné investi¢ni zaméry pronajimatelnych skladovych a vyrobnich
arealtl (Technologicky park Ceské Budgjovice, Na Svétlicich — 145 038 m?,
Priimyslovd zona Sobéslav — zastavéna plocha hal — 71 976 m?, Zéna
ekonomického rozvoje BorSov — zastavéna plocha hal — 224 790 m?).
Ve velmi kratkém Casovém horizontu (n€kolik let) by pak mélo vzniknout
pii hodnotach 11 zaméstnanci na 1 000 m? celkem 5 865 novych
pracovnich mist (533 199 m? zastavéné plochy hal x 11/1000). Viechny
zaméry jsou pak v dojezdové vzdalenosti do 30 minut od Ceskych
Budé¢jovic. Analyza socioekonomickych dopadii pak hodnoti vliv zaméru
zcela izolované od téchto dalSich srovnatelnych investi¢nich zdmért. Pfi
takto vysokém narastu noveé vzniklych pracovnich mist jiz mohou prevazit
spiSe negativni disledky. Dojde k enormnimu odlivu pracovnikl ze
stavajicich firem a opusténd pracovni mista zaniknou, nebot’ je nebude
mozné nahradit. Timto pak mtze dojyit k ohrozeni stavajicich
zamé&stnavatelll a ukonceni ¢i omezeni jejich podnikatelské ¢innosti. Pokud
lze stavajici stav trhu prace oznacit jako ,,pomérné kriticky*, pak zahajeni
provozu 4 halovych komplext pro skladovani a lehkou vyrobu by tento stav
jesté zhorsSil. ZhorSeni stavu trhu prace z ,,pomérné kriticky* na horsi, tedy
naptiklad ,,sttedné kriticky* nebo ,,velmi kriticky*, nelze pak hodnotit jako
pozitivni pfinos. Takto enormni pozadavky na nové pracovni mista v fadech
tisich bude tak nutné uspokojit predevSim vyuzitim zahrani¢nich
pracovnikl. Tyto tisice zahrani¢nich pracovnikti bude nutné nékde ubytovat,
a v téchto mistech mize vzrist obava z narlstu ruSeni no¢niho klidu ¢i
kriminality. Uvedené negativni dopady by pomohlo fesit jen celkové
zmensSeni velikosti hal v ramci investi¢nich zamért pro skladovani a lehkou
vyrobu (vystavba mens$ich aredlti by pomohla trhu prace se rychlému tempu
vystavby takovych aredli 1épe ptizplisobit, mensi aredly by totiz mély mensi
naroky na nové pracovniky).

Stran vyhodnoceni nabidky a poptavky pracovnich mist analyza
socioekonomickych dopadii vyhodnocuje pouze obecné statistické udaje,
nijak se nezaméfuje na konkrétni pracovni pozice jako skladnik, operator
vyroby, fidi¢e apod. Tedy na pracovni pozice, které bude provoz zaméru
piimo vyzadovat. Oznamovatel zdméru otazku, kde vzit pracovniky pro
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dal$i provoz, nefesi. Zajmem oznamovatele je ziejmé jen inkasovat zisk
v podobé prodeje zdméru nebo jeho pronajimani. Pfinos provozu zaméru
pro lokalitu tak bude nulovy nebo jen velmi nizky, fadové v podobé
nékolika novych pracovnich mist pro osoby bydlici v okolnich obcich.

- Analyza socioekonomickych dopadli vypocitava potencialni vysi piijmt do
rozpoétu méstyse Sevétin v fadech milionti korun. Umisténim je pfitom
zamér blize obci Neplachov nez Sevétinu. Obec Neplachov tak bude
pocitovat pouze negativni disledky vystavby a provozu zaméru, jako dopad
na krajinny raz, snizeni atraktivity Gzemi pro bydleni a rekreaci, zvySeni
dopravniho zatizeni a zvySeni hlucnosti. Dopad provozu zaméru na
zaméstnanost v lokalité nelze hodnotit jako pozitivni.

7. K vlivu zdméru na klima

1.

Pozaduje se, aby byla uloZzena podminka realizace zelenych stfech v minimalni
vyméie 18 350 m? a soucasné byla stanovena povinnost tento rozsah udrzovat.

8. K vlivu zdméru na krajinny raz a zasazeni zaméru do krajiny

1.

1i.

Zémér zejména s ohledem na svou hmotovou velikost vyznamné zasdhne do
krajinného razu. Z hlediska vlivu zdméru na krajinny raz nedoslo v pfepracované
dokumentaci prakticky k Zzadnym zménam, a to navzdory pozadavkim uvedenym
v ramci vraceni dokumentace k pfepracovani. Vzhledem k tomu, Ze doSlo pouze
k rozdé€leni haly B pti zachovani celkové vysky, Sitky a délky hal a zejména pfi
zachovani stejného feSeni vysadby zelené, nedoslo k vyznamnéjSimu sniZeni vlivu
zaméru na krajinny raz. Pfitom je jednoznacné, ze zamér se bude velmi vyrazné
pohledové uplatiiovat. Toto pohledové uplatiiovani se pak nesnazi oznamovatel
nijak snizit (naptiklad zmensenim hal, jejich snizenim, a navrzenim vyssi a hustsi
zelené, kterd by zdmér vice zakryvala). Lze zdiraznit, Ze zamér piedstavuje
realizaci halovych objektli, které nemaji v lokalité srovnani. Do urcit¢ miry tak
i nastavuje urcity precedent do budoucna (pokud by doslo k povoleni zdméru
v jeho stavajici podobé, je pravdépodobné, Ze by tim byla nastavena pravidla pro
dalsi obdobné halové objekty v lokalité realizované v ndvaznosti na dalnici D3).
Je tak jesté velmi Siroky prostor pro snizeni vlivu zaméru na krajinny raz
a moznosti tohoto snizovani zdaleka nejsou vycCerpany.
Vzhledem k tomu, ze nedoslo prakticky k zadné tpravé zaméru z hlediska jeho
- K vlivu na ptirodni hodnoty se uvadi, ze jiz ptiprava zaméru vyvolala nejen
upravy (pielozeni) Ponédrazského potoka a rozsahlé kaceni dievin v lokalité
a celkové vyrovnani terénu. Tim dosSlo k likvidaci rozsédhlé¢ho biotopu
v rozsahu nékolika hektarti plochy. Ze strany oznamovatele mohlo byt
vyvinuto véEtsi Usili k nahrazeni ztraceného biotopu ndhradni vysadbou.
Rozsahlejsi vysadba by pak mohla pomoct odclonit zadmér.
- Oznamovatel ve vztahu k vlivu na hodnoty kulturni a historické
charakteristiky uvadi, ze do krajiny vyznamné zasdhla vystavba dalnice D3
v soub&hu s Zelezni¢nim koridorem a také rozlehlé fotovoltaické elektrarny.
Postupem doby sice dochazi k modernizacim uvedenych liniovych staveb,
nicméné jedna se o pozvolny proces. Lze tedy fict, Ze tyto stavby jsou zde
jiz dlouhodobé. Pokud jde o fotovoltaickou elektrarnu, jedna se o stavbu
docasnou. Neni tak pravdou, ze nendvratn€ snizuje kulturni a historickou
hodnotu lokality. Fotovoltaické elektrarny tak nepiedstavuji srovnatelny
zasah do krajinného razu, jako zamér. V kontrastu s témito stavbami vSak
zémér predstavuje novy cizorody prvek, ktery ma vyznamny zésah do
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hodnoty kulturnich a historickych charakteristik. Jednak kvili své velikosti,
ale také kvili tomu, Ze vyvolal demolici panského dvora Svamberk
pochazejiciho ze 17. stoleti. Hodnoceni zdsahu do kulturnich a historickych
hodnot tak neodivodnéné nadhodnocuje vliv stavajici silnice a Zeleznice
v lokalité, aby tim byl zastfen vliv Zaméru.

K vlivu na estetické hodnoty se uvadi, ze zdmér predstavuje vystavbu tiech
objemov¢ rozmérnych monolitickych budov prakticky ve volné krajiné bez
jakéhokoliv estetického ptinosu do krajiny a tak pfindsi novy cizorody
prvek prumyslové zastavby. Zamér neobsahuje dostate¢na opatieni, kterd by
toto narusSeni estetickych hodnot snizila. Jak uznavd sam oznamovatel,
zamér se bude pifi panoramatickych pohledech uplatiovat, zejména pak
s ohledem na svlij objem. Snizeni tohoto velmi vyznamného vlivu by
zajistila v prvni fad¢ redukce zdmeéru, ke které vSak oznamovatel odmitl
pristoupit. Nezbyva tedy nez na tomto pozadavku i1 nadéle trvat.

K vlivu na vyznamné krajinné prvky se uvadi, ze Ponédrazsky potok
predstavuje v lokalit¢ vyznamny krajinny prvek a ze jeho pielozenim
dochazi k vyznamnému ovlivnéni tohoto krajinného prvku. V rdmci Vraceni
dokumentace k piepracovani bylo pozadovano, aby Ponédrazsky potok byl
po jeho presunuti klikaty. Jak vyplyva z koordinac¢niho situa¢niho vykresu
k dokumentaci pro uzemni rozhodnuti, pfedmétny potok ma byt nové pouze
mirné zvinény. coz nelze povazovat za naplnéni uvedeného pozadavku.

K vlivu na harmonické méftitko krajiny se uvadi, ze zamér vyznamné zmeni
charakter mista a krajinné scény. S ohledem na svou velikost se zamér bude
uplatnovat i v ddlkovych panoramatickych pohledech. Vzhledem k tomu, zZe
lokalita je pomérné rovinatd, bude harmonické méfitko krajiny vyznamné
naruseno. VIiv na harmonické méfitko krajiny miize snizit pouze redukce
zameéru.

K vlivu na harmonické vztahy v krajin¢ se uvadi, ze v okoli dalnice D3 se
sice nachazi n€kolik vyrobnich objektd, jejich velikost je v§ak nesrovnatelné
mensi nez hal zaméru a navazuji na stavajici zastavbu. Zamér ma byt
umistén do volné krajiny, bez navaznosti na jakoukoliv primyslovou
zéastavbu, a to bez jakékoliv navaznosti na n¢jakou Cinnost v misté samém.
V lokalité tak budou navyseny plochy primyslové zastavby, a to 0 na 22 ha.
Jak vyplyva 1 z pohledii vizualizace zdméru, krajinna panoramata jsou
zamérem narusena.

K zavéru vlivu zdméru na krajinny rdz v pfepracované dokumentaci se
uvadi, ze zavérecné hodnoceni se pomérn¢ vyrazné lis§i od posouzeni vlivi
na krajinny réz v ptvodni dokumentaci. Z hlediska zasahu do krajinného
razu ptitom nebyly u€inény prakticky zddné zmény. Z tohoto Ize dovodit, Ze
Zamér muze byt hodnocen tak, Ze mé& minimalné stfedné silny vliv
z hlediska jeho zasahu do pfirodnich hodnot, kulturnich a historickych
hodnot, do vyznamného krajinného prvku, do estetickych hodnot,
harmonického métitka a do harmonickych vtahi. Pfitom ptesto obé doposud
vyhotovené studie hodnotici vliv zdméru na krajinny rdz skute¢ny vliv
vyznamné  podcenuji, a zamér predstavuje zcela  neunosny
a neakceptovatelny zasah do krajinného razu. Oznamovatel, pfestoze zamér
ma piinejmensim stiedn¢ silné¢ vlivy na krajinny raz, neucinil prakticky
zadny krok ke snizeni tohoto vlivu. Je tak zcela Zadouci trvat na dal§im
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snizovani vlivu zdméru na krajinny raz. Jinak hrozi nendvratné poskozeni
stavajici krajiny.

b) S ohledem na vySe uvedené se pozaduje, aby stanovisko pfisluSného organu bylo

neso

uhlasné, a soucasné, aby byla pfepracovand dokumentace znovu vracena oznamovateli

k ptepracovani a doplnéni, a to zejména s nasledujicimi pozadavky:

1.
2.
3.

10.
11.
12.

Zvysit podil zelené na rostlém terénu, resp. sniZit zastavénost tzemi.

Ve vazbé¢ na feSeni podle vyse uvedeného bodu 1. upravit velikost hal A, B1 a B2.
Ovéfit spravnost vypoctu staré hlukové zatéze v piipad¢ objektli v severni Casti
méstyse Sevétin.

Ve vazbé¢ na feSeni podle vyse uvedeného bodu 2 piepracovat dopravné-inzenyrské
posouzeni s diirazem na transparentni stanoveni intenzity obsluzné dopravy
generované zamérem (se zohlednénim kumulace s dalS§imi zadméry) a jejiho rozpadu
na silnicni siti.

Dolozit opravnéni realizovat protihlukovou clonu na pozemcich p.¢. 750/19,
p.¢. 750/18 a p.&. 750/4, vie v k.0. Sevétin (napt. smlouvou).

Ve vazbé na feSeni podle vySe uvedeného bodu 4. ptepracovat rozptylovou studii.

Ve vazbé¢ na feSeni podle vyse uvedené¢ho bodu 4. prepracovat hlukovou studii.

Na zakladé piepracované rozptylové studie a hlukové studie piepracovat
vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi ze znecisténi ovzdusi a z hlukové zatéze.

V ramci posouzeni potenciondlnich socialnich a ekonomickych vlivli souvisejicich
s provozem zaméru zohlednit 1 dal§i zdméry skladovych a vyrobnich aredlti, zejména
ve vztahu k posouzeni zaméstnanosti a trhu préace.

Ptepracovat projekt sadovych uprav arealu, a to i1 z hlediska ochrany krajinného razu.
Navrhnout opatieni snizujici vliv zaméru na krajinny réz.

Ve vazb¢ na feSeni podle vySe uvedenych bodii 2., 10. a 11. pfepracovat posouzeni
vlivll na krajinny raz.

Pokud jde o variantni feSeni zaméru, obec Neplachov vyrazné preferuje variantu A se
zakazem pravého odboceni pro vozidla nad 3,5 t na vyjezdu z aredlu na silnici 11/603
(ve sméru na Neplachov). Toto feSeni by pomohlo sméfovat dopravu na délnici D3.

Vypoia

dani vyjadi‘eni

ad a) Ve vztahu ke zdivodnéni poZadavku vydat nesouhlasné vyjadieni se uvadi
nasledujici:

1. Kudajim o ziméru

i. Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni
casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé
3. Zastavénost tizemi a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

ii. Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni
casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni ddaje v bodé
3. Zastavénost uzemi a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

iii. Vyjmenované vyuziti hal uvedené na str. 29 prepracované dokumentace
je jako jedna z charakteristik zaméru uvedeno v bodé 1.2. Kapacita
(rozsah) zaméru v navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny drad —
Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.
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iv. Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni
¢asti prepracované dokumentace B.1. Zakladni idaje v bodé 6. Intenzity
generované dopravy na str. 13 tohoto posudku.

v. Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze hodnoceni vlivi
predloZzeného ziméru bylo predmétem prepracované dokumentace. Na
zakladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu
realizace opatfeni k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi
spojenych se zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy zaméru na Zivotni prostiedi
a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.

2. K vlivu zdaméru na pidu
Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze zamér byl
pfipravovan a predloZen k posouzeni podle zakona ¢&. 100/2001 Sb.
vazbé na Uzemni plan Sevétin. V daném prlpade je proto relevantnl
ustanoveni § 9 odst. 5 pism. e) zidkona ¢. 334/1992Sb., o ochrané
zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéj§1’ch prepist, podle kterého
se pri rozhodovani o ziméru nepouZije § 4 odst. 3, jedna-li se 0 zimér na
zastavitelné ploSe nebo ploSe uzemni rezervy vymezené v platném
uzemnim planu.
Vliv zaméru na pidu byl v piepracované dokumentaci vyhodnocen:
»Rozsah viivu realizace posuzovaného zaméru na pidu Ize hodnotit jako
stiedni, jeho vyznamnost jako stiedni“ stim, Ze odnéti pidy ze
zemédélského pudniho fondu lze akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti
v L. tfidé ochrany ZPF a II. tfida ochrany je v SirS§im okoli posuzovaného
zaméru relativné hojné zastoupena.
V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti pidy ze zemédélského
puidniho fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho
prostiedi k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského pidniho fondu,
ktery obsahuje i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

3. K vlivu zaméru na dopravni situaci
Vliv zvySeného dopravniho zatiZeni vyvolaného obsluZznou dopravou
arealu na hlukovou situaci a zneciSténi ovzdusi byl vyhodnocen
v pfepracované dokumentaci, resp. v hlukové a rozptylové studii
a navazné i ve vyhodnoceni vlivii na verejné zdravi.
Z prisluSnych vyhodnoceni vyplyva, Ze pri respektovani opatreni
spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani
podle zakona €. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na hlukovou
situaci, ovzdusi a verejné zdravi povaZovat za prijatelné.
Pokud se jedna o intenzity generované dopravy, odkazuje se na vyse
uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace B.I. Zakladni iidaje
v bodé 6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto posudku.
Ve vztahu k dopravnimu zatiZeni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni
casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni wddaje v bodé
7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto
posudku.

4. K hluku
Vzhledem k obsahu vyjadreni (ve vztahu Kk intenzitam generované
dopravy) se nejprve odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé ad a) 3.
tohoto vyporadani vyjadreni.
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Pokud jde o uvadénou problematiku staré hlukové zatéze (resp. hodnot
61,1 dB a 61,8 dB) k navysSeni této hodnoty doSlo z diivodu vypoctu
v aktualni verzi programu Hluk+13.5, ktera oproti starSi verzi a ma jiz
implementovanu metodiku vypoctu dle TP 2019 a Manual 2018 pro
vypocet hluku z automobilové dopravy. Hlukova studie je zpracovana
korektné.
Z hlukové studie vyplyva, Ze =z hlediska dodrZeni pFisluSnych
hygienickych limiti hluku je nezbytna realizace navrzené protihlukové
stény. Ve vztahu k prisluSné obytné zastavbé se jevi jako opodstatnéné,
aby realizaci protihlukové stény freSil oznamovatel zaméru takovym
zpusobem, ktery zajisti dokonceni protihlukové stény idedlné pred
zahajenim vystavby posuzovaného arealu, nejpozdéji pied zprovoznénim
areilu. Ve vztahu k navrZené protihlukové sténé je tfeba rovnéz
zdiraznit, aby parametry protihlukové stény byly v ramci dalsi pripravy
zaméru precizovany tak, aby byly s dostateCnou rezervou dodrZeny
prislusné hygienické limity hluku. V této souvislosti se dale doporucuje,
aby v ramci zkuSebniho provozu areilu bylo zajiSténo (za reidlnych
podminek provozu) autorizované kontrolni méreni hluku z liniovych
zdroji hluku (k prokazani splnéni prisluSnych hygienickych limiti hluku
v denni a nocni dobé stanovenych narizenim vlady ¢. 272/2011 Sb.,
o ochrané zdravi pred nepriznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni
pozdéjSich predpisi), jehoz rozsah a podminky budou dohodnuty
s Krajskou hygienickou stanici Jihoceského kraje, s tim, Ze na zakladé
vysledkiic méfeni (pokud by se prokazalo prekracovani hygienickych
limitd hluku) budou popripadé bezodkladné navrZena a realizovana
dodate¢na napravna protihlukova opatreni, jejichz twcinnost bude
ovéfena naslednym mérenim.
Relevantni opatieni tykajici se hlukové zatéZze jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky
urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.
Zamér je z hlediska vlivii na hlukovou situaci p¥i realizaci navrZené
protihlukové stény situované u silnice I1/603 severné od obce Sevétin
(pFinejmensim v Kategorii A3 zvukové pohltivosti podle CSN EN 1793-1)
prijatelny.

5. Ke znecisténi ovzdusi
Vzhledem k obsahu vyjadreni (ve vztahu Kk intenzitam generované
dopravy) se odkazuje na vySe uvedeny komentai v bodé ad a) 3. tohoto
vyporadani vyjadreni.

6. K vlivu na obyvatelstvo
Vzhledem k obsahu vyjadreni (ve vztahu Kk intenzitam generované
dopravy) se nejprve odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé ad a) 3.
tohoto vyporadani vyjadreni.
Pokud se jedna o analyzu moZnych socioekonomickych dopadi zaméru,
ktera je prilohou ¢. 14 prepracované dokumentace, je tieba zdaraznit,
Ze pozadavek Kk vyhodnoceni moZnych potencidlnich socialnich
a ekonomickych vlivi souvisejicich s provozem zaméru byl formulovan
predevS§im s ohledem na skuteCnost, Ze tento aspekt (obavy ze
socioekonomickych vlivii) byl akcentovan v Fadé vyjadieni obdrzenych
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k pivodni dokumentaci, i kdyZ socidlni a ekonomické vlivy v mnoha
ohledech vybocuji z ramce posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb., tj.
posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a verejné zdravi. To se primarné
zabyva posouzenim environmentalniho pilife udrzitelného rozvoje
spole¢nosti. Posouzeni ostatnich dvou pilifi udrZitelného rozvoje
spolecnosti, tedy pilife socialniho a pilife ekonomického, je provadéno
v jinych souvislostech, mimo proces posuzovani podle zakona
¢. 100/2001 Sb. (pro uplnost je tifeba uvést, Ze na druhé strané vSak mezi
pilifem environmentalnim a pilifi socialnim a ekonomickym nevede ostra
hranice a Ze ochrana zdravi neni, ve smyslu definice WHO, pouze
ochrana pred nemocemi, ale zajiSténi celkové fyzické, psychické
a socialni pohody).

S ohledem na vySe uvedené lze ve vztahu posuzovanému ziméru
predloZenou analyzu moZnych socioekonomickych dopadi zaméru
akceptovat.

7. K vlivu zaméru na klima.

S uvedenym poZadavkem lze souhlasit. Relevantni opatreni tykajici se
realizace zelenych stfech a jejich udrzby je zahrnuto do podminek
navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny urfad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi,
ktery je soucasti tohoto posudku.

8. K vlivu zaméru na krajinny raz a zasazeni zaméru do krajiny

il

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze studie vlivii ziméru
na krajinny raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované dokumentace, byla
zpracovana doc. Ing. arch. Vorlem, CSc., ktery je v§eobecné uznavanou
autoritou v oblasti hodnoceni vlivii na krajinny raz. Uvedena studie je
zpracovana korektné.
Oproti puvodni dokumentaci, resp. posouzeni vlivii na Kkrajinny raz
(EIA SERVIS s.r.o., leden 2021) doSlo vramci prepracované
dokumentace k rozdéleni haly B (pivodni délka delSiho pidorysného
rozméru cca 599 m) na dvé haly B1 a B2 (délky cca 385 m a 191 m).
I kdyZ se jedna i po této zméné o tFi haly, které co do velikosti nemaji
v lokalité srovnani, rozdéleni excesivni délky témér 600 m haly B na dvé
haly je pomérné podstatnou zménou z hlediska vnimani objemu
a velikosti hal a tato zména se musi projevit v hodnoceni vlivu na
Kkrajinny raz.
Relevantni opatreni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta
do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky
urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.
Pokud se jedna o zmifiované nastaveni urcitého precedentu do budoucna,
je tfeba zdiraznit, Ze prislu$né budouci zaméry podléhajici posuzovani
podle ziakona ¢. 100/2001 Sb., jehoZ soucasti bude i hodnoceni vlivu na
krajinny rdz, budou vidy hodnoceny ve vztahu K pFisluSnym
identifikovanym znakiim a hodnotam krajinného razu v reSeném tizemi.
K jednotlivym zileZitostem se uvadi nasledujici.
- Posuzovany zamér se nachazi v krajiné bez cennéjSich prirodnich
hodnot, ty jsou pritomné az za hranici vymezeného potenciilné
dotfeného krajinného prostoru. Pokud se jedna o Ponédrazsky
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potok, bude preloZen a jeho okoli upraveno (viz vykres uvedeny
v sadovych dpravach, které jsou soucasti prilohy ¢. 12 prepracované
dokumentace). Jak je uvedeno ve studii vlivi na Krajinny raz,
vzhledem Kk tomu, Ze se potok v krajiné neuplatiiuje vyznamné
a budou provedena kompenzacni opatieni, nelze zasah do toku
Ponédrazského potoka povazovat za vyznamny.

V kulturni a historické charakteristice krajinného razu se projevuje
soucasné vyuziti Kkrajiny, které bohuzel setielo do znacné miry
puvodni riaz zemédélské krajiny. Jedna se

a) o mohutné technické dilo dalnice D3. ktera v lokalité zaméru
opousti trasu pivodni cisafské silnice a navic, i v historické
trase, vnasi do krajiny zcela nové dimenze,

b) o liniové technické dilo tras nadzemnich vedeni ZVN 400 kV
aVVN 110 kV, ktera ovliviiuji Kkrajinnou scénu v okoli
zameéru,

¢) o fotovoltaickou elektrarnu (FVE), ktera je zcela novym
a rozmérové naprosto zasadnim technickym vstupem do
krajiny (rozméry okraji FVE dosahuji 600 az téméi 700 m
jsou extrémni, coZ prispiva ke ztraté harmonického méritka
a harmonickych vztahu v krajiné),

d) o velkoplo$ny charakter zemédélské krajiny s neclenénymi
bloky orné pudy, dosahujicimi plochy az 100 ha a s minimem
mimolesni zelené.

Docasnost FVE studie vlivii na krajinny raz v souladu s prislusnou
metodikou nereSi, protoZze hodnoceni vlivu na Kkrajinny raz se
vztahuje pouze k sou¢asnému stavu krajiny (nezohlediiuje tudiz ani
ev. budouci zaméry v Sir§Sim Gzemi).

V zemédélské krajiné v plochém terénnim reliéfu, ktera neni ¢lenéna
lesni nebo mimolesni zeleni, ktera ma vyrazné velkoploSnou
strukturu, kterou probiha dalnice, jsou vedeny trasy ZVN a VVN
a ve které se rozkladaji dvé FVE o rozmérech, které naprosto nemaji
v krajiné€ srovnani, se nemohou vyskytovat Citelné estetické hodnoty,
vyraznéjsi rysy harmonického méritka ani harmonickych vztahi.
Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené
vyporadani tykajici se Ponédrazského potoka.

Estetické hodnoty, harmonické méritko a harmonické vztahy je
mozno hledat pouze v bezprostfednim okoli rybnika Stojcin, ale
i tento segment Krajiny je zménén a harmonické vztahy jsou
degradovany rozsiahlou plochou FVE sdelSim ptadorysnym
rozmérem pies 700 m.

V Kkrajiné, ktera nema vyrazné rysy harmonického méritka ani
harmonickych vztahii nelze identifikovat ani silnéjsi vlivy
jakéhokoliv zaméru na takové rysy, protoze se vyskytuji pouze ve
velmi omezené mife v okoli rybnika Stoj¢in.

Hodnoceni krajinného razu riznymi zpracovateli, i kdyZz je
zpracovano stejnou metodikou, je ovlivnéno urcitou subjektivitou ve
vykladu pojmu i ve stanoveni predpokladané miry vlivi zaméru.
Porovnani dvou hodnoceni stejného zaiméru muZe subjektivitu obou
hodnoceni do jist¢ miry vyrovnat a mohlo by se jednat o urcitou
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objektivizaci hodnoceni. To vSak vdaném pripadé neni mozZné,
protoZze prvni hodnoceni posuzuje zamér se dvéma halami a druhé
zamér se tiemi halami.

Zavér studie vlivii zaméru na Kkrajinny raz, Ze zasah do krajinného
razu lze hodnotit jako unosny, Ize akceptovat.

ad b) Ve vztahu k uvedenému pozadavku vydat nesouhlasné stanovisko se na zakladé
provedeného posouzeni uvadi, Ze za predpokladu realizace opatieni k ochrané
Zivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zimérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy zdaméru na
Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.
Pokud se jedna o pozadavek znovu vratit prepracovanou dokumentaci
oznamovateli k prepracovani a doplnéni, k jednotlivym pozadavkim se uvadi
nasledujici:

1.

10.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.1. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost izemi a plochy zelené na str. 12
tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.I. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost izemi a plochy zelené na str. 12
tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedeny komentai v bodé ad a) 4. tohoto vyporadani
vyjadreni.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.1. Zakladni udaje v bodé 6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto
posudku a na vySe uvedené posouzeni ¢asti prrepracované dokumentace
B.1. Zakladni udaje v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’
na str. 14 tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedeny komentar v bodé ad a) 4. tohoto vyporadani
vyjadreni.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.I. Zikladni udaje v bodé 6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto
posudku a na vySe uvedené posouzeni Casti prepracované dokumentace
B.I. Zikladni udaje v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’
na str. 14 tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.I. Zikladni udaje v bodé 6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto
posudku a na vySe uvedené posouzeni Casti prepracované dokumentace
B.I. Zikladni udaje v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’
na str. 14 tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace
B.1. Zakladni udaje v bodé 6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto
posudku a na vySe uvedené posouzeni ¢asti prrepracované dokumentace
B.1. Zakladni udaje v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’
na str. 14 tohoto posudku.

Odkazuje se na vySe uvedeny komentar v bodé ad a) 6. tohoto vyporadani
vyjadreni.

Projekt sadovych uprav arealu je soucasti prilohy ¢. 12 prepracované
dokumentace. Relevantni opatieni tykajici se precizace sadovych uprav
z hlediska ochrany krajinného razu je zahrnuto do podminek navrhu

63



V.1.2.

zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje,
odbor Zzivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

11. Relevantni opatreni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta do
podminek niavrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

12. Odkazuje se na vySe uvedeny komentar v bodé ad a) 8. tohoto vyporadani
vyjadreni.

Pokud jde o variantni FeSeni zaméru, odkazuje se na vySe uvedena posouzeni

¢asti prepracované dokumentace B.1. Zakladni udaje v bodé 2. Variantni FeSeni

zaméru na str. 11 tohoto posudku a v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy na
dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Vyjadieni obce Mazice
(ze dne 19. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

a) Podava se nesouhlasné vyjadieni z nasledujicich davodii:

1.

ISARRANE N

Neni jasné, zda doprava zlstane stejna.

Investor neakceptuje navrh rozsifeni biokoridoru Ponédrazského potoka.
Zabor kvalitni zemédélské ptudy, prevazné z Il. tiidy ochrany.

Lze ocekavat vliv na klima.

Lze oCekavat negativni vliv na obyvatele okolnich obci.

Negativni vliv na hladinu spodni vody.

b) K zaméru dle prepracované dokumentace neni mozné vydat souhlasné stanovisko, nebot’
ma vyznamny negativni vliv na Zivotni prosttedi.

Vyporadani vyjadieni

ad a) K jednotlivym zaleZitostem se uvadi nasledujici:

1. Obsluzna doprava souvisejici s provozem arealu byla prfedmétem dopravné-
inZenyrského posouzeni generované dopravy, které je prilohou ¢. 3
prepracované dokumentace a na které se odkazuje.

2. ReSeni pielozky PonédraZského potoka je patrné zvykresu v projektu

sadovych uprav, ktery je soudasti prilohy ¢. 12 prepracované dokumentace
(v prepracované dokumentaci je prelozka potoka komentovana na str. 31).
PozZadované vytvoreni meandri limituje minimalni podélny sklon toku 5,07 %.
Navrzené reSeni lze z hlediska ochrany prirody i z hlediska ochrany vod
akceptovat.
Pokud se jedna o Sifku migra¢niho koridoru podél Ponédrazského potoka, je
dostatecna (tento koridor je na jedné strané preruSen télesem silnice 11/603
vedené v nasypu se svodidly a rybnikem Stoj¢in, na opa¢né strané dalnici D3
a Zeleznici; prichod propustkem bezpecnostniho prepadu z rybnika Stoj¢in
a propustky pod dalnici D3 a Zeleznici je moZny pouze pro mala zvirata, pro
ktera je Sifka migracniho koridoru 17 — 25 m dostatecna; vétsi zvirata
prekonavaji dalnici D3, Zeleznici a silnici 11/603 v jiném misté).
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ad b)

3. Zamér byl pripravovan a predloZen k posouzeni podle zikona ¢. 100/2001 Sb.
ve vazbé na Uzemni plan Sevétin.

Vliv zaméru na pidu byl v pfepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
viivu realizace posuzovaného zaméru na pudu lze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.“ s tim, Ze odnéti pidy ze zemédélského pidniho fondu
Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v I. tfidé ochrany ZPF a II. trida
ochrany je v Sir§Sim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti pidy ze zemédélského pidniho
fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostiredi
k odnéti zemédélské pudy ze zemédélského pudniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

4. Vzhledem k charakteru zaméru a jeho umisténi Ize s provedenym hodnocenim

vlivii zaméru na klima (na str. 97 — 101 prepracované dokumentace) souhlasit.
Pokud se jedna o vlivy na lokalni klima, 1ze obecné konstatovat, Ze produkce
tepla, zpevnéni ploch, popripadé dil¢i ovlivnéni odtokovych poméri mohou
ovlivnit mikroklima tizemi pouze dil¢im zptisobem a Ze vyznamnost tohoto
vlivu vSak bude nizka a rychle vymizi se vzdilenosti od zaméru. Vliv na
globalni klima je pak zcela marginalni a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke
zcela absurdnim zavérim (v tomto smyslu se ve vztahu k poZadavku vydislit
emise CO2, ktery byl v prepracované dokumentaci respektovan, uvadi, Ze
vypoctené emise v CO: ekvivalentu v§ak nepredstavuji vliv na klima, stejné
tak jako vypoctené emise napr. ¢astic frakce PMio a PMz;5 nepredstavuji vliv
na zneciSténi ovzdusi).
Pri respektovani uvazovanych mitigacnich a adaptaénich opatieni ve vztahu
ke zméné Kklimatu nepredstavuje aspekt vlivi na klima ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostiredi a vefejného zdravi.

5. Vlivy na obyvatelstvo, resp. veirejné zdravi byly predmétem vyhodnoceni vlivi

na verejné zdravi, které je prilohou ¢. 6 prepracované dokumentace.
Pri respektovani opatieni k ochrané verejného zdravi nepredstavuje aspekt
vlivii na verejné zdravi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani
opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na
verejné zdravi povaZovat za prijatelné.

6. Vlivy na podzemni vody byly predmétem hydrogeologického posouzeni, které
je prilohou €. 7 prepracované dokumentace.

Z 4daji uvedenych v prepracované dokumentaci je ziejmé, Ze ve vztahu
k povodi Ponédrazského potoka bude vliv posuzovaného zaméru na hladinu
podzemnich vod minimalni.

Na zikladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu realizace
opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi spojenych se zaimérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy
zaméru na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové
prijatelné.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny arad — Krajsky urad Jihoceského Kkraje,
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odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

V.1.3. Vyjadreni obce Mazelov

(ze dne 19. 4. 2022)

Podstata vyjadieni

Se zavéry prepracované dokumentace zdsadné nesouhlasime a nadale spatiujeme velmi
vyznamné negativni vlivy zdméru na kvalitu zivota v nasi obci 1 Sirokém okoli (pfepracovana
dokumentace ptevazné kopiruje verzi predchozi a predkladda minimalni zmény — ani naSe
stanovisko se tudiz vyznamné nelisi od ptedchazejicich).

1.

S pozadavkem zvysit podil ploch zelen¢ a snizit zastavénost uzemi se predkladatel
vypoiadal tak, Ze rozdélenim haly B na dvé haly se jejich vyméra sniZila o 2 792 m?
(2,97 %). Dale byla snizena plocha parkovacich mist o 6 176,1 m? Ke zvyseni podilu
ploch zelené doslo tak, Zze do hodnoceného aredlu byly zatazeny plochy zelené z etap
E aD o vyméfe 16 147 m®. Byla také navysena celkova rozloha zaméru z 210 320 m? na
226 872,5 m? (o 16 552,5 m?). Oplocena plocha viak zabira stile stejnych 185 750 m?
jako v plivodni dokumentaci. Domnivame se, Ze je zde snaha rozdélit cely projekt na
nekolik ¢asti a tim se vyhnout posuzovani zaméru jako celku.

Byla provedena zména u vysky hal. V plivodni dokumentaci byla uvedena vyska hal 12,4
az 15 m, nyni je uvadéna vyska kal 15 m. Tim se pro nas stanou opravdu
nepiehlédnutelnymi a ,,nenarusi raz krajiny.

V dobé, kdy lidé prakticky na celém uzemi republiky zacinaji pocitovat dopady zmén
klimatu, je nepfijatelné, aby vice jak 16 ha orné¢ pidy navzdy padlo za obét asfaltu
a betonu pod skladové a prekladové aredly a bylo vyjmuto ze zemédélského piidniho
fondu.

Vystavbou nadmérné velikych hal v tésné blizkosti 3. nejvétsi fotovoltaické elektrarny
vCR lze piedpokladat vyrazné naruseni mikroklimatu (podle nazoru klimatologa
RNDr. Alese Fardy, Ph.D. projekt neptiznivé zméni mikroklima v celém okoli vcetné
obci Sevétin a Mazelov, s ohledem na ztratu schopnosti piidy akumulovat vodu a piehiati
zemského povrchu, coz se miize podepsat na zdravi obyvatel. Pozadujeme proto
vyhodnotit skute¢ny vliv zdméru na klima v SirSich souvislostech.

Zamér neptipousti, ze by se nakladni doprava dotkla i krajské silnice I11/1556 vedouci
pies nasi obec smérem na Tiebonn a Rakousko, kterd je jiz v soucasné dob¢ idedlni
bezplatnou moznosti, jak se vyhnout zpoplatnéné dalnici D3, a kratsi trasa Setfi fidi¢im
Cas. Lze predpokladat, ze by byla tato komunikace dal§im provozem jesté vice zahlcena
a kulturni pamatka, jakou je vesnickd pamatkova rezervace Mazelov, pomalu nicena
otfesy tézkych aut.

Predkladatel dava na vybér, zda ptjde o skladovani nebo vyrobu. Vyrobu pak predem
oznacuje jako nerusici, aniz vlastn¢ tusi, jaka by méla byt. Nejednoznaénym vymezenim
zpisobu vyuziti zdméru opét neddvd moznost objektivniho posouzeni jeho vlivu na
zivotni prostiedi.

Zamér necti krajinny rdz, skladové haly v prfedkladaném rozsahu do tradi¢ni jihocCeské
krajiny nepatii a znici malebnost a krasu poklidného regionu pSeni¢nych blat.

Je otdzka, zda vefejny zajem na vybudovani zdméru skuteéné vyrazné prevazuje nad
vefejnym zdjmem ochrany zemédé€lského piidniho fondu a zda je viibec néjaky vetejny
zajem na provozu dalSiho z mnoha vyrobnich nebo skladovych aredlt.
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9. Nesouhlasime stim, Ze negativni vliv v dané lokalit¢ je ,unosny a akceptovatelny*
a zadame o odbornéjsi posouzeni vlivu zaméru v SirSim métitku. Nejedna se jen o nas, ale
timto by byly zasazeny dal§i generace na né&kolik desitek let. Zaddme o vydani
zamitavého stanoviska.

Vypoiadani vyjadi'eni

K jednotlivym diivodim nesouhlasného vyjadieni se uvadi nasledujici:

ad 1.

ad 2.

ad 3.

ad 4.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.l. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost uzemi
a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Haly o vySce 15 m byly predmétem studie vlivii na krajinny raz, ktera je prilohou
¢. 8 prepracované dokumentace. Ze studie vyplyva, Ze zamér predstavuje
znacnou zménu krajinného razu a Ze vzhledem k nejvySe stiedné silné mire
sniZeni vyznamu identifikovanych znaki krajinného razu a zejména k absenci
zietelnéjSich hodnot a vyznamnosti zakonnych kritérii ochrany krajinného razu
Ize tento zasah hodnotit jako inosny.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
Jihoc¢eského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, Kktery je
soucasti tohoto posudku.

Zamér byl pripravovan a predloZen k posouzeni podle zikona ¢. 100/2001 Sb. ve
vazbé na Uzemni plan Sevétin,

Vliv zaméru na pudu byl v prepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu Ilze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.* s tim, Ze odnéti pudy ze zemédélského piidniho fondu
Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v I. tfidé ochrany ZPF a II. tfida ochrany
je v SirSim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti piidy ze zemédélského pudniho
fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostiedi
k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského pidniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Vzhledem k charakteru ziméru a jeho umisténi lze s provedenym hodnocenim
vlivli zaméru na klima (na str. 97 — 101 prepracované dokumentace) souhlasit.
Pokud se jedna o vlivy na lokalni klima, 1ze obecné konstatovat, Ze produkce
tepla, zpevnéni ploch, popripadé diléi ovlivnéni odtokovych poméri mohou
ovlivnit mikroklima tzemi pouze dil¢im zpisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu
v§ak bude nizka a rychle vymizi se vzdalenosti od ziméru. Vliv na globalni klima
je pak zcela marginalni a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim
zavérim (v tomto smyslu se ve vztahu k pozadavku vy¢islit emise COz, ktery byl
v prepracované dokumentaci respektovan, uvadi, Ze vypoctené emise v CO:
ekvivalentu vSak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak jako vypocétené emise
napf. ¢astic frakce PMio a PM2s nepredstavuji vliv na znecisténi ovzdusi).

Pii respektovini uvaZzovanych mitiga¢nich a adaptacnich opatieni ve vztahu ke
zméné klimatu nepredstavuje aspekt vlivii na klima ve spojeni s posuzovanym
zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi a verejného
zdravi.
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ad 5.

ad 6.

ad 7.

ad 8.

ad 9.

V.14.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve odkazuje na vySe uvedené posouzeni
éasti prepracované dokumentace B.I. Zakladni tddaje v bodé 7. Rozdéleni
generované dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

V dopravné-inZenyrském posouzeni generované dopravy, které je prilohou ¢. 3
prepracované dokumentace, je uvazovano, Ze velka vétSina cest do zaméru bude
realizovana po dalnici ze severu a z jihu. Pro cesty z vychodni &asti Ceské
republiky je téZ nejvyhodnéjsi prijezd od Jindfichova Hradce pres Veseli nad
LuZznici. Prijezd po komunikacich niZSich trid sice nelze zcela vyloucit, ale pri
pohledu z vét§iho méritka se bude jednat maximalné o jednotky procent vSech
cest. Konkrétné zminéna silnice I11/1556 pres Mazelov je vhodna jen pro cesty do
Treboné a specifickou ¢ast Rakouska severné od Vidné, ale nepredpoklada se, Ze
by z téchto regionti byl vyznamnéjsi podil cest neZ z ostatnich &asti Ceské
republiky.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.I. Zikladni idaje v bodé 4. Vyuziti hal na str. 12
tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 2. tohoto vyporadani vyjadreni.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se uvadi, Ze hodnoceni verejného zijmu neni
predmétem posuzovani podle zakona €. 100/2001 Sh.

Pokud se jedna o potiebu zaméru, odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 1. Zdivodnéni potieby
zaméru na str. 11 tohoto posudku.

Na zakladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu realizace
opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zimérem
a opatreni rezultujicich z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy
zaméru na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové
prijatelné.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a veiejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusSny ufad — Krajsky urad JihoCeského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

Vyvjadreni mésta Veseli nad LuZnici
(zn.: MUV/2302/22 ze dne 20. 4. 2022)

Podstata vyjadieni

V zéavérech piepracované dokumentace spatiujeme velmi vyznamné negativni vlivy na
budouci kvalitu Zivota v naSem mésté, a to predevSim v souvislost se zvySenim hlukové
zatéze, Cistoty ovzdusi a bezpecnosti dopravy na silnici I1I/603. Rada mésta v tomto sméru
piijala usneseni: ,,Mésto Veseli nad Luznici nesouhlasi se zamérem ,, Skladovy a vyrobni areal
Sevétin II.*“ (JHC932) bez navazujiciho FeSeni omezeni budouci hlukové zdatéze méstské cdsti
Horusice z komunikace 11/603 a D3, reseni bezpecnych vyjezdu na II/603 z méstské casti
Horusice a z duvodii zvyseni mozného prijezdu nakladni dopravy pres Veseli nad Luznici.*

68



Vyporadani vyjadieni

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze na zakladé provedeného posouzeni
Ize konstatovat, Ze za predpokladu realizace opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi
a verejného zdravi spojenych se zimérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy zaméru na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp.
veiejné zdravi celkové prijatelné.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pokud se jedna o obsluZnou dopravu souvisejici s posuzovanym zamérem, odkazuje se
na vySe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé
7. Rozdéleni generované dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

V.1.5. Spoleéné vyvjadreni obci Neplachov, Dvynin, BoSilec, Mazelov, DrahotéSice,
Vikov, Ponédraz, MaZice a Sviny
(bez uvedeni data vyjadienti)

Podstata vyjadreni

Se zavéry prepracované dokumentace zasadné nesouhlasime a nadale spatfujeme velmi
vyznamné negativni vlivy zaméru na kvalitu zivota vnaSich obcich (pfepracovana
dokumentace v mnohém obsahov¢ kopiruje verzi predchozi a nepiedkladd prakticky nic
nového — ani nase stanovisko se tudiz vyznamné nelisi od predchazejicich).

1. Ve vztahu k pozadavku k apravé velikosti hal A + B se uvadi, ze celkova zastavéna
plocha hal se snizila o zavratnych 2,97 %. V pfedchozi verzi zdméru pracoval investor
svyskou hal 12,4 — 15 metrti, v pfepracované¢ dokumentaci je uvadéno jiz pouze
15 metri. Opét vyznamny ustupek.

2. Za zjevnou manipulativni fabulaci povazujeme vyporadani se s pozadavkem na zvysSeni
podilu zelené na rostlém terénu. Investor do celé plochy aredlu uméle zahrnul i plochy
mimo tento areal, ¢imz navysil celkovou plochu arealu z ptivodnich 210 725,5 m? na
226 872,5 m?. Tim si imaginarn& vytvoiil dodatecné zelené plochy, které mu zvysily
podil zelenych ploch na celkovém aredlu na 30 %. Oplocend plocha vSak zabira stale
stejnych 185 750 m? jako v ptivodni dokumentaci.

3. Prepracovana dokumentace nenabizi jakékoliv pozadované variantni feSeni objektd
arealu (variantn¢ je pouze navrzeno smeérovani vyjezdu nakladni dopravy arealu).

4. To nejzasadnéjsi v prepracované dokumentaci stale postradame. Chybi nam jakykoliv
padny argument, pro¢ je zasazeni zaméru do blizkosti nasich obci potiebné a uzitecné.
Tento argument nebude obsazen ani v jakékoliv verzi budouci, protoze jednoduSe
neexistuje. Zamér nepiinasi jakykoliv vefejny zajem, ktery by projekt obdobnych
rozmérl ospravedliioval. Pro jeho realizaci totiz zddny vefejny zéjem neni.

5. Je pro nés, nepiipustné, aby vice jak 16 ha orné pudy navzdy padlo za obét asfaltu
a betonu pod skladové a piekladové aredly a bylo vyjmuto ze zeméd€lského pudniho
fondu.

6. Na str. 127 prepracované dokumentace je specifikovano, jaké slozky Zivotniho prostiedi
budou zamérem dotCeny a jaky rozsah a vyznam vlivu budou mit. Piedkladatel uvadi, ze
se situace u kazd¢ slozky oproti stavajicimu stavu zhors$i (tu mirné, tu stfedné silng)
a zavérem vitézoslavné konstatuje, ze dle jeho subjektivniho ndzoru je to vsSak
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akceptovatelné. Pro nés je vSak jakékoliv zhorSeni stdvajiciho stavu vefejného zdravi
anaseho prostiedi pro zivot absolutné neakceptovatelné. Zvlasté pak s piihlédnutim
k prakticky nulové spolecenské potiebé primyslové zony pro mistni mikrookoli a jejimu
stale neznamému ucelu vyuziti.

7. Jako katastrofickou vnimame budouci dopravni situaci pfi uvazované intenzité
obsluznosti aredlu. Silnice 11/603 se stane pro dojizdéjici kamiony od Prahy naprosto
idedlni bezplatnou alternativou, jak se vyhnout mytnému na zpoplatnéné dalnici D3.
Oproti soucasnému klidnému stavu se zésadn€¢ zhorSi hlukova a zplodinova zatéz
v blizkosti Neplachova, Dynina, Horusic, Vitina, Choty¢an a koneckoncti i v Sevéting.
O zhorsené bezpecnostni situaci na silnici, kde se mimo jiné nachazi autobusové zastavky
obci Bosilec, Dynin a Neplachov, netfeba ani mluvit. Mazelov, ktery se jiz v soucasnosti
potyké s nadmérnou dopravni zatézi z kamenolomu, bude jesté vice zahlcen tranzitem od
vychodni strany (Tiebon, Rakousko). V obcich Drahotésice, Popovice, Hvozdno a Dolni
Bukovsko naroste dopravni zatéz vlivem projizdéjicich kamionti na Plzen.
O rozvozovych dodavkach, které¢ budou kiizovat naSe obce ve dne, v noci, 365 dni v roce,
ani nemluvée.

objekty, které by slouzily ve vefejném zdjmu (domovy pro seniory, hospice, centra
socidlnich sluzeb, sportovni a wellness arealy, rozumné velké dilny a vyrobni haly pro
malé a stfedni podniky. Zcela naivni pfedstavou je pak mysSlenka, kdy by na misté
puvodniho pole opét zemedélci péstovali plodiny. Je smutné, Ze obcim a obCanlim, jez se
nechtéji smifit s chmurnym osudem svého okoli, se nedostane podpory a zastani od
krajské politické reprezentace. Jak daleko az musi zajit nekoncici zabor kvalitni orné
pudy, nez nékdo odpovédny fekne dost?

9. Webové stranky jiho¢eského kraje lakaly k navstévé turisty: ,Jizni Cechy jsou zndmé
jako region s bohatou historii, unikatnimi pamatkami a malebnou prirodou nabizejici
jedinecné turistické prileZitosti, tradicni kuchyni, celorocni sportovni vyuziti a moderni
infrastrukturu.“. Nelze nez souhlasit. Byvaly pansky dvir Svamberk, jehoz historie
sahala az do 17. stoleti a znaSeho pohledu méla byt chranéna jako unikatni pamatka
Jihoceského kraje, jiz investor uspésné zlikvidoval. Po realizaci zaméru nebude moci byti
v budoucnu o zdej$i malebné pfirod¢ ani fe€. Zachovejme si jihoCeskou krajinu a Zivotni
prostiedi takové, abychom ho dokézali s klidnym svédomim a s hrdosti ptredat naSim
potomkm. Jsme pfesvédceni, Ze negativni vlivy, které by zdmér pfinesl do Zivota naSich
obci, vyrazné prevysuji nad pozitivy s nim spojenymi. Z tohoto divodu zdddme o vydani
zamitavého stanoviska.

Vypoiadani vyjadi'eni

K jednotlivym diivodim nesouhlasného vyjadieni se uvadi nasledujici:

ad 1. Haly o vySce 15 m byly pfedmétem studie vlivi na krajinny raz, ktera je
prilohou ¢. 8 prepracované dokumentace. Ze studie vyplyva, Ze zamér
predstavuje zna¢nou zménu Krajinného razu a Ze vzhledem k nejvyse stiedné
silné miie sniZeni vyznamu identifikovanych znaki krajinného razu a zejména
k absenci zrietelnéjSich hodnot a vyznamnosti zidkonnych Kritérii ochrany
krajinného razu lze tento zasah hodnotit jako tinosny.
Relevantni opatfeni tykajici se ochrany Kkrajinného razu jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.
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ad 2.

ad 3.

ad 4.

ad 5.

ad 6.

ad 7.

ad 8.

ad 9.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost uizemi
a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.l. Zikladni udaje v bodé 2. Variantni FeSeni
zaméru na str. 11 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 1. Zdivodnéni potieby
zaméru na str. 11 tohoto posudku s tim, Ze hodnoceni vefejného ziajmu neni
predmétem posuzovani podle zakona €. 100/2001 Sh.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze zamér byl prFipravovan
a piedloZen k posouzeni podle zikona ¢. 100/2001 Sb. ve vazbé na Uzemni plan
Sevétin.

Vliv zaméru na pudu byl v prepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu Ilze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.* s tim, Ze odnéti pidy ze zemédélského piidniho fondu
Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v L. tFidé ochrany ZPF a II. tfida ochrany
je v SirSim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti piidy ze zemédélského pudniho
fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostiredi
k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského pidniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze na ziakladé provedeného
posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu realizace opatfeni k ochrané
Zivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zamérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy zaméru na
Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.
Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek niavrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny arad — Krajsky urad Jihoceského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

Pokud se jedna o potiFebu zaméru, odkazuje se na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 4. tohoto vyporadani vyjadreni.

Pokud jde o vyuziti hal, odkazuje se na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.1. Zikladni idaje v bodé 4. Vyuziti hal na str. 12
tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
pirepracované dokumentace B.I. Zakladni idaje v bodé 7. Rozdéleni generované
dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 5. tohoto vyporadani vyjadieni.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodech
ad 1.a ad 6. tohoto vyporadani vyjadieni.
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V.1.6. Vyjadreni Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru vvkonu statni spravy I1
(¢.j.: MZP/2022/510/352 ze dne 11. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

a) S ohledem na skuteCnost, ze k predmétnému zaméru bylo vydano v totozném rozsahu
trvalého odnéti zemédélské plidy zavazné stanovisko Ministerstva zivotniho prostiedi
(¢.J. MZP/2019/510/788 dne 10. 6. 2019), které¢ bylo potvrzeno zavaznym stanoviskem
Ministra zivotniho prostfedi (¢.j. MZP/2020/430/1043 ze dne 6. 5. 2021) k Zadosti
odvolaciho spravniho orgdnu o potvrzeni nebo zménu zédvazného stanoviska, neuplatiiuje
ministerstvo k pfepracované dokumentaci zadné ptipominky (v citovanych zdvaznych
stanoviscich jsou uvedeny duvody pro vydani souhlasu s trvalym odnétim zeméd¢lského
pudniho fondu pro tento zdmér, zaroven jsou stanoveny podminky nezbytné k zajisténi
ochrany zeméd¢lského plidniho fondu ve smyslu zasad ochrany zemédé€lského ptidniho
fondu dle § 4 zékona ¢. 334/1992 Sb.).

b) Upozoriiuje se na chybu v psani pfi souctu celkového zaboru zemédélské pudy, kdy je
v kapitole ,,vlivy na padu“ uveden rozsah trvalé¢ho zaboru 16,464 ha. Nasledné rozdéleni
zaboru dle tfid ochrany zeméd¢lského piidniho fondu jiz odpovida skutecnému rozsahu
trvalého odnéti tj. 16,1464 ha

Vypoiadani vyjadi'eni

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechiano bez komentare.

ad b) Vzhledem k obsahu vyjadreni se pouze uvadi, Ze se jedna o zjevné nedopatieni,
resp. nepresnost, ktera v§ak v Zidném pripadé nemohla ovlivnit hodnoceni vlivii
provedené v prepracované dokumentaci (napf. v c¢asti prepracované
dokumentace B.I1.1. Piida na str. 34 je uvedena spravna hodnota trvalého odnéti
pudy ze zemédélského pidniho fondu 16,1464 ha).

V.1.7. Vyjadieni Krajského uradu Jihoceského Kkraje, odboru Zivotniho prostredi,
zemédélstvi a lesnictvi, oddéleni ochrany ovzdusi a nakladani s odpady
(¢.j.: KUJCK 45646/2022 ze dne 13. 4. 2022)

Podstata vyjadieni

Oddéleni ochrany ovzdus$i a nakladani s odpady pozaduje v dalSich stupnich projektové
dokumentace pouzit u aredlovych chodniki zamkovou dlazbu a u parkovacich stani osobnich
automobilll vegetacni, respektive zatraviovaci dlazbu tak, jak je uvedeno v piepracované
dokumentaci z diivodu zlepSeni mikroklima a zmirnéni ubytku vsakovacich ploch.

Vypoiadani vyjadi'eni

Vzhledem Kk obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze s pouzitim zamkové dlazby
u aredlovych chodnikii a zatraviiovaci dlazby u parkovacich stani osobnich automobilii
se v prepracované dokumentaci poc¢ita (viz str. 27 prepracované dokumentace).

Pokud se jedna o zatraviiovaci dlazbu u parkovacich stini osobnich automobili,
vzhledem k ochrané vod (potencialni ikapy ropnych latek na parkovacich stanich) se
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doporucuje, aby plocha parkovacich stiani osobnich automobili byla feSena s vyuZzitim
zatraviovacich dlazdic s podloZni sorp¢ni vrstvou.

V této souvislosti se dale doporucuje, aby konstrukéni feSeni arealovych komunikaci
véetné parkovacich stani pro nakladni automobily bylo FeSeno jako nepropustné,
asfaltové.

Relevantni opatieni k ochrané vod jsou zahrnuta do podminek navrhu zavazného
stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho
prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

V.1.8. Vyjadieni Magistratu mésta Ceské Budé&jovice, odboru ochrany Zivotniho

prostiedi
(¢.j.- O0ZP/3329/2022/Ko ze dne 14. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

a) Z hlediska vodniho hospodéistvi nejsou k pfepracované dokumentaci ptipominky.
b) Z hlediska ochrany pfirody a krajiny bylo k akci vydano zdvazné stanovisko k zasahu do
vyznamného krajinného prvku (€.j. OOZP/14692/2019/Ziz ze dne 12. 12. 2019), které

fesi pielozku vodniho toku - Ponédrazského potoka.

¢) Z hlediska ochrany zemédélského ptidniho fondu je dotéenym spravnim turadem
Ministerstvo zivotniho prostiedi.

¢) Z hlediska lesniho hospodafstvi se zamér nedotyka z4jmu hajenych zakonem o lesich.

e) Z hlediska odpadového hospodarstvi nejsou piipominky.

f) Z hlediska ochrany ovzdusi se v navazujicich spravnich fizenich pozaduje kategorizace
vSech vyjmenovanych zdroji zneciStovani ovzdusi dle piilohy ¢. 2 zdkona o ochrané

ovzdusi veetné vSech podlimitnich zdrojii k jednotlivym kédiam této piilohy €. 2.

Vyporadani vyjadieni

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechiano bez komentare.

ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.

ad c¢) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechiano bez komentare s tim, Ze se odkazuje
na vySe uvedené vyjadreni Ministerstva Zivotniho prostiedi, odboru vykonu
statni spravy II.

ad d) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.

ad e) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.

ad f) Vzhledem k obsahu vyjadreni se pouze uvadi, Ze se jedna o povinnost vyplyvajici

z obecné zavazného pravniho predpisu, ktery musi oznamovatel ziméru
respektovat (opatieni vyplyvajici z obecné zavaznych pravnich piedpisi proto
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nejsou v obecné roviné v ramci podminek navrhu zavazného stanoviska
reflektovana).

V.1.9. Vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastniho inspektoratu Ceské

Budé]:m:ice
(zn.: C1ZP/42/2022/2100 ze dne 19. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

a)

b)

Z hlediska ochrany vod se uvadi, ze inspekce ve svém vyjadieni k piivodni dokumentaci
uvedla pozadavek, ze vzhledem k hydrologickému propojeni feSené lokality s uzemim
CHKO Tieboiisko prosttednictvim vodniho toku Ponédrazsky potok, je nutné zpracovat
postupy pro mimotadné situace, konkrétné ptipadné uniky zavadnych latek nebo
nadlimitné znecisténé vypousténé odpadni vody z aredlu a jejich naslednou likvidaci tak,
aby nebyly negativné¢ ovlivnény vodni poméry v  CHKO Tteboiisko. Postupy byly
v prepracované¢ dokumentaci zapracovany do kapitoly B.IIL.5. Rizika havarii s tim, ze
pokud budou vyuZzivany zavadné latky v takové mife, ze by mohly byt jejich tnikem
poskozeny, vody bude zpracovan Plan opatieni pro piipady havarie vzniklé pii nakladani
se zavadnymi latkami.

Z hlediska ochrany ovzdusi se uvadi nasledujici:
I pfes konstatovani, ze realizaci zaméru nebudou pirekroeny zadné emisni a imisni limity
zustava jedna zékladni otdzka, zda je smysluplné a do budoucna rozumné, stavét takovéto
zamery, které sice piinesou pracovni mista (pfedpoklad), ale zaroven nevratné zastavi
velkou plochu zelené, stanou se logistickymi centry pro pouhé piekladani zbozi
a pfipadné¢ montazni halou (realita). V tomto piipadé se jedna v podstaté o piekladiste
s velkou obratkou zbozi. Nikde v dokumentaci se neuvadi, pro¢ bude postaveno logistické
centrum praveé o takové kapacité. Z jakého divodu je takova kapacita planovana a zda je
vibec potiebna a vyuzitelna. Je to otdzka hodnot, které nelze vzdy méfit pouze dodrzenim
¢1 prekroc¢enim stanovenych limitl, ale zdméry by mély byt pfedevsim smysluplné.
Je nezbytné, aby byly v dalSich krocich povolovaciho procesu dodrzeny vstupy
a predpoklady uvedené v piepracované dokumentaci, a to zejména v souvislosti
s predpokladanou vyrobou umisténou v haldch. Vyuziti 70 % ploch hal pro skladovani
a 30 % pro lehkou nerusici vyrobu, kterd bude v halach A, B1 a B2 nasledujici:

- kompletace strojirenskych vyrobki z dovezenych komponent

- kompletace elektrotechnickych zatizeni z dovezenych komponent

- kompletace sportovniho nafadi z dovezenych komponent

- vyroba/kompletace spotfebniho zbozi, hygienického zbozi, drogerie, papirenského

zboZzi
- kompletace hracek a kocarkti z dovezenych komponent
- kompletace jizdnich kol, invalidnich vozikii a nemotorovych vozidel z dovezenych
komponent

I pfes vyse uvedené piipominky musi inspekce konstatovat, ze z hlediska ovzdusi
neshledala divody, které by byly dostate¢né a relevantni k tomu, aby mohla zavéry
posouzeni rozporovat, a aby byl zamér zhlediska vlivu na Zivotni prostiedi
neakceptovatelny.
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c)

d)

Z hlediska ochrany pfirody se uvadi nasledujici:

Inspekce ve svém vyjadieni k ptivodni dokumentaci pozadovala respektovat opatieni
stanovené v zaveéru biologického a zoologického prizkumu tykajici se pfesunuti toku
Ponédrazského potoka — meandrujici vodote¢ s dostatec¢nou hustotou biehovych porostt.
Nov¢ je v rovném useku podél severni strany aredlu navrzeno pouze meandrovani nového
koryta toku pomoci stfidani levobiezni a pravobiezni bermy. Potok nadale prochazi
puvodnim tGzkym koridorem, stdle byla ponechana nedostatecnd plocha pro vodni tok
ajeho nivu, ve které je vytvoreni meandri nemozné. S nedostateCnym prostorem pro
vodni tok a jeho tdolni nivu souvisi i navrh vysadby biehovych porosti pouze na pravém
biehu potoka.

Rozloha hal byla sniZena o cca 3 %, doslo k vytvofeni travnatého pasu mezi halami Bl
a B2. Plocha zelené v arealu byla zvySena o 0,9 ha. K plocham kompenzaci byly ptifazeny
¢asti ploch v etapach D a E o rozloze 1,6 ha. Plocha E o rozloze 0,3 ha je vSak od
skladového aredlu oddélena dalnici, jedné se o plochu smiSené vyrobni — komer¢ni, kde je
planovana dal§i vystavba. Cést plochy je jiz dnes piefazena k plose zeleng, jedna se viak
o plochu, kde je kvili hustému zasitovani nemoznd vystavba ani vysadba stromu. Jedna
se o uzky pas mezi délnici a trati, ktery je odtrZzen od aredlu hal a ani svou rozlohou
nebude vyrazné navySovat ekologické funkce daného uzemi. Zbytek plochy je urcen pro
vystavbu pro vyrobu a skladovéni, kde budou provedena kompenzacni opatfeni pro tuto
etapu E, neni zifejmé. Plocha D o rozloze 1,3 ha je pak od skladového arealu odd€lena
silnici a rybnikem Stoj¢in. Nachdzi se pii okraji rybniku, kde jiz jsou zapojené biehové
porosty dievin. M4 zde dojit k vysadb¢ stromt a ketti ve 2 fadach. Piinos pro lokalitu je
sporny, a to opét nejen diky odtrzeni od aredlu zaméru, ale 1 diky tomu, ze je ze situa¢niho
nakresu patrné, ze je zde planovana vystavba nové komunikace, ¢imz opét dojde k dalsi
fragmentaci krajiny. I na této ploSe je do budoucnosti pldnovana vystavba pro sport
a rekreaci. Ke srovnani s kompenzacemi v BorSoveé nad Vltavou inspekce dodava, ze zde
byla sice plocha kompenzaci také oddélena od arealu silnici, ale jedna se o celistvou
plochu o rozloze cca 6 ha, ktera neni déle fragmentovana vystavbou a jejiz ekologicko —
stabilizacni potencidl je ve srovnani s vySe uvedenymi plochami kompenzaci podstatné
vys$i. Z vysSe uvedenych divodii inspekce nesouhlasi se zapocitanim ploch D a E do
kompenzacnich opatfeni pro tuto etapu a pozaduje zmenseni zastavéné plochy piimo
vareadlu ploch A a B, zejména v oblasti Ponédrazského potoka a jeho udolni nivy
v severozapadni ¢asti.

Z hlediska ochrany pidy se uvadi, ze realizace zdméru si vyzada trvaly zabor pudy
v rozsahu 16,1464 ha, z toho 9,6512 ha spada do II. tfidy ochrany ZPF. Zpracovatel uvadi,
ze 1. tfida ochrany nebude dotCena, a ze II. tfida ochrany je v SirSim okoli zdméru hnojné
zastoupena. Vliv realizace a provozu zdméru na pudu, jakoZzto slozku Zivotni prostiedi, je
rozsahem a vyznamnosti v prepracované¢ dokumentaci hodnocen jako stfedni. S tim
inspekce zdsadné nesouhlasi, nebot’ zdbor plidy obecné je stavem nevratnym a vzdy bude
mit negativni dopady na vSechny slozky zivotniho prosttedi. Zde inspekce pfipomina, ze
v ozndmeni zaméru bylo ve stejné kapitole konstatovano, Ze se jednd o vyznamnéjsi vliv
na zemédélské pudy.

Déle je nutné si uvédomit, ze extrémni sucha v uplynulych letech vedla k deficitu zasoby
vody v pudé, ke snizeni pratokli ve vodnich tocich a poklesu hladiny podzemnich vod.
Riist primérné teploty vzduchu na uzemi CR vede ke zvyseni vyparu, snizeni mnoZstvi
vody v pudé a negativnimu vlivu na zdroje povrchovych vod. Prestoze byla
v pfepracované dokumentaci navysSena plocha zelenych stfech na 1,85 ha (20 % z plochy
sttech hal) a doplnéna fotovoltaika (na 2 ha), stale zbyvéa cca 60 % plochy stiech, které
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budou zvySovat tepelné¢ salani zastavénych ploch, coz nelze pominout v souvislosti
s dalSimi navrhovanymi zdméry v lokalité. V kapitole B.L5. ,,ZdGvodnéni umisténi
zdméru, ...“ je uvedeno pouze to, ze zamer je v souladu s uzemnim planem méstyse
Sevétin a obce Neplachov. Diivody umisténi zaméru nejsou uvedeny. Dle nézoru inspekce
by zaméry obchodnich firem (oznamovatelll), budovat vyrobni a skladovaci prostory na
zemédelské piide, nemély prevazit nad vefejnym zajmem ochrany ZPF. Vzhledem k tomu,
7e se na tizemi celé CR nachazeji nevyuZivané primyslové a zemédélské arealy (viz
narodni databaze brownfieldi), je v zajmu ochrany zivotniho prostfedi, vyuzivat primarné
pravé tyto lokality. JelikoZz zpracovatel dokumentace neuvadi zdivodnéni umisténi
zameéru, nelze odvodit, zda je skute¢né pottebny a zda zdjem na jeho realizaci prevazuje
nad vefejnym z&jmem ochrany ZPF.

Vyporadani vyjadieni

ad a) Vzhledem k obsahu vyjadieni se pouze uvadi, Ze relevantni opatfeni k ochrané
vod jsou zahrnuta do podminek navrhu zivazného stanoviska pro prisluSny
urad — Krajsky urad Jiho¢eského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.
Jako zasadni je tfeba z hlediska predbézné opatrnosti povaZovat opatreni, aby
uvazované lehké nerusici vyroby byly limitovany podminkou, Ze tyto vyroby
nebudou zdrojem primyslovych odpadnich vod vypousténych do Ponédrazského
potoka.

ad b) Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve odkazuje na vySe uvedené posouzeni
¢asti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 1. Zdivodnéni
potieby zaméru na str. 11 tohoto posudku s tim, Ze hodnoceni verejného zajmu
neni pfedmétem posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb.
Pokud jde o vyuziti hal, odkazuje se na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.1. Zikladni idaje v bodé 4. Vyuziti hal na str. 12
tohoto posudku stim, Ze vyjmenované vyuziti hal uvedené na str. 29
prepracované dokumentace je jako jedna zcharakteristik zidméru uvedeno
v bodé 1.2. Kapacita (rozsah) zaméru v navrhu zavazného stanoviska pro
prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi,
zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.
Vzhledem k obsahu je zavér vyjadieni (z hlediska ochrany ovzdusi) ponechan bez
komentare.

ad c¢) ReSeni pielozky Ponédrazského potoka je patrné z vykresu v projektu sadovych
uprav, ktery je soucasti prilohy ¢ 12 prepracované dokumentace
(v pfepracované dokumentaci je preloZka potoka komentoviana na str. 31).
PoZzadované vytvoreni meandru limituje minimalni podélny sklon toku 5,07 %.
NavrZené feSeni lze z hlediska ochrany prirody i z hlediska ochrany vod
akceptovat.
Pokud se jedna o zastavénost uzemi, odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti
pirepracované dokumentace B.l. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost tzemi
a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

ad d) Vzhledem Kk obsahu vyjadfeni se nejprve uvadi, Ze zamér byl pripravovan
a predloZen k posouzeni podle zakona ¢. 100/2001 Sb. ve vazbé na Uzemni plan
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Sevétin. V daném piipadé je proto relevantni ustanoveni § 9 odst. 5 pism. e)
zakona ¢. 334/1992Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni
pozdéjsich prepisi.

Vliv zaméru na pudu byl v prepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu lze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.* s tim, Ze odnéti pidy ze zemédélského piidniho fondu
Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v L. tFidé ochrany ZPF a II. tfida ochrany
je v SirSim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti piidy ze zemédélského pudniho
fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostiredi
k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského piidniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Pokud jde o uvadéné tepelné salani zastavénych ploch, vzhledem k charakteru
zaméru a jeho umisténi lze s provedenym hodnocenim vlivii zaméru na klima
(na str. 97 — 101 prepracované dokumentace) souhlasit. Pokud se jedna o vlivy na
lokalni klima, lze obecné konstatovat, Ze produkce tepla, zpevnéni ploch,
popripadé diléi ovlivnéni odtokovych poméri mohou ovlivnit mikroklima tzemi
pouze dil¢im zpiisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu v§ak bude nizka a rychle
vymizi se vzdalenosti od zaméru. Vliv na globalni klima je pak zcela marginalni
a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim zavérim (v tomto smyslu se
ve vztahu k poZadavku vy¢islit emise COz2, ktery byl v pfepracované dokumentaci
respektovan, uvadi, Ze vypoctené emise v CO2 ekvivalentu v§ak nepredstavuji vliv
na klima, stejné tak jako vypoctené emise napr. ¢astic frakce PMio a PMz;s
nepredstavuji vliv na zneciSténi ovzdusi). PFi respektovani uvaZovanych
mitigacnich a adaptacnich opatreni ve vztahu ke zméné klimatu nepredstavuje
aspekt vlivii na klima ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.

Ve vztahu k problematice potieby zaméru a verejného zaijmu se opét odkazuje
na vysSe uvedené posouzeni ¢asti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje
v bodé 1. Zdivodnéni potieby zaméru na str. 11 tohoto posudku s tim, Ze
hodnoceni vefejného zdjmu neni predmétem posuzovani podle zakona
¢.100/2001 Sb.

V.1.10. Vyjadreni Krajské hygienické stanice Jiho¢eského kraje

(¢J.: KHSJC 07577/2022/HOK CB-CK ze dne 19. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

Krajska hygienicka stanice Jiho¢eského kraje s pfepracovanou dokumentaci souhlasi.

Vypoiadani vyjadi‘eni

Vzhledem k obsahu je vyjadreni ponechiano bez komentare s tim, Ze relevantni opatieni
k ochrané verejného zdravi rezultujici z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. jsou
zahrnuta do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti
tohoto posudku.
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V.1.11.

Vvjadieni spolku Pro region severniho Ceskobudé&jovicka z.s.
(ze dne 18. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

Podava se nesouhlasné vyjadieni (pfepracovand dokumentace trpi nedostatky a rovnéz zamér
ma vyznamny negativni vliv na Zivotni prostiedi), a to z téchto davodi:
1. Prepracovana dokumentace ani zdaleka nesplituje podminky stanoven¢ ufady.

1.

1l.

1il.

1v.

V1.

vil.

Vii.

iX.

Uprava toku Ponédrazského potoka

Ptepracovana dokumentace opét neobsahuje navrh feSeni, jak zachovat vhodny
migraéni prostor pro co nejvice druhil Zivogichii v této oblasti. Uprava toku
Ponédrazského potoka neni dostatecnd, zadame rozsiteni koryta a zpiistupnéni pro co
nejvice druhti zivocichi.

Zvyseni podilu zelené, snizeni zastavéné plochy

Celkové zmensSeni zastavéné plochy predstavuje pouze 3 %, coZ na nds pusobi jako
naprosta ignorace tohoto pozadavku. Zahrnuti zelenych ploch etap E a D do
kompenzaci je pouhou manipulaci s ¢isli a nemtize byt brano za plnohodnotné.
Ptehodnoceni rozsahu zelenych stiech

62 % sttech bude tvorit Seda folie, 18 % fotovoltaické panely. ZvySeni plochy
zelenych stfech na 20 % je pfijatelné, ovSem celkové feSeni neni vhodné ke snizeni
prehfivani celé oblasti.

Upraveni velikosti hal A a B, variantni feSeni

Zmenseni tvofi pouze 3 % z celkové rozlohy. Opét chybi dalsi varianty zpracovani
zameru.

Upfesnéni ocekavaného vyuziti hal, vliv na dopravu

Vyuziti hal bylo v pfepracovaném dokumentu upiesnéno, tim se ovSem naopak
zvySuji nase obavy z toho, Ze zatizeni hlukem a prachem bude nadmérné. Vzhledem
k tomu, Ze nedoSlo k vyznamnému zmenSeni zaméru, stile trvdme na svych
pfipominkach, Ze vliv na dopravni situaci v oblasti je neakceptovatelny.

Rozptylova a hlukova studie

Ob¢ studie opét pracuji s €isli, ktera vyhovuji zpracovateli, aby projekt pisobil jako
akceptovatelny (staré¢ udaje o hlukové zatézi...), data vychdzeji jako sice hranicni,
ale v podstaté bezproblémova. Opét netesi konkrétni realizaci stavby protihlukové
stény v DrahotéSické ulici.

Potencialni socidlni a ekonomické vlivy

Piepracovana dokumentace opét v prvni fad€ hodnoti pozitivni vliv na zaméstnanost.
Vzhledem k nckolika dalSim obdobnym stavbam vregionu nelze vliv na
zamé&stnanost povazovat za pozitivni. Naopak se v této dob¢ otevira jeste vice otazka,
jak vSechny tyto provozy zajisti dostatek pracovnich sil, kdyz uz v této dobé
v nedalekém Veseli nad Luznici musi mistni firmy vyuzivat sluzby nékolika set
agenturnich zameéstnancii z ciziny. Strach z ptivalu lidi ze vzdalenych zemi a kultur,
které s sebou nesou obavy z bezpecnosti, ohrozeni chorobami atd. u mistnich
obyvatel jesté vice vzrostl.

Nakladani s odpadnimi vodami, stavy extrémnich srazek

Jako pozitivni zménu vnimame vylepSeni CcCiSténi odpadnich vod, ovSem
dokumentace stale netesi problém vydatnych srazek a ptivalovych desti.

Sadové tpravy aredlu

Tato Cast byla zménéna, ovSem mnozstvi zastavéné plochy je stale ptili§ veliké, aby
zelen v aredlu byla dostacujici. Uvitali bychom také vétsi zmény v upravé zelené tak,
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x1.

aby aredl byl co nejmén¢ viditelny (vzrostlé stromy podél plotli) a nenarusoval tak
krajinny raz.

Vliv na krajinny raz

Vzhledem k tomu, Ze nedoSlo k zdsadnimu zmenSeni hal ani nejsou nabizeny
kompenzacni sadové Upravy je vliv na krajinny rdz stale neakceptovatelny a zasadni.
Vliv rusivého svétla

Vliv rusivého svétla z neptetrzittho provozu a souvisejici dopravy stale
nepovazujeme za zanedbatelny vzhledem k tomu, Ze doslo pouze k minimalni zméné
velikosti zastavéné plochy.

2. Ptipominky k ostatnim oblastem, které ovlivni stavba a provoz zaméru:

1.

1l.

1il.

1v.

Vi.

Archeologie

Naprosto nehorazné nam piipada ni¢im nepodepiené tvrzeni, ze Svamberk se nachazi
na uzemi, na kterém nebyl pozitivné prokdzan vyskyt archeologickych nalezi.
V piedeslych ptipominkach jsme dokazali, ze lokalita Svamberk se nachazi na uzemi
bohatém na archeologické nalezy, coz jsme dolozili seznamem citovanych zdroju.
Investor podepsal smlouvu s muzeem, ale vyzkum, ktery mél udajné zacit v roce
2000, se nikdy fakticky nekonal. Troufdme si tvrdit, ze v tomto bod¢€ piepracované
dokumentace jeji zpracovatel ucelové 1ze, aby vzbudil zdani, ze tato lokalita je
z kulturniho a archeologického hlediska naprosto bezcenna.

Klima

V otazce vlivu na klima jiz pfepracovand dokumentace klimatologickou studii
RNDr. AleSe Fardy, Ph.D. neignoruje, ovSem tentokrat ji ve vSech bodech popira,
aniz by zhotovitel svéa tvrzeni opiral o konkuren¢ni vyjadfeni srovnatelné védecké
kapacity.

Zabor kvalitni zemédélské pudy

Zabor zemédelské pady (16 ha) se nezdd byt nutnym v takovém rozsahu, kdyz ma
investor k dispozici t¢éméf 5 ha plochy brownfieldu, coz by ale vyzadovalo ustupek
v podobé zmenseni pivodneé zamysSlené rozlehlosti zastavéné a primyslove
vyuzivané plochy, k ¢emuz v této varianté zaméru opét nedoslo.

Nevhodné umisténi zdméru

Stale trvdme na tom, ze by nemélo byt mozné budovat priimyslovou zénu takovych
rozmeéri, u které nelze vyloucit uniky Skodlivych odpadu, které by mohly byt pro
tuto oblast velmi ni¢ivé, v oblasti ochranného pasma vodnich zdroji II a chranéné
oblasti pfirozené akumulace vod, kterda je dle zadkona zafazena mezi zranitelné
oblasti. S tim souvisi 1 naprosto nedomyslené feseni problému s udrzovanim vozovky
v pasmu ochrany vodnich zdrojt tim, Ze opét veSkerou zodpovédnost se snazi pievést
na RSD. Neni v silach silni¢ait udrzet komunikace bez chemického posypu
v bezproblémovém stavu.

Vliv na nedaleka vyznamné chranéna krajinna uzemi

Piepracovana dokumentace jiz pfipousti, ze Ponédrazsky potok se vléva po 3,5 km
do CHKO Tteboiisko, ovSem nejspi§ zdmerné nezminuje, ze Zablatské louky jsou
ptisn¢ chranénou ptaci oblasti. Opéet tedy chybné vyhodnocuje, Ze zde nevznikne
zadny vliv na oblast NATURA 2000.

Vliv na krajinu

Autofi piepracované dokumentace ptipousti, zZe tato stavba nema v okoli obdoby,
ovSem opét nepovazuji toto hledisko za podstatné pii rozhodovani o tom, jestli jsou
navrzené stavby pro tuto lokalitu vhodné. Dle naSeho nazoru stavba v této podobé
neni v naSem regionu akceptovatelnd, v této podobé by vytvofila nebezpecny
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precedent a umoznila tak v budoucnu naprostou devastaci naseho okoli podobné

obfimi, nevzhlednymi, plechovymi krabicemi.
Zaver
Nesouhlasime s autory, ze vliv zaméru na Zzivotni prostiedi a obyvatelstvo je
akceptovatelny. Zasadnim pfipominkam ze strany instituci, spolki i jednotlivych obc¢anii
autoti prepracované dokumentace vyhovéli minimu. V této podobé je vliv zaméru pro nés
a vétsinu mistnich obyvatel nadale netinosny a neakceptovatelny. Nyni proti sobé stoji
dvé strany. Na jedné nelitostni podnikatelé, kterym jde pouze o zisk a jiz nyni dési mistni
obyvatele svou aroganci a snahou hrubou silou zastraSovat kohokoliv, kdo se jim postavi
do cesty. Na druh¢ strané mistni obyvatelé, potomci lidi, ktefi tuto krajinu utvareji po
staleti, miluji sviij domov a nehodlaji zdej$i krajinu bez boje vydat do rukou
nadnarodnich firem generujicich zisk pro anonymni akcionare. K zdméru dle predlozené
dokumentace neni mozné vydat souhlasné stanovisko, nebot’ ma vyznamny negativni vliv
na zivotni prostredi.

Poznamka: K vyjadieni spolku Pro region severniho Ceskobudgjovicka z.s. je piiloZena petice ,,Nesouhlas se zdmérem

vystavby primyslové zony v lokalité gvambevrk, v katastralnim tzemi Sevétin“ a Odborné vyjadieni k vlivu
planovaného skladového a vyrobniho arealu Sevétin na klima RNDr. Alese Fardy, Ph.D. ze dne 3. 2. 2020
(petice i odborné vyjadieni byly jiz soucasti vyjadieni spolku k ptivodni dokumentaci).

Vyporadani vyjadieni

K jednotlivym diivodiim nesouhlasného vyjadieni se uvadi nasledujici.
ad 1. Ve vztahu k podminkam stanovenych urady:

i. ReSeni prelozky Ponédraiského potoka je patrné zvykresu v projektu

sadovych uprav, ktery je soucasti prilohy ¢. 12 prepracované dokumentace
(v prepracované dokumentaci je preloZka potoka komentovana na str. 31).
Pozadované vytvoreni meandri limituje minimalni podélny sklon toku
5,07 %. NavrZené reSeni lze z hlediska ochrany prirody i z hlediska ochrany
vod akceptovat.
Pokud se jedna o SiFku migraéniho koridoru podél Ponédrazského potoka, je
dostatecna (tento koridor je na jedné strané preruSen télesem silnice 11/603
vedené v nasypu se svodidly a rybnikem Stoj¢in, na opac¢né strané dalnici D3
a Zeleznici; prichod propustkem bezpe¢nostniho prepadu z rybnika Stojéin
a propustky pod délnici D3 a Zeleznici je moZny pouze pro mala zvirata, pro
ktera je Sifka migra¢niho koridoru 17 — 25 m dostateCna; vétSi zvirata
prekonavaji dalnici D3, Zeleznici a silnici 11/603 v jiném misté).

ii. Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prepracované dokumentace B.I. Zakladni iidaje v bodé 3. Zastavénost uzemi
a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

iii. Pokud jde o uvadéné prehrivani celé oblasti, vzhledem k charakteru zaméru
a jeho umisténi lze s provedenym hodnocenim vlivii ziméru na klima
(nastr. 97 — 101 prepracované dokumentace) souhlasit. Pokud se jedna
o vlivy na lokalni klima, 1ze obecné konstatovat, Ze produkce tepla, zpevnéni
ploch, popripadé dil¢i ovlivnéni odtokovych poméri mohou ovlivnit
mikroklima tizemi pouze dilé¢im zpiisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu vSak
bude nizka a rychle vymizi se vzdalenosti od zaméru. Vliv na globalni klima
je pak zcela marginalni a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim
zavérim (v tomto smyslu se ve vztahu k poZadavku vy¢islit emise CO2, ktery
byl v prepracované dokumentaci respektovan, uvadi, Ze vypoctené emise
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iv.

vi.

v CO:2 ekvivalentu vSak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak jako
vypoctené emise napr. castic frakce PMio a PMzs nepredstavuji vliv na
znec€isténi ovzdusi). PFi respektovani uvazovanych mitiga¢nich a adaptac¢nich
opatieni ve vztahu ke zméné klimatu nepredstavuje aspekt vlivii na klima ve
spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostiredi a verejného zdravi.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 2. Variantni feSeni
zaméru na str. 11 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve odkazuje na vySe uvedené
posouzeni casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni tdaje v bodé
4. Vyuziti hal na str. 12 tohoto posudku.

Vliv zvySeného dopravniho zatiZeni vyvolaného obsluZnou dopravou areilu
na hlukovou situaci a znecisténi ovzdusi byl vyhodnocen v prepracované
dokumentaci, resp. v hlukové a rozptylové studii a navazné i ve vyhodnoceni
vlivii na veiejné zdravi.

Z prislusnych vyhodnoceni vyplyva, Ze pri respektovani opatieni spojenych
s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zakona
¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na hlukovou situaci, ovzdusi
a verejné zdravi povaZovat za prijatelné.

Pokud se jedna o intenzity generované dopravy, odkazuje se na vySe uvedené
posouzeni Casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé
6. Intenzity generované dopravy na str. 13 tohoto posudku.

Ve vztahu k dopravnimu zatiZeni se dale odkazuje na vySe uvedené posouzeni
¢asti prepracované dokumentace B.I. Zikladni udaje v bodé 7. Rozdéleni
generované dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Z rozptylové studie vyplyva, Ze provozem zaméru sice dojde k naristu
imisnich koncentraci prisluSnych znecist’ujicich latek, ale ze tyto vypoctené
narusty (prispévky) jsou nizké a Ze i s ohledem na vcelku pfiznivé imisni
pozadi v Zadném pripadé nemohou vyznamnym zpusobem ovlivnit kvalitu
ovzdu§i v zajmovém tzemi (prispévKky prisluSnych latek zneciSt’ujicich
ovzduSi Kke zneliSténi ovzduSi zpusobené posuzovanym zamérem lze
povaZovat za nevyznamné, a to jak z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb.,
o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisi, tak i z hlediska
provedeného hodnoceni vlivii na verejné zdravi).

Z hlukové studie vyplyva, Ze z hlediska dodrZeni prisluSnych hygienickych
limitd hluku je nezbytna realizace navrZené protihlukové stény. Ve vztahu
k prislusSné obytné zastavbé se jevi jako opodstatnéné, aby realizaci
protihlukové stény feSil oznamovatel zaméru takovym zpisobem, ktery
zajisti dokonceni protihlukové stény idealné pred zahdjenim vystavby
posuzovaného arealu, nejpozdéji pred zprovoznénim areilu. Ve vztahu
k navrZzené protihlukové sténé je tieba rovnéZ zdiraznit, aby parametry
protihlukové stény byly v ramci dalSi pripravy zaméru precizovany tak, aby
byly s dostate¢nou rezervou dodrZeny prislusSné hygienické limity hluku.
V této souvislosti se dale doporucuje, aby v ramci zkuSebniho provozu arealu
bylo zajiSténo (za realnych podminek provozu) autorizované kontrolni
méreni hluku z liniovych zdroji hluku (k prokazani splnéni prislu$nych
hygienickych limiti hluku v denni a no¢ni dobé stanovenych nafizenim vlady
¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepriznivymi ucinky hluku a vibraci,
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vii.

viii.

ix.

ve znéni pozdéjSich predpisii), jehoZ rozsah a podminky budou dohodnuty
s Krajskou hygienickou stanici Jihoceského kraje, s tim, Ze na zakladé
vysledkii méfeni (pokud by se prokazalo prekracovani hygienickych limiti
hluku) budou popripadé bezodkladné navrZena a realizovana dodatecna
napravna protihlukova opatieni, jejichZ ucinnost bude ovéfena naslednym
mérenim.

Relevantni opatreni tykajici se hlukové zatéZe jsou zahrnuta do podminek
navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti
tohoto posudku.

Zamér je z hlediska vlivii na hlukovou situaci prfi realizaci navrZené
protihlukové stény situované u silnice I11/603 severné od obce Sevétin
(pFinejmensim v kategorii A3 zvukové pohltivosti podle CSN EN 1793-1)
prijatelny.

V pripadé analyzy moznych socioekonomickych dopadi zaméru je tieba
zduraznit, Ze poZzadavek k vyhodnoceni moznych potencialnich socidlnich
a ekonomickych vlivii souvisejicich s provozem zaméru byl formulovan
predev§im s ohledem na skuteCnost, Ze tento aspekt (obavy ze
socioekonomickych vlivii)) byl akcentovian v fadé vyjadreni obdrZenych
k piivodni dokumentaci, i kdyZ socialni a ekonomické vlivy v mnoha ohledech
vyboc¢uji z ramce posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb., tj. posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi a verejné zdravi. To se primarné zabyva
posouzenim environmentilniho pilife udrZitelného rozvoje spole¢nosti.
Posouzeni ostatnich dvou piliia udrzitelného rozvoje spolecnosti, tedy piliie
socialniho a pilife ekonomického, je provadéno v jinych souvislostech, mimo
proces posuzovani podle zakona €. 100/2001 Sb. (pro plnost je tifeba uvést,
Ze na druhé strané vSak mezi pilifem environmentilnim a pilifi socialnim
a ekonomickym nevede ostra hranice a Ze ochrana zdravi neni, ve smyslu
definice WHO, pouze ochrana pied nemocemi, ale zajiSténi celkové fyzické,
psychické a socialni pohody). S ohledem na vySe uvedené lze ve vztahu
posuzovanému zaméru piedloZenou analyzu moZnych socioekonomickych
dopadi zaméru akceptovat.

Pokud se jedna o uvadéné obavy ve vztahu k agenturnim zaméstnancim
z ciziny, jak je uvedeno v prepracované dokumentaci, pro zaméstnance
arealu nebudou budovany Ziadné ubytovaci kapacity. VSichni zaméstnanci
budou do areilu dojizdét.

Odvadéni srazkovych vod bylo feSeno na zakladé standardniho
hydrotechnického vypocétu podle technické normy TNV 95 9011 Hospodaieni
se srazkovymi vodami. Lze proto konstatovat, Ze reten¢ni objem navrzZené
nadrzZe je dostacujici.

Pro uplnost se dale uvadi, Ze FeSeni odvadéni srazkovych vod bylo provéreno
expertnim vyjadienim, které je prilohou ¢. 15 prepracované dokumentace
a na které se odkazuje.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve opét odkazuje na vySe uvedené
posouzeni Casti prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé
3. Zastavénost uzemi a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta do
podminek niavrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
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Xi.

Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery
je soucasti tohoto posudku.

Studie vlivii zdméru na krajinny raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované
dokumentace, byla zpracovana doc. Ing. arch. Vorlem, CSc., ktery je
vSeobecné uznavanou autoritou v oblasti hodnoceni vlivii na Krajinny raz.
Uvedena studie je zpracovana korektné a zavér studie, Ze zasah do
krajinného razu lze hodnotit jako unosny, lze akceptovat.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta do
podminek niavrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery
je soucasti tohoto posudku.

Vliv ruSivého svétla neni primarné dan velikosti zastavéné plochy, nybrz
technickym reSenim osvétleni. Pfedmétné problematice byla v prepracované
dokumentaci vénovana dostacujici pozornost ( problematika rusivého svétla
je podrobné reSena ve svételné studii venkovniho osvétleni z hlediska omezeni
rusivého svétla, ktera je soucasti prilohy ¢. 12 prepracované dokumentace).
Pii respektovani opatieni tykajicich se rusivého svétla nepredstavuje aspekt
ruSivého svétla ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.

ad 2. Ve vztahu k ostatnim oblastem, které ovlivni stavba a provoz zaméru:

i

ii.

V prepracované dokumentaci je uvedeno, Ze dotfené uzemi se nachazi
vuzemi s archeologickymi nalezy (UAN) III. Kkategorie, tj. tzemi
s pravdépodobnost vyskytu archeologickych nalezii 50%.

Ve vztahu k archeologickych naleziim musi oznamovatel zaméru respektovat
prislusna ustanoveni ziakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpis.

Z vécného hlediska by pripadny archeologicky nalez znamenal ve vztahu
k ochrané kulturniho dédictvi pozitivni vliv.

Aspekt vlivi na kulturni dédictvi vcetné archeologickych aspekti
nepredstavuje ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu
k ochrané Zivotniho prostiedi.

Pokud se jedna o vysledky archeologického prizkumu, z vyzadanych udaju,
resp. dopisu Jiholeského muzea v Ceskych Budé&jovicich, archeologického
oddéleni, adresovanému spole¢nosti C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o. (ze dne
25. 6. 2021) vyplyva, Ze prvni etapa zachranného archeologického vyzkumu
na lokalité Svamberk, ktery probihal piedeviim v dobé bourani sledovaného
objektu, byla ukoncena (k dispozici jsou vysledky archeobotanické analyzy
a dendrochronologické analyzy) s tim, Ze na eventualni dalSi stavebni prace
je potieba uzavrit novou smlouvu na provedeni druhé etapy archeologickych
praci.

Pokud se jedna o vlivy zaméru na klima, resp. zranitelnost zaméru vici
zméné klimatu, vzhledem k charakteru ziméru a jeho umisténi lze
s provedenym hodnocenim vlivi zaméru na klima (nma str. 97 — 101
prepracované dokumentace) souhlasit. Pokud se jedna o vlivy na lokalni
klima, Ize obecné konstatovat, Ze produkce tepla, zpevnéni ploch, popripadé
diléi ovlivnéni odtokovych poméri mohou ovlivnit mikroklima vizemi pouze
dil¢im zpisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu vSak bude nizka a rychle
vymizi se vzdalenosti od zaméru. Vliv na globalni klima je pak zcela
marginalni a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim zavériam
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iii.

iv.

(vtomto smyslu se ve vztahu k poZadavku vycislit emise CO2, ktery byl
v prepracované dokumentaci respektovan, uvadi, Ze vypoc¢tené emise v CO:
ekvivalentu v§ak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak jako vypoctené emise
napr. ¢astic frakce PMio a PM2 s nepredstavuji vliv na zne¢isténi ovzdusi).

Pii respektovani uvazovanych mitiga¢nich a adaptacnich opatreni ve vztahu
ke zméné Kklimatu nepredstavuje aspekt vlivi na klima ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostredi a verejného zdravi.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve uvadi, Ze zamér byl pFipravovan
a piedloZen k posouzeni podle zikona & 100/2001 Sb. ve vazbé na Uzemni
plan Sevétin. V daném piipadé je proto relevantni ustanoveni § 9 odst. 5
pism. e) zakona ¢. 334/1992Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve
znéni pozdéjSich prepisi, podle kterého se pri rozhodovani o ziaméru
nepouzije § 4 odst. 3, jedna-li se o zamér na zastavitelné ploSe nebo ploSe
uzemni rezervy vymezené v platném uzemnim planu.

Vliv zaméru na pidu byl v pirepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu Ilze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni. s tim, Ze odnéti pidy ze zemédélského pidniho
fondu lze akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v L. tfidé ochrany ZPF a II.
trida ochrany je v SirSim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné
zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti piudy ze zemédélského
pidniho fondu potvrzena jiZ udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho
prostiedi k odnéti zemédélské piidy ze zemédélského pudniho fondu, ktery
obsahuje i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev piudy.

Ve vztahu k odpadnim vodam je tfeba zduraznit, Ze s ohledem na
Ponédrazsky potok, ktery ma byt recipientem odpadnich vod a ktery usti do
Zablatského rybnika, a rovnéz vzhledem k blizké prirodni rezervaci
Zablatské louky, CHKO Tieboiisko a evropsky vyznamné lokalité
Treboiisko, se jevi z hlediska predbézné opatrnosti jako opodstatnéné, aby
uvaZované lehké nerusici vyroby byly limitovany podminkou, Ze nebudou
zdrojem primyslovych odpadnich vod vypousténych do Ponédrazského
potoka.

Pokud se jedna o nakliadani se srazkovymi vodami, které mohou byt
potencialné znecistény ropnymi latkami, doporucuje se instalace odlucovacii
ropnych liatek (zahrnujicich kalojem, koalescencni filtr a sorpcni filtr,
s osazenym samocinnym bezpecnostnim uzavérem, zabranujicim vyplaveni
jiZ odlouc¢enych ropnych latek) zajiStujicich vystupni koncentraci uhlovodiki
C10-C4 na turovni do 1 mg/l. Ve vztahu k vySe uvedenému a rovnéz
i s ohledem na prirozenou atenuaci ropnych latek lze povazovat predkladané
reSeni srazkovych vod z hlediska jakosti povrchovych vod za prijatelné s tim,
Ze zimni drzba prislusSnych ploch arealu bude provadéna inertnim posypem,
tj. bez pouziti chemickych latek.

Pokud jde o pozemni komunikace, za jejich adrzbu odpovida jejich spravce
(pri respektovani prisluSnych mistnich podminek).

Relevantni opatfeni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podminek
navrhu zavazného stanoviska pro prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského
kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti
tohoto posudku.
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ad 3.

v. Vzhledem Kk obsahu vyjadieni se nejprve odkazuje na vySe uvedeny
komentar v bodé€ ad 2. iv. tohoto vyporadani vyjadieni.
Pokud se jedna o soustavu NATURA 2000, odkazuje se na stanovisko
Krajského aradu Jihoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi, zemédélstvi
a lesnictvi, které je prilohou €. 11 prepracované dokumentace.
vi. Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 1. x. tohoto vyporadani vyjadreni.
Ve vztahu k zavéru vyjadreni:
S ohledem na komentar v bodech ad 1. a ad 2. tohoto vyporadani vyjadieni se
dale uvadi, Ze uplnost prepracované dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je v dané etapé pripravy zaméru dostacujici
k mozZnosti posoudit vlivy na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, formulovat navrh
zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky urad JihoCeského kraje,
odbor Zzivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, a ukoncit posuzovani podle
zakona ¢.100/2001 Sb. Za predpokladu realizace opatieni k ochrané Zivotniho
prostiedi a verejného zdravi spojenych se zamérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy zdméru na Zivotni
prostiredi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.
Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostredi a vefejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky urad JihoCeského kraje,
odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

V.1.12. Vyjadreni spolku Calla — Sdruzeni pro zachranu prostredi, z.s.

(ze dne 19. 4. 2022)

Podstata vyjadreni

K ptfepracované dokumentaci predkladame zasadni pfipominky:

Ptepracovana dokumentace bere na lehkou vahu podminky, které ulozil krajsky urad
v zavéru zjiStovaciho fizeni nebo je pozadovaly organy statni spravy. Konkrétné jde
ptedevsim o tyto body (dalsi pak rozvadime v jinych pfipominkach nize):

1.

1.

il.

1il.

1v.

Variantni feSeni zdméru (rozdéleni jedné z hal na dva objekty ptilis zastavéné plochy
neubird, jde o kosmetickou Gpravu zaméru).

Snizeni plochy trvalého zaboru ZPF (plati v zasad¢ totéZ jako u ptedchoziho bodu).
Zpochybnéni odborného nizoru klimatologa RNDr. Alese Fardy, Ph.D. z Ustavu
vyzkumu globalni zmény AV CR, v.v.i. (0 n&z se opiralo i stanovisko KU
JihocCeského kraje), které se tykd vlivii zdméru na klima; z dikce dokumentace
vyplyva, ze investor a autor dokumentace rozumi klimatu 1épe, nez odbornik —
klimatolog.

Rozsiteni migracniho koridoru kolem Ponédrazského potoka, které pozadovala napf.
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi (pozadavek je odbyt pouze tim, ze §itka je
dostate¢na; podrobnéjsi argumentace k tomuto bodu nize).

Stale upozoriujeme na to, ze zelené plochy oznacované v piepracované dokumentaci
jako ,lucni travnik*“ a ,kvetouci louka® je tfeba podrobnéji specifikovat jiz béhem
procesu EIA a neCekat na nasledna fizeni. Divodem je zejména fakt, ze pod timto nebo
podobnym oznacenim existuji na ¢eském trhu velice riznorodé¢ smeési osiva, z nichz
nekteré nejenze s ochranou biodiverzity nepomahaji, ale mohou ji 1 skodit. M¢lo by jit
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0 osivo alespon pfiblizné regionalniho pivodu. V projektu sadovych tprav je takto osivo
definovano, v naslednych fizenich je vSak nutné tyto charakteristiky osiva udrzet jako
zavazné (napt. formou zadvaznych podminek vzeslych z procesu EIA).

Déle upozoriiujeme na nutnost ponechani vétSich kment v biokoridoru kolem
Ponédrazského potoka a doufdme, Ze po vykaceni aredlu zlstaly na misté. Pokud v nich
vSak existovala vyvojova stadia ohrozenych ¢i béznych druhti, prob¢hl jejich vyvin
v zé&vislosti na vhodném ¢i nevhodném ulozeni. Vzhledem k dlouhodobému deponovani
mimo pivodni misto ristu i mimo konecné uloZeni do biokoridoru potoka se stanou spise
obohacenim biotopt, nez kompenzaci pro ptivodné se vyskytujici druhy.

Neni jasné, z ¢eho vychazi tvrzeni (na str. 63), ze doprava ziistala a zlstane stejna i po
zprovoznéni dalnice. Proti tomu lze postavit jak jev zvany dopravni indukce (vCetné
mozného presmérovani Casti dopravy z délnice D4 a uvadéni dalSich usektt D3 do
provozu), tak i postupny nartst vystavby areald, které se podobaji tomu posuzovanému,
v pasu kolem dalnice D3 v JihoCeském kraji. Mnozstvi podobnych zaméri samoziejmé
vyvola dalsi narist dopravy, coz se da logicky odvodit z dopravnich pasazi ptfepracované
dokumentace. V souctu miize tato doprava vyvoland novymi komer¢nimi arealy
vyznamné zvySovat dopravni zatéZ na D3 a v jejim okoli a posuzovany zamér by
k tomuto trendu jednoznacéné ptispél.

Konstatovani, ze: ,,Pokud zdjemce o prondgjem hodla provozovat cinnost, kterd
neodpovida kolaudacnimu rozhodnuti a provoznimu radu, pronajmout cast haly pouze na
zakladeé zmeny uzivani stavby nebo nového kolaudacniho rozhodnuti pro prislusnou cast
haly.* otevird zadni vratka pro umisténi problematickych typt vyroby, napi. z pohledu
hlukové zatéze ¢i nadmérného zapachu, piipadné i jiného negativniho vlivu. Proto by
mélo byt vramci procesu EIA zavazné stanoveno, ze takové Cinnosti zde provadény
nebudou. Navrhujeme, aby byly v ramci procesu EIA vymezeny typy vyuziti aredlu, které
by mohly v ptipad¢ havarie ohrozit Ponédrazsky potok, ochranné pasmo vodniho zdroje
Dolni Bukovsko, CHOPAV Tiebonska panev, Zablatsky rybnik a tedy i uzemi CHKO
Tteborisko.

Pokud je pravda, ze zde pted likvidaci staveb a stromil Zili prskavec mensi (Brachinus
explodens) a prskavec vé&tsi (Brachinus crepitans), jedna se v ramci jiznich Cech
aopravdu velmi vzacné ndlezy. Je velmi neStastné, ze pro zamér jiz byly udéleny
vyjimky z ochrannych podminek zvlast€¢ chranénych druht Zivocichli, aniz by zdmér
prosel procesem EIA. Podle naseho pfesvédceni maji tato fizeni nasledovat az po procesu
EIA a je to také obvykly a spravny postup, ktery vétsina investora dodrzuje.

Ackoli ptepracovana dokumentace uvadi, ze z hlediska ochrany fauny jde o ,mirné
nadprimeérnou lokalitu®, s ¢imz lze souhlasit, vzapéti se dozvidame, ze z hlediska
ochrany ekosystémil Ize aredl zaradit do stupné 0 - 1 (tedy bez vyznamu nebo s velmi
malym vyznamem), a to s vyjimkou okoli Ponédrazského potoka (stupeit 3 - 4). Neni
prilis jasné, jak se do ,,bezvyznamnych ekosystemu‘* nastehovalo nadprimérné mnozstvi
zv1asté chranénych druhi, véetné druhti v JihoCeském kraji opravdu velice vzacnych (oba
druhy prskavct — vzacnost druhlt v JihoCeském kraji jsme ovéfovali u specialisti na
faunistiku celedi stfevlikovitych broukt).

Nadaéle rozporujeme tvrzeni, ze ekologickd funkce ptelozeného Ponédrazského potoka
(jakoZ i lokalniho biokoridoru USES) bude ¢asem tipIn& obnovena. Je zajisté rozdil mezi
ptivodnim korytem s doprovodnou zeleni, které prochdzi aredlem zahradnictvi, a novym
korytem, které obtéka primyslovy aredl se vSemi souvisejicimi ruSivymi jevy
(automobilovy provoz, pohyb lidi, hluk, svételny smog atd.). Z toho Ize dovodit, ze
ekologickd funkce potoka i migracni prostupnost krajiny bude na dlouhou dobu
znemoznéna. Z velké Casti je totiz znemoznéna jiz dnes, protoze investor kvili dalSimu
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10.

11.

dil¢imu rozhodnuti zlikvidoval kolem potoka i v celém aredlu zelen, takze opét
posuzujeme v procesu EIA zasah, ktery uz byl proveden. V ramci zjiStovaciho fizeni
bylo mnoha subjekty navrhovéano rozsifeni navrzeného biokoridoru, coz zjevné nebylo ze
strany investora akceptovano (krajsky urad ulozil investorovi ,,rozsirit ponechané zelené
plochy - zejména v okoli potoka, vybudovat ndahradni biotopy pro obojzZivelniky - napr.
formou tinek, dostatecného mnoZstvi ukrytii pro Zivocichy a nahradnich biotopit pro
hmyz, rozsirit migracni koridor - pds podél potoka - zejména mezi halou a silnici.*.

Za problematicky bod zdméru i1 nadale povazujeme také zabor kvalitni zemédélské pady
(ptfevazné z II. t¥idy ochrany). Investor vSak bohuzel neni ochoten vyraznéji ustoupit
z navrzeného zaboru ZPF.

Za nedostatecné zpracovanou pokladame kapitolu tykajici se vlivu zdméru na klima.
Zpracovatelé dokumentace se pokouseji bagatelizovat posudek (a odborny nazor)
klimatologa AleSe Fardy, s jehoz zavéry se naopak Calla plné ztotoznuje. Hodnoceni
vlivu zdméru na klima (vliv maly, vyznamnost mala) u tak velkého zastavéného aredlu,
ktery vystiida plochy zelen¢ a poli, povazujeme za podhodnocené.

Nadale trvame na tom, Ze zdmér bude mit vyznamny vliv na obyvatele okolnich obci.
Sami autofi pfizndvaji, ze zdmér predstavuje ,,silny zasah do faktoru pohody obyvatel*.
Rada obyvatel a mistnich samosprav z okoli se zdmérem nesouhlasi. Investor se ani
nepokusil seridozné jednat s mistnim spolkem, ktery zastupuje zajmy odptircti zdméru, ani
se ve vyznamné mife nepokusil vyjit vstfic pozadavkiim mistnich obyvatel a okolnich
obci. I v pfepracované dokumentaci je na nékterych mistech naznaceno, Zze piesny vliv
vlastné nelze odhadnout. Zaroven plati, Zze zdmér zivotni prostfedi mistnich obyvatel
zhorsi (emise, hluk, svételny smog, zabor krajiny, krajinny rdz apod.), a to i v pfipadé
dodrZeni zavaznych limitd.

U pozitivnich vlivii, které deklaruje prepracovana dokumentace, lze ispésné rozporovat
udajny pozitivni vliv na zaméstnanost, kdy samotni autofi dokumentace ptiznavaji ze
vregionu je nezaméstnanost mald a Ze je pravdépodobny narist zahrani¢nich
zaméstnanct, pokud nebudou mit o zaméstnani zajem mistni.

Jeden z podstatnych vlivi na obyvatelstvo se vSak v pfepracované dokumentaci
neobjevuje nebo je zminovan pouze nepiimo. Je zajisté rozdil mezi bydlenim pobliz
aredlu zahradnictvi s cennou historickou paméatkou a spoustou zelené oproti bydleni
v sousedstvi prumyslové zény. Praveé tento aspekt vlivu na atraktivitu tizemi pro bydleni
a (mistni) rekreaci, klidné prostiedi s minimem rusivych vlivii nebo odstinéni od rusivych
vlivi dopravniho koridoru bude mit vyrazny vliv na Zivot mistnich obyvatel. Tomu dava
za pravdu i1 dokumentace, kdyZz pfi realizaci vSech zamérti hodnoti jejich souhrnny vliv
jako ,.silny zasah do faktorii pohody obyvatel*.

Z hlediska vlivu na krajinny raz povazujeme areal nadale za predimenzovany a do
mistnich pomért nevhodny. I v samotné prepracované dokumentaci jeji autofi pfiznavaji:
»VIiv vSech planovanych staveb lze hodnotit jako silny a miize jiz byt na hrané
unosnosti.“ 1 z toho divodu bylo opakované navrhovéano, aby investor pfizpisobil projekt
mistnim poméram, napt. mensimi rozméry hal. Nabizi se 1 moznost roz¢lenéni na vice
mensich objektd apod. Ani tyto navrhy bohuzel nebyly vyslySeny (roz€lenéni se tyka
pouze jedné z hal a zmensSeni plochy hal je nevyznamné).

U opatfeni k prevenci ndrazii ptakt do sklenénych, ptipadné jinych odraznych ploch
chybi nasledny monitoring u¢innosti. Vysledky monitoringu by mély slouzit k ptipadnym
dodatecnym upravam, pokud by se béhem nasledného monitoringu ukazalo, ze opatieni
jsou nedostatecna. 1 pozadavky krajského ufadu piitom operuji s roz¢lenénim objekti
(v mnozném Ccisle), nikoli objektu (v ¢isle jednotném), k némuz v této prepracované
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dokumentaci doslo, navic plosné¢ v minimalnim rozsahu. Toto zmenSeni a rozc¢lenéni
jedné z hal povazujeme za nedostacujici a ryze formalni krok.

12. Za problematické povazujeme také zahrnuti okolnich pozemkii do ploch zelené, coz
umeéle zvySuje procento zelen¢ v celém aredlu. Srovnani s projektem v BorSové nad
Vltavou ponékud kulhd, protoze v tomto piipadé Slo o aredl navrZzeny na zemédélskych
plochach a zlepSeni podminek pro biodiverzitu na sousednich pozemcich ve vlastnictvi
investora. V piipadé posuzovaného zaméru v Sevéting viak jde z velké &asti o plochy
zeleng, byt dnes jiz investorem témeét zlikvidované, které maji byt zastavény. Zvyseni
rozlohy ,,zelenych® ploch v tomto projektu a timto zplGsobem proto povazujeme za
ucelové, protoze zastavéna plocha zistava v absolutnich ¢islech témér stejna.

13. Soucasti piepracované dokumentace jsou také navrhy opatfeni k prevenci, vylouceni
a snizeni vSech vyznamnych negativnich vlivii na zivotni prostiedi a vefejné zdravi.
Néktera opatfeni k minimalizaci vlivii na Zivotni prostfedi jsou vSak Udajné soucasti
dokumentace pro uzemni rozhodnuti (DUR) posuzovaného zaméru ,,Skladovy a vyrobni
aredl Sevétin I1“ Podle naseho nazoru by méla byt soudasti piepracované dokumentace
veskera navrzend opatieni, aby méli vSichni z4jemci z tad vefejnosti i dotCenych organti
statni spravy moznost je posoudit a zpracovat k nim pfipominky. Navic tato kapitola
obsahuje pouze jedenact (!) opatieni, coz je u takto rozsadhlého a kontroverzniho zaméru
nebyvale nizké ¢islo. Jsme presvédceni o tom, Ze do této kapitoly by se mely promitnout
zavéry tady dil¢ich dokumentii zpracovanych pro ucely procesu EIA (emise, hluk,
biologick4 rozmanitost atd.). Pokud zde absentuji, svéd¢i to o podcenéni této kapitoly,
ktera by méla byt naopak jednou z hlavnich kapitol celé piepracované dokumentace. Tato
opatfeni by se méla propsat do zdvaznych podminek, které by krajsky ufad na konci
procesu EIA zdvazné¢ stanovil.

14. Zavérem musime opét zopakovat, zZe postup schvalovani posuzované¢ho zaméru po

¢astech nevhodné predjima kladny vysledek procesu EIA. Ten by mél ovSem slouzit
k tomu, aby byly porovnany ptipadné varianty zaméru a aby bylo ve vefejné diskusi za
ucasti odbornikli posuzovano, zda takovy zdmér a v takovém rozsahu do tizemi patfi.
Proto m¢l investor podle naseho nazoru do procesu EIA piedlozit hned na pocatku cely
zamér, aby oznameni EIA nepisobilo jen jako plané slohové cviceni (na tento rozpor
bezispesné upozoritujeme dlouhodob¢). Mnoho diilezitych ptirodnich i kulturnich hodnot
mezitim z izemi nenavratné zmizelo ¢i bylo zlikvidovano.
I nadéle povazujeme zdmér pro danou lokalitu za nevhodny a naddimenzovany.
Vzhledem k tomu, Ze pfepracovand dokumentace navic ignoruje vyslovné pozadavky
Zavera zjistovaciho fizeni (napf. variantni feSeni zdmeéru), pomiji opravnéné namitky
vefejnosti 1 orgdnd statni spravy a na zaveér rezignuje na uvedeni uplného a dostatecného
vyctu opatieni k prevenci, vyloueni a sniZzeni negativnich vlivli, povazujeme
prepracovanou dokumentaci za naprosto nedostatecny podklad pro posouzeni zaméru.
Investor nebyl schopen ani na nékolikaty pokus piedlozit piijatelnou variantu zaméru.
Navrhujeme proto zamér zamitnout, tedy vydat negativni zdvazné stanovisko.

Vyporadani vyjadieni

K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici:
ad 1. K podminkam vyplyvajicim ze zjiSt’ovaciho Fizeni:

i. Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prepracované dokumentace B.I. Zakladni idaje v bodé 2. Variantni FeSeni
zaméru na str. 11 tohoto posudku a v bodé 3. Zastavénost izemi a plochy
zelené na str. 12 tohoto posudku.
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ad 2.

ad 3.

ii. Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost
uzemi a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

ili. Vzhledem Kk charakteru zaméru a jeho wumisténi lze s provedenym
hodnocenim vlivii ziméru na klima (na str. 97 — 101 prepracované
dokumentace) souhlasit.

Pokud se jedna o vlivy na lokidlni klima, lze obecné konstatovat, Ze
produkce tepla, zpevnéni ploch, popripadé dil¢i ovlivnéni odtokovych
poméri mohou ovlivnit mikroklima tzemi pouze dilé¢im zpisobem a Ze
vyznamnost tohoto vlivu v§ak bude nizka a rychle vymizi se vzdalenosti od
zaméru. Vliv na globalni klima je pak zcela marginialni a pokus o jeho
hodnoceni by vedl ke zcela absurdnim zavérim (v tomto smyslu se ve
vztahu Kk pozadavku vycislit emise CO2, ktery byl v prepracované
dokumentaci respektovan, uvadi, Ze vypoctené emise v CO:2 ekvivalentu
vSak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak jako vypoctené emise napfr.
castic frakce PMio a PM25s nepredstavuji vliv na zneciSténi ovzdusi).

Pii respektovani uvaZovanych mitigacnich a adapta¢nich opatieni ve
vztahu ke zméné klimatu nepredstavuje aspekt vlivii na klima ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostredi a vefejného zdravi.

iv. ReSeni prelozky Ponédrazského potoka je patrné zvykresu v projektu
sadovych tprav, ktery je soucasti prilohy ¢. 12 prepracované dokumentace
(v prepracované dokumentaci je preloZka potoka komentovana na str. 31).
Pozadované vytvoreni meandri limituje minimalni podélny sklon toku
5,07 %. NavrZené reSeni lze z hlediska ochrany prirody i z hlediska ochrany
vod akceptovat.

Pokud se jedna o Sifku migra¢niho koridoru podél PonédraZzského potoka,
je dostatecna (tento koridor je na jedné strané prerusSen télesem silnice
I1/603 vedené v nasypu se svodidly a rybnikem Stojéin, na opac¢né strané
dalnici D3 a Zeleznici; priichod propustkem bezpecnostniho piepadu
z rybnika Stoj¢in a propustky pod dalnici D3 a Zeleznici je moZny pouze pro
mala zvirata, pro ktera je Sirka migracniho koridoru 17 — 25 m dostate¢na;
vétsi zvirata prekonavaji dalnici D3, Zeleznici a silnici 11/603 v jiném misté¢).

Relevantni opatieni tykajici se realizace projektu sadovych uprav vcetné

uvedenych kompenzacnich opatieni pro ohroZené druhy je zahrnuto do

podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky drad

Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je

soucasti tohoto posudku.

PrisluSna pasaz na str. 63 prepracované dokumentace byla formulovana jako

mozna nejistota ve vztahu kuvadénym hodnotim klouzavého priméru

koncentraci zneciSt'ujicich latek za predchozich S let (2016 — 2020) s tim, Ze lze
ocekavat minimalni vliv na tyto hodnoty.

Vzhledem ke skuteénosti, Ze z uvedenych hodnot CHMU — klouzavych praméri

koncentraci zneciStujicich liatek vyplyva, Ze v dotéeném uzemi jsou

s dostate¢nou rezervou dodrzeny imisni limity vSech relevantnich znecist'ujicich

latek a Ze z rozptylové studie vyplyva, Ze provozem zaméru sice dojde k naristu

imisnich koncentraci prisluSnych znecistujicich latek, ale Ze tyto vypoctené
narusty (prispévky) jsou nizké, nepredstavuje aspekt vlivii na ovzdusi ve spojeni
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ad 4.

ad 5.

ad 6.

ad 7.

ad 8.

ad 9.

s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 4. Vyuziti hal na str. 12
tohoto posudku stim, Ze vyjmenované vyuziti hal uvedené na str. 29
pirepracované dokumentace je jako jedna z charakteristik zaméru uvedeno
v bodé 1.2. Kapacita (rozsah) zaméru v navrhu zavazného stanoviska pro
prislusny urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi,
zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucéasti tohoto posudku.

Relevantni opatreni tykajici se provedeni biologického pruzkumu stavenisSté
s naslednym transferem zvlasté chranénych druhii (bezobratlych, obojZivelniki,
plazi) je zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny
urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiredi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 1. iv. tohoto vyporadani vyjadreni (vyjadreni lze prisvédcit v tom smyslu, Ze
obnoveni ekologické funkce preloZeného potoka je otizkou casu).

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze zamér byl pripravovan
a piredloZen Kk posouzeni podle zikona ¢. 100/2001 Sb. ve vazbé na Uzemni plan
Sevétin. V daném piipadé je proto relevantni ustanoveni § 9 odst. 5 pism. e)
zakona ¢. 334/1992Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni
pozdéjSich prepisi, podle kterého se pii rozhodovani o zaiméru nepouzije § 4
odst. 3, jedna-li se o zamér na zastavitelné ploSe nebo ploSe izemni rezervy
vymezené v platném tizemnim planu.

Vliv zaméru na pidu byl v pfepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu Ize hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.* s tim, Ze odnéti pudy ze zemédélského piidniho fondu
Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v I. tFidé ochrany ZPF a II. tfida
ochrany je v $ir§Sim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti pidy ze zemédélského piidniho
fondu potvrzena jiZz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostiedi
k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského pudniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 1. iii. tohoto vyporadani vyjadieni.

Faktory pohody, tj. duSevni pohody obyvatel, sice mohou mit za urcitych
okolnosti stejné jako fFada jinych faktora psychologického a socidlné
ekonomického charakteru zprostfedkovany vliv i na zdravotni stav, avSak
nespadaji do oblasti ochrany verejného zdravi upravené prisluSnymi pravnimi
predpisy, a jejich pripadné vlivy na zdravi nelze kvantifikovat. Neni totiz
k dispozici prisluSna metodika k jejich vyhodnoceni (jedna se o komplex
riznorodych faktor, z nichZ pouze nékteré spadaji do posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., jako nap¥. akusticka pohoda). Oproti objektivhim
zjisténim napfr. v akustické studii, ktera jsou konfrontovana se stanovenymi
hygienickymi limity hluku a rovnéz vyhodnocovana z hlediska zdravotnich
rizik, jde v pripadé rady dalSich faktori pohody (napf. zaméstnanost, vySe
prijmi, dostupnost a turoven zdravotnické péce, dostupnost dalSich sluZeb
bezpecnost atd.) predev§im o subjektivné vnimané vlivy, které proto prakticky
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ad 10.

ad 11.

ad 12.

ad 13.

ad 14.

nelze objektivné vyhodnotit (pohoda piedstavuje velmi Siroké pojeti toho, co je
pro daného ¢lovéka dilezité).

Studie vlivii zaméru na Kkrajinny raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované
dokumentace, byla zpracovana doc. Ing. arch. Vorlem, CSc., ktery je vSeobecné
uznavanou autoritou v oblasti hodnoceni vlivii na krajinny raz. Uvedena studie
je zpracovana korektné a zavér studie, Ze zasah do krajinného razu lze hodnotit
jako unosny, Ize akceptovat.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany Kkrajinného razu jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky drad
Jihoc¢eského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Relevantni opatieni tykajici se monitoringu tucinnosti opatieni k prevenci
narazu ptaka do sklenénych, pripadné jinych odraznych ploch, je zahrnuto do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusSny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni iidaje v bodé 3. Zastavénost uzemi
a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadfieni se uvadi, Ze v ramci zpracovani posudku byla
opatifeni k ochrané Zivotniho prostifedi a verejného zdravi uvedena
v prepracované dokumentaci posuzovana v souladu s Metodickym sdélenim
Ministerstva Zivotniho prostfedi, odboru posuzovani vlivii na Zivotni prostredi
a integrované prevence pro drzitele autorizace dle § 19 zakona ¢. 100/2001 Sb.
(¢.j.: 18130/ENV/15 ze dne 6. 3. 2015) zejména podle toho, zda se jedna
o opatieni, ktera jsou soucasti zaméru (tj. opatieni, ktera jiz byla obsaZena
v podkladech o ziméru pro zpracovani dokumentace) a ktera se proto do
navrhu zavazného stanoviska neuvadéji, nebo o opatieni, ktera vyplynula
teprve aZ z hodnoceni vlivii v ramci zpracovani dokumentace a ktera je proto
tfeba do navrhu zavazného stanoviska uvést.

NavrZena opatfeni v prepracované dokumentaci jsou proto na zikladé
posouzeni v ramci pripravy posudku a rovnéZz i s ohledem na obdrZena
vyjadreni k prepracované dokumentaci upravena (doplnéna a event. zpiesnéna)
s tim, Ze opatieni vyplyvajici z obecné zavaznych pravnich predpisi, které musi
oznamovatel respektovat, nejsou v obecné poloze v ramci podminek navrhu
zavazného stanoviska reflektovana, stejné jako opatreni, ktera jsou jiZ soucasti
zaméru predloZeného pro zpracovani dokumentace.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky ufad Jihoceského kraje,
odbor zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

S odkazem na komentire ve vySe uvedenych bodech ad 1. az ad 13. tohoto
vyporadani vyjadreni se dale uvadi, Ze Gplnost prepracované dokumentace ve
vztahu K vliviim zadméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je v dané etapé
pripravy zaméru dostacujici k moZnosti posoudit vlivy na Zivotni prostiredi
a verejné zdravi, formulovat navrh zavazného stanoviska pro prislusny aurad —
Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi
a lesnictvi, a ukoncit posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. Za predpokladu
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realizace opatfeni k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi spojenych
se zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.
budou vlivy zadméru na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi
celkové prijatelné.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky uiad Jihoceského kraje,
odbor zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

V.1.13. Vyjadreni obéanu (celkem bylo obdrzeno 22 vyjadieni ob¢ani)

Poznamka: Vzhledem ke skutecnosti, ze se v obdrzenych vyjadienich obcanti pfipominky z vécného hlediska

opakuji, jsou pfipominky obcanti soustiedény do jednoho souhrnného vyjadieni obcana.

Podstata vyjadieni

Podavam nesouhlasné vyjadieni (pfepracovand dokumentace trpi nedostatky; k zaméru dle
piepracované dokumentace neni mozné vydat souhlasné stanovisko, nebot” ma vyznamny
negativni vliv na zivotni prostiedi), a to z téchto diivodi:

1.

2.
3.
4

10.

11.

12.

Chybi odiivodnéni potieby vystavby takového primyslového arealu.

Nevhodnost stavby megalomanskych hal do vesnického razu krajiny.

Znacny zabor zemédélské pudy.

Pozadavek variantniho feSeni zdméru nebyl splnén. Celkovy koncept feseni aredlu je
feSen opét pouze v jediné varianté. To, Ze se na vyjezd z areadlu umisti nebo neumisti
zakaz odboceni vpravo, nepovazuji za variantni feSeni zdmeéru.

Jak autor dokumentace ptiznava, vyuziti hal mize byt v budoucnu pozménéno
novym kolaudacnim rozhodnutim nebo zménou uzivani stavby, ¢imz muize byt
poptena cela predkladana dokumentace, nebot” poté¢ miize zamér rusit napi. hlukem,
zapachem, vy$$im mnozstvim projizd¢jicich aut apod.

Zpracovatel uvadi v ramci elektrického piipojeni, Ze bude vytvotrena rezerva piikonu
pro pfipadnou nerusici vyrobu. Jak je mozné stanovit rezervu, pokud se nevi, jaké
stroje budou v arealu? Opét to vypada, Ze jiz je dopiedu jasné, Ze haly budou slouzit
pouze pro skladovani.

Zpracovatel stale uvadi tfisménny provoz, ale pii praci 7 dni v tydnu se musi
uvazovat ¢tyfsmeénny provoz. Se ¢tyfsménnym provozem ale neni poc€itano v tabulce,
kde je stanoven pocet zaméstnanc, proto je stanoveny pocet nespravny.

Pozadavku, aby haly byly podstatné zmenseny a aby bylo ujasnéno, kde budou
ubytovani zahrani¢ni zaméstnanci, nebylo vyhovéno.

Pozadavku, aby pfibylo zelen¢ nebylo vyhovéno. Nesouhlasim s mirou kompenzace
zelen€, pokud uz se stromy a dalsi rostliny investorovi nevejdou do aredlu, bylo by
vhodné, aby kompenzace uplatnil na dalSich uzemich dotéenych obci (vysadby
obecni zelen¢).

Nepfipravenost infrastruktury obce Sevétin na navyseni zatéze nariistem pracovnich
mist. Obava o bezpecnost obyvatel obci z divodu ptilivu agenturnich zaméstnanct.
Nedostate¢na infrastruktura oblasti. Oblast neni primyslového charakteru, nema ani
vytvorené piipojky na elektiinu, odpady, vodovod a dalsi energie.

Minimalni nebo zcela Zadn4 uzitna hodnota pro obyvatele okolnich vesnic.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.
21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.

Zpracovatel uvadi, Ze v rdmci zafizeni stavenisté se nenavrhuje samostatna skladka
odpada vznikajicich pfi stavebni a montazni ¢innosti. Ale jiz nyni vypada plocha
jako velka skladka a neni pravda, Ze vzniklé odpady po demolici dvora Svamberk
byly pfedany piislusnym organiim.

V oblasti, kde neni povoleno chemické oSetieni silnic, by nadmérnéd doprava ohrozila
bezpecnost silni¢niho provozu.

Obava, Ze vysSi dopravni zatizeni bude ztéZovat pfistup k obhospodafovanym
pozemklim.

Nedostatky dopravné inZenyrského posouzeni tykajici se smérovani dopravy
a intenzit generované dopravy. Poddimenzovany pifedpokladany pocet nakladnich
vozidel pies obec Sevétin.

Nedostatecné a nevhodné dopravni napojeni, které¢ vede kolem zastavby nckolika
obci. Aredl nedisponuje vlastnim dalni¢énim sjezdem. Pfi akumulaci dopravy
z dalSich zamért v okoli l1ze predpokladat zhorSenou dopravni situaci na silnicich
11/603 a III/10570 a na kiiZeni téchto silnic, a to az za hranou Unosnosti. Pfitom se
zaroven jedna o hlavni piijezdovou cestu do obce pro obyvatele Sevétina, Mazelova,
Vitina i Neplachova.

Nesouhlas s navySenim dopravy z diavodu zdkazu odbocCeni vpravo na vyjezdech
z arealu. Je zajimavé, jak se méni pfistup investora, kdy bylo tvrzeno, ze kamionova
doprava bude najizdét nejblizSim najezdem na dalnici a nyni je uz uvazovana jak
doprava pies Sevétin, tak pies 11/603 smérem na Veseli nad LuZnici.

Zvysena doprava na silni¢ni siti ovlivni hlukem a vibracemi okolni zastavbu.

Piislib vystavby protihlukové stény nemé zZadnou pravni véhu.

Nikdo se nechce divat do Ctyii metry vysokého betonu protihlukové stény, mnohem
pfiznivEj$im feSenim se jevi vybudovani protihlukového zalesnéného valu, ktery by
fesil i pohledovou stranku (nebylo by vidét na areal, nekoukali bychom do zdi)
a podpofil by Zivotni prostiedi vysadbou stromi a kefd, rostlinstvo by zachytavalo
prach z dopravy.

Zhorseni kvality ovzdusi a zatiZeni ptilehlych obci nartistem dopravy.

Odhadované primémé roéni koncentrace PMio 15,9-16,4 a PMas 11,4-12,0 pug/m’
jsou nad limitem WHO smérnice pro kvalitu ovzdusi z roku 2021.

Hodnoceni kvality ovzdusi je provedeno na zakladé¢ hodnot klouzavého priméru
koncentraci uvazovanych skodlivin za 5 kalendéainich let (2016-2020). V tomto
pruméru vSak neni dostateCné¢ obsazeno zneciSténi kamionovou dopravou lomu
Sevétin, nebot’ komunikace Severni spojka, ktera se dale napojuje na silnici I1/603,
byla zprovoznéna az 20. 11. 2019. Vysledek v nasi lokalité zastavby ul. Drahotésicka
tedy realit¢ neodpovida a ve skute¢nosti budou hodnoty daleko horsi.

Ohrozeni zdravotniho stavu obyvatel a vyrazné zhorSeni celkovych Zivotnich
podminek pro obyvatele blizkého okoli.

Hlukova situace v lokalité Na Jednoté je dle dokumentace ve dne na trovni, kdy se
zacinaji projevovat negativni U¢inky hluku, a to obtézovani. Oznamovatel se k této
skutec¢nosti nijak nestavi, obtézovani obyvatel netesi.

Dopravné inzenyrské posouzeni ani hlukova studie, dokonce ani rozptylova studie
avlivy na vefejné zdravi nezohlediiuji skutecnost, ze kamiony pii prijezdu
Sevétinem budou pokracovat dal obcemi Vitin a Choty¢any. Nebude tedy ve spanku
ruseno ,jen" 8% obyvatel Sevétina, ale napf. naprosta vétsina obyvatel vitinskych
domt, nebot’ obec se pievazné rozprostird okolo silnice.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.
34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

S tvrzenim, Ze prispévek samotného feSeného aredlu je maly a jeho vliv na zdravotni
stav obyvatel pod¢l 11/603 je nevyznamny nemohu souhlasit, protoze uvazovany
zamér zpisobi enormni nartist kamionové dopravy.

Silny zasah do faktoru pohody obyvatel neni akceptovatelny. Sam autor piiznava, ze
kone¢ny vliv vSech zdmérl na obyvatelstvo bude silny (z hlediska naruseni faktord
pohody), tj. s realizaci nesouhlasim, nebot’ toto je pro mou rodinu naprosto
nepiipustné a nelze tedy v zavéru tvrdit, Ze je zdmér po vyhodnoceni vlivli na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi akceptovatelny.

Faktory ovlivilujici vefejné zdravi, zejména socialni a ekonomické prostfedi pred
a po realizaci zaméru, byly sice v dokumentaci zminény, ale neni navrzena zadna
jejich kompenzace. Stale tedy zistava jen tvrzeni, ze zdmér bude mit velky negativni
vliv na zivotni pohodu.

S tvrzenim, ze zamér je vyhodnocen jako akceptovatelny nemohu viibec souhlasit
(zvysi se procento obyvatel rusenych ve spanku, dychani karcinogennich prachovych
Castic, hluk z dopravy a no¢ni provoz, silny zésah do faktoru pohody obyvatelstva).
Lokélni ptehfivani oblasti. Klimatickd studie RNDr. Alese Fardy, Ph.D. je
zpochybnéna a nenabizi se alternativa podobn¢ fundovanych odborniki.

Z4téz vodnich zdroji v okoli.

Netransparentni vypocet retenni nadrze. Stale mize dochazet pii velkém desti
k naplnéni nadrze a diky bezpe¢nostnimu piepadu, ktery byl nyni pfidan, k velkému
uniku vody do Ponédrazského potoka. Neni feSeno, co se stane v toku dale. Potok
naptiklad vede ptes ucelovou komunikaci podél Zzeleznice, kde mtize dojit i ke strzeni
nékoho, kdo se bude snazit tok prekonat.

ZhorSeni stavu vody v krajiné. Neni dostate¢né feSeno mozné kontaminovani
povrchovych 1 podzemnich vod. Pozadavek provéfit a navrhnout moznost
vybudovani doc¢istovaciho rybnika na Ponédrazském potoce nebyl splnén. Postavit
takto pfedimenzovany projekt v tésné blizkosti oblasti Zablatskych luk, ktera je v
CHKO Ttebotisko a Natura 2000, je neptipustné. Podobné stavby se maji umist'ovat
do mist, ktera jsou pro to vhodnd, ane doprostfed nadherné krajiny s pfisné
chranénymi druhy.

Negativni vliv na zivotni prostiedi a mistni biotop. Pozadavek rozsifit migracni
koridor - pas podél potoka nebyl splnén.

Pozadavek navrhnout standardni opatfeni pro lesklé povrchy nebezpecné pro ptaky
nebyl splnén (je uvedeno feSeni pro minimalné 25 % lesklych ploch, coz je
nedostatecné).

Zelené stiechy jsou vhodné pro celé plochy stfech hal, nebot’ ve vztahu ke stesni
folii existuji diikazy o pomyleni vodnich ptaki, kteti béhem svych taht (zejména
v noci) nedokazali rozpoznat namoklou plochou stfechu od vodni hladiny. V ptipadé
potapek ¢i potaplic pak mélo takové ,,pfistani* fatalni nésledky.

Pobliz lokality (severné od obce Sevétin — U Prokstl) byl pozorovany kriticky
ohrozeny orel moisky, ktery se opét vraci do Jiznich Cech. Dal§im pozorovanym
druhem je koroptev polni (mezi Zeleznici a dalnici u domu ¢.p. 68). Oba druhy
v prizkumu z roku 2017 chybi, situace se tedy zménila a je tieba zoologicky
prazkum obnovit.

Autor popisuje vliv zdméru na biologickou rozmanitost jako stfedni se stfedni
vyznamnosti, i pfestoze dojde k vyhubeni zna¢ného mnoZzstvi obojzivelnikii a plazi,
zvlasté chranénych bezobratlych a k zaniku biotopu. Kolik zvlasté chranénych
zivocicht je tfeba vyhubit, aby byl vliv na biologickou rozmanitost vyznamny?
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41.

42.

43.

44,
45.

46

Svételna studie venkovniho osvétleni nezahrnuje posouzeni vlivu na faunu a floru,
piedevsim na zivocichy aktivni v noci (napt. hmyz, obojzivelniky, netopyry) a dale
ani nefesi svételné emise z navySené¢ho no¢niho provozu automobild.

Zamér zcela postrada posouzeni vlivu na edafon (piidni biotu), ktery tvoii cca 10 %
suché hmotnosti organické hmoty v pade¢, coz je podil vyznamny. Nelze pochybovat,
ze bude edafon velmi vyznamné ovlivnén stavebnimi pracemi a dale samotnou
existenci hal a zpevnénych ploch.

Negativni vliv na rekreacni charakter oblasti. Autor zaméru popisuje, ze oblast neni
atraktivni z hlediska cestovniho ruchu a rekreace. Nelze ale tvrdit, Ze tato situace je
definitivni, nebot’ s blizicimi se komunalnimi volbami se muze politika zastupitelstev
obci Sevétin a Neplachov zaméfit pravé na cestovni ruch a rekreaci v obci, ¢imz se
stane zamér zasad¢ nevyhovujicim.

Obava z poklesu cen nemovitosti

Vzhledem k tomu, Ze archeologicky prizkum byl zahajen v roce 2020, tak vysledky
archeologického prizkumu nejsou v dokumentaci nikde uvedeny a zavér tykajici se
vlivu na hmotny majetek a kulturni dédictvi tedy neni nijak podloZen readlnymi daty.

. Nevratny negativni vliv na historické hodnoty oblasti.
47.

Celkové popisuje oznamovatel n€kolik faktord, jejichz vliv je podle néj unosny,
nékdy negativni, jindy zase silny (tedy nikoli nulovy). Napi. negativni zdsah do
krajinného razu, silny zasah do faktorti pohody obyvatel, nartast dopravniho zatizeni
uzemi, jiz existujici nevyhovujici kvalita ovzdusi. Kdyz se vSechny tyto faktory
seCtou, nelze tvrdit, ze zdmér je z hlediska zivotniho prosttedi akceptovatelny.

Vypoiadani vyjadi‘eni

K jednotlivym diivodiim nesouhlasnych vyjadieni ob¢antu se uvadi nasledujici:

ad 1.

ad 2.

ad 3.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 1. Zdiivodnéni potieby
zaméru na str. 11 tohoto posudku.

Studie vlivii zaméru na krajinny raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované
dokumentace, byla zpracovana doc. Ing. arch. Vorlem, CSc., ktery je vSeobecné
uznavanou autoritou v oblasti hodnoceni vlivii na krajinny raz. Uvedena studie
je zpracovana korektné a zavér studie, Ze zasah do krajinného razu lze hodnotit
jako unosny, Ize akceptovat.

Relevantni opatieni tykajici se ochrany krajinného razu jsou zahrnuta do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky drad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze zamér byl pripravovan
a piedloZen Kk posouzeni podle zikona ¢. 100/2001 Sb. ve vazbé na Uzemni plan
Sevétin. V daném piipadé je proto relevantni ustanoveni § 9 odst. 5 pism. e)
zakona ¢. 334/1992Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni
pozdéjSich prepist, podle kterého se pii rozhodoviani o zaméru nepouZije
§ 4 odst. 3, jedna-li se o0 zimér na zastavitelné ploSe nebo ploSe tizemni rezervy
vymezené v platném tizemnim planu.

Vliv zaméru na pidu byl v pfepracované dokumentaci vyhodnocen: ,,Rozsah
vlivu realizace posuzovaného zaméru na pudu Ilze hodnotit jako stiedni, jeho
vyznamnost jako stiedni.* s tim, Ze odnéti pudy ze zemédélského piidniho fondu
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ad

ad

ad

ad

ad

ad

ad

ad

ad

ad

4.

5.

6.

10.

11.

12.

13.

Ize akceptovat, nebot’ nedojde k odnéti v L. tfidé ochrany ZPF a II. tfida
ochrany je v SirSim okoli posuzovaného zaméru relativné hojné zastoupena.

V daném pripadé byla akceptovatelnost odnéti piidy ze zemédélského piidniho
fondu potvrzena jiz udélenym souhlasem Ministerstva Zivotniho prostredi
k odnéti zemédélské pidy ze zemédélského pudniho fondu, ktery obsahuje
i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Vzhledem k obsahu vyjadireni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 2. Variantni reSeni
zaméru na str. 11 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.I. Zikladni idaje v bodé 4. Vyuziti hal na str. 12
tohoto posudku stim, Ze vyjmenované vyuziti hal uvedené na str. 29
prepracované dokumentace je jako jedna z charakteristik zaméru uvedeno
v bodé 1.2. Kapacita (rozsah) zaméru v navrhu zavazného stanoviska pro
prislusny urad — Krajsky urad JihoCeského kraje, odbor Zivotniho prostredi,
zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Zamér je v prepracované dokumentaci predloZen stim, Ze se predpoklada
vyuziti 70 % ploch hal pro skladovani a 30 % pro lehkou nerusSici vyrobu. Jak
jiz bylo vySe uvedeno, vyjmenované vyuZziti hal uvedené na str. 29 prepracované
dokumentace je jako jedna zcharakteristik zaméru uvedeno v bodé
I.2. Kapacita (rozsah) zdméru v navrhu zivazného stanoviska pro prisluSny
urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Pokud se jedna o privedeni elektrické energie do arealu a prislu$né parametry,
véetné rezervy prikonu, jde o technické FeSeni.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.l. Zikladni idaje v bodé 5. Pocet zaméstnanci
na str. 13 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se nejprve odkazuje na vySe uvedené posouzeni
éasti prepracované dokumentace B.I. Zakladni ddaje v bodé 3. Zastavénost
uzemi a plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Pokud se jedna o uvadéné obavy ve vztahu k agenturnim zaméstnancim
Z ciziny, jak je uvedeno v prepracované dokumentaci, pro zaméstnance areilu
nebudou budovany Zadné ubytovaci kapacity. VSichni zaméstnanci budou do
arealu dojizdét.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 3. Zastavénost izemi a
plochy zelené na str. 12 tohoto posudku.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, pro zaméstnance arealu nebudou budovany Zadné
ubytovaci kapacity. VSichni zaméstnanci budou do arealu dojizdét.

Pokud se jedna o technickou infrastrukturu (privod zemniho plynu, elektrické
energie, vody atd.), je komentovana v ¢asti B.1.6. prepracované dokumentace
(jde o technické reSeni).

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje se na vySe uvedené posouzeni ¢asti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 1. Zdiivodnéni potieby
zaméru na str. 11 tohoto posudku s tim, Ze hodnoceni uzZitné hodnoty ziméru
pro obyvatele neni pifedmétem posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb.
Vzhledem k obsahu vyjadieni se uvadi, Ze s ohledem na charakter ziaméru
a moznou produkci odpadi nelze pri respektovani povinnosti vyplyvajicich
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ad 14.

ad 15.

ad 16.

ad 17.

ad 18.

ad 19.

ad 20.

ad 21.

ad 22.

z obecné zavaznych pravnich predpisi na tdseku odpadového hospodarstvi
oCekavat nestandardni situace s nepriznivym vlivem na Zivotni prostredi
a verejné zdravi.

Pokud jde o pozemni komunikace, za jejich udrzbu odpovida jejich spravce (pri
respektovani prisluSnych mistnich podminek).

Vzhledem k obsahu vyjadieni se uvadi, Ze pristup k obhospodarovanym
pozemkiim se primarné odviji od zajiSténi pristupovych cest.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.1. Zakladni idaje v bodé 6. Intenzity generované
dopravy na str. 13 tohoto posudku a v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy
na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.1. Zakladni idaje v bodé 6. Intenzity generované
dopravy na str. 13 tohoto posudku a v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy
na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prepracované dokumentace B.1. Zakladni idaje v bodé 6. Intenzity generované
dopravy na str. 13 tohoto posudku a v bodé 7. Rozdéleni generované dopravy
na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Hodnoceni hlukové zatéze bylo predmétem hlukové studii, ktera je prilohou ¢. 4
prepracované dokumentace. Z hlediska dodrZeni prisluSnych hygienickych
limitG hluku je nezbytna realizace protihlukové stény navrZené v pirepracované
dokumentaci, resp. hlukové studii. Ve vztahu k prislusné obytné zastavbé se jevi
jako opodstatnéné, aby realizaci protihlukové stény FeSil oznamovatel zaiméru
takovym zpiisobem, ktery zajisti dokonceni protihlukové stény idealné pred
zahajenim vystavby posuzovaného areialu, nejpozdéji pred zprovoznénim
arealu.

Relevantni opatieni tykajici se realizace protihlukové stény je zahrnuto do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prisluSny ufad — Krajsky drad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Pokud se jedna o problematiku vibraci, jak je uvedeno v pFepracované
dokumentaci, vzhledem ke stavebnimu feSeni prijezdovych komunikaci a ke
vzdalenosti stavebnich objekti od téchto komunikaci lze negativni ovlivnéni
stavebnich objekti dopravou podél prijezdovych komunikaci vyloudit.
Vzhledem k obsahu vyjadieni se odkazuje na vySe uvedeny komentar v bodé
ad 19. tohoto vyporadani vyjadieni.

Realizace protihlukové stény predpoklada ozelenéni protihlukové stény
(viz idaje uvedené v projektu sadovych uprav, ktery je soucasti prilohy ¢. 12
prepracované dokumentace).

Vzhledem ke skutefnosti, ¢ z hodnot CHMU - Kklouzavych priméra
koncentraci znecist'ujicich liatek uvedenych v prepracované dokumentaci
vyplyva, Ze v dotéeném uzemi jsou s dostateCnou rezervou dodrZeny imisni
limity vSech relevantnich zneciSt'ujicich latek a Ze z rozptylové studie vyplyva,
Ze provozem zaméru sice dojde k narustu imisnich koncentraci prislusnych
zneliSt’ujicich latek, ale Ze tyto vypoctené nartsty (prispévky) jsou nizké,
nepredstavuje aspekt vlivii na ovzdusi ve spojeni s posuzovanym zamérem
limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.
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ad 23.

ad 24.

ad 25.

ad 26.

ad 27.

ad 28.

Pokud se jedna o uvadény material WHO, jde o ,,Pokyny WHO pro globalni
a oxid uhelnaty“. Tyto pokyny nejsou pravné zavaznymi normami, obsahuji
doporucené hladiny uvedenych znecist’ujicich latek pro rizeni kvality ovzduSi
vzhledem k ochrané zdravi stim, Ze Kk jejich dosaZeni jsou stanoveny
postupové/prozatimni cile.

Ve vztahu k ochrané ovzdusi se v CR vychazi z imisnich limitii stanovenych pro
prislusné zneciSt'ujici latky v priloze €. 1 k zakonu ¢. 201/2012 Sb., o ochrané
ovzdusi, ve znéni pozdéjSich piedpisi.

Pro tplnost se dale uvadi, Ze v pripadé hodnoceni zdravotnich rizik ze
znec€isténi ovzdusi se vychazi z prisluSnych vztahi expozie — odezva, nikoliv
z prislusnych imisnich limita.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze z uvedenych hodnot CHMU — klouzavych priméri
koncentraci zneciSt'ujicich latek vyplyva, Ze v dotéeném uzemi jsou
s dostate¢nou rezervou dodrZeny imisni limity vSech relevantnich zne¢iSt’ujicich
latek a Ze z rozptylové studie vyplyva, Ze provozem zaméru sice dojde k narustu
imisnich koncentraci prisluSnych zneci§tujicich litek, ale Ze tyto vypocltené
narusty (prispévky) jsou nizké, nepredstavuje aspekt vlivii na ovzdusi ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi.

Pro vyhodnoceni vlivii na zdravi obyvatel bylo zpracovano vyhodnoceni vlivii
na verejné zdravi, které je prilohou ¢. 6 prepracované dokumentace.

Ve vztahu ke zneliSténi ovzdusi a hlukové zatéZi spojenych s posuzovanym
zamérem nebude posuzovany zaméru predstavovat vyznamnou zménu
zdravotnich rizik pro obyvatelstvo. V pripadé hlukové zatéZe je vsak z hlediska
dodrZeni prislusnych hygienickych limiti hluku nezbytna realizace
protihlukové stény navrzené v prepracované dokumentaci, resp. hlukové studii.
Pokud se jedna o hlukovou situaci v lokalité Na Jednoté (vypoctovy bod 4),
z hlukové studie vyplyva, Ze ve vztahu Kk posuzovanému zaméru dojde
k navySeni hlukové zatéze cca o 2 dB, a to na 45,2 dB ve dne a 39,7 dB v noci,
tedy na drovné s dostacujici rezervou vii€i hygienickym limitim hluku 60 dB ve
dne a 50 dB v noci. ZvySeni hlukové zatéze je proto prijatelné, a to i ve vztahu
k hodnoceni zdravotnich rizik.

K upresnéni se pouze uvadi, Ze v tabulkach 21 a 22 na str. 34 a 35 hodnoceni
vlivii na verejné zdravi doSlo zjevnym nedopatifenim k uvedeni nespravnych
hodnot 37,7 dB a 36,8 dB ve vypoctovém bodé 4 pro fazi 0. Spravné hodnoty,
které jsou uvedeny v hlukové studii, jsou 43,1 dB a 37,7 dB. Vzhledem k tomu,
Ze pro obtéZovani hlukem ze silni¢ni dopravy se doporucuje pro prisluSny
vypoctovy vztah pouZzivat interval platnosti az od 45 dB, je vypocet poctu
obyvatel silné obtéZovanych hlukem z dopravy v tabulkach 24 a 25 na str. 36
hodnoceni vlivi na vefejné zdravi ve vypoctovém bodé 4 pro fazi 0
bezpredmétny. Uvedené nedopatieni vSak v Zadném pripadé neovlivnilo zavéry
provedeného hodnoceni vlivii na verejné zdravi.

Vzhledem k obsahu vyjadireni se odkazuje na vySe uvedené posouzeni casti
prrepracované dokumentace B.I. Zakladni udaje v bodé 7. Rozdéleni generované
dopravy na dopravni sit’ na str. 14 tohoto posudku.

Ve vztahu ke znecisténi ovzduSi a hlukové zatézi spojenych s posuzovanym
zamérem nebude posuzovany zamér predstavovat vyznamnou zménu
zdravotnich rizik pro obyvatelstvo (hodnoceni zdraveotnich rizik odpovida

98



ad 29.

ad 30.

ad 31.

ad 32.

vlivim posuzovaného ziaméru na zneliSténi ovzdu§i a vlivim zaméru na
hlukovou situaci). V pripadé hlukové zatéZe je vSak z hlediska dodrzeni
prislusnych hygienickych limiti hluku nezbytna realizace protihlukové stény
navrzené v pirepracované dokumentaci, resp. hlukové studii.

Pfi respektovani opatieni k ochrané verejného zdravi nepredstavuje aspekt
vlivii na verejné zdravi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané verejného zdravi.

Faktory pohody, tj. duSevni pohody obyvatel, sice mohou mit za urcitych
okolnosti stejné jako rada jinych faktort psychologického a socidlné
ekonomického charakteru zprostredkovany vliv i na zdravotni stav, avSak
nespadaji do oblasti ochrany verejného zdravi upravené prisluSnymi pravnimi
prredpisy, a jejich pripadné vlivy na zdravi nelze kvantifikovat. Neni totiz
k dispozici prisluSna metodika k jejich vyhodnoceni (jednd se o komplex
riznorodych faktort, z nichZ pouze nékteré spadaji do posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., jako napr. akusticka pohoda). Oproti objektivnim
zjisSténim napr. v akustické studii, ktera jsou konfrontovana se stanovenymi
hygienickymi limity hluku a rovnéZz vyhodnocovana z hlediska zdravotnich
rizik, jde v pripadé rady dalSich faktoru pohody (nap¥. zaméstnanost, vySe
prijmi, dostupnost a turoven zdravotnické péce, dostupnost dalSich sluZeb
bezpecnost atd.) predevSim o subjektivné vnimané vlivy, které proto prakticky
nelze objektivné vyhodnotit (pohoda piedstavuje velmi Siroké pojeti toho, co je
pro daného ¢lovéka dilezité).

V pripadé analyzy moZnych socioekonomickych dopadii ziméru je tifeba
zdiraznit, Ze pozadavek k vyhodnoceni moZnych potencialnich socialnich
a ekonomickych vlivii souvisejicich s provozem zaméru byl formulovan
predev§im s ohledem na skuteCnost, Ze tento aspekt (obavy ze
socioekonomickych vlivii) byl akcentovan v Fadé vyjadieni obdrZenych
k piivodni dokumentaci, i kdyZ socialni a ekonomické vlivy v mnoha ohledech
vyboc€uji z ramce posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb., tj. posuzovani vlivi
na zivotni prostiedi a verejné zdravi. To se primarné zabyva posouzenim
environmentalniho pilife udrzitelného rozvoje spole¢nosti. Posouzeni ostatnich
dvou piliFi udrZitelného rozvoje spolecnosti, tedy pilife socialniho a piliie
ekonomického, je provadéno v jinych souvislostech, mimo proces posuzovani
podle zakona ¢. 100/2001 Sb. (pro uplnost je tieba uvést, Ze na druhé strané
v§ak mezi pilifem environmentalnim a pilifi socialnim a ekonomickym nevede
ostra hranice a Ze ochrana zdravi neni, ve smyslu definice WHO, pouze ochrana
pired nemocemi, ale zajiSténi celkové fyzické, psychické a socialni pohody).
S ohledem na vySe uvedené lze ve vztahu posuzovanému zaméru predloZenou
analyzu moZnych socioekonomickych dopada zaméru akceptovat.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se odkazuje na vySe uvedené komentaie v bodech
ad 28. a ad 29. tohoto vyporadani vyjadieni.

Vzhledem k charakteru zaméru a jeho umisténi lze s provedenym hodnocenim
vlivli zaméru na klima (na str. 97 — 101 prepracované dokumentace) souhlasit.
Pokud se jedna o vlivy na lokalni klima, Ize obecné konstatovat, Ze produkce
tepla, zpevnéni ploch, popiipadé dil¢i ovlivnéni odtokovych poméri mohou
ovlivnit mikroklima izemi pouze dil¢im zpisobem a Ze vyznamnost tohoto vlivu
v§ak bude nizka a rychle vymizi se vzdalenosti od zaméru. Vliv na globalni
klima je pak zcela marginalni a pokus o jeho hodnoceni by vedl ke zcela
absurdnim zavérim (v tomto smyslu se ve vztahu k poZadavku vy¢islit emise
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ad 33.

ad 34.

ad 3S.

CO2, ktery byl v piepracované dokumentaci respektovan, uvadi, Ze vypoctené
emise v CO: ekvivalentu vSak nepredstavuji vliv na klima, stejné tak jako
vypoétené emise napri. Castic frakce PMio a PMzs nepredstavuji vliv na
znecisténi ovzdusi).

Pii respektovani uvaZovanych mitiga¢nich a adaptac¢nich opatieni ve vztahu ke
zméné klimatu nepredstavuje aspekt vlivii na klima ve spojeni s posuzovanym
zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného
zdravi.

Pro vyhodnoceni vlivii na podzemni vody bylo zpracoviano hydrogeologické
posouzeni, které je prilohou ¢. 7 prepracované dokumentace, ze kterého
vyplyva, Ze realizaci ziméru nedojde k negativnimu ovlivnéni jimacich objekti
v Dolnim Bukovsku.

Vzhledem k minimalnimu navysSeni podilu novych zastavénych a zpevnénych
ploch v dusledku realizace posuzovaného zaméru v povodi Ponédrazského
potoka (cca 0,2 %) je mozné konstatovat, Ze vliv na hladinu podzemnich vod
bude minimalni.

Odvadéni srazkovych vod bylo fteSeno na zikladé standardniho
hydrotechnického vypoctu podle technické normy TNV 95 9011 Hospodareni se
sraZkovymi vodami. Lze proto konstatovat, Ze reten¢ni objem navrzené nadrze
je dostacujici.

Pro uplnost se dale uvadi, Ze FeSeni odvadéni srazkovych vod bylo provéreno
expertnim vyjadrenim, které je prilohou €. 15 prepracované dokumentace a na
které se odkazuje.

Ve vztahu k odpadnim vodam je tieba zdiraznit, Ze s ohledem na Ponédrazsky
potok, ktery ma byt recipientem odpadnich vod a ktery usti do Zablatského
rybnika, a rovnéZ vzhledem k blizké prirodni rezervaci Zablatské louky,
CHKO T¥teboiisko a evropsky vyznamné lokalité Tieboiisko, se jevi z hlediska
piredbézné opatrnosti jako opodstatnéné, aby uvazované lehké nerusici vyroby
byly limitovany podminkou, Ze nebudou zdrojem primyslovych odpadnich vod
vypousténych do Ponédrazského potoka.

Pokud se jedna o nakladani se sraZkovymi vodami, které mohou byt potencialné
zneCiStény ropnymi latkami, doporucuje se instalace odlu¢ovaci ropnych latek
(zahrnujicich kalojem, Kkoalescencéni filtr a sorpéni filtr, s osazenym
samoclinnym bezpecnostnim uzavérem, zabranujicim vyplaveni jiZ odloucenych
ropnych latek) zajiSt'ujicich vystupni koncentraci uhlovodiki C10-C40 na urovni
do 1 mg/l. Ve vztahu k vySe uvedenému a rovnéz is ohledem na prirozenou
atenuaci ropnych latek lze povazovat predkladané reSeni srazkovych vod
z hlediska jakosti povrchovych vod za prijatelné s tim, Ze zimni Udrzba
prislusnych ploch areilu bude provadéna inertnim posypem, tj. bez pouZziti
chemickych latek.

Ve vztahu ke splaskovym odpadnim vodam je zasadni, aby byla realizovana
COV, kterd bezpetné zajisti plnéni dosaZitelnych hodnot koncentraci pro
ukazatele zneciSténi CHSKcr, BSKs a NL pri pouziti nejlepSi dostupné
technologie v oblasti zne§kodiiovani méstskych odpadnich vod pro COV do 500
ekvivalentnich obyvatel stanovenych v narizeni vlady ¢. 401/2015 Sb.,
o ukazatelich a hodnotach pripustného znec¢isténi povrchovych vod a odpadnich
vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych
a do kanalizaci a o citlivych oblastech, ve znéni narizeni vlady ¢. 445/2021 Sb.,
s tim, Ze technologie ¢iSténi odpadnich vod bude doplnéna o odstranovani

100



ad 36.

ad 37.

ad 38.

ad 39.

ad 40.

ad 41.

fosforu z odpadnich vod, které bezpecné zajisti plnéni dosaZitelné hodnoty
koncentrace pro ukazatele zneciSténi Pcax prFi pouziti nejlepSi dostupné
technologie v oblasti zneskodiiovani méstskych odpadnich vod pro COV od
2001 do 10 000 ekvivalentnich obyvatel stanovenych v citovaném narizeni vlady.
Relevantni opatieni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky Grad Jihoceského kraje,
odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

Reseni pielozky PonédraZského potoka je patrné z vykresu v projektu sadovych
uprav, ktery je soucasti prilohy ¢ 12 prepracované dokumentace
(v pfepracované dokumentaci je preloZka potoka komentovana na str. 31).
Pozadované vytvoieni meandri limituje minimalni podélny sklon toku 5,07 %.
NavrZené reSeni lze z hlediska ochrany prirody i z hlediska ochrany vod
akceptovat.

Pokud se jedna o Sifku migra¢niho koridoru podél Ponédrazského potoka, je
dostatecna (tento koridor je na jedné strané prerusSen télesem silnice 11/603
vedené v nasypu se svodidly a rybnikem Stojéin, na opac¢né strané dalnici D3
a Zeleznici; prichod propustkem bezpecnostniho prepadu zrybnika Stojcin
a propustky pod dalnici D3 a Zeleznici je moZny pouze pro mala zvirata, pro
ktera je Sifka migraéniho koridoru 17 — 25 m dostateCna; vétsi zvirata
prekonavaji dalnici D3, Zeleznici a silnici I1/603 v jiném mist¢).

Prevence narazi ptaki byla FeSena standardnim postupem. Relevantni opatieni
tykajici se monitoringu ucinnosti opatifeni k prevenci narazi ptiaka do
sklenénych, pripadné jinych odraznych ploch, je zahrnuto do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky uiad Jihoceského kraje,
odbor zivotniho prostredi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

Funk¢ni zelené stifechy je mozné instalovat z divodu omezené nosnosti stiech
a dimenze nosnych prvkii pouze nad administrativnimi vestavky hal a nad
obvodovymi sténami. V projektu sadovych tprav se pocita s ozelenénim
18 521 m? sti‘ech.

Relevantni opatieni tykajici se provedeni biologického pruzkumu stavenisSté
s naslednym transferem zvlasté chranénych druhii (bezobratlych, obojZivelniki,
plazi) je zahrnuto do podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusny
urad — Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostredi, zemédélstvi
a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto posudku.

Relevantni opatieni tykajici se realizace projektu sadovych uprav vcetné
uvedenych kompenzacnich opatifeni pro ohroZené druhy je zahrnuto do
podminek navrhu zavazného stanoviska pro prislusSny urad — Krajsky urad
Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je
soucasti tohoto posudku.

Problematika rusSivého svétla je podrobné reSena ve svételné studii venkovniho
osvétleni z hlediska omezeni rusSivého svétla, ktera je soucasti prilohy ¢. 12
prepracované dokumentace a ktera se ve vazbé na prisluSnou normu
CSN EN 12464-2 soustied’uje na poZzadavky na minimalizaci ruivého svétla ve
vztahu Kk obyvatelstvu.

Pro posouzeni vlivu na faunu a fléoru, a to i z hlediska svételné emise z nocniho
provozu automobilii, nejsou k dispozici relevantni postupy, i kdyZ je ziejmé, Ze
ekologické systémy jsou silné ovliviiovany svétlem (predevSim dennimi
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ad 42.

ad 43.

ad 44.

ad 45.

a sezonnimi cykly svétla a tmy). Cyklus stfidani dne a noci je pravdépodobné
nejsilnéjSim environmentilnim signalem pro chovani, nebot’ témér vSechny
ZivoCichy miiZzeme kategorizovat jako no¢ni nebo denni. Proto poZzadavky na
minimalizaci ruSivého svétla ve vztahu k obyvatelstvu jsou relevantni i pro
faunu a floru.

Pokud se jedna o edafon (pudni organismy Zijici v pudé a predstavujici 1 az
10 % organické hmoty v piidé), nebude znic¢en, bude nadale pFitomen ve skryté
ornici a posléze v ornici vyuZité na stanovené ploSe.

Z ploch urcenych pro vystavbu objekti a zpevnénych ploch (komunikaci,
chodnikii, parkovist’) bude sejmuta ornice vcetné edafonu. S ornici bude
naklidéno v souladu s podminkami jiZ udéleného souhlasu Ministerstva
Zivotniho prostiredi k odnéti zemédélské piidy ze zemédélského pudniho fondu,
ktery obsahuje i podminky tykajici se skryvky kulturnich vrstev pudy.

Skryta ornice bude kratkodobé uloZena na ploSe zarizeni stavenisté. MenSi Cast
skryté ornice bude posléze vyuZzita pro ozelenéni svahii v ramci terénnich tprav.
Funkce edafonu na deponii bude omezena (vysokou vrstvou ornice), po
rozprostieni ornice se funkce edafonu obnovi.

Vzhledem K situovani posuzovaného zaméru do uzkého prostoru mezi dalnici
D3 a silnici 1I/603, mimo souvisle zastavéné uzemi, nelze predpokladat
nepriznivy vliv na rekreacni charakter oblasti.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, ekonomické vlivy v mnoha ohledech vybocuji
zramce posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb., tj. posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi a vefejné zdravi. To se primarné zabyva posouzenim
environmentalniho pilife udrzitelného rozvoje spole¢nosti. Posouzeni ostatnich
dvou pilifi udrzitelného rozvoje spolecnosti, tedy pilife socialniho a pilife
ekonomického, je provadéno v jinych souvislostech, mimo proces posuzovani
podle zédkona ¢. 100/2001 Sb.

Pokud jde konkrétné o ceny nemovitosti (obavu z poklesu cen nemovitosti), jde
o komplexni problematiku, ktera vybocuje z ramce posuzovani vlivii na Zivotni
prostiredi, nebot’ ceny nemovitosti nejsou urcovany vyhradné stavem Zivotniho
prostiedi, ale celou Fadou dalSich faktori, nap¥. pravé i nabidkou pracovnich
prilezitosti. PFitom je ziejmé, Ze jednotlivé aspekty mohou pisobit i proti sobé
(nap¥. nabidka obchodnich prilezitosti v misté miize byt na jedné strané
pozitivhim aspektem ovliviiujicim cenu nemovitosti, na druhé strané
i nepriznivym aspektem ve vztahu k ovlivnéni Zivotniho prostiedi). Je ziejmé, Ze
i kdyZ jde v zasadé o individudlni preference, bude se vysledek odvijet
predevSsim od miry, resp. vyznamnosti pozitivnich ¢i negativnich aspekti.
V ramci tohoto posudku je predmétem posuzovani vyhradné vyznamnost vlivii
na Zzivotni prostiedi a verejné zdravi spojenych s posuzovanym zamérem.
Z prepracované dokumentace vyplyva, Ze za predpokladu realizace opatfeni
k ochrané Zzivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy
zaméru na zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové
prijatelné.

V prepracované dokumentaci je uvedeno, Ze dotéené uizemi se nachazi v izemi
s archeologickymi nalezy (UAN) III. Kategorie, tj. izemi s pravdépodobnost
vyskytu archeologickych nalezi 50%.
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ad 46.

ad 47.

Ve vztahu k archeologickych néaleziim musi oznamovatel ziméru respektovat
prislusna ustanoveni zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpisi.

Z vécného hlediska by pripadny archeologicky nadlez znamenal ve vztahu
k ochrané kulturniho dédictvi pozitivni vliv.

Aspekt vlivii na kulturni dédictvi véetné archeologickych aspektii nepiedstavuje
ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostredi.

Pokud se jedna o vysledky archeologického prizkumu, z vyZidanych udaji,
resp. dopisu Jiholeského muzea v Ceskych Bud&jovicich, archeologického
oddéleni, adresovanému spole¢nosti C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o. (ze dne
25. 6. 2021) vyplyva, Ze prvni etapa zachranného archeologického vyzkumu na
lokalité Svamberk, ktery probihal piedeviim v dob& bourani sledovaného
objektu, byla ukoncena (k dispozici jsou vysledky archeobotanické analyzy
a dendrochronologické analyzy) s tim, Ze na eventualni dalsi stavebni prace je
potieba uzavrit novou smlouvu na provedeni druhé etapy archeologickych
praci.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve odkazuje na vySe uvedeny komentar
v bodé ad 45. tohoto vyporadani vyjadreni stim, Ze vliv na rysy kulturni
a historické charakteristiky byl predmétem studie vlivii ziméru na Kkrajinny
raz, ktera je prilohou ¢. 8 prepracované dokumentace, a na kterou se proto
odkazuje. Ve vztahu Kk soucasnému stavu Kkrajiny je zasah posuzovaného
zaméru hodnocen jako stiedné silny.

Na zakladé provedeného posouzeni Ize konstatovat, Ze za predpokladu realizace
opatfeni k ochrané Zzivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se
zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb.
budou vlivy ziméru na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi
celkové prijatelné.

Relevantni opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. jsou zahrnuta do podminek navrhu
zavazného stanoviska pro prisluSny urad — Krajsky uiad Jihoceského kraje,
odbor Zzivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi, ktery je soucasti tohoto
posudku.

V.2. Vyporadani vyjadieni uplatnénych na vefejném projednani zaméru

Na vefejném projedndni zdméru, které se konalo v kulturnim domé v  Sevéting
(J. A. Komenského 59, 373 63 Sevétin) dne 17. 5. 2022, byla kromé vyjadieni, jejichz

podstata

se neliSila od podstaty pisemnych vyjadieni obdrzenych k pfepracované

dokumentaci, a vyjadieni, kterd se netykala vlivli posuzované¢ho zaméru na zivotni prostiredi
a vefejné zdravi, uplatnéna nasledujici vyjadieni:

V.2.1. Kritika souCasn¢ udrzby pozemki (zapleveleni).
V.2.2. Pozadavek kompenzace pro méstys Sevétin.
V.2.3. Varianta ptimého sjezdu z arealu na dalnici D3.
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Vyporadani vyjadieni

ad V.2.1. Zastupce oznamovatele zaméru prislibil provéfeni situace a zjednani
napravy.

ad V.2.2. Zastupce oznamovatele zaméru sdélil, Ze v navaznosti na dalSi pripravu
posuzovaného zaméru je pripraven o kompenzacich jednat.

ad V.2.3. Varianta napojeni areilu na dalnici D3 byla provéfovina, ale z hlediska RSD
neni moZna.
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VI. CELKOVE PpSOUZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z HLEDISKA VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVI

W

Z posouzeni zaméru provedeného podle zikona ¢. 100/2001 Sb. vyplyvaji nasledujici
vlivy zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi:

Viivy na ovzdusi a klima

Vlivy na ovzdusi

V zajmové oblasti je kvalita venkovniho ovzdusi dobra a nejsou zde prekracovany zadné
imisni limity pro sledované zneciSt’ujici latky v ovzduS$i. Vlastni prispévky zdroji
znecistovani ovzdu$i souvisejici s posuzovanym zamérem, vcetné zohlednéni vSech
uvaZovanych ostatnich zaméri zahrnutych do modelu v obou vypoétovych variantiach
A i B, prekroceni imisnich limité nezpisobi.

Pokud se jedna o posouzeni uvaZovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobili
z arealu (varianta A se zakazem pravého odboceni smérem na Neplachov a varianta B
bez zikazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska ochrany ovzdusi
prakticky srovnatelné (rozdily imisnich prispévku prislusnych znecist’ujicich latek jsou
velmi malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totozné, i kdyZ samoziejmé varianta
A vykazuje oproti varianté B nepatrné nizsi prispévky ve vztahu k obci Neplachov
a nepatrné vys§i piispévky ve vztahu k méstysu Sevétin, resp. varianta B vykazuje
oproti varianté A nepatrné niZi prispévky ve vztahu k méstysu Sevétin a nepatrné vyssi
prispévky ve vztahu k obci Neplachov).

Ve vztahu k etapé vystavby je zasadnim aspektem zne€iStovani ovzdu$i tuhymi
zneliSt'ujicimi latkami, resp. ¢asticemi frakce PMio a PMzs5, a to zejména v ramci
povrchové prasnosti. K problematice prasnosti je tfeba obecné uvést, Ze vycisleni emisi
tuhych znecistujicich latek, resp. castic frakce PMio a PM2s, je znacné obtizné
a bilanéni metody (i nasledné vypocetni metody zneliSténi ovzdusi) jsou nepiesné
a nespolehlivé. Realné emise tuhych zneciStujicich latek, resp. castic frakce PMio
a PM2s, jsou totiZz znacné variabilni, nebot’ jsou kromé jiného silné ovliviioviany
klimatickymi podminkami, zejména pak rychlosti vétru. Jejich realna velikost bude dale
zaviset zejména na velikosti ,aktivnich ploch* (jako zdroje prasnosti) a vlhkosti
prislusnych materiali. Je proto ziejmé, Ze velikost téchto emisi a tim i prispévkia ke
zne€isténi ovzdusi muZe byt vyznamné ovlivnéna zejména minimalizovinim ,,aktivnich
ploch“ a skriapénim nejvice exponovanych ploch pfi nepriznivych klimatickych
podminkach (v dobé velkého sucha), c¢iSténim vozidel vyjiZdéjicich na verejné
komunikace a popripadé i komunikaci.

Pii respektovani opatieni k ochrané ovzdusi nepredstavuje aspekt vlivii na ovzdusi ve
spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pii respektovani opatieni
spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle ziakona
¢. 100/2001 Sb. Ize vlivy posuzovaného zaméru na ovzdusi povaZovat za prijatelné.

Vlivy na klima

Areal bude béhem provozu zdrojem emisi sklenikovych plynii. Zdrojem bude zejména
doprava a vytapéni objekti. Emise sklenikovych plyni, vyjadiené jako tzv. CO:
ekvivalent, byly vypocteny na cca 2 260 t COzekv/rok, z toho 1 518 t COzexv/rok je
z vytapéni objekti a 742 t COzexv/rok je z dopravy.
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Vliv zaméru na zmirfiovani zmény klimatu (vliv na mitigaci zmény klimatu)

Vystavba a provoz arealu bude prohlubovat zmény klimatu. Vliv se projevi v lokalnim
méritku zejména v mikroklimatu. Mezi opatieni, ktera jsou navrZena pro sniZeni vlivu
na klima, lze uvést plochy zelené, které budou tvorit 30,0 % z celkové plochy arealu,
popinavé rostliny u nékterych fasid, zelené stfechy v rozsahu 18521 m? (cca 20 %
z celkové plochy stiech). Na ¢asti plochy stiech budou instalovany fotovoltaické panely
v rozsahu cca 20 000 m>.

Vliv zaméru na prizpisobeni se zméné klimatu (adaptaci) a zranitelnost zaméru vaci
dopadiim zmény klimatu

Zajmové uzemi miZeme zaradit mezi oblasti se stiednim rizikem projevii zmény
klimatu. OhroZeno je predev§im zvySenymi teplotami. Posuzovany zamér predstavuje
zastavéni pudy stavebnimi objekty nebo zpevnénymi plochami a tyto plochy budou
zaujimat cca 67,7 % z celkové plochy arealu. Celkové lze vliv na prizptusobeni se zméné
klimatu (adaptaci) povaZovat za stiedni.

Zamér bude realizovan dle prisluSnych stavebnich standardid, norem a certifikaci,
nepredpokladame zvySenou zranitelnost zaméru vic¢i dopadim zmény klimatu.

Pii respektovani uvaZovanych mitiga¢nich a adaptacnich opatfeni ve vztahu ke zméné
klimatu nepredstavuje aspekt vlivi na klima ve spojeni s posuzovanym zamérem
limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi. Celkové lze
shrnout, Ze pri respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zikona €. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného ziméru
na klima povaZovat za prijatelné.

Viivy na hlukovou situaci a event. dalSi fyzikdalni a biologické charakteristiky

Hluk 7 dopravy

V pripadé vybudovani protihlukové clony prislusné kategorie, situované u silnice 11/603
severné od obce Sevétin vyhovi zvySeni dopravni intenzita, vyvolana zprovoznénim
posuzovaného zaméru, zakonnym poZadavkim na dodrZeni hodnoty hygienickych
limith hlukové zatéZe na silnici 11/603 a dalnici D3 v FeSeném tizemi.

Pokud se jedna o posouzeni uvaZovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobili
z arealu (varianta A se zdkazem pravého odboceni smérem na Neplachov a varianta B
bez zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska hlukové zatéze
prakticky srovnatelné (rozdily hlukové zatéZe jsou malé a z hlediska zdravotnich rizik
prakticky srovnatelné, i kdyZ samoziejmé varianta A je oproti varianté B priznivéjsi
Sevétin).

Hluk ze staciondrnich zdroji

Isofona Larq = 50 dB, predstavujici hygienicky limit ve dne, probiha nejdale cca 110 m
na sever, a na jih, 90 m na vychod a 75 m na zapad od navrZenych hal. Isofona
Lakq =40 dB, predstavujici hygienicky limit v noci, probiha nejdale cca 180 m na sever
a na jih, 120 m na vychod a 80 m na zapad od navrZenych hal. Pasmo, kde je hodnota
Larq > 50 dB by nemélo byt navrzeno jako pobytovy prostor (napf. pro rekreaci apod.).
Isofony s limitni hodnotou akustického tlaku Larq = 50/40 dB (den/noc) nezasahuji
k Zadnému stavebnimu objektu.

Pri respektovani protihlukovych opatieni nepredstavuje aspekt hlukové zatéze ve

spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho

prostiedi a verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani opatieni

spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zikona
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¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na hlukovou situaci povaZovat za
prijatelné.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

Vliv na povrchové vody

V ramci stavby ,ZTV Svamberk v k.i. Sevétin® bude realizovana pielozka
Ponédrazského potoka. Celkova délka tipravy bude cca 602 m, délka stavajicich usekii
pred preloZenim je cca 520 m. Délka potoka se tak zvySi o cca 80 m. V rovném tseku
podél severni strany areidlu je navrZeno meandrovani nového Kkoryta toku stfidanim
levobiezni a pravobiezni bermy, ¢imZ dojde k vytvoieni meandra kynety toku. Do
koryta budou umistény solitérni kameny, které prispé€ji k meandrovani protékajici vody.
Po urcité dobé bude vodohospodarska a ekologicka funkce preloZzeného potoka plné
obnovena.

Béhem provozu budou do Ponédrazského potoka odtékat vycisténé odpadni vody
z posuzovaného arealu. Je navrzeni COV schopna splnit BAT limity pro komunalni
COV s kapacitou do 500 EO a BAT limit celkového fosforu pro COV nad 2 000 EO dle
narizeni vlady ¢. 401/2015 Sbh.

Vy¢isténé odpadni vody nebudou z COV odvadény do Ponédrazského potoka p¥imo.
Vycisténé odpadni vody budou vypoustény do prostoru stialého nadrZeni retencni nadrze
destovych vod, kde bude dochiazet k jejich miseni s deStovymi vodami. Do
Ponédrazského potoka tak bude odtékat smés deSt’ovych vod a vyc¢iSténych odpadnich
vod. Diky naredéni vyc¢iSténych odpadnich vod deStovymi vodami dojde k poklesu
koncentraci zneciSt'ujicich litek ve vodach pritékajicich do PonédraZského potoka
a k menSimu negativnimu ovlivnéni kvality vody v Ponédrazském potoce. To bude
vyznamné predev§im v bezdeStném obdobi, kdy budou priitoky v Ponédrazském potoce
nizké.

Pii realizaci prelozky PonédraZzského potoka podle izemniho rozhodnuti a stavebniho
rozhodnuti a p¥i dodrZovani parametrii vypousténych odpadnich vod z arealové COV,
nelze po uvedeni ziméru do provozu ocekavat zhorseni stavu dotéenych vodnich utvari.
Vliv na podzemni vody

Realizaci vystavby vyrobniho a skladového arealu nedojde k negativnimu ovlivnéni
jimacich objekti v Dolnim Bukovsku, zranitelné oblasti dle nafFizeni vlady
¢.262/2012Sb., ani k ovlivnéni kvality podzemnich vod CHOPAV Treboiiska panev
a ani k vyznamné zméné reten¢ni schopnosti tizemi.

Vzhledem k minimalnimu navySeni podilu novych zastavénych a zpevnénych ploch
v diisledku realizace posuzovaného zaméru v povodi Ponédrazského potoka (cca 0,2 %)
je mozné konstatovat, Ze vliv na hladinu podzemnich vod bude minimalni.

Realizaci zaméru nebude znemoZnéno dosaZeni alespoii dobrého kvantitativniho
a chemického stavu utvaru podzemnich vod ID 21510. Vzhledem k plosné velikosti
dotéeného vodniho utvaru (260 km?) a velikosti zaméru (0,2 km?) lze konstatovat, Ze
doteny utvar bude zasaZen posuzovanym zamérem v minimalni rozsahu.

Pii respektovani opatfeni k ochrané vod nepredstavuje aspekt vlivii na vody ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi.
Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani opatfeni spojenych s posuzovanym zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle ziakona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy
posuzovaného zaméru na vody povaZovat za prijatelné.
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Vliivy na piudu
Realizace posuzovaného zaméru si vyzada trvaly zabor pidy v rozsahu 16,1464 ha,

z toho 9,6512 ha spada do II. tfidy ochrany ZPF, zbyvajici plocha 6,4952 ha spada do
III. — V. tfidy ochrany ZPF. Zabor ZPF lze akceptovat, nebot’ nedojde k zaboru ZPF
v 1. tfidé ochrany ZPF a II. tfida ochrany je v Sir§Sim okoli posuzovaného zaméru
relativné hojné zastoupena.

K zaboru ZPF udélilo Ministerstvo Zivotniho prostiedi v zdvazném stanovisku souhlas
(dne 10. 6. 2019, ¢j. MZP/2019/510/788)., ktery obsahuje i podminky tykajici se skryvky
kulturnich vrstev pudy.

Pii respektovani podminek tykajicich se skryvky kulturnich vrstev piidy nepredstavuje
aspekt vlivii na pudu ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu
k ochrané zivotniho prostiedi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani opatreni
spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zikona
¢.100/2001 Sb. Ize vlivy posuzovaného zaméru na pidu povaZovat za prijatelné.

Vlivy na prirodni zdroje

Realizace posuzovaného zaméru si vyZada minimélni zasah do horninového prostredi.
Nebudou dotéena Zadna chranéna loziskova tizemi a prognézni zdroje surovin, Zadna
poddolovana uzemi, sesuvy a svahové nestability.

Celkové lze shrnout, Ze aspekt vlivi na horninové prostiedi a prirodni zdroje
nepredstavuje ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
Zivotniho prostiedi. Zamér je z hlediska vlivii na horninové prostiedi a prirodni zdroje
prijatelny.

Viivy na biologickou rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy)

Vlivy na floru

Nebude dotéen Zadny zvlasté chranény druh rostlin dle zidkona ¢&. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisti. Ztraty ploch ptvodni zelené
budou ¢asteéné kompenzovany novymi plochami zelené v arealu.

Vlivy na faunu

Na plochach, kde budou provedeny hrubé technické upravy dojde k vyhubeni malo
mobilnich druhu Zivocichi, mobilni druhy budou nuceny lokalitu opustit. Béhem
terénniho prizkumu byl potvrzen vyskyt 12 zvla§té chranénych druhi Zivo¢ichu, z toho
7 bezobratlych a 5 obratlovci. U vSech zvlasté chranénych druhi bezobratlych dojde
k jejich vyhubeni a k zaniku biotopu. Zvlasté chranéné druhy ptaki lokalitu béhem
vystavby opusti a budou ovlivnény nepiimo (zmenSeni potravniho biotopu). V pripadé
obojzivelniki a plazi dojde pri skryvce ornice k usmrceni pritomnych jedinci. Tento
negativni vliv je moZné alesponi ¢aste€né zmirnit transferem zastiZenych jedinci na
vhodnou lokalitu v §ir§im tzemi pied zahajenim skryvky ornice. Plochy zelené a tiné
v aredlu a preloZeny Ponédrazsky potok budou po urcité dobé osidleny podobnym
spektrem bezobratlych, obojZivelniku a plazi.

Pro zjiSténé zvlasté chranéné druhy Zivocichii byly vydany vyjimky podle § 56 zikona
¢. 114/1992 Sb.

Vlivy na ekosystémy

Vétsina ploch dotéenych hrubymi technickymi upravami spada do kategorie ekologické
stability 0-1 (maly ekologicky vyznam), okoli Ponédrazského potoka s brehovymi
porosty a zamokrienymi pozemKky lze zaradit do ploch 3-4 (stfedné ekologicky stabilni az
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stabilni). Okoli preloZeného Ponédrazského potoka bude osiazeno dievinami a po Case
dosahne ekologické stability stejné nebo podobné jako pilivodni koryto a okoli potoka.

Pii respektovani opatfeni k ochrané prirody nepredstavuje aspekt vlivii na biologickou
rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy) ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici
faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi. Celkové lze shrnout,
Ze pri respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich

z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného ziméru na
biologickou rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy) povazovat za prijatelné.

Viivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Posuzovany zamér zasahuje nasledujicim zpisobem do kritérii Kkrajinného razu
uvedenych v § 12 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., pricemz zamér protihlukové stény dale
uvedené miry zasahi nezesiluje:

(a) k prvni vété odst. 1 ,Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni
a historickd charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti
sniZujici jeho estetickou a prirodni hodnotu.“

vliv na rysy prirodni charakteristiky KR stiedné silny vliv
vliv na prirodni hodnotu KR slaby vliv
vliv na rysy kulturni charakteristiky KR

} stiedné silny vliv
vliv na rysy historické charakteristiky KR
vliv na estetickou hodnotu KR slaby vliv

(b) k druhé vété odst. 1 ,,Zasahy do krajinného rizu, zejména umist’ovani a povolovani
staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych
krajinnych prvki, zvlasté chranénych uzemi, Kkulturnich dominant Krajiny,
harmonické méritko a vztahy v krajiné.*

vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP) stiedné silny vliv
vliv na zvIa§té chranéna uzemi (ZCHU) minimalni vliv
vliv na kulturni dominanty krajiny nema vliv

vliv na harmonické méritko krajiny slaby vliv

vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv

Posuzovany zamér predstavuje znacnou zménu KR. Vzhledem k nejvySe stredné silné
mire sniZzeni vyznamu identifikovanych znaki KR a zejména k absenci zretelnéjSich
hodnot a vyznamnosti zakonnych Kkritérii ochrany KR lze tento zasah hodnotit jako
tinosny. RovnéZ protihlukova sténa na severnim okraji Sevétina pi‘edstavuje vzhledem
k absenci zretelnéjSich hodnot a vyznamnosti zdkonnych kritérii ochrany KR unosny
zasah do krajinného razu.

Pii respektovini opatieni k ochrané krajinného razu nepredstavuje aspekt vlivii na
krajinu a jeji ekologické funkce ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostifedi. Celkové Ize shrnout, Ze pii respektovani opatieni
spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle ziakona
¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného ziaméru na krajinu a jeji ekologické funkce
povazZovat za prijatelné.
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Viivy na_hmotny majetek a kulturni dédictvi véetné architektonickych a archeologickych
aspekti

Realizace posuzovaného zaméru si vyZidala demolici dvora Svamberk a sousednich
objekti (rodinny diim, garaz, objekty ob¢anské vybavenosti).

Realizaci posuzovaného zaméru nebude dotéena Zadna nemovita kulturni pamatka.
Refené vizemi se nachazi v Gizemi s archeologickymi nalezy 3. kategorie, odkryti
archeologickych nalezii béhem vystavby je proto malo pravdépodobné.

Celkové lze shrnout, Ze aspekt vlivii na hmotny majetek a kulturni dédictvi véetné
architektonickych a archeologickych aspektii nepredstavuje ve spojeni s posuzovanym
zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi. Zamér je z hlediska
vlivii na hmotny majetek a kulturni dédictvi v€etné architektonickych a archeologickych
aspektu prijatelny.

Vlivy na obyvatelstvo, resp. veiejné zdravi

Vlivy ze znecisténého ovzdusi

Prispévky zaméru k imisni situaci ve zneciSténi ovzdusi byly v rozptylové studii zjiStény
jako nizké a nebudou predstavovat vyznamnou zménu zdravotnich rizik pro
obyvatelstvo v izemi. K nepriznivému ovlivnéni zdravotniho stavu obyvatel zne¢iSténym
ovzdus$im dochazi i pri stavajici urovni zneciSténi. Dle rozptylové studie ani realizace
vSech planovanych zaméra v lokalité nezpusobi prekracovani imisnich limiti. Celkové
dojde pouze k nevyznamnému navySeni zdravotniho rizika ze zneciSténého ovzdusi pro
obyvatele.

Vlivy 7 hlukové zdtéZe

Podle vysledki akustické studie povede realizace zaméru ke zhorSeni hlukové situace
v zajmovém tzemi. Vyjimkou je vizemi planované vystavby severovychodné Sevétina,
kde po realizaci protihlukové stény klesne hlukova zatéZz v porovnani s fazi bez zaméru,
a to i po realizaci vSech planovanych zaméri.

Nejvyssi narist hlukové zatéze az 4,6 dB v noci lze ofekavat u nejblizsi sledované
zastavby (lokalita Na Jednoté). Vysledna zitéZ je pod hodnotami s prokazanym
nepriznivym acinkem v noci (41,4 dB v noci). Hodnoty ve dne jsou jiZ na urovni, kdy se
zaCinaji projevovat negativni ucinky a to obtéZovani. Narist podilu obyvatel silné
obtéZovanych je na drovni 0,34 % ve varianté A (ve varianté B 0,32 %)

Nejvy$§i mife obtéZujicich a rufivych uinkd jsou vystaveni obyvatelé Sevétina podél
silnice 11/603 a to jiZ v soucasné dobé. Podil silné obtéZovanych obyvatel je 19,13 %
a podil vysoce rusenych obyvatel je 6,02 %. K navySeni hlukové zatéZe dochazi zejména
po realizaci vSech planovanych zaméri v lokalité a naplnéni rozvojovych ploch. Podil
osob silné obtéZovanych se navysi o 2,34 %, podil osob vysoce rusenych ve spanku se
navysi o 0,89 % pro obé FeSené varianty shodné. Pri realizaci pouze vlastniho zaméru se
jedna o navySeni podilu osob silné obtéZovanych o 0,5 % (0,7 % pro var. B) a podil osob
vysoce ruSenych ve spanku se navysi o 0,32 % (shodné s var. B).

Prispévek samotného reSeného areilu je pomérné maly a jeho vliv na zdravotni stav
obyvatel podél 11/603 je nevyznamny.

Pokud se jedna o posouzeni uvaZovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobili
z arealu (varianta A se zdkazem pravého odboceni smérem na Neplachov a varianta B
bez zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska ochrany verejného
zdravi prakticky srovnatelné (rozdily imisnich prispévku prislu§nych zneciSt'ujicich
latek jsou velmi malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totozné, rozdily hlukové
zatéZe jsou malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky srovnatelné, i kdyz
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samoziejmé varianta A je oproti varianté B priznivéjSi pro obec Neplachov, resp.

varianta B je oproti varianté A priznivéjSi pro méstys Sevétin).

Pii respektovani opatieni k ochrané verejného zdravi nepredstavuje aspekt vlivii na
verejné zdravi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
vefejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri respektovani opatieni spojenych
s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zakona
¢.100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na verejné zdravi povaZovat za
prijatelné.

Charakteristika rizik pro verejné zdravi, kulturni dédictvi a Zivotni prostiedi pii moZnych
nehoddch, katastrofich a nestandardnich stavech a predpoklddanych vyznamnych viivi
z nich plynoucich

Béhem vystavby existuje urcité riziko uniku pohonnych hmot z pouZivanych stroji
a dopravnich prostiedki. Toto riziko bude minimalizovano dodrzovanim zasad
organizace vystavby.

Béhem provozu je riziko havarie relativné nizké. Nelze vyloucit predev§im unik ropnych
litek (pohonnych hmot nebo mazadel) z nikladnich nebo osobnich automobili na
parkovisti nebo na komunikacich v arealu. Toto riziko bude minimalizoviano dodrZovani
provozniho Fadu. Maly tnik (ikap) ropnych litek bude zachycen v odlucovaci ropnych
latek. V pripadé havarijniho Gniku ropnych latek bude postupovano podle havarijniho
planu.

Havarie v disledku povodné v pripadé navrzenych objekti v areilu nehrozi. Pielozka
Ponédrazského potoka je navrZzena s kapacitou stoletého pritoku Qoo = 14,0 m/s.
Pokud by nastalo prekroceni tohoto priitoku, tak dojde k rozlivu vody na pravy bieh
vodniho toku, mimo areilové plochy a na nich realizované objekty, jelikoZ arealové
plochy jsou zde realizovany v nasypu mimo dosah jakékoliv predstavitelné povodné.

V halach budou skladoviny pouze béZné materialy a vyrobky, stavebni provedeni hal
neumoziuje skladovani ani pouZivani nebezpecnych latek. Riziko havarie pfi uniku
skladovanych materialii a vyrobki je proto malé. Zaplaveni hal povodiovymi vodami
Ize vyloucit, nebot’ podlaha hal je 1,2 m nad urovni areilovych komunikaci a ploch
zelené.

Pro umisténi nornych stén a likvidaci havarie jsou stanoveny tfi profily. Prvni profilem
je navrZena retencni nadrz, do které budou odvadény veSkeré dest'ové vody z arealu.
Druhy profil je niatok Ponédrazského potoka do propustku pod dalnici D3. Tietim
profilem propustek na mistni komunikaci na parcele KN 674/6. Dalsi moZné profily jsou
kdekoliv pro trase Ponédrazského potoka, kde je mozny prijezd techniky hasi¢ského
zachranného soboru.

Pii respektovani opatieni tykajicich se rizik pFfi moZnych nehodiach, katastrofiach
a nestandardnich stavech nepredstavuje aspekt vlivi na vefejné zdravi, kulturni
dédictvi a Zivotni prostiedi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pri
respektovani opatifeni spojenych s posuzovanym zimérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona ¢. 100/2001 Sb. lze vlivy posuzovaného zaméru na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi pri moZnych nehodach, katastrofach a nestandardnich

stavech povaZovat za prijatelné.
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Vlivy na fivotni prostiedi a veiejné zdravi piesahujici hranice Ceské republiky

Vzhledem Kk charakteru zaméru, jeho lokalizaci a idajim o vlivech zaméru na Zivotni
prostiedi a verejné zdravi shromazdénych vramci posuzoviani podle zikona
¢.100/2001 Sb. je zi'ejmé, Ze problematika preshrani¢nich vlivii zaméru na Zivotni
prostiredi a vefejné zdravi je bezpredmétna. Se zimérem nejsou spojeny vlivy na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi p¥esahujici hranice Ceské republiky.

Zavér
Vzhledem Kk charakteru posuzovaného zaméru, udajim o stavu Zivotniho
prostiedi v dotéeném tvizemi a opatifenim k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného

zdravi spojenym se zamérem a rovnéZ i opatienim rezultujicim z posuzovani podle
zakona ¢. 100/2001 Sb. Ize konstatovat nasledujici.

Zamér prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni klima, prirodni zdroje,
hmotny majetek a kulturni dédictvi. Ovlivni sice Zivofichy a rostliny, ekosystémy,
biologickou rozmanitost, ptiidu, vodu, ovzdusi, krajinu a stav hlukové zatéze, avSak pri
realizaci opatieni Kk ochrané Zivotniho prostredi a verejného zdravi spojenych se
zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zikona ¢. 100/2001 Sb. pfijatelnym
zpuisobem. Vlivy zaméru na uvedené sloZky a charakteristiky Zivotniho prostiedi se

promitaji i do prijatelného ovlivnéni obyvatelstva, resp. verejného zdravi.

Na zikladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze za predpokladu realizace
opatieni k ochrané Zivotniho prostiedi a verejného zdravi spojenych se zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zékona ¢. 100/2001 Sb. budou vlivy ziméru
na zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. verejné zdravi celkové prijatelné.
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VII. NAVRH STANOVISKA

KRAJSKY URAD - JIHOCESKY KRAJ
Odbor zivotniho prostiedi, zeméd¢€lstvi a lesnictvi
U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Bud&jovice

V Ceskych Budgjovicich dne ......... 2022
Cj.: KUICK .........

Sp.zn.: OZZL .........

Vyfizuje: Ing. Pernikarova

telefon: 386 720 648

e-mail: pernikarova@kraj-jihocesky.cz

ZAVAZNE STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle § 9a odst. 1 az 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zékont (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi),
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon*)

Krajsky ufad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, zemédélstvi a lesnictvi, jako
prislusny ufad podle § 3 pism. f) a § 22 pism. a) zdkona, vydava v souladu s § 9a odst. 1
zakona a ptilohou €. 6 k zakonu

souhlasné zavazné stanovisko

k posouzeni vlivli provedeni zaméru
»Skladovy a vyrobni areal Sevétin I1.“

na zivotni prostiedi (dale jen ,,zadvazné stanovisko*).

I. POVINNE UDAJE
1. Nazev zaméru
Skladovy a vyrobni areal Sevétin II.

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Celkova plocha arealu 226 872,5 m?

Plocha haly A 22989 m?  (252,9 x 90,9 m)
Plocha haly B1 46 535 m?>  (384,9x 120,9 m)
Plocha haly B2 21871 m?> (180,9 x 120,9 m)
Vyska hal I5m
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Pocet pracovnich pozic ve skladu a vyrobé 615

Pocet pracovnich pozic v administrativé 107
Pocet parkovacich stani osobnich automobil 320
Pocet parkovacich stani ndkladnich automobila 21
Kapacita ¢istirny odpadnich vod 255 EO
Objem zavlahové nadrze srazkovych vod 492 m?
Objem retencni nadrze srazkovych vod 2891 m’

Sortiment skladovaného zbozi:
- potraviny a napoje nebo suroviny pro jejich vyrobu
- krmiva pro hospodaiska nebo domaci zvitata
- odeévy nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu
- obuv nebo materidly a soucasti pro jeji vyrobu
- elektro zbozi nebo materidly a souc¢asti pro jeho vyrobu
- strojirenské zbozi, vyrobky nebo materialy a soucasti pro jeho vyrobu
- spotiebni zbozi, hygienické zbozi, drogerie, papirenské zbozi a podobné
- sportovni potfeby nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu
- hracky nebo materialy a soucasti pro jejich vyrobu
- stavebni materialy a vyrobky pro stavebnictvi

Lehka nerusici vyroba:

- kompletace strojirenskych vyrobkill z dovezenych komponent

- kompletace elektrotechnickych zatfizeni z dovezenych komponent

- kompletace sportovniho naradi z dovezenych komponent

- vyroba/kompletace spotfebniho zbozi, hygienického zbozi, drogerie, papirenského
zboZzi

- kompletace hracek a ko¢arkt z dovezenych komponent

- kompletace jizdnich kol, invalidnich vozikl a nemotorovych vozidel
z dovezenych komponent

3. Zarazeni zaméru dle prilohy ¢. 1 k zakonu

Kategorie 11

bod 106

Vystavba skladovych komplexti s celkovou zastavénou plochou od stanoveného limitu -
10 000 m?

Kategorie 11

bod 109

Parkovisté nebo garaze s kapacitou od stanoveného limitu parkovacich stani v souctu pro
celou stavbu - 500 mist (podlimitni zamér)

4. Umisténi zaméru

kraj: JihoCesky
obec: Sevétin
katastralni zemi: Sevétin

Umisténi zdméru je navrhovdno mezi dalnici D3 a silnici 1I/603 (byvalad 1/3), mimo
souvisle zastavéné uzemi.
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Obchodni firma oznamovatele

C.D.K.K. INVESTMENT s.r.o.

IC oznamovatele

046 46 291

Sidlo (bydlisté) oznamovatele

V Holesovickach 593/1a, Liben

182 00 Praha 8

Podminky pro fazi pripravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu ziméru,
popripadé podminky pro fazi ukonceni provozu zaméru za tcelem prevence,
vylouceni, sniZeni, popripadé kompenzace negativnich vlivi zdméru na Zivotni
prostredi a verejné zdravi

A. Podminky pro fazi pfipravy zadmeéru

1.

Ptedlozit k izemnimu fizeni navrh organizace obsluzné nakladni dopravy arealu, ktery
(nad ramec varianty A vyjezdu nékladnich automobilii z arealu se zékazem pravého
odboceni smérem na Neplachov) povede k redukci prijezdu nakladni dopravy
méstysem Sevétin, obci Neplachov a dalsich okolnich obci s tim, Ze tento navrh bude
obsahat 1 kontrolu dodrzovani tras obsluzné nakladni dopravy aredlu (napf.
monitorovanim online GPS systémem, piipadé¢ jinym vhodnym organiza¢nim
opatfenim). Za minimalni pozadavek k organizaci obsluzné nakladni dopravy areélu je
tieba povazovat variantu A vyjezdu nakladnich automobilli z aredlu (se zakazem
pravého odbocCeni smérem na Neplachov), tj. umisténi dopravni znacky ,,Zakaz
odbocovani vpravo“ (¢. B 24a) s dodatkovou tabulkou stextem 3,5 t na vyjezdu
z aredlu na silnici 11/603.

V souvislosti s obsluznou dopravou generovanou aredlem ptedlozit pfisluSnému
silni¢nimu spravnimu ufadu posouzeni urovné kvality dopravy na kiizovatce silnic
1I/603 a 111/10570, s ev. ndvrhem dopravnich opatieni.

Ve vztahu ke splagkovym odpadnim vodam zajistit, aby uvazovana COV, kterd ma
bezpecné zajistit plnéni dosazitelnych hodnot koncentraci pro ukazatele znecisSténi
CHSKcr, BSK;s a NL pfi pouziti nejlepsi dostupné technologie v oblasti zneSkodnovani
méstskych odpadnich vod pro COV do 500 ekvivalentnich obyvatel stanovenych
v nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb., o ukazatelich a hodnotach ptipustného znecisténi
povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich
vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech, ve znéni nafizeni
vlady €. 445/2021 Sb., byla doplnéna o technologii k odstraiiovani fosforu z odpadnich
vod, ktera bezpecné zajisti plnéni dosazitelné hodnoty koncentrace pro ukazatele
zneCisténi  Peeie pii pouziti nejlepsi dostupné technologie v oblasti zneSkodnovani
méstskych odpadnich vod pro COV od 2001 do 10000 ekvivalentnich obyvatel
stanovenych v citovaném natizeni vlady.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Odvadéni vy¢isténych splaskovych vod z COV do Ponedrazského potoka fesit pies
retencni nddrz srazkovych vod, kde bude dochazet k jejich miseni se srazkovymi
vodami.
V ramci nakladani se srazkovymi vodami, které mohou byt potencialné znecistény
ropnymi latkami, feSit instalaci odlucovacti ropnych latek (zahrnujicich kalojem,
koalescencni filtr a sorpéni filtr, s osazenym samoc¢innym bezpecnostnim uzavérem,
zabranujicim vyplaveni jiz odloucenych ropnych latek) zajistujicich vystupni
koncentraci uhlovodika Cio-Caso na trovni do 1 mg/I.
Plochu parkovacich stani osobnich automobilli fesit s vyuzitim zatraviiovacich dlazdic
s podlozni sorp¢ni vrstvou.
Konstrukéni feSeni aredlovych komunikaci vcetné parkovacich stani pro nakladni
automobily fesit jako nepropustné, asfaltové.
Precizovat parametry protihlukové stény navrzené v hlukové studii (Zenkl CB,
spol. sr.0., leden 2022) tak, aby byly s dostateCnou rezervou dodrzeny pftislusné
hygienické limity hluku.
Ptipravu realizace protihlukové stény fesit takovym zptsobem, ktery zajisti dokonceni
protihlukové stény idealné pred zahajenim vystavby posuzovaného areédlu, nejpozdéji
pied zprovoznénim arealu.
Dalsi ptfipravu zaméru orientovat na respektovani doporuceni pro navrh osvétlovaci
soustavy arealového osvétleni a doporuceni pro volbu materidli povrcha hal
a komunikaci z hlediska svételné technickych parametri stanovenych ve Svételné
studii venkovniho osvétleni z hlediska omezeni rusivého svétla (Ceska spoleénost pro
osvétlovani, regionalni skupina Ostrava, p.s., listopad 2021).
Zajistit zpracovani projektu technického feSeni ochrannych prvki proti zranéni ptakt
véetné navrhu monitoringu jejich G€innosti.
Respektovat navrh ozelenéni uvedeny v projektu sadovych uprav, véetné uvedenych
kompenzacnich opatifeni pro ohrozené¢ druhy (BARTL s.r.o., fijen 2021) s tim, Ze
ozelenéni bude precizovano s ohledem na sniZeni vlivu aredlu na krajinny raz.
K omezeni vlivll aredlu na krajinny rdz precizovat barevné feSeni fasad halovych
objektli. Orientovat se na antireflexni tpravu a na pouziti tltumenych barev, které dobte
splyvaji s okolim, tj. s pozadim krajinné matrice.
Piedanim méstysi Sevétin relevantnich udaji tykajicich se nové bilance ploch
v etapach D a E (v disledku zapocitani ¢asti ploch v etapach D a E do ploch zelené ve
Skladovém a vyrobnim arealu Sevétin II.) iniciovat zménu Uzemniho planu Sevétin.
Zajistit, aby v ramci planu organizace vystavby byl zpracovan i soubor organizac¢nich
a technickych opatfeni s cilem minimalizovat potencialni nepfiznivé vlivy na Zivotni
prostiedi, vefejné¢ zdravi a pohodu obyvatelstva, a to zejména se zaméfenim na
nasledujici pozadavky.
a) Stanovit opatieni k ochrané pied hlukem:
1. Strojni zafizeni a néakladni automobily pouZzivat v bezvadném technickém
stavu, spravn¢ setfizené, provadet jejich pravidelnou udrzbu.
ii. Stavebni prace vcetné obsluzné stavebni dopravy neprovadét v nocnim
obdobi (22.00 - 6.00 hodin) ani v ¢asném rannim a pozdnim vecernim obdobi
(6.00 - 7.00, resp. 21.00 - 22.00 hodin).
b) Stanovit opatfeni k omezeni emisi latek znecistujicich ovzdusi:
1. Organizanimi opatfenimi zajiStovat minimalizaci aktivnich ploch, které jsou
zdrojem prasnosti, a pifi nepiiznivych klimatickych podminkach zajistit
skrapéni.
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ii. Zajistit ciSténi podvozkové casti ndkladnich automobild vyjizdéjicich na
veiejné komunikace.
1ii. V pfipadé zneciSténi vefejnych komunikaci zajistit bezodkladnou a Uc¢innou
ocistu.
iv. Kontrolovat technicky stav strojnich zafizeni a nakladnich automobilt
s ohledem na zneciStovani ovzdusi.
v. Redukovat volnobé¢hy strojnich zafizeni a ndkladnich automobilt na minimum.
¢) Stanovit opatieni k ochran¢ vod:
i. ZvySenou pozornost vénovat technickému stavu strojnich zatizeni a ndkladnich
automobili (s ohledem na unik pohonnych hmot a provoznich kapalin)
a periodickym kontrolam.
i1. Zajistit vhodné sorpcni prostiedky k likvidaci eventualnich unikit zavadnych
latek.
i11. V ptipad¢ havarijniho uniku zdvadnych latek neprodlené¢ zahajit sanacni prace.
d) Zpracovat opatieni k zajisténi informovanosti méstyse Sevétin a obce Neplachov
(ajejich prostfednictvim 1 obyvatelstva) o terminech a délce prislusnych etap
vystavby a ustanovit kontaktni osobu, na kterou by se mohli obfané obracet
s ptipadnymi pfipominkami, naméty a event. stiznostmi.

. Podminky pro fazi realizace zaméru

Pted zahdjenim hrubych technickych uprav (skryvky ornice) a realizace prelozky
Poné&drazského potoka (v ramci zaméru ,,ZTV Svamberk v k.G. Sevétin®) zajistit
provedeni biologického priazkumu stavenisté odborné zptisobilou osobou s navaznym
transferem  zastizenych jedinci zvlaSt¢ chranénych druhii  (bezobratlych,
obojzivelniki, plazii) na vhodnou lokalitu v okoli.

Realizaci ochrannych prvka proti zranéni ptdkl zajistit podle projektu odbornou
firmou.

Realizaci sadovych uprav zajistit odbornou firmou s tim, Ze tipravy budou zhodnoceny
soubézné v ramci kolaudacniho souhlasu, resp. v nejbliz§im vhodném agrotechnickém
terminu. Obdobné postupovat i pii realizaci kompenzacnich opatfeni pro ohrozené
druhy uvedenych v projektu sadovych uprav (BARTL s.r.o., fijen 2021).

Podle souboru organiza¢nich a technickych opatfeni s cilem minimalizovat potencialni
neptiznivé vlivy na zivotni prostfedi, vefejné zdravi a pohodu obyvatelstva zajistit
plnéni téchto opatieni, vcetné prabézné kontroly plnéni opatfeni a poptipadé
bezodkladnou napravu zjisténych nedostatkii.

. Podminky pro fizi provozu zdméru

Podle stanovené organizace obsluzné nakladni dopravy aredlu, kterd povede k redukci
prijezdu nakladni dopravy jak méstysem Sevétin, tak i obci Neplachov a dalich
okolnich obci, zajistit organiza¢nimi opatfenimi provoz této dopravy.

Vzhledem k planovanému vyuziti hal i pro lehkou neruSici vyrobu a s ohledem na
Ponédrazsky potok, ktery je recipientem odpadnich vod a ktery usti do Zablatského
rybnika, a rovnéz vzhledem k blizké ptirodni rezervaci Zablatské louky, CHKO
Ttebonisko a evropsky vyznamné lokalit¢ Ttebofisko, limitovat z hlediska predbézné
opatrnosti vyuziti hal pro lehkou nerusici vyrobu podminkou, Ze tyto vyroby nebudou
zdrojem prumyslovych odpadnich vod vypousténych do Ponédrazského potoka,
tj. nepfipustit vypousténi primyslovych odpadnich vod do Ponédrazského potoka.
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3.

5.

Zimni udrzbu komunikaci v aredlu provadét vyhradné inertnim posypem, tj. vyloucit
pouzivani chemickych prostiedki. Po skonceni zimniho obdobi zajistit ocistu
arealovych komunikaci, manipula¢nich a parkovacich ploch od posypového materialu.
Zajistit péci o vysazenou zelen a jeji dosadbu v piipadé poskozeni do t¢ doby, dokud
nebude zajistén jeji samovolny riist. Uhynulé jedince nahradit v nejbliz§im vhodném
agrotechnickém terminu. Obdobn¢ zajistit udrzbu zelenych stiech.

Nocni osvétleni aredlu omezit (s ohledem na provoz a ostrahu aredlu) na nezbytné
nutnou potiebu.

9. Podminky pro monitorovani a rozbor vlivii ziméru na Zivotni prostiredi (parametry,
délka sledovani) pfimérené povaze, umisténi a rozsahu zaméru a vyznamnosti jeho
vlivli na Zivotni prostiredi

1.

V ramci zkusSebniho provozu (za realnych podminek provozu) zajistit autorizované
kontrolni méfeni hluku z liniovych zdroji hluku (k prokdzani splnéni piislusnych
hygienickych limitd hluku v denni a no¢ni dobé stanovenych nafizenim vlady
€. 272/2011 Sb., o ochrané¢ zdravi pfed neptiznivymi G¢inky hluku a vibraci, ve znéni
pozdéjsich predpisti), jehoz rozsah a podminky budou dohodnuty s Krajskou
hygienickou stanici JihoCeského kraje. Na zdklad€ vysledkii méteni (pokud by se
prokdzalo piekracovani hygienickych limitt hluku) poptipadé bezodkladné navrhnout
a realizovat dodate¢na napravna protihlukovd opatfeni, jejichz U¢innost musi byt
ovéfena naslednym meétenim.

Zajistit kontrolu dodrzovani tras obsluzné nakladni dopravy aredlu stanovenou na
zéklad¢ stanovené organizace obsluzné ndkladni dopravy arealu.

Podle projektu technického fteSeni ochrannych prvkll proti zranéni ptakt zajistit
monitoring jejich u¢innosti a ev. realizaci napravnych opatieni.

Po dobu 3 let po vystavbé monitorovat vyskyt invaznich druhti rostlin na lokalitdch
dotéenych vystavbou a poptipad¢ jejich likvidaci odborné zplisobilou osobou (pfi
likvidaci preferovat mechanické metody pfed metodami chemickymi).

II. ODUVODNENI

1. Odivodnéni vydani souhlasného zavazného stanoviska véetné odiivodnéni stanoveni
uvedenych podminek

Vydani zavazného stanoviska je zaloZeno jednak na posouzeni vychoziho stavu relevantnich
slozek a charakteristik zivotniho prostiedi v zdimovém Uzemi, jednak na posouzeni vlivli
zaméru na Zivotni prostfedi a vetejné zdravi:

a)

b)

Ve vztahu k posouzeni vychoziho stavu Zivotniho prostiedi v dotCeném uzemi lze
s ohledem na charakter zaméru a jeho environmentalni charakteristiky povazovat zamér
z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi za pfijatelny v pfipad¢€, ze
budou realizovana opatfeni k ochrané vod spojend se zdmérem a opatieni rezultujici
z posuzovani podle zékona.

Za ptedpokladu realizace opatieni k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi
spojenych se zdmérem a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zdkona budou vlivy
zdméru na zivotni prostiedi a obyvatelstvo, resp. vefejné zdravi celkové pftijatelné
(viz nasledujici bod II.2. tohoto zavazného stanoviska).

118



Podminky 8.A.1., 8.C.1. a 9.2. jsou stanoveny v zdjmu redukce prijezdu obsluzné
nakladni dopravy aredlu jak meéstysem Sevétin, tak i obci Neplachov a dalSich
okolnich obci a vyplyvaji z dokumentace a obdrzenych vyjadreni.

Podminka 8.A.2. je stanovena k posouzeni urovné kvality dopravy na kiizovatce silnic
11/603 a I1I/10570 a ev. navrhu dopravnich opatfeni a vyplyva z obdrzenych vyjadieni.

Podminky 8.A.3., 8.A.4., 8.A.5., 8.A.6.,8.A.7., 8.C.2. a 8.C.3. jsou stanoveny v zdjmu
ochrany vod a vyplyvaji z dokumentace a obdrzenych vyjadieni.

Podminky 8.A.8., 8.A.9., 9.1. jsou stanoveny k realizaci protihlukové stény v z4jmu
ochrany pfed nepfiznivymi uC€inky hluku pfirody a vyplyvaji z dokumentace
a obdrzenych vyjadreni.

Podminky 8.A.10. a 8.C.5. jsou stanoveny v zajmu omezeni ruSivého svétla
a vyplyvaji z dokumentace.

Podminky 8.A.11., 8.B.1., 8.B.2., 9.3. a 9.4. jsou stanoveny v zajmu ochrany ptirody
a vyplyvaji z dokumentace a obdrzenych vyjadieni.

Podminky 8.A.12., 8.A.14. a 8.B.3. a 8.C.4. jsou stanoveny k ozelen¢ni aredlu
podle projektu sadovych uprav a snizeni vlivu arealu na krajinny rdz a rovnéz
k provedeni kompenzacénich opatfeni pro ohrozené druhy a vyplyvaji z dokumentace
a obdrzenych vyjadreni.

Podminka 8.A.13 je stanovena k omezeni vlivii aredlu na krajinny rdz a vyplyva
z dokumentace a obdrzenych vyjadteni.

Podminky 8.A.15. a 8.B.4. jsou stanoveny s cilem minimalizovat potencialni
nepfiznivé vlivy na Zivotni prostiedi, vefejné zdravi a pohodu obyvatelstva v etapé
vystavby a vyplyvaji z dokumentace.

2. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivii ziméru na Zivotni prostiedi
a verejné zdravi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Z posouzeni zdméeru provedeného podle zakona vyplyvaji nasledujici vlivy zdméru na zivotni
prostiedi a vefejné zdravi:

Viivy na ovzdusi a klima

Vlivy na ovzdusi

V z4mové oblasti je kvalita venkovniho ovzdusi dobrd a nejsou zde piekracovany zadné
imisni limity pro sledované zneciStujici latky v ovzduSi. Vlastni pfispévky zdroju
zneCiStovani ovzduSi souvisejici s posuzovanym zamérem, vcetné zohlednéni vSech
uvazovanych ostatnich zdméra zahrnutych do modelu v obou vypoctovych variantach A i1 B,
ptekroceni imisnich limitd nezptisobi.

Pokud se jednd o posouzeni uvazovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobili
z aredlu (varianta A se zakazem pravého odboceni smérem na Neplachov a varianta B bez
zakazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska ochrany ovzdusi prakticky
srovnatelné (rozdily imisnich piispévkl pfislusnych znecistujicich latek jsou velmi malé
a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totozné, i1 kdyz samoziejmé varianta A vykazuje
oproti variant¢ B nepatrné niz$i pfispévky ve vztahu k obci Neplachov a nepatrné vyssi
piispévky ve vztahu k méstysu Sevétin, resp. varianta B vykazuje oproti varianté A nepatrnd
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nizsi piispévky ve vztahu k méstysu Sevétin a nepatrné vyssi prispévky ve vztahu k obci
Neplachov).

Ve vztahu ketapé vystavby je =zasadnim aspektem zneciStovani ovzdus$i tuhymi
znecistujicimi latkami, resp. Casticemi frakce PMio a PM» 5, a to zejména v ramci povrchové
prasnosti. K problematice praSnosti je tieba obecné uvést, Ze vycisleni emisi tuhych
znecist'ujicich latek, resp. Castic frakce PMio a PMays, je zna¢né obtizné a bilan¢ni metody
(i nasledné vypocetni metody znecisténi ovzdusi) jsou nepiesné a nespolehlivé. Redlné emise
tuhych znecistujicich latek, resp. c¢astic frakce PMio a PMys, jsou totiz zna¢né variabilni,
nebot” jsou kromé jiného siln¢ ovliviilovany klimatickymi podminkami, zejména pak rychlosti
vétru. Jejich redlna velikost bude déale zaviset zejména na velikosti ,,aktivnich ploch* (jako
zdroje prasnosti) a vlhkosti ptislusnych materialti. Je proto ziejmé, ze velikost téchto emisi
atim 1 pfispévkld ke =znecisténi ovzdusi muize byt vyznamné ovlivnéna zejména
minimalizovanim ,aktivnich ploch® a skrdpénim nejvice exponovanych ploch pfi
nepfiznivych klimatickych podminkdch (v dobé velkého sucha), Ccisténim vozidel
vyjizd¢jicich na vefejné komunikace a poptipad¢€ i komunikaci.

Pti respektovani opatieni k ochrané ovzdusi neptedstavuje aspekt vlivli na ovzdusi ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného
zdravi. Celkové€ lze shrnout, Ze pti respektovani opatteni spojenych s posuzovanym zamérem
a opatieni rezultujicich z posuzovani podle zékona Ize vlivy posuzovaného zdméru na ovzdusi
povazovat za ptijatelné.

Vlivy na klima

Aredl bude béhem provozu zdrojem emisi sklenikovych plynt. Zdrojem bude zejména
doprava a vytapéni objektli. Emise sklenikovych plynd, vyjadiené jako tzv. CO2 ekvivalent,
byly vypocteny na cca 2 260 t COoekv/rok, z toho 1 518 t COazekv/rok je z vytapéni objekti
a 742 t COnekv/10K je z dopravy.

Vliv zdméru na zmiriovani zmény klimatu (vliv na mitigaci zmény klimatu)

Vystavba a provoz aredlu bude prohlubovat zmény klimatu. Vliv se projevi v lokalnim
méfitku zejména v mikroklimatu. Mezi opatieni, kterd jsou navrzena pro sniZzeni vlivu na
klima, 1ze uvést plochy zelen¢, které budou tvotit 30,0 % z celkové plochy aredlu, popinavé
rostliny u nékterych fasad, zelené stiechy v rozsahu 18 521 m? (cca 20 % z celkové plochy
sttech). Na ¢asti plochy stfech budou instalovany fotovoltaické panely v rozsahu
cca 20 000 m?.

Vliv zdméru na pfizptisobeni se zméné klimatu (adaptaci) a zranitelnost zaméru vuci
dopadiim zmény klimatu

Z4jmové uzemi mizeme zafadit mezi oblasti se stiednim rizikem projevii zmény klimatu.
Ohrozeno je pfedevsim zvySenymi teplotami. Posuzovany zamér predstavuje zastavéni pudy
stavebnimi objekty nebo zpevnénymi plochami a tyto plochy budou zaujimat cca 67,7 %
z celkové plochy aredlu. Celkové lze vliv na ptizplisobeni se zméné klimatu (adaptaci)
povazovat za stfedni.

Zamér bude realizovan dle pfislusSnych stavebnich standard, norem a certifikaci,
neptedpokladame zvySenou zranitelnost zaméru viaci dopadim zmény klimatu.

Pti respektovani uvazovanych mitigacnich a adaptacnich opatieni ve vztahu ke zméné klimatu
neptedstavuje aspekt vlivli na klima ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve
vztahu k ochrané Zzivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Celkové lze shrnout, ze pfi
respektovani opatfeni spojenych s posuzovanym zadmérem a opatieni rezultujicich
z posuzovani podle zakona lze vlivy posuzovaného zdméru na klima povazovat za piijatelné.
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Viivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky

Hluk z dopravy

V ptipadé vybudovani protihlukové clony piislusné kategorie, situované u silnice 11/603
severné od obce Sevétin vyhovi zvySena dopravni intenzita, vyvolana zprovoznénim
posuzované¢ho zdméru, zdkonnym pozadavkim na dodrzeni hodnoty hygienickych limith
hlukové zatéZe na silnici 11/603 a dalnici D3 v feSeném tzemi.

Pokud se jednd o posouzeni uvazovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobild
z arealu (varianta A se zakazem pravého odboCeni smérem na Neplachov a varianta B bez
zékazu pravého odboceni smérem na Neplachov) jsou z hlediska hlukové zatéze prakticky
srovnateln¢ (rozdily hlukové zéatéze jsou malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky
srovnatelné, i kdyZz samoziejmé varianta A je oproti variant¢ B pfiznivéjSi  pro obec
Neplachov, resp. varianta B je oproti varianté A piiznivéj§i pro méstys Sevétin).

Hluk ze staciondarnich zdroju

Isofona Larq = 50 dB, pfedstavujici hygienicky limit ve dne, probihd nejdale cca 110 m na
sever, a na jih, 90 m na vychod a 75 m na zapad od navrZenych hal. Isofona Lagq =40 dB,
predstavujici hygienicky limit v noci, probiha nejdale cca 180 m na sever a na jih, 120 m na
vychod a 80 m na zapad od navrzenych hal. Pasmo, kde je hodnota Lagg > 50 dB by nemélo
byt navrzeno jako pobytovy prostor (napi. pro rekreaci apod.). Isofony s limitni hodnotou

akustického tlaku Lagg = 50/40 dB (den/noc) nezasahuji k zddnému stavebnimu objektu.

Pii respektovani protihlukovych opatfeni nepiedstavuje aspekt hlukové zatéze ve spojeni
s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného
zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pti respektovani opatteni spojenych s posuzovanym zamérem
a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zdkona lze vlivy posuzovaného zdméru na
hlukovou situaci povazovat za piijatelné.

Viivy na povrchové a podzemni vody

Vliv na povrchové vody

V ramci stavby ,,ZTV Svamberk v k.G. Sevétin“ bude realizovana prelozka Ponédrazského
potoka. Celkova délka upravy bude cca 602 m, délka stavajicich tsekl pted prelozenim je
cca 520 m. Délka potoka se tak zvysi o cca 80 m. V rovném useku podél severni strany arealu
je navrzeno meandrovani nového koryta toku stfiddnim levobiezni a pravobfezni bermy, ¢imz
dojde k vytvofeni meandrii kynety toku. Do koryta budou umistény solitérni kameny, které
prispéji k meandrovani protékajici vody. Po urcité dobé bude vodohospodaiska a ekologicka
funkce pieloZzené¢ho potoka pIlné obnovena.

Béhem provozu budou do Ponédrazského potoka odtékat vycisténé odpadni vody
z posuzovaného arealu. Je navrzena COV schopna splnit BAT limity pro komunalni COV
s kapacitou do 500 EO a BAT limit celkového fosforu pro COV nad 2 000 EO dle nafizeni
vlady €. 401/2015 Sb.

Vy¢isténé odpadni vody nebudou zCOV odvadény do Ponédrazského potoka piimo.
Vycisténé odpadni vody budou vypoustény do prostoru stadlého nadrzeni retencni nadrze
destovych vod, kde bude dochazet k jejich miseni s destovymi vodami. Do Ponédrazského
potoka tak bude odtékat smés destovych vod a vycisténych odpadnich vod. Diky natedéni
vycisténych odpadnich vod destovymi vodami dojde k poklesu koncentraci znecistujicich
latek ve vodach pfitékajicich do Ponédrazského potoka a k mensimu negativnimu ovlivnéni
kvality vody v Ponédrazském potoce. To bude vyznamné piedevSim v bezdestném obdobi,
kdy budou priitoky v Ponédrazském potoce nizké.
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Pii realizaci pifelozky Ponédrazského potoka podle uzemniho rozhodnuti a stavebniho
rozhodnuti a pti dodrzovéani parametrti vypousténych odpadnich vod z aredlové COV, nelze
po uvedeni zdméru do provozu ocekavat zhorSeni stavu dotcenych vodnich ttvard.

Vliv na podzemni vody

Realizaci vystavby vyrobniho a skladového arealu nedojde k negativnimu ovlivnéni jimacich
objekti v Dolnim Bukovsku, zranitelné oblasti dle nafizeni vlady ¢.262/2012Sb., ani
k ovlivnéni kvality podzemnich vod CHOPAV Tteboniska panev a ani k vyznamné zméné
reten¢ni schopnosti tizemi.

Vzhledem k minimdlnimu navySeni podilu novych zastavénych a zpevnénych ploch
v disledku realizace posuzovaného zaméru v povodi Ponédrazského potoka (cca 0,2 %) je
mozné konstatovat, Ze vliv na hladinu podzemnich vod bude minimalni.

Realizaci zaméru nebude znemoznéno dosazeni alesponn dobrého kvantitativniho
a chemického stavu ttvaru podzemnich vod ID 21510. Vzhledem k plo$né velikosti
dot&eného vodniho tvaru (260 km?) a velikosti zdméru (0,2 km?) Ize konstatovat, ze dotéeny
utvar bude zasaZen posuzovanym zdmérem v minimalni rozsahu.

Pii respektovani opatieni k ochrané¢ vod neptedstavuje aspekt vlivii na vody ve spojeni
s posuzovanym zdmérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostiedi. Celkové
lze shrnout, ze pii respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zamérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zdkona Ize vlivy posuzovaného zaméru na vody povazovat
za prijatelné.

Viivy na pudu
Realizace posuzovaného zaméru si vyzada trvaly zabor pidy v rozsahu 16,1464 ha, z toho

9,6512 ha spada do II. tfidy ochrany ZPF, zbyvajici plocha 6,4952 ha spada do III. — V. tfidy
ochrany ZPF. Zabor ZPF lze akceptovat, nebot’ nedojde k zaboru ZPF v L. tfid¢ ochrany ZPF
a II. tfida ochrany je v SirSim okoli posuzované¢ho zaméru relativné hojné zastoupena.

K zaboru ZPF ud¢lilo Ministerstvo zivotniho prostiedi v zdvazném stanovisku souhlas (dne
10. 6. 2019, ¢. MZP/2019/510/788)., ktery obsahuje i podminky tykajici se skryvky
kulturnich vrstev ptdy.

Pti respektovani podminek tykajicich se skryvky kulturnich vrstev pidy nepiedstavuje aspekt
vlivii na pidu ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané
zivotniho prostfedi. Celkové lze shrnout, Ze pii respektovani opatieni spojenych
s posuzovanym zamérem a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zakona Ize vlivy
posuzovaného zdméru na ptidu povazovat za piijatelné.

Vlivy na prirodni zdroje

Realizace posuzovaného zaméru si vyzadda minimélni zésah do horninového prostredi.
Nebudou dotcena zadnd chranénd loziskovd Uzemi a progndzni zdroje surovin, zadna
poddolovana tizemi, sesuvy a svahové nestability.

Celkové lze shrnout, ze aspekt vlivli na horninové prostiedi a pfirodni zdroje nepiedstavuje
ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi.
Zameér je z hlediska vlivii na horninové prostiedi a ptirodni zdroje ptijatelny.

Vlivy na biologickou rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy)
Viivy na floru
Nebude dotéen zadny zvlasté chranény druh rostlin dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich ptredpisii. Ztraty ploch ptivodni zelené budou ¢astecné
kompenzovany novymi plochami zelen¢ v arealu.
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Vlivy na faunu

Na plochach, kde budou provedeny hrubé technické upravy dojde k vyhubeni malo mobilnich
druhti Zivo€ichii, mobilni druhy budou nuceny lokalitu opustit. Behem terénniho prizkumu
byl potvrzen vyskyt 12 zvlast¢ chranénych druhti Zivocichli, z toho 7 bezobratlych
a 5 obratlovci. U vSech zvlasté¢ chranénych druh bezobratlych dojde k jejich vyhubeni
a k zaniku biotopu. Zvlasté¢ chranéné druhy ptaka lokalitu béhem vystavby opusti a budou
ovlivnény nepiimo (zmenseni potravniho biotopu). V piipadé obojzivelnikti a plazti dojde pfi
skryvce ornice k usmrceni pfitomnych jedinc. Tento negativni vliv je mozné alespon
¢astecné zmirnit transferem zastizenych jedincti na vhodnou lokalitu v $irSim uzemi pted
zahajenim skryvky ornice. Plochy zelené¢ a tiné v aredlu a ptelozeny Ponédrazsky potok
budou po urcité¢ dobé osidleny podobnym spektrem bezobratlych, obojzivelnikl a plazi.

Pro zjisténé zvlasté chranéné druhy Zzivocichti byly vydany vyjimky podle § 56 zakona
¢. 114/1992 Sb.

Vlivy na ekosystémy

VétSina ploch dotéenych hrubymi technickymi upravami spadd do kategorie ekologické
stability 0-1 (maly ekologicky vyznam), okoli Ponédrazského potoka s biehovymi porosty
a zamokfenymi pozemky lze zafadit do ploch 3-4 (stfedné ekologicky stabilni az stabilni).
Okoli ptelozené¢ho Ponédrazského potoka bude osazeno dievinami a po Case dosdhne
ekologické stability stejné nebo podobné jako piivodni koryto a okoli potoka.

Pii respektovani opatfeni k ochrané piirody neptedstavuje aspekt vlivii na biologickou
rozmanitost (faunu, floru a ekosystémy) ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor
ve vztahu k ochrané zivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Celkové lze shrnout, ze pii
respektovani opatfeni spojenych s posuzovanym zadmérem a opatfeni rezultujicich
z posuzovani podle zakona Ize vlivy posuzovaného zaméru na biologickou rozmanitost
(faunu, floru a ekosystémy) povazovat za ptijatelné.

Viivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Posuzovany zamér zasahuje nasledujicim zptisobem do kritérii krajinného razu uvedenych
v § 12 odst. 1 zédkona ¢. 114/1992 Sb., piicemz zdmér protihlukové stény dale uvedené miry
zasahl nezesiluje:

(a) k prvni vété odst. 1 ,Krajinny raz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka
charakteristika ur¢itého mista Ci oblasti, je chranén pied Cinnosti snizujici jeho estetickou
a pfirodni hodnotu.*

vliv na rysy ptirodni charakteristiky KR sttedné¢ silny vliv
vliv na pfirodni hodnotu KR slaby vliv
vliv na rysy kulturni charakteristiky KR

} sttedné silny vliv
vliv na rysy historické charakteristiky KR
vliv na estetickou hodnotu KR slaby vliv

(b) k druhé vété odst. 1 ,,Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovani a povolovani
staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych
prvki, zvlast¢ chranénych tGzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko
a vztahy v krajiné.*

vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP) stfedné silny vliv
vliv na zvl4sté chranéna tzemi (ZCHU) minimalni vliv
vliv na kulturni dominanty krajiny nema vliv

vliv na harmonické métitko krajiny slaby vliv
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vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv

Posuzovany zamér predstavuje znacnou zménu KR. Vzhledem k nejvyse stfedné silné mife
snizeni vyznamu identifikovanych znaki KR azejména k absenci zietelnéjSich hodnot
a vyznamnosti zakonnych kritérii ochrany KR lze tento zasah hodnotit jako inosny. Rovnéz
protihlukové sténa na severnim okraji Sevétina predstavuje vzhledem k absenci zieteln&jsich
hodnot a vyznamnosti zdkonnych kritérii ochrany KR tnosny zdsah do krajinného razu.

Pti respektovani opatfeni k ochran¢ krajinného razu neptedstavuje aspekt vlivli na krajinu
ajeji ekologické funkce ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu
k ochran¢ zivotniho prostiedi. Celkové Ize shrnout, ze pii respektovani opatfeni spojenych
s posuzovanym zamérem a opatieni rezultujicich z posuzovéani podle zakona lze vlivy
posuzovaného zaméru na krajinu a jeji ekologické funkce povazovat za pfijatelné.

Viivy na hmotny majetek a kulturni deédictvi vcetné architektonickych a archeologickych
aspektii

Realizace posuzovaného zaméru si vyzadala demolici dvora Svamberk a sousednich objektil
(rodinny diim, garaz, objekty obcanské vybavenosti).

Realizaci posuzovaného zdméru nebude dotéena zadna nemovita kulturni pamatka.

Resené tizemi se nachazi v uzemi s archeologickymi nalezy 3. kategorie, odkryti
archeologickych nalezi béhem vystavby je proto malo pravdépodobné.

Celkové Ize shrnout, ze aspekt vlivi na hmotny majetek a kulturni dédictvi vcetné
architektonickych a archeologickych aspektli nepfedstavuje ve spojeni s posuzovanym
zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané zivotniho prostiedi. Zamér je z hlediska vlivi
na hmotny majetek a kulturni dédictvi véetn¢ architektonickych a archeologickych aspekta
piijatelny.

Viivy na obyvatelstvo, resp. verejné zdravi
Vlivy ze znecisténého ovzdusi
Ptispévky zaméru k imisni situaci ve znecisténi ovzdusi byly v rozptylové studii zjiStény jako
nizké a nebudou predstavovat vyznamnou zménu zdravotnich rizik pro obyvatelstvo v izemi.
K nepfiznivému ovlivnéni zdravotniho stavu obyvatel znecisténym ovzduSim dochazi i pii
stavajici Grovni zne€isténi. Dle rozptylové studie ani realizace vSech planovanych zaméri
v lokalit¢ nezptsobi piekracovani imisnich limiti. Celkové dojde pouze k nevyznamnému
navysSeni zdravotniho rizika ze znecisténého ovzdusi pro obyvatele.
Viivy z hlukové zateze
Podle vysledkt akustické studie povede realizace zdméru ke zhorSeni hlukové situace
v zajmovém uzemi. Vyjimkou je izemi planované vystavby severovychodné Sevétina, kde po
realizaci protihlukové stény klesne hlukova zaté€z v porovnani s fazi bez zdmeéru, a to 1 po
realizaci v§ech planovanych zaméra.
Nejvyssi nartst hlukové zatéze az 4,6 dB v noci 1ze ocekavat u nejblizsi sledované zastavby
(lokalita Na Jednot¢€). Vysledna zatéz je pod hodnotami s prokdzanym neptiznivym ucinkem
v noci (41,4 dB v noci). Hodnoty ve dne jsou jiz na urovni, kdy se zainaji projevovat
negativni u¢inky a to obtézovani. Nartst podilu obyvatel siln¢ obtézovanych je na trovni
0,34 % ve varianté A (ve varianté B 0,32 %)
Nejvyssi mite obtézujicich a rusivych uginki jsou vystaveni obyvatelé Sevétina podél silnice
11/603 a to jiz v soucasné dobé&. Podil siln€ obtéZovanych obyvatel je 19,13 % a podil vysoce
rusenych obyvatel je 6,02 %. K navyseni hlukové zatéze dochédzi zejména po realizaci vSech
planovanych zaméri v lokalité¢ a naplnéni rozvojovych ploch. Podil osob siln¢€ obtéZovanych
se navysi o 2,34 %, podil osob vysoce rusenych ve spanku se navysi o 0,89 % pro obé¢ fesené
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varianty shodné¢. Pfi realizaci pouze vlastniho zdméru se jednd o navySeni podilu osob silng
obtézovanych o 0,5 % (0,7 % pro var. B) a podil osob vysoce ruSenych ve spanku se navysi
0 0,32 % (shodné s var. B).

Ptispévek samotného feseného arealu je pomérné maly a jeho vliv na zdravotni stav obyvatel
podél 11/603 je nevyznamny.

Pokud se jednd o posouzeni uvazovanych dvou variant vyjezdu nakladnich automobili
z aredlu (varianta A se zakazem pravého odboceni smérem na Neplachov a varianta B bez
zakazu pravého odbocCeni smérem na Neplachov) jsou z hlediska ochrany vefejného zdravi
prakticky srovnatelné (rozdily imisnich ptispévk ptislusnych znecist'ujicich latek jsou velmi
malé a z hlediska zdravotnich rizik prakticky totozné, rozdily hlukové zatéze jsou malé
a z hlediska zdravotnich rizik prakticky srovnatelné, i kdyZ samoziejmé varianta A je oproti

pro méstys Sevétin).

Pti respektovani opatieni k ochrané verejného zdravi nepiedstavuje aspekt vlivli na veiejné
zdravi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané vetejného
zdravi. Celkové€ lze shrnout, Ze pfi respektovani opatieni spojenych s posuzovanym zameérem
a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zékona Ize vlivy posuzovaného zaméru na vetejné
zdravi povazovat za piijatelné.

Charakteristika rizik pro verejné zdravi, kulturni dédictvi a Zivotni prostiedi pri moznych
nehodach, katastrofach a nestandardnich stavech a predpokladanych vyznamnych vlivii z nich
plynoucich

Béhem vystavby existuje urcité riziko Uniku pohonnych hmot z pouzivanych stroji
a dopravnich prosttedkii. Toto riziko bude minimalizovano dodrzovanim zasad organizace
vystavby.

Béhem provozu je riziko havarie relativné nizké. Nelze vyloucit pfedevSim unik ropnych
latek (pohonnych hmot nebo mazadel) z ndkladnich nebo osobnich automobilll na parkovisti
nebo na komunikacich v aredlu. Toto riziko bude minimalizovano dodrzovani provozniho
fadu. Maly unik (ukap) ropnych latek bude zachycen v odlucovaci ropnych latek. V ptipadé
havarijniho uniku ropnych latek bude postupovano podle havarijniho planu.

Havarie v disledku povodné v piipadé navrzenych objektd v aredlu nehrozi. Prelozka
Ponédrazského potoka je navrzena s kapacitou stoletého priitoku Qioo = 14,0 m?/s. Pokud by
nastalo ptekroceni tohoto pritoku, tak dojde k rozlivu vody na pravy bieh vodniho toku,
mimo arealové plochy a na nich realizované objekty, jelikoz arealové plochy jsou zde
realizovany v nadsypu mimo dosah jakékoliv pfedstavitelné povodné.

V halach budou skladovany pouze bézné materialy a vyrobky, stavebni provedeni hal
neumoziuje skladovani ani pouzivani nebezpeCnych latek. Riziko havarie pii uniku
skladovanych materidlti a vyrobkl je proto malé. Zaplaveni hal povodiovymi vodami lze
vyloucit, nebot’ podlaha hal je 1,2 m nad Grovni areadlovych komunikaci a ploch zelen¢.

Pro umisténi nornych stén a likvidaci havérie jsou stanoveny tii profily. Prvni profilem je
navrzend retencni nadrz, do které budou odvadény veskeré destové vody z aredlu. Druhy
profil je natok Ponédrazského potoka do propustku pod dalnici D3. Ttetim profilem propustek
na mistni komunikaci na parcele KN 674/6. Dalsi mozné profily jsou kdekoliv pro trase
Ponédrazského potoka, kde je mozny piijezd techniky hasi¢ského zachranného soboru.

Pii respektovani opatfeni tykajicich se rizik pifi moznych nehodach, katastrofach

a nestandardnich stavech nepfedstavuje aspekt vlivii na vefejné zdravi, kulturni dédictvi

a zivotni prostfedi ve spojeni s posuzovanym zamérem limitujici faktor ve vztahu k ochrané

zivotniho prostfedi a vetfejného zdravi. Celkové lze shrnout, Ze pfi respektovani opatieni
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spojenych s posuzovanym zadmeérem a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zdkona lze
vlivy posuzovaného zaméru na Zzivotni prostiedi a vefejné zdravi pii moznych nehodéch,
katastrofach a nestandardnich stavech povazovat za ptijatelné.

Viivy na Zivotni prostiedi a verejné zdravi presahujici hranice Ceské republiky

Vzhledem k charakteru zdmeéru, jeho lokalizaci a tdajim o vlivech zaméru na zivotni
prostiedi a vefejné zdravi shromazdénych v rdmci posuzovéani podle zédkona je zfejmé, ze
problematika preshrani¢nich vlivii zadméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi je
bezpfedmétnad. Se zamérem nejsou spojeny vlivy na Zivotni prostiedi a vetejné zdravi
piesahujici hranice Ceské republiky.

Zadavér
Vzhledem k charakteru posuzovaného zdméru, udajim o stavu zivotniho prosttedi
v dot€eném Uzemi a opatienim k ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného zdravi spojenym se

zamérem a rovnéZ 1 opatfenim rezultujicim z posuzovani podle zdkona Ize konstatovat
nasledujici.

Zameér prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni klima, pfirodni zdroje, hmotny
majetek a kulturni dédictvi. Ovlivni sice zivo€ichy a rostliny, ekosystémy, biologickou
rozmanitost, pudu, vodu, ovzdusi, krajinu a stav hlukové zatéze, avSak pfti realizaci opatfeni
k ochran¢ zivotniho prostfedi a vefejného zdravi spojenych se zamérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zdkona pfijatelnym zptisobem. Vlivy zaméru na uvedené
slozky a charakteristiky zivotniho prostfedi se promitaji 1 do pfijatelného ovlivnéni
obyvatelstva, resp. vefejného zdravi.

Na zékladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Zze za ptedpokladu realizace
opatfeni k ochran¢ zivotniho prostiedi a vefejného zdravi spojenych se zamérem a opatieni
rezultujicich z posuzovani podle zdkona budou vlivy zdméru na zivotni prostiedi
a obyvatelstvo, resp. vetejné zdravi celkové ptijatelné.

3. Hodnoceni technického FeSeni zaméru s ohledem na dosaZeny stupen poznani, pokud
jde o znecistovani Zivotniho prostiredi

Technické feSeni zdméru je v prepracované dokumentaci vlivii zaméru ,,Skladovy a vyrobni
areal Sevétin IL“ na Zivotni prostiedi s ohledem na jeho charakter a danou etapu piipravy
zaméru pro potieby posouzeni vlivli na zivotni prostiedi a vefejné zdravi dostacujicim
zpisobem popsano a pfi respektovani opatfeni k ochrané Zivotniho prostiedi spojenych se
zamérem a opatfeni rezultujicich z posuzovani podle zdkona odpovida dosazenému stupni
poznani pokud jde o znecistovani zivotniho prostredi.

Detailnéjsi feSeni se s ohledem na pozadavky vyplyvajici z ptislusnych pravnich ptedpist

predpokladéa v ramci dalsi ptipravy zdméru pro ptislusnad navazujici fizeni k povoleni zaméru,
ato1 na zédkladé podminek stanovenych v tomto zdvazném stanovisku.
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4. Poradi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivii na Zivotni prostredi

Zamér je z hlediska umisténi a stavebniho feSeni pfedloZen jako invariantni s tim, Ze
v ptipad¢ generované obsluzné nakladni dopravy jsou uvazovany dvé varianty vyjezdu
nakladnich automobilli z aredlu — varianta A se zdkazem pravého odboceni smérem na
Neplachov a varianta B bez zdkazu pravého odbofeni smérem na Neplachov. Vlivy
posuzované¢ho zaméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi jsou pak v relevantnich aspektech
hodnoceny ve vztahu k nulové varianté (tj. stavu bez realizace posuzovaného zaméru), kterd
tak predstavuje zarovenl variantu referencni (porovnani invariantniho zaméru s nulovou
variantou je integralni soucasti posuzovani podle zakona).

Pokud se jedna o variantni feSeni vyjezdu nakladnich automobilt z arealu, z posouzeni Casti
D.I.1., DL.2 a D.I.3. ptfepracované¢ dokumentace vyplyva, Ze tyto varianty jsou z hlediska
ochrany ovzdusi, hlukové zatéze a ochrany vetfejného zdravi prakticky srovnatelné (i kdyz
samoziejmé varianta A je oproti varianté B pfiznivéj$i pro obec Neplachov, resp. varianta B
je oproti varianté A piiznivéjsi pro méstys Sevétin). Z hlediska posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi jsou proto ob¢ varianty vyjezdu ndkladnich automobill z arealu
piijatelné.

Z komplexniho dopravniho hlediska, které ovSem zahrnuje i1 aspekt ochrany zivotniho
prostfedi a vefejného zdravi, tj. predev§im z hlediska preference dopravniho feSeni
umoziujictho co nejvCasn€j$i prevedeni ndkladni dopravy na vyssi kategorii pozemnich
komunikaci — v daném ptipadé na dalnici D3) lze ve vztahu k ptfedlozenym variantdm A a B
upfednostnit variantu A se zdkazem pravého odboceni smérem na Neplachov.

V této souvislosti se vSak dale pozaduje, aby oznamovatel zaméru v ramci dalsi pfipravy
zaméru zpracoval a predlozil navrh organizace obsluzné nakladni dopravy arealu, ktery (nad
ramec varianty A) povede k redukci prijezdu této nakladni dopravy jak méstysem Sevétin,
tak 1 obci Neplachov a dalSich okolnich obci s tim, Ze tento navrh bude obsahat i kontrolu
dodrzovani tras obsluzné nakladni dopravy aredlu (napi. monitorovanim online GPS
systémem, pfipad¢ jinym vhodnym organizacnim opatienim).

5. Vyporadani vyjadieni k dokumentaci

K piepracované dokumentaci vlivii zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin IL.“ na Zivotni
prostfedi bylo doruceno Krajskému ttradu Jihoceského kraje, odboru zivotniho prostiedi,
zeméd€lstvi a lesnictvi celkem 34 pisemnych vyjadieni (5 vyjadieni dotéenych tizemnich
samospravnych celkd, 5 vyjadreni dotéenych organti, 1 vyjadreni spolku Pro region severniho
Ceskobudgjovicka z.s., 1 vyjadfeni spolku Calla — SdruZeni pro zachranu prostiedi, z.s.
a 22 vyjadreni obcantl).

Vsechna pisemna vyjadieni obdrzena k ptepracované dokumentaci vlivii zdméru ,,Skladovy
a vyrobni areal Sevétin IL.“ na Zivotni prostiedi véetné vyjadieni uplatnénych na vefejném
projednani zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin IL“, jejichz podstata se lisila od
podstaty pisemnych vyjadfeni obdrzenych k pfepracované dokumentaci vlivi zdméru
,Skladovy a vyrobni areal Sevétin IL“ na Zivotni prostiedi a ktera se tykala vlivi
posuzované¢ho zdméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi, byla vyporddana v posudku
o vlivech zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin I na Zivotni prostiedi. Uplny text
tohoto posudku vcetné vypotradani uvedenych vyjadieni je zvefejnén v Informacnim systému
EIA ( www.cenia.cz/eia ) pod kodem zaméru JHC932. Pozadavky a pfipominky obsazené ve
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vyjadienich a jejich vypotadani byly vzaty do uvahy pfi formulovani tohoto zdvazného
stanoviska.

6. Okruh dotéenych izemnich samospravnych celki

Dotcenymi uzemnimi samospravnymi celky, jejichz spravni obvody alespon zcasti tvofi
dotéené uzemi, jsou:

kraje:  JihoCesky kraj

obce:  Sevétin

Pouceni

Toto zavazné stanovisko je vydano podle § 149 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich ptedpisti, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle
§ 3 pism. g) zékona.

Platnost tohoto zédvazného stanoviska je 7 let ode dne jeho vydéani s tim, Ze mize byt na
zadost oznamovatele zaméru opakované prodlouzena o 5 let v souladu s § 9a odst. 4 zédkona.

Proti tomuto zdvaznému stanovisku neni podani samostatného odvolani ptipustné. V souladu
s ustanovenim § 149 odst. 4 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist, je toto zdvazné stanovisko piezkoumatelné v ramci odvolani podaného proti
rozhodnuti vydanému v navazujicim fizeni, které bylo podminéno timto zdvaznym
stanoviskem.

Ing. Zdenék KlimeS$

vedouci odboru Zivotniho prostiedi,
zemedélstvi a lesnictvi
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PODKLADY VYUZITE PRO ZPRACOVANI POSUDKU

Oznameni zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin I1.“

(Ing. Hana Peskova, biezen 2020)

Vyjadteni obdrzend k oznameni zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin I1.*

Zavér zjistovaciho fizeni (Krajsky urad Jihoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedsi,
zemédé€lstvi a lesnictvi, €.j.: KUJCK 56640/2020 ze dne 6. 5. 2020)

Dokumentace vlivii zaméru ,,Skladovy a vyrobni areal Sevétin I1.“ na Zivotni prostiedi
(Mgr. Radomir Muzik, unor 2021)

Vyjadfeni obdrzena k dokumentaci vlivi zaméru ,.Skladovy a vyrobni areal
Sevétin I1.““ na Zivotni prostiedi

Ptepracovana dokumentace vlivi zaméru ,,Skladovy a vyrobni aredl Sevétin 11 na
zivotni prostiedi

(Mgr. Radomir Muzik, bfezen 2022)

Vyjéadieni obdrzena k ptepracované dokumentaci vlivli zaméru ,,Skladovy a vyrobni
areal Sevétin I1.“ na zivotni prostiedi

Priabéh vefejncho projednani zaméru konaného v kulturnim domé& v Sevéting
(J. A. Komenského 59, 373 63 Sevétin) dne 17. 5. 2022

Poznatky z konzultaci se zdstupci oznamovatele a vyzadané podklady a dalsi udaje
nezbytné pro zpracovani posudku

Souvisejici pravni predpisy a literatura
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