Hodnoceni vlivu stavby na lokality soustavy
Natura 2000
dle § 45i zakona 114/1992 Sb.

VETRNE ELEKTRARNY

VESELI NAD MORAVOU

Zpracoval:
Mgr. Jan Losik, Ph.D.

duben 2008



Nazev akce:

Charakter akce:

Misto stavby:

Objednatel:

Zpracovatel:

Vétrné elektrarny Veseli nad Moravou
Nova stavba

kraj: Jihomoravsky
spravni obec s rozSifenou pusobnosti: Veseli nad Moravou
obec: Veseli nad Moravou

RNDr. Jifi Prochazka
EKOAUDIT, spol. s r.o.
Vlhkéa 25

CZ - 602 00 Brno
Tel./fax: 543 235 063
IC: 60718242

DIC: CZ288-6071824

Mgr. Jan Losik, Ph.D.

Schweitzerova 47

779 00 Olomouc

osoba autorizovana k provadéni posouzeni podle § 45i a
§ 67 zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni

IC: 73040789

Tel.: 604623654

e-mail: jan.losik@gmail.com

N R
/1 VR /
f

7
[ 4

/ V Olomouci 25. 4. 2008



OBSAH

UVOd @ Cile NOANOCENT .....veveeeeeeecee et een,
IVIEEOTIKEL ..
CharakteristiKa ZAMEIU ........cooei i
Identifikace ovlivnénych lokalit soustavy Natura 2000 .............ccevveeiiiieeeieeeeiiiee e,
4.1 POPIS ZAJMOVEND UZEIMI ....uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e eeeeeeseseeeeeeesnnnne
4.2 Identifikace dot€enyCh PO @ EVL .......ccooiiiiiiiiiii e
Charakteristika dot€enych I0Kalit.............ccooiiiiiiiiiiie e
5.1 Ptaci oblast Bzeneckéa Doubrava — Straznické POmOoravi ...........cccceeeeeveiiiinnnnns
5.2 Evropsky vyznamna lokalita LipoVv — KOSEel..........ccooiiiiiiiiee
6 Identifikace a hodnoceni vlivi na lokality soustavy Natura 2000 ...............ccccceeeeeeeeenn.
6.1 Obecné viivy VTE na ptaky @ NELOPYIY ...coeeeeieeieeeeeeeeee e
6.2 PO Ptaci oblast Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi ..........ccccceeeiiiinnnns
6.3 EVL LIPOV — KOSTEL.... e
KUMUIAEIVINT VIIVY Lo e e e e e e e e e e eees

A WODN P

ol

[oc N
B
<
0]
=

(]
0
o
c
¢
—
[
E
D
=
=
[
=
Q
Q
e
]
(o8
=
Q
Q.
<

Seznam zkratek:

EVL Evropsky vyznamna lokalita
PO Ptaci oblast

PP Pfirodni pamatka

VP Vétrny park

VTE Vétrna elektrarna



1 Uvod a cile hodnoceni

Na zakladé pozadavkt vyplyvajicich ze Smlouvy o pfistoupeni CR k EU ze dne 16. dubna
2003, ze smérnice o ptacich 79/409/EHS a smérnice o stanovistich 92/43/EHS byly v Ceské
republice zakonem ¢&. 218/2004 Sh. ze dne 8. dubna 2004, upraveny podminky pro vytvareni
soustavy chranénych Gzemi evropského vyznamu Natura 2000 a stanovena pravidla pro
jejich ochranu. Natura 2000 je celistva evropska soustava Uzemi se stanovenym stupném
ochrany, jejimz cilem je zachovat pfirodni stanovisté a stanovisté druhu v jejich pfirozeném
aredlu rozS8ifeni ve stavu prfiznivém z hlediska ochrany nebo popfipadé umoznit obnoveni
tohoto stavu. Na tGzemi Ceské republiky je Natura 2000 tvofena ptadimi oblastmi a evropsky
vyznamnymi lokalitami. V CR bylo dosud vymezeno 38 ptadich oblasti. Seznam evropsky
vyznamnych lokalit byl v prosinci 2004 schvélen ¢eskou vladou a nabyl platnosti 15. 4. 2005.
Tento seznam zahrnoval celkem 863 lokalit. Evropska komise na zakladé podnétl od
nevladnich neziskovych organizaci a nezavislych expertd, doporudila rozSifeni tohoto
seznamu. Nicméné ze strany EK byl pro CR pfijat tzv. provizorni evropsky seznam s
vyhradami. Ode dne rozhodnuti Evropské komise o zafazeni naSich lokalit na evropské
seznamy, tj. od 13. listopadu 2007, bézi lhata 6 let, béhem kterych musi byt evropsky
vyznamné lokality zajistény statutem zvlaSté chranéného Uzemi, pokud nebyla uzaviena
smluvni ochrana.

Na vSechny lokality zafazené i navrzené do Evropského seznamu se vztahuje tzv.
pfedbézna ochrana. PfedbéZzna ochrana lokalit pfestava platit dnem néasledujicim po dni
jejich vyhlaseni za zvlasté chranéné Uzemi, nebo nabyti U€innosti smluvni ochrany, nebo po
zvefejnéni v prehledu evropsky vyznamnych lokalit, které nebyly zafazeny do evropského
seznamu. V souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice o stanovistich je velmi dulezitym prvkem
ochrany evropsky vyznamnych lokalit hodnoceni moznych dasledkd realizace zamér( Ci
koncepci na tyto lokality. Toto hodnoceni je legislativhé upraveno ustanovenimi § 45h a § 45i
zakona €. 114/1992 Sb. v platném znéni. Hodnoceni je zaméFfeno na celistvost a cile
ochrany kazdé konkrétni lokality, ktera je souc€asti vytvarené soustavy Natura 2000. Zaméry
podléhajici hodnoceni jsou koncepce, stavby, ¢€innosti nebo technologie, které mohou
samostatné nebo ve spojeni s jinymi, vyznamné ovlivnit Gzemi evropsky vyznamné lokality
nebo ptaci oblasti z hlediska cill jejich ochrany

Predlozené hodnoceni vlivll stavby na lokality soustavy Natura 2000 bylo zpracovano
na objednavku firmy EKOAUDIT, s.r.o. zastoupené RNDr. Jifim Prochézkou. Ukolem
hodnoceni je posoudit vliv stavby dvou vétrnych elektraren v katastralnim Gzemi obce Veseli
nad Moravou na soustavu Natura 2000. Hodnoceni se zabyva dopadem zaméru na
celistvost lokalit a na pfedméty ochrany v dotéenych lokalithch. V pfipadé shledani
negativniho ovlivnéni budou doporu€¢ena mozna zmirnujici opatfeni. Tento material maze byt
rovnéz vyuzit jako voditko pro upfeshovani projektové dokumentace tak, aby byl vliv zaméru
na pfedméty ochrany soustavy Natura 2000 minimalizovan.

Hodnoceni je zaméfeno pouze na mozné ovlivnéni lokalit soustavy Natura 2000.
Nelze jim nahradit jin4 biologicka hodnoceni a jeho vysledky nejsou smérodatné pfi
posuzovani vlivu zaméru vétrnych elektraren Veseli nad Moravou na populace zvlasté



chranénych rostlin a Zivocichd, které nejsou pfedméty ochrany v dotéenych lokalitach nebo
se vyskytuji mimo Uzemi téchto lokalit.

2 Metodika

Hodnoceni vlivu na lokality soustavy Natura 2000 bylo zpracovdno podle metodickych
pokynd MZP CR a odpovida posouzeni podle §45i zakona & 114/1992 Sb. V Gzemi
dotéeném hodnocenou stavbou byla provedena lokalizace jednotlivych stavebnich objektld a
byly vyhodnoceny vztahy mezi nimi a pfedméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000.
Zajmove uzemi bylo navstiveno dne 21. 4. 2008, byla provedena prohlidka terénu v misté
stavby a v SirSim okoli byly vytipovany zaméry s moznym kumulativnim vlivem. Hodnoceni
vychéazi z pfedlozené projektové dokumentace ktomuto zaméru. Rovnéz byly vyuZity
odborné publikace zabyvajici se danou problematikou a predevsim text ,Hodnoceni
potencialnich vlivlh vétrnych elektraren na obratlovce spolu s navrhy opatfeni pro zmirnéni
uvazovanych negativnich vlivd“, které na zékladé celoro¢niho sledovani fauny v dotéeném
Uzemi zpracoval Mgr. Radim Kocévara v letech 2006 - 2007. Pfi zpracovani hodnoceni byl
zamér konzultovan s regionalnimi specialisty. K popisu lokalit soustavy Natura 2000 byly
vyuzity informace dostupné na internetovém portalu AOPK CR
(URL:http//www.natura2000.cz) a odborna literatura se vztahem k prfedmétdm ochrany
pfislusnych EVL a PO.

3 Charakteristika zam éru

Zamér realizace vétrného parku Veseli nad Moravou pfedpoklada vystavbu 2 vétrnych
elektraren typu WIKOV Wind W2000 SPG se jmenovitym vykonem 2,0 MW lokalizovanych
na plochém navrsi pfilehlém ke koté Borky (219 m n. m.) jihozapadné od mésta Veseli nad
Moravou. Vlastni stavby vétrnych elektraren jsou planovany na orné padé podél polnich cest.
Jedn& se o vétrnou farmu o dvou identickych elektrarnach Ceské spole¢nosti Wikov Wind
a.s, jako obnovitelného zdroje elektrické energie. Technicky se jedna o celokovovou
kuzelovou trubkovou véZz (stoZzar) 100 m vysoky ukonéeny gondolou s generatorem
elektrarny, ktery je hlavni hfideli pfes pfevod napojen na trojlisty rotor o priméru 80 m.
KaZda elektrarna je ukotvena v betonovém zakladu o velikosti cca 15x15x2 m, ktery je jesté
prekryt cca jednometrovou vrstvou zeminy pro zarovnani s okolnim terénem. Pfedpoklada se
energetické pripojeni nadzemnim vedenim 22 kV na jednoduchych sloupovych stoZarech o
vySce 10 m. Vyrobena elektrick& energie bude vedena pfipojkou 110KV - zemnim kabelem
do trafostanice 110/20 kV ve Veseli nad Moravou. Pfipojka bude v délce cca 2000 m
k mistu pfipojeni na zafizeni distribuéni soustavy. Stavajici transformacni stanice bude
rozsSifena pro Ucely zaméru. Po ukonéeni provozu budou elektrarny rozebrany a pouZzity jako
druhotna surovina. Betonovy z&klad bude prekryt zeminou a ponechan na misté nebo rozbit
a odstranén z lokality.



Tabulka 1: Vybrané technické parametry stroje WIKOV Wind W2000 SPG

Jmenovity vykon 2 MW
Otéacky rotoru 12 - 19 ot/min
Max. otacky rotoru pfi nadmérné okamzité 17,4 ot/min.
intenzité vétru po dobu 10 minut

Startovaci rychlost vétru 3,5m/s
Jmenovit4 rychlost vétru 12,5 m/s
Vypinaci rychlost vétru 20 m/s

Varianty projektu
Zamér byl pfedlozZen v jedné varianté uvazujici vystavbu dvou vétrnych elektraren

4 Identifikace ovlivn énych lokalit soustavy Natura 2000
4.1 Popis zdjmového uzemi

Lokalita ur€ena k vystavbé vétrnych elektraren lezi na vychodnim okraji panonské oblasti na
rozhrani Dolnomoravského Uvalu a Hlucké pahorkatiny, asi 2 km vychodné od Veseli nad
Moravou v nadmoriské vySce 200 m. Reliéf je determinovan flySovym podloZzim
bélokarpatské jednotky, s ¢etnymi malymi kotlinami s velmi plochym dnem, nebo viceméné
izolovanymi hfbety nebo vrchy s vyskami kolem 350 m n. m., ¢asto v nizSi Urovni prekrytych
spradi. Charakteristicka jsou kratka pralomova udoli. Uzemi lze charakterizovat jako
intenzivné zemeédélsky vyuzivanou krajinu. Typick& je pfitomnost vinic a liniovych porostu
dfevin podél vodnich tokd a polnich cest. V SirSim okoli zaméru se nachazi nékolik lokalit
soustavy Natura 2000, které byly vymezeny na ochranu pfirodnich hodnot v Nivé Moravy a
v oblasti Bilych Karpat (obr. 1).

4.2 Identifikace dot €enych PO a EVL

Identifikace ptaCich oblasti soustavy Natura 2000, které by mohly byt realizaci zadméru
ovlivnény byla provedena na zakladé Ilokalizace hodnoceného zadméru a znalosti
o pfedmétech ochrany v jednotlivych PO a EVL. UvaZzované stavba VTE GUzemné nekoliduje
s zadnou lokalitou soustavy Natura 2000. NemU(Ze tedy dojit k negativnimu ovlivnéni
rostlinnych druhud a pfirodnich stanovist chrdnénych v rdmci okolnich EVL. Dotena nemuze
byt ani vétSina Zivocichu, ktefi jsou pfedmétem ochrany v nékterych okolnich EVL, nebot
jejich populace jsou svym vyskytem vazany vyhradné na Uzemi EVL. Jako potencialné
ovlivnéné byly urCeny lokality soustavy Natura 2000, v nichZ jsou chranény populace
takovych druhl Zivocichd, u nichZz nelze pfedem vyloucit, Ze se jedinci z téchto populaci
nemohou vyskytnout v misté planovaného zaméru. Jedna se o Ptaéi oblast Bzenecka
Doubrava — Straznické Pomoravi a Evropsky vyznamna lokalita Lipov — kostel , kde je
pfedmétem ochrany letni kolonie netopyra velkého.



Obrazek 1: Vzajemna poloha hodnocenych v étrnych elektraren a vybranych pta ¢€ich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit
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5 Charakteristika dot €enych lokalit

V nasledujicim textu je uvedena charakteristika lokalit soustavy Natura 2000, které byly
vyhodnoceny jako potencidlné ovlivnéné vystavbou vétrnych elektraren u Veseli nad
Moravou. Detailné jsou rozepsany vlastnosti pouze téch predmétu ochrany, které by mohly
byt realizaci stavby ovlivnény. Uvedené informace byly ziskany pfi mistnim Setfeni,
z dostupnych literarnich Gdaji a internetového serveru AOPK CR. Shromazdéna data
poskytuji vychozi material pro dalSi hodnoceni.

5.1 Ptaci oblast Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi

Z&kladni udaje

Kaod lokality CZ0621025

Kraj Jihomoravsky kraj
Rozloha 11725,3%a
Popis

Lokalita se nachazi na jizni Moravé, v Dolnomoravském Gvalu, mezi obcemi Bzenec, Veseli
nad Moravou, Straznice, RatiSkovice a Milotice. Rozséhlé Uzemi zaujima 17 km na délku a



12 km na Sifku. Oblast lezi na neogennich (tfetihornich) a kvartérnich uloZeninach s
prevahou piscité slozky. Reliéf utvareji pise€né presypy stabilizované borovymi porosty.

Ptaci oblast Bzeneck& Doubrava - StraZznické Pomoravi, jak jiZ ndzev napovida, je
tvofena dvéma vyrazné odliSnymi stanovisti - suchymi borovymi lesy a nivou feky Moravy.
Bory byly vysazeny v poloviné 19. stoleti na misté pavodnich doubrav, které byly zni¢eny
intenzivni pastvou a nefizenou tézbou v 14.-16. stoleti. Z puavodnich listnatych porostl
zlstala jen torza mozaikovité rozloZzena v ploSe borové monokultury, ¢asto se jedna jen o
solitérni staleté duby, které postupné odumiraji. Lesy jsou intenzivné maloplosné téZeny i v
dnesni dobg, tato ¢innost ma kladny i zaporny dopad na populace ptakud v oblasti, stejné jako
téZba pisku ve dvou piskovnach u Bzence-Pfivozu. Ptaci oblast byla vymezena na ochranu
Sesti druhd. Oblast borové Doubravy je jednou z nejvyznamnéjSich lokalit vyskytu lelka
lesniho (Caprimulgus europeus) a skfivana lesniho (Lullula arborea). Témto druhim
poskytuje téméf optimalni podminky. Oblast luZnich porostld a luk podél feky Moravy je
ddlezitou hnizdni oblasti pro fadu mokfadnich druhl ptakd, staré porosty poskytuji Gtocisté
Splhavcim a dravcim. Jedine€na je spole¢na hnizdni kolonie ¢apa bilého (Ciconia ciconia) a
volavky popelavé (Ardea cinerea) v luznim lese. Cilovymi druhy jsou rovnéZz strakapoud
prostfedni (Dendrocopos medius) a strakapoud jizni (D. syriacus). V oblasti byl zaznamenan
hnizdni vyskyt dalSich 18 druhd Prilohy I. Smérnice o ptacich a fady druh( vyznamnych z
hlediska ochrany pfirody v CR, napf. dudek chocholaty (Upupa epops) a rakosnik velky
(Acrocephalus arundinaceus). Lokalita je pod silnym tlakem hospodarského vyuzivani
Clovékem. Mezi nejsilngjSi faktor patfi téZba pisku a s ni spojené Cinnosti (rekultivace). Velmi
vyznamneé ovliviiuje Uzemi lesnické hospodareni hlavné nevhodné zpulsoby tézby dfeva a
jejich nacasovani. Nelesni kultury jsou pod vlivem zemédélstvi, jedna se pfedevSim o
obhospodarovani luk i obdélavani orné pady. Pomérné silné ovliviiuje lokalitu i turisticky ruch
v podobé plavby lodi po toku Moravy. Nezanedbatelné je i ovlivnéni mysliveckym
vyuzivanim, rybolovem a rybnikarstvim.

Hlavni p fedm éty ochrany

Druh Pocetnost

¢ap bily (Ciconia ciconia) 23-24 paru
lelek lesni (Caprimulgus europaeus) 50-60 jedincu
moték pochop (Circus aeruginosus) 20-25 jedincu
skfivan lesni (Lullula arborea) 80-100 jedincu
strakapoud jizni (Dendrocopos syriacus) 20-25 jedincu
strakapoud prostfedni (Dendrocopos medius) 60-80

5.2 Evropsky vyznamna lokalita Lipov — kostel

Zakladni adaje

Kad lokality: CZ0623711
Kraj: Jihomoravsky kraj
Rozloha lokality: 0,0609 ha



Navrhovand kategorie
zvlast & chran éného Gzemi : PP

Popis
Kostel v obci Lipov, 7 km JV od Veseli nad Moravou. Lokalita je tvofena pudnim prostorem
kostela, ktery poskytuje Ukryt regionalné vyznamné letni kolonii netopyra velkého.

Hlavni p fedm éty ochrany
Druh Poéetnost
netopyr velky (Myotis myotis) 540 jedincl

6 ldentifikace a hodnoceni vliv 0 na lokality soustavy
Natura 2000

6.1 Obecné vlivy VTE na ptaky a netopyry

Obecné Ize hlavni vlivy vétrnych elektraren na Zivoc€ichy rozdélit na tfi kategorie:
1. ztrata a poSkozeni biotopu pfi vystavbé elektrarny a doprovodné infrastruktury
2. vyruSovani vedouci k opusténi lokality nebo zménam tras pravidelnych migraci
3. mortalita pfi ndrazech do konstrukce vétrné elektrarny

Pokud maji vétrné elektrarny pracovat efektivnhgé, musi byt postaveny v oteviené krajiné
s dostate¢nou silou vétru. V nasich podminkéch jsou nejCastéji situovany do vysSich poloh,
jinde ve svété i na oteviend mista na pobfeZzich mofi a vétSich vodnich ploch. Tato
stanovisté mohou byt velmi vyznamné jako migracni trasy, potravni stanovisté, hnizdisté
nebo zimovisté pro nékteré druhy ptakd. Mira vlivu vétrnych elektraren na populace ptaku a
netopyr( je zavisla na fadé faktorl zahrnujicich topografické umisténi elektrarny, typ
dotéeného stanovisté, morfologii terénu, zpusob hospodéaiského vyuZziti daného Gzemi,
charakter krajiny v Sir§Sim okoli a pfedevsim pocetnost a druhové slozZeni spoleenstev ptaku
a netopyrd v dané lokalité. Jednotlivé faktory jsou €asto ve vzajemnych interakcich, které
mohou vést jak k zesileni tak i k potlaceni vysledného vlivu.

Rusivy vliv vétrnych elektraren se muze projevit naruSenim pravidelnych tahovych
cest. Tahnouci ptaci vétsinou nelétaji skrz vétrné parky, ale vyhybaji se jim ¢asto i na zna¢né
vzdalenosti. Tim se zvySuje energetickd naro¢nost migraci. Intenzita tohoto vlivu zavisi na
velikosti VP a jeho orientaci k migracnim trasam. V pfipadé vystavby velkych vétrnych parku
nebo kumulace vétSiho poctu téchto staveb v migracnich trasach, pak muZze dochéazet
k omezeni pohybu mezi hnizdisti a zimovisti nebo misty odpodinku a potravnimi zdroji.

VétSina studii, které se zabyvaji kolizemi ptakd a vétrnych elektraren, uvadi nizké
miry mortality na jednu turbinu (Drewitt & Langston 2006). VétSi po¢ty usmrcenych jedincu
na jednu vétrnou turbinu byly zaznamenany v pfipadech, kdy byla VTE postavena v mistech



s velkou koncentraci ptakud. Elektrarny postavené nevhodné v trasach pravidelnych migraci
ptactva jsou zvlasté nebezpelné pro dravce a velké druhy, které pfi letu plachti mezi
vzduSnymi proudy (Tucker & Goriup 2005). Mira dopadu na populace je druhové specificka.
PredevSim u velkych dlouhovékych druht s malou reprodukéni schopnosti je i malé zvySeni
amrtnosti vyznamné (Langston & Pullan 2003). Riziko kolize je nejvySSi v obdobich snizené
viditelnosti (noc, dést, mlha) nebo pfi silném vétru, ktery zhorSuje manévrovaci schopnosti
ptékd. Za takovychto podminek migruji ptaci v mensich vySkach a jsou vystaveni vétSimu
riziku stfetu s lopatkami vétrné elektrarny. Osvétleni turbin mGZe za Spatného pocasi lakat
protahujici ptaky a dale zvySovat riziko kolize. K usmrceni nebo poranéni ptakd muze dojit
nejen pfi stfetu s lopatkami rotoru, ale i v dusledku narazu do nosného stozaru nebo jinych
souvisejicich zafizeni jako jsou antény a nadzemni vedeni (Evans & Manville 2000). Barrios
& Rodrigez (2004) ve své studii udavaji, ze riziko stfetll s vétrnou turbinou bylo vétsi nez
riziko ahynl na elektrickém vedeni. Jsou doloZeny i pfipady poranéni zpusobenych padem
ptaka, ktefi byli strzeni vzduSnymi viry vznikajicimi kolem lopatek rotoru (Winkelman 1992).

6.2 PO Ptaéi oblast Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi

Na zakladé znalosti biologie a rozsSifeni ptakl, ktefi jsou predmétem ochrany v této PO, je
mozné pfedem vyloucit vliv hodnoceného zaméru na nékteré druhy. Jsou to druhy, které jsou
svym vyskytem po cely Zivot vdzany na specificka stanovisté, jeZ se v prostoru planovanych
VTE u Veseli nad Moravou nevyskytuji. Rovnéz je mozné vyloucit vliv na ptaky, ktefi jsou
bé&hem Zivota vérni svym hnizdistim a jen zfidka podnikaji pfesuny na vétSi vzdalenosti.
Zastupci téchto druhd se v misté zadméru VTE sice mohou vyskytovat, ale je zfejmé, Ze se
nejedna o jedince z populaci Zijicich na Uzemi ptaci oblasti. Naopak druhy, které jsou
charakteristické velkymi domovskymi okrsky nebo hledaji potravu na rozsahlych uzemich,
mohou byt postizeny zaméry, které se nalézaji ve znaénych vzdalenostech od jejich
pravidelnych hnizdist a shromazdist.

Na zakladé téchto predpokladd byly v prvni fazi hodnoceni z dalSiho posuzovani
vylou€eny takoveé druhy, jejichz zplsob Zivota prakticky vylu€uje moznost stietu se zamérem
VTE Veseli nad Moravou. V dalsi fazi bude hodnoceni zaméfeno pouze na druhy, u nichz
nelze ovlivnéni apriori vyloug€it. Vysledky tohoto vybéru shrnuje tabulka 2.

Tabulka 2: Vyb ér pfedm étt ochrany PO pro dalSi hodnoceni

Moznost . L.
Druh L. Zduavodn éni
ovlivn éni

Tazny druh vazany spiSe na rovinatd Uzemi s mokradnimi

¢éap bily (Ciconia ciconia) ANO _ L i
biotopy. Za potravou zaletuje i nékolik km od hnizda.

motak pochop (Circus ANO Tazny a prelétavy druh, jedinci se mohou potulovat po
aeruginosus) znacné rozsahlém uzemi.
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lelek lesni (Caprimulgus

Tazné druhy s relativné malymi hnizdnimi teritorii a

europaeus) NE  vazbou na pravidelna hnizdisté. Pravdépodobnost vyskytu
jedinct z populaci vazanych na ptaci oblast je v okoli VTE

skfivan lesni (Lullula NE  Nizka. Hlavni smér migrace ptak Zijicich ve sledovanych

arborea) ptacich oblastech nekoliduje s Gzemim VTE.

strakapoud jizni NE Stalé druhy. VétSina jedincu je celoro¢né vérna okoli

(Dendrocopos syriacus) svého hnizdisté. Pravdépodobnost vyskytu jedinct

strakapoud prostfedni NE Z populaci vazanych na ptaci oblasti je v okoli VTE

(Dendrocopos medius)

minimalni.

K dalSimu hodnoceni byly tedy vybrany tyto druhy: ¢ap bily (Ciconia ciconia) a moték pochop
(Circus aeruginosus). Planované stavba VTE u Veseli nad Moravou je od ptaci oblasti natolik
vzdalena, Ze vyruSovani ptakd pfi hnizdéni na Gzemi PO je zcela vylou€eno. V Uvahu tedy
pfipada pouze vliv na migrujici ptaky nebo na jedince, ktefi by v okoli VTE hledaly potravu.
Nasledujici hodnoceni vlivi na vybrané druhy vychazi ze zavér( studie R. Kocvary (2008),
ktera byla vypracovana na zakladé ro¢niho sledovéani fauny obratlovcli v prostoru navrzené
stavby.

motak pochop Circus aeruginosus

V zajmovém Uzemi mezi Veselim nad Moravou a Velkou nad Veli¢kou byl v letech 2006 —
2007 zjistén pfi jarnim i podzimnim tahu. Nej¢astéji v okoli toku Kozojidka, ale tahnouci
jedinci byli pozorovani i v prostoru planovanych VTE, i kdyZ toto Uzemi je charakterizovano
jako méné vyznamné. Hnizdéni jednoho paru pochopa bylo zjisténo vychodné od
planovanych VTE. Jde tedy o pér, ktery nehnizdi na tzemi PO.

VétSina studii zabyvajicich se vlivem vétrnych elektraren na dravce uvadi jen nizkou
miru vyruSovani (Madders & Whitfield 2006). Ovlivnéni chovani lze prokazat jen na
vzdalenost 100 — 300 m od VTE. Hranice PO Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi, je
od mista hodnocené stavby vzdalena vice nez 2 km, provoz VTE nezpusobi ruSeni ani
Ubytek potravnich biotopl pro zdejSi populaci. V dobé hnizdéni je tedy mozné vyloudit
negativni ovlivnéni motakud Zijicich na tzemi PO. Jedinci naleZejici k populaci v PO by mohly
byt negativné ovlivnéni jen rizikem stfetd pfi preletech v mimohnizdnim obdobi a na tahu. Na
zakladé zaznamu o stfetech tohoto druhu s vétrnymi elektrarnami, bylo riziko kolize
odhadnuto na 0,001 ex. na VTE/rok (Ko¢vara 2008).

Na zakladé uvedenych skute¢nosti byl vliv vystavby VTE u Veseli nad Moravou na
populaci motdka pochopa v PO Bzenecka Doubrava — StraZznické Pomoravi vyhodnocen
jako nevyznamny.

¢ap bily Ciconia ciconia

Nejblize k navrzenym VTE &api pravidelné hnizdi ve Veseli nad Moravou v arealu IMOS, ale
na lokalité nebyli b&éhem zpracovavani ornitologické studie vibec pozorovani. Ke sbéru
potravy vyuzivaji mokfadni biotopy v nivé Moravy a louky v PO Bzenecka Doubrava-
Straznické Pomoravi. Vyskyt na misté planované stavby v Iété nebo na tahu, je tedy mozno
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povazovat za ojedinély. Vzhledem ke vzdalenosti VTE od hranic ptaci oblasti je mozné
vyloucit moznost ovlivnéni zde hnizdicich paru.

6.3 EVL Lipov — kostel

Pro populace netopyr je nejvétSim rizikem spojenym s vystavbou VTE nebezpeci kolize
(napf. AHLEN 2003), a to jak se samotnymi vézemi, tak pfedevsim s rotujicimi lopatkami a
vétrnymi viry jimi zpGsobenymi. Vysoka mortalita netopyrd zplsobena stfety s VTE byla
doposud zaznamenana pfedevsim v Severni Americe, mensi poCty mrtvych netopyrd jsou
hlaSeny i v ramci Evropy. Kolize u naSich druhd netopyrli jsou znamy napf. z Rakouska a
Némecka (HOTKER, THOMSEN et KOSTER 2004, TRAXLER, WEGLEITNER et
JAKLITSCH 2004). Sledovanim kolizi na nékolika lokalitach VTE v CR se od roku 2006
soustavné zabyvaji Kocvara a Polasek (in litt). VétSina zahrani¢nich studii, které se dosud
touto problematikou zabyvaly, vSak zjistila relativné nizkou miru mortality pfi pfepoctu na
jednu turbinu. Vzhledem ke geografické poloze CR Ize podobné jako v Rakousku nebo
Némecku ocekéavat relativné nizké procento kolizi netopyrt s VTE. Tato skute¢nost se odrazi
rovnéZ v prvni ucelené zpravé o monitoringu kolizi aerofauny obratlovcti na tzemi CR, ktera
byla zpracovana pro lokalitu vétrného parku v BfeZanech (sledovani kolizi v letech 2006 a
2007), i kdyz zavéry samoziejmé nelze zobeciiovat pro celé Gzemi CR. Vzhledem
k obtiZznosti sledovéani potencialniho vyskytu a migraci netopyra ve vétSich vyskach se Casto
uplatiuji omezeni vystavby VTE s ohledem na vzdalenost znamych kolonii a zimovist. Za
oblast zdkazu vystavby VTE je povazovdn 1 km (RATZBOR 2005, WAGNER 2006,
HOTKER, HEIKE & THOMSEN 2006) od zimovist' a letnich kolonii. Za oblast omezeni je pak
moZzno napf. povazovat 3 km od kolonii a zimovist za pfedpokladu mozného ovlivnéni, napf.
v souvislosti s pocetnym vyskytem v oblasti uvazované vystavby VTE nebo velkého mnoZstvi
druhu.

Pfedmétem ochrany EVL Lipov — kostel je kolonie netopyra velkého (Myotis myotis)
Citajici pfes 500 jedincu. Podle vysledkl nékterych prizkumd z posledni doby (Bartonicka in
litt.) vyuZiva netopyr velky pfi sbéru potravy i oteviené plochy polnich kultur, ackoli se
nejednd o jeho typickd potravni stanoviSté. Lokalita uféena k vystavbé hodnocenych
vétrnych elektraren by tedy mohla prfedstavovat potencialni lovisté tohoto druhu. K ovlivnéni
populace v Lipové by mohlo dojit v pfipadé, Ze by jedinci z této kolonie zaletovali do prostoru
VTE a byli by ohrozZeni rizikem kolize s rotorem elektrarny. Vzhledem k potravni strategii
netopyra velkého se vSak toto riziko jevi jako nepravdépodobné. Netopyr velky se
specializuje na sbér vétSiho hmyzu (zejména broukl) z povrchu zemé nebo vegetace.
Nejednd se tedy o typicky vzdusSného lovce, ktery by se pfi sbéru potravy pohyboval ve
vétSich vySkach a byl ohroZen stiety s lopatkami elektrarny.

Doporu¢ovana bezpecna vzdalenost vystavby VTE od letnich kolonii netopyra
velkého je od 2 km do 3 km pro kolonie nad 50 jedincu, pro kolonie nad 300 jedincu pak az 6
km. Lokalita planovanych elektraren u Veseli nad Moravou leZi vzduSnou ¢arou 5,5 km od
lipovského kostela. Vzhledem k tomu, Ze mezi kostelem a planovanymi VTE se nachazi
vyraznd terénni vyvySenina (Rado3Sov 244 m n.m.), je doletova vzdalenost mezi obéma
lokalitami ve skute€nosti vétsi. Vzhledem k tomu, Ze i v bliz§im okoli kolonie se nachazeji
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v s

stejna, nebo kvalitnéjSi potravni stanovisté, Ize potencialni vliv hodnocené stavby povazovat
Za nevyznamny.

Vystavba vétrnych elektraren maze rovnéz postihnout tazné druhy a to v pfipadé, Ze
se bude nachazet v trase vyznamné tahové cesty. V pfipadé hodnoceného zadméru prochazi
vyznamny tahovy koridor nivou feky Moravy, ktera je od zaméru vzdélena asi 2,5 km, ro¢ni
ornitologicka studie neprokazala vyznamny pohyb migrujicich ptakd v dotéeném prostoru.
Vysledky naznacuji, Ze migracni trasa prochézi zapadné od Veseli nad Moravou.

7 Kumulativni vlivy

Kumulativnimi G¢inky se rozumi dopady vyplyvajici z kombinace vlivu predkladaného
investi¢niho zaméru s vlivy vyplyvajicimi z jinych existujicich plant nebo projektl, jez mohou
ovlivnit lokality soustavy Natura 2000 a pfredméty jejich ochrany. V pfipadé posuzovaného
zaméru se jednalo o vystavbu dalSich vétrnych elektraren, které se nachazeji v této oblasti.
Byl vyhodnocovan vliv zamérd, které byly v dobé zpracovani tohoto posouzeni autorovi
znamy (tab. 3). V Gvahu bylo vzato 9 zamér( vystavby vétrnych park( a elektraren.
Charakteristika a stav jednotlivych projektd jsou uvedeny v nésledujici tabulce. Poloha
jednotlivych zaméru je graficky znazornéna na obrazku 2.

Tabulka 3: P fehled zam ért s moZznym kumulativnim vlivem

Nazev Charakter VTE Pocet VTE Stav v procesu EIA Vliv na Naturu
2000

VP BoSovice VESTAS V90 — 2 MW — 3 MW 6 nesouhlasné stanovisko neprokazan
VP Klobouky VESTAS V90 - 2 MW 4 nesouhlasné stanovisko prokazan

VP Kralov VESTAS V90 — 2 MW 4 zavery zjistovaciho Fizeni neuvedeno
VP Nésedlovice VESTAS V90 - 2 MW 6 nesouhlasné stanovisko nevyloucen
VP Nenkovice VESTAS V90 — 2 MW 4 nesouhlasné stanovisko nevyloucen
VP StavéSice VESTAS V90 — 2 MW 2 souhlasné stanovisko neuvedeno
VTE Vrbice VESTAS V90 - 2 MW 1 nesouhlasné stanovisko prokazan

VP Zeravice Repower MM92 - 2 MW 2 nesouhlasny posudek neprokazan
Uprava a oprava WIKOV - W 2000spg 1 zaveéry zjistovaciho fizeni  nevyloucen

stavajici vétrné
elektrarny Bojisté

U mnoha uvedenych zaméru byl prokadzan negativni vliv na krajinny raz nebo i na lokality
soustavy Natura 2000 a od jejich realizace bylo upusténo. Nékteré dosud neuskuteénéné
projekty jsou nebo budou posuzovany z hlediska jejich vlivu na soustavu Natura 2000.

Nejblize k hodnocené stavbé se nachazi zamér rekonstrukce VTE Bojisté a vystavby
novych VTE u obce Zeravice. Vzhledem k poloze uvedenych ostatnich zaméru Ize vylougit
moZznost kumulativniho ovlivnéni PO Bzenecké Doubrava — Strédznické Pomoravi i EVL Lipov
— kostel, nebot’ tyto zadméry se nachéazeji v takovych vzdalenostech od obou lokalit, Ze jejich
vliv I1ze zcela vyloucit.
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Obrazek 2: Lokalizace daIS|ch staveb S moznvm kumul ativnim vlivem
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8 Zaveér

Ukolem pFedlozeného hodnoceni bylo posoudit potencialni vliv stavby dvou vétrnych
elektraren u Veseli nad Moravou na lokality soustavy Natura 2000. Vzhledem k lokalizaci a
charakteru zameéru byl posuzovan vliv na ptaci oblast Bzeneckd Doubrava — StrédZnické
Pomoravi a Evropsky vyznamnou lokalitu Lipov — kostel. Byly vyhodnoceny mozné vlivy na
celistvost lokalit a zkoumany mozné stfety zadmeéru s pfedméty ochrany v dotéenych
lokalitach. Hodnoceni bylo provedeno podle metodickych doporuceni na zékladé
shromazdénych znalosti o vyskytu pfedmétd ochrany v zajmovém Uzemi a publikovanych
Gdaju o biologii jednotlivych druhd.

Vysledkem bylo stanoveni pfedmétu ochrany, které by mohly byt realizaci zaméru
negativné ovlivnény. Vliv na celistvost lokalit soustavy Natura 2000 byl vylouden, protoZze
hodnoceny zamér izemné nekoliduje s Zadnou EVL ani PO.

V dalSi fazi posuzovani byly hodnoceny vlivy na pfedméty ochrany, u nichZ nebylo
mozné pfedem vylou€it negativni ovlivnéni. Jednalo se o ¢apa bilého, motdka pochopa a
netopyra velkého, jejichz populace by mohly byt ovlivnény pfimou kolizi jedinct s rotorem
elektrarny. Pro tyto druhy byla vyhodnocena vyznamnost vlivu v souvislosti s posuzovanym
zamérem a kumulativni vlivy vzniklé spoleénym plasobenim dalSich staveb a zaméru. Bylo
Zjisténo, Zze samostatn & ani v kumulaci s obdobnymi zam éry nebude mit vystavba VTE
u Veseli nad Moravou vyznamn & negativni vliv na p fedméty ochrany soustavy Natura
2000.
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