KRAJSKY URAD KARLOVARSKEHO KRAJE
ODBOR ZIVOTNiHO PROSTREDiI A ZEMEDELSTVI

Se sidlem: Karlovy Vary, Zavodni 353/88, 360 21 Karlovy Vary — Dvory, Ceska republika

V Karlovych Varech dne 20.5.2010
C.j.: 2729/22/08

ZAPIS
z projedndni posudku a dokumentace podle ustanoveni § 17 zidkona ¢, 100/2001 Sb.,
0 posuzovdni viivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii (zikon
o0 posuzovdani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich predpisii,
ag§4vyhl ¢ 457/2001 Sb.
zdméru
»YTE Horni Blatna*

konaného dne 12.5. 2010 v Méstském vradu mésta Horni Blatnd — v kinosdle, nam.
Svatého Vaviince 1, 362 37 Horni Blatnd, od 15:30 hodin

ZAKLADNI UDAJE

1. Prabéh posuzovani pred verejnym projednanim

Dosavadni pribéh procesu je patrny z nasledujiciho pehledu:

e 23.7.2008 — Krajsky ufad Karlovarského kraje (dale jen ,KUKK*) obdrzel ozndmeni
zpracované dle piilohy €. 4 k zékonu o posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi (dale jen ,,zdkon*)
od oznamovatele WINDENERGIE, s.r.0., Revoluéni 36/2, 430 02 Chomutov, Zpracovanou
opravnénou osobou, kterd je drzitelem autorizace ve smyslu zdkona, Mgr. Lubogem Motlem

e 30.7.2008 — bylo zahdjeno zjistovaci fizeni dle § 7 zdkona — informace o oznimeni byla
zvefejnéna na ufedni desce Karlovarského kraje a oznameni bylo rozesldno dotéenym vizemnim
samospravnym celkiim a dot€enym spravnim ufadim ke zvefejnéni a vyjadieni

e 29.8.2008 — bylo ukonceno zjiStovaci fizeni; v zdvéru zjistovaciho fizeni bylo pozadovano
dopracovani dokumentace vlivi na ZP se zaméfenim na podrobné biologické hodnoceni
lokality zdméru s daty z celého roku a se zaméfenim zhodnoceni vlivii na ornitofaunu, déle
podrobnou hlukovou studii s diirazem na metodicky popis, vypoéty a hlukovou mapu
s odivodnénim vypoCtu a vndvaznosti na nové zpracovanou hlukovou studii bude
prepracovéna i pfiloha zhodnoceni vlivii na vefejné zdravi

e 1592009 - KUKK obdrzel dopracovanou dokumentaci podle pfilohy ¢. 4 zdkona
zpracovanou opravnénou osobou, kterd je drZitelem autorizace ve smyslu zdkona, Mgr.
Lubo$em Motlem

o 30.9.2009 — byla dopracovana dokumentace vracena zpracovateli, vzhledem k tomu, Ze
neobsahovala poZadované biologické hodnoceni a odiéivodnéni postupii pii zpracovéani nové
hlukové studie

e 20.11.2009 - byla znovu pfedloZena dokumentace s upfesiiujicimi udaji

e 2.12.2009 - byla informace o dokumentaci zvefejnéna na Gfedni desce Karlovarského kraje
a dokumentace byla rozeslana dotéenym uzemnim samospravnym celkiim a dotéenym
spravnim Gfadiim ke zvefejnéni a vyjadient

e 19.1.2010 - byl zpracovanim posudku povéfen Mgr. Karel Houdek, oprdvnéna osoba,
ktera je drzitelem autorizace dle zakona

e 30.3.2010 — obdrzel KUKK zidost o prodlouZeni lhiity pro zpracovani posudku v souladu
s § 9 odst. 3 zakona, které bylo vyhovéno (dlivodem byla autonehoda zpracovatele posudku)

e 9.4.2010 — obdrzel KUKK zpracovany posudek
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o 1442010 — byla zvefejnéna informace o posudku na Ufedni desce Karlovarského kraje
aposudek byl rozeslan dotéenym uzemnim samospravnym celkiim a dotéenym spravnim
tfadim ke zvefejnéni a vyjadieni

e 30.4. 2010 - byla na Gfedni desce Karlovarského kraje zveifejnéna pozvanka na vefejné
projednani a byla rozeslana dotéenym tzemnim samospravnym celktm a dotéenym spravnim
Ufadiim

2. Misto a ¢as vefejného projedndni

Vefejné projednani posudku a dokumentace ve smyslu § 17 zékona se uskutecnilo dne 12.5.
2010 od 15:30 hodin v prostorach Méstského ufadu mésta Horni Blatnd — v kinosale. Vefejné
projednani bylo ukonceno v 17:12 hodin.

3. Rizeni verejného projednani

Vefejné projednani fidila, jako povétend osoba (dle § 4 odst. 2 vyhl. MZP &. 457/2001 Sb.),
Ing. Hana Hrajnohova Gillarova, DiS., z Krajského ufadu Karlovarského kraje, odboru
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi.

4. Predmét verejného projednani

Piedmétem vetejného projednani byla dokumentace, posudek, vyjadfeni dotéenych spravnich
ufadi a dotéenych tzemnich samospravnych celkilt k hodnoceni vlivii zdméru ,,VTE Horni
Blatna“ na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi dle zakona.

5. Uéastnici verejného projednani

Na veifejném projednani zastupovali jednotlivé strany:

Oznamovatel WINDENERGIE, s.1.0.
Rudolf Kreisinger
Zpracovatel dokumentace Mgr. Lubo§ Motl
Bc. Pavlina Hapst'dkova
Zpracovatel posudku Mgr. Karel Houdek.
Krajsky viad Karlovarského kraje Ing. Hana Hrajnohova Gillarova

Ing. Eliska Vrsecka
Mgr. Andrea Kryzlova
Ing. Martin Vin§

Mésto Horni Blatna Robert Petro
Verejnost dle prezenéni listiny
Vetejného projednani se zucastnilo celkem 30 osob — z toho 19 z fad vefejnosti.

6. Program verejného projednani

1. Uvod

2. Vystoupeni zastupct jednotlivych stran
3. Diskuse

4. Zavér
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II. PRUBEH VEREJNEHO PROJEDNANI

Vefejné projednéni zah4jila povéfena osoba, Ing. Hana Hrajnohova Gillarova, DiS. Predstavila
zastupce jednotlivych stran, seznamila pfitomné s programem vefejného projednani, vysvétlila
smysl a cil procesu EIA a provedla Casovou rekapitulaci jednotlivych krokd procesu
posuzovani vlivl na zivotni prostiedi projednavaného zaméru.

Slovo bylo pfedano oznamovateli Rudolfu Kreisingerovi, prokuristovi firmy WINDENERGIE,
s.r.o., ktery pfitomné strun€ sezndmil scharakterem a kapacitou zdméru a s pivodng
planovanymi 3 lokalitami pro vétrné elektrarny v katastru obce Horni Blatnd stim, e do
uzemniho planu byla v r. 2004 vybrana dnes posuzovana lokalita.

Dale pohovofil zpracovatel dokumentace Mgr. Lubo§ Motl, ktery mimo jiné poukazal na
problemati¢nost ziméru v dané lokalit¢ zejména z hlediska jeho vlivu na krajinny raz a zv1asts
chranéné druhy; vlivy hluku, stroboskopického efektu a vlivy na zdravi obyvatel byly
vyhodnoceny jako nevyznamné. Dale struéné zhodnotil zpracovany posudek stim, Ze se
zpracovatelem posudku se vzasadé shoduji, kromé vytky posudkife k vysloveni
podmineéného souhlasu k realizaci zdméru, které vyplyva ze zavéra dokumentace. Zpracovatel
dokumentace stouto vytkou nesouhlasi. Zpracovatel dokumentace rovné? poukéazal na
nesrovnalosti ve lhiitadch pro vypracovani posudku. Dale poukazal na skuteénost, Ze v soudasné
platné uzemné pldnovaci dokumentaci mésta Horni Blatna je vymezena plocha pro vystavbu
posuzované vétrné elektrarny.

Ing. Hana Hrajnohova Gillarové, DiS. a Mgr. Karel Houdek vysvétlili, Ze zadéni posudku
probéhlo dne 19.1.2010 s ohledem na dorucen{ vyjadieni k dokumentaci; lhiita pro jeho zadani
neni ddna zakonem; dale bylo postupovéno dle fadnych Ihit s tim, Ze zpracovatel posudku byl
pii doruCeni posudku tcastnikem autonehody; zvefejnéni posudku bylo rovnéz v fadné lhite
dle zédkona.

Zpracovatel posudku Mgr. Karel Houdek, sezndmil pfitomné s obsahem posudku véetné
navrzeného stanoviska s tim, Ze oznacil zdmér z hlediska jeho vlivli na Zivotni prostfedi za
nerealizovatelny. Ve svém posudku zhodnotil viechny nalezitosti uvedené v dokumentaci
a reagoval na vy$e uvedeny nesouhlas zpracovatele dokumentace.

Starosta mésta Horni Blatna, pan Robert Petro, opét zrekapituloval vybér lokality pro vystavbu
vétrné elektrarny do izemniho planu a upfesnil, Ze izemni plan byl schvalen v roce 2004.

Ing. Hana Hrajnohova Gillarovd, DiS. vysvétlila, Ze v dob& pofizovani tizemniho planu
neexistovala pravni Gprava posuzovani vlivli izemnich pland na Zivotni prostfedi, a proto
nemohl byt zamér vystavby vétrné elektrdrny a jeho moZnd rizika projednany v ramci
potizovéani uizemniho planu.

Mgr. Lubo§ Motl zareagoval na toto vysvétleni argumentem, Ze k izemnimu planu se v té dobé
vyjadiovaly organy ochrany prirody a krajsky Gfad mohl tedy vyjadiit svilj nesouhlas.
Soucasné poukazal na skutecnost, Ze lokalita pro vétrnou elektrarnu byla vybrédna v ramci
uzemniho planu, jejiz vystavba nyni na zékladé€ procesu EIA neni z hlediska jejich vlivi na
Zivotni prostiedi realizovatelna; coz povazuje za celorepublikovy problém.

Mgr. Andrea Kryzlova reagovala, Ze se k navrhovanému tzemnimu planu v roce 2004 nemohl
z hlediska krajinného razu krajsky uUrad vyjadfovat, ale prislu$nym organem k posouzeni
krajinného razu byla obec s roz§ifenou piisobnosti, tj. Méstsky urad Ostrov. Déle uvedla, Ze
problematika krajinného razu se nefe${ vramci posuzovani Uzemniho planu, ale v ramci
tzemniho Fizeni k jednotlivym zdmériim, zejména, kdyZ tizemni plan nebyl podroben procesu
SEA.

Za Méstsky tGfad Ostrov struéné pohovoiil Ing. Tomas Cepelék, ktery vyslovil souhlas
s v posudku navrhovanym negativnim stanoviskem a soucasné odlvodnil své rozhodnuti
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vyjadrenim, které bylo zaslano AOPK CR, stfediskem Karlovy Vary. Zdmér povaZuje za
nerealizovatelny.

Mgr. Karel Houdek poukdézal na existenci dalich koncepénich dokumentt kraje, které by mély
byt brany v potaz, ¢imz se opét oteviela diskuze nad izemnim planem.

Na existenci koncepénich materidli reagoval pan Rudolf Kreisinger stim, Ze Koncepce
ochrany piirody Karlovarského kraje nebrala v potaz izemni plan Horni Blatné, ve kterém byla
vymezena funkéni plocha pro vystavbu vétrné elektrarny a mimo jiné poukazal i na finanéni
stranku posuzovaného zameéru.

Mgr. Kryzlovd poukazala na pfedmét dnedniho vefejného projednani, coZ je zdmér a ne
zalezitosti uzemniho planu.

Do diskuze vstoupila i Ing. Eliska Vrdecka stim, Ze diskuze nad {izemnim planem neni
pfedmétem dne$niho jednani a mél by byt dén prostor vefejnosti.

Ing. Hana Hrajnohova Gillarova, DiS. ukoncila diskuzi na t€éma tzemni plan a pokracovala
v rekapitulaci procesu EIA, sezndmila pfitomné s dodlymi vyjadfenimi k posudku, které byly
doruceny pfislusnému ufadu k posuzovani do dneSniho dne.

DISKUSE

V diskusi nejprve vystoupila pani Fulkova, podnikajici v cestovnim ruchu, kterou poukazala na
zasadni stiet vétmné elektrarny versus vyhled zrozhledny na Blatenském vrchu, kterd je
oblibenou turistickou destinaci. Dale poloZila dotaz, jak lze zajistit, Ze nebude piekratovan
hlukovy limit v noénim provozu vétrné elektrdrny a zda lze dodrzovéani tohoto limitu nékde
nasledné ovérit.

Na dotaz zareagoval Mgr. Lubo§ Motl a vysvétlil, Ze vétrna elektrarna ma nékolik modi, ve
kterych lze provozovat a jakym zplsobem je automaticky zaznamendvan jeji provoz.
Po kontrolnim méfeni hluku se elektrarna nastavi do poZadovaného modu a nasledng, je-li
obava z pfekraCovani hlukovych limiti, lze toto zkontrolovat na zikladé zminéného
automatického zdznamu.

Pani Fulkova polozila jesté dotaz tykajici se vlivu infrazvuku; dle jejich informaci by neméla
byt vystavéna vétrna elektrdrna blize nez 1500 m & 2 km od nejbliz8f obytné zistavby;
v piipadé posuzovaného zdmeéru se jedna o vzdalenost cca 500 m.

Na dotaz opét zareagoval Mgr. Motl s tim, Ze vlivy na lidské zdravi nebyly prokazany a studie,
na niz se pani Fulkova odkazuje, je starda a z USA, kde se zabyvala vlivy velkych vétmych
parkd. Dnesni technologie neprodukuji infrazvuk ve velké mife; problémem je spiSe pfipad,
kdy neni vétrna elektrarna v provozu a je obtékana vétrem.

Na dotazy stru¢né reagoval i Mgr. Houdek, ktery s vysvétlenim Mgr. Motla souhlasil.

Pani Fulkova kratce zareagovala na vysvétleni s tim, Ze veSkera omezeni jsou na dobré vili
provozovatele a dale poukdzala na skuteCnost, Ze Horni Blatna lezi v pamatkoveé chranéné
zoné.

Jako dal¥i z ¥ad vefejnosti vystoupil MUDr. Maslanka, pfedseda obcanského sdruzenf Hnuti za
udrzitelny rozvoj Horni Blatné, které vzniklo kvili ziméru vystavby vétrn€ elektrarny. MUDr.
Maslanka poukdzal na neexistenci kvalitni studie zabyvajici se vlivem hluku vétrnych
elektraren na lidské zdravi a sezndmil pfitomné s poznatky o téchto vlivech od svych kolegt.
V souvislosti s lokalizaci zdmé&ru poloZil otdzku, pro¢ nejsou vétrné elektrarny ¢i jiné zdroje
stavény na tUzemi po téZb& uhli. Déle poukézal na nedostatenou informovanost
o posuzovaném zdméru a o vypracovanych studiich, které potvrzuji vyrazny pokles cen
nemovitosti v Horni Blatné v pfipadé vystavby vétrné elektrarny; v souvislosti s poklesem cen
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nemovitosti zminil finanéni zisk mésta z vystavby vétmych elektraren. V zavéru své fegi
vyslovil zasadni nesouhlas s posuzovanym zameérem.

Ing. Hana Hrajnohové Gillarov4, DiS. kritce zareagovala na informovanost v rAmei procesu
posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi; vysvétlila, Ze podklady pro posuzovani vlivii na Zivotn{
prostiedi se v jednotlivych fazich procesu zasilaji dot¢enym organim statni spravy a dotéenym
Uzemné samospravnym celkim a informace o té€chto podkladech jsou zveiejiiovany
na ufednich deskach dot¢enych tizemné samospravnych celki, dale v informaénim systému
EIA  ajsou rovnéz prostfednictvi tiskového oddéleni zvefejiiovany v informaénich médiich.
MUDr. Ma8lanka kratce vystoupil s informaci, Ze k zdméru jiZ bylo vydano izemni rozhodnuti
anikdo ho o zdméru ani jiné organizace neiformoval.

Ing. Hana Hrajnohova Gillarovd, DiS. na tuto informaci zareagovala stim, Ze Uzemni
rozhodnuti nemiiZze byt vydano bez stanoviska EIA.

Oznamovatel Rudolf Kreisinger sdélil, Ze uzemni rozhodnuti jim vydéno dosud nebylo.

Pan Robert Petro stru¢né zareagoval na finanéni stranku zdméru, kterd byla vobci jiz
v minulych letech projednavana.

Mgr. Karel Houdek krétce reagoval na vlivy hluku a vyvratil neexistenci studie vlivu hluku na
vefejné zdravi; potvrdil existenci senzitivnich jedinctd, kterym muZe provoz vétrné elektrarny
vyrazn¢ zhorSit zdravi.

Bc. Hapstékova kratce zareagovala na vystavbu vétrnych elektraren na rekultivovanych
plochéch s tim, Ze tyto lokality nejsou dostate¢né vétrné.

S dal3i pfipominkou vystoupil pan Zach, ktery poloZil otdzku, kde se stala chyba mezi
vymezenim vétrné elektrarny v Gzemnim planu a dneSnimi prokdzanymi vlivy na krajinny raz
a biotu.

Na tuto pfipominku krétce reagovala Mgr. Kryzlova, kterd poukazala na skutednost, Ze i ob&an
se mize vramci pofizovani tizemniho planu vyjadrit k jeho obsahu a poukédzala na predmét
dnesniho vefejného projednani.

Opét se rozvinula diskuze k informovanosti a pofizovani izemniho planu, ktery ukonéila
Megr. Kryzlova s tim, Ze dnes se zabyvame konkrétnim zdmérem a ne izemnim pléanem.

Ing. Hrajnohova Gillarov4, DiS. Zdtraznila, Ze zdméry se posuzuji procesem EIA, i kdyZ jsou
jejich funkéni plochy vymezeny v izemnim planu.

MUDr. Maslanka opét poukdzal na Spatnou informovanost v obci a na zavadé&jici nazev zaméru
., VTE Horni Blatna®,

Mgr. Kryzlové opét poukdzala na predmét dne$niho vefejného projednani, ke kterému se
piipojila rovnéz Ing. Vsecka.

Ing. Hrajnohova Gillarova, DiS. ukonéila diskuzi nad financovanim a uzemnim pldnem
a vyzvala pfitomné k dal3im dotaziim

O slovo se piihlasila pani Péhlmannova s dotazem tykajici se namrazy na lopatkach vétrné
elektrarny.

Pan Kreisinger stru¢né zareagoval s tim, Ze lopatky jsou rozmrazovany a z divodu odpadavani
namrazy bude zamezeno vstupu na soukromy pozemek, na kterém by vétrné elektrarna stala.
Na odpovéd’ pana Kreisingera reagoval pan Uhlif s tim, Ze nelze zamezit vstupu na pozemky,
pres néZ jsou vymezeny turistické trasy.

Mgr. Motl vysvétlil pfitomnym bliZe technickou stranku rozmrazovéni ¢i zastaveni chodu
elektrarny v disledku vytvofeni namrazy.

Pani Péhlmannova reagovala na odpovéd’ pana Kreisingera, jak zamez{ vstupu na ten pozemek
détem.
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Mgr. Motl vysvétlil existenci ochrannych pasem nejen u vétrnych elektraren.

Pan Uhlif reagoval na absurdnost zakazu vstupu pod vétrnou elektrarnu.

Konkrétni rozmér velikosti ochranného pasmy byl doplnén Mgr. Houdkem.

Mgr. Motl zrekapituloval proces EIA s tim, Ze zavérem posudku i dokumentace je negativni
vliv na Zivotni prostedi.

Struéné pokraovala diskuze na téma rozmrazovani namrazy a pozastaveni vykupu energie
z obnovitelnych zdrojt spole¢nosti CEZ.

Na konci vefejného projednani vystoupil pan Péhlmann s tim, Ze zdsadné nesouhlasi s realizaci
Zameru.

Ing. Hrajnohova Gillarova, DiS., ukonéila vefejné projednani a ujistila piitomné, Ze do 10-ti
dnt vyda zapis ztohoto vefejného projednani a do 30-ti dnii bude vydéno stanovisko,
ve kterém budou zohlednéna veskera dosla vyjadfeni doruena v rameci procesu posuzovani,
zavery posudku a ptipominky vznesené v pribéhu vefejného projednéni.

S timto zavérem povéfena osoba vefejné projednani zdméru ,,VTE Horni Blatna“ ukon¢ila.

4

Ing. Hana Hrajnohova Gillarova, DiS.

povéfend fizenim verejného projednani A’\p

Priloha: kopie prezenéni listiny
Rozdélovnik:

Dotéené uzemni samospravné celky:
1) Karlovarsky kraj, Zavodni 353/88, 360 21 Karlovy Vary
2) Maésto Horni Blatna, ndm. Svatého Vavrince 1, 362 37 Horni Blatna

Dotéené spravni uiady:

1) KHS Karlovarského kraje — 0.p. Karlovy Vary, Zavodni 94, 360 21 Karlovy Vary

2) CIZP O, Klatovska 48, 301 22 Plzef

3) CIZP OOV, Horova 12, 360 01 Karlovy Vary

4) Meéstsky uiad Ostrov, Klinovecka 1204, 363 20 Ostrov

5) Krajsky 0fad Karlovarského kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemédé&lstvi, Zavodni 353/88, 360
21 Karlovy Vary

Oznamovatel:
WINDENERGIE, s.r.o., Revoluéni 36/2, 430 02 Litvinov

Zpracovatel dokumentace:
Mgr. Lubos Motl, Jirdskova 413, 436 01 Litvinov

Zpracovatel posudku:
Mgr. Karel Houdek, Lindavska 785, 181 21 Praha 8 - Bohnice

Nav vé@omi :
MZP CR, Vriovicka 65, 100 10 Praha 10



