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UvoD

Posouzeni dle § 45i zakona CNR ¢&. 114/1992 Sh., o ochrang prirody a krajiny, ve znéni
pozdgjSich predpisi zaméru ,,Vodovodni piivadéc Jizera - Studenov' na stanovisté a
druhy evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti soustavy NATURA 2000 bylo
vypracovano na zaklad¢ vyjadieni Spravy KRNAP ¢. KRNAP00202/2008 ze dne 23. 1.
2008, které nevylucuje vliv varianty A zaméru na EVL Krkono3e a PO KrkonoSe.
Dodané podklady: informace o umisténi a charakteru zadméru, hydrologicky a
hydrobiologicky posudek odbéru vody z Jizery.

PredloZzena studie hodnoti potencidlni negativni dopad realizace a provozu vySe
uvedeného zaméru na predméty ochrany NATURA 2000, tj: (a) Ptaci oblast KrkonoSe
(k6d lokality: Cz0521009 ) a (b) Evropsky vyznamnou lokalitu Krkono%e (kod
lokality: CZ0524044). Vliv na ostatni ptati oblasti a evropsky vyznamné lokality
vregionu nebyl na z&kladé predloZzené dokumentace shledan, proto nejsou do
hodnoceni zahrnuty.

Vzhledem k tomu, Ze posuzovany zamer je predklddan pouze v jedné varianté
(investor uvaZzuje pouze o redlizaci varianty A), nejsou porovnavana zadna variantni

reSeni.

ZAKLADNI UDAJE O ZAMERU A LOKALITE

Predmétem posouzeni je vystavba vodovodniho privadéce v trase Jizera — Studenov
(obr. 1). Vodovod bude vyuzivan k umélému zasnéZovani sjezdovych trati v aredlu
Studenov, odkud povede déle do lokality Horni Domky. Posouzeni vystavby privadéce
v trase Studenov — Horni Domky neni souc¢asti tohoto hodnoceni, nebot’ dle vyjadieni
Spravy KRNAP (KRNAP 00729/2009) Ize vyloucit, Ze zamér bude mit vyznamny vliv
na soustavu Natura 2000. Vystavba privadéce je v souladu s platnym Uzemnim plénem.
Trasa vodovodu je vice nez z poloviny situovana do stavajicich komunikaci ¢i jejich
okraja. Vystavba vodovodu bude probihat pomoci lehké mechanizace (kolovy bagr a
kréejici bagr), ktera vyhloubi prostor hloubce cca 1,3 m a Sitce 0,6 m. Travni drn bude
odebirén oddélené od hlubsi neprokoienéné zeminy.

VloZené potrubi (plastové a Zelezné pozinkované potrubi) bude obsypano jemnym
piskem a nasledné zasypano pavodni zeminou, jeZz bude dostatecné zhutnéna, aby
nedochézelo k drenéZi izemi. Nésledné bude na své pavodni misto navracen travni drn.



Soucasti zaméru je i vystavba akumulaéni nadrZe lezici v blizkosti siezdovych trati na
Studenové (obr. 1). Sedmdesat metrti dliouhd a 25 m Sirok& nédrz bude mit objem 2000
m>. VSechen vykopany materidl bude vyuZit pii stavbé nédrze. Privoz materidlu
pottebného pro vystavbu bude probihat po stévajici komunikaci pouzivané pro pristup
k viekim a jejich obsluznym objektim, jeZ je od budouci nédrze vzdalena cca 150 m
vychodné. Zni bude vytvorena odbocka, jeZz bude situovana do stgné trasy
svodovodem. Ve vyjimecnych pripadech bude doprava materidlu realizovana po trase
vodovodu, jeZ mezi rozcestimi Hranice a Krasna vyhlidka odbocuje ze zpevnéné
komunikace (Dolni Rokytnice — Studenov). Ob¢ trasy jsou zakresleny na obr. 3. Ani
jedna z popsanych tras nebude zpevinovana. Vyroba umeélého snéhu bude probihat
pouze v piipadé nedostatku snéhu piirodniho ato maximalné do poloviny biezna.

METODIKA

Predkladané hodnoceni bylo zpracovano na zékladé vlastniho terénniho Setieni
(zmapovani biotopi), studia odborné literatury, informaci o zgmové lokalité a
posuzovaném zaméru. Béhem mapovani dotéenych stanovist byla pozornost
soustiedéna nejen primo na linii Uzemi uréeného k realizaci zaméru, ale i na jeho blizké
okoli. Lze ocekavat, Ze i kdyZz podstatna ¢ast trasy vede pod stévgjicimi cestami,
dotceny budou také okolni pozemky (pohyb stroji). Obecné informace (u nichZ nejsou
v textu uvedeny citace) o evropsky vyznamnych lokalitach (EVL), ptacich oblastech
(PO), jednotlivych druzich a stanovi&ich byly prevzaty z Katalogu biotopi Ceské
republiky (Chytry akol. 2001) az webovych stréanek Natura 2000, AOPK CR.

UDAJE O EVL A PO

Posuzovany zamér se nachézi na Uzemi EVL Krkono%e a PO Krkono3e. Ovlivnéni
odatnich EVL a PO lze vzhledem k jejich vzdalenosti a charakteru posuzovaného

z&meéru zcela vylouwcit.

EVL Krkonose (kod lokality: CZ0524044)

Rozloha: 54.979,60 ha

Poloha:Prirodni komplex KrkonoSe predstavuje nejvySSi ¢ést stiedoevropskych hercynskych pohoti.
Tvori horsky hraniéni val mezi Ceskou a Polskou republikou, statni hranice probihd v déce 40 km mezi
sidelnimi Gtvary Harrachov na zépadnim okraji a Zacl&em na vychodnim okraji.Pohoii spada pod
biogeografickou provincii 2.32.12 (evropské stiedohory)

Vy3koveé rozpéti: 400 m — 1602 m n. m.




Ekotop: KrkonoZe jsou negjvySim pohoiim Ceské republiky a tvori spoleiné s Hrubym Jesenikem a
Krélickym Snéznikem Vysoké Sudety — fetéz geologicky starych prvohornich nevdpencovych stiedohor,
sdilenych mezi Ceskou republikou, Némeckem a Polskem. Krkonoe jsou priblizng 40 km diouhé a 20
km Siroké, jgich geordliéf je tvofen jednak starymi zarovnanymi povrchy, jednak hluboce zatiznutymi
Gdolimi, které byly formovany pleistocennimi ledovci a snézniky. NejvySSi vrchol Snézka svou
nadmoiskou vyskou 1602 m sice nedosahuje vysokohorské elevace, avSak vrcholova oblast KrkonoS
(mezi 1300 az 1600 m n. m.) predstavuje krajinu s ¢etnymi subarktickymi a vysokohorskymi prvky
jakymi jsou alpinska hranice lesa, subarkticka rasdlini&té, ledovcové kary, snéhové a zemni laviny, skalni
vychozy typu tors a Siroka mozaika mrazem tridénych forem reliéfu (periglacialni suté, kryoplanagni
terasy, polygondlni a bréazdéné pidy).

Geologicky patii KrkonoSe spolecné s Jizerskymi horami do krkonoSsko-jizerského krystalinika, kde
pievazuji krystalické biidlice (svory, fylity, kvarcity) starohorniho az prvohorniho stéfi, do kterych v
karbonu pronikl mohutny zulovy pluton tvofici pievdznou ¢ast hrani¢niho hibetu. Klima Krkonos
odpovida mirnému klimatickému pasmu s vyraznym vlivem Atlantického ocednu a prevladajicimi
z&padnimi vétry.

Biota: Diky biogeografické poloze se v KrkonoSich v prabéhu étvrtohorniho zalednéni opakovang
setkavala severska a alpinska biota. To se odréazi ve vysokém poctu glacidnich reliktd, endemiti a ve
vyrazné rozmanitosti horskych ekosystémii. Alpinské travniky, subarktickd raselinisté, porosty klece,
ledovcové kary, kvétnaté horské louky, mokiady, horské smrkové a smiSené lesy, piipotocni olSiny a
nivy. Podle fytogeografickéno ¢lenéni ndlezi KrkonoSe do oblasti sttedoevropské lesni kvéteny
(Hercynicum) a spolené s Rychorami jsou v podoblasti sudetské flory (Sudeticum). Velké prevySeni
mezi Udolnimi a vrcholovymi polohami (400 az 1602 m n. m.) spolené s pestrou mozakou riznych
forem reliéfu a stanovistnich podminek se projevuje ve vyrazném vertikalnim ¢lenéni biomi v ramci 4
vegetacnich vySkovych stupnt. Z KrkonoS je popsano pres 1250 druhii cévnatych rostlin, které se
vyskytuji celkem v 68 biotopech uvedenych v Katalogu biotopii Ceské republiky. Z toho je 12 biotopi
prioritnich naturovych.

Kvalita: KrkonoSe jsou jedinym ¢eskym pohotim, jehoz biota kontinudlné pokryvaji 4 vySkové vegetaéni
stupné od submontanniho po al pinsky vegetaéni stupei. To se vyznamné projevilo v pribéhu syngeneze a
synchorologie krkonoSskych biot a podminilo jejich vyjime¢né vysokou diverzitu. Na zakladé vysedki
multidisciplindrniho védeckého vyzkumu byla hiebenova oblast KrkonoS popsana jako arkto-al pinska.
Jednd se zgména o ekosystémy nad hranici lesa a ekosystémy interkalarni zény ledovcovych kard s
lavinovymi svahy, kde se rozkléadaji popul ace celkem 29 endemickych taxond na Grovni druht, poddruhi
a variet a 20 taxona, zarazenych do Cerveného seznamu ohroZenych druhii rostlin Ceské republiky.
Krkono3e jako jediné pohoii Ceské republiky zasshuji a2 do al pinského vegetagniho stupné (upper apine
belt) a spoletné s Hrubym Jesenikem predstavuji jedina dvé ¢eskd pohoti, ktera maji bohaté zastoupené
ekosystémy subalpinského vegetaéniho stupné (lower alpine bdt). Pritomné naturové biotopy se
vyznaduji bohatych zastoupenim glacidlnich reliktt a krkonosskych endemiti, coz z prirodniho komplexu
Krkono3e ¢ini lokalitu NATURA 2000 vyznamnou z hlediska: 1.celonarodniho: jediny piirodni komplex
této rozlohy a biodiverzity v ramci Ceské republiky. 2.celoevropského: jediny pifrodni komplex s
vyskytem endemickych taxoni, zafazenych do prilohy I1.smérnice ¢. 92/43/EHS — Campanula bohemica,
Galium sudeticum, Pedicularis sudetica, Gentianella bohemica. Krom¢ téchto endemitt predstavuji
KrkonoSe celosvétové jediné misto vyskytu endemického jerdbu krkonoSského (Sorbus sudetica) a pohoii
vyjimesné bohaté na glacidlni relikty, dosahujicich zde jizni hranici svého celosvétového rozSireni (Rubus
chamaemorus, Pedicularis sudetica, Saxifraga nivalis).

Tab. 1: Seznam stanovist’ (biotopt), jez jsou piredmétem ochrany EVL KrkonoSe.

U, Rozloha | Podil
Stanovisté/Biotop (ha) (%)
4030 | Evropska sucha viesovisté 37.0225 | 0.06
T8.2B Sekundarni podhorska a horska viesovisté bez 37.0225  0.06
jalovce obecného (Juniperus communis)
4060 | Alpinska a borealni viesovisté 194.362 | 0.35
A2.1 Alpinska viesovisté 40.5087 | 0.07
A2.2 Subalpinskéa brusnicova vegetace 153.8533 | 0.27
4070 | KFoviny s borovici kle¢i (Pinus mugo) a péniSnikem 1360.211 | 2.47
Rhodohendron hirsutum (Mugo-Rhododendretum hirsuti)
A7 Kosodrfevina 1360.211 | 2.47




4080 | Subarktické vrbové kfoviny 29.9494 | 0.05
A8.1 Subalpinské kroviny s vrbou laponskou (Salix 1.4713 0
lapponum)

A8.2 Vysoké subalpinské listnaté kfoviny 28.4781 | 0.05

6150 | Silikatové alpinské a boredlni travniky 809.8603 | 1.47
Al.1 Vyfoukavané alpinské travniky 99.1326 | 0.18
Al.2 Zapojené alpinské travniky 707.5736 | 1.28
A3 Snéhova vyleziska 3.1541 0

6230 | Druhové bohaté smilkové louky na silikdtovych podlozich 890.6714 | 1.62
v horskych oblastech (a v kontinentalni Evropé v
podhorskych oblastech)

T2.1 Subalpinské smilkové travniky 55.1734 0.1
T2.2 Horské smilkové travniky s alpinskymi druhy 742.6752 | 1.35
T2.3B Podhorské az horské smilkové travniky bez jalovce 92.8228 | 0.16

6430 | Vlhkomilna vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a 761.4661 | 1.38
horského az alpinského stupné
A4.1 Subalpinské vysokostébelné travniky 470.8724 | 0.85
A4.2 Subalpinské vysokobylinné nivy 9.4189 | 0.01
A4.3 Subalpinské kapradinové nivy 55.2974 0.1
M5 Devétsilové lemy horskych potokud 40.9848 | 0.07
T1.6 VIhké& tuzebnikové lada 184.8926 | 0.33

6510 | Extenzivni se€ené louky nizin az podhdfi (Arrhenatherion, | 2994.8918 | 5.44
Brachypodio-Centaureion nemoralis)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky 2994.8918 | 5.44

6520 | Horské secené louky 1807.2299 | 3.28
T1.2 Horské trojstétové louky 1807.2299 | 3.28

7110 | Aktivni vrchovisté 143.9327 | 0.26
R3.1 Otevfené vrchovisté 110.7645 0.2
R3.3 Vrchovistni Slenky 33.1682 | 0.06

7140 | Pfechodové raSelinisté a tfasovisté 94.878 | 0.17
R2.2 Nevapnitd mechova slatinisté 61.6295 ( 0.11
R2.3 Pfechodova raselinisté 33.2485 ( 0.06

8110 | Silikatové suté horského az nivalniho stupné 182.3899 | 0.33
(Androsacetalia alpinae a Galeopsietalia ladani)

ABA Acidofilni vegetace alpinskych drolin 182.3899 | 0.33

8220 | Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu 89.0096 | 0.16
A5 Skalni vegetace sudetskych kart 0.9289 0
A6B Acidofilni vegetace alpinskych skal 9.4662 | 0.01

8310 | Jeskyné nepfistupné verejnosti 0.01| 181
S3B Jeskyné nepfistupné verejnosti 0.01| 181

9110 | Buciny asociace Luzulo-Fagetum 8410.2184 | 15.29
L5.4 Acidofilni bu€iny 8410.2184 | 15.29

9130 | Buciny asociace Asperulo-Fagetum 1525.5925 | 2.77
L5.1 Kvétnaté buciny 1525.5925 | 2.77

9140 | Stfedoevropské subalpinské buciny s javorem (Acer) a 1312.4622 | 2.38
Stovikem horskym (Rumex arifolius)

L5.2 Horské klenové buciny 1312.4622 | 2.38




9180* | Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich 187.3603 | 0.34

L4 Sutové lesy 187.3603 | 0.34

91D0 | RaSelinny les 316.335 | 0.57

L9.2A RaSelinné smrciny 247.7878 | 0.45

R3.2 Vrchovisté s kle¢i (Pinus mugo) 68.5472 | 0.12

91EO | SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni | 286.2637 | 0.52
Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

L2.1 Horskeé olSiny s olSi Sedou (Alnus incana) 48.6249 | 0.08

L2.2A Riéni a typické tdolni jasanovo-olSové luhy 237.6388 | 0.43

9410 | Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) 5871.8338 | 10.6

L9.1 Horské tftinové smrciny 4417.0982 | 8.03

L9.2B Podmacené smrciny 1111.0931 | 2.02

L9.3 Horské papratkové smrciny 343.6425 | 0.62

* prioritni stanovi&té

Tab. 2: Seznam druhd rostlin a zivocicha, jez jsou predmétem ochrany EVL Krkonose

Druh gtalg populace Zachovalost Izolace Celkove .
odil populace hodnoceni
hofe¢ek mnohotvary ¢esky 3-136 dobre populace velmi
(Gentianella praecox subsp. zachovany je vyznamna
bohemica) 2% az > 0% izolovana.
svizel sudetsky velmi vzacny druh | skvéle populace | vysoce
(Galium sudeticum) 100% az > 15% zachovany je vyznamna
izolovana
vivec krkonossky 6500 skvéle populace | vysoce
(Pedicularis sudetica) 100% az > 15% zachovany je vyznamna
izolovana
zvonek &esky 30000 skvéle populace | vysoce
(Campanula bohemica) 100% az > 15% zachovany je vyznamna
izolovana
netopyr pobfezni ) dobre populace | velmi
(Myotis dasycneme) 100% az > 15% zachovany neni vyznamna
izolovana
vranka obecna druh bézny dobte populace | velmi
(Cottus gobio) 2% az > 0% zachovany neni Vyznamna
izolovana

9180 L esy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich av roklich

Struktura a druhové sloZeni. Stromové patro je druhové bohatsi nez u jinych typt mezofilnich
listnatych lesi. Prevladaji v ném sut'ové direviny Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Fraxinus
excelsior, Tilia cordata, T. platyphyllos a Ulmus glabra. V nizSich nadmoiskych vyskéch je
hojné zastoupen Carpinus betulus, zatimco v podhorskych a horskych polohach je ptimiSen i
buk (Fagus sylvatica) a naopak ustupuji lipy. Vzacné se v sutovych lesich vyskytujei tis (Taxus
baccata). Rovnéz kerové patro s Corylus avellana, Ribes uva-crispa, Sambucus nigra, S
racemosa a dalSimi druhy je bohat¢ vyvinuto. V bylinném patie je mélo ekologicky




specializovanych druhi, spiSe se vyskytuji druhy presahujici z bucin, dubohabiin, Udolnich
jasanovo-olSovych luhi a vzécngji i z teplomilnych doubrav. Typické je zastoupeni nitrofilnich
druhd, napi. Geraniumrobertianum a Urtica dioica, adruhi ndroc¢nych na vihkost jako Lamium
maculatum a Selaria nemorum. Jako vyrazné dominanty bylinného patra se v nékterych
porostech uplatniuji stin snaSgjici vysoké byliny; na bazemi bohatych a vihkych padach je to
mesi¢nice vytrvala (Lunaria rediviva), na hlinitych ptdach ovlivnénych pidotokem udatna lesni
(Aruncus wulgaris). V sutovych lesich krasovych Zlebi se vyskytuje vzacna kapradina jeleni
jazyk celolisty (Phyllitis scolopendrium). Na strmych hornich ¢astech svahi na vépenci se
vyskytuje péchava vpnomilné (Sesleria albicans), doprovézena nékterymi druhy teplomilnych
doubrav. Na balvanitych sutich je vyrazné vyvinuto mechové patro.

Ekologie. Strmé svahy s vychozy skal nebo s vyraznym padotokem, rokle, dolni ¢asti svahi a
svahova Upati s akumulaci balvani nebo jiného sut'ového materidlu. PodloZi je obvykle tvoreno
tvrdymi horninami, a to jak silikaty, tak vpenci. Pady jsou zpravidla hlubsi, ale svysokym
obsahem skeletu, bohaté Zivinami a s velmi dobrou mineralizaci opadu. Casto jsou vihké,
nikoliv vSak trvale zamokiené. Sut'ové lesy tvorii vétSinou jen maloploSné porosty rozsirené od
pahorkatin do horskych poloh; horni hranice dosahuji v nadmoiskych vyskach kolem 800900
m.

Rozsifeni. Roztrouené v pahorkatinach aZ horskych polohéch po celém tzemi CR, v Ceském
masivu hojnéji nez v Karpatech.

Variabilita. V nizSich nadmotskych vySkach previadaji ve stromovém patie lipy (Tilia cordata
a T. platyphyllos) a habr (Carpinus betulus) a v podrostu jsou hojné zastoupeny druhy
dubohabiin, naproti tomu ve vysSich polohéch, kde tyto druhy chybgji, ¢astéji dominuje javor
klen (Acer pseudoplatanus) a jako primiSena drevina se vyskytuje buk lesni (Fagus sylvatica).

OhroZeni. T¢zba, vysadby nepavodnich dievin.
M anagement. Zachovani piirozené skladby stromového patra.

6510 Extenzivni sefené louky nizin az podhiifi (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralis)

Struktura a druhové sloZeni. Louky niZin a pahorkatin s dominantnim ovsikem vyvySenym
(Arrhenatherum elatius) nebo podhorské louky, ve kterych prevazuji mezofilni travy niZsiho
vzrastu (napt. Agrostis capillaris, Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra s. lat. a Trisetum
flavescens). Z trav se déle vyskytuji napt. Dactylis glomerata, Holcus lanatus a Poa pratensis s.
lat., hojné jsou i Sirokolisté, na Ziviny naro¢né byliny (Geranium pratense, Heracleum
sphondylium, Pastinaca sativa, Trifolium pratense, smenSi pokryvnosti také Campanula
patula, Crepis biennis, Daucus carota, Knautia arvensis gj.). Porosty mohou byt vysokéaz 1 m
a podle miry naruSovani jsou vice ¢i méné zapojené, s pokryvnosti 60—100 %. Mechové patro
byvéa vyvinuto ¢asto jen omezené na vihéich mistech.

Ekologie. Ovsikové louky se vyskytuji na vySSich stupnich aluvidlnich teras a na svazich,
nejcastéji v blizkosti sidel. Ovsik previada zefména na Zivinami dobie zasobenych pudéch,
zatimco typy s dominantni kostravou ¢ervenou (Festuca rubra s. lat.) jsou vazany na Zivinami
chudsi pady ve vySSich nadmorskych vyskéach. Porosty jsou zpravidla dvakrét rocné koseny a
piileZitostné mohou byt piepésany.

Rozsifeni. Roztrougeng po celém tzemi CR od planarniho po submontanni stupen. Plodng
rozsahlgjsi porosty jsou vazany na oblasti s extenzivnim obhospodarovanim.

Variabilita. Ovsikove louky zahrnuji nékolik ekologicky vyhranénych typt sdominantnimi
druhy Arrhenatherum élatius, Festuca rubra s. lat. a Poa pratensis s. lat. a také ¢etné prechodné
typy Kk Sirokolistym suchym travnikim, smilkovym travnikam, stéidavé vihkym
bezkolencovym, aluvidlnim psarkovym, vihkym pch&ovym a horskym trojstétovym loukam. Z
ochranéiského hlediska jsou nejvyznamnéjSi druhové bohaté louky chudSich pad s kostravou
cervenou (Festuca rubra s. lat.) a zgména reliktni vegetace z doby predintenzivniho



hospodareni s mochnou bilou (Potentilla alba) a zvone¢nikem hlavatym pravym (Phyteuma
orbiculare subsp. orbiculare).

OhroZeni. Prehnojovani, ruderalizace, opousténi pozemki a nésledné zartstani.

Management. Pravidelné koseni, u niZzinnych typi s ovsikem lze hnojit a vapnit pii vysSi
cetnosti seci, u rdiktnich kostiavovych luk je hnojeni a vépnéni nevhodné.

6520 Hor ské sefené louky

Struktura a druhové doZeni. Stredné vysoké louky s dominantnimi travami (Agrostis
capillaris, Anthoxanthum odoratum s. lat., Festuca rubra s. lat., Phleum rhaeticum, Poa chaixii
a Trisetum flavescens) a montédnnimi bylinami (Bistorta major, Cirsium heterophyllum,
Geranium sylvaticum, Meum athamanticum, Phyteuma nigrum, Slene dioica @j.). Pfitomny jsou
i dalSi horské druhy béZng rostouci ve smilkovych travnicich (Cardaminopsis halleri, Gentiana
asclepiadea, Potentilla aurea, Solidago virgaurea aj.), vysokobylinnych nivach (Ranunculus
platanifolius, Rumex alpestris, Slene vulgaris g.), pripadné na alpinskych holich. Porosty jsou
zapojené, mechové patro vSak ma zpravidla jen malou pokryvnost.

Ekologie. Horské trojstétove louky se vyskytuji v horskych oblastech od nadmorskych vysek
kolem 600 m aZ po horni hranici lesa, vyjimecné i nad ni. Pidy jsou stredné zasobené vodou i
vih¢i, zpravidla stiedné bohaté Zivinami. Porosty jsou koseny jednou aZ dvakrédt rocné a
prileZitostné prepasany. Tradi¢ni obhospodarovani zahrnuje hnojeni a vapneni.

Rozsifeni. RoztrouSend v okoli horskych sidel v okragjovych pohotich Ceského masivu, ve
vychodnich Sudetech je vSak vyskyt dosti omezeny. Vzacne se horské trojstétové louky
vyskytuji i v Moravskoslezskych Beskydech, chybéji vSak na Ceskomoravské vrchoving.

Variabilita. Lokdlni typy vazané na jednotlivé horské systémy se lisi fyziognomii, ktera je
uréovana dominantnimi druhy Alopecurus pratensis, Cardaminopsis halleri, Geranium
sylvaticum, Meum athamanticum, Poa chaixii, Phleum rhaeticum a Slene dioica.

OhroZeni. Prehnojovani, opousténi a ndsledné zartastani pozemka.

Management. Pravidelné koseni a piileZitostné piepasani, ptihnojovani a vépnéni v pripadg, ze
se za¢nhou objevovat druhy smilkovych travniki.

3260 Nizinné az horské vodni toky svegetaci svazi Ranunculion fluitantis a Callitricho-
Batrachion

Struktura a druhové doZeni. Jednovrstevné az dvouvrstevné druhové chudé porosty
ponorenych nebo vzplyvavych vodnich rostlin korfenujicich ve dné. Horizontdlni rozlozeni
vegetace je zavislé na sile a sméru vodniho proudu. Reliéf biehu, charakter ficniho koryta a sila
vodniho proudu do zna¢né miry uréuji i druhové sloZeni porosti. Na hornich a stiednich tocich
fek s kamenitym korytem se vyskytuje jen nékolik druht, jejichZ vegetativni organy jsou velmi
odolné vagi acinkam proudici vody. Patii k nim zejména lakusnik vzplyvavy (Batrachium
fluitans), solistek stiidavolisty (Myriophyllum alterniflorum), nékteré vodni mechorosty
(Fontinalis antipyretica, F. sqguamosa, Rhynchostegium riparioides a Scapania undulata) a tasy
(Batrachospermum moniliforme, Lemanea fluviatilis a Hildebrandia rivularis). V menSich
tocich obvykle prevazuje hvézdoS hdckaty (Callitriche hamulata), lokélng také rdest rdesnolisty
(Potamogeton polygonifolius). V mirné tekoucich vodach dolnich tokt ek i v klidngjSich
Usecich stiednich toka pievazuji rostliny slisty plovoucimi na hladiné nebo nehluboko pod
hladinou (napt. Potamogeton nodosus) a vzplyvavé formy nekterych bahennich bylin (napt.
Butomus umbellatus, Sagittaria sagittifolia a Sparganium emersum). Misty ptirozené vegetace
ustoupila pii invazi vodniho moru kanadského (Elodea canadensis).

Ekologie. Stiedni az dolni, vzacnéji horni Useky toku, piipadné prutocné kanaly. Nejlépe
vyvinuté porosty se vyskytuji v menSich tocich, ve velkych tekéach vétsinou zcela chybgji. Vody



jsou mezotrofni az eutrofni, vzacné oligotrofni, nékdy hnédavé zbarvené huminovymi latkami.
Dno je kamenité nebo Stérkovité, na dolnich tocich s ndnosy jemnozrnnych sedimentt.

Rozsifeni. Ve vodnich tocich na celém Gzemi CR, porosty nékterych druht jsou v3ak omezeny
jen na mensi oblasti, napt. vegetace s dominantnim Myriophyllum alterniflorum se vyskytuje
pouze na Sumavé, v PoSumavi a na Ceskomoravské vrchoviné a porosty s Potamogeton
polygonifolius v ASském vybézku.

Poznamka k mapovani: Na dolnich tocich fek se ¢asto vyskytuje i vegetace s pievahou stuliku
Zlutého (Nuphar lutea), lekninu bilého (Nymphaea alba), stolistku klasnatého (Myriophyllum
spicatum) a dalSich makrofyt charakteristickych predevSim pro stojaté vody. Tyto porosty se
mapuji jako V1 Makrofytni vegetace prirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod,
piipadné jako mozaika jednotek V1 a V4.

OhroZeni. Vodohospodaiské Upravy vodnich toki, eutrofizace vod.
Management. Citliva revitalizace ri¢nich systému, stavba ¢isticek odpadnich vod.

Vranka obecna (Cottus gobio)

Vranka obecn& obyva horské a podhorské potoky v Usecich s ¢lenitym &térkovym nebo
Seérkopiskovym dnem, kde se po vétSinu ¢asu ukryva pod kameny. Jgji pritomnost
vykazuje vysokou kvalitu toku. Pohybuje se jen kratkymi poskoky. Zivi se bentickymi
zivogichy. V Ceské republice je rozsifena po celém Uzemi ve vhodném prostiedi
horskych a podhorskych toku. Dtive byla povazovana za druh sedentérni (Andreasson
1971). Nov¢jsi prizkumy prokézaly, Ze v zavislosti na lokalité mize u vranek dochézet
k protiproudé migraci, sezbnnim piesunam a na hustoté zavislym rozptylam (Bless
1990, Crisp Mann 1991, Crisp et a. 1984, Downhower et a. 1990). Pro pfitomnost
vranky jsou dilezité 3 faktory: hloubka vody, pratok a charakter substratu (Van
Liefferinge et al. 2005).

OhroZeni: Vranka je velmi citlivd na znecidténi toka a dostatek kysliku ve vodé a je
také ohroZzend predevdim ni¢enim obyvaného biotopu. Toky hornich ¢ésti povodi s
vhodnym kamenitym substré&em byly totiz ¢asto nevhodné upravovany (v ramci
melioraci ¢i protipovodiovych opatieni). Protiproudému pohybu vranek mohou zabranit
piekézky o vysce jiz 18 cm (Utzinger et al. 1998). OhroZovat predacnim tlakem ji
mohou také lososovité ryby, predevSim pstruh obecny (Salmo trutta), vysazované v
nadmernych poctech.

Pée o druh: Ochrana vranky obecné je v piimeé souvislosti s kontrolou ¢istoty vod a se
zamezenim necitlivych technickych zésahii do koryt toki a jejich substrau. Z
rybérského pohledu je na vétSing Uzemi mozné ponechat stévajici hospodareni s
prihlédnutim k velikosti a po¢etnosti nasazovanych lososovitych ryb.
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PO KrkonoSe (kod lokality: CZ0521009)

Rozloha: 40.906,53 ha

Popis. Pta¢i oblast KrkonoSe tvori cely narodni park spolu s ¢astmi jeho ochranné zény. V 90. letech bylo
na ¢eskeé strané Krkonos zjisténo celkem 155 druhii ptaka s prokézanym, pravdépodobnym nebo moznym
hnizdénim. Na zakladé vyskytu vyznamnych druht ptakt se mezi ornitologicky nghodnotnéjsi oblasti
&eskych KrkonoS fadi apinské vrcholy, ledovcoveé kary a subarktickda rasdlini&té na hiebenech v zapadni a
vychodni ¢asti pohoii. Pouze zde v ramci Ceské republiky hnizdi kulik hnédy (Charadrius morinellus),
savik modratek tundrovy (Luscinia svecica svecica) a pévuska podhorni (Prunella collaris), z daSich
druhti linduska horska (Anthus spinoletta) a kos horsky (Turdus torquata). Zaznamenano bylo i hnizdéni
¢apa ¢erného (Ciconia nigra), veédojeda lesniho (Pernis apivorus), tetfeva hlusce (Tetrao urogallus),
tettivka obecného (Tetrao tetrix), chidstala polniho (Crex crex), syce rousnéno (Aegolius funereus), datla

&erného (Dryocopos martius), lejska malého (Ficedula parva) a tuhyka obecného (Lanius collurio).

Tab. 3: Seznam druhd, jez jsou predmétem ochrany PO KrkonoSe

Druh Stala populace | Zastavujici se | Zimujici Hnizdici
Podil populace | Zachovalost Izolace Celkové hodnoceni

chréastal polni dobte populace | 100-150 MM

(Crex crex) 15% az > 2% zachovany neni velmi vyznamna
izolovana

cap cerny dobre populace | 7-10 p.

(Ciconia nigra) 15% az > 2% zachovany neni velmi vyznamna
izolovana

datel ¢erny 60-70 p. dobte populace

(Dryocopus martius) 2% az > 0% zachovany neni
izolovana velmi vyznamna

lejsek maly dobre populace | 60-70 p.

(Ficedula parva) 15% az > 2% zachovany neni velmi vyznamna
izolovana

slavik modracek skvéle populace | 24-33 p.

(Luscinia svecica) 100% az > 15% | zachovany je vysoce vyznamna
izolovand

syc rousny 90 p. dobie populace

(Aegolius funereus) 15% az > 2% zachovany neni
izolovana velmi vyznamna

tetfivek obecny 100-140 p. skvéle populace

evropsky 15% az > 2% zachovany neni

(Tetrao tetrix tetrix) izolovana velmi vyznamna

Chrastal polni (Crex crex)

Chréstal polni obyvéa louky a néktera pole. Jeho potravu tvoii piedevdim drobni
bezobratli, mén¢ ¢asti rostlin. Hnizda jsou umisténa na zemi ve spleti rostlin a obsahuji
8 az 12 vajec. Ihned po vylihnuti mlad’ata opoudéji hnizdo. Tazny druh, priléta koncem

dubna az v kvétnu, odléta béhem srpna a zati.
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Ptéci byvaji vyruSsovanim nejvice ovliviiovani béhem obdobi jarnich ndmluv. V
tomto obdobi jsou chiréstali nejaktivnéjsi ve vecernich a no¢nich hodinédch (Hudson et al.
1990), tzn. v dob¢ kdy nebudou probihat stavebni préce. Hnizdni biotopy se ovSem
mohou i béhem sezOny meénit. Zacdtkem sezony chréstali preferuji mokra stanovite,
pozdéji se presouvaji na stanovi&té pravidelné kosend ¢i ruderalizovana. Plochy
posecené &i pasené jsou opoudény. Teritoria samct v horskych oblastech (Sumava) se
pohybuji v rozmezi 0,4 — 15,4 ha (Skliba, Fuchs 2002). Hustota ptéki je viak silng
ovliviiovana typem vegetace (Green 1996).

HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA EVL KRKONOSE A PO
KRKONOSE

Potencidlni negativni vlivy spojené srealizaci z&méru Ize rozdélit na ptimé a
neptimé. Mezi primé vlivy patii likvidace stévajicich stanovist’ (bagrovani zeminy,
seSlap) veéetné druha rogtlin a Zivocichi na ného véazanych. Nepiimo (hlukem,
zvySenym pohybem osob a stroji) mohou byt ovlivnéni napt. Zivocichové vyskytujici
se v okoli staveni&’.

EVL KrkonoSe
Z hlediska vlivii Ize zamér rozdélit na 4 dil¢i ¢ésti: odbér vody z Jizery, vystavba

vodovodniho privadéce, vystavba akumulatni nadrze, vliv umélého zasnéZovani

1. Odbér vody z Jizery

Odbér vody bude probihat pomoci vzdouvaciho zafizeni umisténého do koryta feky
Jizery. Z provedeného hydrobiologického prazkumu (Spacek 2008) vyplyva, se
v zgmovém Useku Jizery vyskytuje vranka obecnd (Cottus gobio), druh jez je
piredmétem ochrany EVL Krkono3e. Ze zavéru posudku vyplyva, Ze spolecenstvo
vodnich organismu bude zachovano pouze v pripadé, Ze zatizeni pro odbér vody nebude
zpomalovat proudéni vody.

Charakter substrétu fi¢niho dna bude ovlivnén pouze v misté vystavby, coz nemtze
zdejSi populaci vranky negativné ovlivnit. Negativni vliv by vS&ak mohla mit zména
v rychlosti proudéni vody. Stavba by také mohla pasobit jako migracni bariéra. Aby
k negativnim vlivam nedochazelo, bude nutné vzdouvaci prah prizptsobit. Snizené ¢ast
prahu zajist'ujici sana¢ni prutok bude vysoka max. 17 cm (méteno ke spodni strang),
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coz je maximalni vyska, kterou jsou vranky schopny prekonat (Utzinger et al. 1998).
Pod sniZzenou ¢asti prahu bude z ptirodniho materidlu, odpovidajiciho charakteru dna,
vybudovéna Sikmé plocha spodélnym sklonem 1: 15 (nebo mirngjsim), jez bude
usnadiovat pohyb ryb proti proudu. Vodni sloupec sanacniho pratoku nesmi poklesnout
pod 30 cm (Just et a. 2003). Rychlost proudéni vody by neméla piresdhnout 0, 46 m/s ve
vrchni a 0, 26 m/s ve spodni ¢asti vodniho sloupce, tedy hodnoty jeZ jsou vhodné pro
vyskyt vranky obecné (Liefferinge et al. 2005).

Aby nedo8lo k poranéni ¢i usmrceni vyskytujicich se jedinct vranky obecné, bude nutné
kazdy den pred zacdkem praci v koryté Jizery provést prizkum a nalezené ryby
piemistit na bezpecné misto. Jimaci zatizeni bude nutno postavit zpisobem, ktery

vylou¢i poskozovani ¢i usmrcovani vranky obecné.

2. Vystavba vodovodniho piivadéce

Samotna trasa vodovodu vede skrz nebo se dotyka 10 biotopi uvedenych v tab. 4. Tii
stanovi&té jsou predmétem ochrany EVL Krkono%e. Na svém zacétku je vodovod
situovén do prioritniho stanovi&té Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a
v roklich nachézejiciho se na levém biehu Jizery. Z davodu vystavby vzdouvaciho
zatizeni a poloZeni potrubi bude vytvorena linie o praméru priblizné 3 m, na niz budou
pokéceny vSechny dieviny (priblizné 15 jedinci). Do vykéceného prostoru bude na
brehu Jizery umisténo i jimaci zatizeni. Vznikla svétlina diky své Uzkeé Sitce nezpiasobi
zménu parametra prostiedi (svétlo, vitr), jez by mohly negativné ovlivnit dotéené
stanovi&té. Pravdépodobné viak dojde ke snizeni vitality nékolika stroma nachazejicich
se vokoli vykopu. Zhlediska vyzivy nejdulezitéjSi koteny se u vétSiny stroma
nachézeji v hloubce 0,5 — 1 m. Na daném stanovi&i s mélkou padou mazZe byt hloubka
jedte nizsi. Je zigjmé, Ze vykop poskodi ¢éasti korenovych systémi stromi. Vzhledem
k mnoZstvi pokécenych, potencidlné poskozenych stromi arozloze stanovisté na tzemi
EVL Krkono%e se bude jednat 0 nevyznamny zasah, ktery se svoji intenzitou nebude
vyrazné odliSovat od prirodnich procesi.

Ackoliv to neni zcela nutné, prirodni sukcesi na nové vzniklych lokalitach by bylo
vhodné podpotit umélou vysadbou stanovidtné odpovidajicich druht (viz. kap. Udaje o
dotéenych EVL a PO).

Trasa vodovodu je rovnéZz umisténa na okrgj ¢i primo do stanovist 6510 Extenzivni
se¢ené louky nizin az podhifri (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralis) a 6520 Horské se¢ené louky. Poskozeni lu¢nich spoletenstev zptisobené
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vykopovymi pracemi bude pouze doc¢asné, nebot’ travni drn bude opétovné navrécen na
pavodni misto. Pouzité technika zpasobi zhutnéni pady a poskozeni vegetace v okoli
vykopu. Rovnéz docasné odklédéni vykopané zeminy ovlivni vegetaci. Vzhledem k
jegjich kratkodobému pusobeni nemohou narusit integritu stanovidt. Nejveétsi cést
dotéeného stanovi&té Extenzivni secené louky nizin az podhati (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis) se nachézi na siezdovce Studenov, kde jiz byly
podle Udaji majitele obdobné zasahy nekolikrédte provedeny. Soucasny vyskyt
stanovidté na dané plose je dikazem, Ze zmény zpusobené vykopovymi pracemi nejsou
v piipadé dodrZeni stanovenych podminek vyznamné negativnim faktorem.

Tab. 4: Seznam biotopu (stanovi&t’) dotéenych vystavbou vodovodniho privadéce

Biotop stanovi&té délka
(m)
L4 (sutove lesy) 9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, | 23

sutich av roklich

T11 (mezofilni  ovsikove | 6510 Extenzivni se¢ené louky nizin az | 1361
louky) podhafi  (Arrhenatherion, Brachypodio-

Centaureion nemoralis)

T1.2 (horské troj&tétove louky) | 6520 Horské se¢ené louky 102

X1 (urbanizovana uzemi)

X12B (nalety pionyrskych
drevin)

X13 (nelesni stromové
vysadby mimo sidla)

X5 (intenzivne

obhospodarované louky)

X6 (antropogenni plochy se
sporadickou  vegetaci mimo
sidla)

X7 (ruderdni bylinn& vegetace

mimo sidla)

X9 (lesni kultury
s nepavodnimi dievinami)
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3. Vystavba akumula¢ni nédrze

Dle vrstvy mapovanych biotopi (AOPK CR) je n&drZ umisténa do biotopu T1.1 (tedy
stanovi&té extenzivni secené louky nizin az podhuii (Arrhenatherion). PEi terénnim
prazkumu bylo ale zji&téno, Ze v daném misté se nachazi biotop X5. Dotéena plocha se
mimo jiné vyznacuje mnozstvim dosévanych picninéisky hodnotnych rostlin.

Pri vystavbé nédrze bude vytvorena odbocka ze stévgjici cca 150 m vychodné vzdalené
komunikace, jeZz bude v délce cca 130 m zasahovat do stanovidté Extenzivni secené
louky nizin az podhuti (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis). | druh&
pristupova cesta protind totéz stanovisté ato v délce cca 200 m. Pres dotceny Usek bude
nejprve realizovan dovoz materidlu pro budovani nadrze a nakonec vykopan prikop a
poloZeno potrubi. Obé pristupové cesty jsou zakresleny na obr. 3. Ob¢asny pohyb tézké
techniky neni pro lucni spolecenstva negativni (viz béZzné obhospodarovani). Pri
vystavbé nédrze se vSak bude jednat o opakovany pojezd. Doprava materidlu zcela
jednozna¢né zpasobi silné podkozeni rostlinného spolecenstva v misté  docasné
vybudované trasy. Pii Siice komunikace 3 m se jedna priblizné o 600 nm?. Ackoli
zpusobené poskozeni bude vratné, navrat do ptivodniho stavu potrva nékolik let. Vyuziti
»Zapadni“ pristupové cesty bude dle Udaju investora naprosto minimalni (nékolik
piejezdi) a povede v trase vodovodu, diky ¢emuz bude i vliv na dotcena stanovisté
vyrazné nizsi. Vzhledem k rozloze stanovi&té Extenzivni secené louky niZin az podhafi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) na Uzemi EVL Krkono3e se

bude jednat pouze 0 mirné negativni vliv.

4. Unlé zasnézovani

Mnozstvi snéhu (ptirozeného i umglého) je dalezitym environmentalnim faktorem.
Ovlivivje teplotu pudy a jeji variabilitu, dostupnost Zivin, vyskyt rogtlin i aktivitu
Zivocicht nachazejicich se pod nim (Hagvar 1973, Decker et a. XY, Wiply et al. 2005).
Téani snéhu na siezdovkach zpusobuje odnos pidy a nasledné vysSi podil sedimenti ve
vodnich tocich. Ty zpasobuji jejich eutrofizace, ktera se odrézi v poklesu biomasy i alfa
diverzity bezobratlych Zivoc¢ichi to do vzdalenosti 700 — 2200 m od mista vstupu do
vodniho toku (Molles & Gosz 1980, Wiply et al. 2005). Lze ocekavat, Ze svétsim
mnozstvim snéhu vyskytujiciho se na sjezdovce bude dochazet i k vétsSim vlivam na
Hut'sky potok, do néhoz voda ze sjezdovky odtékd. NeZ se voda ze sjezdovky vlije do
Jizery, protece min. 1,5 km dlouhym korytem, coz pitiblizn¢ odpovida vzdaenosti
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potiebné pro eliminaci vlivu na vodni bezobratlé. Vranka obecnd, jez v Jizerce Zije,
nebude ovlivnéna snizenim biomasy bentickych Zivocichi, jez tvoii jeji potravu.
RovnéZ z hydrobiologického posouzeni (Spatek 2008) vyplyva, Ze pii dodrZeni
stanovenych podminek nebude spole¢enstvo bentosu vyznamné ovlivnéno.

Umély snih se vyznatuje Sesti hrannou strukturou, kterd je pricinou jeho vysSSi
kompaktnosti a hustoty. Diky nim dochazi k pomalejSimu odtévani, které mize byt ve
srovnéni s prirodnim snéhem zpozdéno o 2 tydny (Rixen 2004, Guido 2006). Odlisna
struktura snéhu je takeé pri¢inou jeho nizsi prostupnosti pro plyny (Neweselyet al. 1994,
Favue et a. in Rixen et al. 2003). Dusledkem je omezeni vstupu Zivin z luéniho
spolecenstva do atmosféry ve formé plynnych emisi, ¢imz dochézi i podstatné zméné
ro¢niho cyklu vybranych prvku, zejména uhliku (van Bochove et al. 1996, Sommerfeld
et a. 1993, Zimon et al. 1993). Lucni spolecenstva nachazejici se na sjezdovce budou
obohacena o Ziviny i dal&im zptasobem. VVoda odebirana z fek obsahuje minerdly a dalsi
chemické slouc¢eniny, jeZ podporuji rast rostlin (Kammer Hegg, 1990, Kammer 2002).
Ackoli produktivita spoletenstva zistdva viceméne stejnd, v zavislosti na mnozstvi
snéhu se méni zastoupeni rostlin (Wiply et al. 2005). Se zvy3ujicim se mnozstvim sné¢hu
se snizuje pokryvnost travin, zavislost Sirokolistych bylin je nejednoznacnd Obecné |ze
fici, Ze stoupé pocet pozdgji kvetoucich a na Ziviny naro¢nych druht (Wiply et al. 2005,
Nirula 2006). Fenologie rostlin miZe byt vlivem umélého zasnéZovéani posunuta o 2 az
3 tydny (Newesely 1997, Stoeckli Rixen 2000).

Wiply et al. (2005) shrnuji vliv umélého zasnéZovéani nésledovné. Pokud v dané lokalité
dochézi k poskozovani vegetace lyZemi ¢i pohybem mechanice, miZze byt umélé
zasnézovani pro ochranu prirody piinosné. Jestlize je vSak problémem nadbytek Zivin,
umelé zasnéZzovani bude mit vliv negativni. V piipadé sezdovky Studenov se jedna o
druhy piipad. Disledkem vyroby umélého snéhu bude zvySeni UZivnosti prostiedi. Mira
ovlivnéni bude zaviset na mnozstvi vyrobeného snéhu, které se bude lisit v zavislosti na
meteorologickych podminkéch. Aby nedodlo k podkozeni stanovidté Extenzivni secené
louky nizin az podhuii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) bude
nutné realizovat zmiriyjici opatfeni spocivajici ve vhodném managementu

zasnézovanych Uzemi.

16



PO Krkonose

V zhledem k umisténi trasy vodovodu by jedinym dotéenym predmétem ochrany
PO Krkono%e mohl byt chrastal polni. Chidstali se vétSinou vyskytuji v tisSich a
klidnéjSich biotopech, aviak podle informaci Sprdvy KRNAP, jez byly priloZzeny
k vyjadieni ¢. KRNAP00202/2008 byl jeho vyskyt zaznamenén jiz na samém okrgji
intravilanu Rokytnice nad Jizerou. Proto je nutné pocitat sjeho potencidlnim vyskytem
na témet celé trase vodovou (kiiZzovatka nad domovem dichodci — Studenov). Stavba
nesmi v Zadném piipadé znemoznit ani narusit jeho hnizdéni. Tomu se lze vyhnout
dvéma zpusoby: a) vystavba nebude provadéna v dobé hnizdéni (polovina kvétna -
polovina srpna), b) odborné zpisobilou osobou bude prokazéno, Ze v dané ¢ésti trasy se
chréstali nevyskytuji. K tomu |ze vyuzit provokaci magnetofonovou nahravkou.

ZAVER

Posuzovany zamér zasahuje do predméta ochrany soustavy Natura 2000. Konkrétné se
jednd o stanovisté NiZzinné aZz horské vodni toky s vegetaci svazit Ranunculion fluitantis
a Callitricho-Batrachion, Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich,
Horské secené louky, Extenzivni se¢ené louky nizin az podhaii (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis) a vranku obecnou, jez jsou predmétem ochrany
EVL Krkonoge a chidstala polniho, jez je predmétem ochrany PO Krkono&e. Pro snizeni
vlivu z&méru na soustavu Natura 2000 bude nutné uskutecnit zmirnujici opatieni.
Opatteni vedouci ke zmirnéni vlivu eutrofizace na stanovi&té Extenzivni se¢ené louky
nizin az podhaii (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis budou muset
byt feSena soustavné po dobu trvani umélého zasnéZovéani. V pripadé dodrZeni vech
navrzenych zmirnujicich opateni, bude mit zdmér pouze mirné negativni vliv, ktery

nevylucuje jeho realizaci.

V pripadé dodrzenych navrZzenych zmirnujicich opatieni nebude mit zamér
», Vodovodni privadéé Jizera — Studenov” vyznamny negativni vliv na lokality a
druhy, jez jsou predmétem ochrany soustavy Natura 2000.
Navr Zena zmirujici opatieni
U Zdavodu zamezeni poranéni ¢i usmrceni vyskytujicich se jedinci vranky
obecné, bude nutné kazdy den pred zacétkem praci v koryté Jizery provést
priazkum a nalezené ryby premistit na bezpecné misto.
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1 SniZzena ¢&st vzdouvaciho prahu zgjist'ujici sanacni pratok bude vysokd max. 17
cm (meéieno ke spodni strang). Pod snizenou ¢&sti prahu bude z prirodniho
materidlu, odpovidajiciho charakteru dna, vybudovéna Sikma plocha s podélnym
sklonem 1: 15 (nebo mirngjSim), jez bude usnadiovat pohyb ryb proti proudu.
Vodni sloupec sanaéniho pratoku nesmi poklesnout pod 30 cm. Rychlost
proudéni vody by neméla piresdhnout 0, 46 m/s ve vrchni a 0, 26 m/s ve spodni
¢ésti vodniho sloupce.

1 Vzdouvaci zatizeni nebude zpusobovat piilisné zpomaleni pratoku (viz.
hydrobiologicky posudek zaméru).

1 Jimaci zafizeni bude postaveno zptasobem, vyluéujicim poskozovani i
usmrcovani vranky obecné.

1 Z davodu ochrany chidstala polniho bude a) vystavba nebude provéadéna v dobé
hnizdéni (polovinakvétna - polovina srpna), b) odborné zpasobilou osobou bude
prokézano, Ze vdobé vystavby dané Cc&sti trasy se zde chiastali
nevyskytuji.V piipade, Ze béhem praci dojde k odieni kury stromi vyskytujicich
se ve stanovistich, jeZ jsou piredmétem ochrany, budou stromy odborné o3etieny.

Po dobu dvou let po vystavbé bude monitorovan vyskyt invaznich druht rostlin.

Nalezené invazni rostliny budou zniceny.

U Teézkéa technika se bude pohybovat pouze v Gzkém predem vymezeném pruhu.

U Béhem stavebnich praci budou dodrZovéna opatieni sméiujici k zamezeni eroze

pudy.
Prostor kolem potrubi bude f&dné zhutnén, aby nedochézelo k drenédZi dotéenych
Gzemi.

Do vody urcené k zasnézovani nebudou pridavany chemické pripravky, jez by
mohly zvySit eutrofizaci stanovi&té Extenzivni secené louky nizin az podhuii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis.

1 V mistech, v nichz to podminky umozni, bude na zasné¢Zzované sjezdove trati,
aplikovan niZe uvedeny management (piejato z Serd 2004).
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TYP MANAGEMENTU

relené pice, ohradnikovi pastva)

Sefeni se sufenim pice a odvozem sena (sefeni s odklizenim

VHODNY INTERVAL

| — 2xfrok sec, 1x/3roky pastva

MIN. INTERVAL

I xirok seé

PRACOVNI NASTROJ / HOSP, ZVIRE

1. VHODNY Ruéni nistroje, samohybné lehka technika
2. MOZNY Skot, ovee
3. NEVHODNY Hnojeni, vipnéni

KALENDAR PRO VHODNY MANAGEMENT 3 - seé:

LE UN BR DU KV CEN | CEC | SR ZA Ri | LI PR
KALENDAR PRO VHODNY MANAGEMENT 3 - pastva:
LE UN BR DU KV PR

CEN CEC SR ZA Ri LI

Cislo — uréuje piesné datum

VHODNE intervaly
MOZNE intervaly

Stavajici management probihgjici formou pastvy a mul¢ovani by mél byt omezen na

nejniZSi moznou miru. Pastva by neméla byt provadéna kazdorocné.
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Obr. 1: Trasavodovodniho privadice se zakresem umisténi akumulasni nadrze. Zluté je
zaznatena posuzovana ¢ést trasy. Modie ozna¢ena trasa vodovodu je umisténa do
stévajicich komunikaci.

otopd v Uzemi ur¢eném pro vystavbu akumulacni nadrze a

br. 2: Zr hric i
v jeho blizkém okoli.
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Obr. 3: Cesty, jeZ budou pouzivany pti vystavbé akumulagni nédrze. Cerné plna céra—
stévgjici cesta, ¢ernd preruSovana cara— nové zbudovana odbocka, fialove — cesta
kopirujici trasu vodovou.
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