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1 Zadání a cíle hodnocení 
Předložené posouzení vlivů záměru „Zástavba rodinnými domy na p.p.č. 923 a 922 v k.ú. 

Jablonec nad Jizerou“ na lokality soustavy Natura 2000 byl zpracován na objednávku 

investora záměru. 

Důvodem pro vypracování posouzení je stanovisko Správy Krkonošského národního 

parku (značka KRNAP 06172/2024 ze dne 24.6.2024), v němž jako příslušný orgán ochrany 

přírody upozornil na možnost negativního ovlivnění území soustavy Natura 2000 

v souvislosti s realizací záměru. Konkrétně se jedná o přírodní stanoviště 6510 Extenzivní 

sečené louky nížin a podhůří a 6520 Horské sečené louky v kvalitě I, které patří 

k předmětům ochrany Evropsky významné lokalitě (EVL) Krkonoše. Kopie stanoviska je 

uvedena v Příloze 1 tohoto posouzení.  

Posouzení se zabývá dopadem záměru na celistvost a na předměty ochrany území 

soustavy Natura 2000. Hodnocení je zaměřeno pouze na možné ovlivnění lokalit soustavy 

Natura 2000. Nelze jím nahradit jiná hodnocení a jeho výsledky nejsou směrodatné 

při posuzování vlivu záměru na populace zvláště chráněných rostlin a živočichů, které 

nepatří k předmětům ochrany v dotčených lokalitách soustavy Natura 2000, nebo se 

vyskytují mimo území těchto lokalit. 

 

 
Obrázek 1: Lokalizace záměru. 
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2 Metodika 
Posouzení vlivu na lokality soustavy Natura 2000 bylo zpracováno podle metodických 

pokynů MŽP ČR a odpovídá požadavkům dle § 45i zákona č. 114/1992 Sb. včetně 

náležitostí dle vyhlášky č. 142/2018. 

 Technický popis záměru vychází ze zprávy a zastavovací situace záměru, kterou 

zpracovala firma A 177 s.r.o. v květnu 2025.   

Na místě a v okolí záměru byla provedena terénní šetření v období květen – srpen 

2025, kdy byla zájmová lokalita navštívena a proveden průzkum předmětů ochrany EVL 

Krkonoše a PO Krkonoše. K popisu lokalit soustavy Natura 2000 byly využity informace 

dostupné na internetovém portálu AOPK ČR a odborná literatura se vztahem k předmětům 

ochrany potenciálně ovlivněných EVL a PO. 

Uvedené hodnoty vlivů vyjadřující míru ovlivnění lokalit jsou stanoveny dle 

metodických pokynů MŽP. Jsou rozlišovány tyto kategorie: 

 
-2 Významně negativní vliv: Významný rušivý až likvidační vliv na stanoviště či populaci druhu 

nebo její podstatnou část; významné narušení ekologických nároků 
stanoviště nebo druhu, významný zásah do biotopu nebo do 
přirozeného vývoje druhu. Vyplývá ze zadání koncepce, nelze jej 
eliminovat. Negativní vliv ve smyslu odst. 9 § 45i zákona č. 
114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném znění. 
Vylučuje realizaci záměru (resp. záměr je možné schválit pouze 
v určených případech dle odst.  9 a 10 § 45i ZOPK) 
 

-1 Mírně negativní vliv: Mírný rušivý vliv na stanoviště či populaci druhu; mírné narušení 
ekologických nároků stanoviště nebo druhu, okrajový zásah do 
biotopu nebo do přirozeného vývoje druhu. Je možné jej vyloučit 
zmírňujícími opatřeními. Nevylučuje realizaci záměru. 

0 Nulový vliv: Záměr nemá žádný prokazatelný vliv na předměty ochrany 
a celistvost lokality Natura 2000. 
 

 +1 Mírně pozitivní vliv Mírný příznivý vliv na stanoviště či populaci druhu; mírné zlepšení 
ekologických nároků stanoviště nebo druhu, mírný příznivý zásah 
do biotopu nebo do přirozeného vývoje druhu. 

+2 Významný pozitivní vliv Významný příznivý vliv na stanoviště či populaci druhu; významné 
zlepšení ekologických nároků stanoviště nebo druhu, významný 
příznivý zásah do biotopu nebo do přirozeného vývoje druhu.  

 

Konkrétní indikátory, jež definují hladinu významného negativního vlivu dle odst. 9 

§ 45i zákona č. 114/1992 Sb., v platném znění, resp. dle směrnice o ptácích (79/409/EHS) 

a směrnice o stanovištích (92/43/EEC), lze stanovit na základě analogie s přístupem 

používaným při hodnocení míry významnosti vlivů v jiných evropských zemích. Za významný 

negativní vliv je považována přímá a trvalá ztráta části stanoviště druhu či typu přírodního 

stanoviště, které jsou předmětem ochrany EVL nebo PO. Tyto principy byly zapracovány 

do metodiky hodnocení významnosti vlivů MŽP (Chvojková et al. 2011), kde je podrobně 

popsán metodický postup hodnocení vlivu na luční stanoviště na území EVL Krkonoše, kde 

jsou uveřejněny limity záboru pro jednotlivá správní území. Dále Správa KRNAP eviduje 

zábory jednotlivých travnatých stanovišť na území EVL Krkonoše, které uveřejňuje na svých 

webových stránkách. 
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3 Charakteristika a technický popis posuzovaného záměru 

včetně údajů o vstupech a výstupech záměru 
Název záměru 

Zástavba rodinnými domy na p.p.č. 923 a 922 v k.ú. Jablonec nad Jizerou 

 

Údaje o investorovi záměru 

AFW s.r.o. 

Sídlo: K Ládví 861/4, 181 00 Praha 8 - Čimice  

IČO:  475 46 361 

 

Místo stavby:      

Kraj: Liberecký           

Město, obec: Jablonec nad Jizerou  

Katastrální území: Jablonec nad Jizerou 

  

Poloha záměru je patrná z obrázku 1.  

 

 

Celková charakteristika záměru, jeho rozsah a umístění 

Předmětem záměru je výstavba 6 rodinných domů včetně technické a dopravní infrastruktury 

na pozemcích p. č. 923 a 922 v katastrálním území Jablonec nad Jizerou (obr. 2). 

Projekt počítá s výstavbou šesti izolovaných rodinných domů. Každý z domů bude mít 

dvě podlaží – přízemí a podkroví. Maximální výška římsy je stanovena na 4,60 m a 

maximální výška hřebene na 9,00 m. 

Před realizací výstavby dojde k demolici stávajícího obslužného objektu lyžařského 

vleku. 

 

Materiálové řešení 

Objekty budou tradiční – zděné z cihelných bloků, budou mít dřevěný krov. Objekty 

rodinných domů budou mít bílou omítku, obklad ze dřeva a tmavou plechovou krytinu.  

 

Velikosti jednotlivých pozemků, zastavěné plochy objektů, zpevněné plochy a koeficient 

zastavěnosti pozemku (KZP) jsou následující: 

• RD 01: pozemek 950 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 71 m², KZP 0,2 

• RD 02: pozemek 970 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 78 m², KZP 0,2 

• RD 03: pozemek 950 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 70 m², KZP 0,2 

• RD 04: pozemek 1 045 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 82 m², KZP 0,19 

• RD 05: pozemek 965 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 72 m², KZP 0,19 

• RD 06: pozemek 1 010 m², objekt 120 m², zpevněné plochy 61 m², KZP 0,18 
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Obrázek 2: Koordinační situace záměru (A 177, 2024). 

 

 



5 

Údaje o vstupech záměru 

Půda 

a) Období výstavby 

Realizace záměru se dotýká pozemků uvedených v následující tabulce. 

 

Tabulka 1: Seznam dotčených pozemků. 

Obec Katast. 

území 

Parc. č. Druh 

pozemku 

Výměra Vlastnické 

právo 

Jablonec nad 

Jizerou 

Jablonec nad 

Jizerou 

923 orná 

půda 

5534 m2 AFW s.r.o. 

Jablonec nad 

Jizerou 

Jablonec nad 

Jizerou 

922 orná 

půda 

1175 m2 AFW s.r.o. 

 

Realizace stavby bude spojena se zemními pracemi, jejichž cílem je vytvoření základových 

konstrukcí, vyrovnání terénu a následná rekultivace dotčených ploch. Návrh počítá s téměř 

vyrovnanou bilancí zemních prací, kdy většina vytěžené zeminy bude využita přímo na 

stavebních pozemcích. 

Při realizaci záměru dojde ke kácení dřevin rostoucích mimo les. V zájmovém území se 

nachází ovocné stromy – švestky, jabloně a hrušně a také nálet dřevin v okolí bývalého 

obslužného objektu lyžařského vleku.  

 

b) Období provozu 

Při provozu záměru nedojde k dalšímu nároku na zábor půdy.  

                                                               

Voda 

a) Období výstavby 

Spotřeba vody na staveništi bude pouze krátkodobého a omezeného charakteru. Betonové 

směsi budou dováženy z betonárny.  

Voda může být využívána pro vlhčení při hutnění zásypů a drobné stavební práce, kropení 

komunikací a zpevněných ploch za účelem potlačení prašnosti, hygienické potřeby 

pracovníků na staveništi. Zdroj vody bude vodovod nebo bude dovážena cisternou.  

 

a) Období provozu záměru 

V období provozu se předpokládá spotřeba odpovídající běžnému individuálnímu bydlení 

šesti rodinných domů (cca 18–24 osob), tedy orientačně 650–1 000 m³/rok celkem.  

 

Ostatní přírodní zdroje 

a) Období výstavby 

V období výstavby budou nároky na surovinové zdroje odpovídat běžné realizaci rodinných 

domů. Půjde zejména o stavební materiály (cihly, beton, dřevo, ocel, izolace), které budou 

na stavbu dováženy. Zemní práce budou prováděny kombinací ručního výkopu a běžné 

stavební mechanizace menšího rozsahu. 
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b) Období provozu záměru 

V období provozu záměru nebudou kladeny žádné zvláštní nároky na surovinové zdroje.  

 

Další energetické zdroje  

a) Období výstavby 

Energetické nároky budou omezené a krátkodobé. Spotřeba bude spojena především s 

provozem stavebních strojů a mechanizace (motorová nafta). Elektrická energie může být 

zajištěna z dočasného připojení na distribuční síť nebo pomocí mobilních zdrojů. 

 

b) Období provozu  

V období provozu bude spotřeba energie odpovídat běžnému provozu šesti rodinných domů. 

Každý dům bude napojen na distribuční síť elektrické energie.  

 

Nároky na dopravní infrastrukturu 

a) Období výstavby 

V období výstavby bude doprava zajištěna po stávající silniční síti. Půjde zejména o dovoz 

stavebních materiálů, případný odvoz výkopové zeminy a pohyb stavební techniky. Intenzita 

dopravy bude krátkodobá a odpovídající běžné výstavbě rodinných domů.  

b) Období provozu  

V období provozu bude doprava tvořena převážně individuální automobilovou dopravou 

obyvatel šesti rodinných domů a příležitostně obslužnou dopravou (svoz odpadu apod.).  

 

Údaje o výstupech záměru 

Ovzduší 

a) Období výstavby 

Během výstavby 6 rodinných domů mohou vznikat zejména emise z krátkodobého spalování 

pohonných hmot stavební mechanizace a z prašnosti při zemních pracích. Celkové množství 

emisí odpovídá běžné stavební činnosti. Prachové zatížení lze minimalizovat kropením a 

vhodným skladováním materiálu. 

 

b) Období provozu  

V období provozu budou emise omezeny na běžné zdroje domácností a dopravu osobními 

automobily. Celkové množství emisí je nízké a nepředstavuje významný vliv na kvalitu 

ovzduší v okolí záměru. 

 

Odpadní vody 

a) Období výstavby 

Během výstavby budou odpadní vody omezeny na hygienické potřeby pracovníků (mobilní 

WC, případně dočasné zařízení) a drobné úklidové vody ze stavby.  

 

b) Období provozu  
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V období provozu budou odpadní vody tvořeny běžnými domácími splaškovými a dešťovými 

vodami ze střešních ploch a zpevněných ploch. Rodinné domy budou napojeny na místní 

kanalizaci.  

 

Odpady 

a) Období výstavby 

Během výstavby budou vznikat především stavební a demoliční odpady (zemina, zbytky 

stavebního materiálu, dřeva, obalové materiály). Nakládání s nimi bude zajištěno v souladu 

se zákonem č. 541/2020 Sb., o odpadech, a jeho prováděcími předpisy. Stavební odpady 

budou tříděny, skladovány na staveništi v souladu s předpisy a odváženy k řádné likvidaci 

nebo recyklaci.  

 

b) Období provozu  

V období provozu budou vznikat běžné domovní odpady (komunální, biologicky rozložitelné, 

případně separovaný odpad jako papír, plast, sklo). Nakládání s nimi bude probíhat v 

souladu se zákonem č. 541/2020 Sb., o odpadech, a jeho prováděcími předpisy, 

prostřednictvím pravidelného svozu do místní sběrné sítě nebo recyklačních zařízení.  

 

Hluk 

Hluk 

a) Období výstavby 

Během výstavby může docházet k dočasnému zvýšení hladiny hluku zejména z provozu 

stavební mechanizace a dopravy materiálu. Zvýšené hlukové zatížení bude krátkodobé a 

bude probíhat v denní době.  

 

b) Období provozu  

V období provozu bude hluk tvořen zejména běžnou individuální automobilovou dopravou 

bez významného vlivu na okolí. 
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4 Identifikace a charakteristika potenciálně ovlivněných 

lokalit soustavy Natura 2000 
Hodnocený záměr leží na území Evropsky významné lokality (EVL) Krkonoše.  Další nejblíže 

situovanou lokalitou Natura 2000 je Ptačí oblast Krkonoše, která je vzdálena cca 1 400 m 

východně od záměru (obr. 3).  

Během terénního šetření nebyl na lokalitě, ani v jejím sousedství, výskyt předmětů 

ochrany ptačí oblasti zaznamenán a není udáván ani v dostupných podkladech (NDOP 

AOPK ČR 2025 a server Správy KRNAP). Vliv realizace záměru na předměty ochrany ptačí 

oblasti lze proto vyloučit. 

 

 
Obrázek 3: Umístění záměru vzhledem k lokalitám soustavy Natura 2000. 

 

Realizace záměru je plánována v rámci travních porostů, které představují, dle 

aktualizované vrstvy mapování biotopů přírodní stanoviště 6510 Extenzivní sečené louky 

nížin až podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) a přírodní stanoviště 

6520 Horské sečené louky.  

Vzhledem k umístění záměru byla jako potenciálně dotčenou lokalitou soustavy 

Natura 2000 určena EVL Krkonoše. Ovlivnění dalších lokalit soustavy Natura 2000 bylo 

vyloučeno. 

 

Popis dotčených lokalit soustavy Natura 2000 

Evropsky významná lokalita Krkonoše víceméně kopíruje hranici ochranného pásma 

Národního parku Krkonoše a její rozloha je 54 979,60 ha. Lokalita představuje nejvyšší část 

středoevropských hercynských pohoří. Tvoří horský hraniční val mezi Českou a Polskou 

republikou v délce 40 km od Harrachova na západě po Žacléř na východě. Zvláštní 

EVL Krkonoše 

PO Krkonoše 
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biogeografická poloha Krkonoš uprostřed středoevropské krajiny učinila z tohoto pohoří 

významnou vývojovou křižovatku, kde se v průběhu čtvrtohorního zalednění opakovaně 

setkávala severská a alpínská biota. To se odráží ve vysokém počtu glaciálních reliktů, 

endemitů a ve výrazné rozmanitosti horských ekosystémů. Alpínské trávníky, subarktická 

rašeliniště, porosty kleče, ledovcové kary, květnaté horské louky, mokřady, horské smrkové 

a smíšené lesy, přípotoční olšiny a nivy reprezentují vysokou druhovou rozmanitost, která 

nemá v českých pohořích obdoby. 

Krkonoše jsou jediným českým pohořím, jehož biota kontinuálně pokrývá 4 výškové 

vegetační stupně od submontánního po alpínský vegetační stupeň. Z Krkonoš je popsáno 

přes 1250 druhů cévnatých rostlin, které se vyskytují celkem v 68 biotopech uvedených 

v Katalogu biotopů České republiky. 

Přítomná přírodní stanoviště se vyznačují bohatým zastoupením glaciálních reliktů 

a krkonošských endemitů, což činí EVL významnou z hlediska celonárodního 

a celoevropského. 

 

Tabulka 3: Předměty ochrany v Evropsky významné lokalitě Krkonoše. 

Stanoviště Rozloha v lokalitě 

4030  Evropská suchá vřesoviště  36,8948 ha        

4060  Alpínská a boreální vřesoviště  248,2275 ha        

4070 * 
Křoviny s borovicí klečí (Pinus mugo) a pěnišníkem 

Rhododendron hirsutum (Mugo-Rhododendretum hirsuti)  
1194,0322 ha 

4080  Subarktické vrbové křoviny  29,793 ha 

6150  Silikátové alpínské a boreální trávníky  837,0681 ha        

6230 * 

Druhově bohaté smilkové louky na silikátových podložích v 

horských oblastech (a v kontinentální Evropě v podhorských 

oblastech)  

873,209 ha        

6430  
Vlhkomilná vysokobylinná lemová společenstva nížin a 

horského až alpínského stupně  
833,828 ha        

6510  
Extenzivní sečené louky nížin až podhůří (Arrhenatherion, 

Brachypodio-Centaureion nemoralis)  
2994,4675 ha 

6520  Horské sečené louky  1821,6237 ha 

7110 * Aktivní vrchoviště  146,911 ha        

7140  Přechodová rašeliniště a třasoviště  100,5464 ha        

8110  
Silikátové sutě horského až niválního stupně (Androsacetalia 

alpinae a Galeopsietalia ladani)  
164,4493 ha        

8220  Chasmofytická vegetace silikátových skalnatých svahů  102,9535 ha        

8310  Jeskyně nepřístupné veřejnosti  0,01 ha 

9110  Bučiny asociace Luzulo-Fagetum  8509,5344 ha 

9130  Bučiny asociace Asperulo-Fagetum  1524,7847 ha 

9140  
Středoevropské subalpínské bučiny (s javorem – Acer a 

šťovíkem horským – Rumex arifolius)  
1099,2746 ha 

9180 * Lesy svazu Tilio-Acerion na svazích, sutích a v roklích  187,5826 ha        

91D0 * Rašelinný les  205,302 ha        
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91E0 * 
Smíšené jasanovo-olšové lužní lesy temperátní a boreální 

Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)  
291,4215 ha 

9410  Acidofilní smrčiny (Vaccinio-Piceetea)  5950,5169 ha 

 

Živočichové  

1163   vranka obecná   
Žije v proudných tocích horského a podhorského 
pásma, kde se po většinu času ukrývá pod 
kameny. Je citlivá ke znečištění toku. 

 

Rostliny  

4094*    hořeček český    

V Krkonoších roste na dvou lokalitách. 
V Albeřických lomech je populace poměrně 
silná. Druhá lokalita v Černém dole má velmi 
slabou populaci. V České republice má druh sice 
několik desítek lokalit, ale je silně na ústupu. 

4113*    svízel sudetský    

V ČR druh roste pouze v Krkonoších v Obřím 
dole na 3 mikrolokalitách a dále na několika 
mikrolokalitách ve Slavkovském lese. Několik 
lokalit je na polské straně Krkonoš. Celková 
populace není příliš početná. 

2217*    všivec krkonošský pravý    

Nominátní poddruh je endemitem Krkonoš, 
jedná se o glaciální relikt. Roste vzácně na 
prameništích a podmáčených ekotopech v 
subalpínském a alpínském stupni. 

4069*    zvonek český    

Celá populace druhu je vázaná na Krkonoše, 
kde roste roztroušeně na horských a 
podhorských loukách obhospodařovaných 
člověkem a v přirozených alpínských trávnících.  

1386 šikoušek zelený  
Druh vázaný na tlející dřevo v lesích s 
dlouhodobě nerušeným vývojem. Výskyt je dle 
NDOP v EVL Krkonoše roztroušený 

*  tímto symbolem jsou označeny stanoviště a druhy, které jsou prioritní 
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5 Identifikace předmětů ochrany ovlivněných lokalit 

soustavy Natura 2000, které budou realizací záměru 

pravděpodobně ovlivněny 
Realizace záměru je plánována na území EVL Krkonoše v rámci travních porostů, které jsou 

dle vrstvy mapování biotopů (AOPK ČR 2025) klasifikovány jako 6510 Extenzivní sečené 

louky nížin až podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) a přírodní 

stanoviště 6520 Horské sečené louky. Dle klasifikace přírodních biotopů (Chytrý et al. 2010) 

se jedná o biotop T1.1 Mezofilní ovsíkové louky (stanoviště 6510) a biotop T1.2 Horské 

trojštětové louky (stanoviště 6520).  

 

Charakteristika potenciálně dotčených předmětů ochrany EVL Krkonoše (dle SDO): 

 

6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-

Centaureion nemoralis)  

Rozloha (ha): 2994,4675 

Relativní rozloha (%): 5,45 

Stav předmětu ochrany při zařazení EVL do Evropského seznamu: dobrá hodnota 

Cílový stav předmětu ochrany: Zachovat rozlohu předmětu ochrany z doby vyhlášení. Zlepšit 

přírodovědnou hodnotu předmětu ochrany oproti době vyhlášení EVL. 

 

Stanoviště tvoří biotop T1.1 Mezofilní ovsíkové louky. Jedná se o nejrozšířenější typ 

polopřirozených luk vyskytující se roztroušeně po celém území státu od nížin až po podhůří, 

především v blízkosti sídel. Jsou to vysokostébelné až středně vzrůstavé porosty bez vazby 

na určitý půdní podklad. Vedle běžných trav – ovsík vyvýšený (Arrhenatherum elatius), srha 

laločnatá (Dactylis glomerata), kostřavy (Festuca spp.), tomka vonná (Anthoxantum 

odoratum) jsou též zastoupeny dvouděložné rostliny. Biotop je ohrožen přehnojováním, 

ruderalizací, opouštěním pozemků a jejich následným zarůstáním dominantními druhy a 

následně expanzivními druhy jako je třtina křovištní (Calamagrostis epigejos).  

 V zájmovém území se jedná spíše o ojedinělý výskyt, zejména v zastavěném území. 

V porostech jsou často přítomny i druhy stanoviště 6520 Horské sečené louky. 

 

Současný stav v kontinentální biogeografické oblasti dle přehledu hodnocení stavu typů 

přírodních stanovišť z hlediska ochrany (2019): 

- areál rozšíření a rozloha: stav příznivý 

- struktura a funkce: stav nedostatečný 

- vyhlídky: stav příznivý  

- stav z hlediska ochrany: nedostatečný (v roce 2007 a 2013 byl nepříznivý) 

 

6520 Horské sečené louky 

Rozloha (ha): 1821,6237 

Relativní rozloha (%): 3,31 
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Stav předmětu ochrany při zařazení EVL do Evropského seznamu: vynikající hodnota 

Cílový stav předmětu ochrany: Zachovat rozlohu předmětu ochrany z doby vyhlášení EVL. 

Zlepšit přírodovědnou hodnotu předmětu ochrany oproti době vyhlášení EVL. 

 

Stanoviště tvoří biotop T1.2 Horské trojštětové louky. Tento typ luk se vyskytuje od podhůří 

zhruba po hranici lesa. Jsou to středně vysoké porosty na půdách čerstvě vlhkých a 

průměrně bohatých živinami. Z trav převažují trojštět žlutavý (Trisetum flavescens), psineček 

obecný (Agrostis capillaris), lipnice širolistá (Poa chaixii), kostřava červená (Festuca rubra), 

ze širokolistých bylin se vyskytují např. rdesno hadí kořen (Bistorta major), pcháč různolistý 

(Cirsium heterophyllum), kakost lesní (Geranium sylvaticum) a koprník štětinolistý (Meum 

athamanticum). V současnosti je biotop nejvíce ohrožen opouštěním a následným 

zarůstáním pozemků. Některé porosty se nacházejí na sjezdovkách, kde může docházet k 

mechanickému narušení travního drnu při lyžování nebo k eutrofizaci umělým 

zasněžováním. 

 

Současný stav v kontinentální biogeografické oblasti dle přehledu hodnocení stavu typů 

přírodních stanovišť z hlediska ochrany (2019): 

- areál rozšíření a rozloha: stav příznivý 

- struktura a funkce: nedostatečný  

- vyhlídky: stav příznivý 

- stav z hlediska ochrany: nedostatečný (v roce 2007 nepříznivý, v r. 2013 

nedostatečný) 

 

Současný stav dotčených přírodních stanovišť: 

Od devadesátých let minulého století se postupně navyšuje ztráta lučních stanovišť v EVL 

Krkonoše v důsledku zástavby a s ní spojených aktivit. V době zpracování SDO (2015) 

převyšoval jejich souhrnný zábor 40 ha. K tomuto číslu je nutno připočíst ještě ztráty 

stanovišť způsobené terénními úpravami v okolí staveb a často nevhodný management v 

okolí objektů (např. příliš intenzivní seč). Celkový rozsah záborů je výsledkem spíše velkého 

počtu maloplošných záborů pro výstavbu rodinných a rekreačních domů. Pracovníci Správy 

KRNAP se snaží kumulativní vliv těchto maloplošných záborů omezit uplatňováním zásad 

Koncepce limitů celkového úbytku lučních stanovišť v EVL Krkonoše (Březina in Chvojková 

et al. 2011).  

Správa KRNAP využívá možnost poskytnutí dotací v rámci programů: Program péče 

o krajinu (PPK) a Program podpory obnovy přirozených funkcí krajiny (POPFK), jejichž 

prostředky Správa KRNAP využívá zejména k pokrytí nákladů na zacílený management 

nejhodnotnějších porostů na vlastních pozemcích. V rámci projektu LIFE CORCONTICA z 

evropského programu LIFE+ byla zahájena péče o travní porosty o rozloze 490 ha, která 

dále pokračuje díky financování managementových opatření z OPŽP: Obnovný management 

Krkonošských luk 2018 – 2023 a navazujících projektů.  
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6 Výskyt předmětů ochrany v ovlivněném území na 

základě provedených terénních šetření 
Na základě terénních šetření ve vegetační sezóně 2025 se v území dotčeném plánovanou 

výstavbou vyskytují přírodní stanoviště 6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří 

(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) (biotop T1.1) a přírodní stanoviště 

6520 Horské sečené louky (biotop T1.2). Výsledky terénních šetření jsou v souladu s údaji o 

výskytu stanovišť uvedených ve vrstvě mapování biotopů (AOPK ČR 2025).  

Na následujícím obrázku je vyznačena hranice staveniště a vymezených přírodních 

biotopů dle vrstvy mapování biotopů (VMB AOPK ČR 2025).  

 

 
Obrázek 4: Rozšíření přírodních biotopů dle vrstvy mapování biotopů v místě plánované 

výstavby. 

 

  Stavba rodinných domů je plánována v rámci kosených travních porostů, na části je 

ovocný sad (švestky, jabloně, hrušně) → ovocný sad: švestky (Prunus domestica), jabloně 

(Malus domestica), hrušně (Pyrus communis). V okolí bývalé dolní stanice lyžařského vleku 

se nachází náletový porost dřevin rodu Prunus sp. a javoru mléče (Acer platanoides), kde v 

podrostu se hojně vyskytuje ostřice třeslicovitá (Carex brizoides). 

Při okraji plochy a v místech narušení se nachází druhy jako vrbka úzkolistá 

(Chamerion angustifolium), heřmánek terčovitý (Matricaria discoidea), světlík lékařský 
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(Euphrasia officinalis agg.), pomněnka rolní (Myosotis arvensis), černohlávek obecný 

(Prunella vulgaris), bolševník obecný (Heracleum sphondylium), pcháč rolní (Cirsium 

arvense), kuklík městský (Geum urbanum), mléč rolní (Sonchus arvensis), šťovík tupolistý 

(Rumex obtusifolius), konopice rolní (Galeopsis tetrahit agg.), locika kompasová (Lactuca 

serriola), svlačec rolní (Convolvulus arvensis), psárka luční (Alopecurus pratensis), srha 

laločnatá (Dactylis glomerata), ovsík vyvýšený (Arrhenatherum elatius) a metlice trsnatá 

(Deschampsia cespitosa). 

V západní části jsou dle Chytrý et al. (2010) travní porosty klasifikovány jako přírodní 

biotop T1.2 Horské trojštětové louky, ve východní části jako biotop T1.1 Mezofilní ovsíkové 

louky. V travních porostech trojštětové louky dominují druhy jako trojštět žlutavý (Trisetum 

flavescens), kostřava červená (Festuca rubra), kostřava luční (Festuca pratensis), bika ladní 

(Luzula campestris), třezalka skvrnitá (Hypericum maculatum), psineček obecný (Agrostis 

capillaris), vikev ptačí (Vicia cracca), škarda měkká čertkusolistá (Crepis mollis), zvonečník 

klasnatý (Phyteuma spicatum), rdesno hadí kořen (Bistorta officinalis), kakost lesní 

(Geranium sylvaticum), pryskyřník prudký (Ranunculus acris), tomka vonná (Anthoxanthum 

odoratum), jetel luční (Trifolium pratense), řeřišničník Hallerův (Arabidopsis halleri), bedrník 

obecný (Pimpinella saxifraga), místy jsou přítomny druhy jako mochna nátržník (Potentilla 

erecta), rozrazil lékařský (Veronica officinalis), chlupáček oranžový (Pilosella aurantiaca), 

štírovník růžkatý (Lotus corniculatus), máchelka srstnatá (Leontodon hispidus), zvonek 

okrouholistý (Campanula rotundifolia), ptačinec velkokvětý (Stellaria holostea), medyněk 

měkký (Holcus mollis), na jaře zde roste i sasanka hajní (Anemone nemorosa), řeřišnice 

luční (Cardamine pratensis) a prvosenka vyšší (Primula elatior). 

 

 
Obrázek 5: Travní porosty přírodního stanoviště 6520 Horské sečené louky. 
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V mezofilních travních porostech ovsíkové louky se vyskytují druhy jako kostřava 

červená (Festuca rubra), bojínek luční (Phleum pratense), kopretina bílá (Leucanthemum 

vulgare), zvonek rozkladitý (Campanula patula), chrastavec rolní (Knautia arvensis), 

bolševník obecný (Heracleum sphondylium), pryskyřník prudký (Ranunculus acris), kontryhel 

(Alchemilla sp.), hrachor luční (Lathyrus pratensis), lipnice obecná (Poa pratensis), psárka 

luční (Alopecurus pratensis), škarda dvoudomá (Crepis biennis), rozrazil rezekvítek 

(Veronica chamaedrys), šťovík kyselý (Rumex acetosa), pampeliška lékařská (Taraxacum 

officinale agg.), jetel luční (Trifolium pratense), jetel plazivý (Trifolium repens), kakost luční 

(Geranium pratense), rožec rolní (Cerastium arvense), svízel bílý (Galium album), ovsík 

vyvýšený (Arrhenatherum elatius), jitrocel kopinatý (Plantago lanceolata), kozí brada luční 

(Tragopogon pratensis), bršlice kozí noha (Aegopodium podagraria), vrbina penízková 

(Lysimachia nummularia), zběhovec plazivý (Ajuga reptans), penízek modravý (Thlaspi 

caerulescens), máchelka podzimní (Leontodon autumnalis), řebříček obecný (Achillea 

millefolium), na mezi roste také rozchodník velký (Hylotelephium telephium), při jižním okraji 

plochy podél komunikace ojediněle roste i mateřídouška vejčitá (Thymus pulegioides), 

hvozdík kropenatý (Dianthus deltoides), jitrocel větší (Plantago major) a krvavec toten 

(Sanguisorba officinalis). 

Dle nálezové databáze ochrany přírody (AOPK ČR 2025) je v rámci plochy doložen 

výskyt ohroženého druhu, vemeníku zelenavého (Platanthera chlorantha), při terénních 

šetřeních nebyl v roce 2025 jeho výskyt potvrzen. 

 

 
Obrázek 6: Travní porosty přírodního stanoviště 6510 Extenzivní sečené louky nížin až 

podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis). 
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Pro klasifikaci vegetace k přírodnímu stanovišti byla při terénních šetřeních 

soustředěna pozornost na přítomnost bazálních a specifických druhů a jejich početnosti (viz 

Příručka k hodnocení biotopů Lustyk et al. 2024). V následujícím přehledu jsou tyto rostlinné 

druhy vyjmenovány:  

 

Bazální druhy biotopu T1.1 Mezofilní ovsíkové louky: 

 

Bazální druhy: 

• psineček obecný – výskyt roztroušený, místy hojný 

• řebříček obecný – výskyt roztroušený 

• kontryhel pastvinný - výskyt roztroušený 

• ovsík vyvýšený – výskyt hojný 

• rožec rolní – výskyt ojedinělý 

• škarda dvoudomá - výskyt roztroušený 

• srha laločnatá 

• kostřava luční 

• kostřava červená 

• svízel bílý - výskyt roztroušený 

• kakost luční - výskyt roztroušený 

• bolševník obecný 

• medyněk vlnatý 

• hrachor luční – výskyt ojedinělý 

• máchelka srstnatá – výskyt ojedinělý 

• kopretina bílá – výskyt ojedinělý 

• jitrocel kopinatý - výskyt roztroušený 

• lipnice luční 

• pryskyřník prudký - výskyt roztroušený 

• šťovík kyselý - výskyt roztroušený 

• jetel luční - výskyt roztroušený 

• trojštět žlutavý - výskyt roztroušený 

• rozrazil rezekvítek - výskyt roztroušený 

• vikev ptačí - výskyt roztroušený 

 

Specifické druhy:   

• tomka vonná 

• chrastavec rolní 

• bika ladní 

• penízek modravý 

• bedrník obecný 
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Bazální druhy biotopu T1.2 Horské sečené louky: 

 

Bazální druhy: 

• psineček obecný 

• kontryhel pastvinný 

• tomka vonná 

• zvonek okrouholistý 

• metlice trsnatá 

• kostřava červená 

• kakost lesní 

• třezalka skvrnitá 

• hrachor luční 

• bika ladní 

• pryskyřník prudký 

• šťovík kyselý 

• trojštět žlutavý 

• rozrazil rezekvítek 

• vikev ptačí 

 

Specifické druhy:   

• řeřišničník Hallerův 

• rdesno hadí kořen 

• škarda měkká čertkusolistá 

• máchelka srstnatá 

• zvonečník klasnatý 

 

V rámci tohoto typu stanoviště se také vyskytuje ohrožený druh vemeník zelenavý.  

 

 

 

7 Údaje o provedených konzultacích  
Konzultace při hodnocení vlivu záměru na lokality soustavy Natura 2000 byly prováděny s 

Ing. Jakubem Fišerou ze Správy KRNAP, který poskytl podklad výskytu vemeníku 

zelenavého v místě a okolí záměru. Stav populace druhu a jeho početnost byla dále 

konzultována s Mgr. Alžbětou Čejkovou ze Správy KRNAP. Dále byl kontaktován Mgr. Pavel 

Bauer, zpracovatel vyhodnocení SEA návrhu Změny č. 2 Územního plánu města Jablonec 

nad Jizerou, který poskytl podklady pro vyhodnocení kumulativních vlivů záměru v rámci 

návrhové plochy Z2. 
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8 Hodnocení vlivů záměru na předměty ochrany 
8.1 Hodnocení úplnosti podkladů 
Pro účely posouzení záměru byly zadavatelem poskytnuty následující podklady: 

• Vyjádření Správy KRNAP dle 45i zákona č. 114/1992 Sb., v platném znění. 

• Koordinační situace záměru a studie záměru (A 177, 2024). 

 

Pro zjištění výskytu předmětů ochrany byly využity následující podklady: 

• Výpis údajů z Nálezové databáze ochrany přírody AOPK ČR (2025). 

• Terénní biologický průzkum zájmového území v roce 2025. 

• Mapový server Správy KRNAP. 

• Souhrn doporučených opatření pro EVL Krkonoše (AOPK ČR – Správa KRNAP, 

2015). 

 

Zmíněné podklady byly shledány jako dostatečné pro vyhodnocení vlivu záměru 

v rámci předkládaného posouzení na předměty ochrany EVL Krkonoše.  

 

 

8.2 Identifikace a popis potenciálních vlivů 
Navržený záměr je plánován v návaznosti na zastavěné území v sousedství rodinných domů 

a rekreačních objektů. Lokalita byla v minulosti užívána jako zázemí lyžařského vleku, 

nachází se zde opuštěný objekt dolní stanice vleku.   

Výstavbou plánovaného záměru dojde v rámci hranice staveniště ke ztrátě travních 

porostů přírodního stanoviště přírodních stanovišť 6510 Extenzivní sečené louky nížin až 

podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) o rozloze 0,39 ha a 6520 

Horské sečené louky o rozloze 0,23 ha. 

Travní porosty budou přímo narušeny realizací objektů, pojezdy techniky a umístěním 

zázemí staveniště včetně mezideponie materiálu. Nadbytečný výkopek, který nebude použit 

při finální úpravě plochy staveniště, bude odvezen. Výkopy přípojek inženýrských sítí, kdy se 

bude jednat o přechodné ovlivnění, budou vedeny v hranicích staveniště. S ohledem na 

rozsah výstavby včetně realizace přístupových cest a dalších zpevněných ploch, 

předpokládáme, že dojde k narušení celé plochy zájmových pozemků. 

 

 

8.3 Vyhodnocení očekávaných vlivů záměru z hlediska jejich 

rozsahu a významnosti  
Realizace záměru bude znamenat ztrátu přírodních stanovišť 6510 Extenzivní sečené louky 

nížin až podhůří (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) a 6520 Horské 

sečené louky. Kvalita dotčených travních porostů byla pro obě stanoviště vyhodnocena, na 

základě výskytu specifických druhů a jejich početnosti, dále také vlastností, které jsou 

užívány pro potřeby aktualizace vrstvy mapování biotopů (reprezentativnost, degradace). 
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Stav travních porostů přírodního stanoviště 6510 je hodnocen jako méně příznivý, 

v porostech byl zjištěn výskyt více jako 1, ovšem méně než 6 specifických druhů. Z dalších 

parametrů se jedná o porost vyhraněný (V) s degradací 1 – přítomnost náletových dřevin.  

Stav travních porostů přírodního stanoviště 6520 je hodnocen také jako méně 

příznivý, v porostech byl zjištěn výskyt více jako 1, ovšem méně než 7 specifických druhů. 

Z dalších parametrů se jedná o porost vyhraněný (V) s degradací 1 – mírná ruderalizace při 

východním okraji pozemku, přítomnost náletových dřevin. 

S ohledem na parametry travních porostů je jejich kvalita hodnocena stupněm 

I (Chvojková et al. 2011).  

Správa KRNAP eviduje zábory lučních stanovišť v rámci jednotlivých správních území 

na území KRNAP. Pro určení významnosti ztráty travních porostů je stěžejní porovnání 

dotčené velikosti plochy s hodnotou možného záboru dle evidence.  

 

Tabulka 4: Porovnání plochy ztráty evropských stanovišť kvality I s jejich možným záborem 

dle evidence Správy KRNAP 
Evropské stanoviště Ztráta způsobená 

realizací záměru 

Možné zabrat dle 

evidence 

Komentář 

6510 Extenzivní sečené 

louky nížin až podhůří  
0,39 ha 3,465 

Realizace záměru je 

možná.  

6520 Horské sečené 

louky 
0,23 0,952 

Realizace záměru je 

možná. 

 

V následující tabulce je určena významnost ovlivnění jednotlivých předmětů ochrany 

EVL Krkonoše na základě výše uvedených informací. 

 
Tabulka 5: Určení hodnoty významnosti vlivu dotčených předmětů ochrany EVL Krkonoše. 

Lokalita soustavy        

Natura 2000 

Dotčený předmět 

ochrany 

Významnost 

vlivu 
Odůvodnění 

EVL Krkonoše 

6510 Extenzivní sečené 
louky nížin až podhůří 

(Arrhenatherion, 

Brachypodio-

Centaureion nemoralis) 

-1 

Realizací záměru dojde k omezené 
ztrátě přírodního stanoviště kvality I.  
Záměr dále nezpůsobí velkoplošnou 

degradaci nebo fragmentaci 
kompaktních kvalitních porostů a 

nedotkne se porostů s výjimečnými 
floristickými a vegetačními 

charakteristikami v regionálním a 
vyšším měřítku. Výskyt zvláště 

chráněných druhů rostlin nebyl na 
ploše staveniště zjištěn. 
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6520 Horské sečené 
louky 

-1 

Realizací záměru dojde k omezené 
ztrátě přírodního stanoviště kvality I.  
Záměr dále nezpůsobí velkoplošnou 

degradaci nebo fragmentaci 
kompaktních kvalitních porostů, je 
navržen na okraji lučních porostů 
v návaznosti na zástavbu. V rámci 
dotčeného území je doložen výskyt 

ohroženého druhu – vemeníku 
zelenavého. V okolních travních 

porostech se druh vyskytuje ve větší 
početnosti, ztráta jeho biotopu nebude 

významný.  

 
Vyhodnocení významnosti vlivu dotčených předmětů ochrany bylo také 

konfrontováno s jejich stavem v kontinentální biogeografické oblasti na území ČR. Dle 
informací z reportingu o stavu přírodních stanovišť a druhů v rámci Směrnice o stanovištích 
za období 2012–2018 (viz. https://cdr.eionet.europa.eu/) je celkový stav obou přírodních 
stanovišť 6510 a 6520 hodnocen jako nedostatečný z důvodu nedostatečnosti struktury a 
funkce stanoviště. Úbytek lužních porostů, který nastane výstavbou objektů, bude 
omezeného rozsahu a nepřesáhne nastavené limity záboru lučních stanovišť, které eviduje 
Správa KRNAP. Díky realizaci projektu LIFE CORCONTICA a navazujících dotačních 
programů OPŽP je nastaven a probíhá vhodný způsob péče o travní porosty na území EVL 
Krkonoše. Jsou tedy nastaveny předpoklady pro zlepšování jejich stavu.  

 
 

9 Hodnocení vlivu záměru na celistvost lokality 
Celistvostí EVL nebo PO se rozumí dle zákona 114/1992 Sb. v platném znění soudržnost 

ekologických struktur a funkcí EVL nebo PO posuzovaná ve vztahu k předmětům jejich 

ochrany.  

Hodnocení vlivů na celistvost lokality se zaměřuje na zjištění, zda záměr:  

• způsobuje změny důležitých ekologických funkcí  

• významně redukuje plochy výskytu typů stanovišť (a to i těch méně kvalitních v rámci 

EVL) nebo životaschopnost populací druhů v dané lokalitě, jež jsou předmětem 

ochrany  

• redukuje diverzitu lokality  

• vede ke fragmentaci lokality  

• vede ke ztrátě nebo redukci klíčových charakteristik lokality (např. stromového krytu, 

pravidelných každoročních záplav), na nichž závisí stav předmětu ochrany  

• narušuje naplňování cílů ochrany lokality  

 

Vzhledem k omezené míře ovlivnění travních porostů přírodních stanovišť 6510 

Extenzivní sečené louky nížin až podhůří a 6520 Horské sečené louky lze konstatovat, že 

realizace záměru nebude mít významný vliv na celistvost EVL Krkonoše. Záměr významně 

negativně neovlivní diverzitu EVL Krkonoše, ani nepovede k její významné fragmentaci. 
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Plánovaná výstavba s sebou nepřináší významné disturbanční vlivy na kvalitní travní porosty 

vyskytujících se v okolí záměru. Dopravní napojení i výstavba inženýrských sítí je 

soustředěna do již zastavěného území. Záměr je v souladu s územním plánem města 

Jablonec nad Jizerou. 

 

 

10 Vyhodnocení vlivů záměru z hlediska jejich rozsahu a 

významnosti, včetně vlivů kumulativních, synergických 

a vlivů spolupůsobících faktorů 
Kumulativním vlivem se rozumí ovlivnění jedné lokality Natura 2000 větším počtem záměrů, 

jejichž společné působení může přesáhnout hranici významně negativního vlivu. Kumulativní 

hodnocení vlivu záměru na vybraná luční stanoviště v EVL Krkonoše se provádí dle 

metodického postupu „Posuzování vlivu záměrů na evropsky významnou lokalitu a ptačí 

oblast Krkonoše“. V metodice byly stanoveny limity celkového úbytku lučních stanovišť 

v rámci jednotlivých správních území v EVL Krkonoše.  

 Porovnání limitů pro realizaci samotného záměru bylo provedeno v předchozí kapitole 

tohoto posouzení. Ve stanovisku Správy KRNAP dle § 45i zákona č. 114/1992 Sb., 

v platném znění, které je uvedeno v příloze 1, je požadavek na posouzení vlivu celé 

návrhové plochy Z2, na jejíž části je záměr plánován.  

 

 
Obrázek 7: Výřez z hlavního výkresu Územního plánu města Jablonec nad Jizerou po 

Změně č. 2 (2025), kde je znázorněna plocha Z2 a umístění lokality pro výstavbu rodinných 

domů. 
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 Platný územní plán Jablonce nad Jizerou byl podroben posouzení jeho vlivů na 

předměty ochrany lokalit soustavy Natura 2000, které je součástí vyhodnocení vlivů 

koncepce na trvale udržitelný rozvoj území. Posouzení zpracoval Mgr. Pavel Bauer, Liberec. 

Výsledkem posouzení navrhovaných změn a původně platného územního plánu, bylo 

konstatování, že k významnému ovlivnění lokalit soustavy Natura 2000 nedojde.  

 V posouzení Mgr. Bauera byla započítána do záborů, které byly konfrontovány 

s evidencí Správy KRNAP, ztráta lučních porostů v rámci celé návrhové plochy Z2. Dle 

sdělení by došlo realizací celé návrhové plochy ke ztrátě lučních porostů těchto evropských 

stanovišť: 

• 6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří – rozsáhlé luční porosty na svazích, 

které místy přecházejí do stanoviště 6520 Horské sečené louky  – zvonečník klasnatý 

(Phyteuma spicatum), rdesno hadí kořen (Bistorta officinali), chlupáček oranžový 

(Pilosella aurantiaca), řeřišničník Hallerův (Cardaminopsis halleri), kakost lesní 

(Geranium sylvaticum) – tyto druhy se vyskytují v porostech pouze lokálně v malých 

početnostech. Dle výsledků vyhodnocení Bauer (2023) a výsledků terénních šetření 

v roce 2025 je kvalita dotčených travních porostů v rámci zbývající plochy Z2 

vyhodnocena kvalitou I.  

 

Dle terénních šetření se v severní části návrhové plochy nachází evropské stanoviště 

6230* Druhově bohaté smilkové louky na silikátových podložích v horských oblastech – 

fragmenty trávníků biotopu T2.3B Podhorské a horské smilkové trávníky bez výskytu jalovce 

obecného. Jedná se o fragmenty trávníků na strmém svahu, jejich rozloha je 100 m2. rozrazil 

lékařský (Veronica officinalis), mochna nátržník (Potentilla erecta), šťovík menší (Rumex 

acetosella), jestřábník chlupáček (Pilosella officinarum), pupava bezlodyžná (Carlina 

acaulis), violka psí (Viola canina), mateřídouška vejčitá (Thymus pulegioides), psineček 

obecný (Agrostis capillaris), bedrník menší (Pimpinella saxifraga), metlička křivolaká 

(Avenella flexuosa). Dle výsledků terénních šetření se jedná o kvalitu I. V porostech se 

vyskytuje několik specifických druhů biotopu T2.3B. 
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Obrázek 8: Fragmenty přírodního stanoviště 6230* Druhově bohaté smilkové louky na 

silikátových podložích v horských oblastech v severní části rozvojové plochy. 

 

V následující tabulce (Bauer 2023) je vyhodnocen kumulativní vliv Změny č. 1 a 

původního územního plánu vzhledem k limitům stanovených Správou KRNAP, kde byl zábor 

travních porostů stanovišť 6510 a 6520 v rámci plochy Z2 již započítán. Významné ovlivnění 

dotčených evropských stanovišť bylo vyloučeno.  

Nebyla zde započtena ztráta stanoviště 6230*. Dle evidence Správy KRNAP je možné 

zabrat v rámci správního území Jablonce nad Jizerou plochu 0,06 ha, v rámci plochy Z2 byl 

rozsah tohoto stanoviště odhadnut na 0,01 ha. Ztráta travních porostů stanoviště 6230* 

nebude znamenat významné ovlivnění EVL Krkonoše. 

 

Tabulka 6: Vyhodnocení kumulativních vlivů platného územního plánu města Jablonec nad 

Jizerou na luční stanoviště 6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří a 6520 Horské 

sečené louky (Bauer 2023).  
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Ze zjištěných údajů vyplývá, že realizace záměru neznamená významné kumulativní 

ovlivnění dotčených evropských stanovišť v rámci EVL Krkonoše, které se vyskytují v rámci 

celé návrhové plochy Z2. Jedná se o tato stanoviště: 

• 6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří  

• 6520 Horské sečené louky   

• 6230* Druhově bohaté smilkové louky na silikátových podložích v horských oblastech 

 

Přesné vyčíslení záboru travních porostů v rámci zbývající části plochy Z2, tedy mimo 

plochu posuzovanou pro výstavbu rodinných domů, bude moci být upřesněno při posuzování 

konkrétních záměrů. Nyní nelze předjímat, zda dojde ke ztrátě lučních porostů v celé 

návrhové ploše či nikoliv. Zábor travních porostů v celé návrhové ploše bude znamenat 

ztrátu 2,1 ha stanoviště 6510 a 0,65 ha stanoviště 6520, na části návrhové plochy se 

evropská stanoviště nevyskytují. Pokud srovnáme potenciální zábory v rámci celé plochy Z2 

s možnými zábory evidovanými Správou KRNAP v současnosti, dojdeme k závěru, že 

potenciální zábor v rámci plochy Z2 je možný, viz následující tabulka. 

 

Tabulka 7: Porovnání potenciálního záboru lučních evropských stanovišť v rámci návrhové 

plochy Z2 s limity Správy KRNAP pro správní území Jablonec nad Jizerou. 

 Limit Správy 

KRNAP pro kvalitu I 
Ztráta v rámci plochy Z2 

6510 Extenzivní sečené 

louky nížin až podhůří  
3,465 ha 2,1 ha 

6520 Horské sečené louky   0,952 ha 0,65 ha 

6230* Druhově bohaté 

smilkové louky na 

silikátových podložích v 

horských oblastech 

0,06 ha 0,01 

 

 Mezi synergické vlivy, které ovlivňují působení negativních vlivů na luční porosty 

v EVL Krkonoše, patří nejen absence vhodné péče o travní porosty, ale také eutrofizace 

prostředí s rozvojem nepůvodních a invazních druhů. Eutrofizace prostředí je způsobena 

řadou faktorů, které mohou být ovlivněny spíše v globálním měřítku, např. přechodem na 

uhlíkově neutrální ekonomiku. Porosty ovšem mohou být ovlivněny také v bezprostředním 

okolí staveniště. Vzhledem k umístění záměru a jeho omezeném rozsahu není významné 

působení negativních vlivů v širším okolí plochy předpokládáno. Případný rozvoj 

nepůvodních a invazních druhů bude monitorován a případně budou zasažené travní porosty 

koseny v odpovídající frekvenci pro eliminaci těchto nežádoucích druhů.  

Na základě výše uvedených skutečností byl kumulativní vliv hodnoceného záměru na 

evropská stanoviště 6510 Extenzivní sečené louky nížin až podhůří, 6520 Horské sečené 

louky a 6230* Druhově bohaté smilkové louky na silikátových podložích v horských oblastech 

vyhodnocen jako mírně negativní.   
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11 Hodnocení variantního řešení záměru 
Záměr byl pro hodnocení předložen v jedné aktivní variantě.  

 

 

12   Hodnocení přeshraničních vlivů záměru 
EVL Krkonoše hraničí v prostoru hraničního hřebene s Polskem se dvěma lokalitami 

soustavy Natura 2000 vymezenými v Polské republice. Jedná se o Evropsky významnou 

lokalitu Karkonosze (PLH020006) a Ptačí oblast Karkonosze (PLB020007).   

Vzhledem k umístění a charakteru záměru nedojde k dálkovému ovlivnění předmětů 

ochrany těchto lokalit soustavy Natura 2000.   

 

 

13   Závěr posouzení z hlediska opatření k prevenci, 

vyloučení a snížení očekávaných vlivů  
• Prostor staveniště bude oddělen oplocením o výšce 1,8 m. Terénní úpravy budou 

prováděny pouze v místě stavebních objektů a zpevněných ploch. Travní porosty 

mimo stavební objekty budou zachovány v co největší míře.  

Odůvodnění: Pro minimalizaci ovlivnění travních porostů v okolí záměru bude staveniště 

oploceno.  

   

• Případná nadbytečná zemina bude z lokality odvezena a nebude umístěna v rámci 

travních porostů navazujících na rodinné domy. 

Odůvodnění: Pro minimalizaci ovlivnění travních porostů bude nadbytek zeminy odvezen. 

 

• Narušené plochy budou po ukončení stavby osety vhodným osivem místního původu. 

Možným postupem osetí ploch je použití osiva získaného vydrolením sena ze 

sousedících lučních porostů. To znamená, že po výstavbě bude posečená tráva 

přenesena na obnažené plochy a zde usušena. Pokud nastanou nepříznivé 

povětrnostní podmínky (dlouhé sucho, vymrznutí půdy apod.) bude k založení 

kvalitního travního porostu pravděpodobně nutné vydrolení sena opakovat i v 

následující vegetační sezóně.  

Pokud nebude technicky možné provést rekultivaci ploch použitím osiva 

místního původu, je nezbytné využít speciálního osiva mezofilního typu pro Krkonoše 

od firmy Agrostis. 

Odůvodnění: Vhodnou rekultivací narušených ploch osivem ze sousedících travních porostů 

dojde k obnově travních porostů v hranicích staveniště.  

 

• V rámci dotčených pozemků nebudou v blízkosti rodinných domů realizovány žádné 

další budovy (např. kůlny, bazény apod.), které jsou pevně spojené se zemí. 
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Odůvodnění: Opatření je navrženo pro minimalizaci ovlivnění travních porostů. Dle 

koordinační situace není realizace dalších staveb plánována.  

 

 

14  Porovnání míry vlivu záměru bez provedení k prevenci, 

vyloučení a snížení očekávaných nepříznivých vlivů 

záměru s mírou vlivu záměru v případě jejich provedení 
Výše uvedená opatření jsou navržena pro snížení negativního vlivu na travní porosty v okolí 

plánovaných rodinných domů.  

V případě, že nebudou navržená opatření realizována, vliv realizace záměru bude i 

nadále mírně negativní. Důvodem je skutečnost, že s ohledem na blízkost objektů nelze 

vyloučit, že dojde k narušení travních porostů pojezdy techniky. Zábor travních porostů je 

uvažován v celé ploše záměru.   

 

 

15  Závěr posouzení z hlediska významnosti vlivu záměru 
Předložené posouzení záměru „Zástavba rodinnými domy na p.p.č. 923 a 922 v 

k.ú. Jablonec nad Jizerou“ se zabývá vyhodnocení vlivů na předměty ochrany lokality 

soustavy Natura 2000, konkrétně se jedná o EVL Krkonoše. Ze zjištěných skutečností 

vyplývá, že realizací záměru dojde ke ztrátě evropských stanovišť 6510 Extenzivní sečené 

louky nížin až podhůří, 6520 Horské sečené louky a 6230* Druhově bohaté smilkové louky 

na silikátových podložích v horských oblastech. Výstavba v rámci posuzovaného území 

nebude znamenat překročení stanovených limitů pro zábor dotčených evropských stanovišť 

na území EVL Krkonoše. K významné ztrátě nedojde ani v případě kumulativních vlivů, které 

mohou nastat při využití celé návrhové plochy Z2. Vliv byl posouzen v rámci posouzení 

platného územního plánu Jablonce nad Jizerou (Bauer 2023), kdy byl vliv vyloučen. 

Potenciální zábory v rámci plochy Z2 byly konfrontovány také s limity Správy KRNAP, i když 

detailní posouzení bude možné provést až při návrhu konkrétních záměrů na dalších částech 

plochy Z2. 

Na základě zjištěných skutečností, nemá realizace záměru významný negativní 

vliv na celistvost a předměty ochrany území soustavy Natura 2000.  
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Příloha 2: Kopie autorizace Ministerstva životního prostředí ČR pro provádění posouzení dle 

§45i zákona č. 114/1992 Sb. 
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