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ProhlaSeni zpracovatele posudku

Posudek o vlivech z&fmu ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovat trdanovka
a souvisejici zZézeni“ na Zivotni progedi (dale jen ,posudek”) jsem zpracoval jako dtzigedceni
odborné zpsobilosti pro posuzovani viivna zivotni prosedié.j.: 19739/2338/0PVZP/98 vydaného
dne 16. 12. 1998 Ministerstvem Zivotniho predt v dohod s Ministerstvem zdravotnictvi podle
zakonaCNR ¢. 244/1992 Sb., o posuzovani Wiwa Zivotni prosedi, resp. jako drZitel autorizace
podle § 19 zakon&. 100/2001 Sb., o posuzovani wiwna zivotni prosedi a o zman¢ nekterych
souvisejicich zakan(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zini pozajSich gedpigi,
(dale jen ,zakort. 100/2001 Sb.”), ve smyslu 8 24 odst. 1 citovangdimna, ktera byla prodlouzena
rozhodnutim MZP¢&.j.: 14798/ENV/06 ze dne 21. 3. 2006, podle poZkilavyplyvajicich
z 8§ 9 citovaného zakona.

Na zpracovani tohoto posudku se dale podilel Mdip Lysak, drZitel zvlaStni autorizace
k provadni posouzeni vliit na evropsky vyznamné lokality a pieoblasti soustavy Natura 2000
podle § 45h a § 45i zakoral114/1992 Sb., o ochramptirody a krajiny, ve z&ni pozajSich gedpid,
&.j.. 630/3357/04, ato dilm posouzenim vli¥ zarméru na soustavu Natura 200@ervena Voda
(Bukova Hora) — sjezdova tralanovka a souvisejici #iaeni”, které je uvedeno ippze tohoto
posudku.

Ing. Vaclav Obluk
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UvoD

Posuzovany zaén spoleénosti SKIPARK Cervena Voda spol. s r.o.Cgrvena Voda
(Bukova Hora) — sjezdova tidlanovka a souvisejici Biaeni* predstavuje vystavbu ly¥ské sjezdové
trat s celkovou plochou cca 10 ha, celkovou délkou L&0 m a celkovym ipvySenim 398 m,
vystavbucétyisedaékové lanové drahy s vodorovnou délkou 1 640 fedpokladanym pem 12 az
14 podgr a teoretickou fepravni kapacitou 2 400 osob za hodinu a vystaebwisejicich zg&zeni,
véetrg vystavby objektu stravovaciho izzeni s 60 misty v samoobsluZzné restauraci a 4@y mis
Vv restauraci a rowz parkovis¢ s 360 parkovacimi stanimi pro osobni automobily0garkovacimi
stédnimi pro autobusy.

Zamer, ktery je prioritk urcen pro nabidku zimnich sportavnrekre&nich aktivit,
predpokladd uspokojeni cca 1 200 §iZaza den a p#it4d i sinstalaci kombinovaného systému
umglého zastzovani s celkovou tmi spotebou cca 50 000 frvody. Zandr je vSak s ohledem na
turisticky potencial oblasti stnovan k celorénimu vyuZziti gisluSnych zézeni.

Zamer je navrzen na svazitém uzemi jihovychodniho svaihkové Hory, které je vysledkem
predchozich etap ifpravy zamdru vramci reSeni pislusné uUzemh planovaci dokumentace,
ti. Zmény I. Uzemniho planu sidelniho GtvarGervena Voda, akteré se nachazievazr
na katastralnich tzemich ob€ervena Voda (pouze jedna parcela se nachazi nstiéamém Gzemi
obceCenkovice).

Ucelem posuzovaného zéra je umoznit rozvoj sportonrekreanich aktivit v Sirim okoli
obce Cervena Voda, kterétrimesou i vznik novych pracovnichiifgzitosti s piznivymi sociali
ekonomickymi vlivy.

Pokud jde o vztah posuzovaného #am,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovét'tra
lanovka a souvisejici #aeni“ k Uzemd planovaci dokumentaci, podle vyfadi gFislusSného
stavebniho fadu, ObecnihoiaduCervena voda (ze dne 21. 11. 2006), je stavba \adau platnym
Uzemnim planem sidelniho Utvatlervena Voda a jeho zmou |. Stavba je podle vyj&shi obce
Cenkovice ¢.j.: 29/2007-ST ze dne 19. 2. 2007) v souladuZesminim planem obo@enkovice jeho
zmenouc. |.

Vlivy na Zivotni prostedi a véejné zdravi spojené squloZzenym zagrem jsou pedmttem
posuzovani podle zakokal00/2001 Sb., jehoZ s¢asti je kromd jiného i @islusné oznameni zé&nu
,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdové trimnovka a souvisejici #aeni, dokumentace vliv
zameéru ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovét'tranovka a souvisejici #iaeni“ na Zzivotni
prostedi, a tento posudek.



l. ZAKLADNI UDAJE

1. Né&zev zanéru
Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdové ttanovka a souvisejici iaeni
2. Kapacita (rozsah) zanéru

LyZaiskd sjezdova tra s celkovou plochou cca 10 ha, celkovou délkou &c@50 m
a celkovym pevySenim 898 m¢tyisedg@kova lanova draha s vodorovnou délkou 1 640 m,
predpokladanym ptiem 12 aZ 14 podp a teoretickou fepravni kapacitou 2 400 osob za
hodinu a souvisejici ¥zeni, ¥etns objektu stravovaciho gaeni s 60 misty v samoobsluzné
restauraci a 40 misty v restauraci a kdvparkovis¢ s 360 parkovacimi stanimi pro osobni
automobily a 10 parkovacimi stanimi pro autobusy.
Zamer predpoklada uspokojeni cca 1 200 lgzaa den a piita i s instalaci kombinovaného
systému urdiého zasszovani s celkovou tmi spotebou cca 50 000 hvody.

3. Umisténi zameéru
Zaner je navrZzen na svazitém Uzemi jihovychodniho s\Bikové Hory.
kraj:  Pardubicky
obec: Cervena Voda (k.U. Bila Voda, Miynice(iervené Vody, Mlynicky Diir)
obec: Cenkovice (k.uCenkovice)

4. Obchodni firma oznamovatele
SKIPARK Cervena Voda spol. s r.o.

5. 1C oznamovatele
62062026
6. Sidlo oznamovatele

T. G. Masaryka 2
568 02 Svitavy

Il POSOUZENI DOKUMENTACE

1. Uplnost dokumentace

Dokumentace vlivi zamgru , Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdova trg, lanovka
a souvisejici zélizeni* na Zivotni prostredi (dale jen ,dokumentace"), je v zasaél zpracovana
v ¢lenéni podle pfilohy €. 4 zakonaé. 100/2001 Sb. a z tohoto pohledu odpovida poZadaivik
cit. zakona.

Pokud jde o vlastni obsah a rozsah igdmétné dokumentace, kterA navazuje
na oznameni zandru, je vzhledem k charakteru zan#ru, jeho lokalizaci a s ohledem na vyzadané
podklady a dalSi Udaje nezbytné pro zpracovani poslku podle 89 odst. 6 zakona
¢. 100/2001 Sh. dostaijici k moznosti posoudit vlivy predmétného zangru na Zivotni prostiedi
a veaejné zdravi. Rozsah dokumentace je vcelku vyvazenypodrobnosti jsou soustedény do
prilohové ¢asti dokumentace.



ZvySena pozornost byla opraviné vénovana zejména biologickému hodnoceni
zajmového Uzemi, hodnoceni viiv na ptati oblast Kralicky SnéZznik soustavy Natura 2000,
hodnoceni vlivi na lesni porosty a na myslivecké vyuZziti izemi, bdyogeologickému posouzeni
a posouzeni akustické situace. Adekvatni pozornosbyla vénovana i ostatnim sloZzkam
a charakteristikdm Zivotniho prostiredi a z toho rezultujicim vlivim na va‘ejné zdravi.

Dokumentace se spravé sousted’uje na rozhodujici aspekty spojené s posuzovanym
zamérem a metodického hlediska odpovida zasadnim poZadaim spravné praxe hodnoceni
vlivii na Zivotni prostredi a véejné zdravi. Celko¥ Ize posuzovanou dokumentaci hodnotit
Z hlediska jejiho obsahu a kvality jako standardni.

Podklady a dalSi udaje nezbytné pro zpracovani posiu, které si zpracovatel posudku
vyzadal ve smyslu 8 9 odst. 6 zakon& 100/2001 Sb., slouzily k potvrzeni predikce vliv na
Zivotni prostiredi a vaejné zdravi a zejména pak k formulovani podminek mé&hu stanoviska
k posouzeni vlivi provedeni zanéru , Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdova tré, lanovka
a souvisejici z#izeni“ na Zivotni prosttedi (déle jen ,stanovisko®) a nendly zasadni vliv na
celkovy vysledek hodnoceni viig predmétného zan®ru na Zivotni prostiedi a vdaejné zdravi
provedeného v dokumentaci.

Zalezitosti, které byly pfedmétem vyjadieni k dokumentaci jsou standarde feSitelné
v rdmci dalSi pfipravy zaméru, a to i na zakladé poZzadavki vyplyvajicich z procesu posuzovani
podle zakona ¢. 100/2001 Sb., v#sluSnych naslednychtizenich k povoleni pedmétného
zaméru.

Poznamka: Vlastni napi piislusnych¢asti dokumentace je komentovana zpracovatelem pksud
v nasledujicich*astech posudku.

Shrnuti hodnoceni zpracovatele posudku

Uplnost dokumentace ve vztahu k vliim predloZzeného zamru Cervena Voda
(Bukova Hora) — sjezdova tra&’, lanovka a souvisejici z&izeni“ na Zivotni prostredi a véejné
zdravi je vdané etag pripravy zadméru dostadujici k moznosti posoudit vlivy na Zivotni
prostiedi a veejné zdravi, formulovat navrh stanoviska pro gislusny fad — Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi, a ukorgit proces posuzovani podle
zakona¢. 100/2001 Sb.

Podle nazoru zpracovatele posudku jeieba predlozeny zandr, s ohledem na charakter
investice do rozvojového potenciédlu oblasti, posuzat v SirSim kontextu souvislosti spojenych
s problematikou socialré ekonomickych vlivi.

| kdyZ je aspekt social@ ekonomickych vlivia (SIA — Social Impact Assessment)éené
i formalné integralni soutasti procesu posuzovani vl na Zivotni prostredi a véejné zdravi
(EIA- — Environmental Impact Assessemnt), nebyl v dkumentaci podrobnéji FeSen
(v dokumentaci, resp. v hodnoceni vlivu stavby na e¥ejné zdravi, se obech konstatuje,
Ze: ,Piinosem budou nové pracovnifipezitosti po dobu vystavby a p@fidpiipadny prosgch ze
zvySeného turistického ruchu P¥itom z podklada a Udaji, které byly v ramci zpracovani
posudku vyzadany od oznamovatele ve smyslu § 9 od8tzakonaé. 100/2001 Sb., vyplyva, Ze
zamér je prakticky iniciovan obci Cervend Voda v souladu s rozvojovymi koncepcemi obce
promitnutymi i do Uzemniho planu sidelniho Gtvaru Cervend Voda. To plé odpovida
Programu rozvoje Krélické kotliny a Bukovohorské hanatiny, ktery v celé oblasti akcentuje
vyrazné predpoklady pro rozvoj rekreace a cestovniho ruchu podminkami  vhodnymi
piredevSim pro roz&teni nabidky zimnich sporfi, a Programu rozvoje Pardubického kraje,
ktery tento trend rovnéz sleduje.



Z komplexniho hlediska jde proto o slaédni zajmi jednak na zajiS€ni socialné
ekonomického rozvoje oblasti, ktera se potyka s nedtatkem pracovnich Filezitosti s gfimym
dopadem na sociéld ekonomickou Urovai obyvatelstva, jednak na zabezp®ni odpovidajici
ochrany Zivotniho prostredi a véejného zdravi. Rovréz tyto uvedené aspekty byly vzaty do
Gvahy pii posuzovani gfredmétného zaméru v rdmci zpracovani posudku a @i formulovani
navrhu stanoviska pro prislusny Urad — Krajsky Uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho
prostiedi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

2. Spravnost Udaji uvedenych v dokumentaci ¥etné pouzitych metod hodnoceni

CAST B _dokumentace
UDAJE O ZAMERU

B.l. Zakladni udaje

Kromeé prislusnych identifikénich uUdaf tykajicich se posuzovaného zim wetré problematiky
kumulace s jinymi zamy je uvedeno zivodreni poteby zangru a jeho umisghni, Wetrg prehledu
zvazovanych variant, popis technického a technokggioreSeni zagru a vytet dotenych Gzem
samospravnych ceikpotencial® zasazenychipdpokladanymi vlivy zagru.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Udaje v této ¢asti dokumentace ¥etné popisu technického a technologickéhdeSeni
zaméru jsou dostatujici k moznosti posoudit vlivy zan€ru na Zivotni prostiedi a véejné zdravi.

Pokud jde o problematiku moZzné kumulace vliv s jingymi zaméry, jedna se o vazbu na
lyZaiské stedisko vCenkovicich. Posuzovany za# je koncipovan tak, Ze umoiuje bezkolizni
propojeni, resp. prechod turisti a lyZafi z horni stanice lyZ&skych vleki v Cenkovicich na
horni stanici lanovky v Cervené Vod bez jakychkoliv technickych opafeni po jiz existujici
turistické ces# (jedna se o vzdalenost do cca 150 m).

Pokud jde o variantni ¥eSeni, v dokumentaci byl hodnocen prakticky invariatni zamér
s vedenim sjezdoveé trdtjihovychodnim svahem Bukové hory, ktery je vysleklem feSeni variant
v ramci schvalovani navrhu Zmény |. Uzemniho planu sidelniho atvaruCervena Voda, s tim, Ze
v dokumentaci byl ve vztahu k poZadaviim vyplyvajicim ze zakonaé. 100/2001 Sb. uveden
pirehled zvaZzovanych variant a hlavnich d@voda pro jejich vybér, resp. odmitnuti.

Vysledné vedeni sjezdové trétzakotvené v Uzemnim planu sidelniho GtvarCervena
Voda je vysledkem projednani Znény I. Uzemniho planu sidelniho GtvaruCervena Voda, a to se
souhlasem Krajského i#adu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prostedi a zenddélstvi
a odboru strategického rozvoje kraje, a roviZ podniku Lesy Ceské republiky s.p. RedloZeni
invariantniho zdméru v dokumentaci, ktery je v souladu s @isluSnymi Gzemnimi plany
a zejména pak s rozvojovymi koncepcemi obc€ervena Voda a ktery provedenymi d#imi
Gpravami zmiriiuje vlivy na Zivotniho prostiedi, je proto logickym krokem v ramci dalSi
piipravy zaméru.

VyslednéieSeni zaniru v dokumentaci (tj. vedeni sjezdové tra jihovychodnim svahem
Bukové hory), které vychazi z Uzemniho planu sideiho dtvaru Cervena Voda, ma ve srovnani
s variantou vedeni sjezdové trat severnim svahem Bukové hory a zejména pak s varitou
vedeni sjezdové trat mezi vrcholem ,Na planiskdch* a dojezdem do lokaty ,Na baZinach“
kromé aspekii komentovanych veéasti E. dokumentace (tj. zejména aspekt stabilityesnich
porosti) nasledujici pozitiva, ktera byla vzata do Gvahy i schvalovani Zmény I. Uzemniho
planu sidelniho ttvaruCervena Voda:



- Umoziuje bezkolizni propojeni, resp. ffechod turisti a lyZaia z horni stanice lyZa&skych
vleki v Cenkovicich na horni stanici lanovky vCervené Vodt bez jakychkoliv
technickych opateni po jiz existujici turistické cesg.

- Odpovida mistnim zkuSenostem s nejoptimaljSi vySkou sréhové pokryvky a dobou
jejiho odtavani.

- Predstavuje dostuprjSi napojeni na inzenyrské sit a komunikace.

-V lokalité je nejvice volnych pozemfi ve vlastnictvi obce a volnych a vhodnych objefit
k rekonstrukci a vyuZiti pro turistické u ¢ely.

- Vlokalité se nachazi Zelezthi zastavka MIlynicky Dwvir (p¥imo na pFistupové
komunikaci k dolni stanici lanovky) umoaiujici ziizeni Zadouciho vlakového spojeni pro
lyZare.

- Sjezdova tra® ma nejvhodnéjsi charakter — profil pro lyZzaiské vyuZiti celych rodin.

- Varianta byla doporué¢ena odbornymi pracovniky podniku LesyCeské republiky s.p.

- Varianta se vyhyba moZznému petnuti a znegFistupnéni vétSiny lesnich cest v lokali.

Varianta vedeni sjezdové tra&é mezi vrcholem ,Na planiskach* a dojezdem do lokaty
.Na bazinach" nebyla v ramci feSeni Zmény I. Uzemniho planu sidelniho utvaruCervena Voda
preferovana s ohledem na nasledujici negativa:

- Situovani uprostred uceleného komplexu lesnich porost

- Snaha vyuZit moZnost lyZovani v aredlu Cenkovicich by vedla k nezadoucimu pohybu
v lokalit & souvisejicimu se zkracovanim a ndgmovanim cest a vjiz&nim do porosti.

- Umisténi dolni stanice a obsluznych objekt v lokalité ,Na baZinach" by znamenalo
rozseknuti rozsahlé plochy zerédélské pidy a ztizeni jejiho dalSiho vyuZzivani, &etné
znemoZréni pristupu do krajnich ¢asti zen€délské plochy, pro ktery byla v nedavné
minulosti vybudovana obsluzna komunikace navazujicha zengdélské objekty uvniti
zemeédélského aredlu.

- Blizkost rozsahlych objekfi ZivociSné vyroby mistni Rolnické spolé&nosti s.r.o.
S priavodnimi nepFiznivymi jevy.

- Vlokalité ,Na baZindch“ nejsou v mist dojezdu zZadné inZzenyrské sétani pristupové
komunikace. Jejich vybudovanim by kromé zasahu do zerédélské pidy doslo k naruSeni
ochranného pasma uvaZzované budouci rychlostni komikace, které je dlouhodol&
navrzeno v Uzemnim planu obce.

Opatieni souvisejici s ddimi dpravami ¥eSeni posuzovaného zahu ve
prospéch ochrany Zivotniho prostedi jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro
pirislusny Fad — Krajsky Urad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

B.Il. Udaje o vstupech

B.Il.1. Pida

Trvaly zabor pozemkze zemidélského mdniho fondu je wislen na cca 1,36 ha ad&@sny zabor na
cca 0,001ha.

Trvalé odriti pozemk uréenych k plgni funkci lesa je Wisleno na cca 0,01 ha. Omezeni vyuzivani
pozemk urcenych k plgni funkci lesa je Wisleno na cca 10,5 ha.

B.Il.2. Voda

Spoteba pitné vody je Wslena na cca 33,5 3den, resp. cca 12 060%mk (pitna voda bude
do arealu dovedena novou vodovodfippjkou z vodovodnihtaduCervena Voda — Mlynice, u horni
stanice lanovky se alternativovazuje s vyuZitim mistnich zdégj

Spoteba technologické vody pro z&&nvani je vyislena na cca 50 000°rok (jako zdroj se uvazuji
drobné mistni zdroje, vodni zdroj Mlynickyidva Brezna).

B.II.3. Ostatni surovinové a energetické zdroje

Objekty arealu budou napdjeny z Bowybudované transformiai stanice (soudoby fikon
cca 1,3 MW).




Spoteba zemniho plynu je ¥islena na max. 22 #mod, motorové nafty na cca 3G/mok, benzinu na
cca 6 nirok a motorového oleje na cca 6 I/rok.

B.I.4. N&roky na dopravni a jinou infrastrukturu

Zamer vyZaduje vystavbutyised&kové lanovky s fepravni kapacitou cca 2 400 osob za hodinu
a parkovi& s 360 stanimi pro osobni vozidla a 10 stAnimigutobusy.

Souwasti zamiru je i zkapaciténi (Kelové gijezdové komunikace (souvisejici investici obce ébud
vybudovani dopravniho fijlezdu Mlynickym Dvorem od hlavni komunikace 1/11).

Hodnoceni zpracovatele posudku

Z hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostredi a vdejné zdravi vystihuji Udaje
uvedené v této éasti dokumentace podstatu vstufp spojenych s posuzovanym zaénem
,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdova tré, lanovka a souvisejici z&izeni“ s tim, Ze v3ak ve
vztahu k pozemkim uréenym Kk plnéni funkci lesa nejde o omezeni jejich vyuzivani, hyz
o jejich z&bor. V rdmci dalsi pripravy zaméru bude proto nutno zpiesnit trvalé a ddasné
zabory pozemhki uréenych k plnéni funkci lesa a event. i zabory pozemk ze zengdélského
padniho fondu. V ramci dalSi pripravy zaméru je tieba ddeSit i zdsobovani vodou horni
stanice lanové drahy.

VySe uvedend opateni jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska prgprislusny
Uiad — Krajsky uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenddélstvi, ktery je
sowasti tohoto posudku.

Pokud jde o dopravni napojeni, v sofasré zastawném Gzemi je zajisti obedCervena
Voda v ramci rekonstrukce mistnich komunikaci ¥etné pielozky cesty u kostela.

B.llIl. Udaje o vystupech

B.IIIl.1. OvzduSi

Emise automobilové dopravy v letnim provozu jsowisheny na 0,195 kg/km.den oxiddusiku,
0,193 kg/km.den oxidu uhelnatého, 0,044 kg/km.delowodiki, 0,001 kg/km.den oxidu istitého
a 0,006 kg/km.den tuhych ztigujicich latek.

Emise automobilové dopravy v zimnim provozu jsodisieny na 0,544 kg/km.den oXiddusiku,
0,642 kg/km.den oxidu uhelnatého, 0,136 kg/km.delowodiki, 0,005 kg/km.den oxidu istitého
a 0,014 kg/km.den tuhych ztigujicich latek.

Emise z parkovigtv letnim provozu jsou \sleny na 14,530 g/den oxiddusiku, 28,834 g/den
oxidu uhelnatého, 5,141 g/den uhlovadik0,230 g/den oxidu &titého a 0,024 g/den tuhych
zngistujicich latek.

Emise z parkovigtv zimnim provozu jsou Wsleny na 53,275 g/den oxidlusiku, 105,723 g/den
oxidu uhelnatého, 18,850 g/den uhlovadil0,845 g/den oxidu #$Eitého a 0,088 g/den tuhych
zngistujicich latek.

Emise z vytapni zemnim plynem jsou ¥isleny na 212,9 kg/rok oxiddusiku, 35,5 kg/rok oxidu
uhelnatého, 14,2 kg/rok uhlovodikl,1 kg/rok oxidu $i¢itého a 2,2 kg/rok tuhych z&igt'ujicich
latek.

V etag@ vystavby budou zdrojem emisi terénni Upravy aetiaiprace (emise tuhych zi@ujicich
latek) a motory stavebnich stiicg vozidel (fisobeni zdraj bude kratké a omezené Uvodni etapou
vystavby).

Hodnoceni zpracovatele posudku

K této ¢asti dokumentace nejsou zasadni Fpominky, znefiStovani ovzdusSi souvisi
pirevazré s vyvolanou dopravou. Vlastni zankr je z hlediska znéistovani ovzduSi nevyznamny.
Odpovidajici pozornost v8ak musi byt #novana prevenci znéistovani ovzdusi tuhymi
znetist'ujicimi latkami v etapé vystavby, a to ve vztahu k omezovani povrchové asnosti.



Ve vztahu k vytapéni se doporwuje, aby v dalsi gripravé zaméru bylo FeSeno vyuziti
obnovitelnych zdroji energie (nafF. tepelnychéerpadel a solarnich panat).

Opatieni k ochraré ovzdusi, zejména z hlediska omezovani prasSnostetapé vystavby,
jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro pislusny trad — Krajsky Uiad Pardubického
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zengdélstvi, ktery je sowéasti tohoto posudku.

B.lll.2. Odpadni vody

Produkce splaskovych vod jedfglena na cca 33,5den, resp. cca 12 060°fmok (budou odvéthy
naCOV a jejich kvalita musi odpovidat linin kanaliz&nihotadu).

Srazkové vody z celkové odvitmvané plochy cca 18 700%rjsou uvazovany ve vysi 12 542°mok
(cisté srazkové vody zeisth budou odvamhy do sraZzkové kanalizace digmdré do akumulani
nadrze pro zasiiovani, vody z parkovi$ manipul&nich ploch a filehlych komunikaci budouipd
odvedenim do srazkové kanalizacegisteny v odlwovati ropnych latek; srazkové vody budou
odvadiny do bezejmenné vodde res retetini z&izeni).

Hodnoceni zpracovatele posudku

K této ¢asti dokumentace nejsou vzhledem k charakteru za#nu zasadni Fipominky
(budou produkovany pouze §zné splaskové vody a dale srdzkové vody) s tim, g@hledem na
sezonni vykyvy v produkci splaskovych vod jefeba v ramci dalSi gipravy zaméru dolozit
pifslusnému vodopravnimu &adu funké&nost navaznéCOV.

V pFipadé srazkovych vod se doportuje dalSi pripravu zaméru orientovat na vyuZziti
nezndisténych srazkovych vod pro dotaci akumul&ni nadrZze vody pro zasgZovani, ktera je
v rdmci dilé¢ich zmén zaméru FeSena jako podzemni pod parkovigm.

Opatieni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podmigk navrhu stanoviska pro
pirislusny (Fad — Krajsky Ufad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenddélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

B.111.3. Odpady
V dokumentaci je uveden v tabulkové farnpredpokladany vyskyt odpédv obdobi vystavby

a provozu s uvedenim kategorie a mnozstvi.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K této ¢asti dokumentace nejsou vzhledem k charakteru z&énu zasadni pfipominky.
S ohledem na charakter zarédru a mozZnou produkci odpadi nelze f¥i respektovani povinnosti
vyplyvajicich z obec® zavaznych pravnich edpisi na Useku odpadového hospodaétvi
ofekavat z hlediska ochrany Zivotni prostedi a veéejného zdravi nestandardni situace
S nepriznivym vlivem na Zivotni prosiedi a vaétejné zdravi.

Opatieni tykajici se odpadového hospodatvi jsou zahrnuta do podminek névrhu
stanoviska pro prisludny fad — Krajsky Uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi
a zenedélstvi, ktery je sowtasti tohoto posudku.

B.lll.4. Ostatni

Hluk

V dokumentaci jsou uvedeny zdroje hluku (lanovkaiova a ventilatorova shova dla, rolba
a zdroje pi vystavi® s uvedenim akustickych paranigta dale i obsluzna doprava.

Vibrace

Nejsou produkovany.

lonizujici z&eni

Zdroje nejsou pouzivany.
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Elektromagnetické zani

Pouzivana budou pouzeZma komunikani za&izeni.
DalSi fyzikalni nebo biologické faktory

Zdroje nejsou pouZzivany.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K této ¢asti dokumentace nejsou vzhledem k charakteru za#énu zasadni pfipominky
(akustické charakteristiky zdroji jsou korektni). Pokud jde o vibrace, které mohou ft
produkovéany v etapé vystavby, ve vztahu k obytné zastawbnejsou vyznamné.

B.I11.5. Dopliujici udaje

Souwasti zaniru nejsou vyznamné terénni Upravy nebo zasahy aiinkr(zangr respektuje terénni
reliéf Uzemi, nebudou vytixdny nové antropogenni tvary v krajijako z&ezy nebo nasypy.

Zamer neprodukuje Zadné dalsi vystupy do Zivotniho tpeois.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K této ¢asti dokumentace nejsou fipominky s tim, Ze pokud jde o vliv na krajinu, rep.
krajinny raz, je hodnoceni provedeno v ramciéasti D.1.8. dokumentace.

CAST C dokumentace ) o )
UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSREDI V DOTCENEM UZEMi

Dokumentace obsahuje &gt nejzavazgSich environmentalnich charakteristik ¢emého Gzemi,
charakteristiku satasného stavu Zivotniho prosti v doteném Gzemi.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Vzhledem k charakteru zangru a jeho lokalizaci jsou Gdaje v této¢asti dokumentace
s ohledem na uUdaje obsaZené Wiohové ¢asti dokumentace dostéujici k posouzeni vlivi
zaméru na Zivotni prostiredi a véejné zdravi.

Odpovidajici pozornost byla ¥novana vSem rozhodujicim dostupnym charakteristikdm
stavu Zivotniho prostfedi v zdjmového Uzemi, které by mohly byt potenciga€ ovlivnény
dominantnimi vlivy spojenymi s posuzovanym zamrem.

Relevantni opafeni souvisejici se stavem Zivotniho prdsdi v zajmovém Uzemi jsou
zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro @islusny (fad — Krajsky Ufad Pardubického
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zen&délstvi, ktery je sowéasti tohoto posudku.

CAST D dokumentace

KOMPLEXNI CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA VEREJNE ZDRAVI

A ZIVOTNI PROSTREDI

D.l. Charakteristika f@dpoklddanych vlir zadn€ru na obyvatelstvo a Zivotni présti a hodnoceni
jejich velikosti a vyznamnosti

D.l.1. Vlivy na obyvatelstvo

Pro vyhodnoceni vliZ na véejné zdravi byla vypracovana studie doloZzen&loze dokumentace.

Vliv zne&isteni ovzdusi

Prispivky zangru k mistnimu zn@Sténi ovzduSi jsou hluboce podlimitni, ve&ssnjde o nepatrné
zlomky procenta limit, které nemohou mit anitippficteni k mistnimu pozadi zZadny zdravotni
vyznam.

Vliv hluku

Hlukoveé zatze ze stacionarnich zdtoge ukazaly jako vyraZrpodlimitni a hlavni pozornost se proto
vénovala dopravnimu hluku.iPprovozu nejsou z dopravy nikde dosahovany ks — 70 dB, fi
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nichz je jiz gedpokladan fimy zdravotni vliv. V Gvahu ffichazi pouze tst vyskytu rozmrzelosti,
bodech procento ruSenych fsta, avsak nejednd se zavazné naruSeni pohodyjowvdluzatze
z dopravy budou po#énn¢ nizké a retelrgji se dotknou jen &kolika malo doni (v dokumentaci jsou
navrzena protihlukova opgeni).

Psychosocialni vlivy

Stavba nebude mit népnivé socialni dopady finmosem budou nové pracovrtilpZitosti.

Po strance psychickétde zamsr mirné narusovat pohodu obyvatel, a to zejména v obdgdiavby.
Ostatni vlivy

Automobilovy provoz zvySuje i nebezpiedopravnich Gray v dok® provozu se situace pékud
zhorsi (proto jeieba vyZadovat i nadale omezeni rychlosti na 30 &dh/l i rekonstrukci delové
komunikace vybudovat chodniky).

Vlivy v pribehu vystavby

Obdobi vystavby bude trvat zhruBia roku. Zvysené zéke zneistovanim ovzdusi a hlukem je
mozno d@ekavat zejménafip rekonstrukci pijezdové komunikace a vadledku nakladni dopravy
stavebniho materialu. Vzhledem k rozsahu praajiehjomezené dabje mozno pedpokladat jejich
zdravotni Unosnost.

Paocet dotenych obyvatel

Vyznamrgjsi doteni hlukem se tyka jentkolika malo dond, patet ruSenych je mozno odhadnout na
cca 15 az 20 osob (po dobu vystavhyZmbyt péet ruSenych patkud vySsi, do cca 40 osob).

Hodnoceni zpracovatele posudku

Se za¥ry hodnoceni vlivii na obyvatelstvo je mozZno s ohledem na provedenédmmceni
vlivu stavby na verejné zdravi souhlasit.

Z hlediska vlivu na verejné zdravi je v rdmci posuzovaného za#énu vyznamnéjSi pouze
hlukova zatéZ spojend s dopravni obsluznosti arealu. S ohledema vypoftené ekvivatelntni
hladiny akustického tlaku, resp. jejich prispévky, a ve vztahu k hygienickému limitu hluku se
doporuéuje, aby v ramci dalSi gripravy zaméru byla u nejvice exponovanych obytnych objekt
(€.p. 8, 10 a 27)eSena individualni kompenz#ni protihlukova opatieni formou Upravy oken
(tj. utésnénim nebo vyménou).

Kromé precizace ochrannych protihlukovych opafeni feSenych v hlukové studii se
rovnéz doporucuje, aby k owieni predikovanych ekvivalentnich hladin akustickéhotlaku
v hlukové studii a &innosti protihlukovych opatieni bylo ve zkuSebnim provozu provedeno
v dohod€ s pFislusnym organem ochrany veejného zdravi u nejblizSi obytné zastavby
akreditované kontrolni meéfeni hluku k prokézani souladu realného stavu sifssluSnymi
hygienickymi limity hluku stanovenymi v narizeni vlady ¢. 148/2006 Sb., o ochranzdravi pred

neptiznivymi G¢inky hluku a vibraci.

Pokud jde o dalSi potencialni nefiznivé vlivy uvadéné v dokumentaci, jsou z hlediska
zdravotnich rizik nevyznamné. Naopak Ize konstatova Ze v ripadé realizace zangru a dalSiho
vyvazeného rozvoje sluzeb orientovanych na rozvojekreace a cestovniho ruchu, resp. sektor
traveni volného ¢asu, je mozno éekavat vznik novych pracovnich (ilezitosti, zvySeni pijma
a Zivotni Urovné v oblasti, tj. priznivy socidlré ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je
s ohledem na stévajici stav v Uzemi mozno zéraveharakterizovat jako vyznamny.

Ve vztahu k posuzovanému zagru se na zaklad shromazdnych (dajia v rdmci
posuzovani podle zakona'. 100/2001 Sb. konstatuje, Ze¥p dodrZzeni navrzenych podminek
k ochrané Zivotniho prostfedi a véejného zdravi je ovlivréni obyvatelstva (Fijatelné a zZe je
moZno adekavat i vyznamny Fiznivy socialré ekonomicky vliv na obyvatelstvo.
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Opatieni k ochraré Zivotniho prostredi a véejného zdravi jsou zahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro pfislusny (Fad — Krajsky Ui¥ad Pardubického kraje, odbor Zivotniho
prostiedi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

D.l.2. Vlivy na ovzdusi a klima

Vlivy na kvalitu ovzdusi

Z vysledki rozptylové studie vyplyva, Zze v Zadném z Woeych bodi nebude dochazet k dosazeni
¢i prekradeni imisniho limitu plynnych Skodlivin (oxid dudy,benzen, benzo/a/pyren), a to ani
v soWtu se stavajici imisni z&ti. V piipad tuhych znéistujicich latek je dokumentovano, Ze
stavajici maximalni denni koncentrace jiz pigpatobrg limitni hodnotu dosahuji, fspsvek
hodnoceného z&#ru je vSak velmi nizky a prakticky tento stav néaw.

Vlivy na klima

Vybudovanim sjezdové trata parkovi& dojde pravepodobrt k mirnému ovlivini mistnich
mikroklimatickych charakteristik relatién malého rozsahu, =z hlediska mezoklimatickych
charakteristik se vSak néekavaji podsta#jsi vlivy.

Hodnoceni zpracovatele posudku

S uvedenym hodnocenim se Ize s ohledem na charakt&méru a vysledky rozptylové
studie ztotoznit. Vlastni zanér je z hlediska zné&iStovani ovzduSi nevyznamny. Odpovidajici
pozornost vSak musi byt ¥novana prevenci znéistovani ovzdusi tuhymi zné&istujicimi latkami
v etapé vystavby, a to ve vztahu k omezovani povrchové agnosti.

Ve vztahu k vytapéni se doporw@uje, aby v dalSi gipravé zaméru bylo ¥eSeno vyuZziti
obnovitelnych zdroji energie (nafF. tepelnychéerpadel a solarnich panat).

Opatieni k ochraré ovzdusi, zejména z hlediska omezovani prasSnostetapé vystavby,
jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro pislusny trad — Krajsky Uiad Pardubického
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zenédélstvi, ktery je souwasti tohoto posudku.

D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci

Hluk z technologickych zdréjje spolehli¢ feSitelny a ve vSech vypmvych bodech prakticky
sphiuje i limity pro n@&ni dobu. Limity pro denni dobu jsou sphy s vice nez dostateou rezervou.
Narist souvisejici dopravy #gobi v letnim provozu mirnétekroieni hygienického limituje
vypoctovém bod 4 ¢€.p. 27) , resp. v zimnim provozu vyznatj#i prekrodeni limitu ve vypdétovych
bodech 3 a 4&(p. 10 a 27). Z tohotoiodu jsou v ramci hlukové studie navrZzena byt

Jde o pechodny stav, po realizacéefpzky silnice 1/11 — obchvatu Mlynického Dvora bpdijezd
obci vylowen a pijezdova komunikace budefipojena gimo na silnici 1/11 (termin realizace
pieloZky neni znam a fijiezd obci tak bude pravdodobré dlouhodoby).

Hodnoceni zpracovatele posudku

S uvedenym hodnocenim se lze s ohledem na charak&méru a vysledky hlukové
studie ztotoznit. S ohledem na vyptiené ekvivatelntni hladiny akustického tlaku, resp.jejich
pirispévky, a ve vztahu k hygienickému limitu hluku se dopruéuje, aby v ramci dalSi gripravy
zaméru byla u nejvice exponovanych obytnych objeki (¢.p. 8, 10 a 27)feSena individualni
kompenzaini protihlukové opatieni formou Upravy oken (tj. utésnénim nebo vynenou).

Kromé precizace ochrannych protihlukovych opakeni ¥eSenych v hlukové studii se
rovnéz doporutuje, aby k owfeni predikovanych ekvivalentnich hladin akustického tlaku
v hlukové studii a &innosti protihlukovych opatieni bylo ve zkuSebnim provozu provedeno
v dohodk s prislusnym organem ochrany veéejného zdravi u nejblizSi obytné zastavby
akreditované kontrolni méreni hluku k prokazani souladu realného stavu sipslusnymi
hygienickymi limity hluku stanovenymi v narizeni vlady¢. 148/2006 Sb., o ochrahzdravi pired
nepiiznivymi u¢inky hluku a vibraci.
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Pokud jde o hluk ze stavebntinnosti, ktery bude ¢asow® omezeny, POV musi by¥esen
tak, aby v etap® vystavby bylo zajiS&no splréni hygienického limitu hluku ze stavebn&innosti.

Opatieni k ochrarg zdravi pied negiznivymi G¢inky hluku jsou zahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro grislusny Urad — Krajsky Giad Pardubického kraje, odbor Zivotniho
prostiedi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

D.l.4. Vlivy na povrchovou a podzemni vodu

Vliv na odvodeni tzemi

Plosny podil zpewnych ploch ve vztahu k povodi je nevyznamny, omeadiltrace degové vody
do horninového pros&tdi je nevyznamné.

Ovlivnéni pritoku toku bude omezeno odwddm srdzkovych vodips vhodné reténi nadrze.
Teoretické zriny praitoki bezejmennych tak v souvislosti se zaghivanim budou nepozorovatelné.
Vlivy na kvalitu povrchové vody

Potencialni ovliviini kvality povrchovych vod v obdobi vystavby je gy s havarijnimi stavy
(pti dobrém technickém stavu stavebnichéizeni a dodrzovani podminek nakladani s latkami
nebezpénymi vodam jsou negativni vlivy minimalni).

Splaskové vody budowistény na COV (pti spravné funkciCOV nemohou ovlivnit kongy
recipient).

Srazkové vody ze zpetmych ploch parkovis budou vypou$ny do recipientu fes odldovate
ropnych latek. Udrzbu komunikaci v zimnim obdobdseporéuje provadt mechanicky.

Vnos zneisteéni do Uzemi zasizivanim vodou z Bezné bude nevyznamny a na kvwappvrchovych
vod v doteném povodi se neprojevi (dopéuje se minimalizovat odioy z Brezné a zabezpevat
vodu z lokalnich zdraj.

Vlivy na podzemni vodu

S ohledem na skutmost, Ze ani vifipadt zasazeni hladiny podzemni vody nebudou zakladyakett
liniovou prekazku proudhi podzemni vody, nelzecekavat vyznamné ziny v ko€ hladiny
podzemni vody a tim ani vyznamné ovhwfh okolnich hydrogeologickych charakteristik.

Mistni ovlivreni jakosti odvadnych vod z Gzemi vystavby je mozné teoreticky poumenezeném
¢asovém obdobi vystavby (riziko musi byt minimaliazone dodrZzovanim pracovnich posiuppouZiti
techniky v odpovidajicim technickém stavu).

Vlivy na mnozstvi jimané podzemni vody vodnihgedittynicky Dvir

Vlivem omezeni vsaku srédZkovych vod v povodi vodrétiroje a omezeniteéhové infiltrace seven
od prameni& dojde k sniZzeni mnoZstvi jimanych podzemnich vagaramenisti vodniho zdroje
Mlynicky Dvir (omezeni mnozstvi Ize odhadnout na cca 12 % yvahtedem k datené ¢asti povodi
vodniho zdroje). Vliv se hodnoti jako @@ vyznamny.

Vliv na jakost jimané vody

V piipad® kombinovaného pouziti vody pro &ha zasgZovani nelze ovlivéni kvality podzemni vody
v povodi pramenigtpredpokladat.

Jakykoliv Unik nebezgmych latek v infiltr&nim Uzemi vodniho zdroje seu#e projevit v kvalig
jimané podzemni vody (tento potencialni vliv sertwitjako velmi vyznamny).

Hodnoceni zpracovatele posudku

K uvedenému hodnoceni nejsou s ohledem na charakisméru a jeho lokalizaci zasadni
pripominky. Potenciélni vliv na jakost jimané podzemhvody vodniho zdroje Mlynicky Dwvir
v diasledku nestandardnich staw, resp. gfipadnych havarii, musi byt minimalizovan zvySenou
prabéznou pozornosti zaméfenou na prevenci kontaminace zajmového Uzemi. Zasaith
eSenim je vak napojeni Mlynického Dvora na wejny vodovod z obcelervena Voda.

S ohledem na sezénni vykyvy v produkci splaskovyalod je tieba v ramci dalSi Fipravy
zaméru dolozit prislusnému vodopravnimu dadu funkénost navaznéCOV.
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V pripadé srdzkovych vod se doportuje dalSi pFipravu zaméru orientovat na vyuZiti
nezndisténych srazkovych vod pro dotaci akumul&ni nadrze vody pro zaskZovani a tim
omezit odk¥r z mistnich zdroji a Bfezné.

Opatieni tykajici se ochrany vod jsou zahrnuta do podmigk navrhu stanoviska pro
prislusny Ufad — Krajsky Ufad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zengdélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

D.1.5. Vlivy na pidu

Zamer si vyzada trvalé oditi pozemk ze zemjdélského pidniho fondu (celkem 1,36 ha na
pozemcich zZ@azenych do I. (cca 0,28 ha) a IV. a ¥idy ochrany zewudélského mdniho fondu.
Predpoklada se vyrovnana bilance zemnich praci.

V rdmci zangru dojde k zdsahu do pozeiniarcenych k plgni funkci lesa v rozsahu cca 10,51 ha
(z toho trvalé odéti 0,01 ha, omezeni vyuzivani pozengco plreni funkci lesa 10,5 ha).

Mozné zne&isteni pady souvisi pedevsim s vystavbou ifpdodrZzovani standardnich stavebnich
postup se nepedpoklada vyznamné ztisténi pad).

Po odlesani bude zvySené nebezperyplavovani fidy a vzniku eroznich ryh (navrhuje se provést
pricné odvodiini svodnicemi).

Hodnoceni zpracovatele posudku

K uvedenému hodnoceni nejsou s ohledem na charakisméru a jeho lokalizaci zasadni
pripominky s tim, Zes tim, Ze v8ak ve vztahu k pozemitm uréenym k pInéni funkci lesa nejde
0 omezeni jejich vyuZivani, nybrz o jejich zabor. famci dalSi pfipravy zaméru bude proto
nutno zpiresnit trvalé a datasné zabory pozemi uréenych k plnéni funkci lesa a event. i zabory
pozemki ze zentdélského pidniho fondu.

Dale je potebné, aby vramci dalSi pipravy zdméru byla precizovana protierozni
opatieni a aby po ukomeni vystavby byla vramci provadni konetnych terénnich Uprav
zajiSténa i disledna rekultivace vSech pozemk postizenych vystavbou tak, aby se zabranilo
ruderalizaci Gzemi a Sfeni invaznich druhi rostlin ¢i pleveli.

Opatieni tykajici se zmirréni vlivii na padu jsou zahrnuta do podminek névrhu
stanoviska pro prislusny (Fad — Krajsky G ¥ad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi
a zenedélstvi, ktery je sowt4sti tohoto posudku.

D.1.6. Vlivy na horninové proggdi a pirodni zdroje

Budovy, podzemntasti technického zazemi a zakladové patky stoiéti z geologického hlediska
cizorodé prvky v geologické sta¥lizemi bez dalSich viivna jeji kvalitu.

PoSkozeni nebo ztrata geologickytipaleontologickych pamatek se tiegpoklada.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K uvedenému hodnoceni nejsou s ohledem na charakteaméru a jeho lokalizaci zasadni
piFipominky (v zdjmovém Uzemi nejsou registrovany Zadin dobyvaci prostory ani Uzemi
s predpokladanymi vyskyty loZisek). Bi realizaci zaméru vSak nesmi byt ohroZena celistvost
a stabilita kamenitych a balvanitych suti ve vrchabvych svazich Bukové hory.

D.L.7. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

Ovlivnéni biotické slozky Zivotniho prasdi je vyhodnoceno na zakkadysledki biologickych
prazkumi, biologického hodnoceni a posouzeni viivu na sausNatura 2000.

Vlivy na floéru

Pro fléru cévnatych rostlin Izetgdpokladat nejmarkantj$i ovlivnéni zmgnami, které potenciaén
nastanou na vykacené lesnfidp. Ffimé vlivy se mohou projevit ipdevSim v souvislosti se
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zmenénymi podminkami biotofp. Jedna se v3ak o Zny lokdlni, tedy akceptovatelnéfi michz
nedojde k nevratné likvidaci zasazenych biétegosuzovaném tuzemi.

Zjisténi zastupci mechorastpati k béznym lesnim drutm (vyznamgjSi druhy jsou vazany na
vrcholovou budinu a zvla® na rulové skaly skalnich snuba vlivy jsou akceptovatelné za
piedpokladu, Ze bude minim&lrzasahovano do vrcholovych partii bukového porosiajni sruby
nebudou fimo ovlivreény).

Z hlediska vlivu na vyskyt &nych i vzacgjSich druti hub je utitym ohrozenim jiz samotné
vykédceni porostu (nelze hatpb o piimé likvidaci biotopu hub, nelze v3ak vylou zmény
hydropedologického rezimu).

Projekén¢ je zpracovana Uprava trasy lanovky a sjezdovkpmintasti svahu se z&nou umisni
horni stanice niZze pod vrchol Bukové hory.

Vlivy na lesni ekosystémy

Ve vztahu k ovlivini lesnich ekosystéimk ploSnému zéboru lesnich ekosysiémedojde. Lokal&
budou zasazeny lesni porosty 24 lesnichi fypdokumentaci je krotncharakteristiky viivu uveden
i navrh opateni a kompenzace). Pokud jde o ovéinhvnitrnich charakteristik lesnich porésnelze
lokélni naruseni struktury a klimatu hodnotit jadaiiSné od Bzného stavu.

Vliv odlesreéni na zvySeném ohroZeni ploSnygtmym polomem je relativhmaly, vliv poSkozeni
lesnich porost imisemi, z¥ii a skhem a namrazou nebude mit na stabilitu okolnichidbsporosi
vyrazny negativni vliv.

Po dobu omezeni, phpodreti, pozemk k plréni funkci lesa bude plocha #azena z pléni
produlkeni funkce. Pedtasré dojde ke smyceni lesnich ponnst

V prostoru z#éazeném do kategorie feszvlastniho uteni se zvySenou funkcitgoochrannou
(projektovano je vykaceni fseku pro lanovou drahu) nedojdetipact zachovani zbyléasti lesniho
prostoru k naruSeni této funkce.

Samotné odlegmi neohrozi vodni zdroj Mlynicky Gir.

Trasa je vedena relatigdetrré k uznanym zdrdjm reprodukniho materialu lesnichievin.

Vlivy na faunu

Vzhledem k lokalizaci zasnu budou potenciath dotteny pouze druhy obratlowrcvyskytujici se
pitimo na dané lokalit Dotteni Ziva@&isnych druli s moznym¢i pravéEpodobnym vyskytem ve
vymezeném Uzemi Ize povaZzovat za minimalni a zateti®, nebo jsou vazany fedevsim na
lokality mimo z&jmové Uzemi. Jejich vyskytimo v zajmovém Gzemi je ndhodny a nebéizpe
ovlivnéni ze strany za#mu tak pozbyva na vyznamu. U ostatnich dryfak Ize pedpokladat jejich
presun do okoli a z hlediska jejich qggnosti Ize na z&kl&dmetodického fistupu opt hovdit

o minimalnim dateni (v dokumentaci jsou uvedena ochrannéiepdt

Vlivy na biotopy a ekosystémy

Pokud jde o travni porosty, relat&ymejmensi se jeviipdpokladané ifimé vlivy na stavajici travni
porosty v mistech dolni stanice lanovky, stavbyamiského vybaveni a parkofjsvwcetns Upravy
ptijezdové komunikace. Diskutabilniistdvd zasah do vymezené dtablasti Kralicky Swiznik
s predmétem ochrany populace #stala polniho Grex crey — v dokumentaci je navrZzeno
kompenzani opateni spdivajici v obno¥ ¢asténé odm&enych luk.

Ve vztahu k unikatnim vrcholovym bmam (jakékoliv mechanické poSkozeni znamena izlvimi
Zmenu situace) se dopatuje posun trasy lanovky a sjezdovky mimo nejégirbiotopy.

Pokud jde o vodni biotopy tedpokladané vlivy jsou v biologickém hodnoceni vdzaa vznik nové
nadrze v poténi niv¢ pravoliezniho pitoku Brfezné a nové akumuwlai nadrze na bezejmenném
piitoku Brezné. Bhem zpracovani dokumentace v3ak doslo keénZnprojektu a tato nadrZz bude
realizovana pod parkovi&h, tedy mimo poténi nivu (ve vztahu k ovlivéni vodnich tok v etag
vystavby jsou v dokumentaci uvedena égaf). DalSi vlivy na vodni biotopy Izetgrpokladat
v mistech kiZzeni vodnich tok s odlestnym pruhem na trase sjezdovky a lanovkyip&dné zrsny
ve spoléenstvu vodnich organisitvS8ak neni moZzné ozwevat za jednozrimé negativni. Pokud jde
0 zas®Zovani, nelze jednozte predpokladat, Ze by vyvolané #ny hydrologického rezimu
vyrazre negativié ovlivnily vodni spoléenstva osidlujici tok.

Vlivy na myslivecké vyuZiti Gzemi

Vystavba a provoz sjezdové ttat lanovou drdhou nebude mifliny negativni vliv na myslivecké
hospodé#eni (zvySeny turisticky ruch bude mit vliv spiSéetnim obdobi, kdy zi# bude vyhledavat
klidngjsi mista).
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Vlivy na Uzemni systém ekologické stability

Regionalni biocentrum RBC 442iqwySuje vice neZfiikrat vyméru dopordenou v podkladu
regionalniho USES pro Vychod@iechy1991 a UTP Nadregionalni a regionalni USIRS1996, kde
byla shods navrZzena o velikosti 20 ha. Ke zminhm zasahu do vrcholové &iny se navrhuje Uprava
trasy lanovky a sjezdovky ve vrcholoveé partii &manumisEni vystupni stanice a jako kompenzace za
odlesrgnou plochu této hiiny se navrhuje pomoc investoré palesgni ©Zko zalesnitelné holiny
Vv jiné ¢asti tohoto biocentra. Po Upgatras a provedené kompenzaci bude biocentrum plriji
funkci. Nadregionalni biokoridor K80 byl vymezerinno trasy a fipadné odlesii se jej pimo
nedotkne. Ovlivani vymezeného lesniho biocentra LBC MlynickyiDje mozno vylodit.

Vlivy na lokality Natura 2000

Vlivy zaméru na ptai oblast Kralicky S#Zznik, resp. na jeji iedn®t ochrany, ckastala polniho
(Crex crey, byly vyhodnoceny v posouzeni podle 8§ 45i zakénkl14/1992 Sb. jako redukce rozlohy
biotopl zaborem pozenik pro stavbu trvalych Z&eni, naruSeni a degradace bidtopokoli
staveni& béhem provadni stavby, ruSeni ptéka pima likvidace hnizd v @ibéhu reprodukni
sezony Bhem stavby a naruSovani biotop ruSeni ctastala polnihodhem provozu arealu (stavba se
doporiuje povolit s podminkou, Ze budou dodrzena navrzemi@iujici opateni a Ze ¥ posuzovani
kumulativnich vlivi budoucich zéagru v ptati oblasti bude branietel na vysledky provedeného
hodnoceni). Podle vyslédnaturového hodnoceni byly v ramci zpracovani dakutiace navrzeny
diléi zmeny projektu za &elem minimalizace vlir na lokality soustavy Natura.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K hodnoceni v této ¢asti dokumentace nejsou s ohledem na provedené mgické
hodnoceni, hodnoceni vlivu na soustavu Natura 20@0hodnoceni vlivi na lesni porosty v filoze
dokumentace a navrZzena opdeni, zejména pak provedenou dii Upravu trasovani lanové
drahy, traverzu a sjezdové trat v horni ¢asti posunem mimo vrcholovou bdinu, skalni sruby,
balvanova pole, lesni pramenit a zachovalé biotopy acidofilnich bgin a klenovych bwin,
zasadni gripominky.

Z vyzadaného ditiho posouzeni vlivi zaméru na soustavu Natura 2000 (Cervena Voda
(Bukova Hora) — sjezdova tra’, lanovka a souvisejici z&izeni* (bfezen 2007, Mgr. Filip Lysék),
které je uvedeno v ffiloze tohoto posudku, vyplyva, Ze ve shéds posouzenim vlivu na
soustavu Natura 2000 provedenym v dokumentaci hodeeny zanér , Cervena voda (Bukova
hora) — sjezdova tra’, lanovka a souvisejici z&izeni* skutetné nema vyznamny negativni vliv na
celistvost a Fredmét ochrany pta¢i oblasti Kralicky Snéznik.

Opatieni k ochrarg prirody jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska po p¥islusny
Uiad — Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenkdélstvi, ktery je
sowasti tohoto posudku.

D.1.8. Vlivy na krajinu

Vzhledem k povaze zamru nebudou ovlivéiny dalkové pohledové horizonty. Pouze bude vyazn
vnimana liniova struktura fseki.

Relativre nejvyrazgji se budou pohled@vuplatiovat objekty technické infrastrukturyrd@levsim
z protjSich svali udoli naproti Mlynickému Dvoru fize byt dolni, nastupiiast arealu vnimana jako
novy prvek v krajig.

Pri neSetrném zdere¢ni dolni ¢asti aredlu do krajinného prostoruize dojit k naruSeni kulturni
dominanty zemi, farniho kostela (v dokumentaai jgeedena op#ni).

Pri splnéni podminek uvedenych v dokumentaci Ize zasah dmilz n&fitku exteriérového vnimani
krajinného razu akceptovat.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K uvedenému hodnoceni se uvadi, Z&ipespektovani navrzenych opateni je mozno vliv
na krajinny raz oznacit za prijatelny (posuzovany zanér, pi¥i respektovani navrzenych opateni,
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neni svym charakterem ,pgrekvapivym® prvkem v zdjmovém Gzemi ani rozsaho¥ nedmérnym
zasahem, ktery by mohl vyvolat vyznamny nefiznivy viem ve spojitosti s narusenim krajinného
razu).

Opatieni k omezeni vlivi na krajinny raz orientovana piredevsim do architektonického
reSeni objekfi a projektu vegetanich Uprav v ramci dalSi pripravy zdméru jsou zahrnuta do

podminek navrhu stanoviska pro gFislusny (Fad — Krajsky G¥#ad Pardubického kraje, odbor
Zivotniho prostiredi a zengdélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

D.1.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky
Hmotny majetek nebude ovlign.
Moznost archeologickych nalex pribéhu zemnich pracifpvystavi® neni jednozrané vyloucena.

Hodnoceni zpracovatele posudku

K uvedenému hodnoceni nejsou vzhledem k charakterzaméru a jeho lokalizaci zasadni
piipominky.

Opatieni tykajici se potencialnich zajni pamatkové pé&e (pfipadnych archeologickych
naleai) jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro pislusny tfad — Krajsky urad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho pros¥edi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

D.1.10. Vlivy na dopravni a jinou infrastrukturu

Stavajici pijezdova komunikace do prostoru zamze silnice I/11 bude celkdvekonstruovana, to je
mozno povaZovat za pozitivni vliv. Intenzity ciloee zdrojové dopravy z&hru budou zatZovat
piijezdovou komunikaci od silnice 1/11 do prostoruméu (ténei 100 % veSkeré dopravy) a z&m
predstavuje pogrné vyznamnou dopravni atraktivitu v Uzemi, a to zejen& zimnim obdobi. Ziste
dopravniho hlediska nejde o problém (komunikacéatwho Gzemi jsou schopny poZadovanoZzat
prenést).

Pokud jde o jinou infrastrukturu, dochazi v Uzengjknu rozvoji.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Ve vztahu k posuzovanému za#tu se akcentuje nutnost realizace infrastrukturnich
investic (komunikace, chodniku, vodovodu) fed zahdjenim vystavby zarru. Opatieni je
zahrnuto do podminek navrhu stanoviska pro @islusny fad — Krajsky Urad Pardubického
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zengdélstvi, ktery je sowéasti tohoto posudku.

D.l.11. Jiné ekologické vlivy

Vlivy v disledku zneSkavani odpad

Z hlediska pimych vliva na Zivotni prosedi je problematika odpédcelkow malo vyznamna
ateSitelna BZnymi technickymi i legislativhimi postupy.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Jak jiz bylo vySe uvedeno, s ohledem na charakte@dméru a moznou produkci odpadi
nelze pri respektovani povinnosti vyplyvajicich z obeahzavaznych pravnich gedpisi na Useku
odpadového hospodsstvi ofekavat z hlediska ochrany Zivotni prostedi a veéejného zdravi
nestandardni situace s nefiznivym vlivem na Zivotni prostedi a vdtejné zdravi.

D.lIl. Komplexni charakteristika vliv zangru na Zivotni prosedi z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti a moznostigshraninich vliva

Rozsah vlivi zan#ru je grevazig lokalni.

Prakticky ve vSech sledovanych oblastech jsou viiifjatelné areSitelné za pouZziti ochrannych
a kompenzénich opaiteni.
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Sirsi rozsah vlit se niiZe projevit pouze v oblasti viivna ekosystémy a viivvizuélnich, tj. vlivi na
krajinu. Vliv na krajinny réz se jevi u z&nu jako relative vyznamny, nefedstavuje vSak negativni
zasah do krajinného razu a je mozno ho igpéti minimalizovat. Vlivy na ekosystémy, konkrétn
zasah do vrcholové Bimy, byl dilkcimi pravami projektu v nejvy$Si moznérménizen.

Nepriznivé vlivy zangru presahujici statni hranice jsou vytaumy.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Posuzovany zandr , Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdova tré, lanovka a souvisejici
zaFizeni* predstavuje rozvojovou investici iniciovanou obci Cervena Voda v souladu
s rozvojovymi koncepcemi obce promitnutymi i do Uzmniho planu sidelniho UtvaruCervena
Voda.

Za predpokladu realizace opaiteni k ochraré Zivotniho prostfedi a véejného zdravi
rezultujicich z procesu posuzovani podle zdkon& 100/2001 Sh., zejména opéni souvisejicich
s ochranou @irody a ochranou vod, budou z komplexniho pohledulivy posuzovaného zaréru
na Zivotni prostredi a véejné zdravi celko¥ piijatelné.

Realizace zandru prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni horninové prostredi,
ovzdusi, klima, p‘irodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky, ovlivni sice Zivaichy
a rostliny, ekosystémy, fidu, vodu, akustickou situaci a krajinu, avSak z hldiska posouzeni
vyznamnosti viivii ve vazl¥ na opatireni k ochrarg Zivotniho prostiredi nevyznamnym zg@sobem,
ktery se promité i do nevyznamného ovlivéni vefejného zdravi.

Pokud jde o vliv zaméru na predmét ochrany ptaéi oblasti Kralicky Snéznik soustavy
Natura 2000, zanér se svoji spodniéasti nachazi v Ptéi oblasti CZ0711016 Krélicky SiZnik,
kde je predmétem ochrany chrastal polni Crex crey. Ve shod se za¥ry posouzeni Natura
v dokumentaci (Losik Jan, Olomouc, 2005) je mozZnéokistatovat mirné negativni vliv zangéru na
piredmétnou lokalitu a jeji piedmét ochrany. JiZ v posouzeni Natura v dokumentaci sebjevuje
podminka realizace zanru pouze za gredpokladu, Ze budou realizovana zmitujici opatieni,
ktera omezi vliv zan€ru na pfijatelnou Uroven (nevyznamny vliv). Toto schéma je nutné
uplatiiovat i v dalSim stupni posuzovani a povolovani zagru.

Vliv zdméru je mozno hodnotit z pohledu vlivu gfimého a negfimého na predmét
ochrany a z pohledu vlivu zangru na integritu (celistvost) lokality.

1: Vlivy na piedmeéty ochrany

Predmét ochrany chiastal polni Crex creX byl zjistén v souvisejicim okoli zaniru a je
zjevné, Ze zandr zasahuje do prostedi chiastalem obyvanym. Plocha PO déena zanmérem je
souwasti biotopu chrastala polniho, v bezprostednim okoli se nachéazeji plochy podmniujici jeho
vyskyt v Uzemi. Na zéklad 0daji uvedenych v posouzeni Natura a dokumentaci lze
identifikovat nésledujici vlivy:

Viivy p¥imé

Likvidace sniiSek a mlaPat pripadd v Gvahu pFi nevhodré zvolené doké realizace
zaméru. Toto ovlivnéni je mozné vyloit vhodnym nadasovanim obdobi realizace fisluSnych
etap zangru.

Podobné disledky hrozi péi zvySeném tlaku nav&vnikia. Jednak v disledku volného
pohybu osob mimo areal, za druhé v fipadé poirddani akci, pfi nichz jednordzow vyrazné
stoupne intenzita ruSivého vlivu (silny hluk, pohybosob mimo aredl). V disledku ruSeni mize
dojit jak k p ¥Fimé likvidaci sniSek a mlaPat, nebo k jejich opusgni.

Vlivy nepiimeé
Jednd se o Siroké spektrum vl vyplyvajicich z negativnich vlivi zaméru, a to jak v obdobi
jeho realizace, tak v obdobi jeho letniho provozu.
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- Ubytek plochy biotopu zabraného stavebnimi objektyzaméru (dolni stanice lanovky,
souvisejici z@izeni a parkovis€) nebude zasadni a sam o sélby se nemusel dotknout
snizenim pdtu hnizdicich ptaki.

- Vrealizaéni fazi maze byt vliv velice variabilni a zavisly gedevSim na terminech
stavebnich praci.

- Ve fazi provozu lze za zasadni povaZovat samu letintenzitu rekrea¢niho vyuziti, Wetné
hlukového a s¥telného ruSeni pronikajici do okoli zandru. Intenzita mozného vlivu je
opét velice variabilni a t€Zko odhadnutelna. Pras tyto faktory mohou mit zasadni vliv
na hustotu osidleni okolniho Gzemi atastaly.

2: Vlivy na integritu lokality

Realizaci zanéru nedojde k podstatnému zédboru fdy, ani nedojde ke vzniku obtiZi
pirekonatelné nebo nebez@aé bariéry s vlivem na integritu lokality. Vyznam negativniho vlivu
na integritu sniZuje i dobra migraéni schopnost clitdstala polniho.

V posuzovéani vlivi na dotteny piredmét ochrany PO Kralicky Snéznik stale panuje
nejistota ohledre letniho vyuzivani arealu. Jasnd a uplna specifikacméla byt uz podkladem pro
posouzeni Natura. Na zéklad studia dokumentace je Eejmé, Ze specifikace letniho provozu
(popis aktivit, intenzita rekreaéniho vyuziti) nebyla Wwinéna dodnes, by celoroéni provoz je
deklarovan. Z hlediska predmétu ochrany PO byly tedy vlivy letniho provozu pouze
odhadovany, bez realného zakladu. Pokud by néavrh teiho vyuZiti vyznamné pievySoval
dimenze uvaZované v posouzeni Natura nebo vtomtoogudku, je treba vypracovat noveé
posouzeni.

Realizace zaniru naopak prispéje k zajiSténi socialné ekonomického rozvoje oblasti,
ktera se potyka s nedostatkem pracovnich fileZitosti s gfiimym dopadem na sociald
ekonomickou Urovei obyvatelstva. V Fipadé realizace zanéru a dalSiho vyvazeného rozvoje
sluZzeb orientovanych na rozvoj rekreace a cestovndhruchu, resp. sektor traveni volnéhatasu,
je mozno dekavat vznik novych pracovnich fFilezitosti, zvySeni pijma a Zivotni Urovné
v oblasti, tj. priznivy socialné ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je s ohleda na stavajici
stav v Uzemi moZno zaroué charakterizovat jako vyznamny.

Technick& reSeni vystavby, zfisob provozovani arealu a navrhovana opdeni, resp.
podminky rezultujici z procesu posuzovani podle zé&a ¢. 100/2001 Sh., zmituji a kompenzuji
nepriznivé vlivy zaméru na Zivotni prostredi a véejné zdravi.

Vzhledem k charakteru zangru, jeho lokalizaci a Udajim o vlivech zanéru na Zivotni
prostiedi a vdejné zdravi shromazZzé&nych vramci procesu posuzovani podle zakona
¢. 100/2001 Sb. jeizjmé, Ze problematika greshraniénich vlivia na Zivotni prostredi a véejné
zdravi je v pripadé posuzovaného zawru zcela bezgedmétna. Se zanrem nejsou spojeny
pireshraniéni vlivy na Zivotni prostiedi a vétejné zdravi.

D.lll. Charakteristika environmentalnich riziki pnoznych havariich a nestandardnich stavech
Z béZného provozu arealu nevyplyvaji v okoli aredlungadyznamna rizika.

Riziko by predstavoval pouzeiipad mimdadné udalosti. Za nejzavaf$i mimaadné udalosti ze
povaZzovat Unik zavadnych latek a pozZar (v dokunoejgau uvedena preventivni opeti).

Hodnoceni zpracovatele posudku

Vzhledem k charakteru zan®ru lze s charakteristikou environmentalnich rizik v zasad
souhlasit. Jako zasadni preventivni op#eni se jevi napojeni Mlynického dvora na \&jny
vodovod z obceCervena Voda.
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Opatieni tykajici se omezeni environmentalnich rizik jso zahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro prislusny (Fad — Krajsky Urfad Pardubického kraje, odbor Zivotniho
prostiedi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

D.IV. Charakteristika op#&ni k prevenci, vyloteni, snizeni, pdfpac kompenzaci ndinivych
vlivi na Zivotni prosedi

V dokumentaci jsou uvedena ofsti k ochras Zivotniho progedi a véejného zdravi vyplyvajici
z provedeného hodnoceni Wizangru na Zivotni prosedi a véejné zdravi.

Hodnoceni zpracovatele posudku

S navrZzenymi opafenimi se souhlasi stim, Ze jsou ve vazima vyjaditeni obdrZzena
k dokumentaci a posouzeni v ramci fipravy posudku popfipadé zpresréna a doplréna s tim, Ze
opatieni vyplyvajici z obec® zavaznych pravnich pFedpisi, ktera& musi oznamovatel
respektovat, nejsou v obecné poloze reflektovana.

Opatieni tykajici se prevence a omezeni potencialnich piéznivych vlivii zaméru
na Zivotni prostiedi a veéejné zdravi jsou zahrnuta do podminek navrhu stanadgka pro
piislusny Fad — Krajsky Uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

D.V. Charakteristika pouZitych metod prognézovaayehozich pedpoklad pii hodnoceni viiv

Je uveden iistup @i zpracovani dokumentace se soedinim se na zasadni studie vyplyvajici
z charakteru za#énu. Hodnoceni bylo provedeno porovnaniteldvanych vliv zangru s gislusSnymi
limity nebo s celkovou Unosnosti wliv

Hodnoceni zpracovatele posudku

Pristupy pfi hodnoceni vliva predmétného zaneru na Zivotni prostiedi a véejné zdravi
jsou v zasad adekvatni charakteru posuzovaného za#tu a zajmové lokality.

Hodnoceni potencial@ rozhodujicich vlivia na Zivotni prostfedi a vdejné zdravi je
zaloZzeno zejména na udajich vychazejicich z biolaiegho hodnoceni, hodnoceni vliv na lesni
porosty, hodnoceni vlii na soustavu Natura 2000, hydrogeologického posoudea hlukové
studie. A zpracovani dokumentace byla sousedéna pozornost na vSechny zasadni potencialni
vlivy posuzovaného zarru na Zivotni prostiedi a vdtejné zdravi.

D.VI. Charakteristika nedostatkve znalostech a naiitosti, které s vyskytly i zpracovani
dokumentace

V prabéhu zpracovani dokumentace se nevyskytly takové statky, které by znemaavaly
jednozné&nou specifikaci moznych viivzangru na Zivotni progedi a véejné zdravi.

Projektové feSeni zawrru je zpracovano na arovni studie proveditelnosthéslednd projektova
dokumentace jiz bude zahrnovat dpaf pro minimalizaci negativnich viiwyplyvajicich z procesu
posuzovani vlii na Zivotni prosedi.

Hodnoceni zpracovatele posudku

V ramci dokumentace byly soustedény dostafujici informace, které na zéklad
vyzadanych podkladi a dalSich udaji nezbytnych pro zpracovani posudku podle § 9 odsB
zakona¢. 100/2001 Sbumoziuji uzaviit proces posuzovani vlivi podle zdkona¢. 100/2001 Sb.

Posuzovany zam¥ nevykazuje zasadni nedostatky ve znalostech, kier by byly

pirekazkou pro vydani stanoviska k posouzeni vlivprovedeni zanéru na Zivotni prostiedi podle
zakona¢. 100/2001 Sb., resp. pro nasledny rozhodovaci pexco povoleni zaréru.
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CAST E dokumentace 5
POROVNANI VARIANT RESENi ZAMERU

V dokumentaci je podrokirhodnocena pouze jedna vysledna reafizaarianta (je uveden vyvofip
feSeni variant s ohledem t@Seni pislusného Gzemniho planu) stim, Ze v projektu mdyrzeny
dilei zmeny, které minimalizuji zasah do stavajicich biotkgi hodnotnych lokalit.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Pokud jde o variantni ¥eSeni, v dokumentaci byl hodnocen prakticky invariatni zamér
s vedenim sjezdové trat jihovychodnim svahem Bukové hory, ktery je vysleklem reSeni variant
v rdmci schvalovani navrhu Zmény 1. Uzemniho planu sidelniho atvaruCervena Voda, s tim, ze
v dokumentaci byl ve vztahu k poZadaviim vyplyvajicim ze zéakonaé. 100/2001 Sb. uveden
piehled zvaZzovanych variant a hlavnich @vodi pro jejich vybér, resp. odmitnuti.

Zamér je pritom feSen stim, Ze vlivy na Zivotni prosedi avdejné zdravi jsou
hodnoceny ve vztahu k nulové variartt (tj. bez realizace zandru), ktera predstavuje zarova
variantu referenéni.

Vysledné vedeni sjezdové trétzakotvené v Uzemnim planu sidelniho GtvarCervena
Voda je vysledkem projednani Znény I. Uzemniho planu sidelniho dtvaruCervena Voda, a to se
souhlasem Krajského dadu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prostedi a zengdélstvi
a odboru strategického rozvoje kraje, a roviZ podniku Lesy Ceské republiky s.p. RedloZeni
invariantniho zadméru v dokumentaci, ktery je v souladu s @isluSnymi Gzemnimi plany
a zejména pak s rozvojovymi koncepcemi obc€ervena Voda a ktery provedenymi d#imi
Upravami zmiriuje vlivy na Zivotniho prostredi, je proto logickym krokem v ramci dalsi
pripravy zaméru.

Ve vztahu k vySe uvedenému a s ohledem na skénest, Ze podle zakon&. 100/2001 Sb.
neni zpracovani variant feSeni zanfru obligatorni, se povaZuje FedloZzené feSeni
v dokumentaci s ohledem na formulovani op&eni k ochrarg Zivotniho prostfedi a véejného
zdravi za dost&ujici k uzavi‘eni posuzovani podle zakon&. 100/2001 Sb.

Ve vazlk® na nulovou, resp. referefni variantu, se konstatuje, Ze rozdil pi porovnani
piredloZzené varianty a varianty nulové spéiva v daném [Fipadé dominantné piedevsim ve
vlivech na prirodu. V tomto ohledu bude samokejmé jakakoliv aktivni varianta (tj. varianta
s vystavbou sjezdové trat, lanové drahy a souvisejicich Zdzeni) vzdy mém prizniva nez
referenéni varianta nulova. Jak vSak jiz bylo uvedeno, z kamplexniho hlediska jde o slaéni
zajmi jednak na zajiS€ni socialné ekonomického rozvoje oblasti, kterd se potyka s destatkem
pracovnich peilezitosti s gFimym dopadem na socialéd ekonomickou uUrovai obyvatelstva,
jednak na zabezpéeni odpovidajici ochrany Zivotniho prostedi a véejného zdravi.

CAST F dokumentace
ZAVER

Zamer je na zaklad provedeného hodnoceni z hlediskawlina Zivotni prosedi proveditelny.
Doporwenou variantou je varianta podle platného tzempi&ou.

Rozhodujici vlivy zarru se projevuji zejména v oblasti Wlina biotickou sloZku Zivotniho prasti
a dale v oblasti ovlivni kvality vodnich zdraj v do€eném Uzemi (jsou navrZzena dpeai pro
minimalizaci, resp. kompenzaci negativnich #JivV ostatnich oblastech jsou vlivy z&m celkow
nizké a akceptovatelné.
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Hodnoceni zpracovatele posudku

Zavér odpovida zjisténim uvedenym v dokumentaci na zéklad provedeného hodnoceni.
Za predpokladu respektovani opateni rezultujicich z procesu posuzovani podle zékona
¢. 100/2001 Sb. (tj. zejména op#eni k ochrarg piirody a ochrané vod) Ize v navaznosti na
komentdF v ramci hodnoceni ¢asti D.Il. dokumentace konstatovat, Ze realizace m&ru je
z environmentélniho hlediska fijatelna.

CéST G_dokumentace ) ) )
VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKERU

Je provedena rekapitulace Uda zanéru a hodnoceni vliv zangru na Zivotni progedi a véejné
zdravi.

Hodnoceni zpracovatele posudku

VSeobecné shrnuti odpovida zasadnim zji§tim provedenym v rdmci hodnoceni vliv
zaméru na Zivotni prostiedi a véejné zdravi.

3. Poradi variant z hlediska vlivii na Zivotni prostredi

Stanoveni pd&radi variant feSeni zanru je v daném pfipadé bezpredmétné, neba® zamér
byl v dokumentaci pfedloZen v souladu s Uzemnim planem sidelniho Utvaftervené Voda jako
invariantni (viz i hodnoceni k ¢asti E dokumentace).

4. Hodnoceni vyznamnych vlivi zdméru na Zivotni prostiedi presahujicich statni hranice

Vzhledem k charakteru zan®ru, jeho lokalizaci a udajim o vlivech zan€ru na Zivotni
prostiedi a varejné zdravi shromaz&nych v ramci posuzovani podle zakon&. 100/2001 Sb. je
zirejmé, Ze problematika greshraniénich vlivi na Zivotni prostredi a véejné zdravi je v pripadé
posuzovaného zamru zcela bezgedmétnd. Se zanérem nejsou spojeny @eshraniéni vlivy na
Zivotni prostiredi a vdrejné zdravi.

. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZENY STUPEN
POZNANI POKUD JDE O ZNE CISTOVANI ZIVOTNIHO PROST REDI

Technické reSeni zaniru je pro potieby posouzeni vlii na Zivotni prostredi a vdejné
zdravi v dokumentaci dost#&ujicim zpisobem popsano. Detailjsi FeSeni se s ohledem na
pozadavky vyplyvajici z grislusnych pravnich predpisi predpoklada v ramci dalSi gipravy
zaméru pro nasledna Fizeni k povoleni gedmétného zan®ru, a to i na zaklad vysledki
posuzovani vlivi na Zivotni prostredi a vérejné zdravi podle zakonat. 100/2001 Sb.

Technicka FeSeni vystavby, zfisob provozovani arealu a navrhovana opdeni, resp.

podminky rezultujici z procesu posuzovani podle zé&a ¢. 100/2001 Sh., zmituji a kompenzuji
nepriznivé Winky zaméru na Zivotni prostiedi a véejné zdravi.
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IV. POSOUZENIi NAVRZENYCH OPAT RENi K PREVENCI, VYLOU CENIi, SNiZENI,
POPRIPADE KOMPENZACI NEP RIZNIVYCH VLIV U NA ZIVOTNi PROST REDI

S navrzenymi opafenimi v dokumentaci se souhlasi s tim, Ze jsou vazbé na vyjadieni
obdrZzené k dokumentaci a posouzeni v ramciifipravy posudku zpFesréna a doplréna. Pritom
opatieni vyplyvajici z obec® zavaznych pravnich edpisi, ktera& musi oznamovatel
respektovat, nejsou v obecné poloze reflektovana.

Vzhledem k charakteru zanéru a jeho lokalizaci je treba za zasadni opdtni povaZzovat
zejména podminky tykajici se ochrany pirody a ochrany vod.

Ve vztahu k ptafi oblasti Kralicky Snéznik soustavy Natura 2000 jeiteba respektovat
nasledujici opa¥eni:

1. Terénni Upravy vykopové prace a hrubé stavebnprace na stavlé podzemni akumulani
nadrze, v ¢asti zasahujici do prostoru PO Kréalicky SiZnik, realizovat v terminu mimo
obdobi hnizd&ni chidstala polniho. Hnizdni obdobi trva od z&tku kvétna do poloviny
srpna.

2. Vylowit pojezdy stavebni techniky vié vymezeného areélu. Také ¥ vykopovych pracich
vedeni infrastruktury v maximalni mife omezit plochu dofenou pojezdy. NaruSené plochy
budou neprodlerg osety travni snési. Cilem je v maximalni mfe Sefkit stavajici trvalou
vegetaci.

3. P¥i vykopu podzemni akumul&ni nadrze #ejmé vzniknou piebytky zeminy. Nakladani
s prebytky zatim neni specifikovano. Pebytky by nemély byt pouZity napi. na zvySovani
arovné parkovisté nad terén, ani pouZity na terénni Upravy v okoli améru. Nakladani
s prebytky podminit souhlasem organu ochrany girody.

4. Areal je vhodné od okoli odclonit vysadbou stmmi a kerfa. Jedna se zejména o plochy podél
piristupové komunikace, plochu parkovid a obvod arealu zasahujici do PO. Vhodné druhy
stromi jsou javor klen, lipa srckita, jasan ztepily; ket pak liska obecnd, fize Sipkova,
trnka obecna, sfemcha obecnéa. Vysadby najpvodnich druha a kultivara vyloudit. Je tieba
zajistit péci o vysadby nejmér po dobu péti let.

5. Realizovat opakeni zabraiujici rozptylu osob mimo prostor lyZatského arealu zasahujici do
PO, Wetné zdkazu volného pobihani ps&. Vhodnym feSenim je husté, neprostupna vysadba
keit ha zpiasob Zivého plotu uvaéna v bod 4, zejména okolo parkovist a celkow na strané
prilehlé kjihu. Vhodna je kombinace s nizkym plotems velkymi oky (hlavré okolo
parkovisté; nejlépe na zpisob plaikového plotu; instalovat alespdi v hnizdni/letni sezos).

6. V dobké hnizdéni chirastala polniho vyloweni aktivit, které by mohly mit podstatny negativni
vliv. na hnizdéni v sousedstvi aredlu (zadvody horskych kol, jizdana motorkach
a motokarach, skelba, petardy a ohiostroje, hlasit4 hudba).

7. Zé&kaz pouzivani jakychkoliv pesticidi ve venkovnim prostoru arealu. Zakaz zimni udrzby
arealu a komunikaci solenim (parkovi& i prijezdové komunikace). Splachové vody mohou
mit nepriznivy vliv na okolni vegetaci provedené sadovnicképravy a mohou podporovat
Sifeni nepivodnich druhi.

8. Na prijezdové komunikaci a parkovisti realizovat feSeni, které bude umaiovat snadny
pirechod a rychly Unik zviat z vozovky, resp. prostoru - ne vysoké obrubnikyne ploty
s hustym pletivem.

9. Pokud dojde k realizaci projektu, pak by nély byt dalSi projekty posuzovény s ohledem na
tento zamer .

10. Realizé&ni faze projektu bude probihat pod dohledem biologikého stavebniho dozoru. Tato
odborné zpisobila osoba bude stanovena dohodou organu ochrapyirody a investora.

Opatfeni k prevenci, vyloweni a snizeni potencidlnich ndfiznivych vlivia
na zivotni prostredi a verejné zdravi jsou zahrnuta do podminek névrhu stanagka pro
pirislusny Fad — Krajsky Uifad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi,
ktery je sowtasti tohoto posudku.
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V. VYPORADANI VSECH OBDRZENYCH VYJAD RENi K DOKUMENTACI

Zpracovateli posudku byla préstinictvim gislusného ¥adu, Krajského itadu Pardubického
kraje, odboru Zivotniho prastdi a zersdélstvi, predana vyjateni obdrZzena k oznameni z&mn ktera
jsou nedilnou saiasti zawru zjis'ovacihotizeni podle § 7 zakorta 100/2001 Sb., a k dokumentaci.

Vzhledem k tomu, Ze na zakkagdiipominek obsaZzenych ve vyj&ich k oznameni zamu a zavru
zjiStovacihotizeni doslo ke zpracovani dokumentace, ktera olsafdlilci Gpravy projektu, jsou na
zaklad posouzeni v8ech podanych vyjéai hodnocena v posudku, resp. Wgatana, kromé viech
vyjadieni k dokumentaci i vyjadni k oznameni z&ru v €ch pipadech, kdy jiz po vyjaeni

k oznameni zammu nebylo zaslano vyj&dni k dokumentaci (mimo ramec nalezitosti posudku
stanovenych vifloze ¢. 5 k zdkonw. 100/2002 Sb. jsou kopie hodnocenych vigéd obdrzenych

k ozndmeni zasmu a k dokumentaci obdrZzenych ve smyslu 8§ 6 odsa 8 8 odst. 3 zakona
¢. 100/2001 Sb. obsazeny filpze tohoto posudku).

1. Vyjadieni obceCervena Voda k dokumentaci
(ze dne 12. 2. 2007)

Podstata vyjageni

a) S dokumentaci se souhlasi.
b) Zaner je plré v souladu s Gzemnim pldnem obce a jehémzinl.

Hodnoceni zpracovatele posudku

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjaieni ponechano bez komenté.
ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komenke.

2. Vyjad¥eni obceCenkovice k dokumentaci
(6.j.: 29/2007-ST ze dne 19. 2. 2007)

Podstata vyjateni

Zamer je v souladu s platnym tzemnim planem obce azefoouc. I.

Hodnoceni zpracovatele posudku

Vzhledem k obsahu je vyjadteni ponechano bez komenié.

3. Vyjadieni Krajského Uradu Pardubického kraje, odboru zivotniho prostedi a zenédélstvi,
k dokumentaci 5
(€.j.: 22953-12/2005/0ZPZ/FE ze dne 18. 1. 2007)

Podstata vyjageni

a) Z hlediska ochrany vod nejsou k dokumentaci didisgiipominky (poZaduje se, aby podminky
v ¢asti D.IV. dokumentace vztahujici se k podzemnioarghové vod byly zapracovany do
stanoviska).

b) Z hlediska ochrany ovzduSi nejsou k dokumentaniitky.
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c) Zhlediska odpadového hospestai se uvadi, Ze vdokumentaci se vyskytuje
pojem“zneSkotlovani odpatl, ktery zakon o odpadech neznad (dogolja se pojem
Lodstraiovani odpad).

d) Z hlediska nakladani s chemickymi latkami a clokgnmi piipravky nejsou fipominky.

e) Z hlediska prevence zavaznych havariispgbenych vybranymi nebezjsgmi chemickymi
latkami a chemickymiifpravky nejsou fipominky.

f) Z hlediska ochranyifrody a krajiny se uvadi nasleduji¢igmminky:

1. Investor je povinen sitpd @ipadnou realizaci zaru obstarat pravomocné rozhodnuti
organu ochranyifrody o udleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek p$echny
zjiStené zvlast chraréné druhy rostlin a Zivachu.

2. Upozotiuje se na uity nesoulad v Udajich o 8k zaboru lesnich poraésipro lanovku
(v priloze¢. 5 dokumentace je 8 m, v dokumentaci 11 m). Pgéaskipiisek s co nejmensimi
Sitkovymi parametry.

3. PoZaduje se respektovat @§biologického hodnoceni a dale nasledujici podtsin
-V ptipak zasahu do stavajici vodni nadrze u Mlynice buddoteasah proveden

s ohledem na reprodukci obojZivelfii populaci ckastala polniho od poloviny srpna do
konce z&é bézného roku.

- Stavebni prace,fpkterych bude zasadndotteno stavajici firodni prostedi, je teba
realizovat mimo obdobi reprodukce Zzi&nych druli. Stavebni prace je mozné
realizovat pouze na zakkaddlené vyjimky a podle podminek v ni stanovenych.

- Pri realizaci navrhovaného systémuivyedu vody je nutno kontakty mechanizace
dojde k zvySenému odnosu splavenin, je vhodné pidvaimo obdobi vysokych teplot
(pokles koncentrace kysliku ve vodnim pfedf). MoZznému havarijnimu z&igteni
vodniho prosedi zabranit instalaci norn&sy.

- VeSkeré vykopové i dalSi stavebni prace prémédv souvislosti s lanovkou budou
provedené v souladu se &y biologického hodnoceni — znamena to tedy mjsytra
vykopi vést mimo balvanitd pole (a tedy mimo velmi cerswllova spoléenstva)
a vylowit zdsah stavebni technikyigtavie stoZat do €chto poli.

- Ve v8ech vodot#ch, ze kterych bude odebirana voda do nadrzegm@zovani, je nutné
béhem celého roku zachovat alespoinimalni nutny pittok vody.

4. PoZaduje se respektovat navrZzené ifepatve vyhodnoceni vlivu zamu na soustavu
Natura 2000:

- V8echny prace budou provy v obdobi mimo hnizdni sezénuiéktala polniho, ktera
trva od k¥tna do prvni poloviny srpna.

- Zajistit dasledné dodrZzovani technologickych postupk, aby nedoslo ke kontaminaci
prostedi ropnymi jinymi toxickymi latkami.

- Minimalizovat naruSeni vegetaiho midniho krytu v celé doéené oblasti, se zvlaStnim
zretelem na podntg@na mista. NaruSené plochy upravit dovgoniho stavu, zabranit
rozvoji vodni eroze na naruSenych mistech a v zadpépadt nedopustit fragmentaci
vlhkych luk v okoli planované vodni nadrze. Zabtdanbznému $eni invaznich druhn
rostlin. Omezit rusivy vliv novych staveb tiptupové komunikace vysadbaniivednich
druhi drevin. Vysadby po obvodu aredlu a po obou stranammukikace provést
v dostaténé hustat a zaplastit kovinami, aby se sniZilo zatizeni okolnich pozémk
hlukem a unilym oswtlenim. Behy no¥ zbudované nadrze modelovat tak, aby byl
minimalrg pri 1/3 obvodu vytveen nelky litordl. Ostatni behy nadrZze osadit druhy
typickymi pro adolni jasanové louky. Zajistit v prich minimal@ 4 letech p& o vysadbu
a piipadré doplnit uhynulé sazenice.

- Nenmenit stavajici kultury na pozemcich v dehé oblasti. Fddat masové sportovni
a kulturni akce v déeném Uzemi i v celé pthoblasti s ohledem na tento z&m
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5. PoZaduje se zohlednit vSechny podminky stanovéaéti IV. dokumentace se zapracovanim
do stanoviska.

g) Z hlediska ochrany zefiklského midniho fondu se konstatuje, Ze dojde k zaboruédéiskeé
pudy a Ze souhlas ve smyslu 8 9 zakén&834/1992 Sb. bude vydan na zakladdosti investora
samostatt (v pripact zaboru do 1 ha jeffsluSnym organem B&tsky Gad Kréliky, nad 1 ha
Krajsky trad Pardubického kraje a nad 10 ha Ministerstvotidito prostedi).

h) Z hlediska statni spravy myslivosti nejsou k ganzasadni ifijpominky za pedpokladu, Ze budou
realizovany postupy na zmimi negativnich dopadna z¥i a jeji Zivotni podminky navrzené
v piiloze ¢. 5 dokumentace. K projednani nového uwédéni tzemi je nutné&ipvat myslivecké
sdruzeni, v dalSich stupni¢fzeni je misté piisluSny organ statni spravy myslivosti, tj. obecni
Gfad s roz§enou fisobnosti.

i) Z hlediska statni spravy se uvadi nasledujictipominky:

1. Vystavbou sjezdovky a lanovky dojde k zdsadndimtieni pozemi uréenych k plgni funkci
lesa, které nelze kvalifikovat jako omezeni vyudivaozemk pro plreni funkci lesa (proto
mél byt vyhodnocen vliv natmu jako od#ti pozemk uréenych k plgni funkci lesa a nikoliv
pouze jako omezeni).

2. Upozotiuje se na nesoulad v udajich écéizaboru pozenikuréenych k plgni funkci lesa
pro lanovku (v piloze¢. 5 dokumentace je 8 m, v dokumentaci 11 m). Naxahé odgiti by
melo byt jasr specifikovano.

3. Vzhledem k tomu, Ze negativni vlivyti pdlesrgni nelze vylodit, se poZzaduje respektovat
vSechny podminkyasti IV. dokumentace, zejména:

- Vypracovat plan rekultivaci pozerinkircenych k plgni funkci lesa.

- Provést dinna protierozni op&tni @ realizaci stavebnich praci iélbem vlastniho
provozu sjezdovky a lanovky.

- Situovani horni stanice lanovky provést co nef@gtvzhledem ke stavajicimu porostu.

- Odlesrni provadt ve spolupraci s odbornou firmou a vlastnikem.lesa

- Instalovat zabrany proti vjizgdi lyZatt do mladych porodt v dol® mimo provoz
sjezdovky (v letnim obdobi) tyto zabrany odstreat.

- Dbét na ochranu nardspiirozeného zmlazeni a ochranu po#igstoti kirovci.

- Spolupracovat (pdp se finakn¢ podilet) na zpatovani porost v sousedstvi sjezdovky
(podsadby, probirky apod.) aftipzalesiovacich pracich v obti#n zalesnitelnych
vrcholovych partiich u horni stanice lanovky &athu sjezdovky.

Hodnoceni zpracovatele posudku

ad a) Vzhledem k obsahu vyjaieni se pouze uvadi, Ze op&ni k ochrarg vod jsou zahrnuta
do podminek navrhu stanoviska pro gislusny (fad — Krajsky Ufad Pardubického kraje,
odbor Zivotniho prostredi a zenédélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadleni ponechano bez komenke.

ad c¢) Namitka je ve vztahu k zakonw. 185/2001 Sb., o odpadech a o &n& nékterych dalSich
zakoni, ve zréni pozdéjSich piredpisi, opravnéna (zékon definuje pojem ,odstraiovani
odpadi“). Z vécného hlediska vSak tato zélezZitost v Zzadnémifpadé nemohla ovlivnit
hodnoceni vlivi na Zivotni prostredi a vdejné zdravi provedené v dokumentaci.
Terminologie bude zgresréna v navazné projektové pipravé zameéru.

ad d) Vzhledem k obsahu je vyja#ieni ponechano bez komenté.

ad e) Vzhledem k obsahu je vyjatkeni ponechano bez komenke.
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ad f) K jednotlivym p¥ipominkam se uvadi nasleduijici.

ad Q)

ad h)

ad i)

ad 1.

ad 2.

ad 3.

ad 4.

ad 5.

Jedna se o povinnost vyplyvajici z obeéreavazného pravniho pedpisu, kterou
musi oznamovatel respektovat.

Pokud jde o nesoulad mezi uUdaji o &e pniseku pro lanovou drahu,
spravny je udaj 11 m (Gdaj 8 m byl uvazovan v ivéjsi fazi pripravy zaméru pied
reSenim pFislusného Uzemniho planu §i Gvahadch o mozZnostechieSeni lanové
dréhy).

V piilozeé. 5 dokumentace je Wasti B.2. uveden jiz spravny Udaj 11 m, adaj o i
priseku 8 m byl uveden v piloze¢. 7 oznameni zaréru v ¢asti B.2.

Vzhledem k obsahu vyjafleni se uvadi, Ze zdvy biologického hodnoceni
a pozadovana relevantni opateni ve vyjadreni (s ohledem na déi Upravy zaméru)
jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro pislusny rad — Krajsky uiad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho pros¥edi a zemddélstvi, ktery je sowdsti
tohoto posudku, stim, Ze z projektu je vypu$ha dfive uvaZzovana nadrz pro
akumulaci vody z Bfezné, ktera byla pldnovana v mistni€asti Mlynice, a odkeér
vody z Bfezné je ¥eSen pouze jako dogilkové odbérné misto bez vyznamnych
zasahi do birehovych porosti v nivé Birezné.

Vzhledem k obsahu vyjaieni se uvadi, Ze relevantni opieni (s ohledem na déi
Upravy zaméru) vyplyvajici z posouzeni vlivi na soustavu Natura 2000 jsou
zahrnuta do podminek navrhu stanoviska pro pislusny (rad — Krajsky uiad
Pardubického kraje, odbor Zivotniho pros¥edi a zemddélstvi, ktery je sowdsti
tohoto posudku, s tim, Ze z projektu je vypu#ha ditive uvaZzovana vystavba vodni
nadrZze na bezejmenném fitoku Biezné pro pofeby umélého zas@Zovani a zanér
se orientuje naieSeni vystavby podzemni akumulmi nadrze vody umis&éné pod
parkovistém, do které budou (kromé zals€ni piitoka z mistnich zdroji
a z Bfezné) svedeny i nezi&téné srazkové vody s tim, Ze nadrz bude ochréna
proti zne¢iStovani z provozu parkovisg.

Vzhledem k obsahu vyjaleni se uvadi, Ze relevantni opiéni k ochrarg piirody
uvedena v dokumentaci jsou zahrnuta do podminek ndkiu stanoviska pro
piislusny (Fad — Krajsky Urad Pardubického kraje, odbor Zivotniho proskedi
a zen®délstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

Vzhledem k obsahu vyjaleni, které predstavuje sdleni o povinnosti vyplyvajici
z obecr# zavazného pravniho pedpisu, kterou musi oznamovatel respektovat, se
vyjadieni ponechava bez dalsiho komenté.

Vzhledem k obsahu vyjadleni se uvadi, Ze op#eni k ochrané zvéire a jejich Zivotnich
podminek jsou zahrnuta do podminek navrhu stanovisk pro prislusny (rad — Krajsky
Uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi, ktery je soutasti
tohoto posudku. Pokud jde o povinnosti vyplyvajiciz obecr& zavaznych pravnich
piedpisi, musi je oznamovatel respektovat.

K jednotlivym p¥ipominkam se uvadi nasledujici.

ad 1.

ad 2.

Hipominka je opravnénd, z pravniho hlediska se jedna o odii pozemki
uréenych k plnéni funkci lesa. Z kcného hlediska byl vliv odles#ni predmétem
posouzeni v piloze ¢. 5 dokumentace. V ramci dalSi pipravy zaméru bude
vypracovan podrobny elaborat zaboru pozemit uréenych k plnéni funkci lesa
s cilem z&bory minimalizovat.

Uvedené opakeni je zahrnuto do podminek navrhu stanoviska pro fislusny
Urad — Krajsky uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi,
ktery je souwtasti tohoto posudku.

Pokud jde o nesoulad mezi Udaji o &e praseku pro lanovou drahu,
spravny je udaj 11 m (Gadaj 8 m byl uvazovan v ivéjsi fazi pripravy zaméru pied
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ifeSenim Fislusného Uzemniho planu §i Gvahach o mozZnostechieSeni lanové
drahy).
V prilozeé¢. 5 dokumentace je Wasti B.2. uveden jiz spravny Gdaj 11 m, udaj o Ei
praseku 8 m byl uveden v piloze¢. 7 oznameni zardru v &asti B.2.

ad 3. Vzhledem k obsahu vyjatieni se uvadi, Ze ¥edmétna opatieni jsou zahrnuta do
podminek navrhu stanoviska pro gFislusny Gfad — Krajsky Ufad Pardubického
kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zenédélstvi, ktery je souwtasti tohoto posudku.

4. Vyjadreni Krajské hygienické stanice Pardubického kraje kdokumentaci
(¢.j.: 6500/06/HOK-U0/213 ze dne 17. 1. 2007)

Podstata vyjageni

a) S dokumentaci se souhlasi.

b) PoZaduje se nasleduijici:

1. Vystavba bude organizovana tak, aby dbphu stavby bylo zajigho splreni hygienickych
limita hluku pro stavebriinnost.

2. V projektové dokumentaci stavbyfipadreé jejich ¢asti, budou rozpracovana protihlukova
opateni vyplyvajici z hlukové studie oznameni zam a to vystavba protihlukovychést,
zvySeni neprzvuenosti oken u nejvice exponovanych obigkpreloZzka mistni komunikace
a vybudovani jednostranného chodniku v ramci rekokee mistni komunikace.

3. V projektové dokumentaci staveb objekbcanského vybaveni éenych i k ubytovani budou
navrzena takova technickéd ofeati, kterd zajisti spémi hygienickych limit hluku pro
chrargéné vnitni prostory staveb.

4. Ve zkuSebnim provozu bude provedenaieni hluku ze soulhu vSech spotmé
provozovanych zdrdjhluku Wetrg hluku z parkovidt a gijezdové komunikace v chrémém
venkovnim prostoru staveb - stavajici i navrhovahgtné zastavby a chrémého vnitniho
prostoru staveb - ubytovacich objiekt

Hodnoceni zpracovatele posudku

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjaeni ponechano bez komenté.

ad b) Vzhledem k obsahu vyjadeni se uvadi, Zze poZadovana op@&ni jsou zahrnuta do
podminek navrhu stanoviska pro Fislusny (fad — Krajsky Uirad Pardubického kraje,
odbor Zivotniho prostiredi a zengdélstvi, ktery je souasti tohoto posudku stim, Ze
vystavba zan€ru bud zahdjena az po rekonstrukci, resp. peloZzce, mistni komunikace
a vybudovani jednostranného chodniku (tyto investie jsou zaji¥’ovany z Grovné obce
Cervena Voda).

5. Vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho progedi. Oblastniho inspektoratu Hradec Kralové,

k dokurr!entaci
(¢.j.: 45R1/0853388/05 ze dne 19. 1. 2007)

Podstata vyjageni

a) Z hlediska ochrany ovzdusi Ize seagwdokumentace souhlasit, k z&m nejsou fipominky.

b) Z hlediska ochrany vod se uvadi nasledujiigigminky:

1. Podminka fednostni vystavby vodovodniltadu s napojenim na jiny zdroj zasobeni pithou
vodou (k eliminaci vyznamného negativniho vlivti pavarijnich udalostech) by da byt
zapracovana dorslusnych povoleni stavby.
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PoZaduje se konkretizovat zdroj vod pro zasol@wlrze technologickou vodou a doloZit
zajiseni poteby (procentualni odiby z mistnich tok, ze zdroje Mlynicky Dir a dodatko¥

z Brezné) pi zajiSeni minimalnich astatkovych pitoka.

PoZaduje se prov&dmonitoring zmén rezimu podzemnich a povrchovych vod s nutnym
zachovanim minimalnichigtatkovych piitoka v tocich.

V pripack splaskovych odpadnich vod, které maji byt zamisto COV, je nutno, aby byla
zvolena takovéa technologi&steni, ktera zaréi optimalni funkci i pi vysokém sezénnim
vykyvu privadkného zatizeni.

PoZaduje se, aby byla realizovana navrzen&eapat dokumentaci a aby byly gimy veSkeré
povinnosti vychézejici ze zdkona254/2001 Sb.

c) Zhlediska odpadového hospéstai se uvadi, Ze fp dodrZzeni podminek uvedenych
v dokumentaci &etné povinnosti stanovenych platnymi pravniniegpisy na useku odpadového
hospodéstvi nejsou k dokumentactipominky.

d) Z hlediska ochranyifrody se uvadi nasleduijici:

1.

Ze zpracované dokumentace vyplyva, Ze realizao@ru poskodi zajmy ochranytipody
(nevratné zasahy do cennych¢imy neZzadouci zasahy do biofoa vyskytuiady zvIase
chrargnych drulii a ochrangsky vyznamnych druh rostlin a Zivd@icha; nelze vylodit
negativni vliv na ptd oblast Kralicky Swoznik; dojde k naruSeni funkce regionalniho
biocentra ¢. 442 na Bukové Hhe; dokladuji se vyznamné negativni vlivy odkasin
zasrzivAnim by doSlo ke z&n¢ hydrologického a hydrobiologického reZzimu; je rutn
predpokladat vyrazné zvySeni mnozstvi n&wdiki a v disledku toho negativni vlivy, které
nebyly dostaujicim zpmsobem hodnoceny). Stasré je Zejmé, Ze vramci idve
zvazovanych variant zamu je pedloZzend varianta nejkonflikgj$i z hlediska ochrany
prirody (souhlasi se s nazorem zpracovatele biolépickhodnoceni, Ze vhoggim reSenim
zantgru by byl jeho posun sevefi8im snérem na severovychodni svahy jihovychodniho
vrcholu Jéabu).

Vzhledem k tomu, Ze existuji varianty s mozZnymangim negativnim vlivem na cenné
ptirodni hodnoty Uzemi, se s ungisim zanéru nesouhlasi. Zdjem na vystévdanové drahy

a sjezdové trétse nepovaZuje za ¥gny zajem vyrazh prevySujici nad vi@jnym zajmem
ochrany pirody.

e) Z hlediska ochrany lesa se uvadi nésledujici:

1.

2.

Vykaceni lesnich porasse povazuje za odi, nikoliv za omezeni (rozhodnuti véor nalezi

prislusnému organu statni spravyiles

Vzhledem k tomu, Ze nebezpg@oskozeni lesnich pordstétrem vlivem odleséni vyrazré

stoupne a Ze z&frem bude negativnovlivnéna i pidoochranné funkce lesa, se nepovazuje

zajem na vystavblanové drahy a sjezdové #ata véejny zajem vyraz# prevysujici nad
zajmem ochrany lesa aipdy (dojde k naruSeni stability uceleného lesnikaonplexu).

Nesouhlasi se proto s ungisim zandru v navrzeném uzemiifglani se k nulové varias}.

Pokud dojde ke schvaleni z&mn, poZzaduje se:

- Detailni situovani horni stanice lanové drahy, drau a sjezdové trav oblasti vrcholové
bwiny promitnout do zasteného terénu, aby vyslediéSeni minimalizovalo ké&ceni
bukového porostu ve vrcholné partii Bukové hory.

- Pri biologickém stavebnim dozoru po dobu vystavby &aneajistit pravidelnou &ast
vlastnika lesa, odborného lesniho hospe@ézastupce statni spravyies

- Kontrolovat vyskyt a provad opateni pro zamezeni vyskytu arédii synantropnich,
expanznich a invaznich driuhostlin.

-V dobs provozu sjezdové traprovést opaeni proti vjizani lyZzara do lesnich porost

- P vystavi# aredlu maximakh chranit stavajici firozenou obnovu lesnichielin
v prednEtné lokalig.
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- Pri kaceni ptiseki sjezdové trata trasy lanovky @sledré dbat na minimalizaci poskozeni
okolnich lesnich porosta poSkozeni lesniady pi dopra¥ a manipulaci se ivim,
dodrZovat strikts hranice vyzn&ného zarru.

- Pii adrzbs trasy sjezdovky a lanovky zamezit vj¢bd mechanizrh do okolnich lesnich
porost.

- Pri sadovych upravach v okoli horni stanice lanovisyezdoveé trati vyuZzit pouzepodni
druhy lesnich #kvin s ohledem na lesni typigiusné lokality.

- Specifikovat dobu Zivotnosti stavby a v dalsi fidmjektové dokumentace doplnit i navrh
planu rekultivace pozenikuréenych k plgni funkci lesa.

Hodnoceni zpracovatele posudku

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjaBieni ponechano bez komenté.

ad b) K pripominkam se uvadi nasleduijici:

ad 1. Vystavba zaniru bude zahajena aZz po napojeni Mlynického Dvora naverejny
vodovod z obceCervena Voda. Uvedené opdeni je zahrnuto do podminek navrhu
stanoviska pro pFisludny rad — Krajsky UFad Pardubického kraje, odbor
Zivotniho prostiredi a zengdélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.
ad 2. Na predpokladané vyuziti jednotlivych zdroji vody pro zasréZovani pFi
respektovani minimalniho Zistatkového pnitoku v tocich je treba nahlizet ze dvou
¢asovych etap:
- V obdobi pred zapdetim prvni lyZzarské sezony se iedpoklada, Ze v delSim
¢asovém useku (podzemni akumutmi nadrz bude budovana jako jeden
Z prvnich objekti) bude mozné vyuzit pozvolna a postuginnatoku vody z Brezné
a z mistniho bezejmenného toku iy zachovani minimalniho Zistatkového
pratoku v tocich;
- V nasledujicim bZném provozu v dalSich letech bude dotace néadrZe j&aéna
pirevazré kolobéhem" z vody ze zas#Zovani a ze srazek stim, Ze podil vody
z Biezné se sniZi.
Ve vztahu k predmétné zalezitosti budou odlrné objekty vody z vodnich toki
(bezejmenny potok, Beznd) pro zasobovani akumuléni nadrZze vody pro
zasrézovani konstruovany tak, aby bylo technicky zardeno zachovani povolenych
minimalnich zastatkovych pritoka v tocich pod odrnymi objekty a v pripadé
poklesu priatoka vody na tato minima byly odkEry znemoZzrény.
Uvedené opakeni je zahrnuto do podminek navrhu stanoviska pro fislusny
Urad — Krajsky Uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenddélstvi,
ktery je souwtasti tohoto posudku.
ad 3. Vzhledem k obsahu vyjaieni se odkazuje na komentve vySe uvedeném bad
ad 2. (zajiSéni minimalnich zastatkovych pratoka vtocich bude FeSeno
technickym opatifenim pii konstrukci odbérnych objekti).
ad 4. COV v Cervené Vodt je schvalena na¢isténi pramyslovych a komunalnich vod
s kapacitou 160 tis. MYmésic. V sowasné dol¥ je vyuzivana vzhledem ke snizeni
textilni vyroby v obci na cca 80 tis. MYmésic a z tohoto objemu jsou komunalni
vody zastoupeny cca 4 %. VVzhledem ke zbyvajici kapaé COV a jejimu zpiisobu
¢isténi, kdy komunalni vody vyrazné podporuji U€innost ¢isténi, se needpoklada,
Z7e by sezénni vykyvy zpsobily problémy v provozuCOV.
Napojeni splaskovych vod naCOV bude predmétem reSeni v daldi pipravé
zaméru v ramci prislusného vodopravnihofizeni (pfislusnému vodopravnimu
Uradu bude doloZena funknost navaznéCOV).
ad 5. Vzhledem kobsahu vyjaleni se pouze uvadi, Ze relevantni opani
navrzena v dokumentaci jsou zahrnuta do podminek n&hu stanoviska
pro pi¥islusny fad — Krajsky Urad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi
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a zentdélstvi, ktery je souwasti tohoto posudku, stim, Ze povinnosti vyplyvagi
Z obecré zavaznych pravnich gredpisi musi oznamovatel respektovat.

ad c) Vzhledem k obsahu vyjaieni se pouze uvadi, Ze op&ni tykajici se ochrany Zivotniho
prostiedi pri nakladani s odpady jsou zahrnuta do podminek n&wu stanoviska pro
prislusny (fad — Krajsky Ofad Pardubického kraje, odbor Zivotniho proskedi
a zen®¥délstvi, ktery je sowdasti tohoto posudku. Povinnosti vyplyvajici z obeen
zavaznych pravnich Fedpisi musi oznamovatel respektovat.

ad d)

K vyjadienim se uvadi nasledujici:

ad 1.

ad 2.

Souwasti dokumentace je i biologické hodnoceni ffloha ¢. 3 dokumentace),
hodnoceni vlivi na soustavu Natura 2000 (filoha ¢. 4 dokumentace), posouzeni
vlivii na lesni porosty (ffiloha ¢. 5 dokumentace) a hydrogeologické posouzeni
(priloha €. 6 dokumentace), kter& obsahuji fadu opatteni ke sniZzeni nefiznivych
vlivi na prirodu, véetné zasadniho pozadavku k posunu trasy lanové drahy,
traverzu a sjezdové trak v horni éasti mimo nejcenrgjSi biotopy — vrcholovou
buéinu, skalni sruby, balvanova pole, lesni prameni§t a zachovalé biotopy
acidofilnich bu¢in a klenovych bwin. P¥i realizaci navrzenych opateni lze zangr
povaZzovat z komplexniho hlediska zaifjjatelny. P¥itom vliv zvySené nav3vnosti,
ktery je obecrg velmi obtizné predikovatelny, nelze zakladat pouze na negativnim
chapéni pritomnosti navsgvnika v arealu, resp. jejich chovani, ale jefeba vnimat

i skuteénost, Ze ze strany provozovatele budou v Uzemi prés#€na opatreni
k podpore ochrany prirody (rozvojova koncepce obce promitnuté i do Uzeniho
planu sidelniho utvaru Cervend Voda, Programu rozvoje Kralické kotliny
a Bukovohorské hornatiny, ktery v celé oblasti akaetuje vyrazné piedpoklady pro
rozvoj rekreace a cestovniho ruchu s podminkami wdnymi piedevsim pro
rozSifeni nabidky zimnich sporti, a Programu rozvoje Pardubického kraje, ktery
tento trend rovnéz sleduje se zvySovanim naustnosti kalkuluji).

Opatieni navrzena v dokumentaci jsou respektovana a jsaahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro prislusny (rad — Krajsky Giad Pardubického kraje, odbor
Zivotniho prostiredi a zenddélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.

Pokud jde o p‘edloZzenou variantu, vysledné vedeni sjezdové tkat které je
zakotvené v Uzemnim planu sidelniho GtvaruCervena Voda, je vysledkem
projednani Zmény |. Uzemniho planu sidelniho GtvaruCervend Voda, a to se
souhlasem Krajského dadu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prostedi
a zemédélstvi a odboru strategického rozvoje kraje, a roviz podniku Lesy Ceské
republiky s.p. PfedloZeni invariantniho zanéru v dokumentaci, ktery je v souladu
s prislusnymi Gzemnimi plany azejména pak s rozvojovymkoncepcemi obce
Cervena Voda a ktery provedenymi diimi Gpravami zmiriiuje vlivy na Zivotniho
prostiedi, je proto logickym krokem v ramci dalSi gripravy zaméru.

S odkazem na vySe uvedeny komeiitd bodé ad 1. se déle uvadi, Ze institut
vefejného zajmu neni v ramci pravnihofadu CR explicitné obsaho¥ vymezen.
Musi byt proto zvaZzovan v kazdém konkrétnim ipadé s ohledem na danou
situaci, a to v naslednycltizenich k povoleni fedloZzeného zaréru.

Z podklada a udajia, které byly vramci zpracovani posudku vyzadany od
oznamovatele ve smyslu 8 9 odst. 6 zako®a100/2001 Sb., vyplyva, Zze za&m je
prakticky iniciovan obci Cervena Voda v souladu s rozvojovymi koncepcemi obce
promitnutymi i do Uzemniho planu sidelniho Gtvaru Cervena Voda. To plré
odpovidad Programu rozvoje Kralické kotliny a Bukovahorské hornatiny, ktery
v celé oblasti akcentuje vyrazné fedpoklady pro rozvoj rekreace a cestovniho
ruchu s podminkami vhodnymi predevsim pro rozateni nabidky zimnich sporfi,
a Programu rozvoje Pardubického kraje, ktery tentotrend rovnéz sleduje.

Z komplexniho hlediska jde proto o slaédni zajmi jednak na zajiS€ni socialné
ekonomického rozvoje oblasti, kter& se potyka s nedtatkem pracovnich
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prilezitosti s fFimym dopadem na socialéd ekonomickou Urovai obyvatelstva,
jednak na zabezpéeni odpovidajici ochrany Zzivotniho prostedi a véejného
zdravi.

V pripadé realizace zanru a dalSiho vyvazeného rozvoje sluzeb orientovangma
rozvoj rekreace a cestovniho ruchu, resp. sektor &veni volnéhoéasu, je mozno
ofekavat vznik novych pracovnich gfilezitosti, zvySeni pijma a Zivotni Grovné
v oblasti, tj. pFiznivy socialré ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je s ohleda
na stavajici stav v Uzemi mozno zarowecharakterizovat jako vyznamny.

ad e) K vyjadienim se uvadi nasleduijici:

ad 1. Fipominka je opravnéna, z pravniho hlediska se jednd o oditi pozemki
uréenych k plnéni funkci lesa. Z kcného hlediska byl vliv odles#ni predmétem
posouzeni v piloze ¢. 5 dokumentace. V ramci dalSi pipravy zadméru bude
vypracovan podrobny elaborat zaboru pozemit uréenych k plnéni funkci lesa
s cilem zabory minimalizovat.
Uvedené opakeni je zahrnuto do podminek navrhu stanoviska pro fislusny
Urad — Krajsky uiad Pardubického kraje, odbor Zivotniho prostedi a zenédélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

ad 2. Sowasti dokumentace je i posouzeni vliv na lesni porosty (giloha ¢ 5
dokumentace), které obsahuje i opdtni ke sniZzeni nefiznivych vliva na les,
zejména pozadavek k posunu trasy lanové drahy, trarzu a sjezdové tra& v horni
¢asti mimo nejcenrgjsi biotopy — vrcholovou bwinu, skalni sruby, balvanova pole,
lesni prameniS& a zachovalé biotopy acidofilnich bgin a klenovych buwin, a dale
i opatieni, aby detailni situovani horni stanice lanové dhy, traverzu a sjezdoveé
traté bylo precizovano promitnutim do zanieného terénu s detailem jednotlivych
vzrostlych stromii tak, aby vyslednéreSeni bylo co nejSetrgsi k sowasné hodnog
stromi, s narokem na minimalni kaceni bukového porostu vercholové partii
Bukové hory. Fi realizaci navrZzenych opafeni lze zamdr povazovat
z komplexniho hlediska za pijatelny.
Opatieni navrZzena v dokumentaci jsou respektovana a jsaahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro prislusny (rad — Krajsky Giad Pardubického kraje, odbor
Zivotniho prostiredi a zengdélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.
Pokud jde o zalezitost tykajici se vejného zajmu, odkazuje se na vySe uvedeny
komenté&F v bodé ad d) ad 2. a ve vztahu k nulové variante se uvgdze rozdil @i
porovnani piedloZzené varianty a varianty nulové spéivA v daném Fipadé
dominantné piedevsim ve vlivech na §irodu. V tomto ohledu bude samogejmé
jakakoliv aktivni varianta (tj. varianta s vystavbou sjezdove trag, lanové drahy
a souvisejicich zéizeni) vzdy mér priznivad nez refererni varianta nulova. Jak
v8ak jiz bylo uvedeno, z komplexniho hlediska jde sladéni zdjma jednak na
zajisténi socialré ekonomického rozvoje oblasti, kterd se potykéa s destatkem
pracovnich prilezitosti s glimym dopadem na socidld ekonomickou Urovei
obyvatelstva, jednak na zabezpeni odpovidajici ochrany Zivotniho prostedi
a verejného zdravi.

ad 3. PoZzadovana op&eni jsou zahrnuta do podminek navrhu stanoviska prgiislusny
Uirad — Krajsky Urad Pardubického kraje, odbor Zivotniho proskedi a zengdélstvi,
ktery je sowasti tohoto posudku.

6. Vyjadieni Spravy Chranéné krajinné oblasti Jeseniky k oznameni zamu
(¢.j.: 00066/JS/E/06 ze dne 30. 1. 2006)

Podstata vyjateni

a) Podle biologického hodnoceniedloZzeného v oznameni zé&m se v lokali¢ nevyskytuje Zadny
zvI&se chrareny druh Ziva@ichu v kategorii silé nebo kriticky ohroZenych, ke kterym je Sprava
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CHKO Jeseniky Uzemdna wcre prislusna se vyjadvat. Ztoho dvodu nejsou k za#mu
pfipominky.

b) Pro gipad moZného obsazeni lokalitgkterym zvlast chrartnym druhem (nap chidstalem
polnim) se v hodnoceni navrhuje deaf spdivajici ve stanoveniasového prbéhu praci na za
az duben. Realizace tohoto deai se doporiuje.

Hodnoceni zpracovatele posudku

ad a) Vramci zpracovani dokumentace bylo proveden biologické hodnoceni (piloha ¢. 3
dokumentace) prekonavajici hodnoceni v oznameni, ve kterém je uved i prehled
zvlast€ chranénych druhi rostlin a zZivo€ichi. Oznamovatel zamdru bude v ramci dal3i
pripravy zaméru postupovat ve vztahu k zvlas& chranénym druhdm rostlin a Zivogicha
v souladu s gFislusSnymi ustanovenimi zakonaé¢. 114/1992 Sb., o ochranh prirody
a krajiny, ve znéni pozdjSich predpisi.

ad b) Ve vztahu kvyjadeni a provedenému biologickému hodnoceni v ramci ggcovani
dokumentace se uvadi, Ze op#tni k ochrarg piirody jsou zahrnuta do podminek
navrhu stanoviska pro pislusny rad — Krajsky Orfad Pardubického kraje, odbor
Zivotniho prostiredi a zenkdélstvi, ktery je soutasti tohoto posudku.
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VI. CELKOVE POSOUZENI AKCEPTOVATELNOSTI ZAM ERU Z HLEDISKA VLIV U NA
ZIVOTNI PROST REDI

Posuzovany zandr , Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdova tré, lanovka a souvisejici
zarizeni" predstavuje rozvojovou investici iniciovanou obci Cervena Voda v souladu
s rozvojovymi koncepcemi obce promitnutymi i do Uzmniho planu sidelniho UtvaruCervena
Voda.

Za predpokladu realizace opateni k ochraré Zivotniho prostredi a véejného zdravi
rezultujicich z procesu posuzovéani podle zdkon& 100/2001 Sb., zejména op&ni souvisejicich
s ochranou f¥irody a ochranou vod, budou z komplexniho pohledulivy posuzovaného zaréru
na Zivotni prostiredi a vaejné zdravi celko prijatelné.

Realizace zaniru prakticky neovlivni, resp. minimalné ovlivni horninové prostiedi,
ovzdusi, klima, prirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky, ovlivni sice Zivaichy
a rostliny, ekosystémy, jidu, vodu, akustickou situaci a krajinu, avSak z hldiska posouzeni
vyznamnosti vlivii ve vazt# na opatireni k ochrarg Zivotniho prostfedi nevyznamnym zjisobem,
ktery se promité i do nevyznamného ovlivéni vefejného zdravi.

Pokud jde o vliv zan®ru na piredmét ochrany pta¢i oblasti Kralicky Snéznik soustavy
Natura 2000, zanér se svoji spodni¢asti nachézi v Ptéi oblasti CZ0711016 Kralicky Sriznik,
kde je predmétem ochrany chrastal polni Crex creX. Ve shod se za¥ry posouzeni Natura
v dokumentaci (Losik Jan, Olomouc, 2005) je moznéokistatovat mirné negativni vliv zangéru na
piredmétnou lokalitu a jeji piredmét ochrany. Jiz v posouzeni Natura v dokumentaci sebjevuje
podminka realizace zaniru pouze za redpokladu, Ze budou realizovana zmitujici opatieni,
ktera omezi vliv zangru na prijatelnou Urovein (nevyznamny vliv). Toto schéma je nutné
uplatiiovat i v dalSim stupni posuzovani a povolovani zasru.

Vliv zdméru je mozno hodnotit z pohledu vlivu gfimého a negfimého na predmét
ochrany a z pohledu vlivu zandru na integritu (celistvost) lokality.

1: Vlivy na piredméty ochrany

Predmét ochrany chrastal polni (Crex cre® byl zjistén v souvisejicim okoli zanéru a je
zjevné, Ze zandr zasahuje do prosfedi chfastalem obyvanym. Plocha PO ddéena zanérem je
sowasti biotopu chrastala polniho, v bezprogtednim okoli se nachazeji plochy podmiujici jeho
vyskyt v Uzemi. Na zaklad (daji uvedenych v posouzeni Natura a dokumentaci lze
identifikovat nésledujici vlivy:

Vlivy p¥imé

Likvidace sniSek a mlalat piipadd v Uvahu pfi nevhodré zvolené dolé realizace
zaméru. Toto ovlivnéni je mozné vylowit vhodnym nacasovanim obdobi realizace §¥isluSnych
etap zangru.

Podobné disledky hrozi péi zvySeném tlaku nav&vnikia. Jednak v disledku volného
pohybu osob mimo aredl, za druhé v fipadé poiradani akci, ffi nichz jednorazow vyrazné
stoupne intenzita rusivého vlivu (silny hluk, pohybosob mimo aredl). V dsledku ruseni mize
dojit jak k p ¥imé likvidaci sniSek a mlaPat, nebo k jejich opustni.

Vlivy nep¥imé

Jedné se o Siroké spektrum vl vyplyvajicich z negativnich vlivi zaméru, a to jak v obdobi

jeho realizace, tak v obdobi jeho letniho provozu.

- Ubytek plochy biotopu zabraného stavebnimi objektyzaméru (dolni stanice lanovky,
souvisejici zaizeni a parkovis€) nebude zasadni a sam o sélby se nemusel dotknout
sniZzenim pd@tu hnizdicich ptaki.

- Vrealizaéni fazi mize byt vliv velice variabilni a zavisly gedevSim na terminech
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stavebnich praci.

- Ve fazi provozu lze za zasadni povazovat samu letintenzitu rekreaéniho vyuZiti, véetné
hlukového a s¥telného ruSeni pronikajici do okoli zandru. Intenzita mozného vlivu je
opét velice variabilni a téZko odhadnutelna. Praw tyto faktory mohou mit zasadni vliv
na hustotu osidleni okolniho Gzemi atastaly.

2: Vlivy na integritu lokality

Realizaci zanéru nedojde k podstatnému zéboru fidy, ani nedojde ke vzniku obtiZi
pirekonatelné nebo nebez@aé bariéry s vlivem na integritu lokality. Vyznam negativniho vlivu
na integritu sniZuje i dobra migraéni schopnost clitdstala polniho.

V posuzovéani vlivi na dotteny piredmét ochrany PO Kralicky Snéznik stale panuje
nejistota ohledre letniho vyuzivani arealu. Jasna a uplna specifikacméla byt uz podkladem pro
posouzeni Natura. Na zéklad studia dokumentace je Eejmé, Ze specifikace letniho provozu
(popis aktivit, intenzita rekreaéniho vyuziti) nebyla Wwinéna dodnes, by celoroéni provoz je
deklarovan. Z hlediska predmétu ochrany PO byly tedy vlivy letniho provozu pouze
odhadovany, bez realného zakladu. Pokud by néavrh teiho vyuZiti vyznamné pievySoval
dimenze uvaZované v posouzeni Natura nebo vtomtoosudku, je tfeba vypracovat nové
posouzeni.

Realizace zandru naopak prispéje k zajisténi socialrié ekonomického rozvoje oblasti,
ktera se potyka s nedostatkem pracovnich fileZitosti s gfiimym dopadem na sociald
ekonomickou Urovai obyvatelstva. V [Fipadé realizace zanru a dalSiho vyvazeného rozvoje
sluZzeb orientovanych na rozvoj rekreace a cestovndhruchu, resp. sektor traveni volnéhatasu,
je mozno dekavat vznik novych pracovnich fFilezitosti, zvySeni pijma a Zivotni Urovné
v oblasti, tj. pFiznivy socialré ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je s ohleda na stavajici
stav v Uzemi moZno zaroué charakterizovat jako vyznamny.

Technicka FeSeni vystavby, zfisob provozovani arealu a navrhovana opdeni, resp.
podminky rezultujici z procesu posuzovani podle zé&a ¢. 100/2001 Sh., zmituji a kompenzuji
nepiiznivé vlivy zaméru na zivotni prostiredi a véejné zdravi.

Vzhledem k charakteru zangru, jeho lokalizaci a udajim o vlivech zan€ru na Zivotni
prostiedi a vdejné zdravi shromazZzé&nych vramci procesu posuzovani podle zakona
¢. 100/2001 Sb. jeizjmé, Ze problematika greshraniénich vlivia na Zivotni prostredi a veéejné
zdravi je v pripadé posuzovaného zawru zcela bezgedmétna. Se zanrem nejsou spojeny
pireshraniéni vlivy na Zivotni prostiedi a vétejné zdravi.
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Vi

NAVRH STANOVISKA

Krajsky Ufad Pardubického kraje
odbor Zivotniho progedi a zerddéIstvi

V Pardubicich dne........ 2007
Cj.

STANOVISKO K POSOUZENI VLIV U PROVEDENI ZAM ERU
NA ZIVOTNI PROST REDI

podle § 10 zékon& 100/2001 Sb., o posuzovani Wixa Zivotni progedi
a o zmgn¢ nékterych souvisejicich zakér(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi),
ve zréni pozdjSich fedpisi

IDENTIFIKA CNi UDAJE

Nazev zanéru

Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdové ttanovka a souvisejici iaeni

Kapacita (rozsah) zanéru

LyZarska sjezdova tras celkovou plochou cca 10 ha, celkovou délkouX®80 m a celkovym
prevySenim 398 mgtyisedaékova lanova dradha s vodorovnou délkou 1 640 fadpokladanym
poétem 12 aZz 14 podp a teoretickou fepravni kapacitou 2 400 osob za hodinu a souvisejic
zaizeni, ¥etné objektu stravovaciho #aeni s 60 misty v samoobsluzné restauraci a 46/ mis
v restauraci arowi parkovis¢ s 360 parkovacimi stanimi pro osobni automobilyl@G
parkovacimi stanimi pro autobusy.

Zamer predpoklada uspokojeni cca 1200 KFaa den a pita i s instalaci kombinovaného
systému urdiého zasszovani s celkovou tmi spotebou cca 50 000 hvody.

Umisténi zaméru

Zaner je navrzen na svazitém uzemi jihovychodniho s\Bitkové Hory.

kraj:  Pardubicky

obec: Cervena Voda (k.U. Bila Voda, MiyniceCiervené Vody, Mlynicky Diir)

obec: Cenkovice (k.uCenkovice)

Obchodni firma oznamovatele

SKIPARK Cervena Voda spol. s r.o.

| € oznamovatele

62062026

Sidlo oznamovatele

T. G. Masaryka 2
568 02 Svitavy
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. PRUBEH POSUZOVANI

1. Oznameni

Oznameni zamu ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdovatiréanovka a souvisejici
zaizeni* zpracoval v listopadu 2005 Ing. Vladimir ¢Hgt (osedceni odborné zjpsobilosti pro
posuzovani vlisi na Zivotni prosgedic.j.: 182/0OPV/93 ze dne 21. 1. 1993).

Oznameni zamu ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdovatiréanovka a souvisejici
zaizeni* bylo gedloZzeno fislusnému fadu dne......... 2005.

2. Dokumentace

Dokumentaci vliw zameru ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovatjrdanovka
a souvisejici zZdzeni“ na Zzivotni progedi zpracoval v prosinci 2006 Ing. Stanislav Pegbi
(oswdéeni odborné zsobilosti pro posuzovani viivna Zivotni prosedi ¢.j.: 1178/159/0PVZP/97
ze dne 22. 4. 1997, resp. autorizace, ktera byldipuZzena rozhodnutim MZ&j.: 46513/ENV/06 ze
dne 21. 7. 2006).

Dokumentace vligg zaméru ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdovattrdanovka
a souvisejici Zdzeni* na Zivotni progedi byla pedloZena fisludnému tadu dne......... 2006.

3. Posudek

Posudek o vlivech z&fmu ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovat trdanovka
a souvisejici zdzeni“ na Zivotni prosedi zpracoval vieznu 2007 Ing. Vaclav Obluk (clteni
odborné zpsobilosti pro posuzovani viivna Zivotni prosedi &.j.: 19739/2338/0OPVZP/98 ze dne
16. 12. 1998, resp. autorizace, ktera byla pradina rozhodnutim MZR,j.: 14798/ENV/06 ze dne
21. 3. 2006).

Posudek o vlivech z&fmu ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovat trdanovka
a souvisejici Zdzeni“ na Zivotni prosedi byl gedloZen pislusnému tadu dne......... 2007.

4. Verejné projednani

Verejné projednéni se konalo dne...... od......... hod. v......... a prokhlo v souladu
s § 17 zakona. 100/2001 Sb., o posuzovani wiwa Zivotni prosedi a o zmné nekterych
souvisejicich zakan(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zini pozajSich pedpidi,
as 8 4 vyhlaSkyc. 457/2001 Sb., o odborné tgmbilosti a o Upray n¢kterych dalSich otazek
souvisejicich s posuzovanim wlina Zivotni prosedi.

5. Celkové hodnoceni procesu posuzovanéetné Ucasti varejnosti

Proces posuzovani prdh v souladu siislusnymi ustanovenimi zakora 100/2001 Sb.,
o posuzovani Vvlig na Zivotni progedi a o zmné nékterych souvisejicich zakén
(zakon o posuzovani viiv na Zivotni prosedi), ve z#ni poz&jSich gedpisi, a vyhlasky
¢. 457/2001 Sb., o odborné tmwbilosti a o upray nekterych dalSich otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivna Zivotni prosedi.

Vlivy zameru ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdové’tdanovka a souvisejici #iaeni®
na Zivotni progedi a véejné zdravi byly posouzeny ze vSech podstatnyatiddk.

K oznameni zammu ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovattreanovka a souvisejici
zaizeni* ani kdokumentaci vlii zangru ,,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovét trianovka
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a souvisejici Zézeni“ na zivotni progedi nebyla obdrZzena vyjéehi véejnosti, oldanskych sdruZeni
ani obecs prosgsnych spolénosti ve smyslu 8 23 odst. 9 zakand 00/2001 Sb., o posuzovani div
na Zivotni prosedi a o zriné nekterych souvisejicich zdkanzdkon o posuzovani viivna Zivotni
prostedi), ve z&ni pozdjSich gedpigi.

Ugast dotenych tzemnich samospravnych éedkdotenych spravnichiédi pri posuzovani
prednEtného zandru je patrna z fghledu uvedeného v nasledujicim bodu 6. tohotmsiske.

6. Seznam subjekd, jejichZ vyjadieni jsou ve stanovisku &sti nebo zcela zahrnuta

obecCervena Voda
(vyjadreni k dokumentaci ze dne 12. 2. 2007)

obecCenkovice
(vyjadieni k dokumentagi.j.: 29/2007-ST ze dne 19. 2. 2007)

Krajsky (rad Pardubického kraje, odbor Zivotniho predt a zerédelstvi
(vyjadieni k dokumentagi.j.: 22953-12/2005/0ZPZ/FE ze dne 18. 1. 2007)

Krajsk& hygienicka stanice Pardubického kraje
(vyjadieni k dokumentadi.j.: 6500/06/HOK-Uo0/213 ze dne 17. 1. 2007)

Ceské inspekce Zivotniho preeti, Oblastni inspektorat Hradec Kralové
(vyjadreni k dokumentadi.j.: 45/R1/0853388/05 ze dne 19. 1. 2007)

Sprava Chr&mé krajinné oblasti Jeseniky
(vyjadieni k oznameni zatru ¢.j.: 00066/JS/E/06 ze dne 30. 1. 2006)

lI._HODNOCENI ZAM ERU

1. Souhrnna charakteristika predpokladanych viivii zadméru na Zivotni prostiedi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti

Posuzovany zaén ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovat'trianovka a souvisejici
zaizeni* predstavuje rozvojovou investici iniciovanou olitérvena Voda v souladu s rozvojovymi
koncepcemi obce promitnutymi i do Uzemniho pléddelsiho GtvariCervena Voda.

Za pedpokladu realizace opahi k ochraé Zivotniho progedi a véejného zdravi
rezultujicich z procesu posuzovani podle zaksénd00/2001 Sb., zejména ofsii souvisejicich
s ochranou firody a ochranou vod, budou z komplexniho pohlelily \posuzovaného zafru na
Zivotni prostedi a véejné zdravi celkayprijatelné.

Realizace zammu prakticky neovlivni, resp. minim&rovlivni horninové prosedi, ovzdusi,
klima, pirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatkylivimi sice Ziva&ichy a rostliny,
ekosystémy, fodu, vodu, akustickou situaci a krajinu, avSak zliska posouzeni vyznamnosti wliv
ve vazl¢ na opateni k ochra& Zivotniho progedi nevyznamnym Zigobem, ktery se promita i do
nevyznamného ovlivmi verejného zdravi.

Pokud jde o vliv zagru na gedn®t ochrany ptéi oblasti Kralicky S#znik soustavy
Natura 2000, za#én se svoji spodniasti nachazi v Ptaoblasti CZ0711016 Kralicky S#énik, kde je

39



predntem ochrany diastal polni Crex cre). Ve shod se zawry posouzeni Natura v dokumentaci
(Losik Jan, Olomouc, 2005) je mozné konstatovahdénmiegativni vliv zaréru na gredmétnou lokalitu

a jeji predmnet ochrany. Jiz v posouzeni Natura v dokumentaclgevuje podminka realizace z&m
pouze za fedpokladu, Ze budou realizovdna zmjici opateni, kterd omezi vliv z&fru na
prijatelnou arové (nevyznamny vliv). Toto schéma je nutné updatat i v dalSim stupni posuzovani
a povolovani zasru.

Vliv zaméru je mozno hodnotit z pohledu viiviiimého a nefimého na pedn®t ochrany
a z pohledu vlivu zasmu na integritu (celistvost) lokality.

1: Vlivy na predmnéty ochrany

Predmét ochrany chastal polni Crex crey byl zjiS&n v souvisejicim okoli za&gu a je
zjevné, Ze zamm zasahuje do prastdi clfdstalem obyvanym. Plocha PO &kria zarérem je sodasti
biotopu chidstala polniho, v bezpréstinim okoli se nachazeji plochy podnjici jeho vyskyt
v Uzemi. Na z&klagdudaji uvedenych v posouzeni Natura a dokumentaci |agtifd@vat nasledujici

vlivy:
Vlivy piimé

Likvidace sriSek a ml&@at piipada v Uvahuifp nevhodri zvolené dob realizace zagru. Toto
ovlivnéni je mozné vylodit vhodnym n&asovanim obdobi realizac&iglusSnych etap zatru.

Podobné dsledky hrozi i zvySeném tlaku navtnika. Jednak v disledku volného pohybu
osob mimo aredl, za druhé vigadt paadani akci, $ nichZ jednorazo¥ vyrazré stoupne intenzita
ruSivého vlivu (silny hluk, pohyb osob mimo ared).disledku ruSeni d¥e dojit jak k pimé
likvidaci sniSek a ml&at, nebo k jejich opusti.

Vlivy nepiimé

Jedné se o Siroké spektrum wlivyplyvajicich z negativnich vlivzangru, a to jak v obdobi jeho

realizace, tak v obdobi jeho letniho provozu.

- Ubytek plochy biotopu zabraného stavebnimi objeké&mtru (dolni stanice lanovky,
souvisejici z#izeni a parkovi&) nebude zasadni a sam o &diy se nemusel dotknout
snizenim p&tu hnizdicich ptak

- Vrealizani fazi mize byt vliv velice variabilni a zavislyiedevSim na terminech stavebnich
praci.

- Ve fazi provozu Ize za z&sadni povazovat samu letenhzitu rekre&niho vyuziti, wetrg
hlukového a sstelného ruSeni pronikajici do okoli z&m. Intenzita mozného vlivu je &p
velice variabilni a&Zko odhadnutelna. Préawyto faktory mohou mit zasadni vliv na hustotu
osidleni okolniho Uzemi thstaly.

2: Vlivy na integritu lokality

Realizaci zawgru nedojde k podstatnému zaboridp, ani nedojde ke vzniku obti&n
piekonatelné nebo nebezpé bariéry s vlivem na integritu lokality. Vyznanegativniho vlivu na
integritu snizuje i dobra migéai schopnost dfstala polniho.

V posuzovani vl na doteny gedmét ochrany PO Krélicky SiZnik stéle panuje nejistota
ohledrg letniho vyuZivani arealu. Jasna a Uplna speciikatla byt uz podkladem pro posouzeni
Natura. Na z&klaf studia dokumentace jeregmé, Ze specifikace letniho provozu (popis aktivit
intenzita rekre&niho vyuziti) nebyla ¢inéna dodnes, bycelor@ni provoz je deklarovan. Z hlediska
prednitu ochrany PO byly tedy vlivy letniho provozu pouazdéhadovany, bez realného zékladu.
Pokud by navrh letniho vyuziti vyznampievySoval dimenze uvaZované v posouzeni Natura nebo
v tomto posudku, je'¢ba vypracovat nové posouzeni.

Realizace za#mu naopak fispéje k zajiséni socialg ekonomického rozvoje oblasti, ktera se
potykéd s nedostatkem pracovnictilgZitosti s pimym dopadem na soci&rekonomickou urove
obyvatelstva. V fipact realizace za#ru a dalSiho vyvaZzeného rozvoje sluzeb orientovanya
rozvoj rekreace a cestovniho ruchu, resp. sektoretri volnéhocasu, je mozno &kavat vznik
novych pracovnich flezitosti, zvySeni fjjma a Zivotni Urovd v oblasti, tj. piznivy socialg
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ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je s ohledera stdvajici stav v Uzemi moZno zatove
charakterizovat jako vyznamny.

TechnickéreSeni vystavby, Zgob provozovani areélu a navrhovana kgudt resp. podminky
rezultujici z procesu posuzovani podle zak&ireB00/2001 Sb., 0 posuzovani wina Zivotni prosedi
a o zngné nekterych souvisejicich zdkénzdkon o posuzovani vilvna Zivotni prosedi), ve zgni
pozdjSich gedpidi, zmimuji a kompenzuji ndfznivé viivy zanéru na Zivotni prosgedi a véejné
zdravi.

Vzhledem k charakteru z&mu, jeho lokalizaci a Udam o vlivech zamru na Zivotni
prostedi a véejné zdravi shromaZdych vramci posuzovani podle zakowkal00/2001 Sb.,
0 posuzovani vlik na Zivotni progedi a o zmné nékterych souvisejicich zakan (zakon
o posuzovani vliir na Zivotni prosedi), ve zgni pozajSich gedpigi, je Zejmé, Ze problematika
preshraninich vlivii na Zivotni prosedi a véejné zdravi je vipad posuzovaného z&mu zcela
bezgednEtna. Se zagrem nejsou spojenyreshranini vlivy na Zivotni prosedi a véejné zdravi.

2. Hodnoceni technickéhoieSeni zanfru s ohledem na dosaZeny stugiepoznani pokud jde
0 zndistovani Zivotniho prostedi

TechnickéreSeni zarru je pro poteby posouzeni vliv na Zivotni prosedi a véejné zdravi
v dokumentaci dostajicim zpisobem popséano. Detalisi feSeni se s ohledem na pozadavky
vyplyvajici z FisluSnych pravnichipdpigi predpoklada v ramci dalSiipravy zamiru pro nasledna
fizeni k povoleni fednmetného zamyru, a to i na zaklad vysledki posuzovéani vlik na Zivotni
prostedi a véejné zdravi podle zakona 100/2001 Sb., o posuzovani wina Zivotni prosedi
a o znéné nekterych souvisejicich zadkén(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve z@ni
pozdjSich gedpidi.

TechnickéreSeni vystavby, fgob provozovani aredlu a navrhovana igudt resp. podminky
rezultujici z procesu posuzovani, ziwif a kompenzuji ndfznivé Einky zangru na Zivotni progedi
a veejné zdravi.

3. Néavrh opatieni k prevenci, vylo&eni, sniZzeni, popipadé kompenzaci negfiznivych vlivi
zaméru na zivotni prostiedi Wetné povinnosti a podminek pro sledovani a rozbor vli& na
Zivotni prostiredi

Prislusna opdeni k ochradé Zivotniho prodtedi a véejného zdravi rezultujici z procesu
posuzovani podle zadkon& 100/2001 Sb., o posuzovani wiwa Zivotni prosedi a o zmné
nékterych souvisejicich zakaén(zdkon o posuzovani viivna Zivotni progedi), ve zgni pozajSich
predpidi, jsou specifikovana jako podminky tohoto stanawi&kposouzeni vliv provedeni zagru
,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdové tlanovka a souvisejici #aeni* na Zivotni prosedi pro
fazi pripravy, realizace a provozu zam.

Vzhledem k charakteru zd&m a jeho lokalizaci jeifeba za zasadni opani povaZovat
zejména podminky tykajici se ochrariyrpdy a ochrany vod.

4. Poradi variant z hlediska vlivii na Zivotni prostiredi

Stanoveni piadi variantreSeni zagru je v danem fipadt bezfednetné, nebd zaner byl
v dokumentaci fedloZzen v souladu s Uzemnim planem sidelniho uUtv@eavenad Voda jako
invariantni.

5. Vyporadani vyjadireni k dokumentaci a k posudku

Vyjadteni obdrzena k oznameni z&mn ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdova
trat’, lanovka a souvisejicidaeni a k dokumentaci viivzangru ,Cervena Voda (Bukova Hora) —
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sjezdova trg, lanovka a souvisejici #aeni* na Zivotni progedi, ktera byla fednitem feSeni
posudku o vlivech uvedeného zfmn na Zivotni progedi, a vyjageni ktomuto posudku jsou
vyporadana v ramci stanoveni podminek tohoto stanoviska.

5.1. Vyparadani vyjadi‘eni k oznameni zardru a k dokumentaci

5.1.1. Vyjadeni obce’ervena Voda k dokumentaci
(ze dne 12. 2. 2007)

Podstata vyjateni

a) S dokumentaci se souhlasi.
b) Zan®r je plré v souladu s Gzemnim planem obce a jehdrzn1.

Vyporadani vyjadeni

ad a) Vzhledem k obsahu je vyfadi ponechano bez komeiga
ad b) Vzhledem k obsahu je vyjédi ponechano bez kometda

5.1.2. Vyjadeni obcelenkovice k dokumentaci
(€.j.: 29/2007-ST ze dne 19. 2. 2007)

Podstata vyjageni

Zaner je v souladu s platnym dzemnim planem obce azettoouc. 1.

Vyporadani vyjadeni

Vzhledem k obsahu je vyj&ehi ponechano bez kometga

5.1.3._Vyjadeni Krajského fadu Pardubického kraje, odboru Zivotniho prexit a zerddélstvi,
k dokumentaci 3
(6.j.: 22953-12/2005/0ZPZ/FE ze dne 18. 1. 2007)

Podstata vyjateni

a) Z hlediska ochrany vod nejsou k dokumentaci didisgiipominky (poZaduje se, aby podminky
v ¢asti D.IV. dokumentace vztahujici se k podzemnioarghové vod byly zapracovany do
stanoviska).

b) Z hlediska ochrany ovzdusi nejsou k dokumemtaniitky.

c) Zhlediska odpadového hospestai se uvadi, Ze vdokumentaci se vyskytuje
pojem“zneSkotlovani odpatl, ktery zakon o odpadech neznad (dogolja se pojem
Lodstraiovani odpad").

d) Z hlediska nakladani s chemickymi latkami a clognmi pripravky nejsou fipominky.

e) Z hlediska prevence zavaznych havariispgbenych vybranymi nebezjsgmi chemickymi
latkami a chemickymiifpravky nejsou fipominky.

f) Z hlediska ochranyifrody a krajiny se uvadi nasleduji¢igmminky:

42



Investor je povinen sited gipadnou realizaci zafru obstarat pravomocné rozhodnuti
organu ochranyifrody o udleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek p$echny
zjistené zvlast chraréné druhy rostlin a Zivachu.

Upozotiuje se na wity nesoulad v udajich o i§e zaboru lesnich pordstpro lanovku
(v priloze¢. 5 dokumentace je 8 m, v dokumentaci 11 m). Pgéaskipiisek s co nejmensimi
Sitkovymi parametry.

PozZaduje se respektovat @biologického hodnoceni a dale nasledujici podtmin

V piipad® zdsahu do stavajici vodni nadrze u Mlynice buddotezdsah proveden
s ohledem na reprodukci obojZivelfiit populaci ckastala polniho od poloviny srpna do
konce z&é bézného roku.

Stavebni prace,ipkterych bude zasadndotteno stavajici firodni prostedi, je teba
realizovat mimo obdobi reprodukce Zzi&nych druli. Stavebni prace je mozné
realizovat pouze na zakkaddlené vyjimky a podle podminek v ni stanovenych.

Pfi realizaci navrhovaného systémuivedu vody je nutno kontakty mechanizace
dojde k zvySenému odnosu splavenin, je vhodné pidvaimo obdobi vysokych teplot
(pokles koncentrace kysliku ve vodnim pfedf). MoZznému havarijnimu z&igteni
vodniho prosedi zabranit instalaci norn&sy.

VeSkeré vykopové i dalSi stavebni prace prémédv souvislosti s lanovkou budou
provedené v souladu se 2é&y biologického hodnoceni — znamena to tedy mjsytra
vykopi vést mimo balvanitd pole (a tedy mimo velmi cerswllova spoléenstva)
a vylowit zdsah stavebni technikyigtavie stoZat do €chto poli.

Ve vSech vodot#ch, ze kterych bude odebirana voda do nadrzegm@zovani, je nutné
béhem celého roku zachovat alespoinimalni nutny pittok vody.

PoZaduje se respektovat navrzené fepatve vyhodnoceni vlivu z&m na soustavu
Natura 2000:

VSechny prace budou provad v obdobi mimo hnizdni sezonutréhtala polniho, ktera
trva od k¥tna do prvni poloviny srpna.

Zajistit dasledné dodrZzovani technologickych postupk, aby nedoslo ke kontaminaci
prostedi ropnymi jinymi toxickymi latkami.

Minimalizovat naruSeni vegetaiho pidniho krytu v celé déené oblasti, se zvlaStnim
zretelem na podntg@na mista. NaruSené plochy upravit dovgoniho stavu, zabranit
rozvoji vodni eroze na naruSenych mistech a v zadpépadt nedopustit fragmentaci
vlhkych luk v okoli planované vodni nadrze. Zabtdanbznému $eni invaznich druhn
rostlin. Omezit rusivy vliv novych staveb tiptupové komunikace vysadbaniivodnich
druhi drevin. Vysadby po obvodu aredlu a po obou stranammukikace provést
v dostaténé hustat a zaplastit kovinami, aby se snizilo zatizeni okolnich pozémk
hlukem a unilym oswtlenim. Behy no¥ zbudované nadrze modelovat tak, aby byl
minimalrg pri 1/3 obvodu vytvéen nelky litordl. Ostatni behy nadrZze osadit druhy
typickymi pro adolni jasanové louky. Zajistit v prich minimali@ 4 letech p& o vysadbu

a piipadreé doplnit uhynulé sazenice.

Nemenit stavajici kultury na pozemcich v dehé oblasti. Rddat masové sportovni
a kulturni akce v déeném Uzemi i v celé pthoblasti s ohledem na tento z&m

5. PoZaduje se zohlednit vSechny podminky stanoveéaéti IV. dokumentace se zapracovanim

do stanoviska.

g) Z hlediska ochrany zefiklského midniho fondu se konstatuje, Ze dojde k zaboruédéiskeé

h)

pady a Ze souhlas ve smyslu § 9 zakend34/1992 Sb. bude vydan na zakladdosti investora
samostat®é (v piipac zdboru do 1 ha jefislusnym organem kbtsky Gad Kraliky, nad 1 ha
Krajsky trad Pardubického kraje a nad 10 ha Ministerstvotidiho prostedi).

Z hlediska statni spravy myslivosti nejsou k ganrasadniifijpominky za pedpokladu, Ze budou
realizovany postupy na zmimi negativnich dopaddna z«¥f a jeji Zivotni podminky navrzené
v piiloze ¢. 5 dokumentace. K projednani nového w@adéni uzemi je nutn&ipvat myslivecke
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sdruzeni, v dalSich stupnic¢fzeni je misté piislusny organ statni spravy myslivosti, tj. obecni
Urad s roz&enou fmisobnosti.

i) Z hlediska statni spravy kese uvadi nasledujictipominky:

1.

Vystavbou sjezdovky a lanovky dojde k zasadndiotieni pozemk urcenych k plgni funkci

lesa, které nelze kvalifikovat jako omezeni vyudivaozemk pro plreni funkci lesa (proto

mél byt vyhodnocen vliv nagdu jako odgti pozemk uréenych k plgni funkci lesa a nikoliv

pouze jako omezeni).

Upozotiuje se nha nesoulad v Udajich écéizaboru pozenikurcenych k plgni funkci lesa

pro lanovku (v piloze¢. 5 dokumentace je 8 m, v dokumentaci 11 m). Naxahé odgiti by

melo byt jasr specifikovano.

Vzhledem k tomu, Ze negativni vlivyti mdlesrni nelze vylodit, se poZaduje respektovat

vSechny podminkyasti IV. dokumentace, zejména:

- Vypracovat plan rekultivaci pozerinkiréenych k plgni funkci lesa.

- Provést dinna protierozni op&tni @ realizaci stavebnich praci iélbem vlastniho
provozu sjezdovky a lanovky.

- Situovani horni stanice lanovky provést co nejggtvzhledem ke stavajicimu porostu.

- Odlesrni provadt ve spolupraci s odbornou firmou a vlastnikem.lesa

- Instalovat zabrany proti vjizdi lyZzaa do mladych poroft v dok® mimo provoz
sjezdovky (v letnim obdobi) tyto zabrany odstreat.

- Dbat na ochranu nardspiirozeného zmlazeni a ochranu poiigstoti kirovci.

- Spolupracovat (pdp se finakné podilet) na zpewovani porost v sousedstvi sjezdovky
(podsadby, probirky apod.) aftipzalesiovacich pracich v obtizn zalesnitelnych
vrcholovych partiich u horni stanice lanovky &&éu sjezdovky.

Vyporadani vyjadeni

ad a)

ad b)

ad c)

ad d)
ad e)

ad f)

Vzhledem k obsahu vyjéti se pouze uvadi, Ze ofeati k ochraé vod jsou zahrnuta do
podminek tohoto stanoviska.

Vzhledem k obsahu je vyfédi ponechano bez kometga

Namitka je ve vztahu k zakotiu185/2001 Sb., o odpadech a oémnnekterych dalSich
zakori, ve zréni pozdjSich pedpidi, opravena (zakon definuje pojem ,odsti@vani
odpadi). Z vécného hlediska v3ak tato zaleZitost v Zadnétipagt nemohla ovlivnit
hodnoceni vlivi na Zivotni progedi a véejné zdravi provedené v dokumentaci. Terminologie
bude zpesréna v ndvazné projektovéipraw zaneru.

Vzhledem k obsahu je vyfadi ponechano bez kometga
Vzhledem k obsahu je vyfadi ponechano bez kometeéa

K jednotlivym pipominkam se uvadi nasleduijici.

ad 1. Jedna se o povinnost vyplyvajici z oerévazného pravnihorgdpisu, kterou musi
oznamovatel respektovat.

ad 2. Pokud jde o nesoulad mezi Udaji iceSipfiseku pro lanovou drahu, spravny je udaj
11 m (Gdaj 8 m byl uvazovan vidgjsi fazi pgipravy zandru pred feSenim fisluSného
Uzemniho planuipuvahach o moznostedbSeni lanové drahy).
V piiloze ¢. 5 dokumentace je dasti B.2. uveden jiz spravny Udaj 11 m, Udajid Si
priseku 8 m byl uveden Witozec¢. 7 oznameni z&¥nu v ¢asti B.2.

ad 3. Vzhledem k obsahu vyj&hi se uvadi, Ze zé&y biologického hodnoceni a poZzadovana
relevantni opaeni ve vyjadeni (s ohledem na dil Gpravy zaniru) jsou zahrnuta do
podminek tohoto stanoviska, stim, Ze z projektuyjeusEna dive uvazovana nadrz
pro akumulaci vody z #zné, ktera byla planovana v mistasti Mlynice, a odér vody
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ad g)

ad h)

ad i)

z Brezné jeieSen pouze jako daidové odkrné misto bez vyznamnych zasatio
bitehovych porostv nivé Brezné.

ad 4. Vzhledem k obsahu vyj&ti se uvadi, Ze relevantni afesti (s ohledem na dil
Upravy zaniru) vyplyvajici z posouzeni vlivna soustavu Natura 2000 jsou zahrnuta do
podminek tohoto stanoviska, s tim, Ze z projekiyustna dive uvazovana vystavba
vodni nadrze na bezejmennéniitgku Bfezné pro pdeby unglého zaswZovani
a zandr se orientuje n&eSeni vystavby podzemni akuminé nadrze vody umishé
pod parkovi&m, do které budou (kro¥rzadsEni pritoka z mistnich zdrdj a z Bezné)
svedeny i nezrigsténé srazkove vody s tim, Ze nadrZ bude octmarmroti znéistovani
z provozu parkovist

ad 5. Vzhledem k obsahu vyjathi se uvadi, Ze relevantni dati k ochra# prirody
uvedena v dokumentaci jsou zahrnuta do podminekadtanoviska.

Vzhledem k obsahu vyjédi, které pedstavuje stleni o povinnosti vyplyvajici z obeé&n
zavazného pravnihagdpisu, kterou musi oznamovatel respektovat, sedigi ponechava
bez dalSiho komenté.

Vzhledem k obsahu vyj&ti se uvadi, Zze opfahi k ochrad zwie a jejich Zivotnich
podminek jsou zahrnuta do podminek tohoto stanaviBkkud jde o povinnosti vyplyvajici
z obecw zavaznych pravnichiedpidi, musi je oznamovatel respektovat.

K jednotlivym pipominkam se uvadi nasleduijici.

ad 1. Ripominka je oprawnd, z pravniho hlediska se jedna o &@tlipozemk uréenych
k plnéni funkci lesa. Z&ného hlediska byl vliv odlegni prednmétem posouzeni
v priloze ¢. 5 dokumentace. V ramci dalSiigravy zandru bude vypracovan podrobny
elaborat zdboru pozerkircenych k plgni funkci lesa s cilem zabory minimalizovat.
Uvedené opééni je zahrnuto do podminek tohoto stanoviska.

ad 2. Pokud jde o nesoulad mezi Udaji iceSipfiseku pro lanovou drahu, spravny je udaj
11 m (Gdaj 8 m byl uvaZzovan ¥idgjsi fazi gipravy zamdru pred reSenim fislusného
Uzemniho planuipuvahach o moznosted¢bSeni lanové drahy).
V ptiloze ¢. 5 dokumentace je dasti B.2. uveden jiz spravny Udaj 11 m, udaj o Si
praiseku 8 m byl uveden Wifozeé. 7 oznameni za#nu v ¢asti B.2.

ad 3. Vzhledem k obsahu vyj&ti se uvadi, Zefpdnmttnd opateni jsou zahrnuta do
podminek tohoto stanoviska.

5.1.4. Vyjadeni Krajské hygienické stanice Pardubického krajekumentaci

(¢.j.: 6500/06/HOK-U0/213 ze dne 17. 1. 2007)

Podstata vyjateni

a) S dokumentaci se souhlasi.

b) PoZaduje se nasledujici:

1.

2.

Vystavba bude organizovana tak, abytbphu stavby bylo zajigho splni hygienickych
limita hluku pro stavebriinnost.

V projektové dokumentaci stavbyfipadré jejich ¢asti, budou rozpracovana protihlukova
opateni vyplyvajici z hlukové studie oznameni zéam a to vystavba protihlukovychést,
zvySeni neprzvuenosti oken u nejvice exponovanych obigktreloZzka mistni komunikace
a vybudovani jednostranného chodniku v ramci rekokee mistni komunikace.

V projektové dokumentaci staveb objekbcanského vybaveni éenych i k ubytovani budou
navrzena takova technickéd ofeati, kterd zajisti spémi hygienickych limit hluku pro
chrargéné vnitni prostory staveb.

Ve zkuSebnim provozu bude provedendieni hluku ze souhu vSech spolme
provozovanych zdrdjhluku Wetrg hluku z parkovidt a gijezdové komunikace v chrémém
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venkovnim prostoru staveb - stavajici i navrhovahgtné zastavby a chrémého vnitniho
prostoru staveb - ubytovacich objiekt

Vyporadani vyjadeni

ad a) Vzhledem k obsahu je vyjédi ponechano bez komefrga

ad b) Vzhledem k obsahu vyj&ai se uvadi, Ze poZzadovana ogait jsou zahrnuta do podminek
tohoto stanoviska s tim, Ze vystavba 2ambud zahajena aZ po rekonstrukci, regplgice,
mistni komunikace a vybudovani jednostranného dikad(tyto investice jsou zafi§vany
z Grovré obceCervena Voda).

5.1.5. Vyjadeni Ceské inspekce Zivotniho priestli, Oblastniho inspektoratu Hradec Kréalové,

k dokumentaci
(¢.j.: 45/IR1/0853388/05 ze dne 19. 1. 2007)

Podstata vyjateni

a) Z hlediska ochrany ovzdusi Ize se&agwdokumentace souhlasit, k z&m nejsou fipominky.

b) Z hlediska ochrany vod se uvadi nasledujiigigminky:

1. Podminka fednostni vystavby vodovodniliadu s napojenim na jiny zdroj zasobeni pitnou
vodou (k eliminaci vyznamného negativniho vlivti pavarijnich udalostech) by dia byt
zapracovana doislusnych povoleni stavby.

2. PoZaduje se konkretizovat zdroj vod pro zasolbéwirZze technologickou vodou a doloZit
zajiseni poteby (procentualni odiby z mistnich tok, ze zdroje Mlynicky Diir a dodatkow
z Brezné) pi zajisSni minimalnich astatkovych pitoka.

3. PoZaduje se prové@dmonitoring znén reZzimu podzemnich a povrchovych vod s nutnym
zachovanim minimalnichigtatkovych piitoka v tocich.

4. V pipact splaskovych odpadnich vod, které maji byt zasto COV, je nutno, aby byla
zvolena takovéa technologi&steni, ktera zaréi optimalni funkci i pi vysokém sezdénnim
vykyvu privadkného zatizeni.

5. PoZaduje se, aby byla realizovana navrzen&esgat dokumentaci a aby byly gimy veSkeré
povinnosti vychézejici ze zdkona254/2001 Sb.

c) Zhlediska odpadového hospéstai se uvadi, Ze fp dodrZzeni podminek uvedenych
v dokumentaci #etné povinnosti stanovenych platnymi pravniniegpisy na useku odpadového
hospodéstvi nejsou k dokumentactipominky.

d) Z hlediska ochranyifrody se uvadi nasledujici:

1. Ze zpracované dokumentace vyplyva, Ze realizaéo@ru poSkodi zajmy ochranytipody
(nevratné zasahy do cennych¢imy neZzadouci zasahy do biofoa vyskytuiady zvIase
chrargnych drulii a ochrangsky vyznamnych druh rostlin a Zivd@icha; nelze vylodit
negativni vliv na ptd oblast Kralicky Swoznik; dojde k naruSeni funkce regionélniho
biocentra ¢. 442 na Bukové Hhe; dokladuji se vyznamné negativni vlivy odkash
zasrzivAnim by doSlo ke z&n¢ hydrologického a hydrobiologického reZzimu; je rutn
predpokladat vyrazné zvySeni mnozstvi né&wdiki a v disledku toho negativni vlivy, které
nebyly dostaujicim zmsobem hodnoceny). Stasr® je Zejmé, Ze vramci idve
zvaZzovanych variant zamu je pedloZzend varianta nejkonflikij$i z hlediska ochrany
piirody (souhlasi se s nazorem zpracovatele biolégickhodnoceni, Zze vhogaim reSenim
zanteru by byl jeho posun sevefi8im snérem na severovychodni svahy jihovychodniho
vrcholu Jéabu).

2. Vzhledem k tomu, Ze existuji varianty s moznyrengim negativnim vlivem na cenné
ptirodni hodnoty Uzemi, se s ungisim zangru nesouhlasi. Zdjem na vystévdanové drahy
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a sjezdové trétse nepovazuje za ¥gny zajem vyraz prevysujici nad vi@jnym zajmem
ochrany pirody.

e) Z hlediska ochrany lesa se uvadi nésledujici:

1. Vykéceni lesnich poraste povaZuje za odii, nikoliv za omezeni (rozhodnuti véor nalezi
piisluSnému organu statni spravytles

2. Vzhledem k tomu, Ze nebezp@osSkozeni lesnich porastétrem vlivem odleséni vyrazre
stoupne a Ze z&frem bude negati¥novlivnéna i pidoochranna funkce lesa, se nepovaZuje
zajem na vystavblanové drahy a sjezdové #ata véejny zajem vyraz# prevysujici nad
zajmem ochrany lesa afipdy (dojde k naruSeni stability uceleného lesnikoonplexu).

Nesouhlasi se proto s ungisim zangru v navrzeném Uzemiifglani se k nulové varia#.

3. Pokud dojde ke schvaleni z&mn, poZzaduje se:

- Detailni situovani horni stanice lanové drahy,erau a sjezdoveé traw oblasti vrcholové
bwiny promitnout do zasteného terénu, aby vyslediéSeni minimalizovalo ké&ceni
bukového porostu ve vrcholné partii Bukové hory.

- Pri biologickém stavebnim dozoru po dobu vystavby &aneajistit pravidelnou &ast
vlastnika lesa, odborného lesniho hospe@ézastupce statni spravyies

- Kontrolovat vyskyt a provad opateni pro zamezeni vyskytu ardii synantropnich,
expanznich a invaznich driuhostlin.

-V dobs provozu sjezdové traprovést opaeni proti vjizani lyZzara do lesnich porost

- Pri vystavi# aredlu maximaky chranit stavajici firozenou obnovu lesnichielin
v prednEtné lokalig.

- Pri k&ceni piseki sjezdove trata trasy lanovky @sledré dbat na minimalizaci poSkozeni
okolnich lesnich porosta poSkozeni lesniudy pii dopra¥ a manipulaci se iévim,
dodrZovat strikts hranice vyznéeného zarru.

- Pri adrzke trasy sjezdovky a lanovky zamezit vj€hd mechanizr do okolnich lesnich
porost.

- Pri sadovych upravach v okoli horni stanice lanovisjeadoveé trati vyuZzit pouzeipodni
druhy lesnich tevin s ohledem na lesni typigiusné lokality.

- Specifikovat dobu Zivotnosti stavby a v dalSi fidmjektové dokumentace doplnit i navrh
planu rekultivace pozenikuréenych k plgni funkci lesa.

Vyporadani vyjadeni

ad a) Vzhledem k obsahu je vyadi ponechano bez komeiga

ad b) K pipominkdm se uvadi nasledujici:

ad 1. Vystavba z&#nu bude zahajena aZ po napojeni Mlynického Dvoraewiny vodovod
z obceCervena Voda. Uvedené opati je zahrnuto do podminek tohoto stanoviska.

ad 2. Na pedpokladané vyuZziti jednotlivych zdfoyody pro zasgvovani i respektovani
minimalniho zZistatkového pitoku v tocich jeiieba nahlizet ze dvaiasovych etap:

- V obdobi ged zapoetim prvni lyZéské sezdny seiedpoklada, Ze v delSitasovém
Useku (podzemni akumudlai nadrZz bude budovana jako jeden z prvnich objekt
bude mozné vyuZit pozvolna a postéipnatoku vody z Bezné a z mistniho
bezejmenného tokuieachovani minimalnihoistatkového pitoku v tocich;

- V nasledujicim BZném provozu v dalSich letech bude dotace nadriisténa
prevazié ,kolobéhem* z vody ze zastiovani a ze srédZzek stim, Ze podil vody
z Brezné se sniZzi.

Ve vztahu k pednétné zaleZitosti budou odiné objekty vody zvodnich ték

(bezejmenny potok, #8zna) pro zasobovani akumtia nadrze vody pro za&kovani

konstruovany tak, aby bylo technicky z&no zachovani povolenych minimalnich

zastatkovych plitoka v tocich pod odérnymi objekty a v pipac poklesu pilitoka vody
na tato minima byly odisy znemozsny.

Uvedené opééni je zahrnuto do podminek tohoto stanoviska.
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ad c)

ad d)

ad 3.

ad 4.

ad 5.

Vzhledem k obsahu vyjathi se odkazuje na komehté&e vySe uvedeném bédd 2.
(zajis&ni minimalnich #statkovych pitokd v tocich bude feSeno technickym
opatenim g konstrukci odbrnych objeki).

COV vCervené Vod je schvalena naidteni primyslovych a komunalnich vod
s kapacitou 160 tis. #fmesic. V sodasné dob je vyuzivana vzhledem ke snizeni
textilni vyroby v obci na cca 80 tis.’imésic a z tohoto objemu jsou komunalni vody
zastoupeny cca 4 %. Vzhledem ke zbyvajici kapat®V a jejimu zgisobuisténi,
kdy komunalni vody vyrazn podporuji @innost ¢isteéni, se nefedpoklada, Ze by
sezonni vykyvy zpsobily problémy v provozGOV.

Napojeni splaskovych vod ndOV bude pedmétem fedeni v dalsi ipraw zangru

v ramci fFislusného vodopravnihdizeni (gislusnému vodopravnimuiadu bude
dolozena fun&nost navazn€OV).

Vzhledem kobsahu vyjgi se pouze uvadi, Ze relevantni gt
navrzena v dokumentaci jsou zahrnuta do podmindiotdo stanoviska stim, Ze
povinnosti vyplyvajici z obe&n zavaznych pravnich fedpisi musi oznamovatel
respektovat.

Vzhledem k obsahu vyj&hi se pouze uvadi, Ze ofgati tykajici se ochrany Zivotniho
prostedi ¥ nakladani s odpady jsou zahrnuta do podminekttoktanoviska. Povinnosti
vyplyvajici z obect zavaznych pravnichiedpisi musi oznamovatel respektovat.

K vyjadenim se uvadi nasledujici:

ad 1.

ad 2.

Souéasti dokumentace je i biologické hodnocetiilgpac. 3 dokumentace), hodnoceni
vlivi na soustavu Natura 2000fi{pha ¢. 4 dokumentace), posouzeni vlivna lesni
porosty (piloha ¢. 5 dokumentace) a hydrogeologické posouzertilofm ¢. 6
dokumentace), kterd obsahujiaidu opateni ke sniZeni néfznivych vlivi na gFirodu,
véetng zasadniho poZadavku k posunu trasy lanové dré@iyerzu a sjezdové teat
v horni ¢asti mimo nejcentjSi biotopy — vrcholovou hiinu, skalni sruby, balvanova
pole, lesni prameni&ta zachovalé biotopy acidofilnich &n a klenovych béin. Fi
realizaci navrZzenych opani lze zamr povaZzovat z komplexniho hlediska za
ptijatelny. HRitom vliv zvySené nav8tnosti, ktery je obech velmi obtizr
predikovatelny, nelze zakladat pouze na negativelidpani fitomnosti nav&vnika

v aredlu, resp. jejich chovéani, ale jéeha vnimat i skutmost, Ze ze strany
provozovatele budou v Gzemi pro¥éd opaiteni k podpée ochrany frody (rozvojova
koncepce obce promitnuta i do Uzemniho planu mildel GtvaruCervena Voda,
Programu rozvoje Krélické kotliny a Bukovohorskérrmatiny, ktery v celé oblasti
akcentuje vyraznéipdpoklady pro rozvoj rekreace a cestovniho ruchadsninkami
vhodnymi gedevSim pro roz&ni nabidky zimnich spdrt a Programu rozvoje
Pardubického kraje, ktery tento trend ré&¥nsleduje se zvySovanim naugtosti
kalkuluji).

Opateni navrzena v dokumentaci jsou respektovana a sdunuta do podminek
tohoto stanoviska.

Pokud jde o fedloZenou variantu, vysledné vedeni sjezdové,tideré je zakotvené
v Uzemnim planu sidelniho utvafiervena Voda, je vysledkem projednani &y I.
Uzemniho planu sidelniho Gtva€iervena Voda, a to se  souhlasem Krajskéiaolui
Pardubického kraje, odboru Zivotniho predi a zeradélstvi a odboru strategického
rozvoje kraje, a row¥ podniku LesyCeské republiky s.p.iBdloZeni invariantniho
zanru v dokumentaci, ktery je v souladuigstusnymi tzemnimi plany a zejména pak
s rozvojovymi koncepcemi obdéervena Voda a ktery provedenymiddihi Gpravami
zmimuje vlivy na Zivotniho prosedi, je proto logickym krokem v rdmci dal3igravy
zameru.

S odkazem na vySe uvedeny konfentdodt ad 1. se dale uvadi, Ze institutej@ého
zajmu neni v ramci pravnihtadu CR explicitrs obsaho¥ vymezen. Musi byt proto
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zvazovan v kazdém konkrétnintipact s ohledem na danou situaci, a to v naslednych
fizenich k povoleniiedloZzeného zéénu.

Z podklad a udaji, které byly v rdmci zpracovani posudku vyZadanyndamovatele
ve smyslu 8 9 odst. 6 zakoral00/2001 Sb., vyplyva, Ze zénje prakticky iniciovan
obci Cervena Voda v souladu s rozvojovymi koncepcemi opoemitnutymi i do
Uzemniho planu sidelniho Gtva€iervena Voda. To pthodpovida Programu rozvoje
Kralické kotliny a Bukovohorské hornatiny, kterycelé oblasti akcentuje vyrazné
piedpoklady pro rozvoj rekreace a cestovniho ruchpodsninkami  vhodnymi
piedevsim pro rozini nabidky zimnich spdit a Programu rozvoje Pardubického
kraje, ktery tento trend ro¥a sleduje.

Z komplexniho hlediska jde proto o stadl zajmi jednak na zajighi socialg
ekonomického rozvoje oblasti, kterA se potyka ostdkem pracovnichiibezitosti

s pimym dopadem na soci&nekonomickou Urove obyvatelstva, jednak na
zabezpeeni odpovidajici ochrany Zivotniho priesti a véejného zdravi.

V piipad realizace zasru a dalSiho vyvazeného rozvoje sluzeb orientovanya
rozvoj rekreace a cestovniho ruchu, resp. seki@vetri volnéhocasu, je mozno
ocekavat vznik novych pracovnichiilezitosti, zvySeni fijmt a Zivotni Grova

v oblasti, tj. piznivy socialg ekonomicky vliv na obyvatelstvo, ktery je s ohledaa
stavajici stav v Uzemi moZno zarawaharakterizovat jako vyznamny.

ad e) K vyjadenim se uvadi nasledujici:

ad 1.

ad 2.

Pipominka je oprawnd, z pravniho hlediska se jedna o @tipozemi urcenych

k plnéni funkci lesa. Z&ného hlediska byl vliv odlegni prednmétem posouzeni
v piiloze ¢. 5 dokumentace. V radmci dal§iigravy zangru bude vypracovan podrobny
elaborat zdboru pozerkircenych k plgni funkci lesa s cilem zabory minimalizovat.
Uvedené opéaeni je zahrnuto do podminek tohoto stanoviska.

Souésti dokumentace je i posouzeni tliva lesni porosty gloha¢. 5 dokumentace),
které obsahuje i opani ke sniZzeni néjznivych vlivi na les, zejména pozadavek
k posunu trasy lanové drahy, traverzu a sjezdaatd twrhornic¢asti mimo nejcengsi
biotopy — vrcholovou btinu, skalni sruby, balvanova pole, lesni pramérastachovalé
biotopy acidofilnich bgin a klenovych béin, a déle i opdeni, aby detailni situovani
horni stanice lanové drahy, traverzu a sjezdat® lwlo precizovano promitnutim do
zantteného terénu s detailem jednotlivych vzrostlyclorsir tak, aby vyslednéeSeni
bylo co nejSetr§Si k sodasné hodnét stromi, s narokem na minimalni kéceni
bukového porostu ve vrcholové partii Bukové horii. iealizaci navrzenych opani
Ize zangr povazovat z komplexniho hlediska Zggielny.

Opateni navrZzena v dokumentaci jsou respektovana a fsbunuta do podminek
tohoto stanoviska.

Pokud jde o zaleZitost tykajici seremého zajmu, odkazuje se na vySe uvedeny
komentd& v bot ad d) ad 2. a ve vztahu k nulové variante se iy rozdil pi
porovnani pedloZzené varianty a varianty nulové &wa v daném fipadt dominantg
piedevsim ve vlivech natipodu. V tomto ohledu bude saniepre jakakoliv aktivni
varianta (tj. varianta s vystavbou sjezdovéétrédnové drahy a souvisejicichizaeni)
vzdy mér priznivd nez referami varianta nulova. Jak vSak jiZz bylo uvedeno,
z komplexniho hlediska jde o skad zajmi jednak na zajigni socialg ekonomického
rozvoje oblasti, ktera se potyka s nedostatkem gwrdch [FileZitosti s pimym
dopadem na soci&nekonomickou Urouve obyvatelstva, jednak na zabezeei
odpovidajici ochrany Zivotniho prostli a véejného zdravi.

ad 3. Pozadovana openi jsou zahrnuta do podminek tohoto stanoviska.
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5.1.6. Vyjadeni Spravy Chramé krajinné oblasti Jeseniky k oznameni &am
(¢.j.: 00066/JS/E/06 ze dne 30. 1. 2006)

Podstata vyjateni

a) Podle biologického hodnocerieploZzeného v oznameni z&m se v lokali¢ nevyskytuje Zadny
zvI&se chrareny druh Ziva@ichu v kategorii silé nebo kriticky ohroZenych, ke kterym je Sprava
CHKO Jeseniky Uzemdna wcre prislusna se vyjadvat. Ztoho dvodu nejsou k za#mu
pipominky.

b) Pro gipad moZného obsazeni lokalitgkterym zvIast chrargnym druhem (nap chrdstalem
polnim) se v hodnoceni navrhuje deaf spdivajici ve stanoveniasového prbéhu praci na za
az duben. Realizace tohoto deai se doporiuje.

Vyporadani vyjadeni

ad a) Vramci zpracovani dokumentace bylo provedéiologické hodnoceni {fpoha ¢. 3
dokumentace) igkonavajici hodnoceni v oznameni, ve kterém je ewvddgehled zvlast
chrargnych drulii rostlin  a Ziv@icht. Oznamovatel zaénu bude v rdmci dalSifjpravy
zangru postupovat ve vztahu k zvldSthranym drulim rostlin - a Zivéicha v souladu
s @isluSnymi ustanovenimi zékona 114/1992 Sb., o ochramtirody a krajiny, ve z&ni
pozdjSich gedpidi.

ad b) Ve vztahu kvyjddni a provedenému biologickému hodnoceni v ramaacgvani
dokumentace se uvadi, Ze dpai k ochra& piirody jsou zahrnuta do podminek tohoto
stanoviska.

5.2. Vyparadani vyjadiceni k posudku

6. Stanovisko @islusného &adu z hlediska gFijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni prostiedi
s uvedenim podminek pro realizaci zawgru, popiipadé zdivodnéni nepkijatelnosti zaméru

Na zéklad oznameni zamu ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovatiréanovka
a souvisejici zézeni*, dokumentace vivzaneru ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdové'tra
lanovka a souvisejici #aeni* na Zivotni prosgedi, posudku o vlivech zamu ,Cervena Voda
(Bukova Hora) — sjezdova ttalanovka a souvisejici #iaeni* na Zivotni prosedi, veejného
projednani a vyja@ni k nim uplatsnych

vydava

Krajsky (rad Pardubického kraje, odbor Zivotniho pfedt a zersdélstvi jako frisludny dad podle
§ 22 zakonac¢. 100/2001 Sbh., o posuzovani wiva Zzivotni prosedi a o zmné nekterych
souvisejicich zakan(zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zini pozajSich gedpigi,
v souladu s 8 10 odst. 1 téhoz zakona, z hledigkatgdnosti vlivi na Zivotni prosedi a véejné
zdravi

souhlasné stanovisko

k posouzeni vlit provedeni zaeru ,Cervena Voda (Bukova Hora) — sjezdovattrdanovka

a souvisejici Zdzeni* na Zivotni progedi a véejné zdravi s tim, Ze niZze uvedené podminky tohoto
stanoviska budou zahrnuty jako podminky rozhodmetbo opaeni nutnych k provedeni zé&m

v prislusnych spravnich nebo jinyéizenich, pokud nebudou do té doby gpin
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Doporu¢ena varianta:

Varianta popsand v dokumentaci vlizanéru ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdova

trat, lanovka a souvisejici #Biaeni* na Zivotni prosédi s tim, Ze budou zaraveespektovany nize
uvedené podminky, které jsou vysledkem procesu zoesmi podle zékona ¢. 100/2001 Sbh.,
0 posuzovani vlig na Zivotni progedi a o zmin¢ nekterych souvisejicich zakén (zékon
0 posuzovani vliZ na Zivotni prosedi), ve z&ni pozajSich gedpidi.

Podminky souhlasného stanoviska:

Ve vztahu k ptéi oblasti Kralicky S#znik soustavy Natura 2000 jé&eba respektovat

nasledujici opdéni:

1.

Terénni Upravy vykopové prace a hrubé stavpbide na stawbpodzemni akumuéai nadrze,

v ¢asti zasahujici do prostoru PO Kralickye@mik, realizovat v terminu mimo obdobi hnird
chtastala polniho. Hnizdni obdobi trva odaku kwtna do poloviny srpna.

Vylowit pojezdy stavebni techniky ¥rvymezeného arealu. Také pykopovych pracich vedeni
infrastruktury v maximalni ni¢ omezit plochu doéenou pojezdy. NaruSené plochy budou
neprodleg osety travni sisi. Cilem je v maximalni rig Setit stavajici trvalou vegetaci.

Fi vykopu podzemni akumutai nadrze #ejmé vzniknou gebytky zeminy. Nakladani sebytky
zatim neni specifikovanoi&bytky by nenily byt pouZity nap. na zvySovani urownparkovist
nad terén, ani pouzity na terénni Gpravy v okati&é. Nakladani siebytky podminit souhlasem
organu ochranyifrody.

Aredl je vhodné od okoli odclonit vysadbou stitoa keti. Jedna se zejména o plochy podél
pristupové komunikace, plochu parkovigt obvod areélu zasahujici do PO. Vhodné druhynéitro
jsou javor klen, lipa skita, jasan ztepily; K& pak liska obecnajize Sipkova, trnka obecna,
sttemcha obecna. Vysadby rimpdnich druki a kultivafi vylowit. Je teba zajistit p& o vysadby
nejmeéré po dobu i let.

Realizovat op#&tni zabraujici rozptylu osob mimo prostor ly#&kého aredlu zasahujici do PO,
véetrg zdkazu volného pobihanitpsvhodnymiedenim je husta, neprostupna vysadba ke
zpisob Zivého plotu uva@ta v bod 4, zejména okolo parkoviSta celko¥ na stran prilehlé

k jihu. Vhodna je kombinace s nizkym plotem s vetkpky (hlavré okolo parkovi&; nejlépe na
zpasob plakového plotu; instalovat alesp® hnizdni/letni sez@).

V dolg hnizdni chdstala polniho vylateni aktivit, které by mohly mit podstatny negativiv

na hnizdni v sousedstvi areélu (zavody horskych kol, jimdamotorkach a motokarachiedba,
petardy a ofiostroje, hlasita hudba).

Z&kaz pouzivani jakychkoliv pestigide venkovnim prostoru arealu. Zakaz zimni Gdragaka

a komunikaci solenim (parkowisti prijezdové komunikace). Splachové vody mohou mit
negiznivy vliv na okolni vegetaci provedené sadovnigkgravy a mohou podporovatiémi
nepivodnich drul.

Na pijezdové komunikaci a parkovisti realizov&sSeni, které bude umiadvat snadny fechod

a rychly unik zvfat z vozovky, resp. prostoru - ne vysoké obrubnileyploty s hustym pletivem.
Pokud dojde k realizaci projektu, pak bylyrbyt dal3i projekty posuzovany s ohledem na tento
Zaner .

. Realizani faze projektu bude probihat pod dohledem bickigio stavebniho dozoru. Tato

odborrg zpasobila osoba bude stanovena dohodou organu ochiaogly a investora.
Podminky pro fazi pripravy

V dal3i gipraw zangru respektovat poZzadavek k posunu trasy lanovéydtédverzu a sjezdové
tratt v horni¢asti mimo nejcentjSi biotopy — vrcholovou biinu, skalni sruby, balvanovéa pole,
lesni pramenigta zachovalé biotopy acidofilnich &o a klenovych bén.

Detailni situovani horni stanice lanové drahy,@rau a sjezdové traprecizovat promitnutim do
zanereného terénu s detailem jednotlivych vzrostlyclorsir tak, aby vyslednéeSeni bylo co
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.

nejSetrijsi k sokasné hodnét stromi, s narokem na minimalni k&ceni bukového porostu ve
vrcholové partii Bukové hory.

Z projektu vypustit #ive uvazovanou vystavbu vodni nadrze na bezejmemiiéoku Brezné pro
potieby unglého zassZzovani a orientovat se rf@Seni vystavby podzemni akuminéa nadrze
vody umisgné pod parkovigm, do které budou (krodnzaustni pritoka z mistnich zdrdi
az Bezné) svedeny i nez&isttné srazkové vody stim, Ze nadrz bude ocimanproti
zngistovani z provozu parkovist

Z projektu vypustit #ive uvaZzovanou nadrz pro akumulaci vodyie®e, ktera byla planovana
v mistni ¢asti Mlynice, a odér vody z BeznéreSit pouze jako dopkové odirné misto bez
vyznamnych zasdhdo rehovych porositv nivé Biezné.

Odbérné objekty vody z vodnich ték(bezejmenny potok, #8znd) pro zasobovani akumina
nadrze vody pro zaghovani konstruovat tak, aby bylo technicky z@no zachovani povolenych
minimalnich #statkovych pittokd v tocich pod odérnymi objekty a v pipact poklesu pitoki
vody na tato minima byly odby znemozginy.

Pri feSeni vykopu pro uloZeni potrubi vody pro zZdswani se vyhnout vedenigs podméené
luéni porosty a vykop trasovat v nggtejSi blizkosti zastatného Uzemi podél obsluzné
komunikace k nadrzi pod parkowigt s tim, Ze potrubi bude podle mozZnosti uloZzenstdmého
vykopu s ostatnimi inZenyrskymi &fti.

DoreSit zasobovani vodou horni stanice lanové drahy.

V rédmci dalSi pipravy zandru reSit vyuZiti obnovitelnych zdréjenergie (nap tepelnychterpadel
a solarnich pang).

ZneSkodiovani splaskovych odpadnich vddsit jejich napojenim splaSkovou kanalizaci na
obecni kanalizaci @OV s tim, Ze s ohledem na sezénni vykyvy v prodskéskovych vod bude
prislusnému vodopravnimuadu dolozena furikost navazn€OV.

Prediisténi splaskovych vod ze stravovacichizani se zvySenym obsahem tuiasit pomoci
vhodného odléovaie tuki.

Odvod srazkovych vod z parkowis pogipact dalSich ploch, které mohou byt 2igeny Ukapy
ropnych latek z vozidetesit ges vhodny odléovas ropnych latek.

Odvadni srdzkovych vodesit gres vhods dimenzované reténi zd&izeni.

V projektové dokumentaci rozpracovat, resp. pra@roprotihlukova opdéeni vyplyvajici
z hlukové studie, tj. vystavbu protihlukovychérsta zvySeni negevucnosti oken u nejvice
exponovanych objekt(doporuiuje sefeSit zejména objekty.p. 8, 10 a 27).

V projektové dokumentaci navrhnout u staveb oljjeldbtanského vybaveni &enych

i k ubytovani takova technickad openi, kterd zajisti spbmi hygienickych limit hluku pro
chraréné vnitni prostory staveb.

Zajistit provedeni podrobného inZenyrskogeologickphizkumu, etrg radonového gizkumu,
a na zakladl posouzeni stability svahdareSit umisini a zgisob zakladani podp lanové drahy
(podpry nebudou zakladany natipzenych skalnich vychozech) a pigact protiradonovou
ochranu pislusnych objekt.

S ohledem na vysledky inZenyrskogeologickéhzkumu a vyhodnoceni srazek a odtokut@ani
srthu ddeSit dostaténé dimenzovana technickd ifpné svodnice) a biologick&d protierozni
opateni (zatravani).

Na zaklad podrobného hydrogeologickéhoipkumu upesnit Gdaje o hladinpodzemni vody
v prostoru dolni a horni stanice lanové drahy sopdit mozZné ovlivéni podzemni vody.
Vypracovat podrobny elaborat zaboru pozémkéenych k plgni funkci lesa a pozenikze
zentdélského mdniho fondu s cilem zabory minimalizovat.

K projednani nového uspidani Uzemiifizvat i prislusné myslivecké sdruzeni.

Specifikovat dobu Zivotnosti stavby a zpracovatnptékultivaci pozemk uréenych k plgni
funkci lesa v migtpraseki pro lanovou drahu a sjezdovouttra

Ve spolupréci s lesni spravou navrhnout formodilidl projektu postup praciipgkaceni, obno¥
a ochras vSech datenych lesnich porakt

V projektové dokumentaci precizovat architektoni¢&8eni objeki i s ohledem na krajinny raz
a vysledné&eSeni promitnout do vizualizaci.

Zpracovat komplexni projekt vegétdch Uprav i respektovani zejména nasledujicich zasad:
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24.

25.
26.

27.

28.

a) Druhovou skladbu vysadeb v okoli parko¥jStolni stanice lanové drahy &ijpzdové
komunikace potidit spektru zastoupenych difutitevin v Gzemi, tj. autochtonnichiedin.

b) Vysadbu devin koncipovat tak, aby bylo docileno jejich vys&oclenitosti a strukturu
a hustotu vysadebfigpisobit i poZzadavku ke vhodnému odaion objekti s ohledem na
krajinny rdz a sniZzeni zatiZzeni okolnich pozémikslym oswtlenim.

c) Veget&ni upravy v okoli horni stanice lanové drafegit v dohod s orgdnem statni spravy
lesi s ohledem na charakter okolniho porostu, respi tgp lokality.

d) Veget&ni UOpravy souvisejici s dosadbouedin na kontaktu sjezdové téats okolnim
porostemieSit v dohod s organem statni spravy tes ohledem na optimalni zapl&git
porostu.

ReSeni lanové drahy piidit poZadavku na minimalizaci iseku tak, aby jeho i&a

negresahovala 11 m.

Reseni sjezdové trapodidit pozadavku na maximalni&il trag 50 m.

Precizovat problematiku nakladani s odpadyirszem na fedchazeni vzniku odpad

a prednostni vyuzivani odpadupresnit jednotlivé druhy a mnoZstvi odfiagro fazi vystavby

a provozu afedpokladany zgsob jejich vyuZiti, resp. odstram prostednictvim opravéné

osoby ve smyslu zdkona 185/2001 Sh., o odpadech a omnnekterych dalSich zakdn ve

zreéni pozajSich predpidi.

Ve spolupréaci s ,biologickym stavebnim dozorem" nstéenym organem ochranyiippdy

a organem stéatni spravy tegajistit zpracovani harmonogramu praci jednotlivgtap vystavby

s ohledem na charakter jednotlivych pratyth praci a aspekty ochrangirpdy.

Zajistit, aby v ramci planu organizace vystavby bytacovan i soubor ogahi v etap vystavby

s cilem minimalizovat potenciélni némivé vlivy na Zivotni progedi, véejné zdravi a pohodu

obyvatelstva, a to zejména se z&emim na:

a) Dodrzeni harmonogramu praci jednotlivych etap wjstas akcentem na pozZadavek, aby
vykopové a zemni praceiikterych by bylo zdsadndotteno stavajici firodni prostedi, byly
realizovany mimo obdobi reprodukce #i&nych druli a podle podminek stanovenych
v prislusnych vyjimkach.

b) Organizaci vystavby a pouZzivani Bhych mechaniziin tak, aby bylo zajigho spl@ni
hygienického limitu hluku ze stavebtifhnosti.

¢) Minimalizaci vliva na zensdélsky padni fond a pozemky tené k plgni funkci lesa.

d) NenaruSovani faktdr pohody zejména omezenim vystavby, resp&rylah praci, vetns
dopravni obsluznosti stavby, na denni dobu.

e) Situovani ztizeni stavenigt mimo blizkost obytnych a rekr&gich objeki a v dostaténé
vzdalenosti od bezejmennéhditpku Brezné, vetns opateni k zabraéni naruSeni nivy
a l‘ehovych porost a opateni k zabrdéni parkovani o udrzby mechanigna skladovani
latek, které mohou ohrozit jakost povrchovych npbdzemnich vod, v blizkosti toku.

f) Minimalizovani zasal t¢Zkou stavebni technikou a dopravnimi pfedky do nivy Bezné
a jejiho bezejmennéhdipoku.

g) Omezeni fimych zasah do koryt vodnich tok (vyvolavajicich zvySeny odnos splavenin
a zvySeny zakal vody) pouze na dobu mimo vysokgplot.

h) Vylouceni, popipac maximalni omezeni pojezdézké mechanizace v lokalitach ozeaych
v biologickém hodnocerd. 18, 29, 30, 31, 33, 42, 46, a 48.

i) Sledovani technického stavu stavebnich a dopravmielchanizr, zejména z hlediska
exhalaci, hlgnosti a uniku ropnych latek {etne vyuZivani zachytnych vanfipodstavce
mechanizm).

J) Omezovéani mezideponii a skladovani praSnych méieria

k) Omezovani sekundarni prasSnosti skrdm, zejména id nepiznivych klimatickych
podminkach.

[) ZajiStni zaplachtovani vozidekgpravujicich sypké a prasné materialy.

m) Nakladani s latkami, které mohou ohrozit jakostrpbevych nebo podzemnich vod.

n) Zamezeni skladovani latek, které mohou ohrozitgagovrchovych nebo podzemnich vod, na
plochéch staveni&t

0) Opateni k dodrZzeni podminek ochrany vodniho zdroje MKinDvir.

p) Redeni splaskovych vod, mapouzitim mobilniho WC.
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29.

30.

No

g) PoufZiti biologicky degradovatelnych algjro mobilni techniku s otégnym okruhem mazani.

r) Zamezeni kontaminace teréntipagrovych pracich.

s) Plan opateni pro pipad uniku latek, které mohou ohrozit jakost powenglth nebo
podzemnich vod.

t) Zajistni vhodnych sarsich prostedki pro gipadnou likvidaci Gnik latek, které mohou
ohrozit jakost povrchovych nebo podzemnich vod (madu havarijnimu z@&teni vodniho
prostedi zabranit instalaci norn&sy).

u) Vhodné nakladani s odpadyc¢étre téidéni odpad a specifikace mist pro shrondaani
odpadh), s dirazem na nakladani s nebesmgmi odpady, s tim, Ze ve smlaus dodavatelem
stavby bude jednoztia¢ stanoveno, ktery pravni subjekt budevgdcem odpail které i
stavi® vzniknou.

v) Harmonogram dopravyeSeni pipadnych dopravnich omezeni gepravni trasy s vyuZzitim
stavajici skt komunikaci a fistupovych cest.

w) Vybér vhodného mista pro dasné uloZeni oy, kterd bude zfin¢ vyuZita pro Upravu
veget&nich ploch.

X) Zajiseni isty vozidel vyjizdjicich ze staveni8t na véejné komunikace a poipads
i véasnéhaisteni zn&istenych komunikaci.

y) VEasnhou realizaci protieroznich ofti.

V dohodt s orgdnem statni spravy tedoresit fremistni krmného z#izeni pro z¥t na vhodné

klidngjSi misto, které je dostupné i v zimnim obdobi gopkiovani krmivem.

V dalSi projektove fiprawé projednat zarr s Povodim Moravy s.p.

Podminky pro fazi realizace

Vystavbu zahédjit aZ po napojeni Mlynického Dvoravesejny vodovod z obc€ervena Voda,
rekonstrukci mistni komunikace a vybudovani jedraostého chodniku.

Pred provadnim zemnich praci poit piislusné osoby o postupu ve vztahu kevent.
archeologickym naléan a zahajeniéthto praci pedem ohlasit fislusnému organu statni
paméatkové p&e. V pipad zjisteni archeologického nalezurgsusit prace, nélez zaijistit proti
ztrég, poskozeni nebo zteni a nalez ohlasit organu statni pamatkowe pé

Z divodu zamezeni SkodfipvystaviE zajistit provadni ,biologického stavebniho dozoru*
v pravidelnych intervalech po dobu vystavby. Tedtizor bude provash odborg zpisobilou
osobou schvélenou organem ochratiygoly a organem stétni spravydestim, Ze bude zaji&ta
pravidelnd dast vlastnika lesa, odborného lesniho hosfodé zastupce statni spravy des
(podminky a kompenzai opateni budou pleny ve spolupraci s ,biologickym stavebnim
dozorem®).

Podle planu organizace vystavby zajistit §oiih souboru op#eni v etap vystavby s cilem
minimalizovat potencialni néfznivé vlivy na Zivotni prosedi, veejné zdravi a pohodu
obyvatelstva a zabezgieduslednou piibéZnou kontrolu plini piisludnych opéeni.

Kéceni pfiseki pro sjezdovou ttaa lanovou drédhu zajistit u odborné firmy ve spohagp
s vlastnikem lesa,idledr® dbat na minimalizaci poSkozeni okolnich lesniclopti a lesni gdy
pii dopra¥ a manipulaci seit/im a dodrZzovat strikthhranice vyzn&ného zarru (lesni porost
bude mycen bez pouZitizké €Zebni techniky tak, aby se nenarusil stavajicing kryt; p&ezy se
podle poteby sé&iznou a pecnivajici ¢ast bude odfrézovdna cca 5 cm pod Ufiowerénu;
odstrarni paezi prichazi v ivahu pouze lokainy mistech terénnich Uprav, v trase ovladacich
kabefi, kanalizace a za&hovaciho systému nebo v méistykopi pro zaloZeni zéklad pro
podgEry lanové drahy; ke stahovani ¥¥eného teva je nejvyhodjSi pouzit kog).

Pri vystavi® maximalré chranit stavajicifirozenou obnovu lesnichievin v grednetné lokalit.
Minimalizovat zasahy do teréndipystavie podg@r lanové drahy (v hornfasti svahu provad
vykopy rueng; betonaz zéklada montaz pody bude ve vrcholovéasti v Fipad potreby podle
pozZadavku ,biologického stavebniho dozoru“ prasrédze vzduchu s pouZitim vrtulniku).

Pri vykopovych pracich nebude ohroZena celistvodiahilga kamenitych a balvanitych suti ve
vrcholovych svazich Bukové hory (vykopové prace daud maximalni moznosti lokalizovany
mimo tyto su¢ a v gipadt vedeni inZenyrskych siti i za cenu délky vykopu).
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

10.

Zajistit oddtlené ukladani ornice, zarodnitelnych vrsteidp a ostatnich figbyt&nych zemin
ajejich vyuziti podidit pozadavikm vzeSlych z projednani giglusnym organem ochrany
zentdélského mgdniho fondu.

Realizovat komplexni projekt vegétdch Gprav.

Nakladani s natovymi hmotami potidit charakteristikam podle bezp®stnich list téchto
latek a eliminovat jejich Uniky do Zivotniho priedi.

V ptipact uniku ropnych latek nebo jinych latek, které molawlivnit jakost povrchovych nebo
podzemnich vod, zajistit neprodteadekvatni sakai prace.

Z davodu prevence ruderalizace Uzemi i@i invaznich drulnrostlin ¢i plevel zajistit v ramci
provacni kone&nych terénnich apravidlednou rekultivaci vSech ploch postizenych vystavb
Ke kolaud&nimu fizeni redloZit specifikaci druln a mnoZstvi odpad z vystavby a doklady
0 zpasobu jejich vyuZziti, resp. odstrém.

Ve zkuSebnim provozu zajistit v dohods gisluSnym organem ochrany fegného zdravi
akreditované kontrolni #fieni hluku ze souiiu vSech spols¢ provozovanych zdréj hluku
véetrg hluku z parkovidt a pijezdové komunikace v chrémém venkovnim prostoru staveb
(stavajici i navrhované obytné zastavby) a ckmého vnitniho prostoru staveb (ubytovacich
objeki).

Ke kompenzaci za odlesmou plochu nutnou pro umésti horni stanice lanové drahy se fitia®
podilet, po doha# s lesni spravou, na zalési obtiZzré zalesnitelné holiny ve vrcholow&sti
Bukové hory v prostoru 114C15, a to minimanstejné ploSe.

Ke kompenzaci za odlesm provést nebo jednorazovinancovat, po dohads lesni spravou,
¢asténou probirku lesa a podsadbu vhodnych drphvodnich devin ve starSich porostech
v mist trasovani sjezdoveé drahy po hranici sjezdové drahy

Ke kompenzaci vlit na z¢i zidit, po dohod s lesni spravou, na odleési¢ ploSe na dopra¥n
pristupnych mistech s mifj§im sklonem potravni paka pro dal3i zvySeni GZivnosti honitby.

V dohod s lesni spravou chranit vSemi dostupnymi [Femiity stavajici narosty fipozere
zmlazujiciho buku, zajistit ochranu a @sténi girozert zmlazujici jedle, a to jak v letnim tak
zimnim obdobi, ¥etné ochrany proti &rovci.

Podminky pro fazi provozu

Zabezpeit, aby vjezd do arealu byl umadm pouze po vyzrgnych komunikacich a aby
parkovani bylo povoleno jen na vymezeném parkaovisti

Zajistit ve spolupréci s obci, aby n&jezdové komunikaci k parkovisti byla dopravnim &e@m
omezena rychlost na 30 km/hod.

Zajistit, aby horni stanice lanové drahy byla (gmigou vozidel provozovatele arealufigtupna
pouze pro @Si nav&vniky, pogipad cykloturisty, s mozZnosti vyuZiti parkowstna
Cervenovodském sedle.

Pro zasobovani akumuia vodni nadrZze vody pro zasaovani vyuzivat kromh neznegistenych
srazkovych vod odsy z mistnich zdrdj s tim, Ze odér z Brezné bude vyuzivan pouze jako
doplikovy a Ze odéry z vodnich tol budou respektovat minimalnisgtatkové pittoky v tocich.
Pred pa@atkem zimni sezony pravideélrzaji¥’ovat ¢isténi akumuléni vodni nadrze vody pro
zasrzovani.

V dobé provozu sjezdové tratzabezpét vhodnou ochranu okolniho prostorded vjizdnim
lyZara (nag. si€ a ochranné jtky sphujici i prislusna bezgmostni kritéria), a to i s ohledem na
migraci z\&ie s tim, Ze po skaéeni lyZzaské sezény budou tyto bariéry odstiayn

Pri adrzke trasy sjezdové trata lanové drahy zamezit vji&a mechanizra do okolnich lesnich
porosti.

Pri adrzbs parkovist a gijezdové komunikace minimalizovat chemické posygyednostiovat
mechanické odstii@vani sikhu a popipadt pouzivani inertnich posypovych mateiiél

V prabéhu provozu zajistit pravidelny uklid parkowsa po skoteni zimni sezény zabezjie
odstrarni zbytki posypovych materiélz parkovis¢ a pijezdové komunikace.

Po zimni sez&hprovadt pravidelnou udrZzbu sjezdové ttad protieroznich zéeni, tj. ¢isteéni
pricnych svodnic, pofipact jejich opravu.

55



11.

12.

13.
14.

15.

Provadt pravidelnou kontrolu technickych zabegzemi i nakladani s latkami, které mohou
ohrozit jakost povrchovych nebo podzemnich vodo@ipads bezodkladi realizovat napravna
opateni.

Provozni zazemi vybavit vhodnymi s&nami prostedky pro pipadnou likvidaci unik latek,
které mohou ohrozit jakost povrchovych nebo podZzemmod.

Omezovat vznik odpdda vzniklé odpadyigdnostd nabizet k jejich vyuZziti.

V dohod s lesni spravou zaji@vat pravidelnou kontrolu novych porostnicknst(z hlediska
vyskytu jediné napadenych hnilobou).

Zajistit na uzivanych pozemcich pravidelnou kontralyskytu synantropnich, expanzivnich
a invaznich drulnrostlin a gipadre jejich wasnou likvidaci k zabr&mi vzniku ohnisek pro jejich
Sireni.

Toto stanovisko neni rozhodnutim podle z4k&ne00/2004 Sh., spravidd, ve zini zakona

¢. 413/2005 Sb., a nenahrazuje vygd dotenych spravnich orgénani gislusna povoleni podle
zvlastnich pedpidi.

Platnost tohoto stanoviska je 2 roky ode dne pfténi s tim, Ze jeho platnostize byt na

Zadost oznamovatele zém prodlouZena v souladu s ustanovenimi § 4 odstsrh. €) a 8§ 10 odst. 3
zakonac. 100/2001 Sb., o posuzovani Wiva Zivotni prosedi a o zréné nekterych souvisejicich
zakoni (zakon o posuzovani viivna Zivotni prosedi), ve zini zakonas. 93/2004 Sb.

Ing. Josef Hejduk
vedouci odboru
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PODKLADY VYUZITE PRO ZPRACOVANI POSUDKU
Oznameni zamu ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdovatiréanovka a souvisejici
zaizeni* (Ing. Vladimir Plachy, listopad 2005)

Zawr zjistovacihotizeni podle zakona. 100/2001 Sb. (Krajskyiad Pardubickeého kraje,
odbor Zivotniho progedi a zersdélIstvi, ¢.j.: OZPZ/22953/05/FE ze dne 14. 3. 2006)

Dokumentace vl zaméru ,Cervend Voda (Bukova Hora) — sjezdovattrdanovka
a souvisejici Zdézeni“ na zZivotni progedi (Ing. Stanislav Postbiegl, prosinec 2006)

Vyjadieni obdrzena k oznameni z&m ,Cervena Voda (Bukovvé Hora) — sjezdovét'tra
lanovka a souvisejici Baeni“ a k dokumentaci viiv zaméru ,Cervena Voda (Bukova
Hora) — sjezdova trfa lanovka a souvisejici #iaeni“ na Zivotni prosédi, ve smyslu § 6
odst. 5 a § 8 odst. 3 zakotal00/2001 Sb.

Poznatky z prohlidky zajmového tzemi

Poznatky z konzultaci se zastupci oznamovatefstupci obc€ ervena Voda

Dil¢i posouzeni vliit zan¥ru na soustavu Natura 200@ervena Voda (Bukova Hora) —
sjezdova trg, lanovka a souvisejici Biaeni* (llezen 2007, Mgr. Filip Lysak)

Souvisejici pravniiedpisy a literatura

57



PRILOHY

Dilgi posouzeni vliit zarméru na soustavu Natura 200@ervena Voda (Bukova Hora) —
sjezdova trg, lanovka a souvisejici #aeni* (lrezen 2007, Mgr. Filip Lysék)

Mimo ramec naleZzitosti posudku stanovenycliiloze ¢. 5 k zdkonu®. 100/2002 Sh. jsou
priloZzeny kopie hodnocenych vyfédi obdrzenych k oznameni zama dokumentaci ve
smyslu § 6 odst. 5 a § 8 odst. 3 zakanB00/2001 Sb.

Vyjadreni obceCervena Voda k dokumentaci
(ze dne 12. 2. 2007)

Vyjadieni obcaCenkovice k dokumentaci
(€.j.: 29/2007-ST ze dne 19. 2. 2007)

Vyjadieni Krajského tadu Pardubického kraje, odboru Zivotniho pemit a zerddelIstvi,
k dokumentaci 5
(€.j.: 22953-12/2005/0ZPZ/FE ze dne 18. 1. 2007)

Vyjadireni Krajské hygienické stanice Pardubického krajekumentaci
(¢.j.: 6500/06/HOK-U0/213 ze dne 17. 1. 2007)

Vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho priestli, Oblastniho inspektoratu Hradec Krélové,
k dokurrlentaci
(¢.j.: 45/R1/0853388/05 ze dne 19. 1. 2007)

Vyjadieni Spravy Chrameé krajinné oblasti Jeseniky k oznameni &am
(¢.j.- 00066/JS/E/06 ze dne 30. 1. 2006)
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