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|. ZAKLADNI UDAJE

Nazev zameéru:

Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D 11

Kapacita (rozsah) zadmeéru:

Dokumentace konstatuje, Ze navrzené trasy prelozky silnice 1/36 navazuji na dalnici
D11 a spojuji tuto dalnici s méstem Lazné Bohdanec stim, Ze propojeni Léazni
Bohdane¢ - Pardubice neni pfedmétem predkladané dokumentace.

V rdmci procesu posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi jsou predkladany dveé varianty:

Varianta A navazuje na dfive zrekonstruovanou silnici 1/36 severozapadné od obce
Vole¢, pokracuje kolem obce Rohovladova Bél4 a kon¢i napojenim na stavajici 1/36 v
lese pred Jilovskymi rybniky jihovychodné od obce Bukovka a severozapadné od
Lazni Bohdane¢. Z dopravniho hlediska zagina varianta v MUK Chyst ( kiizeni D11 a
1/36 ) a konc&i na kfiZzovatce 1/36 a 111/3238 severozapadné od Lazni Bohdanec.
Celkova délka varianty je 6,899 km.

Varianta B zaind v misté kfizovatky 1/36 a 111/3238 severozapadné od Lazni
Bohdane¢ a konéi cca 400 m pied MUK Dobfenice. Celkova délka varianty je 5,980
km. Stavajici silnice 1/36 zUstane po Upravach v mistech kfizeni s navrZzenou trasou
zachovana pro mistni dopravu a bude pfefazena do nizsi kategorie. Stavba bude
zahrnovat také prelozky inZenyrskych siti v dotéeném Uzemi a napojeni stavajiciho
mistniho dopravniho systému. Komunikace je navrzena jako silnice kategorie S
11,5/80.

Umisténi zameéru:

kraj: Pardubicky
obec: Rohovladova Béla, Bukovka, Kricen, Kasalice, Lazné Bohdanec, Volec, Pravy
KU: Rohovladova Béla, Bukovka, Kfi¢en, Kasali¢ky, Lazné Bohdanec,Volec&, Pravy

Obchodni firma oznamovatele:

Reditelstvi silnic a dalnic CR

IC oznamovatele:
CZ65993390

Sidlo (bydliSté) oznamovatele:

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Bc. Lucie Novotna

oddéleni koncepce a Zivotniho prostredi
Cerganska 2023/12, 140 00 Praha 4 — Kagerov
tel. 241084280
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ll. POSOUZENI DOKUMENTACE

II.1. Uplnost dokumentace

Dokumentace zaméru je zpracovana v ¢lenéni podle pfilohy &. 4 zdkona &. 100/2001
Sh. v platném znéni a z tohoto pohledu odpovida pozadavkim citovaného zakona.

Dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi pfedmétné stavby v rozsahu
Prilohy €. 4 zdkona €. 100/2001 Sb. v plathém znéni byla zpracovana opravnénou
osobou Ing. Zbyrikem Vyhlasem, ktery je drzitelem osvédceni odborné zpuasobilosti
&.j. 13943/1638/0OPVZP/94.

Pokud jde o vlastni obsah a rozsah dokumentace, je podle nazoru zpracovatele
posudku vzhledem k charakteru zdméru a jeho lokalizaci akceptovatelny k moZnosti
posoudit vlivy pfedloZzeného zadméru na Zivotni prostfedi a ukoncit proces posuzovani
podle zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni.

Vlastni dokumentace v &asti A — Udaje o oznamovateli - charakterizuje zakladni
Gdaje o oznamovateli predkladaného zaméru. Udaje jsou predloZzeny odpovidajicim a
dostateénym zpusobem.

Céast B — Udaje o zaméru - popisuje zakladni charakteristiky stavby a splfiuje po
formalni strance poZadavky pfilohy &islo 4 zakona CNR &. 100/2001 Sb. v platném
znéni. Z hlediska vécné naplné je tato kapitola komentovana v dalSi casti
predkladaného posudku.

Z hlediska ¢asti C - Udaje o stavu Zivotniho prostifedi v dotéeném Gzemi Ize oznagit
ve vztahu uvaZovanému zameéru za postacujici.

Céast D — Komplexni_charakteristika _a _hodnoceni vlivii_zdméru na_obyvatelstvo _a
Zivotni prostfedi — obsahuje témér vSechny kapitoly této ¢asti dokumentace:

v Charakteristika predpokladanych vlivii zaméru na vefejné zdravi a hodnoceni
velikosti a vyznamnosti vlivu

v Komplexni charakteristika vlivih zaméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti a moznosti pfeshrani¢nich vlivd; je vSak tfeba upozornit,
Ze vcelém posuzovaném oznameni absentuje vyhodnoceni velikosti a
vyznamnosti vlivd na ovzdusi

Vs Charakteristika environmentalnich rizik pfi moznych havériich a nestandardnich
stavech

v Charakteristika opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZzeni, popfipadé kompenzaci
nepfiznivych vliva na Zivotni prostfedi

Vv Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich predpokladd pfi
hodnoceni vlivd

Vv Charakteristika nedostatki ve znalostech a neurcitosti, které se vyskytly pfi
zpracovani dokumentace

Cést E - Porovnani variant feSeni zaméru — pfedloZzeny material obsahuje formou
porovnani 2 moznych variant vedeni pfrelozky, které jsou vramci procesu EIA
oznaceny jako Varianta A a Varianta B. Komentaf k posouzeni variant je uveden

wrs v s

v dalSi ¢asti posudku.
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PredloZzena dokumentace obsahuje dale poZzadované kapitoly F. Zavér, G. VSeobecné
srozumitelné shrnuti netechnického charakteru a H. Pfilohy.

Jako pfrilohy jsou uvedeny:

. Celkové hodnoceni

. Modelové hodnoceni kvality ovzduSi

. Studie vlivu pfeloZky na zatizeni obyvatel hlukem z dopravy
. Vyhodnoceni vlivl na vefejné zdravi

. Biologické posouzeni zaméru

. Hodnoceni vlivi zdméru na lokality soustavy Natura 2000
. Posouzeni vlivu stavby na krajinny réz

. Mapové pfilohy:

. Situace SirSich vztaht 1:75000

. Ortofotomapa, Uzemni vztahy 1:10000

. Environmentalni charakteristiky dotéeného uzemi 1:20000

. Mapa bonitovanych ptdné ekologickych jednotek 1:10000

. Mapa lesnich porostua 1:10000

. Mapa vodohospodarskych prvkd 1:15000

. Mapa inZenyrskych siti a ochranna pasma 1:20000

. Geologické mapa 1:50000

. Archeologické zény 1:25000

TOTMUO >

O©oO~NOUILAWNPE

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvedené kapitole neni ze strany zpracovateld posudku pApominek stim, Ze
uvadéna priloha A. Celkové hodnoceni v podstaté neni prilohou dokumentace, ale
samotnou dokumentaci v rozsahu pfilohy ¢.4 zakona ¢.100/2001 Sb. v platném znéni.
Lze dokladovat vysokou vypovidaci hodnotu vybranych mapovych pfiloh
dokumentace.

Il.2. Spravnost Gdaju uvedenych v dokumentaci (oznameni) véetné pouzitych
metod hodnoceni

Uplnost dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru ,Pfelozka silnice 1/36 v Gseku
Lazné Bohdane¢ — D11“ na Zivotni prostfedi povaZzuje zpracovatel posudku za
akceptovatelnou k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatelstva
jakoz i formulovat navrh stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zaméru na zZivotni
prostfedi (dale jen ,stanovisko") pro pfislusny Gfad — Krajsky Ufad Pardubického kraje,
a ukongit proces posuzovani podle zadkona €. 100/2001 Sb. v platném znéni.
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A. Udaje o oznamovateli

V této kapitole jsou uvedeny zékladni Gdaje o oznamovateli: obchodni firma, ICO,
jméno a pfijmeni oznamovatele.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Bez pfipominek. Kapitola naplriuje informace pozadované zakonem.

B. Udaje o zaméru

B.l. Zakladni Gdaje

Kapitola je rozdélena na dil¢i kapitoly, jejichz nazvy odpovidaji pozadavkim
uvedenym v zakoné.

B.l.1. Nazev zadméru

Predmétem predkladané dokumentace je posouzeni zameéru ,Prelozka silnice 1/36
v Useku Lazné Bohdanec¢ — D11".

Stanovisko zpracovatele posudku:

Tato kapitola obsahuje pouze ¢aste¢né pozadovanou informaci. Absentuje zarazeni
zadméru dle pfislusné prilohy zakona. Zamér naplriuje dikci bodu 9.1. ,Novostavby,
rozSifovani a prfelozky silnic v8ech tfid a mistnich komunikaci I. a Il. tfidy, v kategorii
., kde pfisluSnym Gradem pro proces posuzovani vlivd na Zivotni prostredi je Krajsky
Ufad Pardubického kraje.

B.1.2. Kapacita (rozsah) zdméru

Tato kapitola obsahuje zakladni informace o charakteru komunikace v obou
navrhovanych variantach.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku soudi, Ze v rdmci kapacity zaméru mohly byt uvedeny
zakladni navrhové prvky komunikace (jsou uvedeny jen délky tras variant a kategorie
komunikace S11,5/80), prostorové vedeni trasy jakoZ i vybaveni a pfisluSenstvi,
dopravni zatizeni na Usecich a kapacitni posouzeni. ProtoZe rozhodujici informace o
kapacitach zaméru jsou dohledatelné v jinych c¢astech dokumentace, Ize absenci
téchto udaju v hodnocené kapitole akceptovat (s vyjimkou jasné dokladovatelnych
Gdaju o intenzité dopravy).

V této kapitole uvedené kapacity zaméru jsou podrobeny procesu EIA z hlediska
vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi.
B.1.3. Umisténi zdméru

Z dokumentace vyplyva, Ze zamér je umistén na Uzemi Pardubického kraje, a na
katastralnich uzemich Vole¢, Rohovladova Béla, Bukovka, Lazné Bohdaneg, KfFicen,
Pravy, Kasali¢ky.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska lokalizace zaméru prezentované v pfisluSné Kkapitole posuzované
dokumentace lze konstatovat, Zze neni uveden vycet dotéenych obci, ale pouze
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katastralnich Gzemi a neni jednoznacné deklarovano, které obce, respektive
katastralni Uzemi jsou dotéeny Variantou A a Variantou B

Popisné cast je v pfilohové ¢asti doplnéna situaci, ze které je patrny planovany stav
zadméru. Ve vztahu k doloZzenym mapovym podkladdm v zasadé bez pripominek.
B.l.4. Charakter zdméru a moZznost kumulace s jinymi zdméry

Dokumentace konstatuje, Zze se jednd 0 novou stavbu dopravniho charakteru.
Zpracovateli Dokumentace nebylo v dobé zpracovani znamo, Ze by stavba silni¢ni
pfelozky méla byt kumulovana s jingymi zamery.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z predlozené dokumentace a vyjadreni k procesu EIA je patrné, Ze oznamovatel
pfedlozil k posouzeni feSeni s tim, Zze kumulativni vlivy v zdsadé v rozhodujici mife
souvisi s generovanou dopravou v zajmovém uzemi.

Zpracovatelsky tym posudku soudi, Zze kumulace s jinymi vlivy souvisi zejména
s rozlozenim dopravy na celkovém dopravnim systému v ramci realizace jakékoliv
z prezentovanych variant. ProtoZe Gdaje o dopravni zatézi v zajmovém Uzemi nejsou
zcela prokazatelné, Uplné a jasné dokladovatelné, jsou vtomto smyslu v navrhu
stanoviska formulovana odpovidajici doporuceni pro dalSi prfipravu zaméru.

B.l.5. Zdavodnéni potfeby zaméru a jeho umisténi, véetné prehledu zvazovanych
variant a hlavnich davoda (i z hlediska Zivotniho prostrfedi) pro jejich vybér, resp.
odmitnuti

Dokumentace konstatuje, Ze hlavnim ddvodem zmény trasy silnice 1/36 je vylouceni
pritahd stavajici obytnou zastavbou a zvySeni bezpecnosti provozu oproti
souCasnému stavu. Stavajici trasa je vedena v pfimém kontaktu s kompaktni obytnou
zastavbou dotcenych obci.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zpracovatele posudku je nutné konstatovat, Ze z hlediska zajmd Zivotniho
prostfedi je nanejvyS potfebné objektivné vyhodnotit velikost a vyznamnost vlivd
uvazovaného zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi. Na strané jedné je
neoddiskutovatelnou skutec¢nosti, Ze jakékoliv odvedeni dopravy ze stavajicich
pratahd obcemi je pfedevSim z hygienického hlediska pfiznivé, na strané druhé je
vSak nejen nezbytné dokladovat vstupy, na zakladé kterych bylo provedeno
vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd pfedevsim na hlukovou a imisni situaci, ale i
porovnat a zvazit vlivy na ostatni slozky Zivotniho prostfedi, které budou vyvolany
pfeloZzkou 1/36 jak ve varianté A, tak i ve varianté B. V tomto smyslu jsou v dalSi ¢asti
posudku i formulovana doporuceni pro dalSi pfipravu zdméru. Na druhé strané lze
konstatovat jako Ucelné a vhodné ve vztahu ke zddvodnéni zdméru prezentovat
konkrétni prezentaci vztahu zaméru k platné UPD s uvedenim pfehledu stavu této
UPD.

B.1.6. Popis technického a technologického reSeni zdméru

Dokumentace konstatuje, Ze navrZzené varianty pini stejnou dopravni funkci, nemaji
Zadny spoleCny usek a jejich umisténi a technické feSeni je dano polohou
mimourovnovych kfizovatek dalnice D11 - MUK Chyst ( varianta A ) v misté kfizeni se
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silnici 1/36 v km 67,650, MUK Dobfenice ( varianta B ) v misté kfizeni se silnici 11/323
v km 76,300. Vzdalenost kfizovatek obou variant je tedy 8,650 km.

Varianta A

Zacéatek varianty A navazuje na modernizovanou silnici 1/36 Nové Mésto — Chyst —
Vole¢, ze které se odklani levostrannym obloukem a dlouhym pravostrannym
obloukem obché&zi po severni strané Vole€. Spolu s obci Vole€ obchazi také rybniky
Beranek a Brezinsky. Komunikace obchéazejici obec Vole¢ je navrZzena v zarezu
hlubokém 4 — 5,5 m.

Stavajici silnici 1/36 kfizi mezi Vol¢i a Rohovladovou Bélou a pokracuje jiznim
obchvatem Rohovladovy Bélé smérem na Bukovku. Rohovlddovu Bélou obchazi
navrzena komunikace v zafezu hloubky 2 — 8 m. Obec Bukovku miji navrhovana
pfeloZzka po jizni strané. Nova komunikace se napojuje na stavajici silnici v lese
vychodné od Bukovky. Navrzen& preloZzka bude vedena Castecné v nasypu (kfizeni
potoka Bukovka, zachovani pfistupu k Ccistirné odpadnich vod) vysky 6-7 m a
¢astecné v urovni terénu ( Usek podél nejblizSi zastavby). Cely Usek nové trasy je
dlouhy 6,898 km. Mimodrovriové kfizovatky nejsou na trase navrhovany — MUK Chyst
je soucasti stavby dalnice D11. Pro variantu A je navrZzeno 6 Uroviovych kfizovatek v
mistech napojeni na stévajici silnice a v mistech kfizeni. V8echny kfiZzovatky jsou
navrzeny v mistech s dobrymi rozhledovymi podminkami. Vyjimku tvofi pouze
kfizovatka se silnici 11/323 jihozdpadné od Rohovladovy Bélé. V misté Sikmého kfizeni
se silnici 1/36 v prostoru mezi Vol¢i a Rohovladovou Bélou bude ¢ast komunikace
zruSena a nahrazena prusecnou, pfipadné odsazenou, Uroviiovou kriZzovatkou.
Lokélni upravy stavajici silnice 1/36 jsou navrZzeny i v misté napojeni noveé trasy na
tuto silnici pfi vystavbé kfiZzovatky vychodné od Bukovky. Stavba nevyZzaduje prelozky
inZenyrskych siti vétSiho rozsahu ani demolici objektd. Varianta prochazi ochrannymi
pasmy llb vodnich zdroja.

Varianta B

Zacéatek varianty B je dle studie v misté kfizovatky 1/36 a 111/3238 zapadné od Lazni
Bohdaneg. Konec varianty je cca 400 m pfed MUK Dobfenice v km 5,980. Pro novou
komunikaci bude v maximalni mozné mife vyuzivano téleso silnice 111/3238 do Kfi¢ené
a silnice 11/3236 Kfi¢en — Pravy. Prvni Usek o délce asi 1,450 km je veden v trase
stavajici silnice 111/3238 s rozSifenim vpravo. V km 1,450 se staci levym obloukem a
pokraCuje v nové trase zapadné od Kficené. Na stavajici silnici se napojuje po 1,75
km severné od Kfi¢ené a pokracuje v jeji trase prlichodem lesa ( Branzov ) v délce
1,550 km. Jihovychodné od Pravu se opét odklani pravym obloukem do nové trasy a
kon&i v km 5,980 pfiblizn& 400 m pfed MUK Dobfenice (MUK v&etné& napojeni na
silnici 11/323 ve sméru na Dobfenice i Pravy je soucasti dalnice D11 ). Z celkové délky

5,980 km jsou cca 3,000 km vedeny v trase stavajicich silnic ( Gprava rozSifenim ) a
2,980 km je vedeno v nové trase.

Mimodroviiové kfizovatky nejsou na trase navrhovany — MUK Chyst je soudasti
dalnice D11. Pro variantu B je navrZzeno 5 Urovnovych kfizovatek v mistech napojeni

na stavajici silnice a v mistech kfizeni. VSechny kfizovatky jsou navrzeny v mistech s
dobrymi rozhledovymi podminkami.

Na zacCatku Useku, v misté odpojeni nové trasy od 1/36, bude vybudovana kfizovatka
vcetné lokalni upravy silnice 111/3238. Silnice 111/3238 bude v délce cca 1 600 m zcela
rozebrana. Pro vystavbu nové silnice bude vyuZito 1 450 m staré silnice, zbyvajicich
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150 m bude nahrazeno kfizovatkou. Pfi vystavbé pfivadéce se téleso komunikace
rozSifi vpravo ve sméru stani¢eni. Severozgpadné od Kfi¢ené bude zruSeno cca 700
m stavajici silnice 111/3236, mozno ji ¢aste€né vyuZit pro pfistup na zemédélské
pozemky. Usek silnice 111/3236 v lese mezi Pravy a Kfi¢eni délky cca 1550 m bude v
plném rozsahu vyuZit pro novou komunikaci. Stavajici silnici opousti pfivadé¢ v km
4,760. Jihovychodné od Pravu je navrZzena kfizovatka zajiStujici napojeni Pravl a
silnice 11/323. V tomto prostoru bude zruSeno cca 350 m stévajici silnice. Navrzeny
pfivadé¢ obchazi Kfi¢en z jizni strany v zafezu hloubky 1,5 — 2,5 m ( pfivadéc je navic
od obce oddélen kopcem ). Obec Pravy obchazi pfivadé¢ z vychodni strany v nasypu
vySky 2 — 3,3 m. Stavba nevyZaduje prelozky inZenyrskych siti vétSiho rozsahu ani
demolici objektu. Varianta prochazi ochrannymi pasmy Illb vodnich zdroju a tato
varianta zasahuje cca 200 m do ochranného pasma pfirodnich 1éCivych zdroja.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska technického reSeni zaméru neni ze strany zpracovatele posudku
podstatnéjSich pripominek. Lze konstatovat, Ze vrozsahu poZadavku zakona na
strucény popis technického a technologického feSeni zaméru je popis v dokumentaci
prezentovany podan na akceptovatelné drovni. Problematika vedeni trasy
v ochrannych pasmech vodnich zdroji a v ochranném pasmu pfirodnich Iécivych
zdrojd ve varianté B je zohlednéna v doporucenich v navrhu stanoviska prisluSnému
Uradu.

v s

B.1.7. Predpokladany termin zahgjeni realizace zaméru a jeho dokonéeni
Dokumentace uvadi nasledujici terminy stavby:

U termin zahajeni: 2018
U termin dokonceni: 2020

Stanovisko zpracovatele posudku:

v s

Uvedeny bod obsahuje veSkeré potfebné informace. Jinak bez podstatnéjSich
pfipominek.

V této souvislosti Ize upozornit na dikci 810, odst. (3), ktery fik4, Ze: “Stanovisko je
odbornym podkladem pro vydani rozhodnuti, popfipadé opatfeni podle zvlaStnich
pravnich pfedpisd. Stanovisko pfedklada oznamovatel jako jeden z podkladd pro
navazuijici fizeni nebo postup podle téchto predpisd. Platnost stanoviska je 2 roky ode
dne jeho vydéani. Platnost mdzZe byt na Zddost oznamovatele prodlouZena o 2 roky, a
to iopakované, nedoSlo-li k podstatnym zménam realizace zaméru, podminek v
dotéeném Uzemi, k novym znalostem souvisejicim s vécnym obsahem dokumentace
a vyvoji novych technologii vyuZzitelnych v zdméru. ,,

S timto konstatovanim souvisi i znéni 84 odst.odstavce (1), pism. f)

(1) Pfedmétem posuzovani podle tohoto zakona jsou
f) zameéry, u nichz se Zada o prodlouZeni platnosti stanoviska podle § 10 odst. 3,
pokud se tak stanovi ve zjiStovacim fizeni podle § 7.

Zpracovatelsky tym posudku povaZuje uvedeni vySe prezentovanych skutec¢nosti za
ddleZité  vzhledem k ¢asovému horizontu  probihajiciho procesu EIA a
prfedpokladanému terminu zahgjeni stavby v roce 2018.
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B.1.8. Vycéet dotéenych izemné samospravnych celkd

V této kapitole jsou uvedeny jako dotéeny Uzemné samospravni celek Pardubicky kraj
a obce (katastralni uzemi): Rohovladova Béla, Bukovka, KfFi¢en, Kasalice, Lazné
Bohdane¢, Volec, Pravy

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvaZzované kapitole lze konstatovat, Zze Uplné neplati, Ze v ramci pfedkladaného
zameéru se dotéend katastralni Gzemi rovnaji i dot¢enym katastrum, jak je uvedeno
v dokumentaci. To je patrné z kapitoly ,|. Zakladni Udaje" predkladaného posudku.
Kromé toho by bylo metodicky vhodné, aby vycet dotéenych Gzemné samospravnych
celkd byl rozélenén dle v dokumentaci navrhovanych variant A a B, protozZe je patrné,
Ze ne vSechny obce jsou dotéeny obéma navrhovanymi variantami. V tomto smyslu je
i formulovan navrh stanoviska prisluSnému Ufadu ve vztahu k posudkem preferované
varianté.

B.1.9. Vy¢éet navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst.4 a spravnich Gfada, které budou
tato rozhodnuti vydavat

Zpracovatel dokumentace specifikuje jednotliva rozhodnuti, ktera budou nezbytna pro
pfipadnou realizaci pfedkladaného zaméru na str. 22 a 23 posuzované dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

K uvaZzované kapitole je nutno konstatovat, Ze vycet navazujicich povoleni a
rozhodnuti je prezentovan ponékud nesystémové az nesourodé, bez blizsi specifikace
kompetenci stim, Ze tento vycet rozhodné neni konecny nejsou uvadéna napr.
zavazna stanoviska do VKP, souhlas k dotéeni pozemkd do vzdalenosti 50 m od
okraje lesa dle § 14 odst. 2 zdkona ¢. 289/95 Sb. ve znéni pozdéjSich zmén a doplrikd
s tim, Ze tento souhlas bude vydan formou zavazného stanoviska dle §149 zakona ¢.

500/2004 Sb. apod.

Je uveden predpoklad FeSeni vyjimky zochrany paméatnych stromd a zvlasté
chranénych druhd rostlin a Zivoéichd — v celé dokumentaci neni o paméatnych
stromech prakticky zminka, natoZ o jejich dotéeni, dokumentace deklaruje absenci
vyskytu zvlasté chranénych druhd rostlin; dale je uvedeno kéceni drevin, aniz
v prislusnych c¢astech dokumentace je vliv na porosty drevin vyhodnocen.
Kompetence ke kaceni dfevin naleZi ze zdkona pfislusnym obecnim ufadum obci |.
stupné, na drovni KrU. Souhlasy s odlesnénim, zabory ZPF, odnétim pozemkd jsou
v gesci povérenych OU lIl. stupné.

Stavebni povoleni silni¢ni stavby musi vydat specialni stavebni Grad — silniéni spravni
organ nikoli odbor stavebni

Navazujici rozhodnuti vSak bezprostfedné nesouvisi se zadkonem o posuzovani vlivd
na Zivotni prostfedi, protoZe bezprostfedné souvisi s prisluSnymi slozkovymi zakony, a
proto nemdze dle nazoru zpracovateld posudku absence nékterych navazujicich
rozhodnuti ovlivnit zavér procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi v ramci
posuzovaného zaméru.
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B.l1l. Udaje o vstupech
B.Il.1 Pada
ZPF

Dokumentace konstatuje, Ze trasovani silnice 1/36 se nachazi jak na ploSe
zemédélského padniho fondu, tak na padé lesniho pidniho fondu. Zemédélska puda
navrhovana k zaboru je hodnocena na zakladé bonitovanych pudné ekologickych
jednotek (BPEJ) pfi rovnosti vSech hodnocenych slozek prostfedi (klima, pedologie,
Uhel terénu, hydrologické poméry a fyzikalné-chemické vlastnosti pad). Zemédélska
puda je na zakladé bonitovanych padné ekologickych jednotek zafazena do
pFisludnych tfid ochrany vyplyvajici ze zakona €. 334/1992 Sb. a vyhlasky €. 13/1994.
V pfipadé tfidy ochrany I. a Il. se jedn& se o ornou pUdu, kterou Ize odejmout ze ZPF
pouze vyjime€né, a to pouze pro liniové stavby zasadniho vyznamu, kterou je napf.
tato prelozka silnice 1/36 nebo pro zaméry souvisejici s obnovou ekologické stability
krajiny.

PUPFL

Dokumentace konstatuje, Ze pozemky ur¢ené k plnéni funkce lesa jsou navrhovanou
stavbou dotCeny v relativné malé mife. VétSina lesnich porostl na daném Uzemi je
zafazena do kategorie lest hospodarskych. V k.u. Lazné Bohdaneg, revir Pardubice,
byly vyhlaSeny lesy zvl. ur€eni 3.6. — ochranné pasmo lécivych zdrojl, lesy lazenské.

Dokumentace uvadi nasledujici trvalé zabory ZPF a PUPFL dle jednotlivych variant
s tim, Ze uvedené hodnoty zaboru jsou povaZzovany za orienta¢ni, odpovidajici arovni
znalosti problematiky v dobé zpracovani dokumentace:

Katastralni tzemi Vymeéra zaboru (ha)
ZPF PUPFL Ostatni Celkem
Varianta A 19,68 0,37 0,66 20,71
Varianta B 11,60 1,23 2,49 15,32

Stanovisko zpracovatele posudku:

Posuzovana dokumentace podava pouze sumarni pfehled o predpokladanych
narocich na trvaly zabor ZPF respektive PUPFL. V kapitole neni specifikovan
detailnéjSi rozsah docasného zaboru ZPF respektive PUPFL. Tabulka na str. 24
nefeSi zabory dle k.u., jak je v zahlavi tabulky uvedeno, v kapitole jsou prezentovany
jen souhrnné zabory pudy bez bliz§i specifikace (podrobnéjSi zabory ZPF jsou
uvedeny oddélené podle BPEJ az v kapitole pdda na str. 60, podlozeno mapou
v priloze ¢&. H4, kterd reSi prumét stavby podle kazdé z obou variant do mapy BPEJ).
Dle mapy 1:10.000 v pfiloze H2 Ize dovodit, Ze zdbor PUPFL ve varianté B musi
pocitat s vysokymi jednostrannymi zasahy a lze mit za to, Ze je dle nazoru
zpracovateld posudku nadhodnocen (napf. cca 600 m prunik podle stavajici silnice na
KAcen v pfipadé rozSifeni komunikace zSikky 7,5 m na 11,5 m predstavuje
s pddorysem stavby rozsSifeni cca 7 m, tedy odhad zaboru cca 0,42ha; v lese u obce
Pravy jde podle shodného klice o rozsah cca 0,30 ha). Bude nezbytné doreSit
v dalSim stupni projektové dokumentace s tim, Ze je nutno 7eSit jen skutecné aktualni

rozsah zaborg PUPFL.

V tomto smyslu jsou tudiZz formulovana doporuceni pro dalSi projektovou pfipravu
zaméru.
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Lze predpokladat Ze stavba se dotyka ochranného pasma lesa. ProtoZze pozemky
uréené k plnéni funkce lesa z hlediska ochranného pasma nejsou v dokumentaci
podrobnéji specifikovany, je vtomto smyslu formulovano i jedno zdoporuceni
v navrhu stanoviska pfislusnému Gradu.

V uvedené kapitole by déle mély byt prezentovany struéné vstupni Gdaje o
chrdnénych uzemich pfirody, a USES. Tyto informace je moZné najit v jinych ¢astech
dokumentace.

Lze konstatovat, Ze:

@ zamer pfimo nezasahuje zadné zvlasté chranéné Uzemi pfirody, vymezené ve
smyslu kategorii dle § 14 zakona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni

@ cast stavby se nachazi v ochranném pasmu Il.b vodnich zdrojd. ve variantné B se
¢ast stavby nachazi v ochranném pasmu pfirodnich Iécivych zdrojd

@ zhlediska USES jde pfedev3im o kfizeni nékterych lokalnich biokoridord, neni
dotéeno Zadné biocentrum

B.Il.2 Voda

Dle dokumentace odbér vody lze predpokladat jak ve fazi vystavby (vlastni stavba,
zkrapéni stavenisté) tak ve fazi provozu.

Nejvétsi narlst spotifeby vody Ize oCekavat v obdobi vystavby. PFi ni bude dochazet
ke spotfebé technologické vody, a to zejména na kropeni materialu pfi hutnéni naspd,
kropeni betonu pfi betonarskych pracich, Cisténi spar, resp. Cisténi techniky pred
vyjezdem ze stavenisté. Velikost spotfeby vody bude zaviset na roénim obdobi
provadéni praci a souvisejicim pocasi.

Dokumentace dale predpoklada Ze pro etapu provozu nejsou predpokladany zadné
naroky na trvalou potfebu vody.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Naroky na technologickou vodu v etapé vlastni nebyly v etapé zpracovani zadani
stavby specifikovany. Hlavni spotfeba se predpoklada u standardnich dodavateld
betond a maltovych smési v regionu.

Technologicka voda bude spotfebovavana pro:

P vyrobu betonovych a maltovych smési

b kropeni betond béhem tuhnuti

b kropeni rozestavénych c¢asti stavby a technologickych komunikaci jako ochrana proti
nadmérnému praseni

b odistu vozidel a stavebnich strojd

Predpokladana spotfeba vody na jednoho pracovnika bude odvozena z pfilohy 12

vyhlasky c¢islo 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 274/2001 Sb. o vodovodech

a kanalizacich pro vefejnou potfebu v objemu 120 I/den. Celkové naroky na vodu

v etapé vystavby budou specifikovany v dalSi projektové pfipravé. VeSkeré nakladani

s vodami musi byt v souladu se zakonem ¢&. 254/2001 Sb., o vodach. V tomto smyslu

je také formulovano jedno z doporuceni do navrhu stanoviska pfislusnému Gradu.
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B.l1l.3 Surovinové a energetické zdroje

Dokumentace konstatuje, Ze v ramci vystavby budou pouzivany bézné materidly a
suroviny. PouZivané materialy musi splfiovat poZadavky na zdravotni nezavadnost.
V rozhodujicim mnoZstvi budou vramci vystavby zaméru uplatiiovany materiély
pouzivané do konstrukénich vrstev vozovky, material do naspu a ocelové konstrukce,
dale pak materidly pro rozvod elektrické energie, beton, materialy pro povrchovou
Upravu apod.

Kromé toho budou spotfebovavany pohonné hmoty - ve fazi realizace pro provoz
stavebni techniky a dalSich souvisejicich zafizeni, ve fazi provozu pak pro
mechanismy udrzby silnice.

Na zakladé dostupnych podkladd neni vtéto fazi projektové dokumentace dle
dokumentace mozné jednoznacné stanovit objemy hlavnich surovin a material(
potfebnych k realizaci vystavby, stejné jako dodavatele téchto surovin a materiald.
Tomuto tématu bude dle dokumentace vénovana pozornost v nasledujicich stupnich
pFipravy.

Stanovisko zpracovatele posudku

K uvedenym udajum neni ze strany zpracovatele posudku podstatnych pfipominek.
Uvedené bilance jsou nezbytné zejména ve vztahu k POV stavby a vyvolanym
narokum na dopravu v etapé vystavby k uprfesnéni velikosti a vyznamnosti vlivd na
akustickou situaci v této etapé, jakoz i k jednoznacnému dokladovani prfepravnich tras
nezbytnych pro etapu vystavby. V tomto smyslu jsou formulovana doporuceni pro
dalSi pfipravu zaméru.

B.l1l.4 Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Dokumentace konstatuje, Ze stavba bude provadéna jako nova komunikace po
Usecich a bude zachovavat v maximalni mife po celou dobu své vystavby provoz na
stavajici komunikaci 1/36. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o hodnoceni dopravni liniové
stavby, jsou jeji naroky na dopravu a infrastrukturu povazovany z hlediska vstupu za
vyznamne.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze v této kapitole by mély byt uvedeny reélné
Udaje o dopravé v zajmovém Uzemi, a to jak z hlediska stavajici situace, tak i v dobé
predpokladaného zprovoznéni prelozky.

Pokud bychom se méli vénovat dopravé na stavajicim komunikacnim systému, potom
Ize konstatovat, Ze takovy Udaj v dokumentaci obsaZen neni. V pfiloze C. (Studie vlivu
prelozky na zatizeni obyvatel hlukem z dopravy) takova informace uvedena neni, byt
je zde obsahle prezentovana problematika staré hlukové zatéze dokladovanim
zasazeni obytné zastavby v jednotlivych obcich pA pratahu 1/36 nadlimitnim hlukem,
aniz je jednoznacné dokladovan vstup, na zakladé kterého je tato prezentace
uvadéna, protoZe tabulka T.2. uvadéna v hlukové studii na str. 9 je zcela zmatec¢né a
neuplna.

g
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Z hlediska zmén v intenzitdch dopravy na zakladé uvadéného dopravniho zatizeni
v roce 2020 p/ realizaci varianty A jakoz i realizaci varianty B (str. 20 dokumentace) by
bylo metodicky spravné provést nejen vyhodnoceni stavu pfi realizaci navrhovanych
variant, ale taktéZ dokladovat stav v dotéenych obcich p/i neprovedeni zaméru.
Takovouto odpovéed by mohl dat model dopravy, z néhoz by bylo patrné, na zakladé
jakych Gvah byly konstruovany v dokumentaci pouzité dopravni zatéze a, pokud jsou
spravné, také aby byl patrny vyznam navrhovaného zadméru v pfipadé nerealizace
zameru. Tak i by bylo moZné i prezentovat relevantni a podloZzeny podklad o vyznamu
navrhovaného zaméru, jak vyplyva z nékterych vyjadreni, kterd zpochybriuji jeho
smysluplnost zdméru s odkazem na zprovoznéni celého Useku dalnice D11, jakoz i
navazného Useku R 35 v Useku Sedlice — Opatovice. Takovou informaci vSak
posuzovana dokumentace neobsahuje a vtomto smyslu je formulovano i jedno
z doporuceni do navrhu stanoviska prislusnému Gradu.
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B.11l. Udaje o vystupech
B.11I.1 Ovzdusi

Dokumentace konstatuje, Ze stacionarni zdroje zneciStovani ovzduSi se mohou
vyskytovat v omezené mife pouze v obdobi vystavby komunikace. Z dlouhodobého
hlediska se jedna o zdroj malo vyznamny, kratkodobé vSak mize vyznamnéji ovlivnit
kvalitu ovzduSi v bezprostfednim okoli. Bude zde dochazet zejména ke znovuzvifeni
jiz usazenych prachovych ¢astic (sekundarni prasnost).

Pfi pokladce Zivicného povrchu Ize rovnéZz oclekavat zvySené uvolhovani
aromatickych

uhlovodikl. Ze stavebnich stroji a z nakladnich voz( budou emitovany bézné
polutanty, pfedevsim oxidy dusiku, oxid uhelnaty, pevné ¢astice a v malém mnozstvi
také uhlovodiky. Pfipadné deponie vykopového materialu bude tfeba umistit v
dostate¢né vzdalenosti od obytné zastavby, aby byl minimalizovan jejich negativni vliv
na obyvatelstvo (zejména prasnost).

Z hlediska etapy provozu je konstatovano, Ze vystavbou prelozky silnice 1/36 dojde v
¢asti zajmového Uzemi k pfesunu automobilové dopravy ze stavajici do nové trasy.
Tim se zméni umisténi liniového zdroje znecistovani ovzdusi. Pro ucely této studie
bylo zpracovano modelové hodnoceni vlivu provozu silnice na kvalitu ovzduSi v
zajmové oblasti (rozptylova studie). V tabulkach ¢&. B.IIl.1.1-1 a B.Ill.1.1-1 je uvedeno
porovnani celkové produkce emisi v roce 2020 pro obé hodnocené varianty. Z
porovnani je patrné, Ze z hlediska mnozstvi emisi zneciStujicich latek je mirné
pFiznivéjSi varianta B, ve které bude preloZzka vedena po kratSi trase.

Stanovisko zpracovatele posudku

Ve vztahu k etapé vystavby bez pApominek, odpovidajici doporuceni pro etapu
vystavby jsou formulovana v pfislusné paséazi pfedkladaného posudku.

Zpracovatelsky tym posudku soudi, Ze obsahovou naplni této kapitoly by mélo byt to,
co tato kapitola metodicky poZaduje, tedy poskytnuti zakladnich informaci o bilancich
emisi v rdmci jednotlivych variant a v nich feSenych Gsecich na zakladé uvedenych
Udajié o dopravé na reSenych uUsecich, pouZzitych emisni faktorech a alespori
jednoduchého grafického znazornéni hodnocenych komunikaci. Takovéto podklady
v dokumentaci obsaZeny nejsou a jsou uvedeny pouze bilance emisi v kg/rok pro
vybrané useky komunikaci.

B.1ll.2 Odpadni vody

Dokumentace konstatuje, Ze s posuzovanym zameérem je spojen vznik nasledujicich
druht odpadnich vod:

U Splaskové odpadni vody budou vznikat na stavbé ve velmi omezeném mnoZstvi.
Dlvodem je pouziti chemickych WC na jednotlivych zafizenich stavenist. Socialni
zafizeni, v€etné sprch pro pracovniky bude situovano do prostord stavebnich dvor(

U Srazkové vody, kdy je uvedeno, Ze vetapé vystavby bude odvodnéni stavenisté
provadéno svedenim povrchovych vod do provizornich usazovacich nadrzi a z nich do
kanalizace. Znecisténi povrchovych vod nenastane. Zhotovitel musi pouZivat vozidla a
mechanizmy v dobrém technickém stavu. Tim se zabrani pfipadné kontaminaci zemin a
vod ropnymi produkty.
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Dale jsou doloZeny bilance srdzkovych vod dle jednotlivych dotéenych povodi v etapé
provozu. Jsou uvedeny bilance srazkovych vod odtékajicich z plochy vozovky do
jednotlivych recipientl jakoz i orientacni bilance mnoZzstvi chloridd z Gseku vozovky.

Dale je uvedeno, Ze vzhledem k povaze Uzemi je mozné navrhnout v urcitych Usecich
(napf. ochranna pasma vodnich zdroju) zkvalitnéni vyuziti soleni aplikaci vodného
roztoku soli nebo vylou¢enim pouZzivani soli v citlivém misté na minimum pfipadu.

Stanovisko zpracovatele posudku

VesSkeré nakladani s vodami musi byt v souladu se zdkonem ¢. 254/2001 Sb., o
vodach a souvisejicimi predpisy.

Dle pril. ¢. 3 k narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV 229/2007 Sh. — Imisni
standardy — ukazatele a hodnoty prfipustného znecisténi povrchovych vod pfedstavuje
imisni standard pro chloridy 250 mg/I (50 mg/l u pfedpokladanych zdrojd pitné vody).
Z tohoto hlediska ve smyslu prezentovanych bilanénich vypoctd vlivu zimni Gdrzby na
koncentraci CI v recipientech je formulovdno odpovidajici doporu¢eni do navrhu
stanoviska pfislusnému Gradu.

Problematika potencialni kontaminace srazkovych vod v ochrannych péasmech
vodnich zdrojd, respektive v ochranném pasmu prirodnich Ié¢ivych zdrojd je
zohlednéna v navrhu stanoviska prisluSnému Gradu.

B.1ll.3 Odpady

Dokumentace konstatuje, Ze pfi realizaci posuzované stavby a jejim nasledném
uzivani, nebo pfipadném odstranéni vzniknou odpady ruznych skupin a druhl a to jak
v kategorii ,ostatni“ tak odpady kategorie ,nebezpecény“. Je uvedeno, Ze zadavatel
stavby je povinen postupovat pfi veSkerém nakladani s témito odpady (tzn. jejich
soustfedovani, shromazdovéani, skladovani, pfepravé a dopravé, vyuzivani, Gprave,
odstrafiovani atd.) dle pfisluSnych platnych legislativnich opatfeni v oblasti nakladani
s odpady. Dale jsou uvedeny nékteré povinnosti vyplyvajici ze zdkona o odpadech a
souvisejicich predpist. Dokumentace obsahuje prehled odpadl vznikajicich v etapé
vystavby, pro etapu provozu uvadi, Zze pfi provozu zaméru bude vznik odpadu
minimalni. Bude se jednat zejména o odpad z odstranovani dfevin a bylinné vegetace
vramci udrzby komunikaci. MnoZstvi produkovaného odpadu v3ak neni v dnesni
dobé mozno stanovit.

Stanovisko zpracovatele posudku

Kapitola je zpracovana v dostate¢né hloubce pro posouzeni. Lze pouze upozornit, Ze
v textu dokumentace jsou uvadény odkazy na nespravné provadéci vyhlasky,
respektive jsou pouzivany terminy, které nejsou v souladu s platnou pravni Upravou
v oblasti odpadového hospodarstvi. Neni patrné, pro¢ jsou pro etapu udrzby a
provozu silnice na str. 37 uvadéna mnoZstvi vznikajicich odpadd pro variantu A.
Odpady v obdobné struktufe budou vznikat i v ramci varianty B.

Doporuceni vyplyvajici z problematiky nakladani s odpady jsou uvedena v pfislusné
¢asti pfedkladaného posudku.
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B.lll.4 Hluk, vibrace, zapach

Dokumentace konstatuje, Ze vzhledem ke skute¢nosti, Ze zatizeni okoli silnice hlukem
bude vyznamnym vlivem na jednotlivé sloZzky Zivotniho prostfedi, byla této
problematice vénovana i pozornost. Vyhodnoceni akustické situace je provedeno pro
etapu provozu v feSenych variantach A a B.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Nepochybné Ize konstatovat, Ze hluk souvisejici s posuzovanym zamérem predstavuje
jeden z nejvyznamnéjSich impaktd z hlediska hodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivu.
Neni vS8ak patrné, pro¢ v kapitole tykajici se specifikace zdrojd hluku jsou uvadény
pouze teoretické podklady tykajici se hlukové zatéZze a pro¢ nejsou komentovany
vstupy pro hlukovou studii v etapé provozu, jakoZz i pro¢ neni v ponékud vétSi

konkrétnosti komentovana hlukova zatéz v etapé vystavby.

B.lll.5 Vibrace a zareni

Dokumentace konstatuje, Ze automobilovd doprava, zejména tézka néakladni, je
vyraznym zdrojem vibraci. Takto generované vibrace nedosahuji hodnot, které by
mohly poSkozovat lidské zdravi, nicméné maji velmi negativni vliv na konstrukci
zasazenych staveb. Témito vibracemi je zasaZzena zastavba nachazejici se v tésné
blizkosti od okraje komunikace (vzdalenost v fadu metrl). Kromé poctu prujezdui
tézkych nakladnich vozidel je pro jejich hodnoceni dilezity i typ geologického podlozi
a predevsim konstrukce a statika dotené budovy. Zejména staré budovy nebo
sakralni stavby bez Zelezobetonového vénce jsou pusobenim vibraci vyrazné
poskozovany.

Dokumentace nepredpoklada ve zvySené mife vyskyt radioaktivniho a
elektromagnetického zareni vyplyvajici z provozu dané komunikace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zpracovatele posudku Ize vyslovit zavér, Zze se v této kapitole jedna o
teoretickd konstatovani tykajici se problematiky vibraci bez konkrétnich udaju ve
vztahu k posuzovanému zaméru.

B.111.6 DoplAujici udaje

Zména mistni topodrafie

Dokumentace konstatuje, Ze v pfipadé posuzované stavby prelozky silnice 1/36 v
obou jejich variantach, stejné jako v obecném pfipadé dopravnich staveb tohoto
charakteru plati, Ze liniovd stavba byva z prostorového a estetického hlediska
cizorodym a tudiz negativné vnimanym prvkem v krajiné s menSi hustotou osidleni
jako je tato.

Dokumentace dale uvadi, Ze je otazkou spravné navrzeného trasovani (smérového a
vySkového) a vyuziti vhodné kombinace a dimenze konstrukénich prvkd stavby
(terénni nasypy a zarezy, material mostt a dalSich objektd — beton, ocel, kAmen), jak
snizit miru tohoto vlivu na krajinny raz.
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Vyznamnym prvkem zaclenéni stavby do krajiny a minimalizace jejiho negativniho
vnimani je navrh vegetacnich Uprav terénnich partii télesa noveé silnice v podobé
vysadby doprovodné vegetace.

Vlivy na chranéné c¢asti prirody

Dokumentace konstatuje, Ze trasy posuzované komunikace probihaji v blizkosti
nékolika cennych GOzemi. Jedna se o ptaci oblasti soustavy Natura 2000
(Bohdanecsky rybnik) a dale o evropsky vyznamné lokality CZ 0533308 Bohdanec&sky
rybnik a CZ 0533315 Truhlicky.

Uzemni systém ekologické stability
Nadregionalni USES

vrss

Dokumentace uvadi, Ze trasa B kfiZzi nadregionalni biokoridor v lesnim Useku v
blizkosti sou¢asného sjezdu z dalnice D11.

Z jizni ¢asti biocentra Bohdanec&sky rybnik vystupuje osa funkéniho nadregionélniho
biokoridoru. Tato osa prechazi stavajici komunikaci v misté kfizovatky na KFiceri. Osa
je vedena lesnimi i luénimi ekosystémy a v nékterych ¢astech vyuziva ekotonu téchto
ekosystéml. Nové navrZzena preloZzka trasa B je ukonena na hranici tohoto
biokoridoru.

Regionalni prvky USES

v

Dokumentace konstatuje, Ze navrhovana trasa A u obce Vole€ kfizi biokoridor AK
1276. Tento biokoridor je v misté kfizeni navrhovany (k zaloZeni) — tedy nefunkéni a
leZi na orné padé. Jeho trasa vede do lokality Vole€ské rybniky a odtud dale jiZznim
smérem kolem obce Vole¢, kde lezi regionalni biocentrum funkéni RK 1276 . V

v v s v

soucasné dobé c¢ast biokoridoru AK 1276 v misté kfizeni neni funkcni.

Lokalni prvky USES

vrss

Dle dokumentace navrhovand trasa prelozky A kfizi u obce Bukovka lokalni funkéni
biokoridor vedeny nivou a vodnim tokem Bukovky. Niva je zaklesnuta oproti okolni
krajiné a pfi vedeni trasy komunikace v urovni okolni krajiny (mostni konstrukce), by
nemeélo dojit ke konfliktu s trasou lokalniho biokoridoru.

vr~s

Stavajici trasa komunikace a navrzena prelozka B kfizi lokalni biokoridor vedouci
lesnim komplexem mezi obcemi Pravy a KrFi¢en. Biokoridor kfizi soucasnou
komunikaci spojujici obé obce bez dalSich pomocnych prvkd.

Lokélni biokoridor jizné od obce Kfi¢en - z hlediska biologického neni Uzemi nijak

v v s

vyznamne, ale vzhledem k okoli je kvalitné&jSi nez polni kultury.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska zameéru ve vztahu ke zméné topografie zpracovatelé posudku soudi, Ze bez
vizualizace zaméru z hlediska popisovanych vedeni tras v feSenych variantdich A a B
v zafezech respektive naspech nelze prilohu G predkladané dokumentace povazovat
za zcela vycerpavajici stim, Ze z alespori v dokumentaci dostupnych podkladd Ize
vyslovit zavér, Ze ve vztahu ke zméné mistni topografie je varianta B pfijatelnéjsi
varianty A, jak je komentovano v c¢asti predkladaného posudku, tykajici se kontextu
ovlivnéni krajinného razu.
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Z hlediska osnovy pfilohy ¢.4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni neni zcela
patrné, pro¢ je vtéto vtéto kapitole uvadén text, ktery je nasledné opakovan a
konkretizovan v kapitole C.1.1. posuzované dokumentace ve vztahu k USES, obdobné
jako kapitola ze strany 39 dokumentace nazyvajici se ,Vlivy na chranéné casti
prirody“. Lze pouze mit za to, Ze Udaje predstavuji urcité souhrnné dopinéni nékterych
aspektdu jako vstup do jejich rozboru v dalSich ¢astech popisnych kapitol, eventuelné
kapitol vlivd. Nazvy dil¢ich ¢asti kapitoly ohledné vlivd jsou v kontextu obsahu a
razeni kapitoly zavadéjici.
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C. Udaje o stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném Uzemi

> -~ s

V této Casti dokumentace jsou popsany nasledujici charakteristiky Zivotniho prostredi
dotéeného Uzemi:

Vycet nejzavaznéjSich environmentélnich charakteristik dotéeného tzemi:

Uzemni systém ekologické stability krajiny

Chranéna uzemi, pfirodni parky, Natura 2000 a vyznamné krajinné prvky

Ochranna pasma

Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Staré ekologické zatéze
Dokumentace popisuje kontakty a stfety navrzenych variant ve vztahu k prvkim
USES. Seznamuje se situaci ohledn& vymezeni prvka USES jak vy33i, tak lokalni
arovné pro obé varianty trasy. Popisuje polohu dvou nadregionalnich biokoridort, pro
variantu B upozorfiuje na trasovani osy NRBK jizné od pocatku trasy u
Bohdanecského rybnika. Z hlediska regionalni Urovné je upozornéno na kfizeni
nefunkéniho RBK AK 1276 pro variantu A u obce Vole€. Lokalni Uroven je pro
variantu A reprezentovana LBC VoleCské rybniky a niva toku Bukovka; pro variantu B
jde o kfizeni LBK spojujici lesni prvky v lese Branzov severné od Kfi¢né a kfizeni nivy
drobného toku Z od obce Kfic¢en. Doplnéno mapovou pfilohou H3 — environmentélni
charakteristiky dot€éeného Uzemi.

Dale je v dokumentaci uvedeno, Ze vzhledem ke skutec¢nosti, Ze zamér je v blizkosti
lokalit NATURA 2000 veden po stavajicich komunikacich a vzhledem k hlavnim
pfedmétim ochrany nelze predpokladat vyznamny vliv na tato Uzemi, je dale
vybavena samostatnou pfilohou F naturového hodnoceni.

Dokumentace déle konstatuje, Ze feSené Uzemi neni vkontaktu sZadnym
velkoploSnym chranénym Guzemim. Ddle je uvedeno, Ze feSené Uzemi neni v kontaktu
s Zadnym stavajicim pfirodnim parkem. Dokumentace dale uvadi, Ze v zdjmovém jsou
ze zékona VKP vodote¢ Bukovka a jeji udolni niva a déle také vSechny lesy dotéené
stavbou v obou variantach, konstatuje absenci registrovanych VKP, upozorfiuje na
snahu vyhlésit Vole¢skeé rybniky.

Z hlediska ochrannych pasem vodnich zdroju dokumentace konstatuje, Ze ve vztahu
k vodnimu zdroji Pravy prochazi varianta B timto ochrannym pasmem Il. stupné
vodniho zdroje v délce cca 750 m.

Ve vztahu k vodnimu zdroji Bukovka je z dokumentace patrné, Ze ochrannym pasmem
Il. stupné vodniho zdroje prochazi varianta A v délce 950 m.

Ve vztahu kvodnimu zdroji Zarovice — Sopfe¢ dokumentace konstatuje, ze
ochrannym pasmem neprochazi Zadna z feSenych variant s tim, Ze blize k hranici OP
Il. stupné je trasa ve varianté A severné od obce Vole¢ ve vzdalenosti cca 1,3 m.

Dokumentace dale uvadi, Zze v zajmovém Uzemi se nachéazeji v Uzemi zdroje vody
(studny, vrty) pro individualni zasobovani obyvatel.

Dokumentace dile uvadi, Ze ve spravnim Uzemi Lazni Bohdanel jsou stanovena
ochranna pasma pfirodnich lécivych zdroju vymérem ministra zdravotnictvi ¢&j. LZ/3-
2884-1.4.60 ze dne 21. 4. 1960 dle v té dobé platné pravni Gpravy, jejiz oznacovani je

21



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné& Bohdaneé& - D11

upraveno § 44 odst. 2 zédkona €. 164/2001 Sb., o pfirodnich IéCivych zdrojich, zdrojich
pfirodnich minerélnich vod, pfirodnich lé€ebnych laznich a lazefiskych mistech a o
zméné neékterych souvisejicich zékonu (lazensky zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu. Stanovena jsou dvé ochranna pasma PLZ — uZzSi a SirSi (prabéh hranice
SirSiho OP je patrny na obr. C.11.2.-1. a je rovnéz zakreslen pro zajmové Uzemi v
situaci 1:20000, pfil. H.6).

Posuzovany zamér se ve var. B (jizni konec trasy, tj. staniceni 0,0 az cca 0,25 km)
nachazi v SirSim OP PLZ — dle 837 zakona ¢&. 164/2001 bez souhlasu MZ CILZ nelze
vydat Uzemni rozhodnuti k realizaci pfedkladaného zaméru.

Dokumentace déale konstatuje, Ze obé varianty prelozky silnice 1/36 budou prochazet

ochrannym pasmem lesa, které je vymezeno pasem Sifrky 50 m od okraje lesa.

Dokumentace konstatuje, Ze nejsou lokalizovany pamatné stromy v kontaktu se
zajmovym Uzemim zmifiuje na str. 43, uvadi i absenci tzv. pfechodné chranénych
ploch v koridoru stavby.

Dokumentace déale konstatuje, Ze Zadna z posuzovanych variant nezasahuje do
ochrannych pasem dokladovanych lozisek nerostnych surovin.

Dokumentace dale komentuje kulturni pamatky s tim, zZe feSené varianty tyto kulturni
pamatky pfimo neovliviiuji. Dale je v dokumentaci uvedeno, Ze Gzemi Ize povaZovat
za Uzemi s archeologickymi nélezy.

Z dokumentace dale vyplyva, Ze v zajmovém Uzemi posuzované stavby v obou
predkladanych variantdch se nenachéazeji staré ekologické zatéze.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska nejzavaznéjSich environmentalnich charakteristik dotéeného Uzemi
zpracovatel posudku konstatuje, Ze tato kapitola obsahuje veSkeré podstatné
informace ve vztahu kvyctu nejzavazneéjSich environmentélnich charakteristik ve
vztahu k posuzovanému zaméru. Z hlediska prezentace charakteristik pfirodnich
slozek ekosystému (tedy USES, chranéna tzemi, pfirodni parky, soustava NATURA
a VKP ze zakona apod.) Ize konstatovat pfedevsim:

§ Popis prvki USES je korektni. Chybi ale citace podkladd, na zakladé kterych byla paséaz
vypracovavana, takZe nelze polohu skladebnych prvki USES ovéft, na druhé strané
mapovy podklad v pfiloze je vypovidajici. LBK podél malého toku u KrAcné je kfizen
variantou B vlastné 2x, pro kfizeni LBK v lese BranZov je nutno konstatovat Urovriové
krizeni

§ Udaje ohledné vztahu kvyhlaSenym a navrhovanym ZCHU i k prezentaci vztahu
k pfirodnim parkdm Ize pokladat za korektni. Bez pfipominek.

§ Vymezeni véetné prilohy je korektni. V mapé H3 mohla byt zakreslena hranice EVL
Bohdanecsky rybnik a rybnik Matka a hranice PO Bohdanecsky rybnik, které nejsou
shodné, vymezeni tzv.. dalSi cenné plochy v Uzemi odpovidd vymezeni EVL a NPR, ne
PO, ktera je vymezena Sifeji. Posouzeni predloZzeného naturového hodnoceni, ze kterého
pasaze dokumentace cerpaji, je samostatnou prilohou ¢&. 2 predkladaného posudku a
v podrobnostech na toto posouzeni zpracovatelsky tym posudku odkazuje.

§ K prezentaci VKP bez zasadnich pfipominek, mohly byt zminény i VKP nivy malého toku
jizné od Kréné, usticich do obvodové strouhy podél zapadniho bfehu Bohdanecéského
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rybnika. Pro SirSi zajmové Uzemi zdméru v kazdé z variant jsou vyznamné i rybniky jako
VKP ,ze zékona"“.

§ K prezentaci pamatnych stromd bez pripominek.

Ve vztahu k vedeni trasy v ochrannych pasmech vodnich zdrojd jakoZ i ve vztahu
k vedeni trasy k ochrannému pasmu pfirodnich |éc¢ivych zdrojd jsou v posudku
v prislusné ¢asti formulovana odpovidajici doporuceni.

Obdobné jsou vdalSi ¢asti posudku formulovana doporuceni ve vztahu
k potencialnimu ovlivnéni zdrojd vody — studni a vrtd — v souvislosti s realizaci zaméru
ve vybrané varianté.

Obdobné jsou v navrhu stanoviska formulovana doporuceni tykajici se realizace
stavby v ochranném pasmu lesa.

Lze souhlasit s konstatovanim dokumentace, Ze Uzemi, na kterém se uskutecni
stavba, je nutné pokladat za Gzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu § 22 odst. 2
zak. ¢. 20/1987 Sb. o pamatkové péci. Postup, ktery je nutné dodrzet v kontextu vyse
uvadénych skutecnosti jasné vyplyva z prislusného slozkového zakona a musi byt
respektovan bez ohledu na proces posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.

Neni zfejmé, proc¢ v kapitole ohledné jinych charakteristik jsou prezentovany klimatické
podminky, kdyZ klima je dale rozvadéno v kapitole ovzdusSi a klima v ramci C.II.
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C.2. Charakteristika souéasného stavu zZivotniho prostFfedi v dotéeném Uzemi

C.2.1 Ovzdusi a klima

Dokumentace uvadi, Ze klimaticky nélezi zajmové UGzemi do teplé oblasti,
charakterizované jako teplé, mirné suché s mirnou zimou. Praimérné rocni teplota je
8,4 °C, pramérny rocni Uhrn srazek €ini 599 mm.

Dokumentace konstatuje, Zze zakladnim meteorologickym podkladem pro modelovy
vypocet je vétrna ruzice charakteristickd pro danou oblast, ktera popisuje proudéni ve
vybrané lokalité za riznych rozptylovych podminek.

Celkovou Udroven imisni zatéZze v zajmovém Uzemi (tzv. imisni pozadi) v roce 2020
neni mozné na zakladé dostupnych dat pfesné stanovit. Z vysledkd porovnani
méfenych hodnot na stanicich imisniho monitoringu v SirSim okoli hodnoceného
zaméru je vSak mozné ucinit odborny odhad, Ze ve vyhledovém obdobi 2020 je mozné
v zajmovém Uzemi oekavat hodnoty imisni zatéze, které jsou uvedeny v dokumentaci
na str. 49.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Posuzovany materidl se vénuje problematice imisniho pozadi zajmového Gzemi.
K charakteristice klimatu bez pfApominek (i kdyZ je prezentovan v jiné kapitole
posuzované dokumentace) , obdobné jako k imisnimu pozadi stim Ze jeho reélna
aroveri neni zndma. Zpracovatelé posudku konstatuji, Ze Ize vyslovit souhlas s tim, ze
je problematické stanovit korektné imisni pozadi pro uvaZzovany rok uvedeni zaméru
do provozu. Kazdopadné bez ohledu na znalost pozadi Ize vyslovit nazor, Ze jakékoliv
reSeni, které odvede podstatnou ¢ast dopravy z prutahu dotéenych obci Ize povaZovat
za pfiznivéjSi stavajicimu stavu.

C.2.2. Voda

Dokumentace konstatuje, Ze zajmové Uzemi nalezi dle hydrologického ¢lenéni do
povodi feky Labe — Horni a stfedni Labe - &is. hydrolog. pofadi 1-03-04 Labe od
Chrudimky po Doubravu. Dale jsou v dokumentaci popsana povodi, ktera jsou
dotEena posuzovanym zamérem.

Dle Planu hlavnich povodi CR neni v zajmové lokalité planovana zadna lokalita
vhodna pro akumulaci povrchovych vod k izemnimu hajeni.

Zajmova lokalita se nachazi na uzemi hydrogeologického rajonu 436 — Labska kfida,
v blizkém sousedstvi se nachazi od severu hydrogeologicky rajon 116 — Kvartérni
sedimenty Urbanické brany a od jihovychodu hydrogeologicky rajon 114 — Kvartérni
sedimenty Labe po Podébrady.

Dale je v dokumentaci uveden prehled zasobovani pithou vodou a nakladani s
odpadnimi vodami v zdjmovém uzemi.

Za podstatné lze uvést, Ze obec Bukovka ma vybudovan vodovod pro vefejnou
potfebu. Vodovod ma vlastni zdroj (studna) J od obce v lesni oblasti mezi rybnikem
Tichy a Skfifn. Vydatnost zdroje je cca 2l.s-1. Pfivodni fad (LT, DN150, smér vodni

vr~s

zdroj — obec Bukovka) kFizZi trasa var. A silni¢ni pfeloZky ve stani€eni cca 6,4 km.

V zajmové oblasti se nachazeji pozorovaci vrty pro monitoring podzemni vody — trasa
var. A je vedena v blizkosti téchto vrtd (stanieni cca 5,0 km). Dokumentace dale

24



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné& Bohdaneé& - D11

uvadi, Ze podrobnéjsi udaje zajmového Uzemi pfinese podrobny hydrogeologicky
prizkum, ktery bude proveden v ramci zpracovani navazujici projektové
dokumentace.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dokumentace se vénuje popisu hydrologickych charakteristik jakoz i problematice
hydrogeologickych souvislosti ve vztahu k posuzovanému zaméru. Jsou uvedeny
ramcové podstatné charakteristiky v zdjmovém Gzemi, ze kterych se odviji doporuceni
pro dalSi projektovou pfipravu zaméru ve vztahu Kk individualnim zdrojom vody a
vrtdm, jakoZz i k doporuceni vypracovat podrobny hydrogeologicky priazkum.

C.2.3. Puda

Dokumentace uvadi, Ze vyvoj pud v zdjmovém Gzemi probihal v zavislosti na
vlastnostech puadotvorného substratu, hydrologickych pomérech, reliéfu terénu a
klimatickych podminkéach. Pudy zdjmového Uzemi tvofi kambizemé modalni, pfipadné
kambizemé stenické, sloZzené z piskd a Stérkopiskd. V zajmovém Gzemi se vyskytuji
dvé odlisné kategorie pud liSici se pfedevsim fyzikalnimi vlastnostmi danymi rdznym
geologickym podlozim. Na vapnitém podlozi kfidovych slind se vytvareji pudy
fyzikalné nepfiznivé, jilovitohlinité, tézké, velmi malo propustné a provzdusné,
nicméné bohaté na Ziviny. Tyto pldy se vyznacuji velkou sorpéni schopnosti,
akumulaci atmosferickych srdZzek a oglejenim. Na pleistocennich Stérkopiscich
dochazi naopak k tvorbé pad dosti hlubokych, pis€itych €i hlinitopisc€itych, chudych na
Ziviny. Vzlinani spodni vody v propustném profilu vSak nedostatek Zivin do zna¢né
miry nahrazuje. Bonitace zemédélského pldniho fondu je provedena dle Vyhlasky
Ministerstva zemédélstvi €. 327/1998 Sb., ze dne 15.12.1998, kterou se stanovi
charakteristika bonitovanych ptdné ekologickych jednotek a postup pro jejich vedeni a
aktualizaci.

Dale je v dokumentaci uveden rozsah zaboru ZPF dle tfid ochrany pro obé feSené
varianty, ze kterych vyplyvaji nésledujici trvalé naroky na zabor ZPF stim, Ze
jednotlivé BPEJ (bez specifikace parcel a jim odpovidajicich zabord) jsou pouze
dokladovany sumarizujicim zdborem dle nasledujiciho prehledu:

Varianta A:

§ tfida ochrany I: om’
§ ftfidaochrany Il: 1735 m’
§ tfida ochrany Ill: 97 115 m?
§ tfida ochrany IV: 98 015 m’
§ tfida ochrany V: om’
Varianta B:

§ tfida ochrany I: 50 m®
§ tfida ochrany Il: 24 460 m’
§ tfida ochrany Ill: 18 350 m®
§ tfida ochrany IV: 73175 m’
§ tfida ochrany V: om’

Dale je v této pasazi dokumentace vénovana pozornost erozni ohroZzenosti pady.

Popis PUPFL je prezentovan separatné v kapitole C.Il.6 stim, Ze je uvedena
podrobn& charakteristika pfirodni lesni oblasti 17b Polabi a v zavéru kapitoly jsou
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uvedeny Udaje o lesnich porostech, do kterych kazda z obou variant zasahuje. Pro
lesy je uvedena souborna druhova charakteristika porostd s tim, Ze pro variantu B v
Useku mezi obcemi KfiCen a Pravy vlese Branzov je upozornéno na to, Ze Cast
dot&eného lesa je Cerstvé vytéZena.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovateld posudku je nezbytné konstatovat, Ze dosud neni doloZena
presnéjsSi kvantifikace vliva z hlediska narokd na plochy pro realizaci zaméru, véetné
narokd na plochy v kategorii ZPF (kontext kultur dle katastru nemovitosti) dle
jednotlivych dotéenych parcel. Celkové je kapitola zahlcena Sirokymi obecnymi popisy
s jen nepfilis konkrétni specifikaci k padam feSeného Uzemi.

Bez ohledu na chyby, které jsou prezentovany v této kapitole je patrné, Ze celkové
naroky na ZPF jsou niZSi ve varianté B v porovnani s variantou A. Soucasné je vSak
tfeba upozornit na skutecnost Ze v obou tabulkach na str. 60 uvadény udaj celkem se
nevztahuje na soucet ploch pozemkd v tfidé ochrany lll, ale zjevné se jedna o celkovy
soucet narokd na trvaly zabor ZPF. Kromé toho je patrné, Ze ve varianté B uvadény
celkovy soudet 115995 m* neodpovida celkovému souctu dle uvadéné vyméry
trvalého odnéti ze ZPF dle tfid ochrany (pokud plati plochy dle jednotlivych tfid
ochrany, potom je vysledny soucdet 116 035 m?). Zpracovatelé posudku soudi, Ze
Gdaje o jednotlivych narocich na ZPF dle tfid ochrany mély byt spiSe soucasti kapitoly
vlivd na pddu, nikoliv soucasti popisné ¢asti dokumentace. Je zfejmé, Ze ve varianté B
je vysSi podil vysoce chranénych pdd v l. a Il. tfidé ochrany oproti varianté A. Pro
liniové stavby ve verfejném zajmu, coz je deklarovano i projednavanymi Zasadami
Gzemniho rozvoje Pardubického kraje (Svoboda, Kdrner a kol., 08/2008) Ize pfipustit i
odnéti vysoce chranénych pudd. V kontextu absolutniho rozsahu zaboru pad (i
vzhledem k topografii terénu) je varianta B vyhodnéjsi nez varianta A. ZUR navic pro
feSeni pAipojeni Lazni Bohdane¢ silnici 1/36 podporuji trasu dle varianty B pod kédem
D8.

Udaje prezentované v této kapitole o vétrné a vodni erozi jsou spise teoretického
charakteru bez blizSich souvislosti k charakteru vedeni tras obou variant véetné jejich
vedeni na naspech a v zarezech. Nelze souhlasit s druhym odstavcem na str. 62,
ktery deklaruje, Ze navrzeny Usek nové silnice prochazi velmi clenitym Gzemim
s mirné az prudce svaZzitymi pozemky s podminkami pro rozvoj procesu vodni eroze,
doplnéné nivnimi partiemi s nebezpecim rozlivi p/i povodnich. Jde spiSe o rovinaté az
mirné zvinéné Uzemi, kde mira potencialni eroze je dana prfedevsim nepferuSovanymi
délkami svahd nez sklonitosti.

K lesdm v kapitole C.11.6 bez zasadnich pfipominek, jen mohl byt prezentovan vysek
porostni mapy, pfipadné typologické mapy dotéenych lesnich porostd. V tabulkach a
textu na str. 67 a 68 jde totiz o charakteristiky lesnich typd, ne o charakteristiky
dotcenych lesnich porosti dle evidence LHP nebo LHO.

C.2.4. Geofaktory zivotniho prostredi

Dokumentace poskytuje vycCerpavajici informace o Uzemi z hlediska
geomorfologickych pomér, z hlediska regionalné geologického a z hlediska
hydrogeologickych pomérd. Jsou uvedeny zakladni specifikace tykajici se
geologického vyvoje a stratigrafického ¢lenéni. Dale jsou pro zhodnoceni
geotechnickych charakteristik aplikovdny vysledky archivnich terénnich a
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laboratornich zkouSek na materialech stejného stratigrafického a obdobného
strukturniho a texturniho charakteru.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska popisné casti geofaktord Zivotniho prostfedi posuzovany material obsahuje
prakticky vSechny rozhodujici informace. Ze strany zpracovatele posudku neni
k popisu této sloZky Zzivotniho prostfedi prAipominek, protoZze na arovni potfeb
vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd vramci Uvodni faze pripravy zameéru
reprezentované procesem EIA Ize informace oznacit za postacujici stim, Ze
zpfesnéni prizkumnych praci (zejména v oblasti hydrogeologického pridzkumu)
v rozsahu prezentovaném v dokumentaci je pozadovano pro dalSi projektovou
pfipravu zaméru.

C.2.5. Fauna, flora, prvky dfevin rostouci mimo les

Dokumentace predklada pomérné podrobny popis floristickych a faunistickych
poméru, prezentuje biogeografickou charakteristiku s tim, Ze prevliada ornd puda a
prevazné borové lesy.

Flora

Dokumentace po fytogeografickém zafazeni Uzemi a popisu potenciélni vegetace
predkladd podrobny floristicky popis polnich kultur, okrajd silnic a pfikopa,
nezpevnénych travnatych cest, luk v€etné mezofilnich Iuénich porostd a lesnich

porostd stim, Ze nebyly dokladovany vyskyty zvlasté chranénych druhi rostlin a
druhy rostlin zafazenych do Cerveného seznamu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Uvedenou floristickou charakteristiku lze pokladat za komplexni, s dostate¢nou
vypovidaci schopnosti pro hodnoceni vlivd na floru, bez zasadnich pfipominek. Chybi
charakteristika mimolesnich porostd dfevin, i kdyZz v popisech flory podél komunikaci a
prikopu je proveden zakladni druhovy seznam dfevinnych porostd. S ohledem na
verejné pristupny dokument mohly byt uvadéeny ceské ekvivalenty védeckych nazvd,
ty jsou dolozeny az v rdmci pfilohy E — biologické posouzeni zaméru (Vesely J. a kol.,
bfezen 2008).

Fauna

Dokumentace struéné charakterizuje FfeSenou lokalitu na zékladé prazkumu
bezobratlych a obratlovcd, uvedeného rovnéz vramci pfilohny E. Prizkum
bezobratlych byl FeSen predevSim zemnimi pastmi ve vztahu Kk bioindikacnim
skupindm stfevlikovitych a epigeickych druhd hmyzu. Byly dokladovany predevsim
eurytopni a adaptabilni druhy hmyzu, je upozornéno na hodnotnéjsSi lesy u obce
Pravy. Ze zvlasté chranénych druhtd hmyzu byl zaznamenan jen sporadicky vyskyt
mravencl rodu Formica.

Prizkumem obratlovcd bylo registrovdno celkem 53 druhd stim, Ze prevazuji
zastupci béznych druhu. Byl dokladovan vyskyt celkem 5 zvlasSté chranénych druh
obratlovcu:

§ Silné ohroZena ropucha zelena u obce Bukovka, varianta A
§ Silné ohroZena jeStérka obecna u obci Bukovka — varianta A, Pravy — varianta B
§ Silné ohroZeny slepys kifehky v lesnim komplexu u KFfi¢né, varianta B
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§ Silné ohroZeny krahujec obecny u Rohovladovy Bélé, varianta A
§ Ohrozeny jestfab lesni u okraje obce Vole€ —varianta A, les Pravy — varianta B

V pfiloze E je pro uvedené druhy dokladovano, zda jde o prelety nebo nadhodné
vyskyty, je zde dale dokladovan seznam vSech zjiSténych druhd zivocichl. Je zde
rovnéz upozornéno, Ze vtrasach neni lokalizovano Z&adné trdlisté obojzivelnikad,
nejcenngjsi tzemi jsou Vole€ské rybniky, nebyla zjisténa smérovand migrace k nové
navrhované komunikaci.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Lze konstatovat snahu po komplexnim zjisténi stavu bioty z hlediska obratlovcd,
absenci podrobnéjSiho entomologického prdzkumu mimo zemni pasti Ize pokladat za
urcité metodické pochybeni, ponévadz dalSimi kvalitativnimi metodami by bylo Ize
zjistit pestrejSi spektrum druhd i v ochuzené krajiné s pfevahou agrocenéz, zejména
v kontextu dotéenych lesnich porostd. Dosavadni pruzkumy dokladaji ochuzené
spektrum druhd a zastupcd skupin a obé varianty jsou v zasadé srovnatelné. Vhodné
je ale sohledem na relativné vzdalenou dobu zahajeni stavby reSit aktualizaci
biologického, zejména zoologického prdzkumu v poslednich dvou vegetacnich

obdobich pfed zahajenim stavby.

Prvky drevin rostouci mimo les
Posuzovana dokumentace se touto problematikou nijak detailnéji nezabyva.
Stanovisko zpracovatele posudku:

Vzhledem k absenci konkrétnich udaju o pfipadném kaceni prvkd drevin rostoucich
mimo les jsou v navrhu stanoviska formulovana odpovidajici doporuceni, ktera by
méla oSetfit uvedenou problematiku.

C.2.6. Krajina a krajinny raz

Dokumentace konstatuje, Ze zajmova oblast lezi v rovinaté az mirné svaZzité Casti
vychodniho Polabi, terénni dominanty se v posuzovaném Uzemi nenachazeji, je
upozornéno na terénni elevaci kolem vrchu Velka Dorota severné. Krajina je
charakterizovana predevsim zemédélsky intenzivné vyuzZivanymi pozemky, cennéjsi
jsou lesy. Popisuje kostru ekologické stability s tézistém kolem Bohdane&ského
rybnika a vyznamnych krajinnych prvkd. Pro zemédélské pozemky je konstatovano

v v/

naruSeni harmonického méfitka krajiny.

Pro krajinny rdz bylo vyuZzito ortofotomapy a soubor dalSich mapovych podklada.
Dokumentace prezentuje geomorfologické uspofadani s vyskovou €lenitosti do 40 m
(roviny) a 50 m (ploché pahorkatiny, dale jsou promitnuty geobiocény a trofické a
hydrické fady. Je dale popséan vegetacni kryt, zopakovan kontext zvlasté chranénych
tzemi, USES, EVL, zminén struéné charakter zastavby sidel. Za krajinné dominanty
je poklddan rybnik Bohdane€sky s okolim, soustava vole€skych rybnikG a nékteré
lesni porosty SZ od Kficné a JV od Rohovladovy Bélé a Bukovky. Za dominanty
kulturniho charakteru dokumentace poklada kostel v Bukovce a kostel v Rohovladové
Bélé, jinak v blizkosti variant trasy neni pfitomen zadny dalSi biologicky &i krajinarsky
hodnotny prvek. Za negativni prvky v krajiné jsou pokladany zemédeélské objekty na
severnim okraji obce Kfi¢en, objekt dalni¢ni policie a spravy dalnic SV od obce Pravy
tovarni komin na vychodnim okraji obce VySehnévice a téleso D11. Je dale
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konstatovano, ze do Uzemi €i jeho bezprostfedni blizkosti nezasahuji Zzadné znamé
pamatkoveé zony ani krajinné kompozice.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dokumentace vychazi z pfilohy G — posouzeni vlivd na krajinny rdz (Rejl J., bfezen
2008), ale do textu prebira nékteré popisné aspekty trochu chaoticky
(geomorfologicka pasaz). Nevychazi z zadné sofistikovanéjsi metodiky, nestanovuje
oblasti a mista krajinného razu nebo jinak nevymezuje dotéené krajinné prostory,
nevyhodnocuje vyznam a charakter jakychkoli znakd krajinného razu podle pfirodnich,
historickych ¢i estetickych charakteristik. P/i odhlédnuti od metodickych aspektd na
druhé strané lIze jen stru¢né prezentované zakladni popisy v zasadé akceptovat jako
vstup pro hodnoceni dopadd na krajinu i z ddvodu, Ze obé varianty prochazeji tzemim
se snizenymi hodnotami pfirodni charakteristiky, pficemz varianta B vice vyuZiva
terénu a stavajici komunikacni sité a zakladni, i kdyz blize nedefinované hodnoty
krajinného razu z hlediska pfirodnich pomérd, historickych souvislosti, prvkd technické
infrastruktury, krajinnych dominant apod. dokumentace prezentuje a z textu ve spojeni
s mapovymi prilohami Ize dovodit jejich polohu vici feSenym variantam stavby.

C.2.7. Hmotny majetek a kulturni pamatky

Dokumentace popisuje v SirSim okoli kulturni pamatky, jakoZ je i konstatovano, Ze
Gzemi Ize pokladat za Uzemi s archeologickymi nalezy.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Lze souhlasit s konstatovanim dokumentace, Ze Uzemi, na kterém se uskutecni
stavba je nutné pokladat za Gzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu § 22 odst. 2
zak. €. 20/1987 Sb. Postup, ktery je nutné dodrzet v kontextu vySe uvadénych
skutecnosti jasné vyplyva z prislusného slozkového zédkona a musi byt respektovan
bez ohledu na proces posuzovani vlivd na Zivotni prostredi.
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C.3. Celkové zhodnoceni kvality Zzivotniho prostfedi v dot€éeném UGzemi
z hlediska jeho Unosného zatizeni

Dokumentace zdUraznuje, Ze obé varianty trasy jsou vedeny v pfevazné mife
charakteristickou agrarni krajinou. Cennéjsi Useky této krajiny jsou jak drobné lesni
Useky, tak nivy drobnych vodnich tokd. Celkové je Uzemi v SirSi nivé Labe, ktera je
natolik zasazena lidskou c&innosti, Ze tato skutecnost je pozorovatelnd pouze na
dochovalych lokalitach, které jsou vétSinou vyhladeny jako maloplosna ZCHU. Z této
skutecnosti také vyplyva relativné fidka sit prvkd uUzemniho systému ekologické
stability, fidka sit' lokalit soustavy Natura 2000, maloploSnych chranénych Gzemi,
vyhlaSenych VKP (i VKP tzv. vyplyvajicich ze zdkona). Lokality nejsou vétSinou pfimo
svazany s vodnim tokem Labe jako vétSina zvlasté chranénych Gzemi mokfadniho
charakteru a nejsou soucdasti povodi ani soucCasti hydrogeologického rajonu
dotéenych posuzovanym zamérem.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S ohledem na zakonem stanovené pozadavky pfilohy ¢.4 zakona k tomuto bodu
dokumentace neni ze strany zpracovatele posudku podstatnéjSich pAipominek. Je
patrné, Ze vtéto kapitole je vénovana pozornost predevsim prirodnim slozkam
ekosystémd, které mohou byt potencialné ovlivnény stavbou a provozem navrhované

prelozky.

Zpracovatelsky tym posudku vSak dale soudi, Ze ma-li byt soucéasti toto kapitoly i
zhodnoceni celkové kvality prostfedi z hlediska jeho unosného zatiZzeni, potom mohla
byt pozornost vénovana i tomu aspektu, ktery by mél byt rozhodujicim ddvodem pro
realizaci stavby, tedy stavajici a vyhledové dopravni zatéze v dotcéenych obcich,
véetné pripadného komentarse k unosnosti prostfedi v pfipadé nerealizace zaméru.
Sumar takovychto podkladd by mohl celkem jasné a srozumitelné dokladovat vyznam
navrhovaného rfeseni.
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D.l. Charakteristika predpokladanych vlivii zameéru na verejné zdravi a
zivotni prostredi a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti

D.1.1 Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialné ekonomickych vliva a vlivy
na verejné zdravi

Dokumentace konstatuje, Zze pro potfeby dokumentace bylo zpracovano hodnoceni
vlivu zaméru na zdravi obyvatelstva. Studie je soucasti kapitoly D.l. posuzované
dokumentace.

rizik k nasledujicim zavéram:

§ ve vztahu k benzenu pfispévek samotné prelozky 1/36 a doprovodnych komunikaci
zpUsobi i s odhadovanou hodnotou imisniho pozadi do 1,5 ng miru karcinogenniho rizika
pii celoZivotni expozici ve vysi 9,2x10°°, co? je na hranici pfijatelného rizika

§ ve vztahu k chronické expozici PM;, dokumentace uvadi, Zze celkové je nutno v blizkém
okoli dalnice D11 ocekavat zvySené zdravotni riziko spojené s vyskytem c&astic PMj
v ovzduSi. Presto, Ze v celém zajmovém Uzemi Ize oCekavat zvySené riziko z expozice
PMi, lze konstatovat, Ze pfispévek samotné komunikace 1/36 i s doprovodnymi
komunikacemi je relativné nizky. Z vysledkd rozptylové studie vyplyva, Ze nejvysSi imisni
pFispévky v obytné zastavbé Ize oCekavat na Urovni 5 ug.m-3, a to v okrajové Casti obce
Bukovka ve varianté A. Tomu odpovida relativni riziko ve vysi 1,030 pro umrtnost a 1,145
pro bronchitidu. Je mozné konstatovat, Ze vzhledem k dotéené populaci (v tomto pfipadé
jde o nejvice zasazenou zastavbu na okraji obce, tedy jednotky nejvySe nékolik desitek
obyvatel) se jedna o malé zmény. Uvedené zmény jsou hluboko pod Urovni béznych
vykyvl a jsou mnohonasobné prevyseny jinymi faktory.

Z hlediska vyhodnoceni G¢&inkd hluku na vefejné zdravi dokumentace prezentuje
nésledujici zaveéry:

8 celkova Uroven o¢ekavané hlukové zatéze v dotéené oblasti v roce 2020 se jevi z hlediska
moZzného vzniku zdravotnich rizik jako stfedni

8 v zadném 1z vypoctovych bodd nebyly vypocteny hodnoty v pasmu vyskytu
kardiovaskularnich onemocnéni, z tohoto divodu nebylo kvantitativné hodnoceno riziko
vyskytu ICHS a IM.

8 ve 3 bodech ( viz pfiloha C. Studie vlivu prelozky na zatizeni obyvatel hlukem ) byly
vypodéteny hodnoty v pasmu silného obtéZzovani. Ve varianté A se jedna o bod ¢. 1 v
Bukovce (v tomto pfipadé by vyuZiti stény znamenalo snizeni hodnot do pasma mirného
obtéZovani) a ve varianté B se jedna o bod &. 3 v Pravech (ve vySce 3 a 6 metrd). Dle
vysledkd hlukové studie vSak neni dominantni zdroj hluku v tomto bodé pFeloZka silnice
I/36, ale provoz na silnici 111/3228. V 7 bodech byly vypoc&teny hodnoty hladiny hluku ve
dne indikujici mirné obtézovani.

8 v Zadném vypoctovém bodé nebyly vypoéteny hodnoty indikujici zhorSenou néaladu a
vykonnost nasledujici den, celkem v 16 bodech (z toho 9 ve varianté A a 7 ve varianté B)
byly vypoéteny hodnoty spadajici do kategorie obtéZovani noénim hlukem.

8 pro vypocet obtéZovani obyvatel byly odvozeny hodnoty Ldaynight, Nna jejichz zakladé byl
uréen podil obtéZovanych osob. NejvySSi podil silné obtéZovanych osob byl vypocten v
bodé ¢. 1 v Bukovce (9 %), nejvySSi podil obtézovanych byl vypoéten kromé téhoz bodu
také v bodé &€. 1 v Rohovladové Bélé-jih a v bodé &. 3 v Pravech (13 %). Nejvyssi podil
mirné obtézovanych obyvatel (22 %) byl vypoc&ten opét v bodé ¢&. 1 v Bukovce. V pfipadé
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aplikaci protihlukovych stén Ize oCekavat nejvyssi podil silné obtézovanych, obtézovanych
a mirné obtéZovanych na trovni 8 %, 13 % a 21 %.

8 nejvyssi podil obyvatel rusenych v no¢ni dobé byl vypoéten ve vSech kategoriich (silné
ruSeni, ruSeni a mirné ruseni) v bodé €. 1 v Bukovce a to na urovni 6 %, 13 % a 11 %. V
pfipadé aplikace protihlukovych stén budou nejvySSi podily ruSenych obyvatel v bodé €. 3
v Pravech. Tyto hodnoty jsou na arovni 5 %, 12 % a 9 %.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na verfejné zdravi bylo zpracovano
opravnénou osobou k posuzovani vlivd na vefejné zdravi. Tato skute¢nost mohla byt
v pfislusné kapitole dokumentace hodnotici vlivy na vefejné zdravi zminéna.

Postup prezentovany v dokumentaci je zpracovan standardni metodou hodnoceni
zdravotnich rizik (Health Risk Assessment).

Cilem hodnoceni zdravotnich rizik je obecné poskytnuti hlubsi informace o mozném
vlivu nepfiznivych faktord na zdravi a pohodu obyvatel, neZli je moZzné pouhym
srovnanim intenzit jejich vyskytu s limitnimi hodnotami, danymi platnymi predpisy.
Tyto limitni hodnoty nékdy predstavuji kompromis mezi snahou o ochranu zdravi a
dosazitelnou realitou a nemusi zaru¢ovat Uplnou ochranu zdravi. Prikladem mohou
byt imisni limity pro klasické Skodliviny v ovzdusi, nebo korekce k limitnim hodnotam
hluku z dopravy. U latek, pro které nejsou stanoveny Urfedni limity, je metoda
hodnoceni zdravotnich rizik jedinym zpdsobem, jak hodnotit zavaznost a pripustnost
jejich vyskytu v prostredi ¢lovéka z hlediska ochrany zdravi.

Metodické postupy hodnoceni zdravotnich rizik byly vypracovany v sedmdesatych
letech minulého stoleti Americkou agenturou pro ochranu Zivotniho prostfedi (dale US
EPA) a jsou dale rozvijeny a zdokonalovany. Z nich vychazeji i metodické podklady
pro hodnoceni zdravotnich rizik v Ceské republice, konkrétné Manual prevence v
lekarské praxi dil VIII. zZaklady hodnoceni zdravotnich rizik, vydany v roce 2000
Statnim zdravotnim Ustavem Praha, Metodicky pokyn MZP pro analyzu rizik
kontaminovaného Uzemi - Pfiloha ¢.4 Principy hodnoceni zdravotnich rizik (Véstnik
MZP zafi 2005) a metodické materialy hygienické sluzby k hodnoceni zdravotnich
rizik.

V CR je metodika hodnoceni zdravotnich rizik pfedmétem akreditace dle zakona &.
258/2000 Sh.'a odborné zpdsobilosti pro oblast posuzovani vlivii na verejné zdravi dle
zakona ¢.100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisd a vyhlasky MZ ¢. 353/2005.

Zpracovatelé posudku soudi, Ze pro lepSi prfehlednost a orientaci mohlo byt alespori
zaveérecné vyhodnoceni vlivd na vefejné zdravi jak z hlediska imisi, tak i z hlediska
hluku zpracovano pro kazdou zrfeSenych variant zvlast, aby mohlo byt Iépe
posudku jiz i nutnost budovani protihlukovych clon (i kdyZz vedoucich k dosaZeni
poZadované hladin akustického tlaku) by mohlo byt jednim z kriterii vedoucich
k rozhodnuti o volbé varianty. Zatimco v zavéru kapitoly vlivd na verejni zdravi je tak
konstatovano, Ze vliv variant A a B je z hlediska faktord pohody (coZ zpracovatelé
posudku chapou i z hlediska hlukové a imisni zatéze) priblizné vyrovnany, v pfehledu
zavérecného vyhodnoceni variant na str.134 je u zdravotnich rizik, ovzduSi a hluku

'zakon &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve
znéni pozdéjSich predpist
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oznacena varianta B za prokazatelné lepSi neZ varianta A). Vyznam protihlukové clony
je tak v dokumentaci zminén pouze ve vztahu k omezeni rozhledovych pomérd a tim
ke sniZzeni bezpecnosti trasy ve varianté A, coZ by nepochybné nemélo byt hlavni
kriterium, protoZze parametry protihlukové clony by musely byt bezpochyby navrzeny
tak, aby nesnizovaly bezpecénost provozu na komunikaci.

Metodicky Ize opét konstatovat, Ze pro objektivni porovnani vysledkd vypoctd mohla
byt pro feSeny ¢asovy horizont dokladovana i varianta neprovedeni zameéru, ktera
mohla dokladovat rozsah imisni a jakoZ i hlukové zatéze z hlediska porovnéani vlivd na
vefejné zdravi.

Zavérem je nezbytné upozornit, Ze zavéry vyplyvajici z provedeného vyhodnoceni
vlivi na verejné zdravi mohou byt zatizeny chybou v pfipadé vstupnich udajd pro
vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na imisni a hlukovou situaci, u imisni situace
samozfejmé i neznamym Udajem o imisnim pozadi zajmového Uzemi v dobé uvedeni
prelozky do provozu.

D.1.2 Vlivy na ovzdusSi a klima

Dokumentace konstatuje, Zze pro potfeby dokumentace byla zpracovana rozptylova
studie pro obdobi provozu.

Dokumentace konstatuje, Ze prispévek samotné prelozky silnice 1/36 s doprovodnymi
komunikacemi se pro jednotlivé obce liSi dle varianty vedeni trasy. V pfipadé varianty
A budou vySSi pfispévky u vSech sledovanych latek v obcich Bukovka, Rohovladova
Béla, Vole€ a Kasalice. V pfipadé varianty B to bude v obcich Kfi¢en a Pravy.

Nejvyssi prispévky Ize oCekavat ve varianté A v obcich Bukovka a Rohovladova Bél4,
kde byly vypocteny u pramérnych ro¢nich koncentraci NO2 hodnoty nejvySe 1,5 ug.m-
3, u maximalnich hodinovych koncentraci NO2 hodnoty nejvySe 13 ug.m-3, dale pak u
primérnych rocnich koncentraci benzenu hodnoty do 0,022 a u &astic PM10 do 5
Mg.m-3. Pro imisni zatéZz v jednotlivych variantach je charakteristické, Ze v pfipadé
varianty A je vice soustfedéna podél trasy prelozky, ve varianté B dojde k
vyraznéjSimu rozdéleni mezi navrhovanou preloZzkou a stavajici trasou silnice 1/36.

Stanovisko zpracovatele posudku

K vlastni metodice vyhodnoceni vlivi zaméru v rozptylové studii na imisni situaci neni
ze strany zpracovatele posudku podstatnych pfipominek.

Neni vSak patrné, pro¢ pfislusnd kapitola dokumentace pouze opakuje zaveéry
rozptylové studie, aniz by bylo provedeno vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd
na ovzdusi v rdmci hodnocenych variant, kdyZ opét, avSak na zakladé emisni bilance,
je v zavére¢ném hodnoceni preferovana varianta B.

Etapa vystavby, kterd& mdze byt docasnym, avSak vyznamnym zdrojem emisi
prfedevsim prachovych ¢astic neni v dokumentaci v této kapitole zmiriovana vubec.
Pro minimalizaci negativnich vlivd vystavby hodnoceného zaméru na zdravi

obyvatelstva a naruSeni faktord pohody doporucuje zpracovatel posudku nasledujici
opatreni:

hlavni dodavatel stavby zajisti téinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu na
vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pfistupové komunikace na
staveniSté budou pravidelné zkrapény a zametany, a to minimalné 1 x denné
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zasoby sypkych stavebnich materiald a ostatnich potenciédlnich zdroja prasSnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich a terénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery material byl
vlhky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materialu na pfepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k vifeni prachovych €éastic; obdobné jako pfFistupové komunikace i manipulaéni zpevnéné
plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

Celkové Ize vyslovit nazor, Ze z hlediska vlivd na ovzdusi Ize preferovat variantu B.

D.1.3 VIivy na hlukovou situaci a dalsi fyzikalni a biologické
charakteristiky

Kapitola D.I.3. nepfinaSi Zadné noveé informace v porovnani s kapitolou 7. Hlukové
studie, kter4 je samostatnou Pfilohou C. posuzované dokumentace. Je doloZen
tabulkovy prehled ekvivalentnich hladin hluk pro den a noc ve vybranych referen¢nich
bodech v nasledujicich vypoctovych oblastech:

Varianta A

§ Vole¢ — zapad (Na obci)

§ Vole¢ — vychod (Ve stfidmi)
§ Rohovladova Béla — zapad
§ Rohovladova Béla — jih

Varianta B

§ Bukovka

§ Kficen

8 Pravy

V zavéru vyhodnoceni vlivi na hlukovou situaci dokumentace konstatuje, Ze z
hlediska ochrany obyvatel pfed nadmérnym hlukem bude mit stavba prelozky silnice
I/36 vyrazné pozitivni vliv pfedevSim na snizeni intenzity dopravy na stavajicich
prutazich silnice 1/36 obcemi Vole€, Rohovladova Béla a Bukovka.

Dale je uvedeno, Ze ur€itou dani za tento vyznamny pokles akustické exposice bude
zvySena akustickd exposice okrajové obytné zastavby, predevSim v mistech
nejvétsiho pfiblizeni trasy prelozky 1/36 ke stavajici zastavbé. Tento negativni vliv je
markantni zejména v pfipadé varianty A u jiZznich obchvatd Rohovladovy Bélé a
Bukovky. Zde je nutné pro zajisténi splnéni platnych hygienickych limitd budovat
protihlukové bariéry o vySce 3 — 3,5 m. Naopak varianta A méa oproti varianté B
vyrazné pozitivni vliv na sniZzeni intenzity dopravy a tim i akustické exposice na
pritahu obci Vole¢, dale i pridtahu Rohovladovou Bélou a Bukovkou. Podobné
pozitivni vliv ma varianta B oproti varianté A na sniZeni intenzit dopravy na pratahu
obci Pravy, Kasalice a Kfi¢en. Toto sniZzeni vSak neni tak vyznamné, jako rozdil mezi
variantami A a B na stavaijici trase 1/36.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

ProtoZze kapitola D.l.3. v zasadé kopiruje zavér hlukové studie, je dale uveden
komentar k celistvému materialu, a to hlukové studii, ktera je samostatnou Pfilohou C
posuzované dokumentace.

U Dle nazoru zpracovateld posudku by zddvodnéni zaméru mélo byt predevsim
dokladovano vyvojem akustické situace i na pratahu 1/36 dotéenymi obcemi, a to
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dokladovanim pocatecni akustické situace, respektive variantou neprovedeni
zdméru pro uvazovany casovy horizont; potom by dle nazord zpracovateld
posudku mohl byt dat podan jednoznaény prikaz o zddvodnéni potfebnosti
zameru

Hlukova studie konstatuje, Ze vstupuijici intenzity a skladba dopravy byly prejaty
z podkladd pfedanych investorem — RSD CR s tim, Ze v odhadu zatiZeni silniéni
sité je v daném Uzemi postupovano na strané vysSiho odhadu intenzit dopravy.
Dale je uvedeno, Ze posuzovanou variantou je stav, kdy veSkera doprava prechazi
na nové budovanou komunikaci. K tomu zpracovatelsky tym posudku konstatuje,
Ze ani zldaju prezentovanych v hlukové studii samoziejmé nevyplyva, Zze by
doSlo k pfesunu veSkeré dopravy na nové budovanou komunikaci. Jaky je vSak
vyvoj dopravy na komunikaci 1/36 z hlediska pocatecni akustické situace,
respektive ve varianté neprovedeni zadméru v ¢asovém horizontu uvazovaného
zprovozneéni prelozky dokumentace neudava. Z hlediska pocatecni akustické
situace by bylo moZné akceptovat informace prezentované v hlukové studii
v kapitole 4. Reeni staré hlukové zétéze , avSak v zasadé to neni Gplné mozné,
protoZe nelze vyvodit, zjakych intenzit dopravy toto hodnoceni bylo provedeno,
protoZe takovy Udaj v této kapitole chybi. Ma-li jim byt tabulka T.2. na strané 9
hlukové studie, potom lze konstatovat, Ze ztéto tabulky zcela rozhodné nelze
vyvodit intenzity dopravy vroce 2006 na pruatahu silnice 1/36 obcemi, protoze
tabulka je v podstaté nevyplnéna.

Vyhledovy stav je v hlukové studii dokladovan obrazkem 7 na strané 10 a
obrdzkem 8 na strané 11. Ktémto obrazkdm je uveden komentar vyplyvajici
z vySe uvedenych obrazkd, kde jsou komentovany zmeény v dopravé po realizaci
jedné nebo druhé varianty uvnitF obci. Dle nadzoru zpracovateld posudku by vSak
objektivni vyhodnoceni poskytoval az udaj pro feSeny rok p/i nerealizaci zaméru,
ze kterého by byl zfejmé patrnéjSi pozitivni vyznam prelozky silnice 1/36. Obdobné
by oba obrazky dopravniho zatiZeni souvisejici sité k roku 2020 v obou feSenych
variantach zasluhovaly podrobnéjSi komentar ve smyslu konstrukce této zatéze
jak z hlediska avah o SirSich dopravnich souvislostech, které nepochybné budou
ovliviiovat  intenzity dopravy vramci navrhovanych variant, tak i z hlediska
jasného zdokladovani uvedenych udajd, protoze jejich logické zddvodnéni je
nepochybné i na strané bezpecnosti vSech vypoctd hlukové zatéZe vcetné
pfipadnych navrhd protihlukovych opatfeni

Neni patrné, pro¢ hlukové posouzeni na strané 3 v kapitole 3. Porovnéni situace
s hygienickymi limity je uvedeno, Ze ,toto hodnoceni bylo provedeno pouze pro
denni dobu“. Kromé toho tato kapitola Zadné porovnani situace s hygienickymi
limity neobsahuje, uvadi pouze ne zcela prfesnou podobu pfilohy ¢.3 k NV ¢.
148/2006 Sb. a komentar k hygienickym limitém pro zdmér s odkazem navrhd
limitd, které jsou v ,souladu s interni smérnici RSD CR o hluku® jakoZ i v souladu
s dosaZzenim “rozumné udrZiteiné miry protihlukové ochrany” dle platné akustické
legislativy. K tomu zpracovatelé posudku konstatuji, Ze hygienické limity jsou jasné
specifikovany pravé v pfiloze ¢.3 k NV ¢.148/2006

Hlukova studie pro kazdou feSenou vypoctovou oblast udava v tabulkové podobé
pro denni dobu a noéni dobu Lae. Neni zéeho posoudit relevantnost
prezentovanych hodnot pro denni dobu, protoZe tato neni doloZena Zadnym
grafickym vystupem programu HLUK+ pro denni dobu
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U Neni patrné, pro¢ je vramci posledniho grafického vystupu hlukové studie
udavana v nadpisu obec Rohoznice — kdyZ se jedna o obec Pravy

VySe uvedené nepresnosti a nedostatky sniZuji srozumitelnost studie a jeji vypovidaci
hodnotu. Je velmi naro¢né se ve studii orientovat. Nejedna se vSak o zasadni
nedostatky, které by zcela znehodnocovaly predlozené vysledky. Studii je tedy nutné
brat jako prvni pfblizeni negativnich dopadd hluku v zajmovém Gzemi a definovani
problémd. Je nutné si uvédomit, Ze se jedna o liniovou stavbu, kterd vzdy prinese
vétsi, ¢i menSi negativni dopady do Uzemi. Tuto studii je tedy nutné brat jako studii,
kterd slouzi prioritné jako jeden z podkladd pro vybér varianty a v dalSich stupnich
projektové dokumentace tedy bude bezpodminecné nutné provést velmi detailni
vyhodnoceni a kvantifikaci zvolené varianty a na zakladé zpfesnénych podkladd se
pfedevSim podrobnéji zabyvat celkovym reSenim stavby tak, aby byl zajistén
hygienicky limit v chrAnéném venkovnim prostoru staveb.

Hluk ze stavebni ¢innosti v dokumentaci komentovan neni. Neni patrné, kde budou
zarizeni stavenisté, neni uveden predpokladany pocet nakladnich vozidel zajiStujicich
odvoz prebyte¢ného materidlu ze stavby a dovoz materidlu na stavbu. Nejsou
popsany hlavni dopravni trasy.

Na zakladé vySe uvedeného rozboru jsou pro dalSi projektovou pfipravu zaméru
formulovana nasledujici doporuceni:

pfi vybérovém Fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vlivh stavby na zivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich a
progresivnich postupl vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostredi Setrnych
technologii)

soucasti provadécich projektt po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akustickd studie pro etapu vystavby, kterd bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat pInéni hygienického limitu
pro etapu vystavby, respektive budou navrZzena dalSi technicka nebo organizaéni opatfeni,
ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelna organem ochrany verejného
zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vSechny komunikace, které budou
vyuzivany v etapé vystavby a predpokladané objemy pFepravovanych stavebnich hmot na
téchto komunikacich a tento materidl predlozit pFisluSnému organu ochrany verejného
zdravi; dodavatel stavby bude povinen pfepravni trasy projednat s dotéenymi obcemi,
pfipadné respektovat pozadavky smérujici k eliminaci naruSovani faktord pohody dle
pozadavku organu ochrany verejného zdravi

pred zahdjenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi fradné udrzby a sjizdnosti vSech
jim vyuzivanych pristupovych cest k zafizenim staveniSt po celou dobu vystavby a za
uvedeni komunikaci do pavodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim Setfenim
po ukoné€eni stavby

dodavatel stavebnich praci zajisti G€innou techniku pro ¢iSténi vozovek, predevSim
v pribéhu provadéni zemnich praci; zdsoby sypkych stavebnich materialdl a ostatnich
potencidlnich zdroja praSnosti budou minimalizovany; vlastni zemni prace provadét po
etapach vzdy v rozsahu nezbytné nutném; v pfipadé nepfiznivych klimatickych podminek
v obdobi zemnich praci bude provadéno skrapéni pfisluSnych stavebnich ploch

soucasti dalSi projektové pripravy bude doloZzeni modelu dopravy z hlediska dopravniho
zatizeni prelozky 1/36 véetné souvisejici dopravni sité s dokladovanim vstupnich podklada a
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predpokladt, na jejichz zakladé bylo zatizeni dopravni sité konstruovano; pro zdavodnéni
zaméru bude dokladovano i dopravni zatizeni pfi neprovedeni zaméru k predpokladanému
¢asovému horizontu uvedeni pfelozky do provozu

ve stupni dokumentace pro Uzemni Fizeni zpracovat pro vybranou variantu podrobnou
akustickou studii v relevantnim 3D prostfedi véetné pripadnych optimalnich navrh& PHO
s prioritni ochranou venkovniho chrdnéného prostoru véetné ochrany nové vznikajicich
objektd obytné zastavby, které budou dokonéeny pfed uvedenim stavby ve vybrané varianté
do provozu, volbu vypoétovych oblasti a vypoétovych bodd pFedem konzultovat
s prislusnym organem ochrany verejného zdravi

po zahajeni zkuSebniho provozu provést kontrolni méfeni hlukové zatéze u nejblizSich
objektd obytné zastavby; volbu méficich mist konzultovat s orgdnem ochrany verejného
zdravi; vydani kolaudaéniho rozhodnuti podminit vysledky kontrolniho méfeni u vybranych
vypocétovych bodu

D.1.4 Vlivy na povrchové a podzemni vody

Vliv na charakter odvodnéni oblasti, zmény hydrogeologickych charakteristik

Dokumentace konstatuje, Ze pfi vystavbé komunikace muze dojit k negativnimu
ovlivnéni podzemni vody v mistech hlubSich z&fezu (sniZzeni hladiny, zmenS3eni
povodi).

Dale dokumentace konstatuje, Ze vliv stavby na povrchové vody se muZe projevit
zrychlenim povrchového odtoku ze zpevnéné plochy silnice.

Recipienty povrchovych vod jsou pro obé varianty pfelozky uvedeny v tab. B.11.2.-3.
Pouze v pfipadé Bukovky se vSak muze jednat o pfimé zausténi odpadnich destovych
vod z komunikace do toku — trasa prelozky pfimo kFizi tok Bukovky; v ostatnich
pripadech, tj. povodi Sopfeéského potoka a Cernské strouhy bude odtok z komunikaci

vyustén do umélého recipientu (nadrz, vodotec).

Dokumentace uvadi, Ze mista profill vyGsténi odtékajicich srazkovych vod
z jednotlivych Gseku prelozky nejsou v technickém FeSeni studie navrzeny.

Dokumentace jako opatfeni ke zmirnéni poméru mezi umélym a pfirozenym odtokem
v daném misté vyusténi odtoku ze silni¢ni prelozky doporuduje:

@ vybudovani ochrannych nadrzi na odtoku z télesa komunikace — deStové usazovaci
nadrze (DUN), toto opatfeni je nutné zejména v prostorech ochrannych pasem vodnich
zdroju a pfirodnich léCivych vod (L4zné Bohdanec€) nebo rozptyleni odtoku z télesa
komunikace do vice profil, tj. omezeni koncentrace vlivu odtékajicich odpadnich vod z
hlediska mnoZstvi a jakosti.

Ve vztahu kvySe uvedené problematice dokumentace konstatuje, Zze zména
pferozdéleni zpevnénych a nezpevnénych ploch vlivem realizace posuzované silni¢ni
pfeloZzky vuci stavajicimu stavu pro posouzeni vlivu na zménu odtokovych pomeérd
nemusi byt zanedbatelna z hlediska vlivu na povrchové vody, je vSak feSitelna
béZznymi technickymi opatfenimi, ktera jsou v dokumentaci uvedena.

Vlivy na jakost vod — etapa vystavby

Dokumentace konstatuje, Ze pfi vystavbé komunikace muaze dojit ke zhorSeni kvality
vody v disledku havarijnich unika latek nebezpe&nych vodam. Vznik takového
havarijniho uniku pfi stavebni c¢innosti nelze zcela vyloucit, je vSak malo
pravdépodobny; dokumentace uvadi, Zze povinnosti zhotovitele stavby je zabranit
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negativnimu ovlivnéni podzemni vody v dusledku stavebni &innosti. Jako soucést
projektové dokumentace stavby bude zpracovan havarijni plan.

Vlivy na jakost vod — etapa provozu

Odpadni vody predstavuji dle dokumentace splachy ze zpevnéného povrchu
komunikace ovlivnéné provozem a jeji udrzbou. Obsahuji pfedevsim nerozpusténé
latky, tvofené prachem ze silnice, sazemi z vyfukovych plynd, otéry pneumatik,
ulomky ochrannych natér a pod., ropné latky tvofené ukapy pohonnych hmot a olejl
z provozu motorovych vozidel, a v zimnim obdobi chloridy, pfipadné sodik a zinek z
chemického posypu pfi tdrzbé komunikace.

V obdobi provozu na komunikaci miZze dojit ke zhorSeni kvality podzemni vody jednak
v dusledku havarie, jednak vlivem odtoku splachu z povrchu komunikace, a to
pfedevsSim v souvislosti se zimni udrzbou a pouzivanim chemickych rozmrazovacich
prostfedkd. Pfi provadéni chemického posypu dochazi k pronikani chloridu sodného
do zemin, povrchovych i podzemnich vod. Posypova sul poSkozuje vegetaci, jednak
primym postfikem solankou, jednak prostfednictvim kontaminované pudy.

Zaverem dokumentace konstatuje, Zze obé varianty nemaji z hlediska vlivu na
povrchové a podzemni vody relevantni rozdily; u varianty B jsou hodnoty znecisténi
nizsi z davodu mensi délky a zpevnéné plochy silniéni pFelozky. Srovnani obou
variant z hlediska vlivu na OP PLZ Lazni Bohdane€ je nevyznamné — obé varianty
vedou dopravu do prakticky stejného mista OP PLZ .

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

Vliv na charakter odvodnéni oblasti, zmény hydrogeologickych charakteristik

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze vtéto kapitole v zasadé souhlasi
s vyhodnocenim provedenym v posuzované dokumentaci a ve vztahu k vlivim na
charakter a odvodnéni oblasti jakoZ z hlediska zmén hydrogeologickych charakteristik
nema zasadnéjSich pfipominek.

Pro dal3i pfipravu zaméru formulovano nasledujici doporuceni:

soucasti dalSi projektové pfFipravy zaméru bude provedeni hydrogeologického prizkumu
jehoz souéasti bude i vybér a pfipadné doplnéni indikaénich vrta k zjiSténi podklada o
kvalité podzemnich vod v okoli vybrané trasy prelozky

pro vybranou variantu prelozky silnice 1/36 bude provedena pasportizace stavajicich
podzemnich vrta a studni ve vzdalenosti 200 m od trasy stavby pro vyhodnoceni moznych
vlivll stavby na tyto objekty, a to jak z hlediska mozného snizeni hladiny podzemni vody (v
mistech zéarezill stavby do pavodniho terénu), tak z hlediska mozného ovlivnéni jeji kvality

soucasti dalSi projektové pFipravy bude vypracovani navrhu monitoringu kvality vybranych
profild - hladin i kvality podzemni vody ve vybranych vrtech nebo studnach (zejména s
ohledem na zabezpeéeni ochrannych pasem)

v ramci dalSi projektové prFipravy zaméru specifikovat mista profild vyasténi odtékajicich
srazkovych vod z jednotlivych Useki prelozky ve vybrané varianté

v celém Useku prichodu ochranného pasma |Il. stupné vodniho zdroje jakoz i pfi prachodu
ochrannym pasmem pfirodniho Ié€ivého zdroje bude nezbytné realizovat odvedeni
deStovych vod z povrchu vozovky nepropustnym odvodnénim (nepropustné Zlaby,
vodotésné kanalizace)

vramci dalSi projektové ptipravy zaméru pfi navrzeném koncepénim feSeni odvadéni
srazkovych vod dolozit jak stanoviska spravce vodniho toku, tak spravct vSech zafizeni,
kam budou pFipadné zalustény deSt'ové kanalizace

38



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné& Bohdaneé& - D11

minimalizace dopad@ pfi bézném silniénim provozu i pfi pfipadnych havariich bude
dosazena odvodnénim vozovky pres deStové usazovaci nadrze (DUN) s technickym
zabezpe€enim (oddéleni s nornymi sténami, pfip. sorpéni filtry) pro zachyt plovoucich latek
(zejm. ropné latky - NEL) a usaditelnych latek (nerozpuSténé latky) smyvanych z povrcht
vozovek, pfi pfipadnych drobnych Ukapech ropnych latek v disledku bézného provozu i
pfipadnych havariich; instalace nornych stén a DUN je doporuéeno realizovat zejména v
Usecich prelozky dotykajicich se zajmovych Gzemi ochrannych pasem vodnich zdrojd a
Gseka USES

nadrze budou dimenzovany tak, aby v pfipadé havarie byly schopné zachytit a pojmout
minimalné objem cisternového vozu pfi maximalnich pritocich; sedimentaéni nadrze je
mozno v pFipadé potfeby doplnit o filtraéni stupen, pokud tak stanovi pfislusny vodopravni
Grad

v dlouhych Usecich podélnych odvodnovacich pFikopi komunikaci budou instalovany
stabilni norné stény (separace lehkych kapalin a usaditelnych latek), které umozni rozdélit
odvodniované Useky na kratSi €asti a tak operativnéji feSit pfipadné havarijni situace Uniku
znecist'ujicich latek pfepravovanych dopravnimi prostredky

projekt pfipadnych Uprav koryt i bfeh@l vodoteéi zpracovat ve spolupraci s hydrobiologem
tak, aby zlstala zachovana nejen kapacita koryta, ale také pfirozeny charakter toku, coz
umozni rychlejsi obnovu biologické funkce toku a zachovani kvality vody v toku

nové trativody pro odvedeni vod do recipientu budou navrzeny a realizovany v souladu s
pozadavky na ekologickou Upravu vodnich toka a jejich zaélenéni do krajiny

zdavodu prevence ovlivnéni kvality vody v tocich uplatnit zesilena svodidla na vSech
mostech a Usecich kfizeni vodnich toka véetné drobnych vodoteéi

vylou€it zasahy do pramenist’ (mozné potencialni zdroje vody, ochrana pfed jejich
znecisténim); rovnéz zarezy komunikace do horninového podlozi feSit s ohledem na ochranu
podzemnich vod pfed zne€iSténim a na omezeni zasadnich zmén stavajiciho hydrického
rezimu v navazujicich pfirodnich biotopech

Vlivy na jakost vod — vystavba

Z popisné casti dokumentace vyplyva, Zze zamér z hlediska vystavby je v kontaktu
s vodnimi toky. VeSkeré stavebni prace spojené s vystavbou vyZaduji vytvoreni
nezbytnych ploch zafizeni staveniSt. Z hlediska ochrany vodnich zdrojg bude
nezbytné zajistit nutné manipulacni plochy zpdsobem, minimalizujicim riziko ohrozeni
vod. Predkladanym posudkem jsou prezentovana nasledujici doporuceni v kombinaci
s doporucenimi prezentovanymi posuzovanou dokumentaci:

pred zahajenim vystavby bude vypracovén a schvélen , Plan opatfeni pro pfipad Uniku latek
zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné seznameni
vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle pokynu
zpracovanych v tomto planu

plan organizace vystavby bude zohlednovat inundaéni UGzemi a moZnost vzniku
povodnovych situaci; zejména zajiSténi stavby a aredld stavebnich dvora, skladist' a
mezideponii bude tfeba zabezpeéit pro pfipad povodnovych situaci

na plochéch zafizeni staveniSt’ v blizkosti vodnich toka nebudou skladovany latky Skodlivé
vodam véetné zasob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut’ budou bezprostfedné z ploch stavenist’ v blizkosti
vodnich tokd odvazeny

na plochach zafizeni staveniSt’ v blizkosti vodnich tokd budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy budou vybaveny dostateénym mnoZzstvim
sanaénich prostfedkl pro pfipadnou likvidaci Gnikda ropnych latek
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na stavenisti nebudou provadény zadné opravy stavebnich stroji nebo dopravni techniky
ani nebude provadéna udrzba mechanisma (vymény mazacich naplini apod.) s vyjimkou
bézné denni Gdrzby

pfi pracich v blizkosti vodoteéi nebo pfi jejich Gpravach dbat zvySené opatrnosti a omezit

€¢asovy a ploSny rozsah praci na nezbytné nutnou miru, aby ovlivnéni toku témito zasahy a
potencidlni riziko zne€isténi bylo minimalizovano

pred zahjenim zemnich praci na stavbé komunikace je nutno vyhloubit zachytné pfikopy;
béhem zemnich pracich je nutno zamezit moznosti vzniku doéasné eroze, ktera by mohla
nastat v duasledku nevhodného ukladani vytéZzené zeminy, pfipadné nevhodnym
vyrovnavanim nerovnosti terénu; k tomu je tfeba vytvofit takova technicka opatieni, jejichz
cilem je neSkodné odvedeni soustfedéného povrchového odtoku srazkovych vod

v ramci vystavby je nutno eliminovat nebezpeéi eroze na zarfezech a nasypech trasy; jako
prostfedek protierozni ochrany je nutné okamzité po provedeni zafezu a nasypu vysadit a
odpovidajicim zplisobem zajistit travni a dalSi ochranné porosty na vrstvu ornice

terénni prace musi byt provadény tak, aby nedoslo k vytvoreni drah soustfedéného odtoku
deStovych vod

Lze predpokladat, Ze v etapé vystavby je mozné ocekavat potencialné kontaminované
srazkové vody z prostoru stavebnich dvord a splaSkové odpadni vody v areélech
stavebnich firem. Z hlediska likvidace téchto odpadnich vod je navrZeno respektovani
nasledujicich opatfeni:

zafizeni stavenist’ bude vybaveno dostateénym mnozstvim chemickych WC

tam, kde je to technicky mozné a je predpoklad ohrozeni povrchovych vod zfidit usazovaci
nadrze pro zachyt povrchovych vod, popfipadé vybavenych odluéovaéem ropnych latek;
pokud budou zachycené vody kontaminovany likvidovat je na odpovidajicich COV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych latek likvidovat na biodegradaénich zakladnach
vV regionu

v blizkosti vodnich tokdi nesmi byt provozovana jakakoliv manipulace s ropnymi latkami, ani
jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni stroje €i
vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na zafizenich staveniSt musi byt v
dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat zejména z hlediska moznych
Ukapa ropnych latek - kontrola bude provadéna pravidelné, vzdy pfed zahajenim praci

v pfipadé uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovand zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltim

veSkeré srazkové vody vypousténé do jednotné kanalizace z usazovacich nadrzi na
zafizenich stavenist’ jakoz i ze stavebnich jam musi splfovat limity stanovené kanalizaénim
fadem

Vlivy na jakost vod - provoz

Dle metodiky zimni udrZzby komunikaci se na silnicich v souc¢asné dobé p/i zimnim
posypu komunikaci pouZiva max. 20 g posypovych materialé na 1 m?, za jedno zimni
obdobi se pak aplikuje cca 1 kg posypovych materiald na 1 m® Vétsinou se pouZivaji
posypové soli z dolu Klodawa s obsahem 97,5 % NaCl a podlimitnim obsahem
tézkych kovd. V posledni dobé se pfechazi na posypové materialy s 98,8 % NaCl.

Zpracovatelsky tym posudku soudi, Ze ve vztahu ke znecisténi vodnich tokd chloridy
je tfeba prihlizet k pfiloze ¢. 3 k nafizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. ve znéni NV 229/2007
Sh. — Imisni standardy — ukazatele a hodnoty prfipustného znecisténi povrchovych
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vod, kde je uveden imisni standard pro chloridy 250 mg/l (50 mg/l u pfedpokladanych
zdroju pitné vody).

Na zakladé uvedené skutecnosti je pro dalSi projektovou pfipravu formulovano
nésledujici doporuceni:

pro zimni Udrzbu zejména v ochrannych pasmech vodnich zdroji a v ochranném pasmu
pfirodnich Ié€ivych zdroji pouzivat soli s minimalnimi obsahy tézkych kova a preferovat
pouzivani vodnych roztokt soli pro minimalizaci kontaminace pad v okoli silnice

pro celou posuzovanou trasu prelozky bude zpracovan havarijni plan (havarijni plany
Usekl) za uc€elem okamzitého ochranného a napravného zdsahu; bude zpracovan havarijni
plan pro opatfeni p¥i dopravnich nehodéach, pfi nichz je nebezpeéi Uniku zneéiStujicich
latek

D.1.5 VIivy na padu

Dokumentace konstatuje, Ze realizace navrzené prelozky bude mit nasledujici vlivy na
padu :

§ Vlivy v dusledku zaboru pldy a zmény ve vyuziti pozemku;

§ Vlivy na znecisténi pady;

§ Vlivy v dusledku vyvolaného rizika eroze pady;

§ Mikroklimatické zmény v okoli komunikace.

Vlivy na ZPF

Dokumentace prezentuje pro obé varianty celkové naroky trvalého odnéti ze ZPF
(varianta A 196 865 m®, varianta B 115 995 m?). Déle jsou uvedeny vyméry zaboru
ve |l tfid& ochrany — varianta A: 1 735 m’, varianta B: 24 460 m°).

Dokumentace konstatuje, Ze z hlediska velikosti celkového zaboru pudy je vyhodnégjsi

trasa varianty B, z hlediska kvality zabiraného ZPF je vyhodnéjsi trasa varianty A.

Dale je dokumentaci komentovan vliv souvisejici s provozem na komunikaci a
znecisténim pad, vlivy v dusledku vyvolaného rizika eroze pady.

Vlivy na PUPFL

Dokumentace prezentuje jen souhrnné vlivy na zdbory PUPFL v tabulce na str. 98
s tim, Ze pro variantu A predpoklada trvalé zabory v rozsahu 3.700 m* a pro variantu
B vrozsahu 12.300 m°. V&e je orientovano do porostd na lesnim typu habrové,
jedlobukové a bukové doubravy stim, Ze vliv dle kvality dfevin je srovnatelny, vliv

v v s

z hlediska velikosti zadboru je vyhodnéjsi u varianty A.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

Vlivy na ZPF

Ve vztahu k vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na zdbor ZPF lze konstatovat,
Ze jsou dokladovany pouze predbézné celkové naroky na ZPF (s tim, Ze celkové
naroky na trvaly zabor ZPF jsou komentovany na str. 25 prfedkladaného posudku), je
zndmo zastoupeni BPEJ v ramci téchto pfedbéznych narokd na trvaly zabor ZPF, neni
vSak patrné vyhodnoceni nutnych trvalych zabord dle jednotlivych dotéenych parcel,
ploch a BPEJ. Naroky na docasny zabor ZPF nejsou specifikovany vibec.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem jsou pro dalSi projektovou pfipravu zaméru
formulovana nasledujici doporuceni:
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béhem vystavby i provozu pFelozka silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdaneé¢ — D11 bude zajiStén
pfistup na zemédélské pozemky (doporu€uje se proto zpracovani projektu jednoduchych
pozemkovych UGprav tak, aby v dasledku realizace stavby nevznikaly neobhospodarovatelné
nebo nepfistupné pozemky)

v dal§im stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaboréat pro odnéti
zemédélské pudy

zajistit dukladnou skryvku orniéni vrstvy a podorniéi a jeji uloZzeni na mezideponii, nakladani
se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu puady z trvalych zaborl pouZzit po projednani s organem ochrany ZPF,
vlastniky a najemci dotéenych pozemki pro zarodnéni méné kvalitnich zemédélskych ploch
v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného rozvozového planu

v pripadé deponii pady uréené pro zpétnou rekultivaci do€asnych zabora €i ochumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti jejimu
znehodnoceni stavebni €innosti, erozi, zaplevelovani a zcizovani; deponie feSit mimo VKP a
kosterni prvky ekologické stability krajiny

Vzhledem ke skutecnosti, Ze zamér bude vyZzadovat také docasny zabor ZPF, ktery
neni dosud ve vypracovanych projektovych podkladech bilancovan, je v ramci
predkladané Dokumentace formulovano nasledujici doporuceni:

v ramci dalSi projektové pFipravy specifikovat rozsah doéasnych zdbora ZPF

Vlivy na PUPFL

S ohledem na okolnost zasahu do lesnich porostd je nutno konstatovat jen obecnou
aroveri zpracovanych vlivd, jde o opakovani udaju kapitoly B.11.2. Zakladni komentar
je proto shodny s komentafem kuvedené kapitole, zejména lze mit za to, Ze
s ohledem na zasahy do lesu ve varianté B rozSifenim podél stavajicich komunikaci
jsou zfejmé nadhodnocené. Je potfebné dale konstatovat, Ze neni vyliSeno, zda jde o
zabory okraji porosté nebo porostnich skupin umisténych v jadrovych c¢éastech
porostu, zda jde o nové pruklesty ¢i jen o rozSifeni stavajicich komunikaci nebo
Upravy krzovatek (odpovida charakteru posuzovaného zaméru). Je nepochybné, ze
aspekty rozSifeni v lese BranZov jiz mohou znamenat rozSifeni stavajiciho priklestu
pro dnesni silnici na hodnotu, ktera se jiz bude v celkové Sifi paty noveho silnicniho
télesa blizit vySce porostu, proto je nezbytné minimalizovat manipulacni pas jen na
potfebu skutecného rozsifeni télesa komunikace do silnice parametrd S11,5/80 a tim
fyzicky rozsah zaboru lesa minimalizovat. V lesnim porostu SV od obce Pravy k MUK
Dobrejovice je dle ortofotomapy vyuZito jiz provedenych prdklestd (coz mj. potvrzuje i
text dokumentace na str. 102), takZe evidenéné mdze jit o zabor, funkéné vsak jiz
dotéeni porostu odlesnénim je minimalni. | kdyZ je mira zdboru PUPFL vyraznéjSi ve
varianté B, s ohledem na jeji dalSi vyhody oproti varianté A a maximalni snaze vyuzit
stavajici komunikacni sit je pfesto vhodné ji doporucit k dalSimu sledovani a pfipravé
V daném kontextu je doporuceno:

v ramci dalSi projektové pfipravy specifikovat rozsah realnych zabord PUPFL na zakladé
presného zaméreni pldorysu stavby

v ramci dalSi projektové pfipravy garantovat minimalni zasah do lesa rozSifenim stavajici
silnice 111/3236 tim, Ze bude minimalizovan manipulaéni pas a zasah omezen prakticky jen
na pudorys télesa silnice

v ramci feSeni napojeni na MUK Dobfenice vyuzit stavajicich praklesta v porostu SV od
obce Pravy pfi feSeni MUK Dobfenice a napojeni silnice 11/323 na MUK Dobfenice

omezit do¢asné zabory PUPFL v ramci pfipravy stavby a feSeni manipulaénich pasu
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lesni porosty a pozemky vylouéit z feSeni mezideponii skryvanych zemin

Z textu dokumentace nelze jednoznac¢né vyvodit, zda-li stavba zasahuje ¢i nikoliv do
ochranného pasma lesa; proto pro dalSi projektovou pfipravu zadméru je formulovano
nésledujici doporuceni:
vramci dalSi projektové pftipravy specifikovat pfipadné zasahy do ochrannych pasem
pozemkl uréenych pro plnéni funkci lesa; zajistit v dalSi projektové pfFipravé souhlas

vlastnika lesa jakoz i pfFisluSného organu statni spravy lest a respektovat podminky,
kterymi miize byt uvedeny souhlas podminén

Vlivy v dusledku ukladani odpadu

Dokumentace se z hlediska textové casti dokumentace touto problematikou nijak
podrobnéji  nezabyva s vyjimkou formulovani doporuceni v pfislusné kapitole
dokumentace a kratké paséaze v kapitole D.I.7.

Specifikace mnoZstvi a jednotlivych druhd odpadd v prdbéhu vystavby bude
provedena v ramci zpracovani provadécich projektd, kdy budou konkretizovany i
pouZzité stavebni materialy. Pro shromazdovani jednotlivych druhd odpadd vytvofi
investor potfebné podminky. Za dodrZzovani predpist pro nakladani s odpady, véetné
vyhovujiciho zpdsobu vyuZiti nebo likvidace, které vzniknou v prdbéhu vystavby
odpovida dodavatel stavby. Tato povinnost by méla byt zapracovana do smlouvy o
provedeni praci. MnoZstvi vSech odpadd vznikajicich v etapé vystavby nelze
objektivné urcit. Z hlediska problematiky odpadd je nezbytné poZadovat, aby byly v
dalSich stupnich projektové dokumentace respektovany nasledujici podminky:

v nasledujicich stupnich projektové dokumentace specifikovat prostory pro shromazd'ovani
nebezpeénych odpadd a pfipadnych ostatnich latek zavadnych vodam ze vSech
predpokladanych aktivit v ramci stavby uvazovaného zaméru; tyto budou ukladany pouze ve
vybranych a ozna€enych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany vod a
odpadovém hospodafrstvi

v ramci stavby bude veden o vykopové zeminé pfipadné stavebni suti denik jehoZ soué€asti
budou doklady vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici pInéni limitd stanovenych
vyhlaSkou €. 294/2005 Sb; o zpasobu vyuziti vykopové zeminy respektive stavebni suti bude
rozhodnuto aZ na zakladé provedenych rozborG zemin v prostoru stavenisté s odkazem na
uvedenou vyhlasku

v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadl z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

dodavatel stavby vytvofi v ramci zafizeni staveniSté podminky pro tfidéni a shromazdovani
jednotlivych druh@i odpadd v souladu se stavajicimi pfedpisy v oblasti odpadového
hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v prabéhu stavby a zplsobu jejich odstranéni nebo
vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; souéasti smlouvy s dodavatelem stavby bude
pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve nabidnout k vyuziti

v ramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druh a mnozstvi odpadtd vzniklych
v procesu vystavby a dolozit zpasob jejich vyuziti respektive odstranéni
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D.1.6 Vlivy nha horninové prostFedi a pFirodni zdroje

Dokumentace konstatuje, Ze realizace stavby kvalitni dopravni komunikace se obecné
neobejde bez zasahd do horninového prostiedi. | kdyZz jsou takové zasahy do
horninového prostfedi na Casti stavby nevratné (silni¢ni zarezy), jedna se na druhé
strané o vesmés pozitivni opatfeni pro feSeni eliminace vlivii zaméru na krajinny raz
(utlumeni vlivd na estetické hodnoty krajiny a moznost kompenzace zvySenim ploch
krajinné zeleng).

Obé posuzované varianty jsou vedeny v pomérné pfiznivych inZenyrsko-geologickych
pomérech. Z hlediska vlivu na horninové prostfedi jsou obé varianty srovnatelné a

z porovnani variant vyplyva, Ze v obou navrZzenych variantach lze v zasadé vliv
hodnotit jako maly a malo vyznamny.

Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

S hodnocenim dokumentace ve vztahu k vyhodnoceni vlivd na horninové prostredi a
pfirodni zdroje lze ze strany zpracovateld posudku vyslovit souhlas. Pro dalSi
projektovou pfipravu formulovano nasledujici doporuceni:

v dalSich stupnich projektové dokumentace predlozit pro doporuéenou variantu prelozky
silnice 1/36 v Uuseku Lé&zné Bohdaneé¢ - D11 podrobny inzenyrsko-geologicky a
geotechnicky  prizkum a jednoznaéné respektovat zavéry téchto prazkuma v ramci
realizace stavby

D.1.7 Vlivy na faunu, floru a ekosystémy

Dokumentace konstatuje, Ze z hlediska vliva na floru nejsou dotéeny populace zvlasté
chrdnénych ¢&i ochranéfsky jinak vyznamnych druhl rostlin, s odkazem na Udaje
v pfiloze E — biologické posouzeni.

Z hlediska vlivi na faunu konstatuje, Ze zamér ovlivni pouze malé mnoZstvi druhud
ZivocCichl, vazanych na zajmové Uzemi rozmnoZovanim nebo potravnimi arealy,
vétSinu vlivll je mozné povaZovat za slabé. Predpoklada, ze zamér vystavby silnice
prakticky neovlivni Zadné z pfitomnych druhd bezobratlych Zivoc¢icha, malé ohrozeni
je uvedeno pro mravence rodu Formica variantou B a pro dva ochranarsky
vyznamngjsi, zvlasté nechranéné druhy hmyzu — tesafika pilunu a cvréka lesniho.

Ve vztahu kovlivnéni populaci zivoCichl dokumentace konstatuje, Ze populace
ropuchy zelené, jeStérky obecné, slepyse kiehkého a krahujce obecného ovlivnény
prakticky nebudou, mirné ovlivnéni predpoklada pro populaci jestfaba lesniho.
Okrajové hodnoti pfedevsim moZzné dopady na migraci zivo€ichd, pro nelétavé druhy
doporucuje feSit konfliktni mista navadécimi pasy nebo navedenim do mist vhodnych
pro pfekonani prekazky s tim, Ze bude nutné je vyfesit po vybéru varianty a upfesnéni
technického pojeti.

V kontextu vlivi na ekosystémy dokumentace konstatuje predevsim dotéeni lesnich
porostld variantou B s urCitym upfesnénim, v oblasti obce Pravy predpoklada nulové
ovlivnéni z divodu jiz provedenych zasah( pfi feSeni sjezdu z D11, dopad na les
mezi Pravy a Kfi¢eni ofekdva minimalni vzhledem Kk trasovani s vyuzitim stavajici
silnice. Konstatuje dale, Ze varianta A miji Vole¢ské rybniky jako nejcennéjSi mokrady
v dosahu, obecné pak konstatuje potfebu kvalitniho FeSeni odvodnéni z divodu
prevence zasahu mokfadl chloridovymi anionty ze zimni adrzby. Niva Bukovky je
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zaklesnuta a je predpokladano feSeni po mosté. Pro variantu B Zadny kontakt &i vliv
s mokrady dokumentace neprezentuje.

Z hlediska vlivi na USES je (ale az v kapitole vliva na krajinny raz, str. 104 az 105)
uvedeno, Ze varianta A kfizi nefunkéni regionalni biokoridor AK 1275 u Volce s tim,
Ze vybudovani silnice by realizaci skladebného prvku znemozZnilo. Varianta B
regionalni droven nekontaktuje. Varianta B v poCatku trasy zasahuje do NRBK
vychazejici z jizni ¢asti NRBC Bohdanec€sky rybnik, osa prochazi pfiblizné mistem
kiizeni silnice 1/36 a silnice na Kfi¢en, v lesnim Useku blizko D11 jde o kfizeni osy
dalSiho NRBK s tim, Ze oproti sou¢asnému stavu se situace dle dokumentace pfilis
nezméni, nutné je udrZeni kontinua lesnich fad. Trasa A kfiZzi nivu Bukovky jako
funkéni lokalni USES po mosté&, varianta B kfizi troviiové lokalni biokoridor v lesnim
porostu Branzov, ktery vzhledem k souasnému provozu na stavajici silnici Ize
pokladat za funk&ni, navrhuje FeSit monitoring migrace pres silnici a na zakladé tohoto
vyhodnoceni upfesnit zpusob kfizeni, nedoporuCuje soustfedéni napf. formou

ekoduktu.; déle je uvedeno kfizeni s LBK podél toku u KFfi¢né.
Stanovisko zpracovatele posudku k uvedenému bodu:

Kapitola, i kdyZ vychazi z podkladu pfilohy E — biologické posouzeni, je predkladana
ponékud zmatené a nerozvadi bliz§i oddvodnéni prezentované velikosti vlivu na
populace zvlasté chranénych druhd. Za metodicky spravné, i kdyz opét nedostatecné
rozvedené je nutno pokladat upozornéni na preruSeni migrac¢nich tras a potfebu
detailnéjSiho vyhodnoceni této okolnosti, v daném kontextu je mozno za vhodnéjsi
povaZzovat variantu B, ktera jiz vyuZivd stavajici silniéni sité v mistech krizeni
S migra¢nimi trasami nebo p/A prdchodu lesy. PoZzadavek na vyhodnoceni migracéni
situace zpracovatelsky tym posudku do vystupd prebira. Nutno je dale provést
aktualizovany zoologicky doprdzkum s ohledem na okolnost, Ze pfipadna realizace
stavby je jeSté pomérné vzdalena a bude nutno ovést aktualni poméry v izemi. Chybi
blizSi konstatovani vlivd na epigeickou faunu a kontext ovlivnéni hnizdnich moznosti
ptakd. Rada vlivii je obecné formulovana nad ramec kapitoly o vlivech na faunu
v kapitole D.IV. opatfeni (zejména str. 121). Nad ramec téchto opatreni
zpracovatelsky tym posudku poklada za ucelné rfeSit zejména v Useku od pocatku
trasy po odbocku na Kficeri u varianty B kompaktni vysadby podél pravé strany ve
sméru stani¢eni (synergie i se snizenim vlivu na ornitocen6zy v PO Bohdanecsky

rybnik).

Vlivy na floru jsou i prfes struénost vyvozeny v zasadé objektivné, chybi ale
vyhodnoceni dopadd na porosty drevin, ponévadz zejména podél silnice 111/3236 na
Kficeri jsou lokalizovany doprovodné drevinné porosty, vétSinové ovocnych drfevin,
které budou minimalné jednostranné dotéeny. Sadovnicky hodnotné porosty dotéeny
nejsou.

Vlivy na VKP jsou i pfes struénost formulovany v zasadé objektivné, chybi podrobnéjsi
zddvodnéni, vlivy na USES jsou popsany korektné (i kdyz v jiné kapitole), problémem
je pro variantu B stavajici Urovriové krizeni stavajici silnice s biokoridorem v lese
BranZov, je nutno konstatovat, Ze rozSifeni komunikace a zintenzivnéni provozu nutné
povede k oslabeni funkci biokoridoru a bude nutné hledat technické rfeSeni kfizeni
(neekonomické i v kontextu dopadd na VKP lesa nevhodné by bylo napf. zvedani
komunikace a rfeSeni napf. pfemosténim). U kfiZzeni toku u Krié¢né je nutno podporit
dokumentaci v kapitole B.l.6 navrhovana prfemosténi o délce 10 m, tykd se i
pfemosténi malého toku od rybnik Cikg Truhligky, tedy s ohledem na zvy3eni dopravni
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frekvence a potencialni zesileni bariéry jinou kategorii silnice reSit zkapacitnéni
stavajicich propustu a objektd na tocich.

Na zékladé vySe uvedeného rozboru poklada zpracovatelsky tym posudku v kontextu
vliv na biotu a ekosystémy uplatnit do vystupl posudku nasledujici doporuceni a
podminky:

zabezpedéit, Zze soucasti dalSi projektové pripravy po koneéném zaméreni trasy a zvolené
varianty bude podrobny dendrologicky prizkum kacenych mimolesnich porostl dievin
véetné zhodnoceni zdravotniho stavu dfevin dotéenych stavbou

v dalSim stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni odldvodnény rozsah
zasahl do porostt drevin; vramci predbézné opatrnosti smluvné zajistit odborny
biologicky dozor v pribéhu provadéni zemnich praci (véetné monitoringu vyskytu
ochranarsky vyznamnych druh@ zivoéicha na staveniSti a manipulaénich plochach) a pfi
kaceni mimolesnich prvki drevin

v dalSim stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdého stromu mimo
polohy s jednoznaéné odiéivodnénym zasahem do porostd ve smyslu €SN DIN 18 920
Sadovnictvi a krajinéfstvi — ochrana stroma, porostd a ploch pro vegetaci pfi stavebnich
¢innostech (véetné ochrany kofenového systému, ne jen korun stromt a kment) a do POV
stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stromd v dosahu zafizeni
stavenist’

vesSkerd odivodnénd kaceni dfevin a odavodnény minimalni rozsah odlesnéni v nezbytné
nutném minimalnim rozsahu FeSit zasadné v obdobi vegetaéniho klidu

skryvky realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi z ddvodu ovlivnéni reprodukéniho
obdobi na zemi hnizdicich druht ptaka a snizeni vlivai na populace epigeického hmyzu

kfizeni s malymi toky ve varianté B v Useku 1/36 — KFiéen feSit po kapacitnich mostnich
objektech tak, aby v podmosti byl zachovan prostor pro bermu podél toku;

s pfihlédnuti k terénni konfiguraci a podélnému profilu komunikace feSit po cca 1 km
propusty pod silnici z diivodu migrace malych savcl a obojzivelnika

vyhodnotit na zakladé jedno az dvouletého prazkumu pohyb zvéfe v lesnim porostu
Branzov v prostoru lokalniho biokoridoru, kfizeného stavajici silnici 111/3236 Groviové a na
zakladé tohoto vyhodnoceni v etapé stavebniho povoleni upfesnit technicky zpuasob
prevedeni lokalniho biokoridoru v lese Branzov ; migraéni trasy souéasné vyhodnotit i pro
cely koridor feSeni varianty (zejména dalSi prostory kfizeni toka, prostory mezi lesnimi
porosty v poéatku trasy B aj.)

zajistit aktuélni biologicky, zejména zoologicky prazkum zajmového UGzemi vybraného
koridoru stavby scilem upfesnit vyskyty zvlaSté chranénych ¢&i jinak ochranafsky
vyznamnych druht Zivo€icha v poslednich vegetaénich obdobi pfed zahajenim stavby. Na
zakladé tohoto prazkumu konkretizovat doporuéeni pro fazi pripravy a realizace zaméru
z hlediska ochrany populaci vSech zjiSténych ochranéarsky vyznamnych druha zivoé€ichii,
vEetné mravencl rodu Formica

zafizeni stavenisté FeSit zasadné mimo prostory skladebnych prvka USES, plochy VKP a
cennych segmentt krajiny

dasledné rekultivovat v ramci zavéreénych Uprav Uzemi vSechny plochy zasazené
skryvkovymi, tézebnimi, stavebnimi i rekultivaénimi pracemi z ddavodu prevence
ruderalizace Uzemi a Sifeni alergennich plevela

po celou dobu vystavby uplatnit funkci ekologického dozoru
pro feSeni doéasnych sedimentaénich nadrzi uplatnit osazeni vodnimi makrofyty

plochy luk a pastvin naruSenych stavbou béhem do€asného zaboru rekultivovat do
pavodni kultury s pouzitim vhodnych travnich smési
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na prelozkach vzduSnych vedeni VN instalovat pouze bezpeénou konstrukci sloupt a
vodiéd z davodu ochrany ptaka

profezavani dfevin v ramci Gdrzby doprovodné vegetace feSit v obdobi vegetaéniho klidu
odborné zpusobilymi subjekty

vramci sadovych Uprav komunikace v lesnich Gsecich na zdkladé vystupa prizkumu
migrace reSit kefové bariéry z hlediska snizovani pravdépodobnosti vniku zvéfe na téleso
komunikace

D.1.8 Vlivy na krajinu

Dokumentace struéné kromé vlivi na USES (které jsou komentovany v pfedchozi
kapitole posudku vySe —pozn.zprac.pos.) prezentuje vlivy na estetické kvality zemi a
krajinny raz stim , Ze vedeni nové komunikace typickou intenzivni zemédélskou
krajinou neovlivni Zadné hodnotné elementy krajinného rdzu a zasadni ovlivnéni
k vyrazné lepSimu estetickému vnimani nelze ocekavat. Nova komunikace jako
vyznamna liniova stavba mudZe na mnoha mistech ovlivnit harmonické vztahy
v krajiné tim, Ze narusi soulad jednotlivych krajinnych prvka, zasédhne do pfirodnich
nebo pfirodé blizkych biotopl a prerusi zde biologické vztahy. Dle dokumentace se
na mnoha mistech daji tyto zdsahy vhodné upravit a doplnit nové krajinné prvky tak,
aby vytvorily harmonické vztahy v krajiné a utlumily vliv dopravni stavby — maximalné
ji zaclenily do krajiny). Je dale konstatovano, Ze méfitko liniové stavby by nemélo
zasadné ovlivnit meéfitko celku, protoZze jeji rozméry nepfesahuji méfitka
soumefitelnych krajinnych prvkd. Dokumentace deklaruje, Ze je nutné vybrat variantu,
ktera by vSechny vyrazné ruSivé vlivy eliminovala v kontextu sniZeni estetické
hodnoty krajiny. Dle dokumentace varianta musi:

@ Zachovat vSechny pfirodni hodnoty krajiny (vyloucit nebo co nejvice
minimalizovat zasahy do vyznamnych pfirodnich biotopu)

@ Omezit na minimum negativni estetické plsobeni mostl a nasypl jako novych
kulturnich dominant

@ Vyloudit vlivy na vyznamné historické a pfirodni dominanty krajinného razu

Dokumentace je vybavena pfilohou G — vyhodnoceni vlivd na krajinny raz (J. Rejl,
03/2008), ve které je ramcové proveden i rozbor ve vztahu ke zvolenym kriteriim pro
obé feSené varianty. Pfiloha konstatuje, Ze z hlediska kriteria:

@ vyuZziti stavajicich komunikaci je vyrazné vyhodnéjSi varianta B, kdy nové useky
obchazeji obce Pravy a Kficef,, a vyuzivd souCasnou komunikaci od D11
k Pravim a soucasnou silnici Pravy-Kficen a Kfi¢en —silnice I/36varianta A je
zcela novou komunikaci v celé délce , doporucena varianta B

@ otevienosti krajiny — posouzeni pohledovych kritérii vzhledem Kk terénni
konfiguraci ¢i porostim konstatovany vyhodnost varianty B, prochazejici mezi
lesnim porostem a topolinou u Bohdanecského rybnika, pod Kfi¢ni vedeno
adolnici, prichod lesem, u Prav uzavieni okolnimi lesnimi porosty; varianta A
vedena otevienou Kkrajinou

@ naruSeni pfirodnich a historickych hodnot — kontext minimalni pfitomnosti
chranénych tzemi, historickych pamatek, kulturnich zafizeni atp. — pro variantu B
v obcich Kfi¢efl a Pravy nejsou zadné vyznamné historické hodnoty, v blizkosti
NPR Bohdanecsky rybnik a rybnik Matka; pro variantu A jsou v blizkosti

a7



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné& Bohdaneé& - D11

dominanty evangelického kostela v Bukovce, kostela v Rohovladové Bélé, u
Volce soustava rybnikl, doporu¢ena varianta B

Pfiloha v hodnotici ¢asti uzavira, Ze pfi rozboru jednotlivych kritérii bude méné
naruSen krajinny raz pfi realizaci varianty B. Varianta A je vedena otevienou krajinou
a pfi jeji realizaci dojde k naruSeni krajinného razu dotéené &asti polabského regionu,
varianta B je vedena z vétSi Casti po stavajicich komunikacich a obchvaty obci
vzhledem kreliéfu krajiny a uzavienosti lesnimi porosty nebudou tolik viditelné,
dochazi k prfekryvu dominantnim zemédélskym areélem v Kfi¢ni.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Dokumentace nevyuziva Zadné sofistikované metodiky, kde by na zakladé rozboru
dopadu na objektivné identifikované znaky a hodnoty krajinného rdzu dospéla
k podloZenéjSimu vyslednému zhodnoceni velikosti a vyznamnosti viivu. Textova ¢ast
vlastni dokumentace prezentuje spiSe obecnéji formulované predpoklady a premisy,
nez hodnotici formulace, pfiloha dospiva na zakladé relativné vhodné zvolenych,
metodicky ale nezddvodnénych kriterii k jasné preferenci varianty B. Jiz z rozboru
parametri kazdé z obou variant, prezentovanych v ¢asti B..6 dokumentace, je zfejmé,
Ze varianta A znamend vyraznéjSi zasah do otevrenéjSiho Uzemi s ohledem na
parametry naspu a zarfezu oproti varianté B, ktera vyhodnéji z ddvodu vySSiho podilu
vyuZiti stavajicich komunikaci vyuZiva stavajici terénni konfigurace. Jeji mirnou
nevyhodou, na coz dokumentace neupozorriuje, je zvyraznéni déliciho efektu ve
stavajicim lesnim porostu mezi Kfi¢ni a Pravy , ponévadz stavajici, prakticky zapojeny
prasek podél dnesni silnice 111/3236 bude nutno rozSifit. Tato okolnost mdze byt
pohledové patrna jen ve sméru osy silnice, jinak plati konstatovani zpracovatele vlivd
na krajinny rdz ohledné uzav/enosti krajinnych segmentd pAi jinych osach pohledu.
Zpracovatelsky tym posudku se ztotoZriuje s vystupem prilohy dokumentace ve
smyslu krajinarsky priznivéjSiho hodnoceni pro variantu B a tuto doporucuje do dalSi
pripravy v navazujicich fizenich pfedevsim z ddvodu niznich dopadd na potencialné

dotcené krajinné prostory zapadné az SZ od Lazni Bohdanec.

Je nutno dale konstatovat, Ze urcujici stavbou, ktera vyrazné zménila parametry
krajinného razu mista i oblasti, je novotvar dalni¢niho télesa, jehoz méritko a ovlivnéni
dochovanych parametrd krajiny je rddové vyraznéjSi, nez jakakoli z posuzovanych
variant prelozky silnice 1/36 od Lazni Bohdane¢ po D11. Lze tak konstatovat obecné
nizkou vyznamnost vlivd preloZzky silnice 1/36 na krajinny raz stim, Ze varianta B je
v tomto kontextu jednoznacné vyhodnéjsi.

Na zakladé vySe uvedeného komentafe poklada zpracovatelsky tym posudku za
potfebné uplatnit nasledujici podminky a doporuceni z hlediska rfeSeni vlivd na
krajinny réz
do dalSiho stupné pfipravy zaméru z hlediska vlivli na krajinny raz uplatnit jiz pouze
variantu B

nejdéle v ramci dokumentace pro stavebni Fizeni predlozit komplexni projekt sadovych

Uprav, ktery bude vychazet z nasledujicich zasad:

o preference skupinové vysadby stromO a kef v druhové skladbé autochtonnich druhd,
odpovidajicich  stanovistnim podminkam FeSeného a dotéeného Uzemi; pouze v Useku od
silnice 1/36 po odbocku na KFi¢en FeSit kompaktnéjsi pasovou vysadbu z divodu prevence
stfetu vozidel s leticimi ptaky v blizkosti Bohdanec&ského rybnika

0 zdruhové skladby vyloucit plodonosné dreviny (zejména bobuloviny) z divodu snizeni
atraktivity doprovodnych porostl pro ptaky

0 zajistit bezpeéné rozhledové poméry na kfizovatkach
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0 Fesit navaznost vysadeb na skladebné prvky USES
o uplatnit zapéstované jedince strom0 a kef z divodu rychlejSiho zapojeni feSené komunikace
do krajiny

D.1.9 Vlivy ha hmotny majetek a kulturni paméatky

V zajmovém Uzemi se nenachazi Zzadné paméatky kategorie svétové kulturni dédictvi,
narodni kulturni pamétky, archeologické pamétkové rezervace, ostatni pamétkové
rezervace, méstské pamétkové rezervace, vesnické pamatkoveé rezervace, krajinné
pamatkové zony, meéstské pamatkové zo6ny ani vesnické pamatkové zony.
Dokumentace uvadi, Ze pred planovanym zahajenim vystavby je vhodné
v dostate€ném predstihu provést zachranny archeologicky vyzkum.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze poZadavky tykajici se zakona 20/1987 Sb.
musi oznamovatel plnit bez ohledu na proces EIA, protoZe jednoznacné vyplyva
z pfislusného slozkového zakona. Proto formulované doporuceni k zachrannému
archeologickému prdzkumu z této studie neni pfevzato do navrhu stanoviska
prfislusnému Urfadu.
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D.Il. Komplexni charakteristika vlivii zamé&ru na Zivotni prostFedi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti a moznosti pFeshrani€énich
viiva

Dokumentace konstatuje, ze zamér je z hlediska velikosti a vyznamnosti Zivotniho
prostfedi mimo vlivu pfesahuijici statni hranice. Dale je doloZeno stru¢né posouzeni
soucasneho stavu ekologické zatéZe Uzemi ve varianté nulové a potencialni vysledny
stav ekologické zatéZe Uzemi. Jsou popsény relativni negativni zmény v disledku
zvySeni kapacity prelozky oproti stavajici komunikaci. Dale jsou sumarizovany
pozitivni pfinosy prelozky silnice.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Lze vSak konstatovat, Zze zameér je vdaném Uzemi predkladanou dokumentaci
posouzen ze vSech podstatnych hledisek. Z hlediska charakteru pfedloZzeného zaméru
je patrné, Ze se jedna o aktivitu navrhovanou oznamovatelem v Uzemi dle uzemniho
planu umozriujicim realizaci predkladaného zaméru. Z této skutec¢nosti se také odviji
komplexni vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivé zdméru na Zivotni prostfedi.
Z hlediska predkladdaného posudku lIze konstatovat, Ze posuzovany material v zasadé
postihl vSechny rozhodujici impakty do jednotlivych slozek Zivotniho prostredi, avSak
pro konec¢né posouzeni vlivu v nékterych ¢astech dokumentace absentuji podrobnéjsi
sloZzky zivotniho prostfedi. Proto se v navrhu stanoviska pfislusnému Ufadu objevuje
rfada podminek, které by mély v ramci dalSi projektové pfipravy uprfesnit a doplinit
nékteré zasadni informace o predpokladanych viivech zaméru na jednotlivé slozky
Zivotniho prostfedi. Naopak v navrhu stanoviska absentuji ta doporuceni
dokumentace, kterd vyplyvaji z prisluSnych slozkovych zakond a souvisejicich
provadécich predpisd.

D.1ll. Charakteristika environmentalnich rizik pFfi moznych havariich
a nestandardnich stavech

Dle dokumentace s vystavbou, provozem a pfipadnou likvidaci silniéniho télesa
mohou souviset nasledujici rizika:

- Znecisténi vod v dusledku provadénych stavebnich praci
- Unik zavadnych latek
- PoruSeni stability télesa komunikace

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska charakteristiky environmentalnich rizik p/Ai moznych havériich a
nestandardnich stavech lze s obsahem uvedené kapitoly souhlasit. Ddsledky vzniku
takovychto stavd, souvisejici prfedevSim s vyhodnocenim Uniku kontaminovanych
latek z prostoru komunikace lze vyhodnotit, protoZze z dokumentace je patrny zpusob
odvadéni srédzkovych vod ztélesa komunikace. V tomto smyslu jsou formulovana i
doporuceni pro dalSi projektovou pripravu zaméru.

Soucasné Ize vyslovit souhlas se zadvérem dokumentace, Ze za béZzného provozu pfi
dodrzovani vSech bezpecnostnich opatfeni, véetné zdkona o0 pozemnich
komunikacich by neméla vyplyvat Zddné vyznamnéjsi rizika.
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I.3.Pofadi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivd na Zivotni prostredi

Z hlediska ovzduSi dokumentace konstatuje, Ze vzhledem k celkové vypoctené
produkci emisi znecCistujicich latek je vzhledem k delSi trase mirné nevyhodnéjsi
varianta trasy A. VétSi produkce znecistujicich latek na varianté trasy A je dana také

N 1

vyS88im vyznamem mistni dopravy a tim i jeji vy3Si intenzitou.

Pro dodrZeni hygienickych limitd vyvold varianta A poZadavek na protihlukovou
bariéru v lokalitach obci Rohovlddova Béla a Bukovka. Z akustického hlediska je tato
varianta méné vyhodna nez varianta B.

Ve vztahu k vlivim na vodu dokumentace konstatuje, Ze Varianta A je delSi oproti
variant¢ B o cca 14%, tj. cca 10,5 tis. m* v ploSe komunikace — z toho plyne vy$si
vnos znecistujicich latek do odpadnich destovych vod, které odtékaji z komunikace. Z
hlediska chranénych Gzemi varianta A prochazi OP VZ Il. stupné (Bukovka) v délce o
cca 200 m vétsi nez var. B (OP VZ Pravy), varianta A pfimo kfiZi vodni tok Bukovka.
Zasah variantou B do SirSiho OP PLZ Lazni Bohdane€ v délce cca 250 m je pro
hodnoceni relevantni pouze pro obdobi vystavby, v obdobi provozu neni mezi obéma
variantami relevantni rozdil, nebot dopravni zatiZzeni vstupuje do SirSiho OP PLZ
Lazni Bohdane¢ u obou variant prakticky ve shodném misté. Obé varianty jsou pfi
vybudovani doporucenych opatfeni akceptovatelné, varianta A je oproti varianté B
mirné nevyhodnéjsi.

Z hlediska zaboru pudy je vyhodnéjSi varianta B, pfestoZze podil zaboru kvalitngjSich
pud je doloZen pro variantu B

v v s

Z hlediska zabor( lesnich pozemkd je vyhodnéjSi varianta A sohledem na
predpokladany zabor cca 3700 m’.

Z hlediska pfirody a krajiny dokumentace konstatuje predevsim:

0 Zhlediska vlivd na floru v kontextu pfibliZzeni lokalitdm s cennymi mokfadnimi
ekosystémy je méné vhodna varianta A z davodu blizkosti vole€skych rybnikd a
kfizeni nivy Bukovky, pro variantu B je konstatovan veétSi zadsah do lesnich
porostl a kontext pfechodu pasu luk u Kfi¢né

o Z hlediska vliv na faunu (zadsahy do biotopl nebo blizkost lokalit s vyskytem
zvlasté chranénych druhl ) s ohledem na kfiZzeni lokality Bukovka je za mirné
meéné vhodnou poklddana varianta A. Kontext zasahd do biotopu mravencd rodu
Formica, slepySe kfehkého jeStérky obecné u varianty B je dle dokumentace
vyvazen jeji orientaci na vyuZziti podilu stavajicich komunikaci a tim omezeni
zasahu do biotopu obecné

v v s

0 Zhlediska vlivi na krajinu je vyhodnéjSi varianta B, ponévadZ z velké casti
vyuziva stavajici komunikace

Stanovisko zpracovatele posudku:

Z hlediska vlivi na verejné zdravi prostfednictvim hlukové a rozptylové studie Ize
preferovat variantu B. Obdobny zavér tykajici se preference varianty B Ize obecné
vyvodit i v oblasti vlivd na vodu pfedevSim z ddvodd nizSich bilanci srazkovych vod se
vSemi ddsledky potencialni kontaminace pudd, respektive povrchovych nebo
podzemnich vod.

v s v s

S vyjimkou zéboru lesa a podilu kvalitngjSich pdd je varianta B vyhodnéjSi oproti
varianté A, zpracovatelsky tym posudku se k této varianté pfiklani pfedevsim z ddvodu
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prokazatelné vyraznéjSi vyhodnosti z hlediska vlivd na krajinny raz ve vazbé na vyuZiti
stavajicich komunikaci, prdchodu méné otevienymi segmenty krajiny a mensimi

naroky na zarezy a naspy. Kontext zasahu do lesa rozsifenim stévajici silnice 111/3236
mezi KAiéni a Pravy je zmirnén pfislusnymi doporucenimi ve vystupech posudku.

Na zakladé vSech v dokumentaci a posudku uvedenych skutecnosti Ize v ramci dalSi
projektové pfipravy doporucit dale preferovat variantu B. Vtomto smyslu je také
koncipovan navrh stanoviska pfislusnému Gradu.

Il.4. Hodnoceni vyznamnych vlivad zaméru na Zivotni prostredi pfesahujici statni
hranice

Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivi na jednotlivé sloZky Zivotniho
prostiedi v ramci probihajiciho procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi je
patrné, Ze predloZeny zamér nepfesahuje svymi vlivy statni hranice.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim lze vyslovit souhlas.
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IIl. POSOUZENiI TECHNICKEHO RESENi ZAMERU S OHLEDEM NA
DOSAZENY STUPEN POZNANi POKUD JDE O ZNECISTOVANI
ZIVOTNIHO PROSTREDI

Dokumentace tykajici se prelozky silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D11 je
pfedloZena ve 2 variantach.

Navrzené varianty pIni stejnou dopravni funkci, nemaji Zzadny spolecny Usek a jejich
umisténi a technické feSeni je dano polohou mimourovnovych kfizovatek dalnice D11
- MUK Chyst (varianta A) v misté kfizeni se silnici 1/36 je v km 67,650, MUK
Dobrenice (varianta B) v misté kfizeni se silnici 11/323 je v km 76,300. Vzdalenost
kfizovatek obou variant je tedy 8,650 km.

Varianta A

Zacéatek varianty A navazuje na modernizovanou silnici 1/36 Nové Mésto — Chyst —
Vole¢, ze které se odklani levostrannym obloukem a dlouhym pravostrannym
obloukem obché&zi po severni strané Vole€. Spolu s obci Vole€ obchazi také rybniky
Beranek a Brezinsky. Komunikace obchéazejici obec Vole¢ je navrZzena v zafrezu
hlubokém 4 — 5,5 m. Stavajici silnici 1/36 kfizi mezi Vol¢i a Rohovladovou Bélou a
pokra€uje jiznim obchvatem Rohovladovy Bélé smérem na Bukovku. Rohovladovu
Bélou obchazi navrzena komunikace v zéfezu hloubky 2 — 8 m. Obec Bukovku miji
navrhovana prelozka po jizni strané. Nova komunikace se napojuje na stavajici silnici
v lese vychodné od Bukovky. Navrzena prelozka bude vedena Caste¢né v nasypu
(kFizeni potoka Bukovka, zachovani pfistupu k €istirné odpadnich vod) vysky 6 — 7 m
a Castec¢né v urovni terénu (Usek podél nejblizSi zastavby).Cely Usek nové trasy je
dlouhy 6,898 km.

Mimodroviiové kfizovatky nejsou na trase navrhovany — MUK Chyst je soucasti
stavby dalnice D11. Pro variantu A je navrZzeno 6 Urovihovych kfizovatek v mistech
napojeni na stavajici silnice a v mistech kfizeni. VSechny kfiZzovatky jsou navrzeny v
mistech s dobrymi rozhledovymi podminkami. Vyjimku tvofi pouze kfiZzovatka se silnici
11/323 jihozdpadné od Rohovladovy Bélé. V misté Sikmého kfizeni se silnici 1/36 v
prostoru mezi Vol¢i a Rohovlddovou Bélou bude c&ast komunikace zruSena a
nahrazena prusecnou, pfipadné odsazenou, Uroviovou kfizovatkou. Lokalni Gpravy
stavajici silnice 1/36 jsou navrzeny i v misté napojeni nové trasy na tuto silnici pfi
vystavbé kfizovatky vychodné od Bukovky. Stavba nevyZaduje preloZzky inZenyrskych
siti vétSiho rozsahu ani demolici objektd. Geometrie trasy vychazi z navrhové
kategorie S 11,5/80. V trase varianty A je navrzen jeden most v km 5,670 pfi
prekracovani potoka Bukovka. Rozpéti mostu bude navrzeno tak, aby zde byla
zachovana funkce lokalniho biokoridoru — predpoklad rozpéti 24 m. V km 0,670
severné od VolCe je v misté zafezu hloubky cca 3,0 m navrZzen nadjezd polni cesty
zajistujici pfistup do lesniho komplexu.

Varianta B

Zacéatek varianty B je dle studie v misté kfizovatky 1/36 a 111/3238 zapadné od Lazni
Bohdaneé. Konec varianty je cca 400 m pfed MUK Dobfenice v km 5,980. Pro novou
komunikaci bude v maximalni mozné mife vyuzivano téleso silnice 111/3238 do Kfi¢ené
a silnice 111/3236 Kfi¢en — Pravy. Prvni Usek o délce asi 1,450 km je veden v trase
stavajici silnice 111/3238 s rozSifenim vpravo. V km 1,450 se staci levym obloukem a
pokraCuje v nové trase zapadné od Kficené. Na stavajici silnici se napojuje po 1,75
km severné od Kfi¢ené a pokracuje v jeji trase prlichodem lesa ( Branzov ) v délce
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1,550 km. Jihovychodné od Pravu se opét odklani pravym obloukem do nové trasy a
kon&i v km 5,980 pfiblizné 400 m pfed MUK Dobfenice ( MUK v&etné napojeni na
silnici 11/323 ve sméru na Dobfenice i Pravy je sou¢asti dalnice D11 ). Z celkové délky
5,980 km jsou cca 3,000 km vedeny v trase stavajicich silnic ( Gprava rozSifenim ) a
2,980 km je vedeno v nové trase. Mimouroviové krizovatky nejsou na trase
navrhovany — MUK Chyst je soucasti dalnice D11. Pro variantu B je navrzeno 5
arovnovych kfizovatek v mistech napojeni na stavajici silnice a v mistech kfizeni.
VSechny kfizovatky jsou navrzeny v mistech s dobrymi rozhledovymi podminkami. Na
zaCatku useku, v misté odpojeni nové trasy od 1/36, bude vybudovana kfizovatka
v&etné lokalni upravy silnice 111/3238. Silnice 111/3238 bude v délce cca 1 600 m zcela
rozebrana. Pro vystavbu nové silnice bude vyuZito 1 450 m staré silnice, zbyvajicich
150 m bude nahrazeno kfizovatkou. Pfi vystavbé pfivadéce se téleso komunikace
rozSifi vpravo ve sméru stani¢eni. Severozgpadné od Kfi¢ené bude zruSeno cca 700
m stavajici silnice 111/3236, mozno ji ¢aste¢né vyuZit pro pfistup na zemédélské
pozemky. Usek silnice 111/3236 v lese mezi Pravy a Kfi¢eni délky cca 1550 m bude v
plném rozsahu vyuzZit pro novou komunikaci. Stavajici silnici opousti pfivadé¢ v km
4,760. Jihovychodné od Pravu je navrZzena kfizovatka zajiStujici napojeni Pravli a
silnice 11/323. V tomto prostoru bude zruSeno cca 350 m stévajici silnice. Navrzeny
pfivadé¢ obchazi Kfi¢en z jizni strany v zafezu hloubky 1,5 — 2,5 m ( pfivadéc je navic
od obce oddélen kopcem ). Obec Pravy obchazi pfivadé¢ z vychodni strany v nasypu
vySky 2 — 3,3 m. Stavba nevyZaduje prelozky inZenyrskych siti vétSiho rozsahu ani
demolici objektd. Geometrie trasy vychazi z navrhové kategorie S 11,5/80. V trase
varianty B jsou navrZzeny dva mosty pro kfizeni vodotece v blizkosti Kficené. Rozpéti
mostl bude cca 10 m. Vodotec je téZ funkéni jako biokoridor.

Soucasti stavby obou variant bude téZz systém odvodnéni komunikace vcetné
navazujicich technickych opatfeni (deStové usazovaci nadrze - DUN, vsakovaci a
vyrovnavaci nadrze, odpadni kandly, Opravy koryt tokd apod.). Provozovani
navrhované stavby nevyZaduje trvalé nasazeni pracovnich sil. Komunikace a jeji
souvisejici objekty budou provozovatelem / spravcem udrzovany periodicky spole¢né
s jinymi Useky komunikaci podle harmonogramu ¢innosti vytvofeného pro riizné druhy
konstrukci a rdzna rocni obdobi v jednosménném pracovnim cyklu. Mimofradné a
havarijni situace budou feSeny na zékladé havarijnich pland specializovanymi
sloZkami spravce komunikace nebo odbornou firmou pracujici v poZzadovaném oboru,
a to bez ohledu na sménnost pracovniho cyklu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zddavodneéni potfeby zaméru vychazi z celkové koncepce feSeni dopravni sité a je
s akceptovatelnou vypovidaci schopnosti v dokumentaci obsazen.

v s

Z hlediska technického popisu zaméru v zdsadé bez podstatnéjSich pripominek,
nékteré dil¢i pAipominky ve vztahu k technickému feSeni zaméru jsou zapracovany do
podminek navrhu stanoviska prisluSsnému Ufadu tak, aby mohly byt eliminovany
respektive dale minimalizovany vlivy na jednotlivé sloZky Zivotniho prostredi.
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V. PVOSOUZENI' NAVRZENYCH OPATRENi K PREVENCI,
VYLOUCENI, SNiZENi, POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIiZNIVYCH
VLIVU NA ZIVOTNIi PROSTREDI

Pro posouzeni vlivu vystavby a provozu posuzovaného zaméru bylo zpracovana
dokumentace v rozsahu pfilohy 4 zakona ¢&islo 100/2001Sb. v platném znéni.

Lze konstatovat, Ze pouZité metody hodnoceni a u(plnost vstupnich informaci
predkladané dokumentace jsou zpracovany s akceptovatelnou vypovidaci schopnosti
a i pres nékolik uvedenych pfipominek jsou postacujici pro vyhodnoceni procesu
posuzovani vliva na zivotni prostfedi dle zdkona ¢islo 100/2001 Sb. v platném znéni.

V této kapitole jsou sumarizovany veSkeré navrhy na opatfeni pro prevenci, vylouceni,

sniZeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivi zaméru na Zivotni prostfedi, které:

@ byly jiz prezentovany v dokumentaci (zde je nutno konstatovat vyraznou nepfehlednost a
neusporadanost navrhovanych opatfeni, véetné pramétu ¢asti popist apod., na fadé mist
jsou uvozeny novymi deklaracemi vlivi a obecnymi pfedpoklady, dale jsou prezentovany
samozfejmé administrativni povinnosti)

@ byly pozadovany vramci vyjadieni k dokumentaci a byly akceptovany zpracovatelem
posudku

@ byly navrzeny zpracovatelem posudku

Pro prevenci, vylouc€eni, sniZzeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vliva vystavby a
provozu hodnoceného zaméru na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi doporucuje
zpracovatel posudku akceptovat nasledujici opatfeni :

Opatfeni pro fazi pripravy

soucasti dalSi projektové ptipravy bude dolozeni modelu dopravy z hlediska dopravniho
zatizeni prelozky 1/36 v€etné souvisejici dopravni sité s dokladovanim vstupnich podkladu
a predpokladl, na jejichz zakladé bylo zatizeni dopravni sité konstruovano; pro
zdavodnéni zadméru bude dokladovano i dopravni zatizeni pfi neprovedeni zaméru
k pfedpokladanému €éasovému horizontu uvedeni prelozky do provozu

ve stupni dokumentace pro Uzemni fizeni zpracovat pro vybranou variantu podrobnou
akustickou studii v relevantnim 3D prostiedi v€etné pFipadnych optimalnich navrha PHO
s prioritni ochranou venkovniho chranéného prostoru véetné ochrany nové vznikajicich
objektdl obytné zastavby, které budou dokonéeny pfed uvedenim stavby ve vybrané
varianté do provozu, volbu vypoétovych oblasti a vypoétovych bodl pfedem konzultovat
s prislusnym organem ochrany vefejného zdravi

pfi vybérovém Fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méfritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vlivli stavby na zZivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich a
progresivnich postupua vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostredi Setrnych
technologii)

soucasti provadécich projektd po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akustickd studie pro etapu vystavby, kter4 bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat pInéni hygienického
limitu pro etapu vystavby, respektive budou navrzena dalSi technicka nebo organizaéni
opatreni, ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelna organem ochrany
vefejného zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vSechny komunikace, které budou
vyuzivany v etapé vystavby a predpokladané objemy pfepravovanych stavebnich hmot na
téchto komunikacich a tento material predlozit pfisluSnému organu ochrany verejného
zdravi; dodavatel stavby bude povinen prepravni trasy projednat s dotéenymi obcemi,
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pfipadné respektovat pozadavky sméfujici k eliminaci naruSovani faktort pohody dle
pozadavku organu ochrany verejného zdravi

v dalSich stupnich projektové dokumentace predlozit pro doporuéenou variantu prelozky
silnice 1/36 v useku Lazné Bohdaneé - D11 podrobny inZenyrsko-geologicky a
geotechnicky prizkum a jednoznaéné respektovat zavéry téchto prizkumi v ramci
realizace stavby

soucasti dalSi projektové pripravy zaméru bude provedeni hydrogeologického prazkumu
jehoz soucéasti bude i vybér a pfipadné doplnéni indikaénich vrtl k zjiSténi podkladid o
kvalité podzemnich vod v okoli vybrané trasy prelozky

pro vybranou variantu prelozky silnice /36 bude provedena pasportizace stavajicich
podzemnich vrtd a studni ve vzdalenosti 200 m od trasy stavby pro vyhodnoceni moznych
vlivll stavby na tyto objekty, a to jak z hlediska mozného snizeni hladiny podzemni vody (v
mistech zéarezili stavby do pavodniho terénu), tak z hlediska mozného ovlivnéni jeji kvality

soucasti dalSi projektové ptipravy bude vypracovani navrhu monitoringu kvality vybranych
profild - hladin i kvality podzemni vody ve vybranych vrtech nebo studnéach (zejména s
ohledem na zabezpeéeni ochrannych pasem)

v ramci dalSi projektové pfipravy zaméru specifikovat mista profilG vyudsténi odtékajicich
srazkovych vod z jednotlivych Useki prelozky ve vybrané varianté

v celém Useku prachodu ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje jakoz i pfi
prachodu ochrannym pasmem pfFirodniho Ié€ivého zdroje bude nezbytné realizovat
odvedeni deStovych vod z povrchu vozovky nepropustnym odvodnénim (nepropustné
Zlaby, vodotésné kanalizace)

vramci dalSi projektové pFipravy zaméru pf¥i navrzeném koncepénim FfeSeni odvadéni
srazkovych vod dolozit jak stanoviska spravce vodniho toku, tak spravci vSech zafizeni,
kam budou pFipadné zalustény deSt'ové kanalizace

minimalizace dopadd p# bézném silniénim provozu i pfi pfipadnych havariich bude
dosazena odvodnénim vozovky prFes deStové usazovaci nadrze (DUN) s technickym
zabezpeé€enim (oddéleni s nornymi sténami, pfip. sorpéni filtry) pro zachyt plovoucich latek
(zejm. ropné latky - NEL) a usaditelnych latek (nerozpusténé latky) smyvanych z povrcht
vozovek, pfi pfipadnych drobnych Gkapech ropnych latek v disledku bézného provozu i
pfipadnych havériich; instalace nornych stén a DUN je doporuéeno realizovat zejména v
Usecich prelozky dotykajicich se zajmovych Gzemi ochrannych pasem vodnich zdroji a
Gseka USES

nadrze budou dimenzovany tak, aby v pfipadé havarie byly schopné zachytit a pojmout
minimalné objem cisternového vozu pfi maximalnich pritocich; sedimentaéni nadrze je
mozno v pFipadé potfeby doplnit o filtraéni stupen, pokud tak stanovi pFisluSny vodopravni
Grad

v dlouhych Usecich podélnych odvodniovacich pfikopt komunikaci budou instalovany
stabilni norné stény (separace lehkych kapalin a usaditelnych latek), které umozni rozdélit
odvodnované Useky na kratSi €asti a tak operativnéji reSit pfipadné havarijni situace uniku
znecist'ujicich latek pfepravovanych dopravnimi prostredky

projekt pfipadnych Gprav koryt i bfeha vodoteéi zpracovat ve spolupraci s hydrobiologem
tak, aby zlstala zachovana nejen kapacita koryta, ale také pfirozeny charakter toku, coz
umozni rychlejsi obnovu biologické funkce toku a zachovani kvality vody v toku

nové trativody pro odvedeni vod do recipientu budou navrzeny a realizovany v souladu s
pozadavky na ekologickou Upravu vodnich toka a jejich zaélenéni do krajiny

zdavodu prevence ovlivnéni kvality vody v tocich uplatnit zesilend svodidla na vSech
mostech a Usecich kFizeni vodnich toka véetné drobnych vodoteéi

vylou€it zasahy do prameniSt (mozné potencidlni zdroje vody, ochrana pfed jejich
znecisténim); rovnéz zarezy komunikace do horninového podlozi feSit s ohledem na
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ochranu podzemnich vod pfed zneciSténim a na omezeni zdsadnich zmén stavajiciho
hydrického rezimu v navazujicich pFirodnich biotopech

v dalSim stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaborat pro
odnéti zemédélské pudy

v ramci dalSi projektové pfFipravy specifikovat rozsah doéasnych zabora ZPF

v ramci dalSi projektové pfipravy specifikovat rozsah realnych zabord PUPFL na zakladé
presného zaméreni pldorysu stavby

v ramci dalSi projektové pfipravy garantovat minimalni zasah do lesa rozSifenim stavajici
silnice 111/3236 tim, Ze bude minimalizovan manipulaéni pas a zasah omezen prakticky jen
na pudorys télesa silnice

v ramci feSeni napojeni na MUK Dobfenice vyuzit stavajicich praklesta v porostu SV od
obce Pravy pfi feSeni MUK Dobfenice a napojeni silnice 11/323 na MUK Dobfenice

omezit do€asné zabory PUPFL v ramci pfipravy stavby a feSeni manipulaénich past
lesni porosty a pozemky vylouéit z feSeni mezideponii skryvanych zemin

v ramci dalSi projektové pfipravy specifikovat pfipadné zasahy do ochrannych pasem
pozemkl uréenych pro plnéni funkci lesa; zajistit v dalSi projektové pfipravé souhlas
vlastnika lesa jakoz i pfisluSného organu statni spravy lesti a respektovat podminky,
kterymi mize byt uvedeny souhlas podminén

v nasledujicich  stupnich  projektové dokumentace specifikovat prostory pro
shromazd'ovani nebezpeénych odpadl a pfipadnych ostatnich latek zavadnych vodam ze
vSech predpokladanych aktivit v ramci stavby uvazovaného zaméru; tyto budou ukladany
pouze ve vybranych a ozna€enych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany
vod a odpadovém hospodarstvi

v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadd z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

zabezpedéit, Zze soucasti dalSi projektové pripravy po koneéném zaméreni trasy a zvolené
varianty bude podrobny dendrologicky prizkum kacenych mimolesnich porostl dievin
véetné zhodnoceni zdravotniho stavu dfevin dotéenych stavbou

v dalSim stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni odlivodnény rozsah
zasaht do porostd drevin; vramci predbézné opatrnosti smluvné zajistit odborny
biologicky dozor v praibéhu provadéni zemnich praci (véetné monitoringu vyskytu
ochranarsky vyznamnych druh@ zivoéicha na staveniSti a manipulaénich plochach) a pfi
kaceni mimolesnich prvki drevin

v dalSim stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdého stromu mimo
polohy s jednoznaéné odiéivodnénym zasahem do porostd ve smyslu €SN DIN 18 920
Sadovnictvi a krajinéfstvi — ochrana stroma, porostd a ploch pro vegetaci pfi stavebnich
¢innostech (véetné ochrany kofenového systému, ne jen korun stromi a kment) a do POV
stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stromd v dosahu zafizeni
stavenist’

kfizeni s malymi toky ve varianté B v Useku 1/36 — KFi€en feSit po kapacitnich mostnich
objektech tak, aby v podmosti byl zachovan prostor pro bermu podél toku;

s pfihlédnuti k terénni konfiguraci a podélnému profilu komunikace FfeSit po cca 1 km
propusty pod silnici z diivodu migrace malych savcl a obojzivelnika

vyhodnotit na zakladé jedno az dvouletého prizkumu pohyb zvéfe v lesnim porostu
Branzov v prostoru lokalniho biokoridoru, kfizeného stavajici silnici 111/3236 Groviové a na
zakladé tohoto vyhodnoceni v etapé stavebniho povoleni upfesnit technicky zpuasob
prevedeni lokalniho biokoridoru v lese Branzov ; migraéni trasy souéasné vyhodnotit i pro
cely koridor feSeni varianty (zejména dalSi prostory kfizeni toka, prostory mezi lesnimi
porosty v poéatku trasy B aj.)
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zajistit aktuélni biologicky, zejména zoologicky prazkum zajmového Gzemi vybraného
koridoru stavby scilem upfesnit vyskyty zvlaSté chranénych ¢&i jinak ochranafsky
vyznamnych druh zZivoéichil v poslednich vegetaénich obdobich pfed zahajenim stavby.
Na zakladé tohoto prazkumu konkretizovat doporuéeni pro fazi pfipravy a realizace zaméru
z hlediska ochrany populaci vSech zjiSténych ochranéaisky vyznamnych druhd zivoé€ichii,
véetné mravencl rodu Formica

na prelozkach vzdusnych vedeni VN instalovat pouze bezpeénou konstrukci sloupld a
vodiéd z davodu ochrany ptaka

vramci sadovych Uprav komunikace v lesnich UGsecich na zdkladé vystupa prizkumu
migrace reSit kefové bariéry z hlediska snizovani pravdépodobnosti vniku zvéfe na téleso
komunikace

do dalSiho stupné pfipravy zameéru z hlediska vlivii na krajinny raz uplatnit jen variantu B

nejdéle v ramci dokumentace pro stavebni Fizeni predlozit komplexni projekt sadovych

Uprav, ktery bude vychazet z nasledujicich zasad:

o preference skupinové vysadby stromO a kef v druhové skladbé autochtonnich druhd,
odpovidajicich  stanovistnim podminkam FeSeného a dotéeného Uzemi; pouze v Useku od
silnice 1/36 po odbocku na KFi¢en FeSit kompaktnéjsi pasovou vysadbu z divodu prevence
stfetu vozidel s leticimi ptaky v blizkosti Bohdanec&ského rybnika

0 zdruhové skladby vyloucit plodonosné drfeviny (zejména bobuloviny) z divodu snizeni
atraktivity doprovodnych porostl pro ptaky

0 zajistit bezpeéné rozhledové poméry na kfizovatkach

Fesit navaznost vysadeb na skladebné prvky USES

0 uplatnit zapéstované jedince stromu a kefll z davodu rychlejSiho zapojeni feSené komunikace
do krajiny

o

Opatfeni pro fazi vystavby

pred zahajenim vystavby bude vypracovan a schvalen ,Plan opatfeni pro pfipad Gniku
latek zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné
seznameni vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle
pokynu zpracovanych v tomto planu

plan organizace vystavby bude zohlediovat inundaéni Gzemi a moznost vzniku
povodnovych situaci; zejména zajiSténi stavby a aredld stavebnich dvora, skladist a
mezideponii bude tfeba zabezpeéit pro pfipad povodnovych situaci

pred zahgjenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouZzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi Fadné udrzby a sjizdnosti vSech
jim vyuzivanych pfistupovych cest k zafizenim staveniSt' po celou dobu vystavby a za
uvedeni komunikaci do puavodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim
Setfenim po ukonéeni stavby

zajistit ddkladnou skryvku orniéni vrstvy a podorniéi a jeji ulozeni na mezideponii,
nakladani se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu pidy ztrvalych zaborl pouzit po projednani s organem ochrany
ZPF, vlastniky a najemci dotéenych pozemku pro zirodnéni méné kvalitnich zemédélskych
ploch v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného rozvozového planu

v pFipadé deponii ptdy uréené pro zpétnou rekultivaci doéasnych zabora éi ohumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti
jejimu znehodnoceni stavebni €innosti, erozi, zaplevelovani a zcizovéani; deponie fFeSit
mimo VKP a kosterni prvky ekologické stability krajiny

v ramci stavby bude veden o vykopové zeminé pFipadné stavebni suti denik jehoZ souéasti
budou doklady vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici plnéni limitd stanovenych
vyhlaSkou €. 294/2005 Sb; o zpUsobu vyuziti vykopové zeminy respektive stavebni suti
bude rozhodnuto az na zakladé provedenych rozbord zemin v prostoru stavenisté

s odkazem na uvedenou vyhlaSku
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vesSkerd odivodnénda kaceni dfevin a odavodnény minimalni rozsah odlesnéni v nezbytné
nutném minimalnim rozsahu FeSit zasadné v obdobi vegetaéniho klidu

skryvky realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi z ddvodu ovlivhéni reprodukéniho
obdobi na zemi hnizdicich druhti ptaka a snizeni vlivai na populace epigeického hmyzu

zafizeni stavenisté FeSit zasadné mimo prostory skladebnych prvka USES, plochy VKP a
cennych segmentt krajiny

po celou dobu vystavby uplatnit funkci ekologického dozoru
pro feSeni do€asnych sedimentaénich nadrzi uplatnit osazeni vodnimi makrofyty

hlavni dodavatel stavby zajisti Géinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu
na vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pFistupové komunikace
na staveniSté budou pravidelné zkrapény a zametany, a to minimalné 1 x denné

zasoby sypkych stavebnich materialti a ostatnich potencidlnich zdroja prasnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich aterénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery materiél byl
vlhky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materidlu na prepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k vifeni prachovych éastic; obdobné jako pfistupové komunikace i manipulaéni zpevnéné
plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

dodavatel stavebnich praci zajisti G0€innou techniku pro ¢iSténi vozovek, predevSim
v pribéhu provadéni zemnich praci; zasoby sypkych stavebnich materidld a ostatnich
potencidlnich zdroja prasSnosti budou minimalizovany; vlastni zemni prace provadét po
etapach vzdy v rozsahu nezbytné nutném; v pripadé nepfiznivych klimatickych podminek
v obdobi zemnich praci bude provadéno skrapéni pfisluSnych stavebnich ploch

na plochach zafizeni staveniSt v v blizkosti vodnich toké nebudou skladovany latky
Skodlivé vodam véetné zdsob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut budou bezprostfedné z ploch stavenist
v blizkosti vodnich tok odvazeny

na plochach zafizeni staveniSt' v blizkosti vodnich toké budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy budou vybaveny dostateénym
mnozstvim sanaénich prostiedkl pro pfipadnou likvidaci Unika ropnych latek

na staveniSti nebudou provadény zadné opravy stavebnich stroji nebo dopravni techniky
ani nebude provadéna udrzba mechanisma (vymény mazacich naplini apod.) s vyjimkou
bézné denni udrzby

pfi pracich v blizkosti vodoteéi nebo pfi jejich Gpravach dbat zvySené opatrnosti a omezit

€¢asovy a ploSny rozsah praci na nezbytné nutnou miru, aby ovlivnéni toku témito zasahy a
potencidlni riziko zne€isténi bylo minimalizovano

pred zahjenim zemnich praci na stavbé komunikace je nutno vyhloubit zachytné pfikopy;
béhem zemnich pracich je nutno zamezit moznosti vzniku doéasné eroze, ktera by mohla
nastat v duasledku nevhodného ukladani vytéZzené zeminy, pfipadné nevhodnym
vyrovnavanim nerovnosti terénu; k tomu je tfeba vytvofit takova technicka opatieni, jejichz
cilem je neSkodné odvedeni soustfedéného povrchového odtoku srazkovych vod

v ramci vystavby je nutno eliminovat nebezpeéi eroze na zafezech a nasypech trasy; jako
prostfedek protierozni ochrany je nutné okamzité po provedeni zafezu a nasypu vysadit a
odpovidajicim zplisobem zajistit travni a dalSi ochranné porosty na vrstvu ornice

terénni prace musi byt provadény tak, aby nedoslo k vytvoreni drah soustfedéného odtoku
deStovych vod

zafizeni stavenist’ bude vybaveno dostateénym mnozstvim chemickych WC
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tam, kde je to technicky mozné a je predpoklad ohrozeni povrchovych vod zfidit usazovaci
nadrze pro zachyt povrchovych vod, popfipadé vybavenych odluéovaéem ropnych latek;
pokud budou zachycené vody kontaminovany likvidovat je na odpovidajicich COV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych latek likvidovat na biodegradaénich zdkladnach
vV regionu

v blizkosti vodnich tokéi nesmi byt provozovana jakékoliv manipulace s ropnymi latkami,
ani jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni stroje
¢i vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na zafizenich staveniSt musi byt v
dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat zejména z hlediska moznych
Ukapa ropnych latek - kontrola bude provadéna pravidelné, vzdy pfed zahajenim praci

v pfipadé Uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovana zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltim

veSkeré srazkové vody vypousSténé do jednotné kanalizace z usazovacich nadrzi na
zaFizenich staveniSt' jakoz i ze stavebnich jam musi splihovat limity stanovené
kanalizaénim fadem

béhem vystavby i provozu prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdaneé — D11 bude
zajiStén prFistup na zemédélské pozemky (doporuéuje se proto zpracovani projektu
jednoduchych pozemkovych Uprav tak, aby v disledku realizace stavby nevznikaly
neobhospodarovatelné nebo nepfistupné pozemky)

dodavatel stavby vytvofi v ramci zafizeni stavenisté podminky pro tfidéni a shromazd’'ovani
jednotlivych druhti odpadd v souladu se stavajicimi pfedpisy v oblasti odpadového
hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v priibéhu stavby a zplsobu jejich odstranéni nebo
vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; souédasti smlouvy s dodavatelem stavby bude
pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve nabidnout k vyuziti

vramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druhtt a mnozstvi odpadt
vzniklych v procesu vystavby a dolozit zpUsob jejich vyuZiti respektive odstranéni

dasledné rekultivovat v rédmci zavéreénych uaprav Uzemi vSechny plochy zasazené
skryvkovymi, tézebnimi, stavebnimi i rekultivaénimi pracemi z ddavodu prevence
ruderalizace Uzemi a Sifeni alergennich plevela

plochy luk a pastvin naruSenych stavbou béhem do€asného zaboru rekultivovat do
pavodni kultury s pouzitim vhodnych travnich smési

Opatfeni pro fazi provozu

po zahdjeni zkuSebniho provozu provést kontrolni méfeni hlukové zatéze u nejblizSich
objektdr obytné zéastavby; volbu méficich mist konzultovat s organem ochrany verejného
zdravi; vydani kolaudaéniho rozhodnuti podminit vysledky kontrolniho méfeni u vybranych
vypocétovych bodu

pro zimni Gdrzbu zejména v ochrannych pasmech vodnich zdroji a v ochranném pasmu
pfirodnich lé€ivych zdroji pouzivat soli s minimalnimi obsahy tézkych kova a preferovat
pouzivani vodnych roztokt soli pro minimalizaci kontaminace pad v okoli silnice

pro celou posuzovanou trasu prelozky bude zpracovan havarijni plan (havarijni plany
Usekll) za U€elem okamzitého ochranného a napravného zasahu; bude zpracovan havarijni
plan pro opatfeni p¥i dopravnich nehodach, pf¥i nichZ je nebezpeéi Uniku zneéistujicich
latek

profezavani dfevin v ramci udrzby doprovodné vegetace feSit v obdobi vegetaéniho klidu
odborné zpusobilymi subjekty

V této formé jsou navrhovana opatfeni uvedena i v pfiloZzeném névrhu stanoviska
pFisluSnému uradu.
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V. VYPORADANI| VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI

Zpracovatel posudku obdrzel od pfislusného Ufadu — Magistratu hl. m. Prahy
k pfedloZzené dokumentaci nasledujici vyjadfeni dotéenych spravnich uGfadd a
dot&enych Gzemnich samospravnych celku.

1) Ministerstvo Zivotniho prostredi
odbor ochrany horninového a padniho prostredi
vyjadreni €.j.: 73869/ENV/08 ze dne: 7. 11. 2008

Podstata vyjadfeni:

v v s

Bez podstatn&jSich namitek. Podle informaci od KU Pardubického kraje pfipravuje
pozemkovy Ufad v Pardubicich komplexni pozemkovou Upravu v k.U. Rohovlddova
Bé&la. Rozhodnuti o vysledné varianté je potfeba zkoordinovat s pfipravou KPU,
v pfipadé varianty A by bylo potfeba trasu zohlednit v navrhu KPU.

Je diskutovana celkova problematika dopravniho spojeni Prahy s Pardubicemi v tom
smyslu stim, Ze je predpokladano, Ze cca 1/3 spojeni bude v pfipadé realizace
varianty B nadale probihat po stavajici 1/36 s tim, Ze obce Béle¢, Rohovladova Béla a
Bukovka budou stejné dfive nebo pozdéji vyZzadovat vybudovani obchvatu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelé posudku v ramci vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd vychazeji
z podkladd, které jsou prezentovany v posuzované dokumentaci a z téchto podkladd
vyplyvé z hlediska velikosti a vyznamnosti vlivd jako prjatelnéjSi prelozka ve varianté
B. | prfes tuto skutecnost je zvyjadreni odboru ochrany horninového a pddniho
prostfedi zfejma urcéita pochybnost o budoucim prfedpokladaném vyvoji intenzit
dopravy v zajmovém Uzemi. Proto je v navrhu stanoviska pfislusSnému Uradu
formulovano nasledujici doporuceni:

soucasti dalSi projektové pripravy bude doloZzeni modelu dopravy z hlediska dopravniho
zatizeni prelozky 1/36 véetné souvisejici dopravni sité s dokladovanim vstupnich podklada a
predpokladt, na jejichz zakladé bylo zatizeni dopravni sité konstruovano; pro zdavodnéni
zaméru bude dokladovano i dopravni zatizeni pfi neprovedeni zaméru k predpokladanému
¢asovému horizontu uvedeni pfrelozky do provozu

2) Magistrat mésta Pardubic
odbor spravnich agend, usek pamatkové péce
vyjadreni €.j.. MmP 55920/2008 ze dne: 22. 10. 2008

Podstata vyjadfeni:

K zaméru nejsou pfipominky, pouze upozorfuji, Ze stavba je navrZzena v Uzemi
s archeologickymi nélezy (pfiloha H.9 — jako archeologické zény vyznacuje pouze
Uzemi s archeologickymi nalezy kategorie UAN II, které obsahuje i UAN I, ale zcela
pomiji UAN III, pfedstavujici ostatni uzemi. Kategorie UAN IV se na dotéeném Uzemi
nevyskytuje). Na Uzemi s archeologickymi nalezy je stavebnik povinen podle ust. §22
odst. 2 zdkona €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu,
ohlasit zamér stavebni &innosti Archeologickému Gstavu Akademie véd CR, v.v.i. a
umoznit jemu nebo opravnéné organizaci na dotéeném Uzemi provést archeologicky
vyzkum.
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Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze poZadavky tykajici se zakona 20/1987 Sb.
musi oznamovatel plnit bez ohledu na proces EIA, protoZe jednoznacné vyplyva
z pfislusného slozkového zakona. Proto formulované doporuceni k zachrannému
archeologickému prdzkumu neni uvedeno v navrhu stanoviska prislusnému fadu.

3) Ministerstvo Zivotniho prostiedi
odbor pécée o krajinu
vyjadieni €.j.: 5822/610/08, 32642/ENV/08 ze dne: 22.10. 2008

Podstata vyjadfeni:

Pozaduji dodrzeni relevantnich pravnich pfedpistu na ochranu zivotniho prostredi tak,
aby nedochézelo k ohroZeni ani oslabeni ekologické stability zdjmoveho UGzemi.
Opatfeni navrZzena k minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivi v jednotlivych
kapitolach dokumentace bude nutno konkretizovat a detailizovat. Stanoveni
podrobnéjSich podminek pro realizaci téchto opatfeni je v kompetenci pfislusného
organu ochrany pfirody.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku potfebné konkretizace a Upravy opatfeni z kapitoly D.IV.
dokumentace do navrhu stanoviska promita.

4) Magistrat mésta Pardubic
odbor Zivotniho prostredi
vyjadieni &.j.. OZP/55733/08/JA ze dne: 29.10. 2008

Podstata vyjadfeni:

a) Z hlediska oddéleni odpadl a ovzdusSi bez pfipominek.

b) Z hlediska oddéleni ochrany pfirody je konstatovano, Zze z hlediska zakona ¢.

114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny je stavby mozna za téchto podminek:

@ budou respektovany prvky USES, v pfipadé zasahu do jejich ochrannych pasem

bude v pfipadé regionalnich prvk( pozadano o stanovisko OZPZ Pardubického

kraje a v pfipadé nadregionalnich prvki MZP CR

z pohledu zasahu do lokalnich prvki USES je doporudena varianta fe$eni B

z hlediska vlivu stavby na krajinny rdz je pozadovano maximéalné zachovat

pFirodni prvky uzemi

@ je pozadovano zpracovat zahradnim architektem — krajinafem projekt ozelenéni
komunikace z duvodu zaclenéni této stavby do krajiny, pro vysadby budou pouzity
doméaci druhy dfevin odpovidajici dané lokalité

@ v pripadé stavebnich praci v blizkosti stavajicich dfevin rostoucich mimo les musi
byt provadény tak, aby tyto dfeviny nebyly poSkozeny, vcetné kofenového
systému, minimalné 2,5 m od paty kmene strom( v souladu s CSN DIN 18 920
Ochrana stromu, porostl a ploch pro vegetaci pfi stavebnich €innostech. Zaroven
podle této normy bude provedena ochrana kmene stroml po dobu stavby (napf.
bednénim kmene miniméalné do vysky 2m)

@ v pripadé nezbytné nutného kaceni dfevin rostoucich mimo les bude pozadan o
vydani povoleni na kaceni vécné i mistné pfislusny Obecni Grad

@ na nezbytné ofezani dfevin neni nutné vydavat rozhodnuti, ale musi byt
provedeno odbornou firmou kolmym fezem v misté rozvétveni, aby nedoSlo

%)
%)
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k poSkozeni dfeviny, které miZe byt sankciovano podle vySe uvedeného zakona
¢. 114/1992 Sbh.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Opatfeni administrativniho charakteru nejsou promitnuta do vystupd posudku a
navrhu stanoviska, ostatni opatfeni z dokumentace jsou bud’ akceptovana, pripadné
rozvedena nebo doplnéna.

c) Z hlediska ochrany lesa se jevi jako vhodnéjsi varianta A s vyrazné nizSim zaborem
PUPFL.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Jedné& se o obecné konstatovani situace, zpracovatelsky tym posudku poklada odhad
zabord PUPFL pro variantu B za nadhodnoceny a do vystupd posudku promita

doporuceni ke sniZzeni zaboru vzhledem k okolnosti, Ze jde o rozSifeni stavajici silnice
111/3236.

d) Z hlediska ochrany ZPF je doporucena varianta B, z ddvodu omezeni zéboru
zemeédeélské pady.

e) Za oddéleni ochrany pfirody je doporuceno fesit variantu feSeni B.
f) Z hlediska vodniho hospodéfstvi je upfednostiiovana varianta B.
5) Ceskéa inspekce Zivotniho prostfedi

oblastni inspektorat v Hradci Kralové
vyjadfeni é.j.: CIZP/45/IPP/0820345.001/08/KRR ze dne: 5. 11. 2008

Podstata vyjadfeni:

a) Zhlediska oddéleni ochrany ovzduSi je konstatovano, Ze za predpokladu
minimalizace sekundarni prasnosti béhem vystavby neni k zaméru pFipominek.

Stanovisko zpracovatele posudku:

PoZadavky na omezovani sekundarni prasnosti jsou zapracovany do navrhu
stanoviska pfislusnému Gradu.

b) Z hlediska oddéleni ochrany vod je konstatovano, Ze vznesené pfipominky v rdmci
zjiStovaciho fizeni jsou zahrnuty a feSeny v predloZzené dokumentaci. Podminky, jez
jsou soucasti opatfeni, navrzenych z hlediska ochrany vod k prevenci, eliminaci a
minimalizaci U¢inkd na Zivotni prostfedi uvedenych v predlozené dokumentaci musi
byt respektovany v nasledujicich stupnich PD a zahrnuty jako podminky navaznych
spravnich Fizeni. Provoz dila potom musi byt v souladu s témito zavaznymi predpisy.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Podminky, jeZ jsou soucasti opatfeni, navrzenych z hlediska ochrany vod k prevenci,
eliminaci a minimalizaci G¢inkd na Zivotni prostfedi uvedenych v prfedlozené
dokumentaci. Jejich respektovani v nasledujicich stupnich PD je véci navaznych
spravnich rozhodnuti po vydani stanoviska o hodnoceni vlivd vrdmci procesu
posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi.
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c) Zhlediska oddéleni odpadového hospodarstvi bez pfipominek stim, Ze je
upozornéno, Ze v predloZzené dokumentaci jsou pouzivany pojmy, které odpadova
legislativa neznd, napf. specializovand firma (str. 34), odborna firma (str. 25,124).

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim lze vyslovit souhlas, avSak tyto chyby nemohou ve své
podstaté ovlivnit zavéry procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.

d) Z hlediska oddéleni ochrany pfirody je poZzadovano striktné dodrzet opatfeni
k vylou€eni, minimalizaci popf. kompenzaci nepfiznivych vlivii na faunu, floru a prvky
USES, které jsou zpracované v dokumentaci v pfiloze A — Celkové hodnoceni.
V souvislosti s uvedenym vyskytem zvlasté chranénych druhd je upozornéno, Ze
zasah do jejich biotopu je mozny pouze na zakladé pfedem udélené a pravomocné
vyjimky podle 8§ 56 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, vydané
pFislusnym organem ochrany pfirody.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Kontext vyjimek je dan administrativnimi postupy a vyplyvd pfimo ze zékona,
administrativni opatfeni nejsou do vystupd posudku promitana. Vzhledem
k pfedpokladané dobé zahajeni vystavby je doporuceno aktualizovat biologické,
zejména zoologické prizkumy a na zakladé jejich vystupd aktualizovat podminky pro
provadéni stavby, véetné prfipadnych aspektd feSeni vyjimky

e) Vystavbou trasy varianty B dojde k vyS$Simu obvodovému zatizeni PO Bohdanedsky
rybnik, NPR a zaroverni EVL BohdaneCsky rybnik a rybnik Matka z duvodu
jednoznaéného navySeni frekvence automobill. Trasa dle naSeho nazoru prevezme
dosavadni provoz na silnici 1/36, coz dokumentace nezohlednuje. Ptaci oblast
Bohdanec&sky rybnik je vyznamnym hnizdistém, shromazdiStém mnoha druhl ptaka.
V pfipadé volby varianty B bude na zakladé vySe uvedeného nezbytné navrhnout
v dalSich stupnich pfipravy stavby opatfeni zamezujici stfetu ptaka s automobily.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vlivem na tuto okolnost se dokumentace ani pfiloha naturového hodnoceni nezabyva,
na coz je upozornéno. S ohledem na terénni konfiguraci zajmového Uzemi varianty B
zapadné od Bohdanecského rybnika a lokalizaci vysokych porostd jak vychodné
(dlouha a relativné Siroka topolina u zapadniho bfehu rybnika) od trasy varianty B, tak
zapadné (lesni porosty Zadni lesy a Krcerisky) predstavuje Usek trasy varianty B,
vyuZivajici stavajici silnici 111/3238, relativné uzav/eny krajinny segment mezi vysokymi
porosty. Pokud by dochazelo k vyraznéjSi migraci (pfeletum) ptakd napr. do oblasti
rybnikd JV od Bukovky, musi tito jedinci vzlétnout aZ nad droveri topoliny a nasledné
prfekonat i vychodni okraj vySe zminénych lesnich porostd, takze je pro let neefektivni
klesat nad silnici a zase stoupat nad Uroveri lesa. Dle prizkumd, provadénych na
lokalité¢ Bohdanecéského rybnika, atraktivni letové a migraéni trasy (véetné zaletd za
potravou) sméfuji pfedevsim na sever az SV od rybnika do oteviené krajiny, prfipadné
jizné do prostoru kolem toku Labe, Cerné u Bohdande, Opoéinku. Pfesto je navrzeno
reSit podél pravé strany ve sméru stani¢eni na Kfceri kompaktnéjSi sadové Upravy
s podilem vysokych drevin.
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f)y Dale je upozornéno na nezbytnost zachovani pruachodnosti vSech biokoridoru
kfizujicich trasy za&méru. Po vystavbé zminéné preloZzky silnice nesmi dojit
k zablokovani funkénosti prvka USES.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vétSiné pripadd je tato okolnost zajisténa vhodnym kapacitnim krizenim.
Problémem je stavajici urovriové kfizeni lokalniho biokoridoru v lese mezi K/Aéni a
obci Pravy, ktery je krfizen jiz stavajici komunikaci a rozSifeni komunikace povede
k zesileni bariéry. S ohledem na predpokladané obdobi zahgjeni stavby je
doporuc¢eno ve shodé s dokumentaci vyhodnotit funkci biokoridoru a problematiku
migrace timto biokoridorem a na zakladé tohoto prdzkumu hledat optimalni 7eSeni.

g) Z hlediska oddéleni ochrany lesa je uvedeno, Ze v dokumentaci chybi nebo je zcela
nedostate¢né hodnoceni a podrobnosti tykajici se pfedpokladaného zaboru PUPFL.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Souhlas s pAipominkou, chybi kontext porostnich map a vyhodnoceni pfimého dopadu
na jednotliva oddéleni, pfipadné porostni skupiny. Na druhé strané je nutno
konstatovat, Ze nejvyznamnéjSi zasah do lesa je feSen u varianty B navrhem na
jednostranné rozSifeni stavajici silnice 111/3236 Kricerni — Pravy, takZe nejde o zcela
novy vstup do lesa, kontext zasahu do lest u obce Pravy k exitu Dobrenice je feSen

v prostoru, ktery jiz byl dotéen feSenim sjezdu na silnici 11/323 na Pravy.

h) Je vysloven souhlas s realizaci zaméru za predpokladu splnéni nasledujicich

podminek a doplnéni pfedloZzené dokumentace:

@ dolozit stanovisko OSSL k investi¢énimu zadméru ve smyslu 812 odstavec 3, 8§13
odstavec 2, 8§14 odstavec 3 a 8 48 odstavec 2 zdkona o lesich

@ vdalSim stupni dokumentace provést predevsim upfesnéni rozsahu zaboru
PUPFL s rozliSenim na trvaly a pfipadné docCasny zabor dle identifikace parcel a
vlastnik{

@ uvést navrh na rekultivaci pozemkl uréenych k plnéni funkce lesa po dobé jejich
doCasného odnéti ¢i omezeni. Duraz by mél byt kladen zejména na omezeni
eroze po realizaci investi¢éniho zaméru

@ doplnit dokumentaci o posouzeni vlivu stavby na lesni ekosystémy v blizkosti
vystavby

@ v dalSim stupni projektové dokumentace provést zakres situace do porostni mapy
a dale provést optimalizaci trasy z pohledu zdsahu do lesa s enormni snahou o
snizeni vymeéry zdboru na co nejnutnéjSi moznou miru pro realizaci vystavby,
spolu s opatfenimi potfebnymi pro sniZzeni negativnich vliva na les

@ stavebni ¢innost zahajit az po nabyti pravni moci vSech rozhodnuti tykajicich se
dotcené stavby

Stanovisko zpracovatele posudku:

Administrativni povinnosti nejsou promitany do vystupd posudku protoZze jasné
vyplyvaji z pfislusného sloZzkového zakona a souvisejicich provadécich predpisd,
v navrhu stanoviska jsou promitnuta doporuceni ke sniZzeni zaboru a zasahu do lesa

i) Zaroven je upozornéno, Ze s ohledem na zasah zaméru do PUPFL a ochranného

pasma lesa, je dle 8§14 odst. 2 zakona &. 289/1995 Sh., o lesich, pro realizaci zaméru
nutny souhlas pfislusného organu statni spravy lesu (v tomto pfipadé Magistrat
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mésta Pardubic), ktery miZe svij souhlas vazat na splnéni stanovenych podminek.
Zavérem je uvedeno, Ze z hlediska zaboru PUPFL se jevi jako vyhodnégjSi varianta A,

avSak z hlediska vyuZiti stavajicich komunikaci se jako levngjSi a efektivnéjsi jevi
varianta B.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Administrativni povinnost neni promitana do vystupd posudku protoze jasné vyplyva
z prislusného sloZzkového zakona a souvisejicich provadécich predpisd.

Uvedeny postoj tykajici se efektivngjSi varianty B je odrazem i nazoru
zpracovatelského tymu posudku, z tohoto ddvodu je preferovano feSeni pro variantu B

stim, Ze rozsah zasahu do lesa a zabord PUPFL je navrhovanymi podminkami
limitovan a zmirriovan.

6) Obec Voleé€
vyjadreni €.j.: 102/2008 ze dne: 7. 11. 2008

Podstata vyjadfeni:

Zastupitelstvo nesouhlasi s variantou feSeni A, tj. obchvat obce Vole€. Dana varianta
je A je draZsi, delSi, dochazi k nesmysinému zaboru zemédélské pady, preruSuje
stavajici biokoridory, je technicky naro¢néjSi a nakladnéjsi. Studie se vibec nezabyva
dokonenim a zprovoznénim Dalnice D 11 a otevienim vjezdu z vicelroviiove
kfizovatky v Opatovicich nad Labem. Dle naSeho n&zoru doprava na stavajici silnici
I/36 ubude v naSi obci po dokon&eni a zprovoznéni Délnice D 11. Unikd nam
smysluplnost navrhované varianty A, kterd je navrZzena se stavajici nové
rekonstruovanou silnici 1/36. Pfestoze se jedna o studii velmi rozséahlou,

nepresvédcila nas o potfebé vybudovat tak hustou sit silnic v okoli nasi obce.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Vystupem navrhu stanoviska v ramci predkladaného posudku je preference varianty B
pfelozky silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D11. Zpracovatelskému tymu
posudku nepfrislusi zabyvat se dopravnimi vazbami a vztahy v zajmovém Uzemi,
presto pro prukaznost navrhovaného feSeni doporucuje, aby soucasti dalSi projektové
pripravy bylo doloZzeni modelu dopravy z hlediska dopravniho zatiZzeni prelozky 1/36
véetné souvisejici dopravni sité s dokladovanim vstupnich podkladd a pfedpokladd,
na jejichz zakladé bylo zatizeni dopravni sité konstruovano; pro zddvodnéni zaméru
bude dokladovano i dopravni zatizeni p/i neprovedeni zaméru k pfedpokladdanému
¢asovému horizontu uvedeni prelozky do provozu.

7) Pardubicky kraj,
Krajsky urad
odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi
vyjadieni €.j.. KrU 211-35/2008/0ZPZ/J| ze dne: 12.11. 2008

Podstata vyjadfeni:

a) Z hlediska ochrany pfirody nejsou namitky za predpokladu dodrZeni opatfeni
navrzenych v kapitole ,Minimalizace vlivd na faunu, fléru, ekosystémy a USES*,
s dirazem na kfizeni stavby s biokoridory USES v3ech urovni tak, aby byla
zachovana nebo posilena jejich funkénost, pfi zachovani alespofi minimalnich
prostorovych parametrt danych schvalenou metodikou.
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Pokud by doslo ke zmé&nam nebo tUpravam USES v dotéenych katastralnich Gzemich,
miZe je navrhnout pouze autorizovana osoba, povéiena MZP CR Kk projektovani
USES na zakladé uspé&sné zkousky z odborné zplsobilosti v této oblasti, v souladu se
schvélenou metodikou. Upozoriujeme, Ze od 1.1. 2003 je vécné a mistné pfisluSnym
organem ochrany pfirody a krajiny z hlediska lokalnich USES, vyznamnych krajinnych
prvki a dalSich chranénych ¢&asti prirody, obecni Ufad s rozSifenou pasobnosti —
Magistrat mésta Pardubic. Jeho vyjadfeni, jako dot€éeného organu ochrany pfirody a

krajiny, jste povinni si zajistit.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ve vétSiné pripadd je tato okolnost zajisténa vhodnym kapacitnim krizenim.
Problémem je stavajici urovriové kfizeni lokalniho biokoridoru v lese mezi K/Aéni a
obci Pravy, ktery je krfizen jiz stavajici komunikaci a rozSifeni komunikace povede
k zesileni bariéry. S ohledem na predpokladané obdobi zahgjeni stavby je
doporuc¢eno ve shodé s dokumentaci vyhodnotit funkci biokoridoru a problematiku
migrace timto biokoridorem a na zakladé tohoto prdzkumu hledat optimalni 7eSeni.

b) Dale je upozornéno, Ze dle 8§ 45i odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny v platném znéni, je nutné si vyZadat stanovisko, zda zamysleny zamér mize
mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi zaméry vyznamny vliv na Uzemi evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Soucéasti dokumentace je naturové hodnoceni. V radmci posudku bylo provedeno
posouzeni tohoto naturového hodnoceni, které pro dva predméty ochrany EVL
Bohdanecsky rybnik a rybnik Matka konstatovalo mirné nepfiznivé (jen nepfimé) vlivy
S nizkou mirou vyznamnosti a navrhlo dvé zmirrujici opatfeni do navrhu stanoviska
prislusného Uradu.

¢) Z hlediska ochrany ZPF je ziejmé, Ze obé& navrZzené varianty jsou k posouzeni plné
v kompetenci Ministerstva Zivotniho prostfedi.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Ze strany zpracovateld posudku bez pripominek. Uvedena skutecnost jasné vyplyva
z pfislusného slozkového zakona.

d) Z hlediska ochrany ovzdusi nejsou pfipominky.

e) Z hlediska odpadového hospodarstvi je uvedeno, Ze na nékterych mistech textu je
nespravné uzivan pojem ,zneSkodnovani odpadu“ (str. 34), je i nespravné uvedeno
Cislo provadéci vyhlasky (str. 26). Je upozorfovano na nékteré nepresnosti
v uvadénych tabulkéach tykajicich se produkovanych odpadu.

Stanovisko zpracovatele posudku:

S uvedenym konstatovanim lze vyslovit souhlas, avSak tyto chyby nemohou ve své
podstaté ovlivnit zavéry procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi.

f) Z hlediska nakladani s chemickymi latkami a chemickymi pfipravky bez pfipominek.

Z hlediska zakona ¢&. 59/2006 Sb. o prevenci zavaznych havarii zplsobenych
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vybranymi nebezpe¢nymi chemickymi latkami a chemickymi pfipravky ve znéni
pozdéjSich predpisu bez pfipominek.

8) Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich
vyjadreni €.j.: 5672/08/HRA-Pce/213 ze dne: 12. 11. 2008

Podstata vyjadfeni:

a) Je vysloven souhlas s dokumentaci za podminek, Ze soucéasti posudku bude

opravena studie vlivu preloZky na zatiZzeni obyvatel hlukem z dopravy dle odGvodnéni

vyplyvajiciho z nasledujicich pfipominek:

@ na strané 9 tabulka T.2 nejsou uvedeny intenzity dopravy v roce 2006 na prutahu
silnice 1/36 jednotlivymi dotéenymi obcemi (tabulka je témér prazdnd)

@ na obrazcich O.1 — 0.6 na str. 6-8 je znazornéno zasazeni obytné zastavby
jednotlivych obci nadlimitnim hlukem bez dalSiho komentare

@ na obrazcich 0.7 a 0.8 na str. 10-11 neni uvedeno odkud vychazeji uvadéné
intenzity na jednotlivych Usecich, chybi popis zkratek v legendé

@ na str. 11 je uvedeno, Ze dojde ve varianté A k poklesu dopravy obci Vole€¢ na

cca 340 vozidel/24 hod. oproti varianté B cca 2050 vozidel/24 hod. atd. ale neni

z obr. 0.7 a obr. 0.8 patrny jaky bude posun (pozitivni) oproti stavajicimu stavu,

taktéZ se to tyka dalSich stavajicich obci. Rovnéz pfi prezentaci vysledkd chybi

porovnani se stavajicim stavem

izofony obce Pravy pro dobu no¢ni — je uvedeno nespravné, Ze se jednd o obec

Rohoznici

dle platného Gzemniho planu obce Pravy neni vyhodnocen vliv hluku na

planovanou z6nu — obytné tzemi

neni vyhodnocen vliv hluku pro obec Chyst, jako bylo poZzadovano ve vyjadreni

KHS ¢j.: 1696/07/Hra-Pce/213 ze dne 10.4. 2007

ve studii vlivu preloZky na zatizeni obyvatel hlukem z dopravy jsou chybné

uvadény hygienické limity hluku

Q ¥V 8. 8

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku konstatuje, Ze v dikci nastaveného procesu EIA pro
posuzovany zameér nelze predkladat ,opravené hlukové studie“, protoze
zpracovatelum dokumentace nepfisluSi doplriovat posuzovany material. Protoze
vétSina prApominek KHS jiz byla zpracovateli posudku spolu s fadou dalSich
komentovana v pfisludné c¢asti posudku v kapitole D.1.3, je na tomto misté provedena
jiz jen sumarizace komentaru zpracovateld posudku k této problematice.

U Dle nazoru zpracovateld posudku by zddvodnéni zaméru mélo byt predevsim
dokladovano vyvojem akustické situace i na pratahu 1/36 dotéenymi obcemi, a to
dokladovanim pocatecni akustické situace, respektive variantou neprovedeni
zdméru pro uvazovany casovy horizont; potom by dle nézord zpracovateld
posudku mohl byt dat podan jednoznaény prukaz o zddvodnéni potfebnosti
zameru

U Hilukova studie konstatuje, Ze vstupujici intenzity a skladba dopravy byly pfejaty
z podkladd pfedanych investorem — RSD CR s tim, Ze v odhadu zatiZeni silniéni
sité je v daném Uzemi postupovano na strané vysSiho odhadu intenzit dopravy.
Dale je uvedeno, Ze posuzovanou variantou je stav, kdy veSkera doprava prechéazi
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na nové budovanou komunikaci. K tomu zpracovatelsky tym posudku konstatuje,
Ze ani zudaju prezentovanych v hlukové studii samoziejmé nevyplyva, ze by
doSlo k pfesunu veSkeré dopravy na nové budovanou komunikaci. Jaky je vSak
vyvoj dopravy na komunikaci 1/36 zhlediska pocéatecni akustické situace,
respektive ve varianté neprovedeni zadméru v ¢asovém horizontu uvazovaného
zprovozneéni preloZzky dokumentace neudava. Z hlediska pocatecni akustické
situace by bylo moZné akceptovat informace prezentované v hlukové studii
v kapitole 4. Reeni staré hlukové zétéze , avSak v zasadé to neni Gplné mozné,
protoZe nelze vyvodit, zjakych intenzit dopravy toto hodnoceni bylo provedeno,
protoZe takovy Udaj v této kapitole chybi. Ma-li jim byt tabulka T.2. na strané 9
hlukové studie, potom lze konstatovat, Ze ztéto tabulky zcela rozhodné nelze
vyvodit intenzity dopravy vroce 2006 na pratahu silnice 1/36 obcemi, protoze
tabulka je v podstaté nevyplnéna.

Vyhledovy stav je v hlukové studii dokladovan obrazkem 7 na strané 10 a
obrdzkem 8 na strané 11. Ktémto obrazkdm je uveden komentar vyplyvajici
z vySe uvedenych obrazkd, kde jsou komentovany zmeény v dopravé po realizaci
jedné nebo druhé varianty uvnitF obci. Dle nadzoru zpracovateld posudku by vSak
objektivni vyhodnoceni poskytoval az Udaj pro feSeny rok p/i nerealizaci zaméru,
ze kterého by byl zfejmé patrnéjSi pozitivni vyznam pfelozky silnice 1/36. Obdobné
by oba obrazky dopravniho zatiZeni souvisejici sité k roku 2020 v obou feSenych
variantach zasluhovaly podrobnéjSi komentarF ve smyslu konstrukce této zatéze
jak z hlediska avah o SirSich dopravnich souvislostech, které nepochybné budou
ovliviiovat  intenzity dopravy vramci navrhovanych variant, tak i z hlediska
jasného zdokladovani uvedenych udajd, protoze jejich logické zddvodnéni je
nepochybné i na strané bezpecnosti vSech vypoctd hlukové zatéZze vcetné
pfipadnych navrhd protihlukovych opatfeni

Neni patrné, pro¢ hlukové posouzeni na strané 3 v kapitole 3. Porovnéni situace
s hygienickymi limity je uvedeno, Ze ,toto hodnoceni bylo provedeno pouze pro
denni dobu“. Kromé toho tato kapitola Zadné porovnani situace s hygienickymi
limity neobsahuje, uvadi pouze ne zcela pfesnou podobu pfilohy ¢.3 k NV ¢.
148/2006 Sb. a komentar k hygienickym limitém pro zdmér s odkazem navrhd
limitd, které jsou v ,souladu s interni smérnici RSD CR o hluku® jakoZ i v souladu
s dosaZzenim “rozumné udrZiteiné miry protihlukové ochrany” dle platné akustické
legislativy. K tomu zpracovatelé posudku konstatuji, Ze hygienické limity jsou jasné
specifikovany pravé v pfiloze ¢.3 k NV ¢.148/2006

Hlukova studie pro kazdou feSenou vypoctovou oblast udava v tabulkové podobé
pro denni dobu a noéni dobu Lae. Neni zéeho posoudit relevantnost
prezentovanych hodnot pro denni dobu, protoZe tato neni doloZena zZadnym
grafickym vystupem programu HLUK+ pro denni dobu

Neni patrné, pro¢ je vramci posledniho grafického vystupu hlukové studie
udavéana v nadpisu obec Rohoznice — kdyZ se jedné o obec Pravy

VySe uvedené neprfesnosti a nedostatky sniZuji srozumitelnost studie a jeji vypovidaci
hodnotu. Je velmi naro¢né se ve studii orientovat. Nejednd se v3ak o zasadni
nedostatky, které by zcela znehodnocovaly predlozené vysledky. Studii je tedy nutné
brat jako prvni pfblizeni negativnich dopadd hluku v z4jmovém Gzemi a definovani
problémd. Je nutné si uvédomit, Ze se jedna o liniovou stavbu, kterd vzdy prinese
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vétsi, ¢i menSi negativni dopady do Uzemi. Tuto studii je tedy nutné brat jako studii,
ktera slouzi prioritné jako jeden z podkladd pro vybér varianty a v dalSich stupnich
projektové dokumentace tedy bude bezpodminecné nutné provést velmi detailni
vyhodnoceni a kvantifikaci zvolené varianty a na zakladé zpfesnénych podkladd se
pfedevSim podrobnéji zabyvat celkovym reSenim stavby tak, aby byl zajistén
hygienicky limit v chrAnéném venkovnim prostoru staveb.

Hluk ze stavebni ¢innosti v dokumentaci komentovan neni. Neni patrné, kde budou
zafizeni stavenisté, neni uveden predpokladany pocet nakladnich vozidel zajiStujicich
odvoz prebyte¢ného materidlu ze stavby a dovoz materidlu na stavbu. Nejsou
popsany hlavni dopravni trasy.

Na zakladé vySe uvedeného rozboru jsou pro dalSi projektovou pfipravu zaméru
formulovana néasledujici doporuceni prezentovana v kapitole D.l.3 predkladaného
posudku.

Ve vztahu k dosud nekomentovanym pfipominkam KHS lze uvést nasledujici nazor
zpracovateld posudku:

@ dle platného uzemniho planu obce Pravy neni vyhodnocen vliv hluku na
planovanou z6nu — obytné tzemi

Podminka na vypracovani hlukové studie obsahuje i pasaz, tykajici se ochrany nové
vznikajicich objektd obytné zastavby, které budou dokonéeny pfed uvedenim stavby
ve vybrané varianté do provozu. Bude-li v dobé uvedeni zaméru prelozky
v doporucené varianté B jiz planovana z6na dokoncena, pochopitelné bude muset byt
zohlednéna v hlukovém posouzeni véetné pfipadnych navrhu protihlukové ochrany.

@ na obrazcich O.1 — 0.6 na str. 6-8 je znazornéno zasazeni obytné zastavby
jednotlivych obci nadlimitnim hlukem bez dalSiho komentare

@ na obrazcich 0.7 a 0.8 na str. 10-11 neni uvedeno odkud vychazeji uvadéné
intenzity na jednotlivych Usecich, chybi popis zkratek v legendé

@ neni vyhodnocen vliv hluku pro obec Chyst, jako bylo poZzadovano ve vyjadreni
KHS ¢j.: 1696/07/Hra-Pce/213 ze dne 10.4. 2007

Dle nazoru zpracovateld posudku je legenda k obrazkom O.1 az O.6 uvedena na
strané 5 hlukové studie, kde je uvedena jak Klasifikace objektd tak emisni
charakteristika komunikaci.

Problematika zdrojd intenzit dopravy je komentovana v prislusné ¢asti posudku a lze
s pfipominkou souhlasit. Je pravdou, Ze sice chybi popis zkratek v legendé obrazkd
0.7 a 0.8, zlogiky véci vSak je celkem jasné, Ze se jedna vzdy o sumu vSech vozidel,
dale jsou uvedeny osobni automobily (OA), nakladni lehké (NI) a nakladni tézké (Nt)
automobily.

Je skutecnosti, Ze hlukova studie nefeSi vyhodnoceni vlivi hlukové zatéze jak v obci
Chyst, tak ani ve mésta L4zné Bohdanec. Z dokumentace vyplyva, Ze obchvat Lazni
Bohdanec¢ bude rfeSen samostatnym procesem posuzovani vlivd, z pfilohy H.2 je
potom patrné, Ze posuzované feSeni ve varianté A se napojuje za obci Vole¢ na
stavajici komunikaci 1/36, ktera prochézi obci Chyst, tedy jiZ mimo prelozku feSenou
prfedkladanou dokumentaci. ProtoZe hlukova studie v podstaté ani u dotéenych obci
nepodava informaci o hlukové zatézi na samotném prdtahu dotéenymi obcemi pfi
realizaci zaméru — feSeny jsou v podstaté objekty nejblizSi obytné zastavby v kontaktu
s navrhovanymi variantami preloZek silnice 1/36 — z logiky této véci jiz zjevné nebyla do
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vypoctu zahrnuta obec Chyst. Z hlediska metodického zfejmé zpracovatel hlukové
studie postupoval spravné, z hlediska SirSich souvislosti je vSak nezbytné zcela urcité
povazovat Chyst za dotéenou obec ve varianté A, nebot’ veSkera doprava uvadéna
v na obrazku O.7.HIlukové studie na obchvatu ve véetné zbylé lokalni dopravy na
puvodni 1/36 bude projizdét obci Chyst. ProtoZze neni dokladovana ani situace
neprovedeni zameéru, neni v zdsadé mozné predikovat vyvoj akustické situace v této
obci. Ztohoto pohledu Ize vyjadfeni KHS povazovat za zcela opravnéné a tato
skute¢nost byla i jednim z ddvodd, pro¢ z hlediska akustické situace je posudkem
preferovana varianta B.

Protoze ¢asovy horizont realizace zaméru je pomérné vzdaleny a nelze vyloucit dalsi
rozvoj obci v pfipadném kontaktu s navrhovanou trasou preloZzky, je v navrhu
stanoviska formulovana podminka, aby ve stupni dokumentace pro Uzemni fizeni
byla zpracovana pro vybranou variantu podrobna akusticka studie v relevantnim 3D
prostredi véetné pfipadnych optimélnich navrhd PHO s prioritni ochranou venkovniho
chranéného prostoru véetné ochrany noveé vznikajicich objektd obytné zastavby, které
budou dokonceny prfed uvedenim stavby ve vybrané varianté do provozu, stim, ze
volba vypoctovych oblasti a vypoctovych bodd bude  prfedem konzultovana
s pfislusnym organem ochrany verejného zdravi. Tim by dle nazoru zpracovateld
posudku mélo byt jednoznacéné zajiSténo, aby hlukova studie jasné respektovala
vSechny oddvodnéné pozadavky organu ochrany vefejného zdravi.

b) Je poZzadovano, aby soucasti projektové dokumentace pro Uzemni Fizeni zvolené
varianty (A nebo B) byla hlukova studie v€etné navrhu protihlukového opatfeni ke
splnéni  platnych hygienickych limitd hluku k nejbliz§im chranénym venkovnim
prostoram stavajicim i planovanym

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelsky tym posudku soudi, Ze uvedeny poZadavek je zapracovan do
podminek navrhu stanoviska prislusnému Gradu.

c) Za4mové Uzemi je z pfevazné veétSiny zasobovano pitnou vodou ze skupinového
vodovodu Pardubice. Obec Pravy je zasobena vodou ze skupinového vodovodu
Hradec Kralové. Pouze obec Bukovka mé svij vlastni zdroj — studna, kterd se nachazi
jizné od obce, vlese u rybnika Trhorfika. Z tohoto ddvodu je nutné dbat zvySené
opatrnosti pfi veSkerych ¢&innostech provadénych ve vyhlaSenych ochrannych
pasmech. Vyhodnéjsi je z tohoto hlediska varianta B. V textu oznameni je citovana jiz
neplatna CSN 75 7111 Pitna voda — od roku 2004 je nahrazena vyhlaskou ¢.
252/2004 Sb. v platném znéni, kterou se stanovi hygienické poZzadavky na pitnou a
teplou vodu a €etnost a rozsah kontroly pitné vody.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Predkladanym posudkem je preferovana varianta B. Opatfeni pro ochranna pasma
vodnich zdrojd respektive IéCivych pfirodnich zdrojd jsou zapracovana do podminek
navrhu stanoviska pfislusnému Gradu.
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9) Myslivecké sdruzeni Vole€-Béla, obéanské sdruzeni
vyjadieni ze dne: 10.11. 2008

Podstata vyjadfeni:

S ohledem na jiz ziskané skute¢nosti uleh&eni dopravy pfi prijezdu Chlumcem nad
Cidlinou po zprovoznéni Dalnice D11, Ize predpokladat, Ze dojde ke stejnému
odleh&eni dopravy i na stavajicich silnicich, pres které je sou¢asné planovana jedna
ze dvou variant vybudovani Prelozky silnic 1/36 v Useku L4zné Bohdane¢ — D11 a
povaZzujeme proto jakékoliv pokracovani ve vytvareni podobnych studii v pfedstihu
nejméné 10 let od planované vystavby ve zcela odliSné situaci, nez kterd nastane
zprovoznénim Délnice D11 za zbyte¢né a neekonomické. S ohledem na potfebu
ochrany pudniho fondu, povazujeme vystavbu dalSich Usekd silnic v dotéené krajiné
za neekologické a neopodstatnéné . Pokud by se po zprovoznéni celého Useku
dalnice D11 i pro nakladni dopravu v Useku Chyst — Hradec Kralové, ukazalo, Ze je
pro lazerniské mésto Lazné BohdaneC vybudovani Prelozky silnice 1/36 nezbytné (o
¢emZz pochybujeme), potom budeme prosazovat variantu B vSemi dostupnymi
prostfedky. Protifeceni si v Dokumentaci, Ze Zadna z variant nevyZaduje vysoké
naspy a hluboké zarezy a na druhé strané plan zarfezu 4 az 5,5 metru ve varianté A
nas vedou k jasnému odmitnuti takovychto staveb v jiz tak postizené krajiné, kde
v useku mezi obci Vole€ a nejbliz§im lesem na sever od obce Vole€¢ ma vést nova
zpevnéna cesta, planovana PreloZka a téleso Délnice D11. S takovymito zasahy do
krajiny v okoli obce Vol¢e nemizeme souhlasit ze vSech uhli pohledu — péce o padni
fond — omezeni pohybu zvéfe — naruSeni celistvosti krajiny — poruSeni propojeni
biokoridord — naruSeni celistvosti pozemkd drobnych zemédélct ¢i Zemédélského
druzstva a dalSi. Lazenské mésto Lazné Bohdane¢ vybudovani Prelozky silnice 1/36
urcité nepotifebuje s ohledem na moznost napojeni se na jiz budovany sjezd Sedlice
pro Pardubickou aglomeraci, kam Lazné Bohdane¢ bezesporu patfi. Proto Za&dame,
aby dalSi prace na daném Zameéru Prelozky silnic 1/36 byly zastaveny.

Stanovisko zpracovatele posudku:

Zpracovatelskému tymu posudku nepfisluSi pozadovat zastaveni praci na daném
zameru Prelozky silnice 1/36. Smyslem posudku je vyhodnotit velikost a vyznamnost
vlivd na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi a na tomto zékladé bud’ navrhnout
nesouhlasné stanovisko pro obé navrhované varianty, nebo doporudit k dalsi pfipravé
vybranou variantu a formulovat zakladni doporuéeni pro minimalizaci dopadd na
jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi. Tento postup zpracovatelsky posudku zvolil a pro
dalSi pfipravu navrhuje rozpracovat variantu B. Z dokumentace sice Ize vysledovat, Ze
pfi pfedpokladaném terminu zprovoznéni pfelozky silnice 1/36 je rok 2020. To jiz bude
fungovat prodlouZeni dalnice na Hradec Kralové a minimalné dale na Jaromér,
dominantni napojeni Pardubic na Prahu bude realizovano z kfizovatky D11 Sedlice a
dale stavenou komunikaci R35 na MUK se silnici Opatovice smérem na jih po silnici
I/37 na Pardubice a Chrudim. Kazdopadné vSak lze vyslovit souhlas s nazorem, ze
pokud je konstatovan vyznam silnice 1/36 jako pfistupové trasy do Pardubic, kdy bude
slouzit jako doplrikové spojeni smérem na La&zné Bohdanec, potom je vypovidaci
schopnost uvadénych dopravnich zatézi pomérné nizka a neni srozumitelné
dokladovatelna, napriklad vcéetné uvedeni dopravnich zatézi v roce 2020 v pfipadé
neprovedeni zameéru. Vtomto smyslu je také formulovano jedno z doporuceni
v navrhu stanoviska pfislusnému Gradu.
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VI. CELKOVE POSOUZENi AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU
Z HLEDISKA VLIVU NA ZIVOTNi PROSTREDI

Zamér je v feSenych variantdch umistén na Gzemi Pardubického kraje, na tzemi obci
Rohovladova Béla, Bukovka, KFi¢er, Kasalice, Lazné Bohdanec, Vole¢, Pravy a na
katastralnich Uzemich Rohovladova Beéla, Bukovka, Kfi¢en, Kasalicky, L&zné
Bohdanec¢,Volec, Pravy.

Jak je patrné z probihajiciho procesu posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi, z hlediska
velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjSi jevi vlivy na akustickou situaci
v zajmovém Uzemi a vlivy na vodni hospodarstvi a pfirodni sloZzky ekosystéma.

Ostatni vlivy na dalSi slozky Zivotniho prostfedi Ize oznaclit za méné vyznamné. P¥i
respektovani navrzenych doporuceni ve stanovisku o hodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi Ize vyslovit souhlas s realizaci pfedloZzeného zaméru. Na zakladé vSech
uvedenych skute¢nosti Ize z hlediska posouzeni akceptovatelnosti zaméru z hlediska
vlivll na Zivotni prostfedi formulovat nasledujici zaveér:

ZAVER
k posouzeni byla pfedloZzena dokumentace v rozsahu pfilohy ¢.4 na zamér
PFelozka silnice 1/36 v useku Lazné Bohdaneé - D11

zpracovana opravnénou osobou Ing. Zbyrikem Vyhlasem, ktery je drzitelem osvédceni
odborné zpusobilosti &.j. 13943/1638/0PVZP/94.

Dokumentace byla posouzena dle poZzadavku paragrafu 9 zdkona ¢. 100/2001 Sb.,v
platném znéni o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zédkonld v rozsahu dle prilohy €. 5 tohoto zakona. Dokumentace je
zpracovana dle poZadavku tohoto zakona z hlediska vypovidaci schopnosti pro
posouzeni velikosti a vyznamnosti vlivd na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi.
Pozadavky doporucené zpracovatelem posudku jsou pro pfipravu zaméru splnitelné
pfed zahajenim stavby v etapé pfipravy, ostatni doporu€eni jsou ze strany
zpracovatele posudku podminujici pro etapu vystavby, respektive pro etapu provozu
zaméru.

S ohledem na (daje obsaZzené v dokumentaci a pfi respektovani doporuceni
uvedenych v navrhu stanoviska organu statni spravy

doporucuji
realizovat zameér

PFelozka silnice 1/36 v Useku L4Azné Bohdaneé - D11
ve varianté B

Podminkou souhlasného navrhu je respektovani dalSich opatfeni vyplyvajicich
z navrhu stanoviska o hodnoceni vlivl.
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VIl. NAVRH STANOVISKA
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PARDUBICKY KRAJ
Krajsky Ufad
odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi

V Pardubicich, dne:
C.J.:

STANOVISKO

o hodnoceni vlivli podle 8 10 zakona €. 100/2001 Sb.,v platném znéni
0 posuzovani vlivl na Zivotni prostredi ve znéni pfilohy €.6 téhoz zédkona

Stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru na Zivotni prostredi

podle § 10 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi a o zméné
nékterych souvisejicich zakont ( zdkon o posuzovani vliva na Zivotni prostredi), ve
znéni pozdéjSich predpisu pro zamér

PFelozka silnice 1/36 v Useku L4Azné Bohdaneé - D11

|. Identifikaéni Gdaje

I.1. Nazev zaméru:

Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D 11

|.2. Kapacita zameéru:

Navrzené trasy prelozky silnice 1/36 navazuji na dalnici D11 a spojuji tuto dalnici
s méstem Lazné Bohdanec s tim, Ze propojeni Lazni Bohdane¢ - Pardubice neni
predmétem predkladané dokumentace.

V rdmci procesu posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi jsou predkladany dveé varianty:

Varianta A navazuje na dfive zrekonstruovanou silnici 1/36 severozapadné od obce
Vole¢, pokracuje kolem obce Rohovladova Béla a kon¢i napojenim na stavajici 1/36 v
lese pred Jilovskymi rybniky jihovychodné od obce Bukovka a severozapadné od
Lazni Bohdaneé. Z dopravniho hlediska zagina varianta v MUK Chyst ( kfizeni D11
a 1/36 ) a konci na kfizovatce 1/36 a 111/3238 severozapadné od L&zni Bohdanec.
Celkova délka varianty je 6,899 km.

Varianta B zacind v misté kfizovatky 1/36 a 111/3238 severozdpadné od Lazni
Bohdane¢ a konéi cca 400 m pfed MUK Dobfenice. Celkova délka varianty je 5,980
km. Smérové a vySkové vedeni je ve vyhledavaci studii navrzeno tak, aby
respektovalo konfiguraci terénu. Stavajici silnice 1/36 zlstane po Upravach v mistech
kfizeni s navrZzenou trasou zachovana pro mistni dopravu a bude prefazena do nizsi
kategorie. Stavba bude zahrnovat také prelozky inZenyrskych siti v dot¢eném tzemi
a napojeni stavajiciho mistniho dopravniho systému. Komunikace je navrzena jako
silnice kategorie S 11,5/80.
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[.3. Umisténi:

kraj:  Pardubicky kraj
obec: Bukovka, Kricen, Lazné Bohdanec&, Pravy (pro doporucenou variantu B)
KU: Bukovka, KFi¢eri, Lazné Bohdane¢, Pravy (pro doporucenou variantu B)

I.4. Obchodni firma oznamovatele:

Reditelstvi silnic a dalnic CR

1.5. IEO oznamovatele:
CZ65993390

I.6. Sidlo oznamovatele:

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Bc. Lucie Novotna

oddéleni koncepce a Zivotniho prostredi
Cerganska 2023/12, 140 00 Praha 4 — Kaderov

ll. Popis prabéhu hodnoceni

[1.1. Oznameni:

v

Oznameni v rozsahu prfilohy €. 3 zakona & 100/2001 Sb. v plathném znéni bylo
vypracovano V listopadu 2006 opravnénou Ing. Zbynkem Vyhlasem, ktery je
drzitelem osvédcéeni odborné zpusobilosti €.j. 13943/1638/OPVZP/94.

[I.2. Dokumentace:

Dokumentace v rozsahu prilohy ¢.4 zakona €. 100/2001 Sb. v platném znéni byla
vypracovana v bfeznu 2008 opravnénou Ing. Zbyitkem Vyhlasem, ktery je drzitelem
osvédceni odborné zpulsobilosti €.j. 13943/1638/0PVZP/94.

11.3. Posudek:

Posudek zpracoval RNDr. Tomas Bajer, CSc., drzitel osvédceni o odborné
zpusobilosti ke zpracovani dokumentace a posudku podle zakona CNR ¢&. 244/92
Sh., &.j. 2719/4343/OEP/92/93, autorizace prodlouzena rozhodnutim ¢&.j. 45657/
ENV/06.

Posudek byl pfisluSnému Gfadu pfedlozen v bifeznu 2009.
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I1.4. Verejné projednani:
Misto verejného projednani:
Datum verejného projednani:

II.5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné Uéasti verejnosti:

@ Oznameni na uvazovany zameér bylo pfisluSnému Gfadu pfedloZzeno v bfeznu
2007

@ Zjistovaci fizeni bylo zahajeno dne 26.03.2007

@ Zjistovaci fizeni bylo ukoneno dne 24.03.2008 vydanim Zaveérl zjistovaciho
Fizeni, &.j.: KrU 211-16/2007/OZPZ/CH, a to s nasledujicim zavérem:

Zamér ,PreloZzka silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane€ — D 11" naplnuje dikci bodu
9.1., kategorie I, pfilohy €.1 zakona ¢€.100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni
prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zadkonl (zakon o posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi), v platném znéni. Proto bylo dle 8 7 citovaného zakona bylo
provedeno zjiStovaci Fizeni, jehoz cilem bylo zjisténi, zda zamér mize mit vyznamné
vlivy na Zivotni prostfedi a zda bude posuzovan podle citovaného zdkona.

Na zékladé zjiStovaciho Fizeni provedeného podle zasad uvedenych v pfiloze ¢€.2
k citovanému zakonu dospél prislusny Ufad k zavéru, Zze zamér ma vyznamny vliv
na zivotni prostfedi a bude posuzovan podle citovaného zakona ¢.100/2001 Sb.

@ Dokumentace byla pfedloZena pfislusSnému Gfadu v Fijnu 2008

@ Zverejnéni dokumentace vlivi na Zivotni prostfedi bylo zahjeno 10.10.2008

@ Zpracovatel posudku byl stanoven dne: 01.12.2007

@ Zadost o prodlouzeni Ihaty ke zpracovani posudku byla zaslana v fadném
terminu 20.01.2008

@ Vyhotoveny posudek byl pfedlozen dne: 01.03.2009

@ Zaveéry zpracovatele posudku :

Zpracovatel posudku povaZzuje dokumentaci o hodnoceni vlivli stavby na Zivotni
prostfedi za akceptovatelnou. Zpracovatel posudku po posouzeni doporucuje
prislusnému Gfadu vydat souhlasné stanovisko pro realizaci zaméru ve varianté B
PreloZky silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D11 za respektovani podminek dle
bodu Il1.6. tohoto stanoviska.

@ Zavery vefejného projednani:

Verejné projednani se konalo dne ......... od ......... hod. v .......ccoeeinls @
probéhlo v souladu s § 17 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv na Zivotni
prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi) v platném znéni, a s § 4 vyhlasky MZP CR ¢&. 457/2001 Sb., o
odborné zplsobilosti a o Upravé nékterych dalSich otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivl na Zivotni prostfedi.
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I1.6. Seznam subjektu, jejichZz vyjadfeni jsou ve stanovisku zahrnuta:

pozn.: nize wuvedena vyjadieni jsou podrobné vyporadana v kapitole V.
pifedkladaného posudku

Zpracovatel posudku obdrzZel od pfislusného ufadu — Krajského Ufadu Pardubického
kraje k predloZzené dokumentaci nasledujici vyjadfeni dotéenych spravnich Grada,
dotéenych tzemnich samospravnych celkd a ob&anského sdruzeni:

1) Ministerstvo Zivotniho prostiredi
odbor ochrany horninového a padniho prostredi
vyjadreni €.j.: 73869/ENV/08 ze dne: 7. 11. 2008

2) Magistrat mésta Pardubic
odbor spravnich agend, usek pamatkové péce
vyjadreni €.j.. MmP 55920/2008 ze dne: 22. 10. 2008

3) Ministerstvo Zivotniho prostiredi
odbor pécée o krajinu
vyjadieni €.j.: 5822/610/08, 32642/ENV/08 ze dne: 22.10. 2008

4) Magistrat mésta Pardubic
odbor Zivotniho prostredi
vyjadieni &.j.. OZP/55733/08/JA ze dne: 29.10. 2008

5) Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
oblastni inspektorat v Hradci Kralové
vyjadfeni é.j.: CIZP/45/IPP/0820345.001/08/KRR ze dne: 5. 11. 2008

6) Obec Voleé
vyjadieni €.j.: 102/2008 ze dne: 7. 11. 2008

7) Pardubicky kraj,
Krajsky urad
odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
vyjadieni €.j.. KrU 211-35/2008/0ZPZ/J| ze dne: 12.11. 2008

8) Krajska hygienickéa stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich
vyjadreni €.j.: 5672/08/HRA-Pce/213 ze dne: 12. 11. 2008

9) Myslivecké sdruzeni Vole¢-Béla, ob€éanské sdruzeni
vyjadieni ze dne: 10.11. 2008
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I1l. Hodnoceni zameru

l1.L1. Souhrnnd charakteristika predpokladanych vlivii zdméru na zivotni
prostredi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Jak je patrné z probihajiciho procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi,
z hlediska velikosti a vyznamnosti se jako nejvyznamnéjSi jevi vlivy na akustickou
situaci v zdjmovém Uzemi a vlivy na vodni hospodarstvi a pfirodni slozky
ekosystému

l11.2. Hodnoceni technického rFeSeni zadméru s ohledem na dosazeny stupen
poznani pokud jde o znecéistovani zivotniho prostredi

Dokumentace tykajici se prelozky silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdane¢ — D11 je
pfedloZena ve 2 variantach.

VR4

Navrzené varianty plni stejnou dopravni funkci, nemaji Zzadny spolecny Usek a jejich
umisténi a technické feSeni je dano polohou mimouroviiovych kfizovatek dalnice
D11 - MUK Chyst ( varianta A ) v misté kiizeni se silnici 1/36 je v km 67,650, MUK
Dobfenice ( varianta B ) v misté kfizeni se silnici 11/323 je v km 76,300. Vzdalenost
kfizovatek obou variant je tedy 8,650 km.

Varianta A

Zacéatek varianty A navazuje na modernizovanou silnici 1/36 Nové Mésto — Chyst —
Vole¢, ze které se odklani levostrannym obloukem a dlouhym pravostrannym
obloukem obchazi po severni strané Vole€. Spolu s obci Vole¢ obchazi také rybniky
Beranek a Brezinsky. Komunikace obchazejici obec Vole¢ je navrzena v zéfezu
hlubokém 4 — 5,5 m. Stavajici silnici 1/36 kfizi mezi Vol&i a Rohovladovou Bélou a
pokracuje jiznim obchvatem Rohovladovy Bélé smérem na Bukovku. Rohovlddovu
Bélou obchazi navrzena komunikace v zafezu hloubky 2 — 8 m. Obec Bukovku miji
navrhovana prelozka po jizni strané. Nova komunikace se napojuje na stavajici

silnici v lese vychodné od Bukovky. Cely Usek nove trasy je dlouhy 6,898 km.

Mimodroviiové kfizovatky nejsou na trase navrhovany — MUK Chyst je soudasti
stavby dalnice D11. Pro variantu A je navrZzeno 6 uroviovych kfizovatek v mistech
napojeni na stavajici silnice a v mistech kfizeni. V3echny kfiZzovatky jsou navrZzeny v
mistech s dobrymi rozhledovymi podminkami. Vyjimku tvofi pouze kfizovatka se
silnici 11/323 jihozapadné od Rohovladovy Bélé. V misté Sikmého kfizeni se silnici
1/36 v prostoru mezi Vol&i a Rohovladovou Bélou bude ¢ast komunikace zruSena a
nahrazena prisec¢nou, pfipadné odsazenou, uroviiovou kfizovatkou. Lokalni Gpravy
stavajici silnice 1/36 jsou navrzeny i v misté napojeni nové trasy na tuto silnici pfi
vystavbé kfizovatky vychodné od Bukovky. Stavba nevyZaduje prelozky
inZzenyrskych siti vétSiho rozsahu ani demolici objektu. Geometrie trasy vychazi z
navrhové kategorie S 11,5/80. V trase varianty A je navrzen jeden most v km 5,670
pfi pfekraCovani potoka Bukovka. Rozpéti mostu bude navrZzeno tak, aby zde byla
zachovana funkce lokalniho biokoridoru — predpoklad rozpéti 24 m. V km 0,670
severné od Volce je v misté zafezu hloubky cca 3,0 m navrZzen nadjezd polni cesty
zajistujici pfistup do lesniho komplexu.
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Varianta B

Zacéatek varianty B je dle studie v misté kfizovatky 1/36 a 111/3238 zdpadné od Lazni
Bohdane&. Konec varianty je cca 400 m pfed MUK Dobfenice v km 5,980. Pro novou
komunikaci bude v maximalni mozné mife vyuZivano téleso silnice 111/3238 do
KFicené a silnice 111/3236 KFiceri — Pravy. Prvni Usek o délce asi 1,450 km je veden v
trase stavajici silnice I11/3238 s rozSifenim vpravo. V km 1,450 se staci levym
obloukem a pokracuje v nové trase zapadné od Kficené. Na stavajici silnici se
napojuje po 1,75 km severné od Kfi¢ené a pokraCuje v jeji trase prlichodem lesa
(Branzov) v délce 1,550 km. Jihovychodné od Pravi se opét odklani pravym
obloukem do nové trasy a konéi v km 5,980 pfiblizné 400 m pfed MUK Dobfenice
(MUK véetn& napojeni na silnici 11/323 ve sméru na Dobfenice i Pravy je soucasti
dalnice D11). Z celkové délky 5,980 km jsou cca 3,000 km vedeny v trase stavajicich
silnic (Uprava rozSifenim) a 2,980 km je vedeno v nové trase. Mimourovnové
kiizovatky nejsou na trase navrhovany — MUK Chyst je soucasti dalnice D11. Pro
variantu B je navrzeno 5 Uroviovych kfizovatek v mistech napojeni na stavajici
silnice a v mistech kfizeni. V8echny kfiZzovatky jsou navrZzeny v mistech s dobrymi
rozhledovymi podminkami. Na zacatku Useku, v misté odpojeni nové trasy od 1/36,
bude vybudovana kfiZzovatka v€etné lokalni Upravy silnice 111/3238. Silnice 111/3238
bude v délce cca 1 600 m zcela rozebrana. Pro vystavbu nové silnice bude vyuzito 1
450 m staré silnice, zbyvajicich 150 m bude nahrazeno kfiZzovatkou. PFi vystavbé
privadéce se téleso komunikace rozSifi vpravo ve sméru stani¢eni. Severozapadné
od Kfi¢ené bude zruSeno cca 700 m stavajici silnice 111/3236, mozno ji ¢astecné
vyuZzit pro pfistup na zemédélské pozemky. Usek silnice 111/3236 v lese mezi Pravy a
KFiceni délky cca 1550 m bude v plném rozsahu vyuZit pro novou komunikaci.
Stavajici silnici opousti pfivadé¢ v km 4,760. Jihovychodné od Pravl je navrzena
kfizovatka zajiStujici napojeni Pravu a silnice 11/323. V tomto prostoru bude zruSeno
cca 350 m stavajici silnice. Navrzeny pfivadé¢ obchazi Kficen z jizni strany v zarezu
hloubky 1,5 — 2,5 m (pfivadé¢ je navic od obce oddélen kopcem). Obec Pravy
obchazi pfivadé¢ z vychodni strany v nasypu vySky 2 — 3,3 m. Stavba nevyzaduje
pfeloZky inZenyrskych siti vétSiho rozsahu ani demolici objektl. Geometrie trasy
vychazi z navrhové kategorie S 11,5/80. V trase varianty B jsou navrzeny dva mosty
pro kfizeni vodotece v blizkosti Kfi¢ené. Rozpéti mostd bude cca 10 m. Vodotec€ je
téz funkéni jako biokoridor.

Soucasti stavby obou variant bude téz systém odvodnéni komunikace vcetné
navazujicich technickych opatfeni (deStové usazovaci nadrze - DUN, vsakovaci a
vyrovhavaci nadrze, odpadni kanaly, Upravy koryt tokd apod.). Provozovani
navrhované stavby nevyZaduje trvalé nasazeni pracovnich sil. Komunikace a jeji
souvisejici objekty budou provozovatelem / spravcem udrZzovany periodicky spoleéné
s jinymi Useky komunikaci podle harmonogramu c&innosti vytvofeného pro razné
druhy konstrukci a rdznd ro€ni obdobi v jednosménném pracovnim cyklu.
Mimorddné a havarijni situace budou feSeny na z&kladé havarijnich pland
specializovanymi sloZzkami spravce komunikace nebo odbornou firmou pracujici v
poZzadovaném oboru, a to bez ohledu na sménnost pracovniho cyklu.
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[11.3. Navrh opatfeni k prevenci, vylouéeni, snizeni, popfipadé kompenzaci
nepriznivych vlivid zadméru na zZivotni prostredi véetné vSech povinnosti a
podminek pro sledovani a rozbor vlivli na Zivotni prostredi

PrisluSsna opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici
z procesu posuzovani vliv na zZivotni prostfedi jsou specifikovana jako podminky
tohoto stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zdméru na Zivotni prostfedi.

Za zasadni opatfeni je tfeba povazovat opatfeni vyplyvajici z procesu posuzovani
podle zdkona €. 100/2001 Sb. v platném znéni, zejména pak opatfeni v oblasti vlivd
na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi s tim, Ze opatfeni vyplyvajici z obecné
zavaznych pravnich prfedpist musi oznamovatel respektovat.

lll.4. Poradi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostredi

V rdmci procesu posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi predloZil oznamovatel
z hlediska vedeni trasy dvé varianty feSeni:

§ Varianta A — v celkové délce 6 898 m, kterd navazuje na modernizovanou silnici
1/36 Nové Mésto — Chyst — Vole€, ze které se odklani levostrannym obloukem.
Nova komunikace se napojuje na stavajici silnici v lese vychodné od Bukovky.

§ Varianta B — v celkové délce 5980 m s pocatkem v misté kfizovatky 1/36 a
111/3238 s koncem 400 m pfed MUK Dobfenice v km 5,980

Vysledkem zpracovaného posudku je pro dalSi pfipravu zadméru déale rozpracovavat
variantu B.

l11.5. Vyporadani vyjadireni k dokumentaci a k posudku

111.5.1. Vyporadani vyjadfeni k dokumentaci:

V ramci predkladaného zaméru obdrzel pfislusny Gfad v fadném terminu celkem 9
vyjadieni dotéenych organl statni spravy, obce a obCanského sdruzeni, ktera jsou
uvedena pod bodem II.6. tohoto stanoviska.

Vyjadfeni organu statni spravy k uvazované dokumentaci jsou s vyjimkou vyjadreni
KHS bez podstatnych pfipominek, vyjadieni ob&anského sdruzeni obecné poukazuje
na smysluplnost navrhované prelozky. Vypofadani pfipominek vzeSlych
z obdrZenych vyjadieni k dokumentaci jsou komentovana v ¢asti V. predkladaného
posudku s tim, Ze pfipominky vyplyvajici z téchto vyjadfeni byla bud’ zpracovatelem
posudku komentovana, respektive ve formé& podminek navrzena do stanoviska
prislusSnému (fadu, pfipadné zdlvodnéno, pro¢ nékteré z pfipominek v ramci
predkladaného posudku nejsou akceptovany.

111.5.2. Vyporadani vyjadfeni k posudku:
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[11.6. Stanovisko prFislusného Uradu z hlediska pfFijatelnosti vlivli zdméru na
zivotni prostredi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popfFipadé
zdivodnéni nepfijatelnosti zameéru

odbor Zivotniho prostiedi a zemeédélstvi Pardubického kraje jako pfislusny afad
podle 822 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zzivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zékonu (zadkon o posuzovani vlivd na Zivotni
prostiedi), na zédkladé dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi, vyjadieni
dotéenych Gzemné samospravnych celkd, dotéenych spravnich Ufadd,
zpracovaného posudku a vysledku verejného projednani vydava podle 810 odst. 3
téhoz zakona

SOUHLASNE STANOVISKO
k zaméru stavby
PFelozka silnice 1/36 v useku Lazné Bohdaneé€ - D11
ve varianté B
za predpokladu realizace opatfeni navrZzenych ve stanovisku o hodnoceni vlivu
zameéru na Zivotni prostfedi, stim, Ze niZze uvedené podminky tohoto stanoviska

budou respektovany v nasledujicich stupnich projektové dokumentace stavby a
budou zahrnuty jako podminky navaznych spravnich fizeni.

Podminky souhlasného stanoviska:

Opatfeni pro fazi pripravy

soucasti dalSi projektové ptipravy bude dolozeni modelu dopravy z hlediska dopravniho
zatizeni prelozky 1/36 véetné souvisejici dopravni sité s dokladovanim vstupnich
podkladl a predpokladi, na jejichz zakladé bylo zatizeni dopravni sité konstruovano; pro
zddvodnéni zaméru bude dokladovano i dopravni zatizeni pfi neprovedeni zaméru
k pfedpokladanému €asovému horizontu uvedeni prelozky do provozu

ve stupni dokumentace pro Uzemni Fizeni zpracovat pro vybranou variantu podrobnou
akustickou studii v relevantnim 3D prostredi véetné pripadnych optimalnich navrht PHO
s prioritni ochranou venkovniho chranéného prostoru véetné ochrany nové vznikajicich
objektdl obytné zastavby, které budou dokonéeny pfed uvedenim stavby ve vybrané
varianté do provozu, volbu vypoétovych oblasti a vypoétovych bodd predem konzultovat
s pfrislusnym organem ochrany vefejného zdravi

pfi vybérovém fizeni na dodavatele stavby stanovit jako jedno ze srovnavacich méfritek i
specifikovani garanci na minimalizovani negativnich vlivii stavby na Zivotni prostfedi a na
celkovou délku stavby; ve vybérovém Fizeni zohlednit pozadavky na pouzivani modernich
a progresivnich postupl vystavby (s vyuzitim méné hluénych a zivotnimu prostiedi
Setrnych technologif)

soucasti provadécich projektdl po vybéru zhotovitele stavby a upfesnéni navrzenych
prepravnich tras bude akusticka studie pro etapu vystavby, ktera bude organizaénimi
opatfenimi (pouzitim méné hluéné stavebni techniky) dokladovat plnéni hygienického
limitu pro etapu vystavby, respektive budou navrzena dalSi technicka nebo organizaéni
opatreni, ktera budou z hlediska hluku z etapy vystavby akceptovatelna organem ochrany
vefejného zdravi ve vztahu k hygienickému limitu pro etapu vystavby

v dalSich stupnich projektové dokumentace specifikovat vS§echny komunikace, které
budou vyuzivany v etapé vystavby a pfedpokladané objemy pfepravovanych stavebnich
hmot na téchto komunikacich a tento material predloZit pfisluSnému organu ochrany
vefejného zdravi; dodavatel stavby bude povinen prepravni trasy projednat s dotéenymi
obcemi, pfipadné respektovat pozadavky sméfujici k eliminaci naruSovani faktord
pohody dle pozadavku organu ochrany vefejného zdravi
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v dalSich stupnich projektové dokumentace predlozit pro doporu€éenou variantu prelozky
silnice 1/36 v Useku Lazné Bohdaneé — D11 podrobny inzZenyrsko-geologicky a
geotechnicky prazkum a jednoznacéné respektovat zavéry téchto prazkumd v ramci
realizace stavby

soucasti dalSi projektové pripravy zadméru bude provedeni hydrogeologického prazkumu
jehoz souéasti bude i vybér a pfipadné doplnéni indikaénich vrtl k zjiSténi podkladd o
kvalité podzemnich vod v okoli vybrané trasy prelozky

pro vybranou variantu prelozky silnice 1/36 bude provedena pasportizace stavajicich
podzemnich vrtd a studni ve vzdalenosti 200 m od trasy stavby pro vyhodnoceni
moznych vlivll stavby na tyto objekty, a to jak z hlediska mozného snizeni hladiny
podzemni vody (v mistech zarez( stavby do pavodniho terénu), tak z hlediska mozného
ovlivnéni jeji kvality

soucasti dalSi projektové ptipravy bude vypracovani navrhu monitoringu kvality
vybranych profild - hladin i kvality podzemni vody ve vybranych vrtech nebo studnéch
(zejména s ohledem na zabezpeéeni ochrannych pasem)

v ramci dalSi projektové pripravy zameéru specifikovat mista profilt vyusténi odtékajicich
srazkovych vod z jednotlivych Useki prelozky ve vybrané varianté

v celém Useku prichodu ochranného pasma |Il. stupné vodniho zdroje jakoz i pfi
prachodu ochrannym pasmem pfFirodniho Ié€ivého zdroje bude nezbytné realizovat
odvedeni deStovych vod z povrchu vozovky nepropustnym odvodnénim (nepropustné
Zlaby, vodotésné kanalizace)

v ramci dalSi projektové pfFipravy zaméru pf¥i navrzeném koncepénim feSeni odvadéni
srazkovych vod dolozit jak stanoviska spravce vodniho toku, tak spravcu vSech zafizeni,
kam budou pFipadné zaldstény deSt'ové kanalizace

minimalizace dopadd pfi bézném silniénim provozu i pfi pfFipadnych havariich bude
dosazena odvodnénim vozovky pres deStové usazovaci nadrze (DUN) s technickym
zabezpec€enim (oddéleni s nornymi sténami, pfFip. sorpéni filtry) pro zachyt plovoucich
latek (zejm. ropné latky - NEL) a usaditelnych latek (nerozpusténé latky) smyvanych z
povrchi vozovek, pfi pfipadnych drobnych Gkapech ropnych latek v disledku bézného
provozu i pfipadnych havériich; instalace nornych stén a DUN je doporuéeno realizovat
zejména v Usecich prelozky dotykajicich se zdjmovych Gzemi ochrannych pasem vodnich
zdroju a useka USES

nadrze budou dimenzovany tak, aby v pfipadé havarie byly schopné zachytit a pojmout
minimalné objem cisternového vozu pfi maximalnich pratocich; sedimentaéni nadrze je
mozno v pfipadé potfeby doplnit o filtraéni stupen, pokud tak stanovi pfislusny
vodopréavni Grad

v dlouhych Gsecich podélnych odvodnovacich pfikopt komunikaci budou instalovany
stabilni norné stény (separace lehkych kapalin a usaditelnych latek), které umozni rozdélit
odvodnované Useky na kratSi ¢asti a tak operativnéji reSit pfipadné havarijni situace
uniku zneéistujicich latek prepravovanych dopravnimi prostfedky

projekt pFipadnych Gprav koryt i bfehll vodoteéi zpracovat ve spolupraci s hydrobiologem
tak, aby zustala zachovana nejen kapacita koryta, ale také pfirozeny charakter toku, coz
umozni rychlejsi obnovu biologické funkce toku a zachovani kvality vody v toku

nové trativody pro odvedeni vod do recipientu budou navrzeny a realizovany v souladu s
pozadavky na ekologickou Upravu vodnich toka a jejich zaélenéni do krajiny

zdavodu prevence ovlivnéni kvality vody v tocich uplatnit zesilena svodidla na vSech
mostech a Usecich kfizeni vodnich toka véetné drobnych vodoteéi

vylou€it zdsahy do pramenist (mozné potencialni zdroje vody, ochrana pfed jejich
znecisténim); rovnéz zarezy komunikace do horninového podlozi feSit s ohledem na
ochranu podzemnich vod pfed zne€iSténim a na omezeni zasadnich zmén stavajiciho
hydrického rezimu v navazujicich pFirodnich biotopech
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v dalSim stupni projektové dokumentace vypracovat podrobny zaborovy elaborat pro
odnéti zemédélské pudy

v ramci dalSi projektové pFipravy specifikovat rozsah doéasnych zdbora ZPF

v ramci dalSi projektové pripravy specifikovat rozsah readlnych zaborat PUPFL na zékladé
presného zaméreni pldorysu stavby

v ramci dalSi projektové pfipravy garantovat minimalni zdsah do lesa rozSifenim stavajici
silnice 111/3236 tim, Zze bude minimalizovan manipulaéni pas a zasah omezen prakticky jen
na pudorys télesa silnice

v ramci FeSeni napojeni na MUK Dobfenice vyuzit stavajicich pruklesta v porostu SV od
obce Pravy pfi feSeni MUK Dobfenice a napojeni silnice 11/323 na MUK Dobfenice

omezit do€asné zabory PUPFL v ramci pfipravy stavby a feSeni manipulaénich past
lesni porosty a pozemky vylou€it z feSeni mezideponii skryvanych zemin

v ramci dalSi projektové pfipravy specifikovat pfipadné zasahy do ochrannych péasem
pozemkl uréenych pro plnéni funkci lesa; zajistit v dalSi projektové pfFipravé souhlas
vlastnika lesa jakoz i pFisluSného organu statni spravy lest a respektovat podminky,
kterymi mize byt uvedeny souhlas podminén

v néasledujicich  stupnich  projektové dokumentace specifikovat prostory pro
shromazd'ovani nebezpeénych odpada a pfipadnych ostatnich latek zavadnych vodam ze
vSech predpokladanych aktivit v rdmci stavby uvazovaného zameéru; tyto budou ukladany
pouze ve vybranych a oznaéenych prostorach v souladu s legislativou v oblasti ochrany
vod a odpadovém hospodarstvi

v provadécich projektech stavby budou upfesnény jednotlivé druhy odpadl z vystavby,
jejich mnozstvi a pfedpokladany zplsob vyuZiti respektive odstranéni

zabezpeéit, Ze soucasti dalSi projektové pfipravy po koneéném zaméreni trasy a zvolené
varianty bude podrobny dendrologicky prizkum kacenych mimolesnich porostd dfevin
véetné zhodnoceni zdravotniho stavu dfevin dotéenych stavbou

v dalSim stupni projektové dokumentace dokladovat jen minimalni oddvodnény rozsah
zasaht do porostt drevin; vramci predbézné opatrnosti smluvné zajistit odborny
biologicky dozor v pribéhu provadéni zemnich praci (v€etné monitoringu vyskytu
ochranarsky vyznamnych druha zivo€ichtl na stavenisti a manipulaénich plochéach) a pfi
kaceni mimolesnich prvki drevin

v dalSim stupni projektové dokumentace zaméfit a zajistit ochranu kazdého stromu mimo
polohy s jednoznaéné odiéivodnénym zésahem do porosté ve smyslu €SN DIN 18 920
Sadovnictvi a krajinarstvi — ochrana stroma, porosta a ploch pro vegetaci pfi stavebnich
¢innostech (véetné ochrany kofenového systému, ne jen korun stromd a kmend) a
do POV stavby promitnout situace se zachovanim hodnotnéjSich stromd v dosahu
zafizeni stavenist’

kfizeni s malymi toky ve varianté B v Useku 1/36 — Kfi€en feSit po kapacitnich mostnich
objektech tak, aby v podmosti byl zachovan prostor pro bermu podél toku;

s pfihlédnuti k terénni konfiguraci a podélnému profilu komunikace FeSit po cca 1 km
propusty pod silnici z diivodu migrace malych savcl a obojzivelnika

vyhodnotit na zdkladé jedno az dvouletého prizkumu pohyb zvéfe v lesnim porostu
Branzov v prostoru lokalniho biokoridoru, kfizeného stavajici silnici 111/3236 Urovihové a
na zaékladé tohoto vyhodnoceni v etapé stavebniho povoleni upfesnit technicky zplsob
prevedeni lokalniho biokoridoru v lese BranZov ; migraéni trasy sou€asné vyhodnotit i
pro cely koridor feSeni varianty (zejména dalSi prostory kfizeni tokl, prostory mezi
lesnimi porosty v po€atku trasy B aj.)

zajistit aktualni biologicky, zejména zoologicky prizkum zajmového Gzemi vybraného
koridoru stavby s cilem upfesnit vyskyty zvlaSté chranénych é&i jinak ochranarsky

10



Posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivd na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. v platném znéni
Prelozka silnice 1/36 v Useku Lazné& Bohdaneé& - D11

vyznamnych druha zZivoéichll v poslednich vegetaénich obdobich pfed zahajenim stavby.
Na zakladé tohoto prazkumu konkretizovat doporuéeni pro fazi pfipravy a realizace
zaméru z hlediska ochrany populaci vSech zjisténych ochranéafsky vyznamnych druht
zivoéich, véetné mravencti rodu Formica

na prelozkach vzduSnych vedeni VN instalovat pouze bezpeénou konstrukci sloupl a
vodiéd z davodu ochrany ptaka

v ramci sadovych Uprav komunikace v lesnich Usecich na zakladé vystupd prizkumu
migrace reSit kefové bariéry z hlediska snizovani pravdépodobnosti vniku zvére na téleso
komunikace

do dalSiho stupné pripravy zameéru z hlediska vlivli na krajinny raz uplatnit jiz jen variantu
B

nejdéle v ramci dokumentace pro stavebni Fizeni predlozit komplexni projekt sadovych

Uprav, ktery bude vychazet z nasledujicich zasad:

o preference skupinové vysadby stromU a kefl v druhové skladbé autochtonnich druhd,
odpovidajicich stanovistnim podminkam FeSeného a dotéeného Uzemi; pouze v Useku od
silnice 1/36 po odbocku na KFi¢en feSit kompaktnéjSi pasovou vysadbu z divodu prevence
stfetu vozidel s leticimi ptaky v blizkosti Bohdane&ského rybnika

0 zdruhové skladby vyloucit plodonosné dfeviny (zejména bobuloviny) z divodu snizeni
atraktivity doprovodnych porostl pro ptaky

0 zajistit bezpeéné rozhledové poméry na kfizovatkach

0 Fesit navaznost vysadeb na skladebné prvky USES

0 uplatnit zapéstované jedince stromu a kef z davodu rychlejSiho zapojeni feSené komunikace
do krajiny

Opatfeni pro fazi vystavby

pred zahgjenim vystavby bude vypracovan a schvélen ,Plan opatfeni pro pfFipad Gniku
latek zavadnych vodam pro obdobi vystavby“; s obsahem planu budou prokazatelné
seznameni vSichni pracovnici stavby; v pfipadé havarie bude nezbytné postupovat podle
pokynu zpracovanych v tomto planu

plan organizace vystavby bude zohlednovat inundaéni Gzemi a moZnost vzniku
povodnovych situaci; zejména zajiSténi stavby a arealtl stavebnich dvord, skladist’ a
mezideponii bude tfeba zabezpeéit pro pfipad povodnovych situaci

pred zahajenim stavby bude provedeno mistni Setfeni o stavu vybranych pouzivanych
komunikaci; dodavatel stavby bude odpovédny za zajiSténi fadné Udrzby a sjizdnosti
vSech jim vyuzivanych pfistupovych cest k zafizenim stavenist’ po celou dobu vystavby a
za uvedeni komunikaci do puvodniho stavu; tato skuteénost bude potvrzena mistnim
Setfenim po ukonéeni stavby

zajistit dakladnou skryvku orniéni vrstvy a podorni€éi a jeji ulozeni na mezideponii,
nakladani se skrytou ornici diisledné realizovat podle pokynti organti ochrany ZPF

skrytou kulturni vrstvu pady z trvalych zabord pouzit po projednani s orgdnem ochrany
ZPF, vlastniky a najemci dotéenych pozemkd pro zarodnéni méné kvalitnich
zemédélskych ploch v blizkém okoli stavby dle zpracovaného a projednaného
rozvozového planu

v pFipadé deponii pady uréené pro zpétnou rekultivaci doéasnych zabora éi ohumusovani
stavby zajistit jeji vhodné umisténi a ulozeni, véetné zajiSténi opatfeni proti moznosti
jejimu znehodnoceni stavebni €innosti, erozi, zaplevelovani a zcizovani; deponie FeSit
mimo VKP a kosterni prvky ekologické stability krajiny

vramci stavby bude veden o vykopové zeminé pfipadné stavebni suti denik jehoz
soucasti budou doklady vystavené akreditovanou laboratofi, prokazujici pInéni limitd
stanovenych vyhlaSkou €. 294/2005 Sb; o zpusobu vyuZziti vykopové zeminy respektive
stavebni suti bude rozhodnuto az na zékladé provedenych rozbord zemin v prostoru
staveniSté s odkazem na uvedenou vyhlasSku
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vesSkerd odlivodnéna kaceni dfevin a odavodnény minimalni rozsah odlesnéni v nezbytné
nutném minimalnim rozsahu FeSit zasadné v obdobi vegetaéniho klidu

skryvky realizovat nejdfive ke konci vegetaéniho obdobi zddvodu ovlivnéni
reprodukéniho obdobi na zemi hnizdicich druhd ptadkd a snizeni vlivih na populace
epigeického hmyzu

zaFizeni stavenisté Fesit zasadn& mimo prostory skladebnych prvkia USES, plochy VKP a
cennych segmentt krajiny

po celou dobu vystavby uplatnit funkci ekologického dozoru
pro feSeni do€asnych sedimentaénich nadrzi uplatnit osazeni vodnimi makrofyty

hlavni dodavatel stavby zajisti Géinnou techniku pro €iSténi vozovek a prabéznou €istotu
na vSech verejnych komunikacich, dotéenych vystavbou zaméru; pfistupové komunikace
na staveniSté budou pravidelné zkrapény a zametany, a to minimalné 1 x denné

zasoby sypkych stavebnich materialti a ostatnich potencidlnich zdroja prasnosti budou
minimalizovany; pfi bouracich a terénnich pracich bude zajiSténo, aby veSkery material
byl vihky, respektive aby byl zkrapén

mista nakladky materidlu na pfepravni vozidla by méla byt zpevnéna tak, aby nedochazelo
k viteni prachovych ¢&astic; obdobné jako pFistupové komunikace i manipulaéni
zpevnéné plochy budou pravidelné zkrapény a zametany

dodavatel stavebnich praci zajisti Uu€innou techniku pro ¢iSténi vozovek, predevSim
v pribéhu provadéni zemnich praci; zasoby sypkych stavebnich materidl a ostatnich
potencidlnich zdroji prasnosti budou minimalizovany; vlastni zemni prace provadét po
etapach vzdy v rozsahu nezbytné nutném; v pfipadé nepfiznivych klimatickych podminek
v obdobi zemnich praci bude provadéno skrapéni pfisluSnych stavebnich ploch

na plochach zafizeni staveniSt' v v blizkosti vodnich tokd nebudou skladovany latky
Skodlivé vodam véetné zdsob PHM pro stavebni mechanismy

veSkeré odplavitelné latky a stavebni sut’ budou bezprostfedné z ploch stavenist
v blizkosti vodnich tok odvazeny

na plochach zafizeni stavenist’ v blizkosti vodnich tokd budou stavebni mechanismy
odstaveny v minimalnim poétu; pod stojicimi stavebnimi mechanismy budou instalovany
zachytné plechové nadoby; stavebni mechanismy budou vybaveny dostateénym
mnozstvim sanaénich prostiedkl pro pfipadnou likvidaci Unika ropnych latek

na stavenisti nebudou provadény zadné opravy stavebnich stroji nebo dopravni techniky
ani nebude provadéna Gdrzba mechanisma (vymény mazacich naplini apod.) s vyjimkou
bézné denni udrzby

pfi pracich v blizkosti vodoteéi nebo pfi jejich Gpravach dbat zvySené opatrnosti a omezit

¢asovy a ploSny rozsah praci na nezbytné nutnou miru, aby ovlivnéni toku témito zasahy
a potencialni riziko zne€isténi bylo minimalizovano

pred zahajenim zemnich praci na stavbé komunikace je nutno vyhloubit zachytné
pfikopy; béhem zemnich pracich je nutno zamezit moznosti vzniku doéasné eroze, ktera
by mohla nastat v dasledku nevhodného ukladani vytézené zeminy, pfipadné nevhodnym
vyrovnavanim nerovnosti terénu; k tomu je tfeba vytvofit takova technicka opatreni,
jejichz cilem je neSkodné odvedeni soustfedéného povrchového odtoku srazkovych vod

v ramci vystavby je nutno eliminovat nebezpeci eroze na zarezech a nasypech trasy; jako
prostfedek protierozni ochrany je nutné okamzité po provedeni zafezu a nasypu vysadit a
odpovidajicim zplisobem zajistit travni a dalSi ochranné porosty na vrstvu ornice

terénni prace musi byt provadény tak, aby nedoSlo k vytvofeni drah soustfedéného
odtoku deSt'ovych vod

zafizeni stavenist’ bude vybaveno dostateénym mnozstvim chemickych WC
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tam, kde je to technicky mozné a je predpoklad ohroZeni povrchovych vod zfidit
usazovaci nadrze pro zachyt povrchovych vod, popfipadé vybavenych odluéovaéem
ropnych latek; pokud budou zachycené vody kontaminovany likvidovat je na
odpovidajicich €OV

kaly ze zemnich jimek s obsahem ropnych Ilatek likvidovat na biodegradaénich
zakladnéach v regionu

v blizkosti vodnich tokéi nesmi byt provozovana jakdkoliv manipulace s ropnymi latkami,
ani jejich skladovani, dale zde nesméji byt opravovany zadné mechanismy (stavebni
stroje €i vozidla), rovnéz zde neni pfipustné jejich parkovani

vSechny mechanismy, které se budou pohybovat na zafizenich staveniSt musi byt v
dokonalém technickém stavu; nezbytné bude je kontrolovat zejména z hlediska moznych
Ukapa ropnych latek - kontrola bude provadéna pravidelné, vzdy pfed zahajenim praci

v pfipadé uniku ropnych nebo jinych zavadnych latek bude kontaminovana zemina
neprodlené odstranéna a odvezena a ulozena na lokalité uréené k témto G¢eltim

veSkeré srazkové vody vypouSténé do jednotné kanalizace z usazovacich nadrzi na
zaFizenich staveniSt’ jakoz i ze stavebnich jam musi splhovat limity stanovené
kanalizaénim fadem

béhem vystavby i provozu preloZzka silnice 1/36 v Gseku Lazné Bohdaneé — D11 bude
zajiStén pristup na zemédélské pozemky (doporu€uje se proto zpracovani projektu
jednoduchych pozemkovych Uprav tak, aby v disledku realizace stavby nevznikaly
neobhospodarovatelné nebo nepfistupné pozemky)

dodavatel stavby wvytvofi v rémci zafizeni staveniSté podminky pro tfidéni a
shromazdovani jednotlivych druhtl odpaddl v souladu se stavajicimi predpisy v oblasti
odpadového hospodarstvi; o vznikajicich odpadech v priibéhu stavby a zpuasobu jejich
odstranéni nebo vyuziti bude vedena odpovidajici evidence; souéasti smlouvy s
dodavatelem stavby bude pozadavek vznikajici odpady v etapé vystavby nejprve
nabidnout k vyuziti

vramci zadosti o kolaudaci stavby predlozit specifikaci druhi a mnoZzstvi odpadt
vzniklych v procesu vystavby a dolozit zplsob jejich vyuZiti respektive odstranéni

dasledné rekultivovat v ramci zavéreénych Uprav Uzemi vSechny plochy zasazené
skryvkovymi, tézebnimi, stavebnimi i rekultivaénimi pracemi z ddavodu prevence
ruderalizace Uzemi a Sifeni alergennich plevela

plochy luk a pastvin naruSenych stavbou béhem doéasného zaboru rekultivovat do
pavodni kultury s pouzitim vhodnych travnich smési

Opatfeni pro fazi provozu

po zahajeni zkuSebniho provozu provést kontrolni méreni hlukové zatéze u nejblizSich
objektd obytné zastavby; volbu méricich mist konzultovat s organem ochrany verejného
zdravi; vydani kolaudaéniho rozhodnuti podminit vysledky kontrolniho méfeni u
vybranych vypoétovych bodu

pro zimni adrzbu zejména v ochrannych pasmech vodnich zdroji a v ochranném pasmu
pfirodnich Ié€ivych zdroja pouzivat soli s minimalnimi obsahy tézkych kovl a preferovat
pouzivani vodnych roztokt soli pro minimalizaci kontaminace pad v okoli silnice

pro celou posuzovanou trasu prelozky bude zpracovan havarijni plan (havarijni plany
Usekll) za U€elem okamzitého ochranného a napravného zasahu; bude zpracovan
havarijni plan pro opatfeni pfi dopravnich nehodéach, pf¥i nichZz je nebezpeéi Uniku
znec€ist'ujicich latek

profezavani dfevin v ramci Gdrzby doprovodné vegetace feSit v obdobi vegetaéniho klidu
odborné zpusobilymi subjekty
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